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DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido de

liminar, interposto por PAULO MARCELO REIS GOMES contra acordao do
Tribunal de Justica do Estado do Para assim ementado (fls. 532/533, e-STJ):

"HABEAS CORPUS PARA TRANCAMENTO DA ACAO
PENAL. PACIENTE DENUNCIADO POR ESTELIONATO.
ALTERACAO POSTERIOR DA CAPITULACAO JURIDICA.
MANUTENCAO DA DESCRICAO FATICA. ADITAMENTO DA
DENUNCIA E RECEBIMENTO DO  ADITAMENTO.
POSSIBILIDADE. NOVA CAPITULACAO. FURTO
QUALIFICADO. INEPCIA DA DENUNCIA E AUSENCIA DE
JUSTA CAUSA NAO EVIDENCIADAS DE PLANO. AUSENCIA
DE PREJUIZO A DEFESA. INDICIOS DE AUTORIA
CONFIGURADOS. ALEGACAO DE ATIPICIDADE DA
CONDUTA POR AUSENCIA DE DOLO. IMPROCEDENCIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. NECESSARIO
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
CONHECIDA E DENEGADA.

1. A pretensédo de trancamento da acdo penal, por falta de
justa causa, ndo prospera, vez que somente é possivel, em sede de ,
quando habeas corpus comprovadas, de plano, ou seja, sem a
necessidade de dilacdo probatdria, a atipicidade da conduta, a
presenca de causa de extincdo de punibilidade, a auséncia de
indicios minimos de autoria ou de prova de materialidade,
hipbteses ndo evidenciadas no caso em exame. Precedentes.

2. A jurisprudéncia € pacifica no sentido de que para a
propositura da acdo, exige-se tdo somente a presenca de indicios
minimos de autoria, de modo que a certeza s6 sera comprovada ou
afastada durante a instrucéo probatdria.



3. E cedico que o exame aprofundado de provas é
inadmissivel na via estreita do , uma vez que seu manejo pressupde
constrangimento ilegal flagrante a writ ponto de ser demonstrado
de plano.

4. Incabivel o pedido de reconhecimento de atipicidade da
conduta por auséncia de dolo do agente, vez que o atendimento do
pleito demandaria reexame aprofundado de provas, incabivel na
via estreita e célere do writ. Precedentes.

5. Ocorre que se depreende dos autos que a nova capitulacdo
penal realizada pelo , ao receber a dendncia, Juizo da 5% Vara
Criminal de Ananindeua se tornou , visto que a irrelevante exordial
acusatoria foi retificada pelo representante do Parquet. Desse
modo, em sendo o0 Ministério Publico o verdadeiro titular da acéo
penal e o competente para a formagdo da opinio delicti, a
inteligéncia do art. 569 do CP permite concluir que é possivel o
aditamento a denuncia em qualquer fase do processo até a
prolacéo da sentenca.

6. Assim sendo, a alteracéo da capitulacdo juridica dos fatos,
ainda que motivada , ndo se reveste de ilegalidade, pois operada,
no caso, pelo titular pelo juizo . da acéo penal.

7. Desse modo, o0 paciente, antes incurso nas sancgdes do
art.171 do CP, passou a ser denunciado pelo crime descrito no
art.155, Il e IV do CP.

8. Insta consignar que a conduta relativa ao furto qualificado
ja se encontrava narrada desde a primeira exordial acusatoria, de
modo que o aditamento serviu apenas para identificar
corretamente os tipos penais a que se subsumiram os fatos,
detalhando-os. Ou seja, o aditamento n&o trouxe aos autos
qualquer nova conduta. Ora, considerando que o agente se defende
dos fatos narrados na denuncia e ndo da capitulacdo juridica nela
constante, ndo ha que se declarar qualquer nulidade. Do mesmo
modo, ndo ha que se falar em nulidade, em face do principio pas
nullité , uma vez que ndo decorreu para 0 paciente nenhum
prejuizo efetivo sans grief evidenciado. Constata-se, , que a defesa
do paciente foi devidamente in casu intimada a manifestar-se sobre
0 aditamento.

9. Ordem conhecida e denegada. Decisdo unanime."

Infere-se dos autos que o recorrente e dois corréus foram
denunciados em razdo da suposta pratica do crime tipificado no art. 171 do
Codigo Penal e, posteriormente, com o aditamento da denuncia, foi-lhes
imputada a pratica, em tese, do crime descrito no art. 155, § 4°, incisos Il e 1V, do
CP, considerando que a conduta perpetrada melhor se amoldaria a este tipo penal.

O recorrente alega que sofre constrangimento ilegal, ao argumento
de inépcia da denuncia e de auséncia de justa causa para 0 exercicio do processo.



Afirma que "basta a leitura da exordial acusatéria para que fique claro a
insuficiéncia na descricdo das condutas imputadas ao paciente e a completa
impropriedade quanto a subsuncdo dos fatos a lei penal — mesmo apds o
aditamento realizado de forma completamente ilegal. Tanto é assim que, embora
ateste genericamente a necessidade de exame das provas, o inclito colegiado ndo
se desincumbiu de demonstrar em que medida seria realmente necessario.” (fl.
565, e-STJ)

Requer, em liminar a suspensédo do processo até julgamento final do
writ, e no mérito, o trancamento da acdo penal.

Apresentadas contrarrazdes (fls. 590/598, e-STJ).
E, no essencial, o relatorio.

O acorddo atacado consigna que o trancamento da acdo penal por
meio do habeas corpus é medida excepcional e somente deve ser adotado quando
houver inequivoca comprovacao da atipicidade da conduta ou da auséncia de
indicio de autoria ou de prova sobre a materialidade do delito. In verbis (fls.
536/543, e-STJ):

"No que concerne ao pretendido trancamento da agdo penal,
insta consignar que constitui medida excepcional, somente cabivel,
em sede de , quando habeas corpus, ou seja, sem a necessidade de
dilacdo probatéria, comprovadas de plano a atipicidade da
conduta, a presenca de causa de extingdo de punibilidade, a
auséncia de indicios hipdteses ndo evidenciadas no caso em
minimos de autoria ou de prova de materialidade, exame.

E cedico que o exame aprofundado de provas é inadmissivel
na via estreita do , uma vez que seu manejo pressupde
constrangimento ilegal flagrante a ponto de ser writ demonstrado
de plano.

No mesmo sentido, precedente do Superior Tribunal de
Justica:

(...)

Com efeito, desde que a acdo penal narre a conduta, em tese,
tipica e antijuridica, com exposicdo do fato criminoso, suas
circunstancias, qualificacdo do acusado, classificacdo do crime e
rol de testemunhas, ndo ha que se falar em trancamento da acéo
penal. A jurisprudéncia é pacifica no sentido de que para a
propositura da acdo, exige-se tdo somente a presenca de indicios
minimos de autoria, de modo que a certeza s6 sera comprovada ou
afastada durante a instrucdo probatoria, prevalecendo, na fase
inicial do processo, o0 principio do .in dubio pro societate No caso
dos autos, a denuncia narra fato tipico, demonstrando a existéncia



de materialidade e indicios suficientes de autoria, em absoluta
harmonia com o artigo 41 do Codigo de Processo Penal.

N&o ha que se falar, portanto, em conduta atipica do paciente
como querem oS impetrantes, ao arguir suposta auséncia de dolo
afirmando que se tratou apenas de *“ 7, inobservancia de um dever
de cuidado ou a eventual pratica de uma conduta ndo diligente
uma vez que tal alegacdo ndo restou comprovada de plano, sendo
imprescindivel, para tanto, o exame aprofundado de provas,
providéncia que € inadmissivel na via estreita do habeas corpus .

Dessa forma, da analise dos documentos acostados, constata-
se gque héa substrato suficiente para o desenvolvimento regular da
acdo penal diante da presenca dos indicios minimos necessarios,
reconhecidos, inclusive, na decisdo do juizo singular que recebeu a
dendncia, assim como no decisum que recebeu o seu aditamento.

Assim sendo, diante da existéncia de indicios suficientes de
autoria capazes de justificar a persecutio criminis, ndo ha que se
falar em trancamento da acéo penal como requer a defesa.

« DA ILEGALIDADE DO RECEBIMENTO DA DENUNCIA
E DO SEU ADITAMENTO

Quanto a alegacédo de nulidade do recebimento da denuncia e
de seu aditamento, melhor sorte ndo assiste a defesa.

Ocorre que se depreende dos autos que a recapitulacao penal
realizada pelo Juizo da 5* Vara Criminal de Ananindeua, ao
receber a denuncia, se tornou irrelevante visto que a exordial
acusatoria foi devidamente retificada pelo representante do
Parquet.

Desse modo, em sendo o Ministério Publico o verdadeiro
titular da acéo penal e o competente para a formacéo da opinio
delicti, a inteligéncia do art. 569 do CPP permite concluir que é
possivel o aditamento a denuncia em qualquer fase do processo até
a prolacéo da sentenca.

Com efeito, em que pese a impropriedade de atribuicéo de
tipo penal pelo juizo primevo, de tal fato ndo restou maiores
consequéncias ou prejuizos, tendo em vista que o membro do
Parquet realizou o devido aditamento da denuncia adequando o
tipo penal nos termos propostos pelo magistrado. Assim, o
paciente, antes incurso nas aos fatos sangbes do art. 171 do CP,
passou a ser denunciado pelo crime descrito no art. 155, Il e IV do
CP.

Nestes termos, foi recebido o aditamento a dendncia pelo
magistrado. No mesmo sentido, precedente do Superior Tribunal de
Justica, verbis:

(...)

Insta consignar que a conduta relativa ao furto qualificado ja
se encontrava narrada desde a exordial acusatoria, de modo que o
aditamento serviu apenas para identificar corretamente o tipo



penal a que se subsumiram os fatos, detalhando-os. Ou seja, 0
aditamento ndo trouxe aos autos qualquer nova conduta Ora,
considerando que o agente se defende dos fatos narrados na
denuncia e ndo da capitulacéo juridica nela constante, ndo ha que
se declarar qualquer nulidade.

Do mesmo modo, nédo ha que se falar em nulidade, em face do
principio pas nullité sans grief, uma vez que ndo decorreu para o
paciente nenhum prejuizo efetivo evidenciado Constata-se, in casu,
que a defesa do paciente foi devidamente intimada a manifestar-se
sobre o aditamento. Assim, verifica-se que ndo houve qualquer
afronta ao direito de defesa do paciente, permanecendo
assegurados o contraditorio e a ampla defesa. A propdésito do tema,
confiram-se os julgados:

(-..)

Outrossim, impende salientar que no processo penal a
capitulacdo correta da infracdo penal ndo constitui pressuposto
inarredavel da denuncia, possuindo importancia subsidiaria, vez
que conforme ja consignado, o réu se defende dos fatos, e o
magistrado, destinatario da postulacdo, ndo esta vinculado a
classificacdo do crime descrita na exordial acusatoria.

Assim sendo, a alteracdo da capitulacdo juridica dos fatos,
ainda que motivados pelo juizo, ndo se reveste de ilegalidade, pois
operada, no caso, pelo titular da acédo penal. Dessa forma, também
ndo ha que se falar em ilegal provocacdo do julgador.

Nesse contexto, ndo se vislumbra, na espécie, manifesto
constrangimento ilegal passivel de ser sanado por esta Corte.

Ante 0 exposto, em consonancia com o parecer ministerial,
conheco e denego a Ordem de Habeas Corpus impetrada, tudo nos
termos da fundamentacéo."

Da leitura dos trechos acima transcritos, verifica-se que oS

fundamentos utilizados pelo Tribunal a quo ndo se mostram, em principio,
desarrazoados, ndo revelando situacdo configuradora de abuso de poder ou de
manifesta ilegalidade sanavel no presente juizo perfunctério.

Assim, 0 presente caso ndo se enquadra nas hipoteses excepcionais

passiveis de deferimento do pedido em carater de urgéncia, por ndo veicular
situacdo configuradora de abuso de poder ou de manifesta ilegalidade sanavel no
presente juizo perfunctorio, devendo a controversia ser decidida apos a
tramitacdo completa do feito.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de liminar.
Remetam-se 0s autos ao Ministério Publico Federal para parecer.

Publique-se. Intimem-se.



Brasilia (DF), 25 de julho de 2018.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia



