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EMENTA

Agio rescisoria. Alegacio de violagdo literal de lei federal. Decisio
desta Corte que ndo apreciou o mérito. Consequente incompeténcia
desta Corte.

1. Agio resciséria. Alegagio de violagdo literal de lei. Pedido
visando a rescisio da decisio pela qual esta Corte deu “parcial
provimento ao Recurso Especial [interposto pela autora da agdo
origindria, ora ré], fixando-se os honoririos advocaticios em 10%

sobre a condenagio (CPC, art. 20, § 3°).” (ST], REsp 1.064.897/MG.)

2. Hipétese em que a decisio rescindenda, prolatada em recurso
exclusivo da autora da agdo origindria, ré nesta agdo, ndo tratou das
questdes suscitadas pelo autor nesta agdo resciséria. Questdes tratadas
nesta agdo resciséria que foram objeto do recurso especial interposto
pelo réu da agdo origindria, autor nesta agdo, cujo seguimento foi
negado pela corte revisora e que nio foi conhecido por esta Corte.
Consequente incompeténcia desta Corte para conhecer da presente
acdo rescisoria.

3. Incidéncia imediata da regra dos §§ 5° e 6° do artigo 968 as
agdes rescisérias em curso quando da entrada em vigor do CPC/2015,
de forma que “constatada a incompeténcia absoluta do tribunal
perante o qual a resciséria foi ajuizada [...], deve o relator determinar
a emenda da inicial para adequagio do objeto da agdo e a posterior
remessa dos autos ao juizo competente para aprecia¢io da demanda.”
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(STJ, Aglnt nos EDcl no REsp 1.611.431/MT, relator Ministro Luiz
Felipe Salomio).

4. Incompeténcia desta Corte para conhecer da presente agio
resciséria. Determinagdo de emenda da petigcdo para a remessa dos
autos ao tribunal competente: TIMG.

Prosseguindo o julgamento, apds o voto-vista antecipado da Sra. Ministra
Nancy Andrighi acompanhando a Sra. Ministra Relatora e o Sr. Ministro
Revisor, a Segunda Segunda Segio, por unanimidade, declarou a incompeténcia
desta Corte para processar e julgar a presente agdo resciséria, nos termos dos
votos dos Srs. Ministros Relatora e Revisor. Os Srs. Ministros Antonio Carlos
Ferreira, Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze, Nancy Andrighi, Raul Aragjo e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao e Moura
Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Consignados pedidos de preferéncia pelo Autor Itad Unibanco Banco
Multiplo S/A, representado pelo Dr. Nelson Nery Junior e, pela Ré Sarah Fiuza
Gontijo, representada pelo Dr. Bernardo Menicucci.

Brasilia (DF), 23 de junho de 2021 (data do julgamento).
Ministra Maria Isabel Gallotti, Relatora

DJe 30.6.2021

A Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti: A¢do resciséria proposta pelo Itau
Unibanco Banco Multiplo S/A contra Sarah Fitza Gontijo visando a rescisio
da decisdo pela qual esta Corte deu “parcial provimento ao Recurso Especial,
fixando-se os honordrios advocaticios em 10% sobre a condenagio (CPC,
art. 20, § 3°).” (STJ, REsp 1.064.897/MG, Rel. Ministro Sidnei Beneti, D]Je
11/9/2009.) (e-STJ Fls. 211-213.)
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O autor sustenta, em suma, a violagio literal de lei (CPC 1973, art. 485,
V) sob o fundamento de que a decisio desta Corte, “ao permitir a utiliza¢io de
metodologia de juros capitalizados por particular, conferindo a pessoa fisica da
Ré prerrogativas legais atribuidas tdo somente as institui¢des financeiras, violou
literal disposi¢io de lei (artigo 1° Decreto 626/33; artigo 4°, IX, Lei 4.595/64;
CC/1916 1.062 - CC 406; CC 591; CC/1916 1.059 - CC 402; CC/1916
1.061 - CC 404; CDC 42).” Requer “seja julgado procedente o pedido para que
se reconhega que o v. acérddo rescindendo violou frontalmente os dispositivos
legais supramencionados (CPC 485 V)”, “para que se desconstitua o v. aresto
rescindendo, afastando-se a coisa julgada indevidamente formada na agéo
origindria”; e seja proferida “nova decisdo na agdo origindria, a fim de se declarar
que a restitui¢do dos valores referentes a cobranga de tarifas indevidas e outros
débitos ndo autorizados seja corrigida monetariamente pelos indices da tabela
adotada pela Corregedoria de Justica do TJMG acrescida de juros legais de
0,5% (meio mor cento) ao més até a entrada em vigor do Novo Cédigo Civil
e de 1% (um por cento) ao més a partir dessa data, em consonincia com a

legislagio e jurisprudéncia patrias.” (e-STJ Fls. 1-23.) (Grifo suprimido.)

A ré contestou sustentando, em suma, a ocorréncia de decadéncia,
porquanto a agdo deveria ter sido ajuizada até 16/09/2011, ji que a decisdo
rescindenda transitou em julgado em 16/09/2009; a incompeténcia desta
Corte para exercer o juizo rescindendo e rescisério sobre acérdiao do TJMG;
a ilegitimidade do autor da agdo; a insuficiéncia do depésito inicial; o ndo
cabimento da resciséria para debater matéria controvertida na jurisprudéncia
(incidéncia da Samula 343 do STF); auséncia de violagdo literal de lei federal.

Requereu a improcedéncia do pedido. (e-STJ Fls. 300-329.)

Esta relatora deferiu o pedido de assisténcia judicidria formulado pela ré.
(e-ST]J Fls. 481-482 ¢ 488.)

Tendo sido indeferidas as provas requeridas, as partes apresentaram suas

razoes finais. (e-ST] Fls. 644-645 [decisio], 655-684 [autor] e 687-701 [réu].)

O Ministério Publico Federal (MPF) oficia pela procedéncia do pedido.
(e-ST]J Fls. 705-710.)

O autor requereu a concessdo de tutela de urgéncia de natureza cautelar em
cardter incidental a fim de suspender o cumprimento da decisdo rescindenda,
afirmando que um alegado indébito no valor origindrio de R$ 166,26 (cento
e sessenta e seis reais e vinte e seis centavos) resultou na determinagio de
pagamento de R$ 57.755.227,42 (cinquenta e sete milhoes, setecentos e
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cinquenta e cinco mil, duzentos e vinte e sete reais e quarenta e dois centavos).
(e-ST]J Fls. 712-741.). O pedido foi deferido “para conceder o efeito suspensivo
pretendido, obstando o processo de execugdo calcado no acérdio rescindendo,
até que se verifique o transito em julgado da presente agio resciséria.” (e-STJ

Fls. 776-778.)

E o relatério.

A Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti (Relatora):
I
A. A Segunda Secio, acolhendo Questio de Ordem nos autos da AR

5.931/SP, decidiu que as hipéteses de cabimento da agio rescisoria sio reguladas
pelo Cédigo de Processo Civil em vigor na data do transito em julgado do
acérdio rescindendo.

Quanto ao arbitramento de honoririos de advogado e ao depésito previsto
no art. 968, II, do CPC/2015 (art. 488, II, do CPC/1973), a Segunda Se¢io,
no julgamento das AR 4.522/RS e 5.655/PA, adotou a orienta¢do de que sdo

disciplinados pelo novo Cédigo de Processo Civil.

B. No presente caso, a decisio rescindenda transitou em julgado na
vigéncia do CPC 1973, sendo essa codificagio, portanto, a lei processual regente
das hipéteses de cabimento desta agio rescisoria.

II

A. A ré sustenta, em sua contesta¢do, a ocorréncia de decadéncia, sob o
fundamento de que a ag¢do deveria ter sido ajuizada até 16/9/2011, dado que
a decisdo rescindenda, que deu parcial provimento ao recurso especial por
ela interposto, fora publicada em 11/9/2009, com transito em julgado em
16.9.2009. (e-STJ . 303/304.)

Verifico, todavia, que o trinsito em julgado da mencionada decisdo se deu
em 19.9.2009, uma vez que foi ela publicada em 11.9.2009 (e-ST]J fl. 195),
sexta-feira, tendo o prazo de 5 dias para interposi¢do de recurso se iniciado no
primeiro dia ttil seguinte, 14, e se encerrado no dia 18.

Em suas alegagdes finais, acrescenta que as questoes deduzidas na resciséria
foram acobertadas pela coisa julgada ainda antes, ja que ndo foram objeto da
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decisio rescindenda, mas somente do acérddo que julgou o ultimo recurso do
autor, transitado em julgado em 20.11.2008, tendo o biénio para a propositura
da agio resciséria terminado em 20.11.2010.

Ocorre que, nos termos da Stimula 401/ST], o prazo para ajuizamento da
agdo resciséria se inicia com o trinsito em julgado da dltima decisdo proferida
no processo, nio sendo cabivel seu fracionamento em capitulos para esse fim.

Nesse sentido:

Processual Civil. Acdo resciséria. Prazo decadencial. Termo inicial. Transito em
julgado da ultima deciséo proferida nos autos. Art. 495 do CPC. Sumula n. 401/STJ.
Coisa julgada “por capitulos” Inadmissibilidade. SFH. Utilizacdo do IPC (84,32%) no
més de abril de 1990. Adogéo da taxa referencial (TR) como indice de atualizacdo
monetaria (Lei n. 8.177/1991). Violacao de literal disposicéo de lei. Art. 485, V, do
CPC. Simula n. 343/STF. Violagao do art. 535 do CPC nao configurada.

1. Aviolagdo do art. 535 do CPC nao se configura na hipétese em que o Tribunal
de origem, ainda que sucintamente, pronuncia-se sobre a questdo controvertida
nos autos, ndo incorrendo em omissao, contradicdo ou obscuridade.

2. O prazo decadencial de 2 (dois) anos para a propositura da agao rescisdria inicia
com o trdnsito em julgado da ultima decisédo proferida no processo, que se aperfeicoa
com o exaurimento dos recursos cabiveis ou com o transcurso do prazo recursal, a
teor do que dispoe a Sumula n. 401/5TJ: “O prazo decadencial da a¢do resciséria s6 se
inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do tltimo pronunciamento judicial’.
(griso nosso)

3. E incabivel o trdnsito em julgado de capitulos da sentenca ou do acérdéo em
momentos distintos, a fim de evitar o tumulto processual decorrente de inimeras
coisas julgadas em um mesmo feito. (grifo nosso)

()
8. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(REsp 736.650/MT, Relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Corte Especial, DJe
1.9.2014)

Assim, como a resciséria foi ajuizada em 19.9.2011, dentro do prazo de
dois anos, contados do trinsito em julgado da ultima decisdo proferida no
processo, ocorrido em 19.9.2009, rejeito a prejudicial de decadéncia.

I11

A. A ré sustenta a incompeténcia desta Corte para exercer o juizo
rescindendo e rescisério sobre acérdio do TJMG.

A ré tem razio.

RST)J, a. 33, (262): 481-631, Abril/Junho 2021
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B. Inicialmente, cumpre registrar que “compete a este Superior Tribunal
julgar a agdo rescisoria de seus proprios julgados que tenham apreciado o mérito
da demanda.” (STJ, Aglnt nos EDcl na AR 6.579/DF, Rel. Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Segdo, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019.)

O autor propés a presente agio visando a rescisio da decisdo prolatada por
Ministro desta Corte ao analisar o recurso especial interposto pela ré, autora da
acdo origindria, impugnado acérdio no qual o TJMG, apreciando as apelagdes
interpostas pelas partes, negou provimento ao recurso do réu na agio origindria,
ora autor e deu parcial provimento ao recurso da autora na agio origindria, ora
ré. O provimento parcial foi “somente para condenar o segundo apelante [réu,
ora autor] a devolver a autora os valores descontados indevidamente, devendo
ser empregados na corre¢io destes valores a mesma metodologia de célculo
aplicada no contrato de cheque especial da primeira apelante, aplicando a este
as mesmas taxas de juros também aplicados naquele/contrato.” (e-STJ F1. 111.)

O acérdio do TIMG foi objeto de recursos especiais interpostos pelas
partes na acdo origindria. O recurso especial interposto pela autora foi
parcialmente provido por decisdo que tem o seguinte teor:

1.- Sarah Fiuza Gontijo interpde Recurso Especial com fundamento nas alineas
a e c doinciso lll do artigo 105 da Constituicao Federal contra Acérdéao proferido
pela Décima Quinta Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais (Rel. Des. José Affonso da Costa Cortes), assim ementado (fl. 627):

Institui¢do financeira. Tarifas. Taxas. Ndo contratadas. Cdlculo. Dano moral.
Contrato. Direito de cobrar. Somente o contratado.

A devolugdo de valores ndo contratados e que foram cobrados
indevidamente pela instituicdo financeira, devem ser devolvidos atualizados
pelas mesmas taxas de juros e metodologia de cdlculo empregado no contrato
firmado pelas partes. Para restar devidamente configurado o dano moral,
indispensdvel é a prova do abalo moral.

Para que a instituicdo financeira tenha direito de cobrar uma tarifa ou taxa,
ndo basta a autoriza¢do do Banco Central do Brasil, devendo tais encargos
estar previsto no contrato.

2.- Sustenta ofensa aos artigos 20, §§ 3° e 4°, do Cédigo de Processo Civil,
bem como divergéncia jurisprudencial, alegando qua aplica-se ao caso o § 3° do
texto legal e, caso assim nédo se entenda, requer a majoragao da verba honoraria
fixada por equidade em valor que considera infimo e 284, 302 e 304 do Cdédigo de
Processo Civil ao entendimento de que ocorreu preclusdao em razdo da auséncia
de impugnacéo especifica do laudo pericial anexo a inicial, bem como divergéncia
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jurisprudencial acerca da ocorréncia do dano moral no caso concreto, isto &, de
débito de taxa e tarifas ndo contratadas pela institui¢do financeira.

E o relatério.

3.- Primeiramente, com relacdo a verba honordria, “conforme ja decidiu
esta Corte, quando o acordao proferido for de cunho condenatério, devem
os honorérios advocaticios ser fixados entre o0 minimo de 10% e o maximo de
20% sobre o valor da condenacéo, nos termos do artigo 20, § 3°, do Cédigo de
Processo Civil” (AgRg no Ag 1.050.691/RS, Rel. Min. Vasco Della Giustina, DJe
18.6.2009).

Desse modo, como a sentenca proferida no presente caso é de cunho
condenatdrio, aplica-se a literalidade do artigo 20, § 3°, do CPC e, atentando-se
para os parametros de suas alineas, fixa-se a honoraria em 10% sobre o valor da
condenacgdo. Em consequéncia, resta prejudicada a pretensao recursal de revisao
da verba honoraria fixada com base no § 4° do artigo 20 do CPC.

4.- Com relagao a preclusao, a jurisprudéncia desta Corte ja decidiu que, “se o
acordao recorrido afirma ter havido a impugnacao aos fatos narrados pela autora,
ndo tem lugar o contido no art. 302 do CPC” (REsp 184.769/MA, Rel. Min. Cesar
Asfor Rocha, DJ 15.3.1999) e, ademais, “a presuncao de veracidade dos fatos ndo
especificamente impugnados na contestacao cede quando incompativel com as
provas geradas pela defesa, consideradas em seu conjunto (Art. 302, Ill, do CPC)”
(REsp 772.804/SP, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ 2.10.2006).

Além do mais, o préprio Acérdédo recorrido deixou consignado que “o
Magistrado tem ampla e total liberdade no momento de prolatar sua decisdo, ndo
estando vinculado a este ou aquele documento, mas sim ao processo no todo” (fl.
633).

5.- Por fim, o Tribunal de origem, a respeito dos danos morais, concluiu que
“apesar de existir o primeiro requisito (ato ilegal praticado pela instituicdo
financeira), ndo vislumbro o alegado dano moral, pois na pior das hipoteses pode
ter ocorrido no presente caso, no maximo, um mero dissabor, aborrecimento,
incapaz de ocasionar dano moral” (fl. 632).

De outro lado, a Recorrente insiste na caracterizacdo do dano moral, acenando
com a jurisprudéncia desta Corte a respeito da desnecessidade de prova do dano
moral.

Desse modo, verifica-se que a pretensédo recursal implica revolvimento do
quadro fatico-probatdrio, o que nao se admite por forca da Sumula 7 desta Corte:
A pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Ressalte-se que esta Corte ja decidiu que “para se presumir o dano moral
pela simples comprovacéo do ato ilicito, esse ato deve ser objetivamente capaz
de acarretar a dor, o sofrimento, a lesdo aos sentimentos intimos juridicamente
protegidos” (REsp 968.762/MG, desta Relatoria, DJe 20.6.08), o que ndo é o caso
dos autos.

RST)J, a. 33, (262): 481-631, Abril/Junho 2021
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6.- Pelo exposto, da-se parcial provimento ao Recurso Especial, fixando-se os
honorarios advocaticios em 10% sobre a condenacdo (CPC, art. 20, § 3°).

(STJ, REsp 1.064.897/MG, Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJe 11/09/2009.) (e-STJ
Fls. 211-213.) (Itélico original.)

Como se pode verificar, claramente, dos termos da decisdo acima
reproduzida, em nenhum momento o Ministro Relator tratou das questdes
suscitadas pelo autor nesta agdo resciséria. O Ministro Relator ndo poderia
tratar dessas questdes, porquanto nio foram suscitadas no recurso interposto
pela autora da agio origindria. Ademais, e, em se tratando de recurso de natureza
extraordindria (lato sensu), essas questdes nio poderiam ser analisadas por esta
Corte, no exame do recurso interposto pela autora da agdo origindria, ora ré,
nem que elas dissessem respeito a matéria de ordem publica.

Como afirmado pelo ora autor, na petigdo inicial, o TJMG deu parcial
provimento a apelagio interposta pela autora da agdo origindria, ora ré, “que,
ao arrepio do ordenamento juridico (artigo 1° Decreto 626/33; artigo 4°, IX,
Lei 4.595/64; CC/1916 1.062 - CC 406; CC 591; CC/1916 1.059 - CC
402; CC/1916 1.061 - CC 404; CDC 42) alterou em parte o dispositivo da
sentenga’; que determinou aquele venerando acérdao que, na correcio dos valores
que seriam restituidos a ora requerida, deveria ser empregada a mesma metodologia de
cdleulo aplicada no contrato de cheque especial.” (e-ST] F1. 5.) (Grifo acrescentado.)

Considerando que as questdes suscitadas nesta resciséria foram decididas
pelo TIMG em sentido favordvel a autora, é evidente que somente mediante
recurso interposto pelo réu da agdo origindria, ora autor, ¢ que essas questoes
poderiam chegar ao conhecimento desta Corte. O ora autor, réu na agdo origindria,
interpds recurso especial para impugnar o acérddo do TJMG sustentando, em
sintese, ofensa ao art. 535 do CPC 1973; a inaplicabilidade do disposto no art. 42,
pardgrafo unico, do CDC; a legalidade da cobranga dos encargos e taxas objeto
da determinagio de restitui¢do; a insubsisténcia da condenagio a repeti¢do do
indébito; a ocorréncia de divergéncia jurisprudencial com acérdio desta Corte.
(e-STJ Fls. 125-140.) O TJMG negou seguimento ao recurso especial interposto
pelo ora autor, réu na agdo origindria. (e-STJ Fls. 174-177.) Inconformado, o
ora autor, réu na agio origindria, interpds agravo de instrumento, o qual nio foi
conhecido. A mencionada decisdo tem o seguinte teor:

1.- Trata-se de Agravo de Instrumento interposto pelo Unibanco Uniédo de
Bancos Brasileiros S/A contra decisdo que, na origem, ndo admitiu seu Recurso
Especial interposto em desfavor de Sarah Fiuza Gontijo.
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E o breve relatorio.
O recurso ndo merece conhecimento.

2.- Verifica-se que, nas razdes do Agravo de Instrumento, ndo houve a
impugnacao da decisdo agravada em toda a sua extensdo, mormente quanto
a afirmacao de ser invidvel o especial por incidéncia da Simula 07 do Superior
Tribunal de Justica, limitando-se a renegar o juizo de admissibilidade realizado,
bem como a infirmar, tdo-somente, o cabimento do recurso pelas razbes
anteriormente expostas.

3.- Registre-se que a parte, ao recorrer, deve buscar demonstrar o desacerto
da decisdo contra a qual se insurge, refutando todos os seus ébices, sob pena de
vé-la mantida.

4.- Logo, sendo os fundamentos suficientes para manter a conclusao do
julgado, fica inviabilizado o recurso, a luz das Simulas 182 desta Corte e 283 do
excelso Supremo Tribunal Federal, aplicadas, respectivamente, por extensao e
analogia.

5.- Pelo exposto, ndo se conhece do agravo de instrumento.

(STJ, AREsp 1.057.153/MG, Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJe 26/09/2008.)

O ora autor, réu na agdo origindria, interpos agravo regimental, o qual
nio foi provido em acérdio cuja ementa, na parte principal, consta que: “Nas
razdes do agravo de instrumento devem ser impugnados todos os fundamentos
suficientes da decisio monocritica que, na origem, nio admitiu o recurso
especial. Inteligéncia da Stimula 182 desta Corte.” (STJ, AgRg no AREsp
1.057.153/MG, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em
14/08/2008, DJe 20/11/2008.) Nio houve mais recursos e o aludido acérddo
transitou em julgado em 10/12/2008.

Esta Corte nio conheceu, portanto, do recurso especial interposto pelo
autor da presente agdo resciséria, no qual ele impugnava o acérdio pelo qual
o TJMG deu parcial provimento a apelagio interposta pela autora da agio
origindria, ora ré, para determinar “que, na corre¢io dos valores que seriam
restituidos & ora requerida, deveria ser empregada a mesma metodologia
de cdlculo aplicada no contrato de cheque especial.” (e-STJ FL. 5.) Essa
determinag¢io do TJMG, como resumido pelo préprio autor, foi procedida
“ao arrepio do ordenamento juridico (artigo 1° Decreto 626/33; artigo 4°, IX,
Lei 4.595/64; CC/1916 1.062 - CC 406; CC 591; CC/1916 1.059 - CC 402;
CC/1916 1.061 - CC 404; CDC 42)”. Esses sido os mesmos dispositivos legais
tidos pelo autor como tendo sido violados por esta Corte na decisdo pela qual o
Ministro Relator deu “parcial provimento ao Recurso Especial [interposto pela
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autora da agdo origindria, ora ré], fixando-se os honoririos advocaticios em 10%
sobre a condenagio (CPC, art. 20, § 3°).” (STJ, REsp 1.064.897/MG, supra.)
Na realidade, porém, a corte que, eventualmente, violou os aludidos dispositivos
legais, foi o TJMG, porquanto foi essa corte “que determinou |...] que, na corregio
dos valores que seriam restituidos a ora requerida, deveria ser empregada a mesma
metodologia de cdlculo aplicada no contrato de cheque especial.” (e-STJ F1.5.) (Grifo
acrescentado.)

Assim sendo, eventual agdo resciséria proposta pelo réu da agio origindria,
ora autor, deveria impugnar o acérdio prolatado pelo TJMG, nio a decisio
pela qual esta Corte deu parcial provimento ao recurso especial interposto pela
autora da agdo origindria, ora ré, nem o acérdio pelo qual esta Corte confirmou
a decisdo do Ministro Relator que ndo conheceu do recurso especial interposto
pelo ora autor, réu na agdo origindria, para impugnar o acérdio do TJMG
na parte que lhe foi desfavordvel. Em caso similar, este Tribunal decidiu que:
“Esta Corte Superior ndo é competente para julgar a¢do resciséria ajuizada
com o propédsito de desconstituir decisées judiciais meritérias, proferidas
por outras Cortes, nas hipéteses em que, impedida por dbices processuais de
admissibilidade, ndo conheceu do recurso especial que lhe foi apresentado.”
(STJ, Aglnt na AR 6.543/DF, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Segio,
julgado em 27/11/2019, DJe 02/12/2019.)

Em suma, “[¢] de se concluir que, apesar de a decisdo desta Corte ter sido
apontada como objeto do pedido de rescisio, pretende a parte autora, na verdade,
desconstituir entendimento proferido apenas nas instincias ordindrias, e ndo no
Julgado do STJ.” (STJ, Aglnt na AR 5.338/RN, Rel. Ministro Napoleio Nunes
Maia Filho, Primeira Segdo, julgado em 14/08/2019, DJe 19/08/2019.)

Por outro lado, é inaplicavel a espécie o enunciado da Simula 249 do STF.
(STTF, Stimula 249, Sessio Plendria de 13/12/1963. “E competente o Supremo
Tribunal Federal para a agio resciséria, quando, embora nio tendo conhecido
do recurso extraordindrio, ou havendo negado provimento ao agravo, tiver
apreciado a questdo federal controvertida.”) Aqui, diferentemente da hipétese
de fato disciplinada por esse enunciado, esta Corte ndo apreciou “a questio
tederal controvertida”.

Na realidade, aqui, é pertinente a invocag¢do do enunciado da Sdmula
515 do STF (Sumula 515: “A competéncia para a agdo resciséria ndo é do
Supremo Tribunal Federal, quando a questio federal, apreciada no recurso
extraordindrio ou no agravo de instrumento, seja diversa da que foi suscitada no



Jurisprudéncia da SEGUNDA SECAO

pedido rescisério.”) Na espécie, “a questdo federal apreciada” no recurso especial
interposto pela autora da agfo origindria, ora ré, ¢ “diversa da que foi suscitada
no pedido rescisério.”

Em consonincia com a fundamentagio acima, impde-se seja declarada a
incompeténcia desta Corte para processar e julgar a presente a¢do rescisoria.

Finalmente, e, em observincia ao disposto no §§ 5° e 6° do artigo 968
do CPC/2015, “constatada a incompeténcia absoluta do tribunal perante o
qual a resciséria foi ajuizada [...], deve o relator determinar a emenda da inicial
para adequagdo do objeto da agio e a posterior remessa dos autos ao juizo
competente para apreciagio da demanda.”

Nesse sentido, o seguinte precedente:

Agravo interno no recurso especial. Acdo resciséria. Ultima decisdo de mérito
proferida nos autos originarios. Incompeténcia absoluta do Tribunal de Justica
Estadual. Competéncia do STJ. Cabimento da reautuacdo dos autos a luz do novo
CPC.

1. Quando o STJ adentra o mérito da questao federal controvertida no
recurso especial, opera-se o efeito substitutivo previsto no artigo 512 do CPC
de 1973 (artigo 1.008 do NCPC), o que atrai a competéncia para aprecia¢do da
acao resciséria. Hipdtese em que, consoante assente em julgamento proferido
pela Segunda Secéo, foi reconhecida a natureza meritéria da Ultima decisédo
proferida pelo STJ nos autos originarios. Na ocasido, o referido érgao julgador
considerou que a circunstancia de o recurso especial ndo ter sido conhecido
nao descaracteriza sua natureza de decisdo de mérito, uma vez detidamente
examinada a controvérsia e indeferida a pretenséao da recorrente.

2. Constatada a incompeténcia absoluta do tribunal perante o qual a
rescisoria foi ajuizada (pois indicada como rescindivel decisao de mérito que fora
substituida por outra de tribunal superior), deve o relator determinar a emenda
da inicial para adequacédo do objeto da acdo e a posterior remessa dos autos ao
juizo competente para apreciacdo da demanda.

3. Agravo interno ndo provido. (STJ, Agint nos EDcl no REsp 1.611.431/MT,
Rel. Ministro Luis Felipe Salomé&o, Quarta Turma, julgado em 28/11/2017, DJe
01/12/2017.)

O voto do relator, Ministro Luis Felipe Salomio, demonstra que, mesmo
no caso de rescisérias ajuizadas sob a vigéncia do CPC/73, ¢ cabivel aplicagdo
da regra do art. 64 do CPC/2015, por se tratar de regra de procedimento, de

aplicabilidade imediata. Transcrevo:
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Consoante assinalado na decisdo monocratica agravada, a constatagdo
da incompeténcia absoluta do 6rgéo julgador perante o qual ajuizada a acdo
resciséria ndo esgota, a meu ver, o exame do recurso especial.

Isso porque, uma vez reconhecido o equivoco na indicacdo do acérdao
rescindendo (e, consequentemente, a incompeténcia absoluta do respectivo
orgdo julgador), passa-se a questionar qual a consequéncia juridica, sob a 6tica
processual, que deverd advir de tal constatagéo: a extingdo do processo sem resolu¢éo
do mérito ou a remessa dos autos ao juizo competente.

O CPC de 1973, ao discorrer sobre a declaragdo da incompeténcia absoluta,
assim dispunha:

Art. 113. A incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode
ser alegada, em qualquer tempo e grau de jurisdi¢do, independentemente
de excecao.

§ 1° Ndo sendo, porém, deduzida no prazo da contestagdo, ou na
primeira oportunidade em que lhe couber falar nos autos, a parte
respondera integralmente pelas custas.

§ 2° Declarada a incompeténcia absoluta, somente os atos decisorios serGo
nulos, remetendo-se os autos ao juiz competente.

Tal regra processual encontra-se reproduzida no artigo 64 do Novo CPC, verbis:

Art. 64. A incompeténcia, absoluta ou relativa, sera alegada como
questdo preliminar de contestacao.

§ 1° A incompeténcia absoluta pode ser alegada em qualquer tempo e
grau de jurisdicdo e deve ser declarada de oficio.

§ 2° Ap6s manifestacdo da parte contrdria, o juiz decidird imediatamente
a alegagao de incompeténcia.

§ 3° Caso a alegagdo de incompeténcia seja acolhida, os autos serdo
remetidos ao juizo competente.

§ 4° Salvo decisao judicial em sentido contrario, conservar-se-ao os
efeitos de decisdo proferida pelo juizo incompetente até que outra seja
proferida, se for o caso, pelo juizo competente.

E, especificamente no tocante a declaracdo de incompeténcia absoluta do
juizo perante o qual proposta a acao rescisoéria, s §§ 5° e 6° do artigo 968 do NCPC,
assim preceituam:

Art. 968. (...)
(..)



Jurisprudéncia da SEGUNDA SECAO

§ 5° Reconhecida a incompeténcia do tribunal para julgar a agéo rescisdria,
o autor serd intimado para emendar a peticdo inicial, a fim de adequar o objeto
da agéo rescisdria, quando a decisd@o apontada como rescindenda:

| - ndo tiver apreciado o mérito e ndo se enquadrar na situacdo prevista
no § 2° do art. 966;

Il - tiver sido substituida por decisdo posterior.

§ 6° Na hipdtese do § 59, apds a emenda da peticdo inicial, serd permitido
ao réu complementar os fundamentos de defesa, e, em seguida, os autos
serdo remetidos ao tribunal competente.

Nesse contexto normativo, verifica-se que o cédigo processual vigente deixou
claro que a regra geral - de remessa dos autos ao juizo competente em caso
de declaragdo de incompeténcia absoluta - também se revela aplicédvel a acdo
rescisoria.

Assim, uma vez constatada a incompeténcia absoluta do tribunal perante o
qual a rescisoria foi ajuizada (pois indicada como rescindivel decisdao que fora
substituida por outra de tribunal superior), deve o relator determinar a emenda
da inicial para adequacédo do objeto da acdo e a posterior remessa dos autos ao
juizo competente para apreciacdo da demanda.

Tal opcao legislativa consagra a idéia do processo como instrumento de
concretizagéo do direito material e ndo como um fim em si mesmo. E o que se
extrai do principio da primazia do julgamento de mérito, norma fundamental do
processo civil, enunciado no artigo 4° do NCPC.

Desse modo, a meu ver, encontra-se superada a jurisprudéncia desta Corte -
anterior a vigéncia do Novo CPC - que pugnava pela inaplicabilidade do § 2° do
artigo 113 do CPC de 1973 a acao rescisoria, tdo somente por considerar invidvel
a adequacao do objeto da agao, de oficio, pelo Poder Judicante (AR 4.515/RN, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secéo, julgado em 11.03.2015, DJe
19.03.2015; AgRg na AR 4.752/MG, Rel. Ministro Ricardo Villas Bdéas Cueva, Segunda
Secdo, julgado em 10.10.2012, DJe 16.10.2012; e AgRg na AR 4.749/SP, Rel. Ministro
Gilson Dipp, Terceira Secdo, julgado em 28.09.2011, DJe 07.10.2011).

Importante assinalar que, nos termos do artigo 14 do NCPC, a norma
processual ndo retroagira e serd aplicavel imediatamente aos processos em curso,
respeitados os atos processuais praticados e as situagdes juridicas consolidadas
sob a vigéncia da norma revogada.

No caso, o acérdao estadual que reconheceu a incompeténcia absoluta do
juizo (determinando a extincdo da acdo resciséria sem julgamento do mérito)
consubstancia ato processual que, em virtude do conhecimento do recurso
especial, pode ser objeto de substituicdo ou de desconstituicdo por decisdo desta
Corte (artigo 512 do CPC de 1973 ou artigo 1.008 do NCPC).
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Nessa perspectiva, sobrevindo regra especifica de julgamento da resciséria (a
qual ja encontrava guarida em regra geral do cédigo revogado), ndo se verifica
Obice a sua aplicacdo imediata quando do julgamento substitutivo da decisao
recorrida.

O equivoco do enderecamento da inicial ndo caracteriza, ademais, situacdo
juridica consolidada, ou seja, ndo fica cristalizado por forca de jurisprudéncia
superada pelo préprio legislador, que, em uma interpretacao auténtica (ainda
que posterior), deixou claro que a regra geral (de remessa dos autos ao juizo
competente quando reconhecida hipdtese de incompeténcia absoluta) sempre
abrangera o procedimento atinente a acdo rescisoria.

Ademais, conforme também explicitado no referido precedente, essa
orientagdo nido discrepa do entendimento adotado pela Segunda Secdo, na
Questio de Ordem AR 5.931/SP, na qual se decidiu acerca das hipéteses de
cabimento da agdo resciséria e ndo a propésito das regras de procedimento
quando do julgamento de acdo resciséria ajuizada perante Tribunal sem
competéncia. Do voto condutor do acérdio extraio:

5. Cumpre assinalar que a presente exegese nao destoa daquela, recentemente,
adotada pela Segunda Secao, quando do acolhimento da Questdo de Ordem na AR
5.931/SP, segundo a qual os pressupostos para ajuizamento da resciséria devem
observar a norma processual vigente a época do transito em julgado da decisao
rescindenda.

No bojo da referida questdo de ordem, citou-se doutrina no sentido de que
"0 juizo rescisorio vincula-se as hipoteses previstas na lei vigente ao tempo
do transito em julgado da sentenca rescindenda; por isso, a prdpria eliminag¢do
da agao rescisdria, por efeito de lei nova, ndo excluiria o ajuizamento e apreciagéo,
segundo a disciplina da lei anterior, de acbes rescisérias que, sob sua vigéncia, se
tornaram possiveis” (NEVES, Celso. Prazo de agdo resciséria e direito intertemporal.
<https://www.revistas.usp.br/rfdusp/article/view/66916/69526>, consultado em
20 de out. de 2017).

A discussao dos autos - atinente a consequéncia juridica do reconhecimento
da incompeténcia absoluta do juizo em que proposta a resciséria - ndo caracteriza
pressuposto da citada agcdo, mas, sim, regra de procedimento que veio a
determinar, expressamente, a remessa dos autos ao juizo competente, nos termos
de norma geral existente inclusive no CPC de 1973.

O distinguishing é, portanto, evidente. Na QO na AR 5.931/5SP, firmou-se tese de
direito intertemporal referente aos pressupostos processuais da acdo rescisoria. Na
espécie, defende-se a aplicagdo imediata de regra procedimental superveniente
para o julgamento da resciséria. H4, contudo, uma outra peculiaridade no caso
dos autos: o CPC de 1973, na parte geral, ja determinava a remessa dos autos ao
juizo competente em caso de reconhecimento de incompeténcia absoluta.

Assim, ndo se vislumbra qualquer dissonancia entre as referidas exegeses.
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No mesmo sentido, o acérdio da Quarta Turma no REsp 1.756.749-MS,

da relatoria do Ministro Marco Aurélio Bellizze:

Recurso especial. Acao rescisoria. Capitalizacdo de juros. Cédula de crédito
comercial. Negativa de prestacao jurisdicional. Omissao. Ndo ocorréncia.
Competéncia absoluta do STJ para julgamento da acao resciséria. Operado
o efeito substitutivo do recurso especial cujo acérddo transitou em julgado.
Caracterizacdo de duvida fundada quanto ao Tribunal competente. Necessidade
de remessa do feito. Exegese dos arts. 64, § 3°, e 968, §§ 5° e 6°, do CPC/2015.
Regra de procedimento. Aplicacdo do sistema do isolamento dos atos processuais.
Recurso especial de Banco do Brasil S.A. conhecido e parcialmente provido.

1. O propésito recursal consiste em definir: i) a ocorréncia de negativa de
prestacéo jurisdicional; ii) o Tribunal competente para o julgamento da acdo
rescisoria ajuizada perante o Tribunal de origem; e iii) caso reconhecida a
competéncia desta Corte Superior, a norma processual regente da consequéncia
juridica oriunda do julgamento de incompeténcia do Tribunal de origem, se a
extingdo do processo sem resolucdo do mérito ou a remessa dos autos ao Tribunal
competente, nos termos do art. 968, §§ 5° e 6°, do CPC/2015.

2. Verifica-se que o Tribunal de origem analisou todas as questdes relevantes
para a solucédo da lide, de forma fundamentada, ndo havendo falar em negativa
de prestacéo jurisdicional.

3. Operado o efeito substitutivo do acérddo rescindendo prolatado por este
Tribunal Superior, nos autos do REsp n. 1.284.035/MS, em que se manteve a
vedacao a capitalizagao de juros em cédula de crédito comercial, segundo o art.
512 do CPC/1973 (art. 1.008 do CPC/2015), ressai incontestdvel a competéncia do
STJ para o julgamento da agdo resciséria na qual se discute acerca da legalidade
do anatocismo, nos termos do art. 105, |, e, da CF/1988.

4. Os pressupostos processuais da acdo rescisoria, assim como as respectivas
hipoteses de cabimento, devem ser aferidos segundo a lei processual vigente ao
tempo do transito em julgado da decisdo rescindenda, ao passo que, sobrevindo
lei adjetiva nova no curso da demanda, os atos futuros ainda ndo iniciados
submeter-se-do a novatio legis, consoante preconiza o sistema do isolamento dos
atos processuais adotado pela jurisprudéncia desta Corte Superior e positivado
nos arts. 1.211 do CPC/1973 e 14 e 1.046 do CPC/2015.

5. Nao obstante a presente acao rescisdria tenha sido proposta sob a égide
do diploma processual revogado, o julgamento de extincao do processo sem
resolucdo de mérito pelo TJIMS, em virtude de incompeténcia, se deu a luz do
CPC/2015, de forma a incidir a lei nova e, por conseguinte, o atendimento a
providéncia do art. 968, §§ 5° e 6°, do CPC/2015, por configurar regra de
procedimento, que deve ser observada quando houver divida fundada acerca da
competéncia, como na hipoétese.
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6. De rigor, assim, a devolucado dos autos ao Tribunal de Justica do Estado de
Mato Grosso do Sul para que seja oportunizado ao autor a emenda da inicial
e, posteriormente, ao réu a complementacdo dos argumentos de defesa, com
a subsequente remessa do feito a esta Corte Superior para processamento e
julgamento da acdo resciséria em comento.

7. Recurso especial de Banco do Brasil S.A. conhecido e parcialmente provido.
(DJe 3.12.2020).

Penso que a mesma solugio ha de ser adotada no caso ora em anilise, com
a declaragio de incompeténcia desta Corte, facultando-se ao autor a emenda da
peti¢do inicial, e ao réu a complementagio da defesa, para remessa ao Tribunal
de Justi¢a de Minas Gerais.

v
Em face do exposto:

A) declaro a incompeténcia desta Corte para processar e julgar a presente
acdo rescisoria;

B) determino a intimagdo do autor para proceder a emenda da inicial
para adequagido do objeto da ag¢do; em seguida, do réu, para a complementagio
da defesa e a posterior remessa dos autos ao Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais. Fica mantida a tutela de urgéncia até a respectiva apreciagio pelo
Tribunal competente.

E como voto.

O Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira: Trata-se de ag¢do rescisoria
proposta por Itai Unibanco Banco Multiplo S.A., “na qualidade de sucessor
universal do Banco Unibanco — Unido de Bancos Brasileiros S/A”, com fundamento
no art. 485, V (“violar literal disposi¢do de lei”), do CPC/1973, contra Sarah
Fiuza Gontijo, buscando rescindir decisdo monocritica do eminente Ministro

Sidnei Beneti, proferida no REsp n. 1.064.897/MG, com o seguinte teor:

1.- Sarah Fiuza Gontijo interpde Recurso Especial com fundamento nas alineas
a e cdoinciso lll do artigo 105 da Constituicao Federal contra Acérdao proferido
pela Décima Quinta Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais (Rel. Des. José Affonso Da Costa Cértes), assim ementado (fl. 627):
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Institui¢do financeira. Tarifas. Taxas. Néo contratadas. Cdlculo. Dano moral.
Contrato. Direito de cobrar. Somente o contratado. A devolucéo de valores
nao contratados e que foram cobrados indevidamente pela instituicdo
financeira, devem ser devolvidos atualizados pelas mesmas taxas de juros e
metodologia de célculo empregado no contrato firmado pelas partes. Para
restar devidamente configurado o dano moral, indispensavel é a prova do
abalo moral. Para que a instituicdo financeira tenha direito de cobrar uma
tarifa ou taxa, ndo basta a autorizacdo do Banco Central do Brasil, devendo
tais encargos estar previsto no contrato.

2.- Sustenta ofensa aos artigos 20, §§ 3° e 4°, do Cdédigo de Processo Civil,
bem como divergéncia jurisprudencial, alegando qua aplica-se ao caso o § 3° do
texto legal e, caso assim néo se entenda, requer a majoragao da verba honoraria
fixada por equidade em valor que considera infimo e 284, 302 e 304 do Cédigo de
Processo Civil ao entendimento de que ocorreu preclusdo em razdo da auséncia
de impugnacéo especifica do laudo pericial anexo a inicial, bem como divergéncia
jurisprudencial acerca da ocorréncia do dano moral no caso concreto, isto &, de
débito de taxa e tarifas ndo contratadas pela instituicdo financeira.

E o relatoério.

3.- Primeiramente, com relacdo a verba honordéria, “conforme ja decidiu
esta Corte, quando o acordao proferido for de cunho condenatério, devem
os honorérios advocaticios ser fixados entre o minimo de 10% e o maximo de
20% sobre o valor da condenacdo, nos termos do artigo 20, § 3°, do Cédigo de
Processo Civil” (AgRg no Ag 1.050.691/RS, Rel. Min. Vasco Della Giustina, DJe
18.6.2009).

Desse modo, como a sentenca proferida no presente caso é de cunho
condenatério, aplica-se a literalidade do artigo 20, & 3°, do CPC e, atentando-se
para os parametros de suas alineas, fixa-se a honoraria em 10% sobre o valor da
condenacgao. Em consequéncia, resta prejudicada a pretensao recursal de revisao
da verba honoraria fixada com base no § 4° do artigo 20 do CPC.

4.- Com relacgéo a precluséao, a jurisprudéncia desta Corte ja decidiu que, “se o
acordao recorrido afirma ter havido a impugnacao aos fatos narrados pela autora,
ndo tem lugar o contido no art. 302 do CPC” (REsp 184.769/MA, Rel. Min. Cesar
Asfor Rocha, DJ 15.3.1999) e, ademais, “a presuncao de veracidade dos fatos ndo
especificamente impugnados na contestacdo cede quando incompativel com as
provas geradas pela defesa, consideradas em seu conjunto (Art. 302, Ill, do CPC)”
(REsp 772.804/SP, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ 2.10.2006).

Além do mais, o préprio Acérdédo recorrido deixou consignado que “o
Magistrado tem ampla e total liberdade no momento de prolatar sua decisao, ndo
estando vinculado a este ou aquele documento, mas sim ao processo no todo” (fl.
633).
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5.- Por fim, o Tribunal de origem, a respeito dos danos morais, concluiu que
“apesar de existir o primeiro requisito (ato ilegal praticado pela instituicdo
financeira), ndo vislumbro o alegado dano moral, pois na pior das hipoteses pode
ter ocorrido no presente caso, no maximo, um mero dissabor, aborrecimento,
incapaz de ocasionar dano moral” (fl. 632).

De outro lado, a Recorrente insiste na caracterizacdo do dano moral, acenando
com a jurisprudéncia desta Corte a respeito da desnecessidade de prova do dano
moral.

Desse modo, verifica-se que a pretensao recursal implica revolvimento do
quadro fatico-probatdrio, o que nao se admite por forca da Sumula 7 desta Corte:
A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Ressalte-se que esta Corte ja decidiu que “para se presumir o dano moral
pela simples comprovagdo do ato ilicito, esse ato deve ser objetivamente capaz
de acarretar a dor, o sofrimento, a lesGo aos sentimentos intimos juridicamente
protegidos” (REsp 968.762/MG, desta Relatoria, DJe 20.6.08), o que nao é o caso
dos autos.

6.- Pelo exposto, da-se parcial provimento ao Recurso Especial, fixando-se os
honorarios advocaticios em 10% sobre a condenacéo (CPC, art. 20, § 3°).

Publique-se. Intimem-se. (e-STJ fls. 211/213.)

Para demonstrar o cabimento da agdo resciséria e especificar o julgado
rescindendo proferido nesta Corte Superior, que teria substituido os acérdios
do TJMG, o autor narrou os seguintes fatos e atos processuais verificados a
partir da interposi¢do dos recursos especiais interpostos pelas partes:

14.) Contra o acérdao do Tribunal de Justica de Minas Gerais, o qual deu
parcial provimento ao recurso interposto por Sarah Gontijo, complementado por
acordao que julgou seus embargos declaratérios, o Banco autor interpds recurso
especial, forte nos seguintes fundamentos:

a. Violagdo ao artigo 535 do Coédigo de Processo Civil, porquanto o
acordao exarado pelo TIMG teria sido omisso acerca de questdes
fundamentais;

b. Legalidade da cobranca dos encargos e das tarifas impugnadas pela
Requerida, porquanto realizadas em conformidade com as determinacdes
do Banco Central, de modo que ndo poderia subsistir a condenagdo em
repeticdo de indébito;

c. Quando muito, a repeticdo do indébito deveria ser realizada de
forma simples, e ndo em dobro, porquanto ausente a ma-fé da instituicdo
financeira (inaplicabilidade do CDC 42);
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d. Sobre a inaplicabilidade do CDC 42, porquanto ausente o requisito da
ma-fé, o Banco ora Autor também interpds o recurso especial com base na
alinea“c” do permissivo constitucional.

15.) Também interp0s recurso especial a ora ré sustentando ofensa aos artigos
20, 8§ 3° e 4°, pleiteando a majoragdo da condenacdo a titulo de honorarios
advocaticios, bem como violacdo aos artigos 284, 302 e 304 do Cddigo de
Processo Civil, afirmando que teria havido preclusdo em razdo da suposta
auséncia do Banco Autor de impugnar o laudo pericial anexado a inicial. Por fim,
arguiu a ora Ré divergéncia jurisprudencial acerca da ocorréncia do dano moral
no caso concreto.

16.) Ao realizar o juizo de admissibilidade dos referidos recursos, o Tribunal
de Justica do Estado de Minas Gerais admitiu o recurso especial interposto pela
ora Requerida, e, de outro lado, inadmitiu o recurso interposto pela instituicao
financeira autora, sustentando ébice da Simula 7 do Superior Tribunal de Justica,
bem como que inexistira dissidio jurisprudencial a justificar o apelo.

17.) Contra essa decisdo que negou seguimento ao recurso especial, o Banco
Autor interp0ds agravo de instrumento, o qual nao foi conhecido por esse Superior
Tribunal de Justica, nos seguintes termos:

1.- Trata-se de Agravo Interno interposto pelo Unibanco Uniéo de Bancos
Brasileiros S/A contra decisao que, na origem, ndo admitiu seu Recurso
Especial interposto em desfavor de Sarah Fiuza Gontijo.

E o breve relatério.
O recurso ndo merece conhecimento.

2.- Verifica-se que, nas razdées do Agravo de Instrumento, ndo houve
a impugnacao da decisdo agravada em toda a sua extensdo, mormente
quanto a afirmacao de ser invidvel o especial por incidéncia da Sumula
07 do Superior Tribunal de Justica, limitando-se a renegar o juizo de
admissibilidade realizado, bem como a infirmar, tdo-somente, o cabimento
do recurso pelas razdes anteriormente expostas.

3.- Registre-se que a parte, ao recorrer, deve buscar demonstrar o
desacerto da decisdo contra a qual se insurge, refutando todos os seus
bbices, sob pena de vé-la mantida.

4.- Logo, sendo os fundamentos suficientes para manter a concluséo do
julgado, fica inviabilizado o recurso, a luz das Sumulas 182 desta Corte e
283 do excelso Supremo Tribunal Federal, aplicadas, respectivamente, por
extensdo e analogia.

5.- Pelo exposto, ndo se conhece do agravo de instrumento.
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18.) Essa decisdo ainda foi objeto de agravo regimental interposto pelo Banco
Requerente, recurso esse improvido, de forma que se manteve a decisao da lavra
do Ministro Sidnei Beneti, a qual havia negado conhecimento ao agravo tirado de
decisdo denegatdria em recurso especial. Veja-se:

Agravo regimental. Agravo de instrumento. Fundamento nédo atacado.

- Nas razbes do agravo de instrumento devem ser impugnados todos
os fundamentos suficientes da decisdo monocratica que, na origem, ndo
admitiu o recurso especial. Inteligéncia da Simula 182 desta Corte.

Agravo improvido.

19.) De outro lado, o recurso especial interposto pela ora ré, Sara Fiuza Gontijo,
foi conhecido e parcialmente provido, apenas para o fim de se fixar a condenacéo a
titulo de verba honoraria em 10% sobre o valor da condenacéo:

3.- Primeiramente, com relagdo a verba honoréria, “conforme ja decidiu
esta Corte, quando o acérdao proferido for de cunho condenatério, devem
os honorérios advocaticios ser fixados entre o minimo de 10% e o maximo
de 20% sobre o valor da condenacao, nos termos do artigo 20, § 3°, do
Codigo de Processo Civil” (AgRg no Ag. 1.050.691/RS, Rel. Min. Vasco Della
Giustina, DJe 18.06.2009).

Desse modo, como a sentenca proferida no presente caso é de
cunho condenatdrio, aplica-se a literalidade do artigo 20, § 3°, do CPC e,
atentando-se para os parametros de suas alineas fixa-se a honordaria em
10% sobre o valor da condenacdo. Em consequéncia, resta prejudicada a
pretensdo recursal de verba honoraria fixada com base no § 4° do artigo 20
do CPC.

()

6.- Pelo exposto, dd-se parcial provimento ao Recurso Especial, fixando-se
os honordrios advocaticios em 10% sobre a condenagdo (CPC, art. 20, § 3°).

20.) Essa, portanto, foi a decisdo que, substituindo o acérdao proferido pelo
Tribunal de Justica de Minas Gerais, conheceu e deu parcial provimento ao recurso
manejado pela Requerida, mantendo a condenacao imposta ao Banco Autor
no sentido de restituir, em dobro cobranca indevida, empregando na corre¢édo
monetdria a mesma metodologia de cdlculo aplicada no contrato de cheque especial.

21.) Todavia, essa decisdo, transitada em julgado, ao permitir a utilizagdo de
metodologia de juros capitalizados por particular, conferindo a pessoa fisica da Ré
prerrogativas legais atribuias tdo somente ds institui¢des financeiras, violou literal
disposicao de lei (artigo 1° Decreto 626/33; artigo 49, IX, Lei 4.595/64; CC/1916 1.062
—CC 406, CC/1916 1.059 - CC402; CC/1916 1.061 — CC 404, CDC 42).
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22.) Por tudo isso e como adiante se trata em pormenor, a presente demanda
deve ser conhecia e provida em seus dois juizos: tanto o juizo rescindendo [para
cassar a v. acordédo rescindendo]; quanto o juizo rescisdrio [para que a agao de
repeticdo de indébito proposta anteriormente pela Ré Sarah Fiuza Gontijo seja
julgada procedente apenas para se condenar o Banco Autor ao pagamento,
em dobro, do indébito, atualizando-se o débito de acordo com os juros legais,
afastando-se por completo o emprego, na atualiza¢do do indébito, da
metodologia de cdlculo aplicada no contrato de cheque especial]. (e-STJ fls. 6/9.)

Na sequéncia, o autor passa da cuidar dos temas de mérito da resciséria,
deduzindo as seguintes alegagdes:

(i) “expressa vedagio do Decreto n. 22.626/1933, art. 1°: proibigio legal ao

particular de auferir juros mensais em patamar superior a 1% (um por cento)”

(e-STJ . 10);

(ii) “inobservancia do art. 4°, inciso IX, da Lei n. 4.595/1964: equivocada
extensdo a pessoa fisica ora Ré das prerrogativas legais atribuidas tdo somente as
Institui¢oes financeiras” (e-STJ fl. 10);

(iii) “violagdo frontal ao art. 1.062 do CC/1916 e aos arts. 406 ¢ 591 do
CC/2002: condenagio em juros superiores aos limites legais” (e-ST] fl. 13);

(iv) “contrariedade aos arts. 1.059 e 1.061 do CC/1916 e aos arts. 402 e
404 do CC/2002: erronea perspectiva atribuida pelo acérdio rescindendo ao
pleito indenizatério” (e-STJ fl. 13);

(v) “ultraje as disposi¢des do CDC 42: repeti¢io de indébito deve ser em
dobro, atualizada de acordo com os juros legais” (e-ST] fl. 16).

Defende nio incidir a Simula n. 343 do STF, tendo em vista que “o
posicionamento desse e. STJ, quanto a aplicabilidade de juros de mercado
apenas as institui¢es financeiras jd havia se pacificado, antes do transito em

julgado do acérdio rescindendo” (e-ST]J fl. 17).

Ao final, requer seja a agdo resciséria integralmente acolhida para:

a) Quanto ao juizo rescindendo: i) seja julgado procedente o pedido para que
se reconhecga que o v. Acérdado rescindendo violou frontalmente os dispositivos
legais supramencionados (CPC 485 V); e ii) para que se desconstitua o v. aresto
rescindendo, afastando-se a coisa julgada indevidamente formada na acédo
origindria;

b) Quanto ao juizo rescisério: que ao final da demanda esse Egrégio Superior
Tribunal profira nova decisdao na acao originaria, a fim de se declarar que a
restituicao dos valores referentes a cobranca de tarifas indevidas e outros débitos
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ndo autorizados seja corrigida monetariamente pelos indices da tabela adotada
pela Corregedoria de Justica do TIMG, acrescida de juros legais de 0,5% (meio
por cento) ao més até a entrada em vigor do Novo Cédigo Civil e de 1% (um por
cento) a partir dessa data, em consonancia com a legislacdo e jurisprudéncia
patrias. (e-STJ fl. 22.)

Atribuiu 2 causa o valor de R$ 114.924,23 (cento e quatorze mil,
novecentos e vinte e quatro reais e vinte e trés centavos).

A ré apresentou contestagdo invocando, em preliminar de mérito, a
decadéncia, assim argumentando:

Na hipétese analisada nestes autos, a Ultima decisao na acao de conhecimento,
isto é, aquela que julgou monocraticamente o recurso especial interposto pela
Ré, Sarah Fiuza Gontijo, para acrescer a condenacdo do Autor o pagamento de
honorérios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o quantum debeatur, foi
publicado no DJe em 11 de setembro de 2009 (doc. anexo).

O eventual recurso cabivel em face da decisdo monocratica seria, portanto, o
agravo interno, cujo prazo é de apenas 05 (cinco) dias (artigo 258 do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica). Com isto, pode-se afirmar com seguranca
que o acérdao transitou livremente em julgado em 16 de setembro de 2009
(segunda-feira).

Ocorre que a presente agao resciséria somente foi protocolizada perante este
Superior Tribunal de Justica em 79 de setembro de 2011 (segunda-feira) (doc.
anexo), ocasido em que incontestavelmente jd havia transcorrido o prazo de 02 (dois)
anos para a propositura da agao rescisoria. (e-STJ fl. 303/304.)

A ré alega também que:

(i) o STJ ndo tem competéncia para processar e julgar a agdo rescisoria,
tendo em vista que a decisdo rescindenda nio apreciou o mérito das questdes
invocadas pelo autor;

(ii) o autor ndo tem legitimidade para propor a a¢do, considerando que
a decisdo rescindenda foi proferida “em face de Unibanco — Unido de Bancos
Brasileiros S/A”, inexistindo demonstragio da relagdo societdria entre as
referidas institui¢oes financeiras;

(iii) o depésito judicial realizado (art. 488, 11, do CPC/1973) ¢ insuficiente,
sendo certo que o valor dado a causa é inferior ao correto, apurado em liquidagdo

(R$ 352.316,48);
(iv) incide no caso a Sumula n. 343 do STF;



Jurisprudéncia da SEGUNDA SECAO

(v) o pedido improcede no mérito, nio estando caracterizadas as violagdes
dos arts. 1° do Decreto n. 22.626/1933, 4° da Lei n. 4.595/1964, 402, 406 € 591
do CC/2002 e 42 do CDC.

Em réplica, o autor alegou nio estar configurada a decadéncia, explicando
que:

2.) Todavia, Exceléncia, ignora a Ré que a ultima decisdo proferida na acao
originaria foi disponibilizada em 10.9.2009, quinta-feita, e publicada no dia
11.9.2009, quinta-feira, e publicada no dia 11.9.2009, sexta-feira, conforme se
depreende das fls. 4-STJ 214.

3.) Isso significa dizer que eventual prazo para a oposicao de embargos de
declaracdo ou para a interposicdo de agravo regimental (5 dias) iniciou-se apenas
e tdo somente no primeiro dia Util subsequente ao da publicacao, qual seja o dia
14.9.2009, segunda-feira, encerrando-se, por conseguinte, em 18.9.2009, sexta-
feira.

4.) Assim, tendo em vista que ndo houve a interposicdo de nenhum recurso,
tem-se que o aresto rescindendo transitou em julgado no dia seguinte ao término
do prazo recursal, ou seja, 19.9.2009, do que se evidencia que a presente acdo
rescisoria foi ajuizada tempestivamene, no prazo de 2 (dois) anos apés o transito
em julgado (19.9.2011). (e-STJ fl. 502.)

Quanto a competéncia do STJ, o autor sustenta que esta Corte conheceu
do recurso especial da ora ré e o desproveu na parte relativa ao tema da
“preclusdo”. Seria “dessa ultima questdo juridica arguida pela prépria Ré que
surge a competéncia desse Egrégio Superior Tribunal de Justica para processar
e julgar a presente agdo resciséria” (e-STJ fl. 503). Isso porque, conforme o
mencionado recurso, “o pedido de reconhecimento da ocorréncia de preclusio
tinha por objetivo (a) reconhecer como valor da indenizagio a quantia apurada
em pericia e supostamente nio impugnada pelo Banco ora Autor (R$ 3.545,77);
(b) determinar sua devolugio em dobro; e (c) aplicar ao indébito a mesma
metodologia de cilculo utilizada no contrato de cheque especial” (e-STJ fl. 503).
Ademais, caso venha a ser reconhecida a incompeténcia, descaberd a extingdo
do processo, sendo caso de remessa dos autos ao Tribunal competente. Cita
precedentes (AR n. 4.634/SC, Rel. Ministro Og Fernandes, Terceira Segio, D]e
3/5/2013; AgRg na AR 4.670/R], Rel. Ministro Benedito Gongalvez, Primeira
Secao, D]Je 9/12/2011; e AR n. 4.582/DF, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Se¢do, DJe 24/5/2011) e menciona o art. 968, § 5°, do CPC/2015.

Afirma ser parte ativa legitima, destacando que, “como se observa do
‘Protocolo e Justificagio de Cisdo Parcial do Unibanco', acostado as fls. 232/237
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dos autos da presente ag¢do resciséria (item 2.4.2), houve cisio do Unibanco
— Unido de Bancos Brasileiros S/A, de modo que parcela de seu patriménio
cindido [notadamente as operagdes bancdrias] foi vertida para o Itad Unibanco
S/A (atualmente denominag¢io do Banco Itaa S/A)” (e-STJ 508). Com isso, o
banco autor tornou-se “sucessor universal do Unibanco, no tocante as operagdes

bancirias da sociedade cindida” (e-ST] fl. 508).

Defende como corretos o valor atribuido 4 causa e a importincia depositada
nos termos do art. 488,11, do CPC/1973.

No mais, aduz que nio incide a Stimula n. 343 do STE, tendo em vista
que, quando proferida a decisio rescindenda (22/9/2009), a matéria estava
consolidada no STJ em sentido oposto. No mérito, entende que a demanda deve
ser provida, ressaltando que “permitir que se conceda & pessoa fisica da Ré as
prerrogativas legais atribuidas tdo somente as institui¢oes financeiras significaria

[...] enriquecimento ilicito por parte da Ré¢” (e-STJ fl. 527).

As partes apresentaram alegacdes finais (e-ST]J fls. 655/684 ¢ 687/701), ¢ o
Dr. Antonio Carlos Alpino Bigonha, ilustrado Subprocurador-Geral da Republica,
manifestou-se pela procedéncia da agio resciséria (e-STJ fls. 705/710).

A Ministra Maria Isabel Gallotti, Relatora, concedeu “o efeito suspensivo
pretendido, obstando o processo de execugdo calcado no acérdio rescindendo
até que se verifique o trinsito em julgado da presente agfo resciséria” (e-STJ fl.

778).

A eminente Relatora negou seguimento 4 impugnagio ao valor da causa

(e-STJ fls. 94/95 — autos da Peti¢do n. 11.378/MG).
Relatério juntado as fls. 824/825 (e-ST]).
A presente agio resciséria nio merece acolhimento.

Inicialmente, nio estd caracterizada a decadéncia. Publicada a decisio
rescindenda em 11/9/2009, sexta-feira (e-STJ fl. 214), o prazo legal de 5
(cinco) dias para a interposi¢do de agravo regimental terminou em 18/9/2009.
Com efeito, contado o prazo de 2 (dois) anos a partir de 19/9/2009, revela-se
tempestiva a a¢do resciséria proposta em 19/9/2011. Sobre a contagem do prazo
decadencial, cito os seguintes precedentes:

Agravo interno no recurso especial. A¢do rescisdria. Impugnacao ao
cumprimento de sentenca. Prazo decadencial. 2 anos. Termo a quo. Dia seguinte
ao término do prazo recursal. Precedentes do STJ. Decadéncia afastada. Decisao
mantida.
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1. O prazo de 2 anos para propor a agdo rescisoria é contado do dia seguinte
ao término do prazo recursal da decisdo que se pretende rescindir. Precedentes
do STJ.

[.]

3. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp n. 1.573.825/RS, Rel. Ministro
Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe 24/10/2019.)

Processo Civil. Embargos a execugdo. Agédo rescisoria. Prazo decadencial.
Termo inicial. Transito em julgado da ultima decisao proferida. Certiddo que
nao especifica a data do efetivo transito em julgado. Precedentes desta Corte.
Decadéncia. Agao rescisoria extinta com resolucdo do mérito. Art. 269, IV, do CPC.

1. A teor do art. 495 do CPC/1973, “o direito de propor acao resciséria se
extingue em 2 (dois) anos, contados do transito em julgado da decisao.” Assim,
o prazo decadencial passa a fluir do dia seguinte ao término do prazo para a
interposicdo do recurso em tese cabivel contra o Ultimo pronunciamento judicial
de mérito.

[.]

5. Acdo rescisoria julgada extinta, com resolucdo do mérito, nos termos do art.
269, IV, do Cédigo de Processo Civil/1973. (AR n. 3.983/GO, Rel. Ministro Ribeiro
Dantas, Terceira Secéo, DJe 19/9/2018.)

Acdo resciséria. Prazo de decadéncia (art. 495 do CPC). Inobservancia. Data do
transito em julgado: alegacdo de que estaria demonstrada em certiddo emitida
por funciondrio do Poder Judiciério. Inadmissibilidade.

1. A decadéncia do direito de desconstituir, em acéo resciséria, a coisa julgada
material implementa-se no prazo de dois anos iniciado no dia seguinte ao
término do prazo para a interposicdo do recurso em tese cabivel contra o uUltimo
pronunciamento judicial.

[.]

5. Acdo resciséria julgada extinta em razdo da decadéncia. (AR n. 4.374/MA, Rel.
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda Secao, DJe 6/6/2012.)

No mais, as questdes apresentadas na inicial da rescisoria, relacionadas
ao mérito dos encargos da divida, de fato, ndo foram enfrentadas na decisdo
rescindenda, que julgou exclusivamente o recurso especial interposto pela
ora ré. Tal julgado se limitou a enfrentar os temas pertinentes aos honorérios
advocaticios, 4 preclusio para impugnar o laudo pericial e ao dano moral,
provendo o recurso especial apenas para fixar os honoririos advocaticios em
10% sobre o valor da condenagio.
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A prépria narrativa apresentada pelo autor, reproduzida anteriormente,
deixa essa situa¢io muito clara.

Nesse contexto, revela-se inadmissivel postular a rescisdo de julgado do

STJ.

Ante o exposto, acompanho o voto da eminente Ministra Maria Isabel
Gallotti, Relatora.

E como voto.

A Sra. Ministra Nancy Andrighi: Cuida-se de acdo resciséria ajuizada por
Itasi Unibanco Banco Miiltiplo S/4, na qualidade de sucessor universal do Baznco
Unibanco, com fundamento no art. 485, V, do CPC/73, visando 2 rescisio de
decisio monocritica proferida pelo i. Ministro Sidnei Beneti nos autos do REsp
1.064.897/MG.

Acdo origindria: de repeti¢do de indébito cumulada com pedido de
indenizag¢do por danos morais ajuizada por Sarah Fiuza Gontijo em desfavor
do autor, por meio da qual busca a declaragio de nulidade de tarifas e encargos
alegadamente indevidos, bem como a condenagio 4 restituigdo em dobro desses
valores e ao pagamento de indenizag¢do por danos morais.

Sentenga: julgou parcialmente procedente os pedidos, para declarar a
ilegalidade dos débitos lan¢ados na conta corrente da ora ré sob as rubricas “7ar.
Ch. Esp”,“Tur. Cartao”,“Tur.§v.C/C”, “Diversos”,  Juros”, “Cta. Sob Medida”,“ Deb.
Carnaval’, “Pagt. Titulo”, e condenar o ora autor a restituigdo, em dobro, de R$
3.145,39 relativos a cobranga de tarifas indevidas e débitos ndo autorizados,
corrigidos pelos indices da tabela adotado pela Corregedoria de Justica de MG,
a partir de dezembro de 2005 e acrescidos de juros de 1% ao més a partir da
sentenca (30/01/2005).

Acdrddao: negou provimento ao recurso de apelagio interposto pelo autor e
deu parcial provimento 4 apelagdo da ré, para determinar que o autor lhe restitua
os valores descontados indevidamente, aplicando-se a mesma metodologia de
calculo e juros previstos no contrato de cheque especial, bem como efetue a
restitui¢do integral do indébito.

Recurso especial do Unibanco: aponta violagao ao art. 535 do CPC/73, a0 art.
42, pardgrafo tGnico, do CDC, além de divergéncia jurisprudencial com julgados

desta Corte, do TJ/PR e do TJ/RS.
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Recurso especial de Sarah Fiuza Contijo: sustenta violagio aos arts. 20, § 3°,
302, 304 e 285 do CPC/73 e dissidio jurisprudencial com precedentes desta
Corte. Argumenta que os honordrios advocaticios arbitrados em R$ 1.000,00
sdo infimos, devendo honorarios devem ser fixados em percentual incidente
sobre o valor da condenagio. Alega que nenhum dos documentos acostados a
inicial foram impugnados em sede de contestagio.

Decisio de admissibilidade: admitiu o recurso de Sarah Fiuza Contijo e
inadmitiu o recurso especial de Unibanco.

Decisdo unipessoal no Agravo 1.057.153/MG: o i. Ministro Sidnei Beneti
nio conheceu do agravo interposto por Itat Unibanco.

Acordao do STJ no AgRg no Ag 1.057.153/MG: negou provimento ao agravo
regimental.

Decisio unipessoal no REsp 1.064.897/MG: o e. Ministro Sidnei Beneti
deu parcial provimento ao recurso especial de Sarah, para fixar os honorérios
advocaticios em 10% sobre o valor da condenagio.

Acao rescisoria: sustenta ofensa literal aos arts. 1° do Decreto 626/33; 4°, IX,
da Lei 4.595/64;1.062,1.059 ¢ 1.061 do CC/16; 406, 591, 402 e 404 do CC/02
e 42 do CDC, tendo em vista a impossibilidade de devolug¢do do indébito
pela mesma metodologia de célculo aplicada no contrato de cheque especial.
Defende ser incabivel a restitui¢do a pessoa fisica pelas mesmas taxas cobradas
pela institui¢do financeira, requerendo, assim, que os juros sejam limitados a taxa
legal de 0,5% a.m., até a entrada em vigor do NCPC e, a partir desse marco
temporal, & 1% a.m.

Argumenta, finalmente, a ndo incidéncia, a espécie, da Sumula 343/STF.

Contestacio: em sede de preliminar, alega a decadéncia do direito de
postular a rescisio da decisdo, ao fundamento de que a tltima decisdo proferida
nos autos é aquela objeto da presente ac¢do resciséria e transitou em julgado
em 16/09/2009. Todavia, a presente agdo foi proposta apenas em 19/09/2011.
Suscita a incompeténcia do STJ para exercer o juizo rescindendo e rescisério
sobre o acérdido prolatado pelo T]J/MG, tendo em vista que o recurso especial
do autor nio foi conhecido e o da ré apenas foi provido no tocante a majoragio
dos honorérios advocaticios, de modo que nio houve exame do mérito. Aduz,
ainda, ser o autor incompetente para figurar no polo ativo da presente demanda,
porquanto a decisdo rescindenda foi proferida em face de Unibanco — Unido de
Bancos Brasileiros S/A.
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Em acréscimo, sustenta que o depdsito judicial estd em desacordo ao

disposto no art. 488, II, do CPC/73, revelando-se insuficiente e a incidéncia da
Stmula 343/STF.

No mérito, aduz, em sintese, que inexiste violagdo literal aos dispositivos
legais indicados.

Parecer do MPF: de lavra do Subprocurador-Geral da Republica, Dr.
Antonio Carlos Alpino Bigonha, opina pela procedéncia da agdo resciséria

(e-STJ, fls. 705-710).

Voto da Relatora: na sessio do dia 26/05/2021, a Ministra Maria Isabel
Gallotti, relatora da presente agfo, votou por declarar a incompeténcia do STJ
para processar e julgar a presente agdo resciséria.

Voto do Revisor: acompanhou o voto da e. Relatora.
Subsequentemente, pedi vista dos autos para melhor anélise da controvérsia.
E o relatério.

O propésito da agdo resciséria é obter novo pronunciamento judicial
acerca dos encargos incidentes sobre o valor da condenagio relativa a restituigdo
do indébito.

Ao inicio, como bem esclareceu a e. Relatora, a presente agdo foi ajuizada
sob a égide do CPC/73, razdo pela qual as questdes controvertidas serdo
analisadas com base nas normas que compde esse diploma legal.

L. Primeira preliminar: Decadéncia

1. Nos termos do art. 495 do CPC/73, “o direito de propor agio rescisoria se
extingue em 2 (dois) anos, contados do transito em julgado da decisio”. Ao interpretar
essa norma, esta Corte Superior firmou a orientagio cristalizada na Simula 401

do STJ, a qual estabelece que:

O prazo decadencial da agéo resciséria sé se inicia quando nao for cabivel
qualquer recurso do ultimo pronunciamento judicial.

2. Ademais, ao julgamento do REsp 1.112.864/MG, sob o rito do art.
543-C do CPC/1973 (Tema 552), este Tribunal consolidou o entendimento
de que o termo @ guo para a propositura da agdo resciséria coincide com a data
do trinsito em julgado da decisdo rescindenda, que, por sua vez, se dd no dia
imediatamente subsequente ao ultimo dia do prazo para o recurso em tese
cabivel.
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3. Na espécie, o dltimo pronunciamento judicial é a prépria decisio
rescindenda, a qual foi disponibilizada no DJe em 10/09/2009, considerando-se
publicada, portanto, em 11/09/2009 (sexta-feira).

4. Levando em conta as referidas datas, tem-se que o prazo para recorrer
dessa decisdo teve inicio no dia 14/09/2009 (segunda-feira) e findou no dia
18/09/2009 (sexta-feira). Consequentemente, o trinsito em julgado operou-se

em 19/09/2009.

5. A agdo resciséria em julgamento, por sua vez, foi ajuizada em

19/09/2011. Ou seja, dentro do biénio decadencial.

6. Sendo assim, é de rigor o afastamento da prefacial de decadéncia.
II. Segunda preliminar: Incompeténcia do STJ]

7. Segundo dispde o art. 105, inciso I, alinea “e”, da Constituigdo Federal,
o Superior Tribunal de Justica somente é competente para processar e julgar
originariamente as agdes rescisérias de seus préprios julgados.

8. A luz dessas ideias, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de
que o STJ é incompetente para julgar a agdo resciséria - proposta em face de
seus proprios julgados - quando a decisdo rescindenda nio adentrar no mérito
da controvérsia. A propésito da matéria:

Processual Civil. Agravo interno na acao rescisoria. Inicial. Indeferimento.
Incompeténcia. Recurso extraordindrio provido parcialmente pelo Supremo
Tribunal Federal. Auséncia de pronunciamento sobre os temas da resciséria na
decisao proferida pelo Superior Tribunal de Justica.

1. Acgéo resciséria buscando reforma de acérdao do Superior Tribunal de
Justica, com fundamento na auséncia de pronunciamento sobre redistribuicao da
sucumbéncia, bem como na repeticdo em dobro do indébito.

2. Existéncia de Recurso Extraordinario na causa, julgado pelo Supremo
Tribunal Federal com parcial provimento ao recurso, questdo que atrai a

competéncia daquela Corte para o exame da redistribuicdo da sucumbéncia
(corolario l6gico do provimento do recurso) e das demais questdes.

3. Decisdao proferida por esta Corte Superior que, ademais, tampouco se
pronunciou sobre o mérito dos temas que envolvem a rescisoria, denotando a falta de
competéncia para o exame da lide.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt nos EDcl nos EDcl na AR 3.960/PR, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti,
Segunda Secéo, julgado em 18/08/2020, DJe 25/08/2020) (grifou-se)

RST)J, a. 33, (262): 481-631, Abril/Junho 2021

2 /) b



ERWBM@R

REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agravo interno na agéo resciséria. Incompeténcia do STJ. Art. 105, |, “e”, da
Constituicdo da Republica. Acordéao proferido em agravo em recurso especial
sem a apreciacao do mérito. Intempestividade. Remessa dos autos ao Tribunal
competente. Arts. 64, § 3°, e 968, §§ 5° e 6°, do CPC/2015.

1. O Superior Tribunal de Justica ndo detém competéncia para a aprecia¢éo
de agdo resciséria quando ndo proferiu pronunciamento a respeito do mérito da
demanda rescindenda.

2. Na espécie, a Terceira Turma desta Corte Superior negou provimento ao
AgInt no AREsp 1.009.367/SP, em face da intempestividade do recurso especial,
que tratava das matérias ora impugnadas. Tal fato impede o conhecimento da
questao de fundo, razdo pela qual a competéncia para processar e julgar a agao
resciséria é do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

3. Agravo interno ndo provido, de forma a reconhecer a incompeténcia do
STJ, com a abertura de prazo para emendar-se a peticao inicial e consequente
remessa dos autos ao Tribunal competente.

(AgInt na AR 6.077/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméao, Segunda Secao,
julgado em 27/02/2019, DJe 06/03/2019) (grifou-se)

Processual Civil. Acdo rescisoria. Erro de fato. Artigo 485, 1X, do Codigo de
Processo Civil. Acérddo rescindendo que ndo examinou o mérito da demanda
em razédo da incidéncia das Sumulas 83/STJ e 182/STJ e da ndo comprovacgao
da divergéncia jurisprudencial. Incompeténcia do STJ. Processo extinto sem
resolucao de mérito.

1. Cuida-se de Acdo Rescisoria proposta por Luis Carlos Martins contra a Unido,
objetivando desconstituir acérdao no AREsp 436.124/RS, da Primeira Turma do
Superior Tribunal de Justica, com fundamento no artigo 485, inciso IX, do Cédigo
de Processo Civil.

2. Como bem destacado pelo Parquet federal no seu Parecer, o acérdéao
rescindendo confirmou a aplicacdo das Sumulas 182 e 83 do STJ e a ndo
caracterizagao da divergéncia jurisprudencial.

3. Assim, ndo houve julgamento de mérito pelo STJ, portanto esta Corte é
incompetente para processar e julgar a presente A¢édo Rescisoria. Nesse sentido: AR
4.515/RN, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secédo, DJe 19/3/2015;
AgRg na AR 4.888/SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Terceira Segao, DJe
1°/7/2015, e AgRg na AR 5.114/MG, Rel. Ministro Olindo Menezes (Desembargador
Convocado do TRF 12 Regido), Primeira Secao, DJe 2/3/2016.

4. Processo extinto, sem resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 267, inciso
IV, do CPC.

(AR 5.621/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Secdo, julgado em
28/08/2019, DJe 16/10/2019) (grifou-se)
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9. A auséncia de exame do mérito obsta o exercicio do juizo rescindendo
e rescisério por esta Corte pois nio terd se operado, nessa hipétese, o efeito
substitutivo do recurso (art. 512 do CPC/73 e art. 1.008 do CPC/2015). Aliis,
como alerta a doutrina especializada “o efeito substitutivo do recurso é fundamental
(...) para fixacdo da competéncia para propositura de agdo rescisoria” (MARINONI,
Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo
Cddigo de Processo Civil Comentado. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p.
939).

10. Sobre o assunto, é pertinente registrar que a Simula 515 do STF prevé
que “a competéncia para a agao rescisoria nao é do Supremo Tribunal Federal, quando
a questio federal, apreciada no recurso extraordindrio ou no agravo de instrumento,
seja diversa da que foi suscitada no pedido rescisorio”. Essa Sumula tem sido
aplicada, por analogia, por esta Corte. Menciona-se, a titulo de exemplo, os
seguintes julgados:

Processual Civil. Acdo rescisoria. Art. 485, V, do CPC. Ofensa a literal disposicao
de lei. Matéria ndo apreciada pela decisdo rescindenda. Nao cabimento.
Realinhamento de voto.

()

4. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justi¢a, “ndo cabe
agdo rescisoria quando o pedido formulado nesta agéo se refere a matéria diversa da
que foi tratada no julgado rescidendo” (AR 3.543/MG, Rel. Ministro Sebastido Reis
Junior, Terceira Se¢ado, julgado em 11/12/2013, DJe 19/12/2013.).

5. Realinho o voto anteriormente proferido. Acdo resciséria extinta sem
resolucdo de mérito. (AR 4.142/MG, Rel. Ministro Humberto Martins, Primeira
Secao, julgado em 24/08/2016, DJe 07/10/2016) (grifou-se)

Agravo regimental. Acdo resciséria. Exame de mérito. Questdo diversa. Simula
n. 515-STF. Nao provimento.

1. Se a matéria versada na acdo resciséria néo foi apreciada pela decisdo
rescindenda, mas apenas do Tribunal de origem, tem aplicagéo ao caso, por analogia,
a Sumula 515 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual “a competéncia para
a agdo resciséria ndo é do Supremo Tribunal Federal, quando a questdo federal,
apreciada no recurso extraordindrio ou no agravo de instrumento, seja diversa da que
foi suscitada no pedido rescisério.” Precedente.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg na AR 4.320/RS, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Secao,
julgado em 28/11/2012, DJe 04/12/2012) (grifou-se)
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11. Nio se pode deixar de mencionar, além do mais, a Simula 249 do
STEF, também aplicivel, por analogia, a esta Corte Superior, que assim prescreve:

E competente o Supremo Tribunal Federal para a acio resciséria, quando,
embora ndo tendo conhecido do recurso extraordindrio, ou havendo negado
provimento ao agravo, tiver apreciado a questdo federal controvertida.

12. Em outras palavras, “a competéncia funcional para o julgamento da agio
rescisoria € determinada pela iiltima decisio — transitada em julgado — na qual
solucionada a controvérsia sobre o direito material’ (STF, AR 2032, Tribunal Pleno,
Relatora Ministra Rosa Weber, DJe 03/06/2020). No mesmo sentido, cite-se

outro precedente da Corte Suprema:

Direito Constitucional e Administrativo. Agravo Regimental. Segunda acéo
resciséria. Inadmissibilidade da utilizacdo da agédo resciséria como sucedaneo
recursal.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou seguimento a acdo
rescisoria que impugna acordao proferido pelo STF em outra agao rescisoria.

2. A intencdo do autor é rediscutir o mérito de todas as decisdes proferidas
pelas instancias inferiores, no entanto, é inadmissivel a utilizacdo da acdo
resciséria como sucedaneo recursal.

3. O STF possui entendimento sedimentado no sentido de que “[e]m tema de
acgado rescisoria, é essencial que o acdrddo rescindendo, proferido pelo Supremo
Tribunal Federal, tenha efetivamente apreciado a questdo federal controvertida,
quer acolhendo-a, quer repelindo-a. E essa circunstancia que define, para efeito do
procedimento rescisorio, a competéncia originaria do Supremo Tribunal Federal
(...)" (RTJ 148/703, Rel. p/ 0 acérdao Min. Celso de Mello).

4. Agravo a que se nega provimento, com aplicacdo de multa de 5% sobre o
valor atualizado da causa, na forma do art. 1.021, § 4°, do CPC/2015.

(AR 2.475 AgR, Relator(a): Roberto Barroso, Tribunal Pleno, julgado em
17/05/2019, DJe 29-05-2019) (grifou-se)

13. Destarte, o STJ apenas terd competéncia para processar e julgar a
agdo rescisoria caso o acérdio rescindendo tenha sido proferido por esta Corte
Superior e tenha apreciado o mérito da questdo tratada na rescisoria.

14. Na hipétese dos autos, o acérdio prolatado pelo TJ/MG na agio
origindria negou provimento ao recurso de apelag¢io interposto pelo Banco Itau
e deu parcial provimento a apelagdo da ora ré, para determinar a restitui¢do dos
valores descontados indevidamente pela institui¢do financeira, aplicando-se a
mesma metodologia de cilculo e juros previstos no contrato de cheque especial.
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15. Em face dessa decisdo, ambas as partes interpuseram recurso especial.
O recurso especial do ora autor (Itad Unibanco) versou sobre a legalidade dos
encargos e tarifas pactuados e o descabimento da repeti¢do do indébito. Lado
outro, o recurso especial da ora demandada (Sarah) visou o arbitramento de
danos morais e a fixagdo de honorérios advocaticios em percentual sobre o valor
da condenacio.

16. O recurso especial do banco nio foi admitido na origem. O agravo de
instrumento interposto contra essa decisio nio foi conhecido pelo Ministro
Sidnei Beneti, em razio dos ébices das Sumulas 182/ST] e 283/STF. A Turma,

a unanimidade, manteve essa decisdo, negando provimento ao agravo regimental.

17. O recurso especial da ora requerida (Sarah), a seu turno, foi
parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido, apenas para
majorar os honorarios para 10% sobre o valor da condenagio. A questio de
mérito relativa aos danos morais nio foi conhecida pelo e. Relator, devido a
reconhecida incidéncia da Sumula 7/ST].

18. Disso se extrai que esta Corte ndo se manifestou sobre o mérito da
questdo controvertida na presente agdo resciséria, qual seja: a possibilidade
de o banco ser condenado a restitui¢io do indébito, aplicando-se os mesmos
encargos convencionados no contrato entabulado entre as partes.

19. Assim, a competéncia para processar e julgar a presente a¢io rescisoria
¢ do TJ/MG, ji que o acérdio desse Tribunal foi o ultimo pronunciamento
judicial que solucionou a controvérsia acerca do direito material.

III. Da remessa dos autos ao Tribunal competente

20. Conforme dicgio do art. 968, § 5°, do CPC/2015, se reconhecida a
incompeténcia para julgamento da agdo resciséria, o autor deverd ser intimado
para emendar a inicial, adequando o objeto da agdo resciséria. Atendida a
determinagdo, ao réu serd oportunizada a complementacio da defesa e, na
sequéncia, os autos serdo remetidos ao tribunal competente (§ 6°).

21. O antigo diploma processual nio contemplava previsio semelhante.
Nada obstante, sendo norma de direito processual, ndo ha ébice a sua aplicagio
imediata, nos termos do art. 14 do CPC/2015. Nesse sentido:

Agravo interno no recurso especial. Acao rescisoria. Ultima decisdo de mérito
proferida nos autos originarios. Incompeténcia absoluta do Tribunal de Justica

RST)J, a. 33, (262): 481-631, Abril/Junho 2021

A



: WL @@

REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Estadual. Competéncia do STJ. Cabimento da reautuacdo dos autos a luz do novo
CPC.

1. Quando o STJ adentra o mérito da questdo federal controvertida no
recurso especial, opera-se o efeito substitutivo previsto no artigo 512 do CPC
de 1973 (artigo 1.008 do NCPC), o que atrai a competéncia para apreciacdo da
acgao resciséria. Hipdtese em que, consoante assente em julgamento proferido
pela Segunda Secéo, foi reconhecida a natureza meritéria da Ultima decisdo
proferida pelo STJ nos autos originarios. Na ocasido, o referido érgao julgador
considerou que a circunstancia de o recurso especial ndo ter sido conhecido
nao descaracteriza sua natureza de decisdo de mérito, uma vez detidamente
examinada a controvérsia e indeferida a pretenséao da recorrente.

2. Constatada a incompeténcia absoluta do tribunal perante o qual a resciséria
foi ajuizada (pois indicada como rescindivel decisdo de mérito que fora substituida
por outra de tribunal superior), deve o relator determinar a emenda da inicial para
adequacdo do objeto da agdo e a posterior remessa dos autos ao juizo competente
para aprecia¢do da demanda.

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt nos EDcl no REsp 1.611.431/MT, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 28/11/2017, DJe 01/12/2017) (grifou-se)

22. Assim, é cabivel a emenda da peti¢io inicial, com a posterior remessa
dos autos a Corte competente.

IV, Conclusao

23. Forte nessas razdes, acompanho o voto da Ministra Relatora, para
declarar a incompeténcia do ST] para processar e julgar a presente agio
rescisoria.

RECURSO ESPECIAL N. 1.794.209-SP (2019/0022601-6)

Relator: Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Recorrente: Tonon Bioenergia S.A
Recorrente: Tonon Holding S.A

Recorrente: Tonon Luxembourg S A
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Advogados: Joel Luis Thomaz Bastos - SP122443
Ivo Waisberg - SP146176
Bruno Kurzweil de Oliveira - SP248704
Lucas Rodrigues do Carmo - SP299667
Beatriz Delacio Gnipper - SP331734
Recorrido: China Construction Bank (Brasil) Banco Multiplo S/A
Advogados: Marcos de Rezende Andrade Junior - SP188846
Rebeca Brazuna Nogueira - SP319887
Arthur Chekmenian Spernega - SP317289
Gustavo Cesar de Souza Mourao - DF021649
Agravante: China Construction Bank (Brasil) Banco Multiplo S/A
Advogados: Marcos de Rezende Andrade Junior - SP188846
Rebeca Brazuna Nogueira - SP319887
Arthur Chekmenian Spernega - SP317289
Gustavo Cesar de Souza Mourao - DF021649
Agravado: Tonon Bioenergia S.A
Agravado: Tonon Holding S.A
Agravado: Tonon Luxembourg S A
Advogados: Joel Luis Thomaz Bastos - SP122443
Ivo Waisberg - SP146176
Bruno Kurzweil de Oliveira - SP248704
Lucas Rodrigues do Carmo - SP299667
Beatriz Delacio Gnipper - SP331734

EMENTA

Recurso especial. Direito Empresarial. Recuperagio
judicial. Plano de recuperagio. Novagdo. Extensdo. Coobrigados.
Impossibilidade. Garantias. Supressio ou substituigdo.
Consentimento. Credor titular. Necessidade.

1. Recurso especial interposto contra acérdio publicado na
vigéncia do Cdédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n. 2 e 3/ST)J).
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2. Cinge-se a controvérsia a definir se a cldusula do plano
de recuperagio judicial que prevé a supressio das garantias reais
e fidejussérias pode atingir os credores que nido manifestaram sua
expressa concordancia com a aprovagio do plano.

3. A cléusula que estende a novagdo aos coobrigados é legitima
e oponivel apenas aos credores que aprovaram o plano de recuperagio
sem nenhuma ressalva, nio sendo eficaz em relagdo aos credores
ausentes da assembleia geral, aos que abstiveram-se de votar ou se
posicionaram contra tal disposigéo.

4. A anuéncia do titular da garantia real ¢ indispensdvel na
hipétese em que o plano de recuperagio judicial prevé a sua supressio
ou substituic¢do.

5. Recurso especial interposto Tonon Bionergia S.A., Tonon
Holding S.A. e Tonon Luxemborg S.A. nio provido. Agravo em
recurso especial interposto por CCB BRASIL — China Construction
Bank (Brasil) Banco Multiplo ndo conhecido.

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide
a Segunda Se¢io, por maioria, negar provimento ao recurso especial interposto
por Tonon Bionergia S.A., Tonon Holding S.A. e Tonon Luxemborg S.A,
vencidos os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro e Paulo de
Tarso Sanseverino, e vencido, em parte, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomio.

Ainda, por unanimidade, decide a Segunda Seg¢do ndo conhecer do agravo
em recurso especial interposto por CCB Brasil — China Construction Bank
(Brasil) Banco Multiplo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Marco Buzzi, Nancy Andrighi, Raul Aratjo e Antonio Carlos

Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
Brasilia (DF), 12 de maio de 2021 (data do julgamento).
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Relator

DJe 29.6.2021
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O Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva: Trata-se de recurso especial
interposto por Tonon Bioenergia S.A., Tonon Holding S.A. e Tonon Luxembourg S.A.,

com fundamento nas alineas “a” e “c” do permissivo constitucional, impugnando
acérdio do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo assim ementado:

Agravo de instrumento. Recuperacdo judicial. DecisGo que concedeu a
recuperagdo as agravadas e homologou a aprovagdo do plano de recuperagéo em
assembleia de credores. Homologag¢do do plano. Condicdes gerais de pagamento.
Decisdes tomadas em assembleia geral de credores que ndo sdo soberanas
a ponto de retirar do Poder Judicidrio o controle de legalidade, ainda mais
na hipdtese de aprovacado do plano em assembleia. Garantias. Supressao ou
substituicdo. Consentimento expresso do credor titular da garantia. Sumula
n. 61 deste Tribunal. A recuperacao judicial do devedor principal ndo impede
o prosseguimento das execu¢des nem induz suspensdo ou extincdo de agdes
ajuizadas contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados em geral, por
garantia cambial, real ou fidejusséria. REsp n. 1.333.349/SP representativo de
controvérsia. Desdgio. Auséncia de ilegalidade na fixacdo do desagio em 80%.
Recurso provido em parte (fl. 375, e-STJ)

Em suas razdes recursais, as requerentes apontam, além de dissidio
jurisprudencial, a viola¢do dos artigos 49, 126 e 172 da Lei n. 11.101/2005
(LREF).

Sustentam que o plano de recuperagio judicial foi aprovado em assembleia
pela imensa maioria dos credores, motivo pelo qual deve surtir efeito para todos
os credores, inclusive em relagio aqueles que votaram contra sua aprovagao.

Afirmam que a assembleia é soberana, ndo cabendo ao Poder Judicidrio
tutelar direito patrimonial disponivel.

Destacam que a Lei n. 11.101/2005, em seu artigo 49, § 2°, prevé que as
obriga¢des anteriores a recuperagdo manterdo suas condi¢bes originalmente
contratadas, salvo se de modo diverso ficar estabelecido no plano de recuperagio.
Assim, a possibilidade de alterar as condi¢bes das obrigagdes anteriores ao
pedido de recuperagio decorre de autorizagio legal.

Defendem, diante disso, que o plano ao prever que “(...) todas as obrigagaes,
covenants, indices financeiros, hipoteses de vencimento antecipado, multas, bem como
quaisquer outras obrigacbes e garantias que sejam incompativeis com as condigbes
deste Plano deixam de ser aplicdveis” estd dentro da legalidade, ndo podendo ser
modificado por decisdo judicial.
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Entendem que restringir a supressio das garantias aos que votaram
favoravelmente ao plano de recupera¢io implica em permitir que seja dado
tratamento diferenciado aos credores, o que viola o principio da par conditio
creditorum, tendo o conddo de configurar o crime de favorecimento aos credores,

conforme o art. 172 da LREF.

Afirmam que ao se permitir a manuten¢do das garantias, os credores
poderio se valer delas, apesar de o crédito ter sido novado, o que viola o artigo
126 da LREF.

Aduzem que

()

Ao conceder dito privilégio, o credor terd seu crédito novado - por conta
da exegese do art. 59 da Lei 11.101/2005 — contudo preservard a garantia até
que seja quitado seu débito (em muitas vezes maior que o valor do crédito
novado), impedindo o devedor de utilizar referida garantia para, por exemplo,
adquirir novo crédito ap6s a aprovacdo do plano, ou realizar qualquer outra
forma de disposicdo que melhor aproveite as operacdes da empresa, inclusive o
pagamento dos credores (fl. 530, e-STJ).

Consideram, ademais, que esta satisfeita a exigéncia de anuéncia expressa
do credor com garantia real, o que foi feito com a votagio da respectiva classe de
credores.

Por fim, apontam a existéncia de dissidio jurisprudencial com acérdios
do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul — AG n. 4008446-
60.2013.8.12.0000 e desta Corte — REsp n. 1.532.943/MT.

Ao final, requerem o provimento do recurso especial para que seja mantida
a decisdo proferida pelo Juizo de primeiro grau que homologou o plano de
recuperagio judicial sem ressalvas.

Nio foram apresentadas contrarrazdes (fl. 558, e-STJ), e admitido o
recurso na origem, subiram os autos a esta Corte Superior.

Contra o mesmo acérdio, CCB Brasil — China Construction Bank (Brasil,

)
Banco Miiltiplo §.A. também interpds recurso especial, com fundamento na
alinea “c”, do permissivo constitucional, alegando a existéncia de dissidio
jurisprudencial em relagio a acérdios do Superior Tribunal de Justica, dos

Tribunais de Justica dos Estados do Rio de Janeiro e Pernambuco.

Afirma que a adogdo de desdgio de 80% (oitenta por cento) sobre os
créditos da classe I1I ¢ ilegal e abusivo.
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Em virtude da inadmissdo do referido recurso na origem, sobreveio agravo

em recurso especial (fls. 569/586, e-STJ).
Contraminuta as fls. 589/602 (e-ST)).

A Subprocuradoria-Geral da Republica opinou pelo provimento do
recurso especial e pelo ndo conhecimento do agravo em recurso especial em
parecer assim sintetizado:

- Recurso especial que aponta violacdo e interpretacao divergente dos arts. 47,
49,820,126 e 172, todos da Lein. 11.101/2005.

- A supressdo das garantias reais e fidejussorias, na forma expressamente
prevista no plano de recuperacdo judicial aprovado pela assembleia geral, ndo
pode se restringir aos credores que votaram favoravelmente a medida, sob pena
de se conferir tratamento diferenciado aos demais credores da mesma classe, em
manifesta contrariedade a deliberacdo majoritéria, razao pela qual a supressao de
garantias vincula todos os credores da respectiva classe, inclusive aqueles que a
votaram contrariamente. Prededentes do STJ.

- Agravo em Recurso Especial contra decisdo que negou seguimento a suplica
fundada no art. 105, Ill, ‘c’ da Constituicao, apontando divergéncia jurisprudencial.

- Deciséo agravada devidamente fundamentada, no sentido de inexisténcia de
cotejo analitico e de incidéncia da Sumula 7, do STJ.

- Auséncia de impugnacgao especifica aos fundamentos da decisdo agravada.
Nao conhecimento. Obice da Sumula 182, STJ.

- Parecer, preliminarmente, pelo conhecimento do recurso especial e, no
mérito, pelo seu provimento, e, quanto ao agravo em recurso especial, pelo seu
nao conhecimento (fls. 628/629, e-STJ).

E o relatério.

O Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva (Relator): O acérdio impugnado
pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de

2015 (Enunciados Administrativos n. 2 e 3/ST]).

Recurso especial de Tonon Bioenergia S.A., Tonon Holding S.A. ¢ Tonon
Luxembourg S.A.

Cinge-se a controvérsia a definir se a clausula do plano de recuperagio
judicial que prevé a supressio das garantias reais e fidejussérias pode atingir os
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credores que nio manifestaram sua expressa concorddncia com a aprovagio do
plano.

1. Breve historico

O caso dos autos trata do pedido de recuperagio judicial de 7onon Bionergia
8.A., Tonon Holding §.A. e Tonon Luxembourg S.A.

O plano de recuperagio judicial foi aprovado pela maioria dos credores na
assembleia realizada em 5.4.2017 e homologado por decisio do Juizo da 32 Vara
Civel de Jat/SP que se limitou a consignar:

(..)

Tendo em vista a aprovacédo do plano pela maioria dos credores na Assembleia
realizada no dia 5 de abril de 2017 e a concordancia do D. Representante do
Ministério Publico manifestada, de rigor o acolhimento do pedido (fl. 87, e-STJ).

Contra essa decisio, CCB Brasi/ — China Construction Bank interpos
agravo de instrumento no qual aponta as seguintes ilegalidades no plano de
recuperagio judicial: (i) extingdo de todas as garantias, (ii) extingdo de todas
as execugdes judiciais em curso contra o Grupo Tonon, seus controladores,
controladas, coligadas, afiliadas e outras sociedades pertencentes ao mesmo
grupo societdrio ou econdmico e a liberacdo das constri¢des, (iii) exoneragio
dos coobrigados e (iv) desigio de 80% (oitenta por cento) sobre os créditos
quirografirios.

O agravo de instrumento foi parcialmente provido pela 12 Camara
Reservada de Direito Empresarial do Tribunal de Justica do Estado de Sio
Paulo, destacando-se do acérdio o seguinte excerto, ora transcrito, no que
interessa ao presente julgamento:

(..)

Portanto, respeitado entendimento em contrario, a supressdo ou substituicdo
da garantia ndo é matéria que deve ser autorizada pela classe, em AGC, mas sim
pelo préprio credor que, diante das negociacdes que a Lei de Recuperagao Judicial
viabiliza, terd a faculdade da liberagdo ou troca por outra, a fim de cooperar com a
recuperacdo da empresa em crise.

O art. 49, § 2°, Lei 11.101/2005, ao preservar genericamente as condices
originalmente contratadas, ressalvando o estabelecimento de modo diverso no
plano, ndo afasta a necessidade de concordancia expressa do titular da garantia
para a disposicao sobre elas.
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Em outras palavras, os dispositivos legais ndo sao conflitantes, na medida em
que, especificamente para os fins do art. 50, § 1° - liberacdo das garantias, ndo
bastara a aprovacgao da respectiva classe.

Para a alteracdo das demais condi¢bes, bastara a aprovagao no plano pela AGC,
com os quéruns de instalacdo e aprovacgdo previstos nos art. 37 e 45 da LRF.

()

Nesse sentido, é a Simula 61 do TJ/SP: “Na recuperacdo judicial, a supressao
da garantia ou sua substituicdo somente serd admitida mediante a aprovacao
expressa do titular”.

Acrescente-se a isso a légica de que, ndo raras as vezes, apenas parte dos bens
garantidos por direito real de garantia poderao ser afetados pelo plano (art. 50, X,
Lei n. 11.101/05), operando-se tratamento diferenciado apenas em desfavor dos
titulares das garantias que recaiam sobre tais bens, porque liberadas pela classe.

()

A cldusula 2.1.1., que prevé que as garantias que se tornarem incompativeis com
o plano aprovado néo poderdo ser consideradas em razdo da novagao, conforme
fundamento de fs. 13, ndo deve prevalecer.

Desse modo, deve ser afastada a interferéncia do plano nas garantias dos
credores, assim como preservadas as agées movidas em face dos coobrigados das
agravadas, para ressalvar o exercicio irrestrito do direito de acdo em face de terceiros.

Excecdo feita aos garantidores, as acdes de execugao promovidas em face das
agravadas e de “seus controladores, suas controladas, coligadas, afiliadas e outras
sociedades pertencentes ao mesmo grupo societdrio ou econdémico’, segundo a
clausula 12.3. transcrita a fs. 14, devem ser extintas em decorréncia da aprovagao
do plano de recuperagao sem que isso implique ilegalidade da cldusula, pois é
consequéncia da novacdo das obrigacdes relacionadas com créditos sujeitos ao
plano e favorece o soerguimento das recuperandas.

(..)

Fica reformada em parte a r. decis@o agravada, para ressalvar afastar a
interferéncia do plano nas garantias dos credores, assim como preservar direito de
o credor ajuizar e prosseguir com acdo ou execu¢do em face de terceiros coobrigados
das agravadas (fls. 382/389, e-STJ - grifou-se)
Sobreveio o recurso especial ora em exame.

2. Da supressdo das garantias

Apés a aprovagio da Lei n. 11.101/2005, a doutrina e os tribunais
brasileiros travaram forte debate acerca dos efeitos da novagio derivada da
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aprovagio do plano de recuperagio judicial, firmando sélido entendimento
no sentido de que a novagio prevista na Lei de Recuperagio e Faléncia difere
daquela disciplinada pelo Cédigo Civil, ndo atingindo as garantias prestadas por
terceiros.

Nesta Corte, o entendimento ficou sedimentado com o julgamento do
REsp n. 1.333.349/SP, submetido ao rito dos recursos repetitivos, valendo
transcrever trecho do voto do Ministro Luis Felipe Salomio, que bem esclarece
a questao:

()

Com efeito, percebe-se de logo que a novacao prevista na lei civil é bem diversa
daquela disciplinada na Lei n. 11.101/2005. Se a novacdo civil faz, como regra,
extinguir as garantias da divida, inclusive as reais prestadas por terceiros estranhos
ao pacto (art. 364 do Cédigo Civil), a novagdo decorrente do plano de recuperagéo
traz, como regra, ao reverso, a manutenc¢do das garantias (art. 59, caput, da Lei n.
11.101/2005), as quais sé seréo suprimidas ou substituidas “mediante aprovagéo
expressa do credor titular da respectiva garantia”, por ocasido da alienacdo do bem
gravado (art. 50, § 1°).

Por outro lado, a novacéo especifica da recuperagdo desfaz-se na hipdtese de
faléncia, quando entéo os “credores terdo reconstituidos seus direitos e garantias
nas condi¢des originalmente contratadas” (art. 61, § 2°).

Dai se conclui que o plano de recuperacéo judicial opera uma novacgéo sui
generis e sempre sujeita a condicao resolutiva, que é o eventual descumprimento
do que ficou acertado no plano, circunstancia que a diferencia, sobremaneira,
daqueloutra, comum, prevista na lei civil.

Nesse sentido, por todos, novamente Fabio Ulhoa dispde sobre o tema:

()

Portanto, muito embora o plano de recuperagdo judicial opere novagdo das dividas
a ele submetidas, as garantias reais ou fidejussérias sGo preservadas, circunstancia
que possibilita ao credor exercer seus direitos contra terceiros garantidores e impée
a manutengdo das agdes e execucbes aforadas em face de fiadores, avalistas ou
coobrigados em geral.

Deveras, ndo haveria légica no sistema se a conservacao dos direitos e
privilégios dos credores contra coobrigados, fiadores e obrigados de regresso (art.
49, § 10, da Lei n. 11.101/2005) dissesse respeito apenas ao interregno temporal
que medeia o deferimento da recuperacao e a aprovacao do plano, cessando tais
direitos apos a concessao definitiva com a decisao judicial (grifou-se).

Assim, prepondera, tanto no ambito doutrindrio quanto no pretoriano, o
entendimento de que a novagio decorrente da concessio da recuperagio judicial
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afeta somente as obrigac¢oes da recuperanda, devedora principal, constituidas até
a data do pedido, ndo havendo nenhuma interferéncia quanto aos coobrigados,
aos fiadores, aos obrigados de regresso e, especialmente, aos avalistas, dada a
autonomia do aval.

Dai conclui-se que a concessio da recuperagio judicial ndo impede o
credor de perseguir seu crédito no tocante aos coobrigados, nos exatos termos
do artigo 49, § 1°,da Lei n. 11.101/2005. Acerca do tema, a Simula n. 581/ST]J:
“A recuperagio judicial do devedor principal nio impede o prosseguimento das agées e
execugoes ajuizadas contra terceiros devedores soliddrios ou coobrigados em geral, por
garantia cambial, real ou fidejussoria.”

A questdo posta, entdo, é saber se é possivel ao devedor superar a
determinagio legal a partir da inclusdo de cldusula no plano de recuperagio
judicial que estenda a novagio aos coobrigados, fiadores, obrigados de regresso e
avalistas, ao fundamento de impulsionar o soerguimento da empresa.

Além disso, indaga-se especificamente se a previsio de supressio das
garantias reais pode ser imposta aos credores que nao anuiram expressamente
com essa previsio do plano de recuperagio judicial.

A principio, ndo hd falar em nulidade dessas cldusulas, visto ndo esbarrar
em nenhuma das hipéteses estabelecidas no artigo 166 do Cédigo Civil de
nulidade do negécio juridico: (i) ser celebrado por pessoa absolutamente
incapaz; (ii) for ilicito, impossivel ou indetermindvel o seu objeto; (iii) for o
motivo determinante, comum a ambas as partes, ilicito; (iv) ndo revestir a forma
prescrita em lei; (v) for preterida alguma solenidade que a lei considere essencial
para sua validade; (vi) tiver por objetivo fraudar lei imperativa, e (vii) ser
taxativamente declarado nulo por lei, ou proibir-lhe a prética, sem impor san¢io.

As cldusulas também ndo encontram ¢bice nas situagdes de anulabilidade
do negécio juridico elencadas nos artigos 138 e ss. do Cédigo Civil. Trata-
se, assim, de negécio juridico vélido, sendo necessdrio perquirir acerca de sua
eficdcia, especialmente no que concerne aos credores ausentes e aos presentes na
assembleia que ndo votaram ou votaram contrariamente a aprovagio do plano.

A fianga, o aval e o direito de regresso sio garantias pessoais, de natureza
patrimonial, constituindo-se em direitos disponiveis e, portanto, passiveis de
transagdo entre as partes. Nesse contexto, o credor que compareceu a assembleia
e votou favoravelmente ao plano e, portanto, a cldusula extensiva da novagio aos
coobrigados, renunciou validamente a garantia estipulada em seu favor, dai a
eficicia do ato em relagdo a si.
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Contudo, inexistindo manifestagio do titular do crédito com inequivoco
animo de novar em relagdo as garantias, ndo se mostra possivel afastar a expressa
previsio legal de que a novagio nao se estende aos coobrigados (art. 49, § 1°,da Lei n.
11.101/2005). De fato, nos termos do artigo 361 do Cédigo Civil, a novagio nio se
presume, dependendo da constatacio do inequivoco animus novandi.

No que respeita ao aval, obrigagdo auténoma, que independentemente de
previsdo legal ndo seria atingida pelos efeitos da recuperagio, mais clara fica a
impossibilidade de se estender a novagio ao titular da garantia que nio acordou
expressamente com a proposta.

Acerca da questio, comentando julgado proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo, assim se manifesta Manuel de Queiroz Pereira Calgas:

()

Por isso, para que a novacéo seja aplicada aos coobrigados, notadamente, os
fiadores e os avalistas, exige-se que os credores anuam expressamente com a
novacao, ja que esta, ndo sendo imposta pela Lei, s6 podera ser voluntaria, a exigir
0 animo expresso ou tacito, mas inequivoco, aplicando-se o disposto no art. 361
do Cédigo Civil. (...)

Por fim, na ética dos postulados da Idgica, é intuitivo que a cldusula extensiva
da novagédo aos coobrigados da sociedade em recuperacdo judicial ndo tem
eficdcia em relagdo aos credores que, expressamente, dela discordaram, votando
contra a aprovagdo do plano ou, mais ainda, aqueles que formularam objecdo,
atacando direta e frontalmente a ilegalidade da aludida cldusula. Tais credores
poderdo executar normalmente os fiadores, os avalistas ou coobrigados de
regresso, prosseguindo regularmente nas execu¢des ja em andamento (que
nad se suspendem) ou, eventualmente, poderéo iniciar as execucoes a partir
do vencimento das dividas garantidas. (Novacdo Recuperacional. Revista do
Advogado. v. 29, n. 105, pags. 115-128, set/2009 - grifou-se)

Nio se pode deixar de mencionar que os principios do devido processo
legal e da razodvel duragio do processo asseguram ao credor de titulo executivo
com garantia fidejusséria uma mais rapida satisfacdo de seu crédito.

Explica Marlon Tomazzette:

()

O devido processo legal e o também auténomo direito fundamental a razoavel
duracgado do processo, para além das especificidades préprias das normas regras
dos artigos 49, § 1°, e do art. 59, caput, da Lei n. n. 11.101/2005, asseguram ao
Jurisdicionado credor de titulo executivo com garantia fidejussoria (p. ex.: aval,
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fianca, entre outros) prosseguir na execucdo em face dos coobrigados para a
satisfacdo integral do crédito, cabendo a este eventual direito de regresso em
face da Recuperanda nos limites do plano aprovado (A recuperacao judicial e a
extensao da novacao aos coobrigados. Revista de Direito Empresarial,ano 18,n. 1,
janeiro/abril de 2021)

Vale destacar, ainda, que o artigo 49, § 2%, da Lei n. 11.101/2005, ao
mencionar que as obrigag¢oes observardo as condigdes originalmente contratadas,
inclusive no que diz respeito aos encargos, salvo se de modo diverso ficar estabelecido
no plano, estd se referindo a obrigacoes e, em consequéncia, a desigios, a prazos e
encargos e nao a garantias. Obrigacdo é termo que ndo se confunde com garantia,
a qual serd regulada pelo § 1° do mesmo dispositivo legal. Assim, o plano
pode estabelecer prazos estendidos de pagamento, parcelamento dos créditos,
desagios e alterar as taxas de juros, por exemplo, mas nio suprimir garantias sem
autorizagio do titular.

Em relagio as garantias reais, a lei de regéncia é clara ao estabelecer, no
artigo 50, § 1°, que, “na alienacdo de bem objeto de garantia real, a supressdo
da garantia ou sua substituicdo somente serdo admitidas mediante aprovacio
expressa do credor titular da respectiva garantia”, portanto, quanto ao ponto, nao
resta duvida acerca da imprescindibilidade de anuéncia do titular da garantia
real para a hipétese de sua supressio. Veja que a lei fala em credor titular da
garantia para admitir a supressdo e ndo em classe de credores.

-

E oportuno mencionar que no caso de haver descumprimento do plano
ap6s a fase judicial, os créditos nio voltam a sua condi¢do inicial, cabendo ao
credor executar o plano de recuperagio judicial. Desse modo, sobeja interesse
aos credores com garantia em manter o szafus do seu crédito.

Explicam Daniel Carnio Costa e Alexandre Correa Nascer de Melo:

()

Para o caso de ocorrer o inadimplemento apdés o encerramento da
recuperacao, nao havera convolacdao em faléncia, pois ndo existe mais processo
de recuperacao judicial em andamento. Nesse caso, o credor cuja obrigacéo foi
descumprida podera requerer a execucao especifica, tendo em vista que o plano
de recuperacdo aprovado e homologado constitui titulo executivo judicial.

Esta execugdo, entretanto, se dard nos termos e condi¢bes previstos no plano
de recuperacdo (e ndo nas condi¢bes originais da divida, anteriores a novagéo
recuperacional), jd que as previsées do plano de recuperagéo tornaram-se definitivas.
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O credor pode também requerer a faléncia do devedor, na forma prevista
no art. 94 (Lei 11.101/2005, art. 94). Neste caso, nao se trata de convolacao da
recuperacdo em faléncia, mas, sim, de um novo processo falimentar (Comentarios
a Lei de Recuperacdo de Empresas e Faléncia — Lei 11.101, de 09 de fevereiro de
2005, de acordo com a Lei 14.112, de 24 de dezembro de 2020. 12 ed. Sdo Paulo:
Editora Jurud, 2020 - grifou-se)

Vale enfatizar que o artigo 50, § 1°, da LREF ndo tem como objetivo
somente garantir a inser¢do do credor na classe dos credores com direito real no
caso de descumprimento do plano e decretacio da quebra mas, sim, de manter suas
garantias nos termos originariamente contratados para o caso de execugio do plano de
recuperagio judicial ou decretacdo da faléncia.

Ademais, ainda que os bens gravados possam eventualmente ser vendidos
para atender as classes de credores que precedem os credores com garantia
real, com a relativizagio do privilégio, o certo ¢ que o beneficio se mantém no caso
de haver bens suficientes para o pagamento das classes prioritdrias, garantindo o
pagamento do credor até o limite do valor de venda, remanescendo, desse modo, o
interesse do credor na manutengio de sua garantia.

A propésito, a ligio de Ricardo Negrio:

()

Na faléncia, ndo havendo outras preferéncias - de credores prioritarios,
extraconcursais e trabalhistas -, os titulos garantidos por direito real nao se
sujeitam a rateio. Significa dizer que, nessa circunstancia, mesmo havendo mais
de um credor com direito real de garantia, cada um recebe o produto da venda
do bem gravado até o limite de seu crédito. Se o bem gravado for insuficiente,
o saldo é admitido como quirografario, e se, ao contrario, o crédito é inferior ao
valor alcancado pelo bem, o saldo é lancado para rateio da préxima classe - a dos
credores tributarios. Ndo ha comunicacdo entre bens e credores com garantia
real. (Curso de Direito Comercial e de Empresa, v. 3: Recuperacdo de Empresas,
Faléncia e Procedimentos Concursais Administrativos. 122 ed. Sdo Paulo: Saraiva
Educacao, 2018, pag. 550)

E preciso registrar, ainda, que a Lei n. 14.112/2020 nio trouxe nenhuma
alteragio aos artigos 49, §§ 1° e 2°, e 51, §1°,da Lei n. 11.101/2005.

E vilido mencionar, também, que no mais das vezes a perda da garantia é
imposta somente a alguns credores o que ocasiona, como bem destacou Tribunal
de origem, o tratamento desigual entre eles.

Marcelo Sacramone esclarece:

ERWBM@R
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()

Como nem todos os credores possuem a mesma garantia e 0 mesmo risco,
a maiores dos credores sem a referida garantia seria mais favoravel a aprovagao
dessa clausula de renutincia porque nao sofreria o efeito direto dela. Ndo haveria,
assim, comunhdo de interesses a ponto de permitir que a maioria imponha sua
vontade a minoria, pois os credores possuem interesses diversos, embora possam
integrar uma mesma classe na Assembleia Geral de Credores. A renuncia ao direito
de cobranca dos coobrigados deverd, assim, exigir a concordancia expressa do
credor com a cldusula prevista no plano de recuperacéo judicial, sob pena de a
ele ser considerada ineficaz (Comentarios a Lei de Recuperagao de Empresas e
Faléncia. 22 ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacao, pag. 270)

A todo o aqui exposto somam-se as preocupagdes ja externadas no voto-
vista proferido no julgamento dos EDcl no REsp n. 1.532.943/MT quanto aos

reflexos do presente julgado em relag¢io ao custo do crédito.

Com efeito, é inegivel que a seguranga juridica proporcionada pelas
garantias em geral tem um grande reflexo no setor econémico do pais, visto
que o credor, confiante no retorno de seus investimentos, tende a disponibilizar
capital mais barato e, como consequéncia, o nimero de empréstimos aumenta,
atraindo mais investidores.

O cendrio de incerteza quanto ao recebimento do crédito em decorréncia
do enfraquecimento das garantias ¢ desastroso para a economia do pais, pois
gera o encarecimento e a retragdo da concessio de crédito, o aumento do
spread bancirio, a redugio da circulagio de riqueza, provoca a desconfianga dos
aplicadores de capitais, nacionais e estrangeiros, além de ser nitidamente conflitante
com o espirito da Lei n. 11.101/2005 ¢ com as novas previsies de financiamento

trazidas pela Lei n. 14.112/2020.

Nesse sentido, Frederico Augusto Monte Simionato assevera que:

()

(...) ndo existe comércio sem segurancga juridica e crédito. O crédito, por seu
turno, requer a segurancga no seu recebimento. Por isso, quanto mais tormentoso
for o processo de recuperacdo de crédito, mais este se torna oneroso e de dificil
alcance para o empresério. Sem crédito ndo existe comércio. Sem crédito nao
existe recuperacao judicial. O que decorre de tudo isto é que se o empresario
que apresentou o pedido de recuperacao ficar sem possibilidade de obtencao
de crédito seria mais oportuno que este sujeito apresentasse o requerimento de
faléncia propria, e ndo de recuperacdo. (SIMIONATO, Frederico Augusto Monte.
Tratado de Direito Falimentar. Rio de Janeiro: Forense, 2008, pag. 201, grifou-se)
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3. Das necessdrias reflexées diante das alteracoes trazidas pela Lei n.
14.112/2020

3.1. Do financiamento DIP

A inclusdo da supressio das garantias nos planos de recuperagio judicial
tem como justificativa por parte dos devedores a necessidade de buscarem novos
financiamentos de modo a alavancar a sua atividade. Dito em outras palavras,
os credores sio chamados nio somente para contribuir concedendo desdgios e
prazos de pagamento como também para financiar a recuperagio da empresa.

Diante da reconhecida necessidade de entrar dinheiro novo para a
sociedade se recuperar, a Lei n. 14.112/2020 introduziu uma nova se¢io na LRE,
denominada “Do Financiamento do Devedor e do Grupo Devedor Durante a
Recuperacio Judicial”. E o chamado financiamento DIP (Debtor in Possession
Financing), o qual objetiva oferecer maior seguranca aqueles que decidirem
financiar a empresa em recuperagao.

Nessa modalidade o juiz pode autorizar que sejam oferecidos bens
pertencentes ao ativo nio circulante da companhia, assim como bens de terceiros
que queiram contribuir, para o financiamento da atividade empresarial (artigo

69-A da Lei n. 11.101/2005).

Além disso, pode ser autorizada a constituicio de garantia subordinada, isto é,
um ativo que jd garante a divida de um credor poderd ser oferecido novamente como
garantia, sem autorizagdio do detentor da garantia original. A dispensa de autorizacdo
se justifica porque a garantia subordinada estd limitada ao eventual excesso resultante
da alienagdo do ativo objeto da garantia ( artigo 69-C, § 1° da Lei n. 11.101/2005 ).

Como se observa, o legislador mais uma vez se preocupou em afirmar aos
credores que suas garantias estdo preservadas, destacando o valor da seguranga
juridica para todo o sistema, inclusive para incentivar os tio necessdrios
financiamentos empresariais.

E importante frisar que com a previsio do financiamento DIP fica ainda
mais enfraquecida a tese de que é possivel impor aos credores com garantia real,
sem sua anuéncia expressa, financiar a atividade da recuperanda.

3.2. Da consolidacdo substancial

Com a edi¢do da Lei n. 14.112/2020, o legislador passou a regular o

fenomeno da consolidagdo substancial, que ji vinha ocorrendo na prética, com
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subsidios criados pela jurisprudéncia, ainda que nio houvesse previsio legal do
instituto.

Nessa hipétese, em apertada sintese, o grupo econdémico pede recuperagio
judicial e, demonstrada a presen¢a dos requisitos do artigo 69-J, da Lei n.
11.101/2005, é autorizado a apresentar plano unico, com a unificagio de ativos e
passivos, como melhor forma de alcangar o seu soerguimento.

Mesmo nesse caso, o legislador se preocupou em afirmar: “A consolidagio
substancial nao impactard a garantia real de nenhum credor, exceto mediante
aprovagio expressa do titular” (artigo 69-K, § 2°,da Lei n. 11.101/2005), deixando

expressa, ainda mais uma vez, a importincia das garantias.
3.3. Da apresentacio de plano alternativo pelos credores

A Lei n. 14.112/2020 trouxe a possibilidade de, ndo aprovado o plano
de recuperagio judicial, nem mesmo com o quérum do artigo 58, § 1°, da
LREF (cram down), os credores apresentarem um plano alternativo (também na

hipétese do art. 6°, § 4°,“A”, da LREF).

O plano alternativo, para ser apresentado, deve ter apoio de nimero
substancial de credores. Além disso, de acordo com o artigo 56, § 6°, V, da
LREF, aqueles que apoiarem a apresentagio do plano e votarem favoravelmente
a sua aprovagio, deverdo renunciar as garantias pessoais prestadas por pessoas
naturais em relagdo aos créditos novados.

Nesse contexto, a desvalorizagdo das garantias e a possibilidade de sua
supressdo por votag¢do da maioria, acabard por encorajar os credores a nio
aceitarem o plano apresentado pelo devedor, como observou Gabriel José de
Orleans e Braganca:

()

Explica-se. Diante da recente alteracdo a LRE promovida pela Lei n. 14.112/20,
passaram os credores a ter o direito de apresentar um plano alternativo de
recuperacdo judicial na hipdétese de perda de prazo ou rejeicdo do plano
formulado pela recuperanda. Contudo, muito tem se falado que a alteracao seria
in6cua, na medida em que os credores, para aprovarem esse plano alternativo,
teriam que renunciar as garantias pessoais prestadas pelos sécios da recuperanda
(LRE, artigo 56, paragrafo 60, V).

Esse receio da perda da garantia, entretanto, pode ser apaziguado com o
entendimento jurisprudencial em favor da supressdo da garantia fidejussodria.
Afinal, percebendo os credores que a garantia pessoal dos sécios passou a ter
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pouca valia, em funcdo do elevado risco de sua perda durante o processo de
recuperacéo judicial, o plano alternativo passa a ser um caminho natural.

Na falta de uma moeda de troca mais impactante, ndo seria equivocada a
conclusdo de que os credores, sobretudo os financeiros, se organizardo em todo
e qualquer processo para compor uma maioria em proveito de um plano de
pagamento mais condizente com os seus exclusivos interesses, em detrimento da
propria recuperanda.

Portanto, caso a jurisprudéncia caminhe contra a manutencao e eficacia das
garantias fidejussérias, altera-se significativamente o péndulo negocial em favor
dos credores, cujo plano alternativo ndao depende de qualquer anuéncia dos
socios da recuperanda (Garantia pessoal e plano dos credores. Valor Econémico.
Edicdo de 28.4.2021).

4. Conclusao

Assim, a conclusdo que melhor equaciona o binémio ‘preservagio da empresa
vidvel x preservagdo da atividade economica com um todo” ¢ a de que a clausula
que estende a novagdo aos coobrigados seria apenas legitima e oponivel aos credores que
aprovarem o plano de recuperacio sem nenhuma ressalva, nao sendo eficaz, portanto,
no tocante aos credores que nio se fizeram presentes quando da assembleia geral de
credores, abstiveram~se de votar ou se posicionaram contra tal disposicdo, considerando
que:

i) a regra geral da LRF ¢ a de que a novagio atinge apenas as obrigacoes da

sociedade em recuperagdo, com expressa ressalva das garantias concedidas aos credores;

ii) a extensdo da novagdo aos coobrigados depende de inequivoca manifestagio
do credor nesse sentido, pois a novagao nio se presume;

iii) em relacdo as garantias reais, a lei de regéncia estabelece expressamente a
necessidade de aprovacio do credor na hipotese de alienagio do objeto da garantia,

iv) a supressdo das garantias por votagdo da maioria enseja o tratamento
desigual entre os credores;

v) no caso de declarada a faléncia, remanesce o interesse do credor com garantia
real na manutengdo do gravame sobre o bem, e

i) 0 legislador previu novas formas de financiar a empresa em crise, nio
havendo justificativa para a oneragio excessiva dos credores com garantia.

Solugdo em sentido contrério, ou seja, a submissio ao plano de recuperagio
de credores que votaram contra a cldusula que prevé a exclusio de garantias,
importa verdadeira afronta a seguranga juridica e seus consectdrios, visto que um
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credor que concede crédito e recebe em troca uma garantia, certamente precisa
de seguranga minima de que essa garantia serd respeitada, mesmo em caso de
recuperagio ou faléncia, na forma como prevista na Lei n. 11.101/2005.

Ante o CXPOStO, nego pI‘OViantO 40 recurso especial.

E o voto.

5. Agravo em recurso especial interposto por CCB Brasil — China Construction
Bank (Brasil) Banco Muiltiplo S.A.

De inicio, esclarega-se que contra o acérddo que deu parcial provimento ao
agravo de instrumento de CCB Brasil — China Construction Bank (Brasil) Banco
Miiltiplo S.A.,a entdo agravante também interpos recurso especial. Em seu apelo
nobre aponta a existéncia de dissidio jurisprudencial em relagio a possibilidade
de o plano prever a adogdo de desdgio de 80% (oitenta por cento) do crédito
devido aos credores da classe III.

Em juizo prévio de admissibilidade (fls. 563/564, e-STJ), o Tribunal de
origem deixou de admitir a irresignagio por entender que: (i) estar ausente
a demonstragio do dissidio jurisprudencial pois era necessiria a realiza¢io
do confronto analitico entre os acérdios confrontados e (ii) a necessidade de
revisdo de matéria fitica, obstada pela incidéncia da Simula n. 7/ST]J, impede o
conhecimento do recurso especial pela alinea “c” do permissivo constitucional.

O agravante, no entanto, deixou de impugnar o fundamento referente a

aplica¢do da Sumula n. 7/ST]J.

O Superior Tribunal de Justi¢a tem entendimento pacifico no sentido de
que é dever do agravante atacar especificamente os fundamentos da decisio
agravada, demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o cabimento
do recurso especial interposto, sob pena de nio ser conhecido o agravo, nio
bastando para tanto a impugnacdo genérica ou a reitera¢io das razdes do
recurso anterior.

Essa ¢ a interpretagio do art. 544, § 4°, I, do Cédigo de Processo Civil
de 1973, cuja redagdo encontra correspondéncia no art. 932, I1I, do Cédigo de
Processo Civil de 2015, ¢/c art. 253, pardgrafo dnico, I, do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica, a seguir transcritos:

Art. 544. Nao admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial, caberd
agravo nos proprios autos, no prazo de 10 (dez) dias.
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| - ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que ndo tenha
atacado especificamente os fundamentos da decisdo agravada; (incluido pela Lei
n.12.322,de 2010).

Art. 932. Incumbe ao relator:
(...)

Ill - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha
impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;.

Art. 253. O agravo interposto de decisdao que ndo admitiu o recurso especial
obedecerd, no Tribunal de origem, as normas da legislacéo processual vigente.

Paragrafo unico. Distribuido o agravo e ouvido, se necessario, o Ministério
Publico no prazo de cinco dias, o relator podera:

| - ndo conhecer do agravo inadmissivel, prejudicado ou daquele que néo
tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo recorrida;
(Redacéo dada pela Emenda Regimental n. 22, de 2016).

Anota-se, por fim, que esse entendimento foi chancelado pela Corte
Especial no julgamento dos EAREsps n. 701.404/SC, 746.775/PR e 831.326/

SP, nos termos da seguinte ementa:

Processo Civil. Embargos de divergéncia. Impugnacao especifica de todos os
fundamentos da decisdo recorrida. Art. 544, § 4, |, do CPC/1973. Entendimento
renovado pelo novo CPC, art. 932.

1. No tocante a admissibilidade recursal, é possivel ao recorrente a eleicdo dos
fundamentos objeto de sua insurgéncia, nos termos do art. 514, ll, ¢/c o art. 505
do CPC/1973. Tal premissa, contudo, deve ser afastada quando houver expressa
e especifica disposicdo legal em sentido contrario, tal como ocorria quanto ao
agravo contra decisdo denegatéria de admissibilidade do recurso especial, tendo
em vista 0 mandamento insculpido no art. 544, § 4°, |, do CPC, no sentido de que
pode o relator “ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que ndo
tenha atacado especificamente os fundamentos da deciséo agravada” - o que foi
reiterado pelo novel CPC, em seu art. 932.

2. A decisdo que nao admite o recurso especial tem como escopo exclusivo
a apreciacao dos pressupostos de admissibilidade recursal. Seu dispositivo é
unico, ainda quando a fundamentacdo permita concluir pela presenca de uma
ou de varias causas impeditivas do julgamento do mérito recursal, uma vez
que registra, de forma univoca, apenas a inadmissdo do recurso. Nao ha, pois,
capitulos autbnomos nesta decisdo.
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3. A decomposicao do provimento judicial em unidades autdbnomas tem como
parametro inafastavel a sua parte dispositiva, e ndo a fundamentacdo como
um elemento autbnomo em si mesmo, ressoando inequivoco, portanto, que a
decisdo agravada é incindivel e, assim, deve ser impugnada em sua integralidade,
nos exatos termos das disposicdes legais e regimentais.

4. Outrossim, conquanto nao seja questdo debatida nos autos, cumpre registrar
que o posicionamento ora perfilhado encontra exce¢do na hipdtese prevista no
art. 1.042, caput, do CPC/2015, que veda o cabimento do agravo contra decisao
do Tribunal a quo que inadmitir o recurso especial, com base na aplicagdo do
entendimento consagrado no julgamento de recurso repetitivo, quando entao
serd cabivel apenas o agravo interno na Corte de origem, nos termos do art. 1.030,
§ 20, do CPC.

5. Embargos de divergéncia nao providos. (Rel. p/ acérddo Ministro Luis Felipe
Saloméo, julgados em 19/9/2018, DJe 29/11/2018).

Ante o exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.
6. Do dispositivo

Em resumo, nego provimento ao recurso especial interposto Tonon
Bionergia S.A., Tonon Holding S.A. e Tonon Luxemborg S.A. e nio conhego
do agravo em recurso especial interposto por CCB Brasi/ — China Construction

Bank (Brasil) Banco Multiplo.

E o voto.

O Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze: Faz-se um breve escor¢o acerca
do contetdo das decisées proferidas na origem, da matéria devolvida ao
conhecimento desta Corte de Justiga, bem como do voto precedente.

Extrai-se dos autos que o plano de recuperagio judicial, apresentado por
Tonon Bionergia S.A, Tonon Hodking S.A., Tonon Holding S.A. e Tonon
Luxembourg S.A., submetido a assembléia geral de credores, obteve a aprovagio
das quatro classes votantes, nos termos do art. 45 da Lei n. 11.101/2005, em
resultado assim anunciado (e-ST7J, fls. 140-145):

Encerrada a votacao, seu resultado foi o seguinte:

Nas classes | - Trabalhistas, onde se encontram presentes 1.563 (um mil
quinhentos e sessenta e trés) credores, e IV - Microempresas e Empresas de
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Pequeno Porte, onde se encontram presentes 117 (cento e dezessete) credores,
o Plano de Recuperacdo Judicial, com o teor que segue anexo a esta ata, restou
aprovado por unanimidade entre os presentes.

Na classe Il - Garantia Real, o Plano de Recuperacéo Judicial, com o teor que
segue anexo a esta ata, restou aprovado por 14 (catorze) credores detentores
de RS 781.932.019,94 (setecentos e oitenta e um milhées novecentos e trinta e
dois mil dezenove reais e noventa e quatro centavos) em créditos, equivalentes
a 99,76% (noventa e nove virgula setenta e seis por cento) dos créditos
representados em assembleia nesta classe, sendo votos contrdrios a aprovag¢do
do Plano de Recuperacgdo Judicial 1 (um) credor detentor de RS 1.843.002,60 (um
milhéo oitocentos e quarenta e trés mil e dois reais e sessenta centavos) em créditos,
equivalentes a 0,24% (zero virgula vinte e quatro por cento) de créditos totais dos
presentes, ndo havendo absten¢des, mantendo-se a base de votagdo nesta classe
pelo quérum total presente, de RS 783.775.022,54 (setecentos e oitenta e trés milhées
setecentos e setenta e cinco mil e vinte e dois reais e cinquenta e quatro centavos).

Na classe Ill - Quirografdrios, o Plano de Recuperagéo Judicial, com o teor que
segue anexo a esta ata, restou aprovado por 227 (duzentos e vinte e sete) credores
detentores de RS 839.336.326,74 (oitocentos e trinta e nove milhées trezentos e
trinta e seis mil trezentos e vinte e seis reais e setenta e quatro centavos) em créditos,
equivalentes a 83,70% (oitenta e trés virgula setenta por cento) dos créditos
representados em assembleia nesta classe, sendo votos contrdrios a aprovagédo do
Plano de Recuperagao Judicial 19 (dezenove) credores detentores de RS 163.468.067,42
(cento e sessenta e trés milhdes quatrocentos e sessenta e oito mil e sessenta e sete
reais e quarenta e dois centavos) em créditos, equivalentes a 15,79% (quinze virgula
setenta e nove por cento) de créditos totais dos presentes e se abstiveram de votar
7 (sete) credores que representam o montante de RS 315.494.173,13 (trezentos e
quinze milhées quatrocentos e noventa e quatro mil cento e setenta e trés reais e treze
centavos) dos créditos.

Em primeira instincia, o plano de recuperagio judicial, tal como aprovado
pela assembleia de credores, foi homologado judicialmente, ante o cumprimento
dos requisitos legais, razio pela qual se concedeu a recuperagio judicial as
recuperandas, com fundamento no art. 58 da Lei n. 11.101/2005 (e-ST]J, fls.
87-88).

Em grau recursal, o Tribunal de origem conferiu parcial provimento ao agravo
de instrumento interposto por Bic Banco Industrial e Comercial S.A., para reconhecer
que a previsio da supressio das garantias fidejussorias vincula apenas os credores que
concordaram expressamente com a aprovagcio do plano de recuperacdo judicial.

Assim, a controvérsia submetida ao exame desta Segunda Secdo do
STJ estd em definir se, em relagdo a cldusula que estabelece a supressio das
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garantias reais e fidejussérias, no plano de recuperagio judicial, devidamente
aprovado pela assembleia geral de credores, poderia o juiz restringi-la, quando
de sua homologagio, apenas aos credores que expressamente assentiram com tal
disposi¢do, ndo produzindo efeitos, assim, aqueles que nio se fizeram presentes
por ocasido da assembleia geral de credores, se abstiveram de votar ou se
posicionaram contra tal disposigéo.

O relator, Mlinistro Ricardo Villas Béas Cueva, em seu voto (fl. 13), também
compreende que “a cldusula que estende a novagio aos coobrigados seria apenas
legitima e oponivel aos credores que aprovarem o plano de recuperagio sem
nenhuma ressalva, ndo sendo eficaz, portanto, no tocante aos credores que nio
se fizerem presentes quando da assembleia geral de credores, abstiverem-se de
votar ou se posicionarem contra tal disposi¢io”.

Esta conclusio, segundo S. Exa., decorre, em sintese, dos seguintes
fundamentos:

i) a regra geral da LRF é a de que a novacdo atinge apenas as obrigacdes da
sociedade em recuperacdo, com expressa ressalva das garantias concedidas aos
credores;

ii) a extensdo da novacdo aos coobrigados depende de inequivoca
manifestacdo do credor nesse sentido, pois a novagdo néo se presume;

iii) em relacdo as garantias reais, a lei de regéncia estabelece expressamente
a necessidade de aprovacgdo do credor na hipétese de alienacao do objeto de
garantia; e

iv) no caso de declarada a faléncia, remanesce o interesse do credor com
garantia real na manuten¢do do gravame sobre o bem.

Pedindo-se vénia ao relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, dele
divirjo, para ratificar o atual posicionamento da Terceira Turma do STJ, exarado
por ocasido do julgamento do REsp 1.532.943/M1, Dje 10.10.2016; REsp
1.700.487/M1; DJe 26.4.2019; REsp 1.863.842/RS, DJe 18.12.2020; ¢ REsp
1.850.287/8B, DJe 18.12.2020), a fim de afastar a restri¢io imposta pelas
instdncias precedentes, de modo a reconhecer que a cldusula inserta no plano
de recuperagio judicial, aprovada pela assembleia geral segundo o quérum legal,
deve ser observada pelas devedoras e todos os credores da correspondente classe,
indistintamente.

Para tanto, sem olvidar a polémica que circunda o tema em exame — bem
evidenciada no voto do Ministro Luis Felipe Salomio por ocasido do julgamento
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do REsp 1.797.924/MT perante a Segunda Seg¢do (cujo objeto acabou por
se esvaziar), que identificou nada menos do que quatro correntes distintas (e
plausiveis) para a solu¢io da questio posta —, constata-se a existéncia de ponto
ténue de intersegdo entre os entendimentos propugnados no voto precedente e
no posicionamento atual da Terceira Turma acima referido, que merece especial
destaque.

Conforme acima registrado, tanto no acérdio recorrido, assim como no
voto do relator, reconheceu-se a validade e a eficicia da clausula supressiva em
exame, ao menos, aqueles titulares que votaram favoravelmente, fundada na
natureza disponivel do direito em comento.

Compreende-se, digo eu, que, como direito disponivel, mostra-se
absolutamente possivel (e, portanto, nio contririo ao ordenamento juridico) o
estabelecimento, no plano de recuperagio judicial, de cldusula que estabelece
a supressdo das garantias reais e fidejussérias. Afinal, se a clausula supressiva
Jfosse contrdria ao direito posto e, portanto, invdlida, ndo poderia produzir efeitos
nem sequer aqueles que com ela consentiram expressamente, o que, como assinalado,
refugiria sobremaneira da natureza do direito em andlise e, principalmente, dos
contornos efetivamente gizados na Lei n. 11.101/2005.

Destaco, a esse propésito, julgado da Terceira Turma do STJ, com consenso
de todos os seus integrantes, no qual se reconheceu a validade da cldusula
supressiva de garantia, na especifica hipdtese em que nio houve, por parte dos
credores, nenhuma insurgéncia quanto ao ajuste em comento.

Refiro-me ao seguinte julgado:

Recurso especial. Recuperacao judicial. Supressao de garantias prestadas por
terceiros. Ineficacia em relagdo aos credores que ndo consentiram com a clausula.
Hipdtese concreta em que ndo houve objecao por parte de nenhum dos credores.
Manutencdo da previsao constante do plano.

1. Acédo ajuizada em 15/12/2016. Recurso especial interposto em 22/10/2019.
Autos conclusos ao Gabinete da Relatora em 9/9/2020.

2. O propdsito recursal é definir se a cldusula do plano de recuperagao judicial,
aprovado sem objecédo, que impede os credores de perseguir seus créditos em
face de garantidores e coobrigados estd em descompasso com a Lei 11.101/05.

3. Havendo previsdo no plano de soerguimento quanto a impossibilidade
de os credores buscarem a satisfagdo de seus créditos em face de garantidores e
coobrigados da recuperanda, a validade de tal cldusula estd sujeita a anuéncia dos
respectivos titulares.
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4. Hipdtese concreta em que ndo houve manifestacdo de credores em sentido
oposto d supressdo das garantias, motivo pelo qual deve ser reformado o acérddo
que declarou a nulidade da cldusula em questdo.

Recurso especial provido.

(REsp 1.895.277/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
01/12/2020, DJe 04/12/2020)

Tem-se, de fato, que a previsdo, contida no plano de recuperagio
judicial, de uma cldusula de supressio de garantias ndo encerra, em si,
nenhuma contrariedade ao direito, em especial, 4 Lei n. 11.101/2005. Como
dito, compreender de modo contrério, seria ignorar a natureza do direito
em discussdo, de natureza absolutamente disponivel e, portanto, passivel de
rendncia (no caso, sob a condi¢io resolutiva do efetivo cumprimento do plano
de recuperagio judicial).

Dessa maneira, note-se que a divergéncia que se coloca néo seria propriamente
quanto a validade, em si, da clausula supressiva, mas sim quanto aos seus efeitos
€ a sua extensio, devendo-se perquirir, a esse propdsito, o modo eleito pela lei para
legitimar as deliberagdes correlatas (a qual, conforme se demonstrard, pontualmente,
vale-se do critério majoritdrio, levando-se em conta, como deveria ser, o valor, a
importancia do crédito na correspondente classe).

Saliente-se, desde ja, que a lei de regéncia é expressa, indiscutivelmente, em
preceituar que os credores do devedor em recuperagio judicial conservam seus
direitos e privilégios contra os coobrigados, fiadores e obrigados de regresso. De
igual modo, a lei é também expressa em autorizar que o plano de recuperagio
judicial disponha, eventualmente, de forma diversa acerca das obrigagdes e
condi¢bes originariamente contratadas, no que se inserem, inarredavelmente, as
garantias.

Como ja assentado, ainda que nao houvesse disposi¢io legal nesse sentido, a
possibilidade de abdicar de uma garantia decorre da prépria natureza disponivel
do direito. Um ajuste contratual com esse teor, inserta no plano de recuperagio
judicial, em si, ndo viola nenhum dispositivo da Lei n. 11.101/2005.

E na exclusiva hipétese de haver aprovagio pela assembleia geral de
credores, com detida observincia ao quérum legal, que a aludida cldusula
supressiva produz efeitos para todos os credores indistintamente da
correspondente classe. Isso porque, no processo concursal, o consentimento se
da por meio do atendimento aos quéruns previstos na lei, e nio individualmente.
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A concordincia individual do titular do crédito ndo é exigida por lei para as
garantias reais, mas também nio o € para as garantias (pessoais) fidejussérias.

Passa-se, assim, a aprofundar os pontos acima tangenciados.

Dispée o art. 59 da Lei n. 11.101/2005 que a concessdo de recuperagio
judicial enseja a novagdo das obrigagdes originariamente assumidas pela
recuperanda, sem prejuizo das garantias e observado o disposto no § 1° do art.
50 da referida lei, o qual preceitua que, na hipétese de alienagio de bem
objeto de garantia real, a supressio da garantia ou sua substitui¢do reclama o
consentimento do correlato credor.

Pela relevincia ao deslinde da controvérsia, oportuna a transcri¢io do
dispositivo legal sob comento:

Art. 59. O plano de recuperacdo judicial implica novagéo dos créditos anteriores
ao pedido, e obriga o devedor e todos os credores a ele sujeitos, sem prejuizo das
garantias, observado o disposto no § 1°do art. 50 desta Lei.

Art. 50. Constituem meios de recuperacao judicial, observada a
legislagao pertinente a cada caso, dentre outros:

[.]

§ 1°Na alienagdo de bem objeto de garantia real, a supresséo da garantia
ou sua substituicdo somente serao admitidas mediante aprovacgao expressa
do credor titular da respectiva garantia.

Registre-se que a novagdo operada pela recuperagio judicial guarda
significativas particularidades, a distinguir, substancialmente, da novagio civil,
prevista no art. 364 e seguintes do Cédigo Civil.

Como ¢ cedigo, a “extingdo das obrigagdes”, decorrente da homologagio do
plano de recuperagio judicial encontra-se condicionada ao efetivo cumprimento
de seus termos. Ndo implementada a aludida condigio resolutiva, por expressa
disposicio legal, “os credores terdo reconstituidos seus direitos e garantias nas condigdes
originariamente contratadas’ (art. 61, § 2°,da Lei n. 11.101/2005).

Sobre as garantias, como visto, o art. 59, caput, é expresso em preserva-
las, o que possibilita ao respectivo credor exercer seus direitos contra terceiros
garantidores e impde a manutencdo das agdes e execugdes promovidas
contra fiadores, avalistas ou coobrigados em geral, 4 exce¢do do sécio com
responsabilidade i/imitada e solidaria (ur REsp 1.269.703/MG, Relator
Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe 30/11/2012; AgRg no REsp
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1.191.297/R], Relator Ministro Joio Otavio de Noronha, Terceira Turma, DJe
1/7/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.280.036/SP, Relator Ministro Sidnei
Beneti, DJe 5/9/2013).

Nesse sentido, manifesta-se a jurisprudéncia desta Corte de Justica,
conforme dio conta os seguintes precedentes:

Direito Civil e Empresarial. Recuperacao judicial. Homologag¢édo do plano.
Novacéo sui generis. Efeitos sobre terceiros coobrigados. Extincdo da execucéo.
Descabimento. Manutencdo das garantias. Arts. 49, § 1° e 59, caput, da Lei n.
11.101/2005.

1. A novacao prevista na lei civil é bem diversa daquela disciplinada na Lei
n. 11.101/2005. Se a novacao civil faz, como regra, extinguir as garantias da
divida, inclusive as reais prestadas por terceiros estranhos ao pacto (art. 364 do
Cddigo Civil), a novacdo decorrente do plano de recuperacdo traz como regra,
ao reverso, a manutencdo das garantias (art. 59, caput, da Lei n. 11.101/2005),
sobretudo as reais, as quais s serdo suprimidas ou substituidas “mediante
aprovacdo expressa do credor titular da respectiva garantia’, por ocasido da
alienacdo do bem gravado (art. 50, § 1°). Assim, o plano de recuperacao judicial
opera uma novagao sui generis e sempre sujeita a uma condicdo resolutiva, que
é o eventual descumprimento do que ficou acertado no plano (art. 61, § 2°, da Lei
n.11.101/2005).

2. Portanto, muito embora o plano de recuperacdo judicial opere novagéo
das dividas a ele submetidas, as garantias reais ou fidejussérias, de regra, sdo
preservadas, circunstdncia que possibilita ao credor exercer seus direitos contra
terceiros garantidores e impde a manutencdo das acdes e execugdes aforadas em
face de fiadores, avalistas ou coobrigados em geral.

3. Deveras, ndo haveria légica no sistema se a conservagao dos direitos e
privilégios dos credores contra coobrigados, fiadores e obrigados de regresso (art.
49, § 10, da Lei n. 11.101/2005) dissesse respeito apenas ao interregno temporal
que medeia o deferimento da recuperacao e a aprovacdo do plano, cessando tais
direitos apods a concessao definitiva com a homologacéo judicial.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.326.888/RS, Rel. Ministro Luis Felipe Salomé&o, Quarta Turma, julgado
em 08/04/2014, DJe 05/05/2014)

Recuperacao judicial. Homologacédo. Dividas compreendidas no plano.
Novacédo. Inscricdo em cadastro de inadimplentes. Protestos. Baixa, sob condi¢do
resolutiva. Cumprimento das obrigacdes prvistas no plano de recuperacao.

1. Diferentemente do regime existente sob a vigéncia do DL n. 7.661/45, cujo
art. 148 previa expressamente que a concordata ndo produzia novacéo, a primeira
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parte do art. 59 da Lei n. 11.101/05 estabelece que o plano de recuperagédo
judicial implica novacao dos créditos anteriores ao pedido.

2. A novacgdo induz a extin¢ao da relacéo juridica anterior, substituida por uma
nova, ndo sendo mais possivel falar em inadimpléncia do devedor com base na
divida extinta.

3. Todavia, a novacdo operada pelo plano de recuperacao fica sujeita a uma
condicdo resolutiva, na medida em que o art. 61 da Lei n. 11.101/05 dispde
que o descumprimento de qualquer obrigacdo prevista no plano acarretara
a convolacdo da recuperacdo em faléncia, com o que os credores terdo
reconstituidos seus direitos e garantias nas condi¢ées originalmente contratadas,
deduzidos os valores eventualmente pagos e ressalvados os atos validamente
praticados no ambito da recuperacao judicial.

4. Diante disso, uma vez homologado o plano de recuperacédo judicial, os
orgdos competentes devem ser oficiados a providenciar a baixa dos protestos e
a retirada, dos cadastros de inadimplentes, do nome da recuperanda e dos seus
sécios, por débitos sujeitos ao referido plano, com a ressalva expressa de que essa
providéncia serd adotada sob a condicéo resolutiva de a devedora cumprir todas
as obrigacdes previstas no acordo de recuperacgéo.

5. Recurso especial provido.

(REsp 1.260.301/DF, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
14/08/2012, DJe 21/08/2012)

Por conseguinte, em regra, a despeito da novagio operada pela recuperagio
judicial, preservam-se as garantias, no que alude a possibilidade de seu titular
exercer seus direitos contra terceiros garantidores e impor a manutencdo das
agdes e execugdes promovidas contra fiadores, avalistas ou coobrigados em geral,
a excegdo do sicio com responsabilidade ilimitada e solidaria (§ 1° do art. 49 da Lei

n. 11.101/2005).

Nio ha didvidas sobre a aplicabilidade desse comando legal sempre gue nao
houver disposicao em contrdrio nos termos em que aprovado o plano de recuperagio.

Essa interpretagio ¢ expressamente autorizada pelo § 2° do art. 49, in
verbis:

Art. 49. Estdo sujeitos a recuperacgéo judicial todos os créditos existentes na data
do pedido, ainda que ndo vencidos.

§ 1°Os credores do devedor em recuperacao judicial conservam seus direitos e
privilégios contra os coobrigados, fiadores e obrigados de regresso.

§ 2° As obrigagdes anteriores a recuperacao judicial observardo as condicoes
originalmente contratadas ou definidas em lei, inclusive no que diz respeito aos
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encargos, salvo se de modo diverso ficar estabelecido no plano de recuperacéo
judicial.

§ 3° Tratando-se de credor titular da posicdo de proprietario fiduciario de
bens méveis ou iméveis, de arrendador mercantil, de proprietario ou promitente
vendedor de imoével cujos respectivos contratos contenham cldusula de
irrevogabilidade ou irretratabilidade, inclusive em incorporacdes imobilidrias,
ou de proprietario em contrato de venda com reserva de dominio, seu crédito
nao se submeterd aos efeitos da recuperacao judicial e prevalecerdo os direitos
de propriedade sobre a coisa e as condi¢gdes contratuais, observada a legislagao
respectiva, ndo se permitindo, contudo, durante o prazo de suspensédo a que se
refere o § 4° do art. 6° desta Lei, a venda ou a retirada do estabelecimento do
devedor dos bens de capital essenciais a sua atividade empresarial.

§ 4° N&o se sujeitard aos efeitos da recuperacdo judicial a importancia a que se
refere o inciso Il do art. 86 desta Lei.

§ 5° Tratando-se de crédito garantido por penhor sobre titulos de crédito,
direitos creditorios, aplicacdes financeiras ou valores mobilidrios, poderdao
ser substituidas ou renovadas as garantias liquidadas ou vencidas durante
a recuperacao judicial e, enquanto nédo renovadas ou substituidas, o valor
eventualmente recebido em pagamento das garantias permanecerd em conta
vinculada durante o periodo de suspensao de que trata o § 4° do art. 6° desta
Lei.

Conservadas, em principio, as condi¢des originariamente contratadas, no
que se inserem as garantias ajustadas, a lei de regéncia prevé, expressamente,
a possibilidade de o plano de recuperacio judicial, sobre elas, dispor de modo
diverso.

Data maxima venia, diversamente do norte hermenéutico propugnado
no voto antecedente, dissuade-se da compreensio de que “os §§ 1° e 2°
excepcionam a regra geral disposta no caput de que fodos os créditos existentes
na data do pedido estdo sujeitos a recuperagio judicial”. E, como tal, o § 2° nio
poderia veicular uma excegio a exce¢do (prevista no § 1°).

Veja-se que os inicos pardgrafos do art. 49 que retratam exce¢do ao caput, ou
seja, que se relacionam a créditos anteriores ao pedido de recuperagao judicial e que nio
se encontram sujeitos a recuperacdo judicial, sao aqueles mencionados nos §§ 3° e 4°,
tdo somente.

O §§ 10 e 2° (e 5°), do art. 49 da LRE, na verdade, conferem especificagio
aos créditos que se encontram submetidos a recuperagio judicial, aludidos no
caput, regulamentando-os.
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O § 1° preceitua que os titulares de créditos com garantia fidejusséria, a/ém
de se submeter a recuperacio judicial, poderdo perseguir seu crédito, paralelamente,
contra os coobrigados, fladores e obrigados de regresso.

O § 2°, também conferindo especificagdo ao caput, preceitua que as
obrigacbes anteriores a recuperacio judicial — e, portanto, a ela submetida — observario
as condigdes originalmente contratadas ou definidas em lei, inclusive no que diz
respeito aos encargos, salvo se o plano de recuperagio dispuser de modo diverso.

Como se constata, a lei é expressa em autorizar que o plano de recuperagio
judicial disponha, eventualmente, de modo diverso acerca das obrigacdes e
condigbes originariamente contratadas, no que se inserem, inarredavelmente, as
garantias.

No siléncio do plano de recuperagio judicial, a lei é peremptéria em
possibilitar, em paralelo a recuperagio judicial, a execu¢do do mesmo crédito em
tace dos coobrigados, fiadores e obrigados de regresso.

Todavia, a lei ndo veda (nem poderia vedar, em aten¢io a natureza disponivel
dos direitos em comento) a possibilidade de o plano de recuperagio judicial
estabelecer, eventualmente, cliusula supressiva de garantias — a qual, para
produzir efeitos, havera de ser aprovada pela respectiva classe de credores, em
observéncia detida ao quérum legal.

Nio se verifica, assim, nenhum 6bice hermenéutico a exegese ora adotada.

Veja-se que, por ocasido da delibera¢io do plano de recuperagio
apresentado, credores, representados por sua respectiva classe, e devedora,
procedem as tratativas negociais destinadas a adequar os interesses contrapostos,
bem avaliando em que extensdo de esfor¢os e rentncias estariam dispostos a
suportar, no intento de reduzir os prejuizos que se avizinham (sob a perspectiva
dos credores), bem como de permitir a reestruturagio da empresa em crise (sob
o enfoque da devedora).

Nio cabe, aqui, indagar se o prosseguimento das execugdes contra os
coobrigados teria ou ndo repercussio, positiva ou negativa, na recuperagio
judicial, j& que se trata de direito de livre disposi¢do, cabendo somente as partes
interessadas, recuperanda e credores, avaliarem sua pertinéncia e deliberarem a
respeito, observado necessariamente o quérum legal.

Ademais, de modo a permitir que os credores ostentem adequada representagao,
seja para instauragdo da assembléia geral, seja para a aprovagdo do plano de
recuperagio judicial, a lei de regéncia estabelece, nos arts. 37 e 45, o respectivo
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quérum minimo. Como acentuado, no processo concursal, o consentimento se
da por meio do atendimento aos quéruns previstos na lei, e nio individualmente.

Importante notar que a aprovagio ou rejei¢do de uma disposi¢ao contida
no plano de recuperagio judicial para os credores das Classes II e III (reais e
quirografarios), diversamente da Classe I (trabalhista), leva em consideragio
justamente o valor do crédito na respectiva classe. Assim, quanto maior for o
valor do crédito, maior é o poder de influir nas deliberagdes da correlata classe
de credores.

Na hipétese dos autos, em relagio a classe II (credores com garantia real),
o plano de recuperagio Judicial foi aprovado por 14 credores que representam
99,76%% do valor total dos créditos presentes a assembleia, restando, portanto,
aprovado em conformidade com a norma inserta no § 1°, do art. 45, da LRE.
No tocante a classe III (credores quirografirios), o Plano de Recuperagio
Judicial foi aprovado por 227 (duzentos e vinte e sete) credores que representam
83,70% (oitenta e trés virgula setenta por cento) dos créditos representados em
assembleia, restando, também, aprovado em conformidade com a norma inserta

no § 1°,do art. 45,da LRE.

Esta foi a delibera¢do majoritdria dos titulares de crédito quirografirio e
real, cuja deliberagdo, em sua integralidade, hda de produzir efeitos a todos os
seus integrantes, indistintamente.

Importante, nesse passo, tecer a seguinte assertiva: O principio majoritdrio
vale para todos, indistintamente, seja no caso de aprovagio, seja no caso de rejeigdo,
inclusive no que toca a clausula supressiva das garantias.

Efetivamente, em absoluto respeito ao poder de voto dos credores, caso a
cldusula supressiva tivesse sido rejeitada segundo o quérum legal, ndo poderia
ter aplicagdo nem sequer para aqueles que votaram favoravelmente. Alids, nesse
caso, nio haveria nenhuma razio idonea para que os credores, com menor poder
de influir no resultado da votagio, ndo tivessem o mesmo tratamento daqueles
que votaram favoravelmente pela aprovagio da supressio das garantias.

Na hipétese, como visto, os credores, com poder maior de influir no
resultado da votagio, segundo seu crédito na respectiva classe, compreenderam,
ao contrdrio, ser vidvel suprimir as garantais fidejussorias, segundo as rentncias
que se mostraram dispostos a suportar, este resultado haverd de repercutir em
toda a classe, indistintamente.

Bem de ver, assim, que considera¢ées extrajuridicas, tais como o suposto
encarecimento do crédito, a fim de sustentar a inviabilidade da disposigio
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contratual inserta no plano de recuperagio judicial, ndo se coadunam com a
realidade dos fatos, jd que sdo as institui¢bes financeiras, na grande maioria
dos casos (justamente pelo segmento de concessio de crédito em que atuam),
os credores que possuem o maior poder de influir na votagdo da cldusula em
comento.

Assim, caso o 6rgio maximo representativo dos credores delibere por
assentir com a supressdo das garantias fidejussérias, ¢ de se presumir que esta
providéncia converge, numa ponderagdo de valores, com os interesses destes
(credores) majoritariamente.

De se reconhecer, portanto, que a supressio das garantias reais e fidejussorias,
tal como previsto no plano de recuperagio judicial e desde que aprovado pela
assembleia geral, segundo o detido quérum legal, como parte integrante das
tratativas negociais, vincula todos os credores titulares de tais garantias.

Naturalmente, caso ndo se implemente o plano de recuperagio judicial, tal
como aprovado, “os credores terdo reconstituidos seus direitos e garantias nas
condigdes originariamente contratadas” (art. 61, § 2°, da Lei n. 11.101/2005).

No ponto, hd de se tecer um importante esclarecimento.

A supressio das garantais fidejussorias, tal como deliberado no plano de
recuperacdo judicial aprovado e homologado, ndo esvazia, por completo, a via
executiva contra terceiros garantidores. Definitivamente, nao.

A deliberagao nesse sentido, estabelecida entre credores e devedora, excepciona
a regra legal do art. 49, § 1°, da Lei n. 11.101/2005 e tem o condio de sobrestar,
durante a consecugio do plano de recuperagio judicial, a via executiva contra terceiros
garantidores. Descumprido o plano de recuperacio judicial, a via executiva contra os
terceiros garantidores restaura-se integralmente.

Como ¢ cedigo, a extingdo das obrigagoes, decorrente da homologagio do plano de
recuperagdo judicial, encontra-se condicionada ao efetivo cumprimento de seus termos.
Nao implementada a aludida condicio resolutiva, por expressa disposicdo legal, “os

credores terdo reconstituidos seus direifos e garantias nas condigbes originariamente
contratadas” (art. 61, § 2° da Lei n. 11.101/2005).

Mais do que isso. A nio implementagio da condigio resolutiva ensejard,
forgosamente, a decretagdo da faléncia. Quando a lei afirma que o credor terd a
seu favor a restitui¢io de seus direitos e garantias nas condigdes originariamente
contratadas, significa que o credor, na fase concursal, terd o beneficio da
preferéncia, segundo a garantia de que ¢ titular, no recebimento de seu crédito.
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Ele ndo fara jus, por exemplo, 7o caso da garantia real, a0 bem sobre o qual
recaia a sua garantia. Com o decreto falencial, vende-se o ativo para pagar o
passivo, na ordem de preferéncia legal, segundo a natureza dos créditos.

No caso das garantias fidejussorias, diante do descumprimento do plano de
recuperagio judicial, restaura-se integralmente, como dito, a via executiva contra

terceiros garantidores.

Logo, nao hd razdo, nem sequer pritica, para impedir que os credores,
caso assim entendam necessdria a consecu¢io do plano de recuperagio judicial,
transacionem a supressio das garantias de que sdo titulares. H4, portanto, que se
viabilizar a consecu¢io do plano, tal como aprovado pelos credores, respeitados
0s respectivos quoruns.

Por fim, ressai absolutamente claro que a compreensdo ora exposta, de
modo algum, deixa de observar os contornos do enunciado n. 581 da Simula do
STJ: “a recuperacio judicial do devedor principal nio impede o prosseguimento
das agdes e execugdes ajuizadas contra terceiros devedores soliddrios ou
coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou fidejusséria.”

A vparticularidade dos casos que abordam a discussio em exame reside
justamente no fato de que a assembleia geral de credores, segundo detida
observincia do quérum legal, aprova, sem nenhuma ressalva, a supressio das
garantias reais e fidejussérias.

Ressalta-se, alids, que foi justamente essa particularidade dos autos —
aprovagio, segundo o quérum legal, da supressio das garantias pela assembleia
geral de credores — que determinou o ndo conhecimento, pela Segunda Segio,
dos embargos de divergéncia opostos ao acérdao que julgou o REsp 1.532.943/
MT, cujos paradigmas citados estavam fundados no enunciado n. 581 da
Stumula do STJ, que, ¢ certo, ndo possuiam tal peculiaridade.

A esse proposito, transcreve-se a ementa do julgado:

Agravo interno. Embargos de divergéncia em recurso especial. Recuperacao
judicial. Assembléia de credores. Aprovacao do plano de recuperacdo. Supressao
das garantias reais e fidejussorias com aprovacdo da maioria dos credores da
respectiva classe. Vinculacdo da minoria. Matéria ndo decidida nos acérdéos
paradigmas. Auséncia de similitude fatica entre os acérddos confrontados.

1. Para a configuracdo da divergéncia, os acérdaos confrontados devem
apresentar similitude de base fatica capaz de ensejar decisées conflitantes a
propoésito da mesma questéo juridica.
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2. O acérdéo embargado, invocando o § 2° do art. 49 da Lei 11.101/2005, decidiu
que o plano de recuperagéo judicial pode dispor sobre as garantias de modo diverso
do que decorreria da regra do § 1° do mesmo artigo e do § 1° do art. 50 da LRF
(regra geral da preservagédo das garantias originalmente contratadas). Com esse
fundamento considerou inadequado “restringir a supressdo das garantias reais
e fidejussdrias, tal como previsto no plano de recuperagéo judicial aprovado pela
assembleia geral, somente aos credores que tenham votado favoravelmente nesse
sentido, conferindo tratamento diferenciado aos demais credores da mesma classe,
em manifesta contrariedade a deliberacdo majoritdria.”

3. Os julgados apontados como paradigmas, por outro lado, ndo cuidaram
de hipétese em que o plano de recuperacéo judicial dispés sobre a supressdo de
garantias com a aprovac¢do da maioria dos credores da classe respectiva e, portanto,
ndo decidiram a mesma questdo juridica enfrentada pelo acérdéo recorrido, o que
descaracteriza a divergéncia.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl nos EREsp 1.532.943/MT, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti,
Segunda Secdo, julgado em 28/11/2018, DJe 18/12/2018)

A vista disso, o entendimento atualmente prevalecente da Terceira Turma
do STJ nio encerra nenhuma divergéncia com o enunciado n. 581 da Sumula

do ST]J.

Em rela¢do as garantias reais, como bem acentuado pelo Ministro Luis
Felipe Salomio, por ocasido do julgamento do REsp 1.797.924/MT (ao final
prejudicado, por perda de objeto), [nem sequer] ha regramento semelhante que
possa induzir & compreensdo diversa de que o plano de recuperagio judicial
pode estabelecer a supressio da garantia em comento, cujos efeitos dependem,
de igual modo, da deliberagdo favordvel dos credores, observado o quérum
previsto em lei.

Tal como assentado, ndo hd nenhuma razio para se obstar a possibilidade
de previsio de cldusula de supressido de garantais, inclusive as reais. Afinal, no
caso de descumprimento do plano de recuperagio judicial, o titular do crédito
com garantia real ndo fard jus ao bem sobre o qual recaia a sua garantia.

Com o decreto falencial, repisa-se, vende-se o ativo para pagar o passivo,
na ordem de preferéncia legal, segundo a natureza dos créditos. Logo, 0 § 1° do
art. 50 da LRF presta-se a assegurar o credor hipotecdrio, pignoraticio ou anticrético
de exercer sua preferéncia na faléncia, como bem ressaltou o Ministro Luis Felipe
Salomio, com esteio na doutrina citada em seu voto.
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Veja-se, ainda, que a regra posta no art. 50 da lei de regéncia especifica
os modos pelos quais a empresa em dificuldade pode se valer para se soerguer
a crise financeira, o que se dard justamente por meio do cumprimento do plano
de recuperagio judicial aprovado pelos credores, cada qual representado por suas
classes.

Nesse contexto, quanto & abrangéncia da deliberagio feita no plano,
especificamente em relagdo a substitui¢do de garantia real por uma de menor
valor destaca-se o escélio de Fabio Ulhoa Coelho, que acentua:

Em principio, todos os credores anteriores ao pedido de recuperacdo judicial
estdo sujeitos aos efeitos do plano de recuperagdo aprovado em juizo. Mesmo os
que haviam se oposto ao plano e votado por sua rejeicdo devem se curvar a decisGo
judicial respaldada na maioria dos credores. Néo tem outra alternativa. Se no plano
aprovado em juizo é prevista a substitui¢do de determinada garantia real por outra de
menor valor, o credor atingido simplesmente ndo tem meios para se opor ao mérito
dessa medida, por mais que considere seus interesses injustamente sacrificados.

As novagbes, alteracoes e renegociacbes realizadas no dmbito da recuperacdo
judicial séo sempre condicionais. Quer dizer, valem e sdo eficazes unicamente na
hipétese de o plano de recuperagdo ser implementado e ter sucesso.

Caso se verifique a convolagdo da recuperacao judicial em faléncia, os
credores retornam, com todos os seus direitos, ao status quo ante. A substituicao
de garantia no exemplo acima cogitado se desfaz e o credor serd pago, no
processo falimentar, como se néo tivesse havido nenhum plano de recuperacdo
da devedora. De observar também que os credores sujeitos aos efeitos da
recuperacao judicial conservam intactos seus direitos contra coobrigados,
fiadores e obrigados de regresso. Desse modo, o portador de nota promissoria
firmada pelo empresario em recuperacdo pode executar o avalista desse titulo
de crédito, como se nao houvesse o beneficio. Cabe ao avalista suportar, nessa
situagdo, o sacrificio direto representado pela recuperacédo judicial do avalizado.
(Comentdrios a Lei de Faléncias e de Recuperagdo de Empresas. 92 edicao. Editora
Saraiva, 2013, p. 236)

Logo, a exigéncia legal de que os credores com garantia real consintam, por
ocasifo da alienagio do bem dado em garantia, com a substitui¢do ou supressio
da garantia, afigura-se absolutamente preservada, pois, como visto, todos os
credores, representados pelas respectivas classes, ao aprovarem o plano de
recuperagio judicial que dispds sobre tal matéria (supressio das garantias reais e
fidejussérias), com ela anuiram, inegavelmente.

Descabido, assim, permitir que o plano de recuperacio judicial, tal como
aprovado, ndo seja integralmente observado pelas partes envolvidas, a pretexto
da aplicagio do § 1° do art. 50 da Lei n. 11.101/2005.
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Por fim, sobre as consideragdes feitas pelo relator, a respeito das alteragoes
trazidas pela Lei n. 14.112/2020, tem-se, com a wvenia de S. Exa., inexistir
qualquer repercussdo na questdo ora debatida.

Entende S. Exa. que as alteragoes trazidas pela Lei n. 14.112/2020, de
certo modo, reforcam a preocupagio do legislador de nio permitir a imposigdo
aos credores com garantia real, sem sua anuéncia expressa.

Para tanto, referiu-se a introdugio da Se¢io “Do Financiamento do
Devedor e do Grupo Devedor durante a Recuperagio Judicial”, em que o juiz,
com o propdsito de viabilizar o financiamento do empresario em crise, autoriza
sejam oferecidos bens pertencentes ao ativo ndo circulante da companbhia,
assim como bens de terceiros que queiram contribuir, para o financiamento da

atividade empresarial (art. 69-A, da Lei n. 11.101/2005).

O Art. 69-C, prossegue o relator, autoriza a constitui¢do de garantia
subordinada, isto ¢, um ativo que ja garante a divida de um credor ser oferecido
novamente como garantia, sem autorizagio do detentor da garantia original — o
que, segundo S. Exa, ‘se justifica porque a garantia subordinada estd limitada ao
excesso resultante da alienacdo do ativo objeto da garantia’.

Renovadas vénias, tem-se que a Lei n. 14.112/2020 néo introduziu
nenhuma modificagio, direta ou indireta, ao tratamento entio ofertado pela Lei
n. 11.101/2005, no tocante ao tema em discussdo, relativa, especificamente, a
possibilidade (eventual) de estabelecimento de cldusula supressiva das garantias
reais ou fidejussdrias, a ser submetida e aprovada pelos credores das respectivas
classes pelo quérum legal.

Além de ndo haver qualquer tratamento legal especifico nesse sentido,
tem-se que as figuras introduzidas pela novel Lei n. 14.112/2020, citadas
pelo Relator, em minha compreensio, conferem, na verdade, mais uma vez, a
oportunidade aos credores — sempre observado o modo eleito pela lei para legitimar
suas deliberagdes, a qual se vale do critério majoritdrio, e ndo individualmente — de
deliberar, por meio do Comité de Credores, sobre o financiamento e o modo como se
dard a sua consecugao.

Veja-se, pois, que os dispositivos introduzidos exigem, nos termos do art.
66 da Lei n. 11.101/2005, precedentemente a oitiva do Comité de Credores,
para, ento, o juiz autorizar tais financiamentos, iz verbis:

Art. 69-A. Durante a recuperagdo judicial, nos termos dos arts. 66 e 67 desta
Lei, o juiz poderd, depois de ouvido o Comité de Credores, autorizar a celebragédo
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de contratos de financiamento com o devedor, garantidos pela onera¢do ou pela
alienagdo fiducidria de bens e direitos, seus ou de terceiros, pertencentes ao ativo ngo
circulante, para financiar as suas atividades e as despesas de reestruturagéo ou de
preservagdo do valor de ativos. (Incluido pela Lei n. 14.112, de 2020)

[.]

Art. 66. Apds a distribuicdo do pedido de recuperacéo judicial, o devedor
nao podera alienar ou onerar bens ou direitos de seu ativo nao circulante,
inclusive para os fins previstos no art. 67 desta Lei, salvo mediante
autorizagdo do juiz, depois de ouvido o Comité de Credores, se houver, com
excecao daqueles previamente autorizados no plano de recuperacao
judicial.

Art. 67. Os créditos decorrentes de obrigacdes contraidas pelo devedor
durante a recuperacdo judicial, inclusive aqueles relativos a despesas com
fornecedores de bens ou servigos e contratos de mutuo, serdo considerados
extraconcursais, em caso de decretacdo de faléncia, respeitada, no que
couber, a ordem estabelecida no art. 83 desta Lei.

Art. 69-C. O juiz poderd autorizar a constituicGo de garantia subordinada sobre
um ou mais ativos do devedor em favor do financiador de devedor em recuperagéo
judicial, dispensando a anuéncia do detentor da garantia original. (Incluido pela Lei
n. 14.112, de 2020)

§ 1° A garantia subordinada, em qualquer hipétese, ficard limitada ao eventual
excesso resultante da alienacdo do ativo objeto da garantia original. (Incluido pela
Lein. 14.112, de 2020)

§ 2° O disposto no caput deste artigo ndo se aplica a qualquer modalidade de
alienacao fiduciaria ou de cessao fiduciaria. (Incluido pela Lei n. 14.112, de 2020)

Veja-se, alids, que o art. 69-C acima reproduzido é expresso quanto a
possibilidade de o juiz autorizar — ouvido necessiria e previamente o Comité de
credores - a constituicdo de garantia subordinada sobre um ou mais ativos do devedor
em favor do financiador de devedor em recuperagio judicial, DISPENSANDO
A ANUENCIA do detentor da garantia original, o que, permissa venia, vai ao
encontro da proposicdo ora sustentada.

Como se vé, as deliberagbes dos credores, inclusive em relagio ao titular
da garantia original, ndo sdo tomadas individualmente por eles, mas, sim, por
meio do critério majoritirio, o que referenda, também sob este enfoque, a
compreensdo atual da Terceira Turma do STJ.

Reitera-se, portanto, a compreensido de que, para efeito da aprovagio
da cldusula supressiva de garantias, seja real ou fidejusséria, a concordincia
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individual ndo é exigida por lei, tomando-se o que for deliberado pela maioria
classe votante, segundo o quérum legal.

Em relagdo a disposi¢do prevista no art. 69-K, ao tratar da consolidagio
substancial (concentragio de empresas do grupo econdémico no polo ativo da
recuperagio judicial), esta apenas retratou a disposi¢do jd estabelecida no art.
50, § 1°,da Lei n. 11.101/2005, que ndo tem o conddo de afastar a deliberagio
majoritdria pelos credores da respectiva classe quanto a clausula supressiva, nos
termos tangenciados no presente voto.

Em arremate, na esteira dos fundamentos acima delineados, pego vénia ao
relator, Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, para dar provimento ao recurso
especial a fim de afastar a restri¢io imposta pela instincia precedente, de modo
a reconhecer que a cldusula de supressio das garantias reais e fidejussérias
inserta no plano de recuperagio judicial, aprovada pela assembleia geral, em
detida atengdo ao quérum legal, deve ser observada pelas devedoras e todos os
credores das correspondentes classes, indistintamente.

Em rela¢do ao agravo em recurso especial interposto por CCB Brasil -
China Construction Bank (Brasil) Banco Multiplo, acompanho integralmente o
voto do relator, pelo ndo conhecimento.

E o voto.

O Sr. Ministro Luis Felipe Salomdo: 1. A controvérsia dos autos estd em
definir se o plano de recuperagio judicial, em razdo do principio majoritirio,
pode estabelecer clidusula supresséria de garantia real e/ou fidejusséria,
independentemente da concordéncia do credor titular.

O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

Agravo de instrumento. Recuperacdo judicial. DecisGo que concedeu a
recuperagdo as agravadas e homologou a aprovagdo do plano de recuperagéo em
assembleia de credores. Homologagdo do plano. Condicbes gerais de pagamento.
Decisbes tomadas em assembleia geral de credores que ndo sao soberanas
a ponto de retirar do Poder Judiciario o controle de legalidade, ainda que na
hipotese de aprovacao do plano em assembleia.

Garantias. Supressao ou substituicdo. Consentimento expresso do credor
titular da garantia. Simula n. 61 deste Tribunal. A recuperacgéo judicial do devedor
principal ndo impede o prosseguimento das execu¢ées nem induz suspensdo ou
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extincdo de a¢des ajuizadas contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados
em geral, por garantia cambial, real ou fidejussoéria. REsp n. 1.333.349-SP
representativo de controvérsia. Desdgio. Auséncia de ilegalidade na fixacdo do
desagio em 80%. Recurso provido em parte.

Das razdes do julgado, verifica-se que:

O agravo merece acolhimento em parte.

O principio da preservacdo da empresa inspira o instituto da recuperacao
judicial e visa a manter a fonte produtora, ou seja, da propria atividade
empresarial, os empregos dela originados e, ao final, a protecdo dos interesses
dos credores.

Mario Sérgio Milani, firme nos ensinamentos de Misabel de Abreu Machado
Derzi e Raphael Frattari, destaca que o principio da preservacdo da empresa
“guia as decisdes tomadas entre os diversos interesses internos que nela se se
compodem, representa importante parametro que deve pautar a aplicacdo da
lei em cada caso e, finalmente, devera ser o guia de interpretagao, norteador
das decisées judiciais” (Lei de Recuperacédo Judicial, Recuperacdo Extrajudicial e
Faléncia Comentada, Malheiros, 2011, p. 199).

Consigne-se que prevalece atualmente o entendimento de que as decisdes
tomadas em assembleia geral de credores ndo sao soberanas a ponto de retirar
do Poder Judiciario o controle de legalidade, ainda que na hipétese de aprovacao
do plano em assembleia (Enunciado n. 44, Conselho da Justica Federal: “A
homologacédo de plano de recuperacao judicial aprovado pelos credores estd
sujeita ao controle judicial de legalidade”).

Fabio Ulhoa Coelho vai além e defende que, mesmo aprovado pela assembleia
geral de credores o plano, o magistrado poderd deixar de homologé-lo e
determinar que o administrador judicial elabore com o devedor e credores
um modelo alternativo de maior consisténcia em substituicdo aquele que ja
se pressupde que ndo dard certo (Comentdrios a nova lei de faléncias e de
recuperacdo de empresas, Saraiva, 2005, p. 163).

No mesmo sentido: Cassio Cavalli, Plano de Recuperacédo, p. 268-269. In:
Tratado de Direito Comercial, v. 6. Coord. Fabio Ulhoa Coelho. Sdo Paulo: Saraiva,
2015.

E ainda:
Nao obstante, o Judicidrio brasileiro ja considerou que ao Juiz é dado
intervir excepcionalmente nos planos de recuperacdo judicial, quando

a aprovacdo ou a rejeicao, apesar de refletir o desejo majoritério da
comunidade de credores, violar normas cogentes ou de ordem publica.
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Os casos inicialmente enfrentados pelo Poder Judicidrio ocorreram
em situacdes inversas, quais sejam, os de planos de recuperacdo judicial
que, apesar de aprovados pela maioria dos credores, violavam principios
de ordem publica, em especial o da boa-fé objetiva, da fungdo social
do contrato e do equilibrio, impondo a alguns minoritarios sacrificios
desmedidos ou desproporcionais. (Al n. 0106661-86.2012.8.26.0000, rel.
Des. Francisco Loureiro, j. 3.7.2014).

Inicialmente, deve ser reconhecida a abusividade das exonera¢des das
garantias dos créditos originarios.

Conforme se extrai da redacdo do art. 59 da Lei n. 11.101/2005, o plano de
recuperacéo judicial implica novacdo dos créditos anteriores ao pedido, e obriga
o devedor e todos os credores a ele sujeitos, sem prejuizo das garantias.

Nesse ponto, importante registrar que o art. 50, § 1°, da referida lei, ao tratar
da alienacdo de bem objeto de garantia real, impde a concordancia expressa do
respectivo credor real a fim de autorizar a supressdo ou substituicdo da garantia.

Em igual sentido é o disposto no art. 49, § 1°, que, ao excepcionar a regra do
caput de sujeicao dos créditos a recuperacao, dispde que os credores “conservam
seus direitos e privilégios contra os coobrigados, fiadores e obrigados de regresso”.

Da interpretacdo de tais dispositivos legais, se infere que “em regra, a despeito
da novacao operada pela recuperacdo judicial, preservam-se as garantias, no
que alude a possibilidade de seu titular exercer seus direitos contra terceiros
garantidores e impor a manutencao das agdes e execugdes promovidas contra
fiadores, avalistas ou coobrigados em geral” (REsp n. 1.532.943/MT, Rel. Marco
Aurélio Bellizze, j. 13.9.2016).

Excepcionalmente, corolario da liberdade de disposicdo patrimonial,
as garantias reais “poderdo ser supridas ou substituidas, por ocasido de sua
alienacdo, mediante expressa anuéncia do credor titular de tal garantia” (REsp n.
1.532.943/MT, Rel. Marco Aurélio Bellizze, j. 13.9.2016).

Em determinadas hipdteses, como ocorre no caso dos autos, foi submetida a
assembleia de credores e aprovada pelo quérum legalmente exigido a liberacao
de todas as garantias (fs. 89/90).

Basta apurar, portanto, se os credores presentes em assembleia e favoraveis
a liberagédo supracitada poderdo impor a deliberagdo sobre a liberacdo das
garantias reais e fidejussorias perante os demais credores que votarem de modo
diverso ou que nao deliberaram a esse respeito.

Em recente julgado, o Superior Tribunal de Justica, no REsp n. 1.532.943/MT,
Rel. Marco Aurélio Bellizze, j. 13.9.2016, decidiu como inadequado “restringir
a supressao de garantias reais e fidejussoérias, tal como previsto no plano de
recuperacao judicial aprovado pela assembleia, somente aos credores que
tenham votado favoravelmente nesse sentido”
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Em suas ponderagdes, o eminente Min. Marco Aurélio Bellizze asseverou que o
artigo 49, § 2°, da Lei 11.101/05 impde a manutencao das condi¢des originalmente
contratadas para as obrigacdes anteriores a recuperacdo, ressalvando a
possibilidade do plano de recuperacao estabelecer de modo diverso.

Assim, a deliberacdo em assembleia, pela necessidade de conferir tratamento
igualitario aos demais credores da mesma classe, ndo pode restringir a aprovacao
da supressado das garantias reais e fidejusséria prevista no plano aos credores que
tenham votado favoravelmente nesse sentido.

Concluiu que a assembleia, 6rgdo méaximo representativo dos credores,
tem quérum minimo de instalacdo e aprovacao (art. 37 e 45, Lei n. 11.101/05),
justamente para que as disposi¢des ali insertas vinculem “de igual modo, as partes
envolvidas, ou seja, a devedora e os credores, indistintamente”:

Por consectario, ainda que determinado credor tenha optado por nao
comparecer a deliberagdo assemblear; ou presente, se absteve de vota ou
se posicionando em contrariedade, total ou parcialmente, a aprovacao
do plano, seus termos o subordina, necessariamente. Compreensao
diversa, por ébvio, teria o condao de inviabilizar a consecucédo do plano,
o que refoge dos propésitos do instituto da recuperacéo judicial (REsp n.
1.532.943/MT, Rel. Marco Aurélio Bellizze, j. 13.9.2016).

Como elemento corroborativo da tese, finaliza sustentando que a novacao
operada pelo plano, diferentemente da estabelecida no Cddigo Civil, tem o
escopo de reconstituir os direitos dos credores e as garantias, nas condi¢cdes
originalmente contratadas, caso descumprido (art. 61, § 2°, Lei n. 11.101/05).

Acrescenta que a necessidade de anuéncia expressa do credor com garantia
real (art. 51, § 1°, Lei n. 11/101/05) estd devidamente preservada porque os
credores, como sao representados pela respectiva classe, ao aprovarem o plano
com a supressao das garantias, com ela anuiram.

Em seu voto convergente, o Ministro Moura Ribeiro buscou enaltecer a
importancia e a justeza das decisdes tomadas em assembleia geral de credores,
diante da possibilidade de negociacdo, bem como dos critérios objetivos para a
aprovacao do plano, o que afasta o “olhar individualizado de cada crédito para
privilegiar uma interacdo coletiva e organizada dos credores”.

Reitere-se que as decisdes tomadas em assembleia geral de credores nao
sdo soberanas a ponto de retirar do Poder Judiciario o controle de legalidade,
ainda que na hipdtese de aprovacdo do plano em assembleia (Enunciado n. 44,
Conselho da Justica Federal: “A homologacédo de plano de recuperacdo judicial
aprovado pelos credores estd sujeita ao controle judicial de legalidade”).

Ora, se é possivel a revisdo sob o prisma da legalidade do plano aprovado em
assembleia de credores, extrai- se, de pronto, a possibilidade de que o controle
verse sobre matéria que nao poderia ser objeto de disposicdo no préprio plano.
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O artigo 50, § 10, da Lei de Recuperacgéo Judicial estabelece que “na alienacéo
de bem objeto de garantia real, a supressdo da garantia ou sua substituicdo
somente serdo admitidas mediante aprovacdo expressa do credor titular da
respectiva garantia”.

Nao se desconhece que o art. 49, § 2°, da mesma lei, mantém as obriga¢des
nas condicdes originalmente contratadas ou definidas em lei, ressalvando a
possibilidade de estabelecimento de modo diverso no plano.

Acontece que a regra do artigo 50, § 1°, da Lei, pelo critério da especialidade,
trata de modo inequivoco sobre a supressao ou substituicdo da garantia.

A lei autoriza a disposicdo pelo titular da respectiva garantia.

Portanto, respeitado entendimento em contrario, a supressdo ou substituicdo
da garantia ndo é matéria que deve ser autorizada pela classe, em AGC, mas sim
pelo préprio credor que, diante das negociacdes que a Lei de Recuperacdo Judicial
viabiliza, tera a faculdade da liberagao ou troca por outra, a fim de cooperar com a
recuperagao a empresa em crise.

O art. 49, § 2°, Lei 11.101/05, ao preservar genericamente as condigcdes
originalmente contratadas, ressalvando o estabelecimento de modo de diverso
no plano, ndo afasta a necessidade de concordancia expressa do titular da
garantia para a disposicao sobre elas.

Em outras palavras, os dispositivos legais ndo sao conflitantes, na medida em
que, especificamente para os fins do art. 50, § 1° - liberacdo das garantias, ndo
bastara a aprovacao da respectiva classe.

Para a alteracdo das demais condicdes, bastara a aprovacao no plano pela AGC,
com os quéruns de instalacdo e aprovacgéo previstos nos art. 37 e 45 da LRF.

Esse posicionamento vai ao encontro de parte da fundamentacao utilizada
pelo Ministro Jodo Otdvio Noronha, em voto divergente vencido no supracitado
julgamento, nos seguintes termos: “A assembleia de credores tem poder para
deliberar acerca da venda parcial de bens ou de outra medida que possa afetar
o interesse dos credores, mas nao sobre eventuais garantias reais sobre eles
incidentes, tanto que a legislagao previu exce¢do no referido § 1° do art. 50 do
mesmo diploma legal”.

Sob sua ética, o direito real de garantia tem tratamento especifico no
Codigo Civil e possui caracteristicas especificas como o direito de sequela e a
indivisibilidade, que impede a liberacdo da garantia sem a anuéncia do credor,
sob pena de ferir o ato juridico perfeito.

Enfatiza, ainda, que admitir o contrério ensejaria um “desequilibrio entre as
normas que regem a matéria, o que, no Direito, ndo se justifica sob nenhum
enfoque”.

Por fim, o Ministro Joao Otavio Noronha ressalta que “esse modo de proceder
ndo criou distincdo entre credores da mesma classe, porquanto a regra
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instituida na legislacdo de que, para a supressdo ou substituicdo de garantia
real, é necessdria a anuéncia expressa é medida a ser tomada individualmente
pelos credores titulares da garantia. No caso, se alguns concordarem em abrir
mao de suas garantias e, nos casos das reais, deixar o respectivo bem livre e
desembaracado para qualquer fins, foi por opc¢do prépria, ndo podendo obrigar
os demais”.

Nesse sentido, é a Sumula 61 do TJ/SP: “Na recuperacdo judicial, a supressao
da garantia ou sua substituicdo somente serd admitida mediante aprovacao
expressa do titular”.

Acrescente-se a isso a logica de que, ndo raras as vezes, apenas parte dos bens
garantidos por direito real de garantia poderao ser afetados pelo plano (art. 50, X,
Lei n. 11.101/05), operando-se tratamento diferenciado apenas em desfavor dos
titulares das garantias que recaiam sobre tais bens, porque liberadas pela classe.

No que se refere a exting¢do das agdes em face das empresas do grupo Tonon,
sem razao o agravante.

O art. 59 da Lei n. 11.101/05 dispde que o plano de recupera¢ao aprovado
implica novacao das obrigacées envolvendo os créditos anteriores ao pedido,
estabelecendo a partir dai uma condicédo resolutiva vinculada ao cumprimento
integral do plano (art. 61, § 2°,da Lei n. 11.101/05).

Deve-se firmar o entendimento de que a novagao ndo interfere nas garantias
ofertadas pelas recuperandas, ou seja, nas garantias dos débitos sujeitos ao plano:

Em suma, prevalece o entendimento doutrindrio e pretoriano, no sentido
de que, concedida a recuperacao judicial, a novagao dela decorrente afeta,
exclusivamente, as obriga¢des da empresa- devedora constituidas até a
data do pedido.

Outrossim, a novagao néao atinge os coobrigados, fiadores, obrigados
de regresso e, especialmente, avalistas, haja vista a autonomia do aval.
(Manoel de Queiroz Pereira Calcas, Tratado de Direito Comercial, Faléncia
e Recuperagdo de empresa, Direito Maritimo, Coord. Fabio Ulhoa Coelho,
Saraiva, 2015, p. 308).

A questdo esta pacificada no Superior Tribunal de Justica em julgamento de
recurso representativo de controvérsia, sob relatoria do Min. Luis Felipe Salomao:

Recurso especial representativo de controvérsia. Art. 543-C do CPC e
Resolugdo STJ n. 8/2008. Direito Empresarial e Civil. Recuperagao judicial.
Processamento e concessd@o. Garantias prestadas por terceiros. Manutencaéo.
Suspensdo ou extin¢do de agbes ajuizadas contra devedores soliddrios e
coobrigados em geral. Impossibilidade. Interpretagéo dos arts. 6°, caput, 49,
§ 19,52, inciso Ill, e 59, caput, da Lei n. 11.101/2005. 1. Para efeitos do art.
543- C do CPC: “A recuperacao judicial do devedor principal ndo impede

RST)J, a. 33, (262): 481-631, Abril/Junho 2021

A



BRI

REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

o prosseguimento das execu¢des nem induz suspensdo ou extingdo de
acoes ajuizadas contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados em
geral, por garantia cambial, real ou fidejussoéria, pois ndo se lhes aplicam a
suspensao prevista nos arts. 6°, caput, e 52, inciso lll, ou a novagao a que se
refere o art. 59, caput, por for¢ca do que dispde o art. 49, § 1°, todos da Lei
n. 11.101/2005". 2. Recurso especial ndo provido (REsp n. 1.333.349-SP, .
5.9.2014).

O Min. Luis Felipe Saloméo define que a novacdo ndo obsta o prosseguimento
das agdes e execucbes em face de terceiros devedores, seja no periodo de
processamento da recuperacdo judicial, seja apds a homologacao judicial do
plano aprovado:

“Portanto, muito embora o plano de recuperacao judicial opere novacao
das dividas a ele submetidas, as garantias reais ou fidejussorias sdo
preservadas, circunstancia que possibilita ao credor exercer seus direitos
contra terceiros garantidores e impde a manutengdo das acoes e execugdes
aforadas em face de fiadores, avalistas ou coobrigados em geral.

Deveras, nao haveria légica no sistema se a conservacdo dos direitos
e privilégios dos credores contra coobrigados, fiadores e obrigados de
regresso (art. 49, § 1°, da Lei n. 11.101/2005) dissesse respeito apenas
ao interregno temporal que medeia o deferimento da recuperacao e a
aprovacao do plano, cessando tais direitos apds a concessao definitiva com
a decisao judicial.

4. Ambas as Turmas de Direito Privado tém entendimento uniforme
acerca do tema, seja na primeira fase da recuperacdo - processamento -,
seja na segunda - concessao da recuperacdo depois de aprovado o plano.”
Frise-se o disposto no enunciado da Sumula n. 581 do Superior Tribunal de
Justica, segundo o qual “A recuperacao judicial do devedor principal ndo
impede o prosseguimento das agdes e execucdes ajuizadas contra terceiros
devedores solidarios ou coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou
fidejussoria”

Conforme entendimento consolidado nesta Camara, “a novacdo das dividas
existentes em nome da recuperanda nao altera as garantias eventualmente
existentes em favor dos credores, e isto deve ficar claro” (Al. n. 2185033-
10.2015.8.26.0000, Rel. Enio Zuliani, j. 16.3.16).

A cldusula 2.1.1, que prevé que as garantias que se tornarem incompativeis
com o plano aprovado nédo poderédo ser consideradas em razdo da novacéo,
conforme fundamentos de fs. 13, ndo deve prevalecer.

Desse modo, deve ser afastada a interferéncia do plano nas garantias dos
credores, assim como preservadas as acdes promovidas em face dos coobrigados
das agravadas, para ressalvar o exercicio irrestrito do direito de acdo em face de
terceiros.
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Excecdo feita aos garantidores, as agdes de execucdo promovidas em face das
agravadas e de “seus controladores, suas controladas, coligadas, afiliadas e outras
sociedades pertencentes ao mesmo grupo societdrio ou econémico’, segundo a
clausula 12.3 transcrita a fs. 14, devem ser extintas em decorréncia da aprovagao
do plano de recuperagao sem que isso implique ilegalidade da cldusula, pois é
consequéncia da novacao das obrigagdes relacionadas com os créditos sujeitos
ao plano e favorece o soerguimento das recuperandas.

N&o hd, de todo modo, interesse em se manter tais acdes de execucao se os
créditos serdo pagos na forma fixada pelo plano de recuperacdo homologado
pela maioria dos credores.

Por fim, o desdgio em 80% do crédito relativo aos credores da Classe
Ill quirografarios, ndo se mostra abusiva na medida em que houve votacédo
e aprovacao expressa na classe, bem como se coaduna com o principio da
preservacdo da empresa.

N&o se ignora que o percentual de desagio é elevado, mas a abusividade deve
ser verificada no conjunto fatico para entao se aferir se ha afronta ao principio da
boa-fé e aos fins sociais e econdmicos, o que nao esta presente:

Recuperagdo judicial. Plano aprovado em assembleia de credores
e homologado judicialmente. Alegacdo de ilegalidades e abusividades.
Desagio de 70%, indice de correcdo monetéria pela TR, caréncia de 12
meses, prazo de pagamento de 144 meses e auséncia de previsdo. Lei
que atribui a assembleia de credores o poder de aprovar, modificar ou
rejeitar o plano. Art. 35 | “a” LRF. Carater contratual. Auséncia de afronta a
Constituicdo Federal, legislacdo infraconstitucional, boa-fé ou principios
gerais de direito. Enun. CJF 44. Viabilidade econdmica do plano que foge do
alcance de exame do Poder Judiciario. Enun. CJF 46. Recurso desprovido (Al.
n. 2249187-37.2015.8.26.0000, Rel. Teixeira Leite, j. 20.04.2016).

De qualquer modo, as medidas adotadas pelas agravadas para superar a crise
financeira é questao pertinente ao exclusivo exame dos credores, ndo cabendo
ao Poder Judiciario verificar sua viabilidade se ndo ha ofensa direta as normas
constitucionais ou infraconstitucionais, tampouco aos principios contratuais e
empresariais de ordem publica.

Fica reformada em parte a r. decisdo agravada, para ressalvar afastar a
interferéncia do plano nas garantias dos credores, assim como preservar direito
de o credor ajuizar e prosseguir com acdo ou execugdo em face de terceiros
coobrigados das agravadas.

Nessas condi¢des, ndo havendo qualquer outra ilegalidade do plano aprovado
em assembleia geral de credores, era mesmo de rigor a sua aprovacao.

Diante do exposto, dd-se parcial provimento ao recurso.

(fls. 374-389)
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2. Nesse passo, como se sabe, com o deferimento do processamento
da recuperagio judicial, o magistrado, entre outras providéncias, nomeia
administrador judicial e determina a expedi¢do de edital para publicagdo no
6rgio oficial, de modo a permitir a habilitacdo dos créditos e a apresentagio de

objeg¢bes ao plano de recuperagio judicial (art. 52, § 1°, da Lei n. 11.101/2005).

Havendo obje¢do de qualquer credor, o juiz devera convocar assembleia
geral de credores, que é o 6rgio miximo de deliberagio no processo
recuperacional.

Compete a ela a aprovagio, rejeicdo ou modificagio do plano de
reestruturagio apresentado pelo devedor ou de planos alternativos, bem como a
apreciagdo das obje¢oes/oposigdes suscitadas ou de qualquer outra matéria que
possa afetar os interesses dos credores (arts. 35, inciso I, alineas “a” e “f”, e 56,
caput, da Lei n. 11.101/2005). Em se tratando de verdadeira mesa de negociagaes,
nio ha rigidez em suas delibera¢ées, mas sim certa maleabilidade nas tratativas
entre os credores para a conciliagdo de interesses relativos aos propédsitos
de reestruturacio estabelecidos pelo devedor; sem tal compatibiliza¢io,
a preponderincia da vontade dos credores poderia desordenar o intuito de
soerguimento da empresa, levando-a, muito possivelmente, 4 bancarrota, o que
prejudicaria exponencialmente as pretensoes crediticias.

Nesse cendrio, a4 luz da conhecida “teoria dos jogos”, fala-se em interagio
estratégica entre o devedor e os credores, capaz de pressupor um consenso
minimo de ambos a respeito dos termos delineados no plano de recuperagio.

Por meio da discussio do Plano de Recuperagio Judicial, cabe a empresa
devedora, de um lado, projetar seu fluxo de caixa futuro, de modo transparente, a
fim de estipular a verdadeira capacidade de pagamento das obrigagoes firmadas
perante os credores, e, por outro lado, que esses credores aprovem tal prospecto
de forma célere, ainda que isso resulte na abdicagio de alguns direitos.

Nessa perspectiva, quando o plano de reestrutura¢io nio for impugnado
por nenhum credor (aprovagio ticita) ou tiver sido aprovado pela assembleia
geral (o que implicard a preclusio logica das objegdes suscitadas), incumbird ao
juiz conceder a recuperagio judicial, desde que atendidos os requisitos legais,
nos termos do art. 58 da Lei n. 11.101/2005, in verbis:

Art. 58. Cumpridas as exigéncias desta Lei, o juiz concederd a recuperagdo judicial
do devedor cujo plano ndo tenha sofrido objecdo de credor nos termos do art. 55
desta Lei ou tenha sido aprovado pela assembléia-geral de credores na forma do art.
45 desta Lei.
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§ 1° 0 juiz podera conceder a recuperacao judicial com base em plano que ndo
obteve aprovacao na forma do art. 45 desta Lei, desde que, na mesma assembléia,
tenha obtido, de forma cumulativa:

| - o voto favoravel de credores que representem mais da metade do valor de
todos os créditos presentes a assembléia, independentemente de classes;

Il - a aprovacdo de 2 (duas) das classes de credores nos termos do art. 45 desta
Lei ou, caso haja somente 2 (duas) classes com credores votantes, a aprovagao de
pelo menos 1 (uma) delas;

Ill - na classe que o houver rejeitado, o voto favordvel de mais de 1/3 (um
terco) dos credores, computados na forma dos §§ 1° e 2° do art. 45 desta Lei.

§ 2° A recuperacdo judicial somente podera ser concedida com base no § 1°
deste artigo se o plano nao implicar tratamento diferenciado entre os credores da
classe que o houver rejeitado.

Desse modo, segundo a jurisprudéncia do STJ, “no processo recuperacional,
sdo soberanas as decisoes da assembleia geral de credores sobre o contetido do plano de
reestruturagdo e sobre as objecoes/oposicoes suscitadas, cabendo ao magistrado apenas o
controle de legalidade do ato juridico, o que decorre, principalmente, do interesse piiblico
consubstanciado no principio da preservacdo da empresa e consectdria manutengdo das

Jfontes de produgio e de trabalho” (REsp 1.587.559/PR, Rel. Ministro Luis Felipe
Salomido, Quarta Turma, julgado em 06/04/2017, DJe 22/05/2017).

Assim, em havendo a aprovacgio, ticita ou expressa, do plano de
reorganizagio, caberd ao juiz conceder a recuperagio judicial se atendidos os
requisitos de validade do novo negécio juridico estabelecido entre o devedor
e os credores reunidos em assembleia (agente capaz; objeto licito, possivel,
determinado ou determindvel; forma adequada; e vontade exteriorizada
conscientemente de forma livre e desembaragada) e aqueles especificos insertos

na Lein.11.101/2005.

3. Como sabido, a aprovag¢do do plano de recuperagio judicial implica
a novagdo dos créditos anteriores ao pedido, obrigando o devedor e todos os
credores a ele sujeitos, sem prejuizo das garantias (LREF, art. 59).

Apé6s intensos debates acerca da posigdo a ser assumida por quem,
juntamente com a empresa recuperanda, figurou como coobrigado em contratos
ou titulos de crédito submetidos a recuperagio, o 8T}, em recurso repetitivo,
definiu a tese de que “a recuperagio judicial do devedor principal nio impede o
prosseguimento das execugoes nem induz suspensdo ou extingio de agbes ajuizadas

contra terceiros devedores soliddrios ou coobrigados em geral, por garantia cambial,
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real ou fidejussoria, pois ndo se lhes aplicam a suspensio prevista nos arts. 6°, caput, e
52, inciso 111, ou a novagio a que se refere o art. 59, caput, por forca do que dispée o art.
49, § 1°, todos da Lei n. 11.101/2005” (REsp 1.333.349/SP, Rel. Ministro Luis
Felipe Salomio, Segunda Se¢io, julgado em 26/1 1/2014, DJe 02/02/2015).

Posteriormente, tal entendimento ficou sedimentado na Szm. 581 do STJ:
“A recuperagio judicial do devedor principal nio impede o prosseguimento das agoes e
execugbes ajuizadas contra terceiros devedores soliddrios ou coobrigados em geral, por
garantia cambial, real ou fidejussoria.”

Nagquela oportunidade, algumas premissas foram definidas em relagdo a
novagao.

A novagio prevista na lei civil é bem diversa daquela disciplinada na Lei n.
11.101/2005. Se a novagio civil faz, como regra, extinguir as garantias da divida,
inclusive as reais prestadas por terceiros estranhos ao pacto (art. 364 do Cédigo
Civil), a novagio decorrente do plano de recuperagio traz, ordinariamente, ao
reverso, a manuteng¢do das garantias (art. 59, caput, da Lei n. 11.101/2005),
as quais s serdo suprimidas ou substituidas “mediante aprovagio expressa do
credor titular da respectiva garantia” ou, como se verd, a depender da garantia,
por ocasido de cldusula especifica prevista no plano.

Por outro lado, a novagio especifica da recuperagdo desfaz-se na hipétese
de faléncia, quando entdo os “credores terdo reconstituidos seus direitos e
garantias nas condi¢des originalmente contratadas” (art. 61, § 2°).

Diante disso, concluiu-se que o plano de recuperagio judicial acaba por
operar uma 7ovagdo sui generis e sempre sujeita a condigio resolutiva, que € o
eventual descumprimento do que ficou acertado no plano, circunstincia que a
diferencia, sobremaneira, daqueloutra, comum, prevista na lei civil.

Dessarte, muito embora o plano de recuperagio judicial opere novagio
das dividas a ele submetidas, as garantias reais ou fidejussorias siao preservadas,
circunstancia que possibilita ao credor exercer seus direitos contra terceiros garantidores
e impoe a manutencdo das agoes e execugoes aforadas em face de fiadores, avalistas ou
coobrigados em geral.

Nio haveria 16gica no sistema se a conservagdo dos direitos e privilégios
dos credores contra coobrigados, fiadores e obrigados de regresso (art. 49, § 1°,
da Lei n. 11.101/2005) dissesse respeito apenas ao interregno temporal que
medeia o deferimento da recuperagido e a aprovagio do plano, cessando tais
direitos apéds a concessio definitiva com a decisdo judicial.
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Portanto, mostra-se descabida a suspensio das agdes, em razdio do processamento
da recuperagdo, ou sua extingdo, por for¢a da alegada novagio operada pelo plano,
estando o credor autorizado a exercer seus direitos contra os garantidores com a
mantenga de agoes e execugoes em desfavor de fradores, avalistas e coobrigados em geral.

4. Diante disso, subjaz, como dito, a discussdo em rela¢do a possibilidade
ou nido de se estabelecer, no plano de recuperacio, cliusula de supressio
das garantias reais e fidejussérias, estendendo a novagdo recuperatéria aos
coobrigados e garantidores do crédito, seja para suspensio das agdes e execugoes,
seja para novagio condicional do crédito.

Trata-se, essencialmente, da interpretaco dos arts. 49, §§ 1° e 2°, 50, § 1°,
e 59 da Lei n. 11.101/2005 a ser conjugada com todo o sistema recuperacional.

Art. 49. Estao sujeitos a recuperacao judicial todos os créditos existentes na
data do pedido, ainda que ndo vencidos.

§ 1° Os credores do devedor em recuperagéo judicial conservam seus direitos e
privilégios contra os coobrigados, fiadores e obrigados de regresso.

§ 2° As obrigagbes anteriores a recuperacdo judicial observarédo as condicdes
originalmente contratadas ou definidas em lei, inclusive no que diz respeito aos
encargos, salvo se de modo diverso ficar estabelecido no plano de recuperagéo
judicial.

Art. 59. O plano de recuperagdo judicial implica novagéo dos créditos anteriores
ao pedido, e obriga o devedor e todos os credores a ele sujeitos, sem prejuizo das
garantias, observado o disposto no § 1° do art. 50 desta Lei

[Art. 50. § 1°Na alienagé@o de bem objeto de garantia real, a supresséo da garantia
ou sua substituicGo somente serdo admitidas mediante aprovagéo expressa do
credor titular da respectiva garantial.

Existem basicamente quatro posigdes a respeito do tema:

i) a primeira entende que ¢ ilegal a cliusula de supressio de garantias
pre‘visz‘a no p/ano de recuperagdo, uma vez que acaba impondo aos credores a
desconsidera¢do das garantias prestadas nos contratos que deram origem aos
créditos objeto da novagio, exonerando coobrigados, fiadores e avalistas; por
conseguinte, deve haver o prosseguimento das execucdes e agdes ajuizadas
contra terceiros devedores soliddrios ou coobrigados, ja que o plano vincula
apenas as partes envolvidas (devedor em recuperagio e credores);

ii) a segunda corrente, adotada pela il Relatora, advoga a tese de que o
Plano de Recuperacio poderd novar a divida dos coobrigados, desde que a eficdcia
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de tal cldusula supressoria se limite aos credores que a aprovaram sem ressalvas, nao
podendo alcangar os credores ausentes, os que nio votaram (apesar de presentes)
e 0s que votaram contrariamente 4 aprova¢io do plano — entendimento
consubstanciado por parcela da Terceira Turma (Ministros Ricardo Villas Boas
Cueva e Nancy Andrighi), conforme se extrai de votos prolatados nestes autos e

no REsp n. 1.700.487/MT,

(iii) a terceira corrente, por sua vez, defende que a cldusula supressoria serd
existente, vdlida e eficaz para todos os credores da recuperanda, ainda que tenham
votado contra os termos do plano ou efetivado qualquer ressalva sobre referida
disposi¢do, bastando para tanto que tenha havido a aprovacio pelo quorum legal,
devidamente homologado pelo juizo. E a tese majoritiria da Terceira Turma do
ST]J, corroborada pelos Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro e
Paulo de Tarso Sanseverino (conforme manifestagdes no REsp n. 1.700.487/

MT).

O julgado recebeu a seguinte ementa:

Recurso especial. Plano de recuperacdo. 1. Delimitacdo da controvérsia. 2.
Tratamento diferenciado. Credores da mesma classe. Possibilidade. Parametros. 3.
Convolacdo da recuperacdo em faléncia. Convocac¢ao de assembleia de credores.
Desnecessidade. 4. Previsao de supressao das garantias reais e fidejussérias
devidamente aprovada pela assembleia geral de credores. Vinculagdo da devedora
e de todos os credores, indistintamente. 5. Recurso especial parcialmente provido.

1. Cinge-se a controvérsia a definir: a) se é possivel imprimir tratamento
diferenciado entre credores de uma mesma classe na recuperacao judicial; b) se
é necessdria a convocacdo da assembleia de credores antes da convolagdo da
recuperacao judicial em faléncia na hipétese de descumprimento de obrigacdo
constante do plano de recuperacéo judicial; ¢) se a supressao das garantias
real e fidejusséria estampada expressamente no plano de recuperacéo judicial,
aprovada em assembleia geral de credores, vincula todos os credores da
respectiva classe ou apenas aqueles que votaram favoravelmente a supresséo.

Por unanimidade de votos.

2. A criacdo de subclasses entre os credores da recuperacdo judicial é possivel
desde que seja estabelecido um critério objetivo, justificado no plano de
recuperacéo judicial, abrangendo credores com interesses homogéneos, ficando
vedada a estipulacdo de descontos que impliquem em verdadeira anulacéo de
direitos de eventuais credores isolados ou minoritérios.

3. O devedor pode propor, quando antever dificuldades no cumprimento do
plano de recuperacao, alteracdes em suas cldusulas, as quais serdao submetidas
ao crivo dos credores. Uma vez descumpridas as obriga¢des estipuladas no plano
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e requerida a convola¢do da recuperacdo em faléncia, ndo pode a recuperanda
submeter aos credores decisdo que complete exclusivamente ao juizo da
recuperagao.

Por maioria de votos.

4. Na hipotese dos autos, a supressao das garantias real e fidejussérias restou
estampada expressamente no plano de recuperacao judicial, que contou com a
aprovacao dos credores devidamente representados pelas respectivas classes, o
que importa na vinculacdo de todos os credores, indistintamente.

4.1 Em regra (e no siléncio do plano de recuperacéo judicial), a despeito
da novacao operada pela recuperacdo judicial, preservam-se as garantias, no
que alude a possibilidade de seu titular exercer seus direitos contra terceiros
garantidores e impor a manutencdo das acées e execucbes promovidas
contra fiadores, avalistas ou coobrigados em geral, a excecdo do sécio com
responsabilidade ilimitada e solidaria (§ 1°, do art. 49 da Lei n. 11.101/2005). E,
especificamente sobre as garantias reais, estas somente poderéo ser supridas ou
substituidas, por ocasido de sua alienacdo, mediante expressa anuéncia do credor
titular de tal garantia, nos termos do § 1° do art. 50 da referida lei.

4.2 Conservadas, em principio, as condi¢cdes originariamente contratadas, no
que se inserem as garantias ajustadas, a lei de regéncia prevé, expressamente,
a possibilidade de o plano de recuperacédo judicial, sobre elas, dispor de modo
diverso (§ 2°, do art. 49 da Lei n. 11.101/2009).

4.3. Por ocasiao da deliberagao do plano de recuperacao apresentado, credores,
representados por sua respectiva classe, e devedora, procedem as tratativas
negociais destinadas a adequar os interesses contrapostos, bem avaliando em
que extensao de esforcos e rentincias estariam dispostos a suportar, no intento de
reduzir os prejuizos que se avizinham (sob a perspectiva dos credores), bem como
de permitir a reestruturacdo da empresa em crise (sob o enfoque da devedora). E,
de modo a permitir que os credores ostentem adequada representacao, seja para
instauracdo da assembléia geral, seja para a aprovacdo do plano de recuperagao
judicial, a lei de regéncia estabelece, nos arts. 37 e 45, o respectivo quorum
minimo.

4.4 Inadequado, pois, restringir a supressdo das garantias reais e fidejussérias,
tal como previsto no plano de recuperagdo judicial aprovado pela assembleia geral,
somente aos credores que tenham votado favoravelmente nesse sentido, conferindo
tratamento diferenciado aos demais credores da mesma classe, em manifesta
contrariedade a deliberagcdo majoritdria.

4.5 No particular, a supressdo das garantias real e fidejussdrias restou estampada
expressamente no plano de recuperagao judicial, que contou com a aprovagéo
dos credores devidamente representados pelas respectivas classes (providéncia,
portanto, que converge, numa ponderacdo de valores, com os interesses destes
majoritariamente), o que importa, reflexamente, na observdncia do § 1° do art.
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50 da Lei n. 11.101/2005, e, principalmente, na vinculagédo de todos os credores,
indistintamente.

5. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1.700.487/MT, Rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Rel. p/ Acérddo
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 02/04/2019, DJe
26/04/2019)

(iv) a quarta, capitaneada pelo professor Fibio Ulhoa Coelho, ¢ uma
solucio intermedidria e que, conforme serd demonstrado, é a por mim defendida.

5. De fato, apesar de a recuperagio judicial do garantido (avalizado ou
afiang¢ado) ndo importar em nenhuma consequéncia em relagio aos direitos
do credor contra o garante (avalista ou fiador), penso ser possivel, em razdo da
soberania da assembleia de credores sobre o contetdo do plano de reestruturagio,
inclusive quanto as objegdes/oposi¢des suscitadas, que se estabeleca cldusula
supresséria das garantias, em verdadeira novagio recuperacional ex lege, ainda
que a proposta que ora se apresenta seja um tanto mitigada.

Isto porque, dentre os instrumentos previstos no art. 50 da LRE para a
confecgdo do plano de recuperagio (rol exemplificativo), pode ser incluida a
referida disposi¢io especial, em que os envolvidos (credores e devedor), diante
da autonomia da vontade, venham a decidir ndo mais exigir, de forma imediata,
a divida em relagio aos seus garantidores e coobrigados.

Nio se pode olvidar que o processo de negociagio entre devedor e credores

na recuperagio judicial é muito diverso de uma mera negocia¢io de direito
. . z «
privado, sendo fortemente regulado pela norma. Prova disso é que “o plano
aprovado pela maioria vincula a minoria de credores, numa solugio incompativel
com o regime de uma negociagio de direito privado. Além disso, a negociagio
entre devedor e credores no processo de recuperagio é conduzida e presidida
pela autoridade judicial, que pode interferir no seu desenvolvimento, inclusive
para superar o veto imposto por determinada classe de credores a aprovagio
do plano (art. 58, § 1°)” (MUNHOZ, Eduardo Secchi. Comentdrios & Lei de
p ) )

recuperagio de empresas e faléncia. Coord. Francisco Satiro de Souza Junior. Sao

Paulo: RT, 2007, p. 295).

E de se considerar, no entanto, que eventual convolagio da recuperagio
judicial em faléncia acarretard a desconstitui¢do da novagdo recuperacional, com
a repristina¢do da situagdo anterior, em que “os credores terdo reconstituidos
seus direitos e garantias nas condigdes originalmente contratadas, deduzidos
os valores eventualmente pagos e ressalvados os atos validamente praticados no

ambito da recuperagio judicial” (art. 61, § 2°, da Lei n. 11.101/2005).
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6. Em verdade, penso que se deve adotar um meio-termo entre aquelas
solugdes adotadas pela Terceira Turma do STJ: a depender do tipo de garantia
do crédito, poderd ser exigida ou ndo a concordincia do credor titular, ainda que a
cldusula de supressdo tenha sido aprovada pelo plano de recuperacio judicial.

De fato, com relagio a fianga, ao aval e ao direito de regresso, garantias
fidejussorias (de direito pessoal), por haver expressa disposi¢do legal e por se
tratar de excegdo ao principio majoritirio na aprovacio do plano, elas nio podem
ser afastadas automaticamente.

Como sabido, em busca de maior seguran¢a no adimplemento do débito,
os credores tém exigido do devedor certas garantias, que inclusive refletem no
custo de concessio do crédito. A garantia pessoal é aquela em que terceiros se
responsabilizam, acrescendo o seu patriménio, pelo pagamento da divida. Em
relagdo a esse tipo de garantia, por haver expressa disposi¢do de lei — “os credores
do devedor em recuperacdo judicial conservam seus direitos e privilégios contra
os coobrigados, fiadores e obrigados de regresso (art. 49, § 1°, LREF)” —, tornou
inalcangdvel a modificagdo da garantia pela simples aprovagdo do plano de
recuperagao.

Deveras, a novagio “ndo opera qualquer mudanga nos direitos dos credores
em relacdo as obrigacdes cambidrias (avais e endossos) de coobrigados e
obrigados de regresso porque auténomas em relagdo a principal. Esta conclusio
estd em sintonia com o disposto no art. 365 do Cédigo Civil” (NEGRAO,
Ricardo. Manual de direito comercial e de empresa. Vol. 3. Sdo Paulo, Saraiva, 2015,
p-225).

Alids, tal dispositivo, apesar de inserido numa nova ordem recuperacional
e falimentar, traz a exegese histérica da antiga concordata, segundo a qual “a
concordata ndo produz novagio, ndo desonera os coobrigados com o devedor, nem
os fradores deste e os responsdveis por via de regresso” (art. 148 do Decreto-Lei n.

7.661/1945).

Como pondera o escélio dos classicos, os garantes fidejussérios continuavam
a responder regressivamente, nos termos originalmente contratados e de forma
integral:

TRAJANO MIRANDA VALVERDE:

A concordata ndo nova a obrigacéo, vale dizer, o credor ndo adquire com a
concordata um novo direito. Se a concordata é rescindida, e, em conseqliéncia,
aberta, ou reaberta a faléncia, o seu crédito nado estd sujeito a novo processo de
verificacéo.
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Continuard a figurar no passivo pelo mesmo montante, se nenhum pagamento
parcial foi efetuado pelo concordatario. Terceiros interessados na concordata sao,
de modo geral, todos aqueles que respondem com o concordatdrio pelo pagamento
de obrigacgbes reguladas na concordata. Entram nesta classe nédo sé o fiador da
concordata, cuja responsabilidade é limitada as condigées que formam o contetido
da concordata, como também os coobrigados com o concordatdrio, seus fiadores
e os obrigados por agdo regressiva, cuja responsabilidade é integral, se o titulo ou
a lei néo dispée o contrdrio. O artigo, a exemplo de outras legislagées, declara que
a concordata ndo desonera os coobrigados com o devedor, nem os fiadores deste
e os responsdveis pela via de regresso. E a solidariedade passiva, contratual ou
legal, simultdnea ou sucessiva, em obrigagées sujeitas aos efeitos da concordata. O
decreto revogado concedia a esses co-devedores o direito de discutir a proposta
da concordata, cujos efeitos repercutem, sem duvida, no seu patriménio. Quanto
mais alta for a percentagem oferecida pelo devedor principal, o concordatério,
menor sera o prejuizo deles.

(Comentdrios a Lei de Faléncias, v. 2, Rio de Janeiro: Forense, 1999, pp. 262-264)

PONTES DE MIRANDA:

A concordata ndo tem eficacia novativa, nem libera os coobrigados do devedor,
nem os fiadores dos coobrigados, nem os que respondem regressivamente (1961, p.
108, § 3.470).

[.]

Os coobrigados com o concordatdrio ficam incélumes; os credores podem ir
contra eles como se nada houvesse ocorrido. Obrigados soliddrios, fiadores, donos
de bens dados em garantia, obrigados de regresso, coobrigados cambidrios e
cambiariformes, todos continuam obrigados como estavam antes da concordata.
Os que pagam as dividas e se sub-rogam pessoalmente aos credores satisfeitos
podem habilitar-se a percentagem concordaticia. Com a sentenca que julga
cumprida a concordata (sentenca de cumprimento da concordata), nenhum
credor, que recebeu percentagem, tem agdo para haver a diferenca entre o
recebido e o que lhe era devido, nem subsiste crédito sem pretensdo, nem
obrigagdo natural. Se ha responsabilidade de outrem, muda de figura.

O credor do concordatério e de coobrigado tem ac¢do para desse receber
todo o crédito, ou para receber o restante, se teve a percentagem concordaticia.
Se o coobrigado também pediu e obteve concordata, ou se lhe foi decretada a
faléncia, tem o credor, que recebeu a percentagem falencial, ou a percentagem
que Ihe coube na concordata do coobrigado, a acdo para receber o restante na
concordata do devedor.

O art. 27 e seus § § 1° e 2° sdo invocaveis, por se tratar de regras juridicas que
apenas exprimem principios.

(Tratado de direito privado. v. 30. Rio de Janeiro: Borsoi, 1961, pp. 108-109).
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No direito estrangeiro, alids, a solugdo que vem sendo adotada segue essa
linha de raciocinio, conforme aponta Manoel de Queiroz Pereira Calgas:

Na Argentina, a Lei n. 24.522, que regulamenta os concursos e quebras,
estabelece no art. 55:“Novacién. En todos los casos, el acuerdo homologado importa
la novacidén de todas las obligaciones con origen o causa anterior al concurso. Esta
novacién no causa la extincién de las obligaciones del fiador ni de los codeudores
solidarios” (“Novacédo. Em todos os casos, o acordo homologado importa a novagdo
de todas as obrigag6es com origem ou causa anterior ao concurso. Esta novagdo ndo
causa a extingdo das obrigagées do fiador nem dos codevedores soliddrios”, traducao
livre do autor).

[.]

Em Portugal, o Cédigo de Insolvéncia e da Recuperacdao de Empresas (Decreto-
Lei n. 200/2004, de 18 de agosto), no 21T artigo, n. 4, preconiza: “As providéncias
previstas no plano de insolvéncia com incidéncia no passivo do devedor ndo
afectam a existéncia nem o montante dos direitos dos credores da insolvéncia contra
os condevedores ou terceiros garantes da obrigacdo, mas estes sujeitos apenas
poderdo agir contra o devedor em via de regresso nos termos em que o credor da
insolvéncia pudesse exercer contra ele os seus direitos.”

[.]

Na Itdlia, foi aprovado, em 16 de janeiro de 2006, “/l Nuovo Cédice del
Fallimento e delle Altre Procedure Concorsuali” (Novo Cédigo de Faléncia e de
Outros Procedimentos Concursais) pelo Decreto-Lei n. 5, de 2006, que em seu art.
135 preconiza:

“(Effetti del concordato). Il concordata omologato e obbligatorio per tutti i creditori
anteriori all'apertura del fallimento, compresi quelli che non hanno presentato dom
anda di ammissione Ai passivo. A questi pera non si estendono le garanzie date
nel concordata da terzi. | creditori conservano la loro azione per I’ intero credito
contro i coobbligati, i fideiussori del fallito e gli obbligati in via di regresso” (“Efeito
da concordata. A concordata homologada é obrigatdria para todos os credores
anteriores a abertura da faléncia, compreendendo aqueles que ndo tenham
apresentado pedido de admissao ao passivo. A estes, porém, ndo se estendem as
garantias dadas na concordata por terceiro. Os credores conservam suas acgées por
inteiro crédito contra os coobrigados, os fiadores do falido e os obrigados pela via de
regresso”, traducao livre do autor).

(Revista do Advogado n. 105, de setembro de 2009, Ano XXIX, editado pela
ASSP - Associacdo dos Advogados de Sao Paulo, pp. 124-125)

Na perspectiva da atual legislagdo e tendo em conta a exegese histérica
da norma, penso que, diante da previsdo normativa especifica do art. 49, § 1°,
devem ser mantidos os direitos, privilégios e garantias titulados pelos credores que
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ndo anuirem com a supressio de suas garantias, mercé da delibera¢do assemblear
em sentido diverso, sendo possivel, no entanto, a derrogacdo convencional de tal
prerrogativa por se estar diante de direito disponivel, tratando-se de interesse
eminentemente privado.

Como bem destacou o Ministro Ricardo Cueva, “inexistindo manifesta¢io
do titular do crédito com inequivoco 4nimo de novar em relagdo as garantias,
ndo se mostra possivel afastar a expressa previsio legal de que a novagido nio
se estende aos coobrigados (art. 49, § 1°, da Lei n. 11.101/2005). De fato, nos
termos do artigo 361 do Cédigo Civil, a novagdo nio se presume, dependendo
da constatagio do inequivoco animus novandi” (REsp n.1.700.487/MT).

Portanto, s6 hd falar em eficicia da cldusula extensiva da novagio aos
coobrigados (“clausula supressoria”) se houver manifestagdo do credor titular
da garantia fidejusséria nesse sentido (bastando que o credor se posicione
tavoravelmente a proposta assemblear de soerguimento para se conferir eficicia
a cldusula) ou, ainda, se futuramente vier a existir previsio legal especifica
conferindo tal autorizagio.

No que toca a fianga, importa destacar que, apesar de se tratar de obrigagdo
acessoria que deveria seguir a sorte da obrigagdo principal, por op¢io legislativa,
o fiador deverd continuar respondendo pela divida se o devedor estiver em
recuperagio judicial. A ratio, a0 que parece, é porque, nos termos da norma, em
aberto o concurso de credores, o beneficio de ordem deverd ser afastado, por se
tratar de devedor “insolvente [concordatirio ou recuperando] ou falido” (CC,

art. 828, I1I).

No ponto, com maior razio em relagdo ao avalista, haja vista a forga
M )
dos predicados do titulo crédito, notadamente a sua autonomia em relagio a

obrigagdo principal, nos termos dos arts. 32 da Lei Uniforme de Genebra -
LUG e 899 do Cédigo Civil.

A Segunda Segio do STJ, inclusive, firmou o posicionamento de que “o
aval € ato dotado de autonomia substancial em que se garante o pagamento do
titulo de crédito em favor do devedor principal ou de um co-obrigado, isto &, é
uma garantia autdénoma e soliddria. Assim, ndo sendo possivel o credor exercer
seu direito contra o avalizado, no caso a empresa em recuperagio judicial, tal
fato ndo compromete a obrigacdo do avalista, que subsiste integralmente”
(EAg 1.179.654/SP, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Segunda Secdo, julgado em
28/03/2012, DJe 13/04/2012).
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7. No entanto, relativamente aos direitos reais de garantia, a conclusio ¢é
diversa.

E que, nesses casos, “os créditos lyz'poz‘eczirias, pignoraticios e anticréticos (objetos
de direito real de garantia) sujeitam-se aos efeitos da recuperagio judicial, isto significa
que todos os elementos da obrigacio podem ser alterados. Nao somente o seu valor pode
ser reduzido ou o seu vencimento dilatado, mas também a garantia pode ser reduzida,
substituida ou mesmo suprimida. Nada hd, na lei, que importe tornar a garantia
(quando sujeito o crédito aos efeitos da recuperagio judicial) um dos elementos
da obrigacdo que estaria por assim dizer imune a novagido recuperacional”
(COELHO, Fibio Ulhoa. Comentdirios a Lei de Faléncias e de Recuperagio de
Empresas, 3. ed. em e-book baseada na 13. ed. impressa, Sio Paulo: Thomson

Reuters Brasil, 2018, item 123-A).

Com efeito, ndo havendo nenhum dispositivo da legislagdo de regéncia que
obste a novagio de direitos reais de garantia, mostra-se plenamente possivel,
a meu juizo, que o plano de recuperagio, aprovado pela assembleia, tenha o
poder de novar o crédito principal e as correspondentes garantias de direito
real, inclusive suprimindo-as, reduzindo-as ou substituindo-as, sob pena de
equipard-los aos créditos nio sujeitos aos efeitos da recuperagio judicial.

Assim, ainda que o credor venha a se opor ou a votar pela rejeicio da
supressdo de suas garantias reais, deverd submeter-se a decisdo soberana do
6rgio maximo representativo dos credores, nos termos do quérum dos arts. 37 e

45 da Lei de regéncia.

E de se reconhecer, portanto, que a supressio de garantia de direito real,
tal qual estd previsto no plano de recuperagio judicial aprovado pela assembleia
geral, como parte integrante das tratativas negociais, vincula todos os credores
titulares dessas garantias.

Destaque-se que a dicgdo do art. 50, § 1° da LREF — “na alienagio de bem
objeto de garantia real, a supressdo da garantia ou sua substituicdo somente serdo
admitidas mediante aprovacdo expressa do credor titular da respectiva garantia’
— por si s6 ndo € apta a afastar esse entendimento.

Na verdade, conforme bem pontua a doutrina de Fibio Ulhoa Coelho,
tal normativo ¢ voltado “a assegurar que o credor hipotecirio, pignoraticio
ou anticrético possa exercer sua preferéncia na liquidacio falimentar”, pois
“a finalidade deste direito resume-se a tornar efetiva a preferéncia na hipotese
de convolagio em faléncia e nio importa em limitar a sua sujeicio aos efeitos da
recuperagio judicial’ (ob. cit.,item 123-A).
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Além do mais, a exegese do § 2° do art. 49 da LREF acaba por autorizar
que a deliberagio assemblear disponha, no plano de recuperagio, a supressio do
direito de garantia real, jd que a restrigio interpretativa do dispositivo, segundo as
regras de hermenéutica, volta-se apenas ao § 1° (garantias fidejussorias). Dispoe a
norma que:

Art. 49. Estdo sujeitos a recuperacao judicial todos os créditos existentes na
data do pedido, ainda que nédo vencidos.

§ 1° Os credores do devedor em recuperacao judicial conservam seus direitos e
privilégios contra os coobrigados, fiadores e obrigados de regresso.

§ 2° As obrigagdes anteriores a recuperacao judicial observardo as condi¢des
originalmente contratadas ou definidas em lei, inclusive no que diz respeito
aos encargos, salvo se de modo diverso ficar estabelecido no plano de recuperagéo
judicial.

Realmente, penso estar correta a assertiva da Ministra Nancy Andrighi, ao
interpretar referido dispositivo, de que “as regras de hermenéutica nio autorizam
concluir que a previsio legal de que o plano de soerguimento possa dispor de
modo diverso sobre as condi¢des das obrigagdes originalmente contratadas
seja estendida as garantias [fidejussérias] pactuadas. Isso porque a norma que
confere aos credores o direito de manutengio de seus direitos e privilégios em face de
coobrigados, fiadores e obrigados de regresso estd aposta no pardgrafo imediatamente
anterior do mesmo dispositivo legal, de modo que seu substrato fitico ndo pode, por
imperativo logico, ser abarcado pela regra do pardgrafo su/aseguem‘e”.

De fato, os §§ 1° e 2° excepcionam a regra geral disposta no caput de que
todos os créditos existentes na data do pedido estio sujeitos a recuperagio judicial.
O § 1° excepciona as garantias fidejussorias, determinando que elas ndo podem ser
atingidas pela recuperagio judicial. J4 o § 2° traz outra excecio (que ndo pode
colidir, por ébvio, com a primeira), segundo a qual as condicdes originalmente
previstas (valores, prazos, encargos) para cumprimento das obrigagdes anteriores
ao pedido — ressalvadas as garantias fidejussorias, pois jd excluidas da recuperagio
pelo § 1°— poderio ser modificadas pelo plano de soerguimento.

8. Por conseguinte, a excegdo ao principio majoritdrio na aprovagio do
plano de recuperagio volta-se unicamente as garantias fidejussérias. Nao ha
nenhuma vedagio no tocante 4 modificagio das garantias de direito real pelo
plano de recuperagio, pois, reafirme-se, a limitagdo dispositiva ao plano de
recuperagdo do § 2° se deu apenas em relagdo ao seu pardgrafo antecessor
(coobrigados, fiadores e obrigados de regresso).
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Assim, caso os credores em assembleia, devidamente representados por sua
respectiva classe, decidam pela supressio dos direitos reais de garantia — ainda
que um credor nao comparega a deliberag¢io ou, mesmo presente, abstenha-se de
votar ou se posicione contrariamente —, toda a universalidade de credores estard
a ele sujeito, necessariamente, devendo tal decisdo ser tida como um sacrificio
vélido a ser suportado pela minoria vencida (ou ndo votante) em detrimento da
maioria.

Outrossim, conforme bem asseverado pelo Ministro Marco Bellizze,
“quando a lei afirma que o credor terd a seu favor a restitui¢do de seus direitos
e garantias nas condi¢bes originariamente contratadas, significa que o credor,
na fase concursal, terd o beneficio da preferéncia, segundo a garantia de que é
titular, no recebimento de seu crédito. Ele ndo fard jus, por exemplo, ao bem
sobre o qual recaia a sua garantia. Com o decreto falencial, vende-se o ativo
para pagar o passivo, na ordem de preferéncia legal, segundo a natureza dos
créditos. Logo, ndo hd razdo, nem sequer pritica, para impedir que os credores,
caso assim entendam necessdria a consecugdo do plano de recuperagio judicial,
transacionem a supressio das garantias de que sio titulares” (REsp n. 1.700.487/

MT).

E nesse sentido a precisa conclusio de Fabio Ulhoa Coelho:

Em suma, o plano de recuperag¢do aprovado pela assembleia de credores pode
novar o crédito suportado em direito real de garantia, inclusive suprimindo, reduzindo
ou substituindo a garantia real. Caso ela ndo pudesse ser alcangada pela novagéo, o
estatuto juridico do crédito seria outro, isto é, em vez de sujeito, estaria numa situacdo
assemelhada aos ndo sujeitos aos efeitos da recuperagéo judicial.

Ressalte-se, contudo, que eventual convolagéo da recuperacao judicial em faléncia
acarretard a desconstitui¢do da novagdo recuperacional. Neste caso, para assegurar
que o credor hipotecdrio, pignoraticio ou anticrético possa exercer sua preferéncia na
liquidacgéo falimentar, a LF estabelece que o bem onerado néo pode ser alienado sem
a concorddncia daquele (art. 50, § 1°). A finalidade deste direito resume-se a tornar
efetiva a preferéncia na hipdtese de convolagédo em faléncia e ndo importa em limitar
asua sujeicéo aos efeitos da recuperagdo judicial.

No julgamento do Recurso Especial 1.523.943-MT, o STJ adotou, por maioria,
este entendimento relativamente as garantias reais.

De acordo com o relator, Min. Marco Aurélio Bellizze, “ainda que determinado
credor tenha optado por ndo comparecer a deliberacdo assemblear; ou, presente,
se absteve de votar ou se posicionado em contrariedade, total ou parcialmente, a
aprovacao do plano, seus termos o subordinam, necessariamente. Compreensao
diversa, por 6bvio, teria o conddo de inviabilizar a consecucado do plano, o que
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refoge dos propdsitos do instituto da recuperacédo judicial. De se reconhecer,
portanto, que a supressao das garantias reais (...), tal como previsto no plano
de recuperacdo judicial aprovado pela assembleia geral, como parte integrante
das tratativas negociais, vincula todos os credores titulares de tais garantias.
Naturalmente, caso nao se implemente o plano de recuperacdo judicial, tal como
aprovado, ‘os credores terdo reconstituidos seus direitos e garantias nas condicdes
originariamente contratadas’ (art. 61, § 2°, da Lei n. 11.101/2005). (...) Assinala-se,
ainda que a necessidade de que os credores com garantia real consintam, por
ocasido da alienacdo do bem dado em garantia, com a substituicdo ou supressao
da garantia, contemplada no art. 50, § 1°, da Lei n. 11.101/2005, na hipdtese dos
autos, afigura-se absolutamente preservada, pois, como visto, todos os credores,
representados pelas respectivas classes, ao aprovarem o plano de recuperacao
judicial que dispde sobre tal matéria (supressao das garantias reais (...)), com ela
anuiram, inegavelmente”.

A este entendimento, opds-se o Min. Jodo Otévio de Noronha, vencido: “o § 1°
do art. 50 da Lei n. 11.101/2005 faz referéncia a necessidade de anuéncia expressa
do credor para a supressdo ou substituicdo de garantia real no caso de alienagao
do bem com ela gravado, porquanto o legislador previu como um dos meios
eficazes para a recuperacdo da empresa a venda de bens. Contudo, é evidente
que a Unica interpretacdo que se lhe pode atribuir é que essa exigéncia se aplica
a todos os casos em que haja a liberagdo total ou parcial ou a substituicdo da
garantia real. Admitir forma diversa ensejaria um desequilibrio entre as normas
que regem a matéria, o que, no Direito, ndo se justifica sob nenhum enfoque”.

Hd, contudo, que se ressaltar, data venia, o acerto do voto vencido acerca das
garantias fidejussérias. A maioria tratou igualmente os dois géneros de garantias
(reais e fidejussérias), mas a lei as distingue. Com_énfase, enquanto ndo se encontra
nenhuma norma legal obstando a novagéo de direitos reais de garantia, em relacdo
as garantias fidejusscérias (aval ou fianga prestados naturalmente por terceiros),
hd disposicdo expressa tornando-as inalcangdveis pela recuperagéo judicial do
garantido: art. 49, § 1°.

(Op. cit, item 123-A)

9. Na hipétese, o Tribunal de origem afastou a cldusula do plano de
recuperagio que previa a exclusdo de todas as garantias, nestes termos:

A clausula 2.1.1, que prevé que as garantias que se tornarem incompativeis
com o plano aprovado nao poderao ser consideradas em razdo da novacao,
conforme fundamentos de fs. 13, ndo deve prevalecer.

Desse modo, deve ser afastada a interferéncia do plano nas garantias dos
credores, assim como preservadas as acdes promovidas em face dos coobrigados
das agravadas, para ressalvar o exercicio irrestrito do direito de acdo em face de
terceiros.
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Dessa maneira, deve ser reconhecida a ineficicia da cldusula supresséria
apenas em relagio as garantias pessoais e desde que nio tenha havido anuéncia
dos respectivos titulares, sendo, no entanto, plenamente eficaz no que tange as
garantias reais.

10. Ante o exposto, pedindo vénia aos Ministros que votaram de forma
divergente, dou parcial provimento ao recurso especial para reconhecer a
ineficdcia da cldusula supressoria apenas em relagdo as garantias pessoais e desde
que ndo tenha havido anuéncia dos respectivos titulares; entretanto, reconhego a
plena eficicia da cliusula quanto a supressio das garantias reais.

E 0 voto.

O Sr. Ministro Raul Aradjo: O julgamento do presente recurso especial
busca definir se a supressdo das garantias, reais e fidejussorias, expressamente prevista
no plano de recuperacio judicial e aprovada em assembleia-geral de credores, vincula
todos os credores da respectiva classe, mesmo aqueles que nao tenham concordado
com a supressdo ou que niao tenham comparecido a deliberagio.

O eminente Relator, Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, em seu ilustrado
voto, defende que a supressdo das garantias, reais e fidejussérias, expressamente
prevista no plano de recuperagio judicial e aprovada em assembleia-geral de
credores, vincula somente os credores que tenham concordado expressamente.

Passo ao voto-vista.

De inicio, é de se destacar a existéncia de precedentes desta Corte
admitindo que a supressio de garantias reais e fidejussérias, decididas em
assembleia-geral de credores de sociedade submetida a regime de recuperagio
judicial, deve ser estendida aos credores ausentes ou sucumbentes na votagio.

O primeiro precedente a analisar o tema foi o REsp 1.388.948/SP, julgado
pela eg. Terceira Turma sob a relatoria do eminente Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino. O recurso foi movido por Alta Paulista Indistria e Comércio Ltda,
sociedade empresdria do setor sucroalcooleiro, e o julgado estd assim ementado:

Recurso especial. Recuperagao judicial. Agravo de instrumento. Plano de
recuperag¢do aprovado. Novagdo de créditos anteriores ao pedido de recuperagao.
Inexisténcia de esvaziamento, substituicdo ou supressdo de garantias reais (penhora
agricola de safras). Harmonizagao entre o art. 50, § 1°, da Lei 11.101/05 e o art.
1.443 do Cédigo Civil.
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1. Discussao vertida no curso de processo de recuperagéo judicial grupo
econOmico (Grupo Alta Paulista) especializado na producédo e comercializagao de
acgucar e alcool extraidos das lavouras de cana-de-acucar.

2. Polémica em torno da garantia real consubstanciada em penhor agricola de
safras de cana-de-agUcar, produtos e subprodutos, relativa a colheita de 2011/2012.

3. A finalidade da recuperacao judicial é permitir o soerguimento da empresa
atingida por dificuldades.

4. Perderia o seu sentido o processo de recuperacéo de sociedades empresdrias em
dificuldades financeiras se os créditos abarcados pela recuperacdo restassem ilesos a
alteracbes.

5. A légica do sistema de recuperagdo € singela, atribuindo-se a maioria de
credores, conforme o volume de seus créditos, a decisGo acerca de seu destino.

6. O interesse dos credores/contratantes, no curso de processo recuperacional,
é preservado pela sua participa¢do na assembléia geral, quando entdo poderdo
aquiescer com a proposta, se lhes for favordvel, alterd-la parcialmente, ou remodeld-
la substancialmente, desde que a maioria e o devedor com isso consinta e a proposta
ndo venha a afetar apenas aqueles que da assembléia néo participaram.

7. Nesse panorama, deve-se preservar o plano de recuperagao.

8. Preservacao nao apenas dos interesses dos credores, mas também das
préprias garantias contratadas, fazendo, na espécie, aplicar-se o art. 1.443 do CCB,
cuja incidéncia ndo ofende o quanto disposto no & 1° do art. 50 da Lei 11.101/05,
ja que ndo se estara a substituir o penhor agricola das safras, nem a suprimi-lo,
restando a garantia higida, acaso sobrevenha o insucesso da recuperacéo.

9. Impedir a empresa em recuperacao de transformar as suas colheitas
no produto que serad objeto de renda para o pagamento das suas diuturnas
obrigacdes, e de cumprir os contratos consoante esquematizado no plano,
apenas malograria o objetivo principal da recuperacéo.

10. Recurso especial provido.

(REsp 1.388.948/SP, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma,
DJe de 08/04/2014)

Naquele julgamento, a Ministra Nancy Andrighi (voto-vista) e o Ministro
Sidnei Beneti votaram com o Relator. Ndo participaram do ato os Ministros
Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente) e Jodo Otdvio de Noronha.

No aludido primeiro julgado, como se viu, ficou assente o entendimento
de que “o interesse dos credores/contratantes, no curso de processo recuperacional,
€ preservado pela sua participacdo na assembléia geral, quando entio poderdo
aquiescer com a proposta, se lhes for favordvel, alterd-la parcialmente, ou remodeli-la
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substancialmente, desde que a maioria e o devedor com isso consintam e a proposta
ndo venha a afetar apenas aqueles que da assembléia ndo participaram”. Ademais,
foi permitido que o penhor agricola incidente sobre a safra de cana-de-actgar
de determinado ciclo cultural incidisse sobre a safra do ciclo subsequente, nos

termos do art. 1.443 do CC/2002.

Dessa forma, embora se tenha admitido, como pressuposto teérico, a
extensdo da supressio de garantia real a todos os credores da respectiva classe,
no caso concreto tal premissa acarretou apenas a substitui¢io do bem garantia
por outro bem, a safra subsequente, de modo que, na pritica, a garantia real nio
foi propriamente suprimida.

Em suma, embora a higidez da garantia tenha sido afastada
momentaneamente, ao final, acabou sendo preservada, pois, na prética, o que
sucedeu foi apenas a substitui¢do do bem dado em garantia por outro da mesma
natureza, em momento posterior.

Contudo, em outro julgado, lavrado por maioria, também no dmbito da
eg. Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, o entendimento acerca da
possibilidade da supressio das garantias reais e fidejussérias foi aplicado de
forma ainda mais contundente. O precedente possui a seguinte ementa:

Recurso especial. Controle judicial de legalidade do plano de recuperacdo judicial
aprovado pela assembléia geral de credores. Possibilidade, em tese. Previsdo
de supressdo das garantias fidejussdrias e reais no plano de recuperagao judicial
devidamente aprovado pela assembléia geral de credores. Vinculagdo, por
conseguinte, da devedora e de todos os credores, indistintamente. Recurso especial
provido.

1. Afigura-se absolutamente possivel que o Poder Judicidrio, sem imiscuir-se
na analise da viabilidade econémica da empresa em crise, promova controle de
legalidade do plano de recuperacdo judicial que, em si, em nada contemporiza
a soberania da assembléia geral de credores. A atribuicdo de cada qual ndo
se confunde. A assembléia geral de credores compete analisar, a um sé tempo,
a viabilidade econémica da empresa, assim como da consecugdo da proposta
apresentada. Ao Poder Judiciario, por sua vez, incumbe velar pela validade das
manifestacdes expendidas, e, naturalmente, preservar os efeitos legais das
normas que se revelarem cogentes.

2. A extin¢do das obriga¢ées, decorrente da homologag¢do do plano de
recuperagdo judicial encontra-se condicionada ao efetivo cumprimento de seus
termos. Ndo implementada a aludida condigdo resolutiva, por expressa disposicao
legal, “os credores terdo reconstituidos seus direitos e garantias nas condigées
originariamente contratadas” (art. 61, § 2°, da Lei n. 11.101/2005).
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2.1 Em regra, a despeito da novacdo operada pela recuperagdo judicial,
preservam-se as garantias, no que alude a possibilidade de seu titular exercer seus
direitos contra terceiros garantidores e impor a manutencéo das agoes e execugoes
promovidas contra fiadores, avalistas ou coobrigados em geral, a excecdo do sécio
com responsabilidade ilimitada e solidaria (§ 1°, do art. 49 da Lei n. 11.101/2005).
E, especificamente sobre as garantias reais, estas somente poderdo ser supridas ou
substituidas, por ocasido de sua alienagdo, mediante expressa anuéncia do credor
titular de tal garantia, nos termos do § 1° do art. 50 da referida lei.

2.2 Conservadas, em principio, as condi¢bes originariamente contratadas, no
que se insere as garantias ajustadas, a lei de regéncia prevé, expressamente, a
possibilidade de o plano de recuperagéo judicial, sobre elas, dispor de modo diverso (§
29, doart.49daLein. 11.101/2009).

3. Inadequado, pois, restringir a supressdo das garantias reais e fidejussérias, tal
como previsto no plano de recuperagdo judicial aprovado pela assembléia geral,
somente aos credores que tenham votado favoravelmente nesse sentido, conferindo
tratamento diferenciado aos demais credores da mesma classe, em manifesta
contrariedade a deliberagcdo majoritdria.

3.1 Por ocasido da deliberacdo do plano de recuperacédo apresentado, credores,
representados por sua respectiva classe, e devedora procedem as tratativas
negociais destinadas a adequar os interesses contrapostos, bem avaliando em
que extensao de esforcos e rentincias estariam dispostos a suportar, no intento de
reduzir os prejuizos que se avizinham (sob a perspectiva dos credores), bem como
de permitir a reestruturacdo da empresa em crise (sob o enfoque da devedora). E,
de modo a permitir que os credores ostentem adequada representacdo, seja para
instauracdo da assembléia geral, seja para a aprovacdo do plano de recuperagdo
judicial, a lei de regéncia estabelece, nos arts. 37 e 45, o respectivo quorum
minimo.

4. Na hipétese dos autos, a supressdo das garantias real e fidejussérias restou
estampada expressamente no plano de recuperacao judicial, que contou com
a aprovagdo dos credores devidamente representados pelas respectivas classes
(providéncia, portanto, que converge, numa ponderac¢do de valores, com os interesses
destes majoritariamente), o que importa, reflexamente, na observdncia do § 1° do
art. 50 da Lei n. 11.101/2005, e, principalmente, na vinculagéo de todos os credores,
indistintamente.

5. Recurso especial provido.

(REsp 1.532.943/MT, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 13/09/2016, DJe de 10/10/2016)

Votaram com o Relator, os Ministros Moura Ribeiro e Paulo de Tarso
Sanseverino. O Ministro Ricardo Villas Béas Cueva declarou impedimento e o
Ministro Jodo Otdvio de Noronha votou vencido.
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O Relator, eminente Ministro Marco Aurélio Bellizze, em sintese,
fundamentou seu voto na interpretacio dos arts. 49, § 2°, e 50, § 1°, da Lei
11.101/2005, adotando a doutrina de Fabio Ulhoa Coelho, afirmando que,
“conservadas, em principio, as condiges originariamente contratadas, no que se insere
as garantias ajustadas, a lei de regéncia prevé, expressamente, a possibilidade de o
plano de recuperagio judicial, sobre elas, dispor de modo diverso” (fl. 13 do acérddo).

Os dispositivos legais possuem a seguinte redagao:

Art. 49. Estdo sujeitos a recuperacgéo judicial todos os créditos existentes na data
do pedido, ainda que ndo vencidos.

§ 1° Os credores do devedor em recuperacéo judicial conservam seus direitos e
privilégios contra os coobrigados, fiadores e obrigados de regresso.

§ 2° As obrigagbes anteriores a recuperacdo judicial observardo as condi¢des
originalmente contratadas ou definidas em lei, inclusive no que diz respeito aos
encargos, salvo se de modo diverso ficar estabelecido no plano de recuperagéo
judicial.

§ 3° Tratando-se de credor titular da posicdo de proprietario fiduciario de
bens méveis ou imoéveis, de arrendador mercantil, de proprietario ou promitente
vendedor de imoével cujos respectivos contratos contenham cldusula de
irrevogabilidade ou irretratabilidade, inclusive em incorporacdes imobilidrias,
ou de proprietdrio em contrato de venda com reserva de dominio, seu crédito
ndo se submeterd aos efeitos da recuperacao judicial e prevalecerdo os direitos
de propriedade sobre a coisa e as condi¢cdes contratuais, observada a legislacdo
respectiva, ndo se permitindo, contudo, durante o prazo de suspensao a que se
refere o § 4° do art. 6° desta Lei, a venda ou a retirada do estabelecimento do
devedor dos bens de capital essenciais a sua atividade empresarial.

§ 4° N&o se sujeitard aos efeitos da recuperacdo judicial a importancia a que se
refere o inciso Il do art. 86 desta Lei.

§ 5° Tratando-se de crédito garantido por penhor sobre titulos de crédito,
direitos creditdrios, aplicagdes financeiras ou valores mobiliarios, poderdo
ser substituidas ou renovadas as garantias liquidadas ou vencidas durante a
recuperacgdo judicial e, enquanto ndo renovadas ou substituidas, o valor
eventualmente recebido em pagamento das garantias permanecerd em conta
vinculada durante o periodo de suspensao de que trata o § 4° do art. 6° desta Lei.

Art. 50. Constituem meios de recuperacéo judicial, observada a legislacdo
pertinente a cada caso, dentre outros:

§ 1° Na alienacédo de bem objeto de garantia real, a supressao da garantia
ou sua substituicdo somente serdo admitidas mediante aprovacdo expressa do
credor titular da respectiva garantia.

RST)J, a. 33, (262): 481-631, Abril/Junho 2021

A



2 WY @

REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

§ 2° Nos créditos em moeda estrangeira, a variagdo cambial serd conservada
como parametro de indexacdo da correspondente obrigagdo e sé podera ser
afastada se o credor titular do respectivo crédito aprovar expressamente previsao
diversa no plano de recuperacéo judicial.

Dessa maneira, conclui que, “ainda que determinado credor tenha optado
por ndo comparecer a deliberacdo assemblear; ou, presente, se absteve de votar ou
se posicionado em contrariedade, total ou parcialmente, a aprovagio do plano, seus
termos o subordinam, necessariamente. Compreensio diversa, por 6bvio, teria o
conddo de inviabilizar a consecugio do plano, o que refoge dos propositos do instituto
da recuperagio judicial” (l. 15 do acérddo).

De outra banda, em seu voto divergente, que ora se destaca, por oportuno,
o eminente Ministro Jodo Otdvio de Noronha defende, também em apertada
sintese, que “admitir que a assembléia geral de credores possa deliberar sobre a
supressao ou substituicdo de garantias reais, desvinculada de qualquer meio de
recuperacdo judicial, ou seja, sem que isso tenha reflexo no interesse dos credores, mas
tao somente nos interesses proprios da empresa e de seus socios, € atribuir-lhe um poder
que a propria legislagio restringiu, o que entendo ndo ser possivel” (fl. 27 do acérdio).
Arrimado no escélio de Melhim Namem Chalhub, concluiu que “decorre do
direito de sequela a possibilidade de a assembléia geral de credoves deliberar sobre a
venda de bem gravado com garantia real, tendo em vista que ao credor ¢ dado o direito
de seguir o bem, pouco importando que ele venha a ser alienado por ato inter vivos ou
mortis causa” (fl. 28 do acérdio).

Os Banco do Brasil S/A, Banco Santander S/A e Banco Industrial e
Comercial S/A opuseram embargos de declaragio que foram rejeitados.

Na ocasido do julgamento dos embargos de declara¢do, o eminente
Ministro Ricardo Vilas Béas Cueva apresentou voto-vista divergente, no sentido
de que a supressio das garantias ndo poderia ser estendida a credores que nio
compareceram a assembleia ou aos que, presentes, abstiveram-se de votar ou
dela discordaram.

Em outra oportunidade, a eg. Terceira Turma novamente se debrugou
sobre o tema, no julgamento do Recurso Especial n. 1.700.487/MT, de relatoria
do eminente Ministro Ricardo Vilas Béas Cueva, que apresentou voto, ao final
vencido, sustentando que a supressio das garantias nio poderia ser estendida a
credores que com ela nio assentiram expressamente.

A relatoria para o acérddo ficou com o eminente Ministro Marco Aurélio
Bellizze, que apresentara o primeiro voto divergente, ficando o julgado assim
ementado:
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Recurso especial. Plano de recuperacdo. 1. Delimitacdo da controvérsia. 2.
Tratamento diferenciado. Credores da mesma classe. Possibilidade. Parametros. 3.
Convolagédo da recuperacao em faléncia. Convocagao de assembléia de credores.
Desnecessidade. 4. Previsao de supressdao das garantias reais e fidejussérias
devidamente aprovada pela assembleia geral de credores. Vinculagdo da devedora
e de todos os credores, indistintamente. 5. Recurso especial parcialmente provido.

1. Cinge-se a controvérsia a definir: a) se é possivel imprimir tratamento
diferenciado entre credores de uma mesma classe na recuperacao judicial; b) se
é necessdria a convocacdo da assembléia de credores antes da convolagdo da
recuperacéo judicial em faléncia na hipétese de descumprimento de obrigacdo
constante do plano de recuperacao judicial; ¢) se a supressdo das garantias real e
fidejussdria estampada expressamente no plano de recuperagao judicial, aprovada
em assembléia geral de credores, vincula todos os credores da respectiva classe ou
apenas aqueles que votaram favoravelmente a supressdo.

Por unanimidade de votos.

2. A criacdo de subclasses entre os credores da recuperacdo judicial é possivel
desde que seja estabelecido um critério objetivo, justificado no plano de
recuperacéo judicial, abrangendo credores com interesses homogéneos, ficando
vedada a estipulacdo de descontos que impliguem em verdadeira anulacéo de
direitos de eventuais credores isolados ou minoritérios.

3. O devedor pode propor, quando antever dificuldades no cumprimento do
plano de recuperacdo, alteracdes em suas cldusulas, as quais serdao submetidas
ao crivo dos credores. Uma vez descumpridas as obriga¢des estipuladas no plano
e requerida a convolacdo da recuperacdo em faléncia, ndo pode a recuperanda
submeter aos credores decisdo que complete exclusivamente ao juizo da
recuperagao.

Por maioria de votos.

4. Na hipétese dos autos, a supressdo das garantias real e fidejussérias restou
estampada expressamente no plano de recuperagdo judicial, que contou com a
aprovagdo dos credores devidamente representados pelas respectivas classes, o que
importa na vinculagdo de todos os credores, indistintamente.

4.1 Em regra (e no siléncio do plano de recuperacdo judicial), a despeito da
novagdo operada pela recuperacéo judicial, preservam-se as garantias, no que alude
a possibilidade de seu titular exercer seus direitos contra terceiros garantidores e
impor a manutencao das agoes e execugbes promovidas contra fiadores, avalistas ou
coobrigados em geral, a excecdo do sécio com responsabilidade ilimitada e soliddria
(§ 10, do art. 49 da Lei n. 11.101/2005). E, especificamente sobre as garantias reais,
estas somente poderdo ser supridas ou substituidas, por ocasiéo de sua alienagao,
mediante expressa anuéncia do credor titular de tal garantia, nos termos do § 1° do
art. 50 da referida lei.
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4.2 Conservadas, em principio, as condi¢ées originariamente contratadas, no
que se inserem as garantias ajustadas, a lei de regéncia prevé, expressamente, a
possibilidade de o plano de recuperagdo judicial, sobre elas, dispor de modo diverso (§
29, doart.49daLein. 11.101/2009).

4.3. Por ocasiao da deliberagdo do plano de recuperacdo apresentado, credores,
representados por sua respectiva classe, e devedora, procedem as tratativas
negociais destinadas a adequar os interesses contrapostos, bem avaliando em
que extensao de esforcos e rentincias estariam dispostos a suportar, no intento de
reduzir os prejuizos que se avizinham (sob a perspectiva dos credores), bem como
de permitir a reestruturagdo da empresa em crise (sob o enfoque da devedora). E,
de modo a permitir que os credores ostentem adequada representacao, seja para
instauracdo da assembléia geral, seja para a aprovacdo do plano de recuperagao
judicial, a lei de regéncia estabelece, nos arts. 37 e 45, o respectivo quorum
minimo.

4.4 Inadequado, pois, restringir a supressdo das garantias reais e fidejusscrias,
tal como previsto no plano de recuperagdo judicial aprovado pela assembléia geral,
somente aos credores que tenham votado favoravelmente nesse sentido, conferindo
tratamento diferenciado aos demais credores da mesma classe, em manifesta
contrariedade a deliberagcdo majoritdria.

4.5 No particular, a supressdo das garantias real e fidejussdrias restou estampada
expressamente no plano de recuperagao judicial, que contou com a aprovagéo
dos credores devidamente representados pelas respectivas classes (providéncia,
portanto, que converge, numa ponderac¢do de valores, com os interesses destes
majoritariamente), o que importa, reflexamente, na observdncia do § 1° do art.
50 da Lei n. 11.101/2005, e, principalmente, na vinculagdo de todos os credores,
indistintamente.

5. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1.700.487/MT, Rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Rel. p/ Acérddo
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 02/04/2019, DJe de
26/04/2019)

Votaram com o Ministro Marco Aurélio Bellizze, os Ministros Moura Ribeiro
(Presidente) e Paulo de Tarso Sanseverino. Ficaram vencidos os Ministros Ricardo
Villas Boas Cueva e Nancy Andrighi.

O Relator origindrio do assinalado REsp 1.700.487/MT, o Ministro Ricardo
Villas Béas Cueva, em seu voto-vencido, apresentou valiosos e expressivos
fundamentos em sentido contrdrio supressdo das garantias reais, que sio, na
sequéncia, incorporados pelo presente voto, como motivagio.

Inicialmente, destacou que, em regra: a) a delibera¢do da assembleia de
credores ¢ soberana; b) ao Judicidrio é permitindo apenas o controle de legalidade
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do plano de recuperagio; ¢) ndo ha vedagio expressa na Lei 11.101/2005 a
concessao de tratamento diferenciado entre os credores de uma mesma classe, desde
que, para isso, seja estabelecido um critério objetivo, abrangendo credores com
interesses homogéneos, proibindo-se a estipulagio de descontos que impliquem
verdadeira anulagio de direitos de credores isolados ou minoritdrios; e d) para se
manter a legalidade do ato, deve-se evitar que credores isolados, com realidades
especificas, tenham seu direito de crédito aviltado com a criagio de subclasses (nas
fls. 8 a 11 do acérdio) - grifos nossos.

No particular, defendeu que o acérdio recorrido no especial deve ser
reformado, pois, no caso, “a discriminagio entre credores da mesma classe ndo estd
assentada em critérios objetivos passiveis de controle pelos demais credores, além de
haver tratamento desproporcional da minoria, conclui-se que a clausula em debate é
nuld” (na fl. 12), ensejando o controle da legalidade pelo Poder Judicidrio (grifei,
na fl. 9 do acérdio).

Prosseguindo, estabelece ser a novagio prevista na Lei 11.101/2005 “sui
generis”, ndo atingindo as garantias prestadas por terceiros, os coobrigados, os
fiadores, os obrigados de regresso e os avalistas, dada a autonomia do aval.

M )

Aduz que a fianga, o aval e o direito de regresso sdo passiveis de transagio
entre as partes e que, porfanto, € vdlida a reniincia do credor que comparece a
assembleia e vota favoravelmente a extensdo da novagio aos coobrigados, mas que,
todavia, quando inexiste manifestagao dos titulares dos créditos garantidos com relagcdo
a supressao dessas garantias, a deliberacdo assemblear nesse sentido nio se estende a
eles (art. 49, § 1°, da Lei 11.101/2005), pois, nos termos do artigo 361 do Cddigo
Civil, a novagdo depende da constatacio do inequivoco ‘animus novandi’, ndo sendo
possivel “estender a novagio ao titular da garantia que ndo acordou expressamente
com a proposta” (fls. 14 a 15 do acérdio).

No capitulo, conclui que:

a) “o artigo 49, § 2°, da Lei n. 11.101/2005, ao mencionar que as obrigagoes
observardo as condigbes originalmente contratadas, inclusive no que diz respeito
aos encargos, salvo se de modo diverso ficar estabelecido no Pplano, estd se referindo a
dem’gias, a prazos e encargos e ndo a garantias, jd que o $ 1° do mesmo artigo ¢ que
trata especificamente do tema’,

b) “assim, o plano pode estabelecer prazos estendidos de pagamento, parcelamento
dos créditos, desdgios e alterar as taxas de juros, por exemplo, mas ndo suprimir
garantias sem autorizagdo do titular” (fl. 15 do acérdio);
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c) “em relagio as garantias reais, a lei de regéncia é clara ao estabelecer, no artigo
50, $ 1° que, na alienagio de bem objeto de garantia real, a supressio da garantia
ou sua substituicdo somente serdo admitidas mediante aprovacdo expressa do credor
titular da respectiva garantia’, portanto, quanto ao ponto, nio sobeja divida acerca
da imprescindibilidade de anuéncia do titular da garantia real para a hipotese de sua
supressao” (na fl. 16 do acérdio);

d) “a conclusio que melhor equaciona o binémio ‘preservagio da empresa vidvel x
preservagio das garantias’ é a de que a clausula que estende a novagdo aos coobrigados
seria apenas legitima e oponivel aos credores que aprovarem o plano de recuperacio
sem nenhuma ressalva, ndo sendo eficaz, portanto, no tocante aos credores que nao se
[fizeram presentes quando da assembléia geral de credores, abstiveram-se de votar ou se
posicionaram contra tal disposicio” (na fl. 17).

Outrossim, conforme mencionado, no julgamento do REsp 1.700.487/
MT, a eminente Ministra Nancy Andrighi, também proferiu voto-vista, cujos
fundamentos sdo igualmente integrados as razdes de decidir do presente voto e,
mais a frente, destacados.

Como se vé, nido obstante a eg. Terceira Turma desta Corte tenha, por
maioria, adotado o referido entendimento, a matéria ainda nio estd devidamente
pacificada no 4mbito da eg. Segunda Secio desta Corte.

Deveras, no presente julgamento conjunto deste especial, de relatoria do
em. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, e do Recurso Especial de n. 1.885.536/
SP, da relatoria do em. Ministro Marco Aurélio Bellizze, ambos perante a eg.
Segunda Se¢io, os ilustres Relatores apresentam votos em sentidos opostos, nos
mesmos moldes, em esséncia, daqueles jd apresentados nos julgamentos perante
a eg. Terceira Turma, anteriormente referidos.

Entdo, rogando todas as vénias aos que adotam tese diversa, entendo que
a supressdo de garantias reais e fidejussorias decididas em assembleia-geral de credores
de sociedade empresiria submetida a regime de recuperagio judicial, 7do pode ser
estendida aos credores ausentes ou divergentes na votagio.

Com efeito, a Lei 11.101/2005, nos arts. 49, §§ 1° e 32, ¢ 50, § 10, é
expressa ao dispor que a aliena¢do de bem objeto de garantia real, a supressio
de garantia ou sua substitui¢do somente serdo admitidas mediante aprovagio
expressa do credor titular da respectiva garantia. E essas disposi¢des foram
recentemente refor¢ados pela inclusio do art. 6°-C no diploma. Confira-se:

Art. 6°-C. E vedada atribuicdo de responsabilidade a terceiros em decorréncia
do mero inadimplemento de obrigagdes do devedor falido ou em recuperagao
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judicial, ressalvadas as garantias reais e fidejussérias, bem como as demais
hipéteses reguladas por esta Lei.

Art. 49. Estdo sujeitos a recuperacao judicial todos os créditos existentes na data
do pedido, ainda que ndo vencidos.

§ 1° Os credores do devedor em recuperacdo judicial conservam seus direitos e
privilégios contra os coobrigados, fiadores e obrigados de regresso.

§ 2° As obrigagdes anteriores a recuperacdo judicial observarado as condi¢des
originalmente contratadas ou definidas em lei, inclusive no que diz respeito aos
encargos, salvo se de modo diverso ficar estabelecido no plano de recuperagao
judicial.

§ 3° Tratando-se de credor titular da posi¢éo de proprietdrio fiducidrio de bens
mdveis ou imoveis, de arrendador mercantil, de proprietdrio ou promitente vendedor
de imdvel cujos respectivos contratos contenham clausula de irrevogabilidade
ou irretratabilidade, inclusive em incorporacdes imobilidrias, ou de proprietdrio
em contrato de venda com reserva de dominio, seu crédito ndo se submeterd aos
efeitos da recuperacdo judicial e prevalecerdo os direitos de propriedade sobre a coisa
e as condicdes contratuais, observada a legislagdo respectiva, ndo se permitindo,
contudo, durante o prazo de suspensdo a que se refere o § 4° do art. 6° desta Lei,
avenda ou a retirada do estabelecimento do devedor dos bens de capital essenciais a
sua atividade empresarial.

Art. 50. Constituem meios de recuperacao judicial, observada a legislacdo
pertinente a cada caso, dentre outros:

§ 1° Na alienagdo de bem objeto de garantia real, a supressédo da garantia ou sua
substituicdo somente serdo admitidas mediante aprovacéo expressa do credor titular
da respectiva garantia.

Portanto, a Lei de Recuperagdes Judiciais e Faléncias assenta que a novagio
sui generis (cf. REsp n. 1.333.349/8P) nela estabelecida nio acarreta prejuizo
as garantias reais e fidejussérias, porquanto a supressido ou a substitui¢do
delas somente serdo admitidas mediante aprovagio expressa do credor titular
da respectiva garantia. A propdsito, verifique-se também o art. 59, caput, da
assinalada Lei:

Art. 59. O plano de recuperacéo judicial implica novagéo dos créditos anteriores

ao pedido, e obriga o devedor e todos os credores a ele sujeitos, sem prejuizo das
garantias, observado o disposto no § 1°do art. 50 desta Lei.
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E certo, porém, que o art. 49, § 2°, anteriormente transcrito, estatui que “as
obrigacoes anteriores & recuperagio judicial observardo as condicées originalmente
contratadas ou definidas em lei, inclusive no que diz respeito aos encargos, salvo se
de modo diverso ficar estabelecido no plano de recuperagio judicial”. Todavia, essa
parte final da norma hé de ser interpretada em harmonia com a regra do artigo
50, § 1°,da mesma Lei, a qual, seguindo o critério da especialidade, trata de modo
especifico e inequivoco acerca da subordinagio da deliberagio assemblear de
supressdo ou substitui¢do da garantia a4 concordancia expressa do credor titular
da respectiva garantia.

Essa circunstincia foi muito bem esclarecida pela ilustrada Ministra
Nancy Andrighi, em voto-vista proferido no julgamento do Recurso Especial n.
1.700.487/MT. Confira-se:

De se gizar, outrossim, conforme bem assinalado pelo e. Relator, que no
permissivo constante da norma do art. 49, § 2°, da LFRE nao se inserem as
garantias ajustadas. Eis o teor desse dispositivo:

Art. 49. Estao sujeitos a recuperacao judicial todos os créditos existentes
na data do pedido, ainda que nédo vencidos.

§ 1° Os credores do devedor em recuperacéo judicial conservam seus
direitos e privilégios contra os coobrigados, fiadores e obrigados de
regresso.

§ 20 As obrigagdes anteriores a recuperacao judicial observardo as
condigdes originalmente contratadas ou definidas em lei, inclusive no que
diz respeito aos encargos, salvo se de modo diverso ficar estabelecido no
plano de recuperacao judicial. [...]

As regras de hermenéutica ndo autorizam concluir que a previsdo legal de que
o plano de soerguimento possa dispor de modo diverso sobre as condi¢bes das
obrigagbes originalmente contratadas seja estendida as garantias pactuadas.

Isso porque a norma que confere aos credores o direito de manutencdo de seus
direitos e privilégios em face de coobrigados, fiadores e obrigados de regresso
esta aposta no paragrafo imediatamente anterior do mesmo dispositivo legal, de
modo que seu substrato fatico ndo pode, por imperativo légico, ser abarcado pela
regra do paragrafo subsequente.

Rogando vénia aqueles que entendam de modo diverso, a interpretagdo deve ser
feita da seguinte forma:

|. o caput do art. 49 cria a norma geral: todos os créditos existentes na data
do pedido estao sujeitos a recuperacao judicial;
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Il. 0 § 1° excepciona essa regra: as garantias contra coobrigados, fiadores
e obrigados de regresso tituladas por credores da recuperanda ndo podem
ser atingidas pela recuperacdo judicial;

Ill. o § 2° traz outra excec¢do: as condi¢bes originalmente previstas
(valores, prazos, encargos) para cumprimento das obrigacdes anteriores
ao pedido - ressalvadas as garantias, pois jd excluidas da recuperagéo
pelo dispositivo precedente - podem ser modificadas pelo plano de
soerguimento.

Realmente, é exatamente nesse sentido o teor da Sumula 581/S8T], que
afirma: “A recuperacio judicial do devedor principal nio impede o prosseguimento
das agoes e execugbes ajuizadas contra terceiros devedores soliddrios ou coobrigados em
geral, por garantia cambial, real ou fidejussoria. ”

A propésito, confira-se a ementa do seguinte recurso repetitivo, um dos
precedentes que deram origem a Sumula 581/ST]:

Recurso especial representativo de controvérsia. Art. 543-C do CPC e Resolucgao
STJ n. 8/2008. Direito Empresarial e Civil. Recuperagao judicial. Processamento
e concessdo. Garantias prestadas por terceiros. Manutenc¢édo. Suspensdo ou
extingdo de ac¢bes ajuizadas contra devedores solidarios e coobrigados em geral.
Impossibilidade. Interpretacdo dos arts. 6°, caput, 49, § 1°, 52, inciso lll, e 59, caput,
daLein.11.101/2005.

1. Para efeitos do art. 543-C do CPC:"“A recuperagdo judicial do devedor principal
ndo impede o prosseguimento das execucdes nem induz suspensédo ou extingéo de
agbes ajuizadas contra terceiros devedores soliddrios ou coobrigados em geral, por
garantia cambial, real ou fidejussdria, pois néo se lhes aplicam a suspensdo prevista
nos arts. 6°, caput, e 52, inciso Ill, ou a novagdo a que se refere o art. 59, caput, por
for¢a do que dispbe o art. 49, § 19, todos da Lei n. 11.101/2005"

2. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.333.349/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Salomé&o, Segunda Secao, julgado
em 26/11/2014, DJe de 02/02/2015)

Noutra quadra, é de se destacar o aspecto de externalidade, ou seja,
consequencial da decisdo a ser adotada nesta questdo. Sob a 6tica do mercado, é
evidente que a supressdo de garantias reais e fidejussérias contra a vontade dos
credores dissidentes traria evidente inseguranca juridica e profundo abalo ao
mercado de crédito, mercado essencial para o financiamento do setor produtivo
da economia, fornecedor de imprescindivel apoio a continuidade e expansio das
atividades das sociedades empresarias sauddveis, assim como para o saneamento
financeiro e revitalizagdo das préprias sociedades em recuperagio judicial.
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De fato, enquanto se perceberem dotados de garantias sélidas quanto ao
retorno de seus aportes e investimentos, os financiadores da atividade produtiva,
integrantes do mercado financeiro, fornecedores de insumos ou de bens de
capital, sentirdo seguranca em disponibilizar as empresas tomadoras capital
mais barato, com condi¢des mais favordveis e prazos mais longos, o que, até
mesmo, contribui para a atragdo de investidores e capitais estrangeiros, cuja falta
¢ sentida na economia nacional.

Ao contrério, o desprestigio das garantias serd danoso para toda a atividade
econdmica do pais, trazendo inseguranca juridica e econémica, com a elevagio
dos juros e do spread bancirio, especialmente para aqueles submetidos ao regime
de recuperagio judicial.

Esse enorme obsticulo, que nio hd de passar despercebido, foi muito
bem exposto pelo Ministro Ricardo Villas Béas Cueva no seu ja destacado voto
proferido no REsp 1.700.487/MT, da seguinte maneira:

Com efeito, é inegavel que a seguranca juridica proporcionada pelas
garantias em geral tem um grande reflexo no setor econdmico do pais, visto
que o credor, confiante no retorno de seus investimentos, tende a disponibilizar
capital mais barato e, como consequéncia, o numero de empréstimos aumenta,
proporcionando um fortalecimento na seguranca econémica do pais, atraindo
mais investidores.

O cenario de incerteza quanto ao recebimento do crédito em decorréncia
do enfraquecimento das garantias é desastroso para a economia do pais, pois
gera o0 encarecimento e a retracdo da concessao de crédito, o aumento do
spread bancario, a reducdo da circulacdo de riqueza, provoca a desconfianca
dos aplicadores de capitais, nacionais estrangeiros, além de ser nitidamente
conflitante com o espirito da Lei n. 11.101/2005.

Nesse sentido, Frederico Augusto Monte Simionato assevera que:

(...) ndo existe comércio sem seguranca juridica e crédito. O crédito, por
seu turno, requer a seguranc¢a no seu recebimento. Por isso, quanto mais
tormentoso for o processo de recuperacao de crédito, mais este se torna
oneroso e de dificil alcance para o empresario. Sem crédito ndo existe
comércio.

Sem crédito néo existe recuperacao judicial. O que decorre de tudo isto
é que se o empresario que apresentou o pedido de recuperacgao ficar sem
possibilidade de obtencdo de crédito seria mais oportuno que este sujeito
apresentasse o requerimento de faléncia prépria, e ndo de recuperacéo.

(SIMIONATO, Frederico Augusto Monte. Tratado de direito falimentar. Rio de
Janeiro: Forense, 2008, pdg. 201) (fls. 16/17 do acérdéo).
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Em adi¢do aos judiciosos argumentos ji externados pelos eminentes
Ministros Ricardo Villas Béas Cueva e Nancy Andrighi, é de se lembrar que a
dificuldade de financiamento para os empresirios submetidos a recuperagio
judicial, no concernente a concessio de crédito, a prazos para amortizagio de
empréstimos, a taxas de juros, a garantias e outras condi¢bes, mereceu recente
atengdo do legislador pétrio alterando a legislag¢io especifica, a Lei 11.101/2005,
pelo advento da Lei 14.112/2020, atendendo a valiosas recomendagdes de toda
a comunidade juridica e empresarial envolvida no processo de modernizagio do
microssistema de recuperagio judicial.

No ponto, o financiamento da sociedade em recuperagio judicial é tio
vital para o sucesso e fortalecimento da atividade produtiva no Pais, que a Lei
14.112/2020, ao modificar a Lei 11.101/2005, concebeu modalidade especifica
de financiamento aos recuperandos, introduzindo no Direito Pitrio os institutos
do “Dip (debtor-in-possession) Finance” e do “Credor Parceire”. De fato, a nova
redagdo do pardgrafo tnico do art. 67 da Lei 11.101/2005, prestigia o chamado
“Credor Parceiro” ou “Credor Estratégico”, que é aquele que recebe vantagens
e privilégios caso continue a fornecer insumos, mercadorias, créditos ou que
adquira papéis e debéntures da recuperanda.

A preservagio da atividade produtiva, um dos principais objetivos da
recuperagdo judicial, necessita, assim como o enfermo de oxigénio, da
continuidade da cadeia de fornecimento de insumos, mercadorias e crédito. Em
troca, se deve assegurar condigbes diferenciadas de pagamento e de garantias a
tais credores e fornecedores, essenciais a continuidade da atividade produtiva,
atribuindo-lhes a natureza de parceiros essenciais.

As assinaladas vantagens e privilégios podem compreender melhores
condigbes para recebimento dos créditos, menores desigios do que aqueles
impostos aos demais credores, ou mesmo, tudo ad exemplum, a redugao das
parcelas de resgate do crédito. A permissio legal para essas negociagoes acarreta
significativa melhora nos relacionamentos no ambiente empresarial.

A propésito, confira-se a nova redagio do pardgrafo Gnico do art. 67 da Lei
11.101/2005, que traz alvissareira novidade:

Art. 67. Os créditos decorrentes de obrigacdes contraidas pelo devedor durante
a recuperacdo judicial, inclusive aqueles relativos a despesas com fornecedores de
bens ou servicos e contratos de mutuo, serdo considerados extraconcursais, em
caso de decretacao de faléncia, respeitada, no que couber, a ordem estabelecida
no art. 83 desta Lei.
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Pardgrafo unico. O plano de recuperacgao judicial podera prever tratamento
diferenciado aos créditos sujeitos a recuperacao judicial pertencentes a fornecedores
de bens ou servicos que continuarem a prové-los normalmente ap6s o pedido de
recuperacao judicial, desde que tais bens ou servicos sejam necessarios para a
manutencao das atividades e que o tratamento diferenciado seja adequado e
razodvel no que concerne a relagdo comercial futura.

Na mesma esteira, outra essencial inovagio foi inserida na Lei 11.101/2005,
pela Lei 14.112/2020, com os arts. 69-A e seguintes. Trata-se do instituto,
de comum aplicagdo no direito estadunidense, do “Dip (debtor-in-possession)
Finance”, o que revela a hercilea preocupagio do legislador com a continuidade
do fluxo de caixa e de novos financiamentos (Fresh Money) para a recuperagio
judicial.

Segundo a doutrina mais especializada e moderna da matéria, como
a de Daniel Carnio Costa e Alexandre Nasser Melo, “nesta modalidade de
[financiamento, a recuperanda mantém a posse e controle dos bens ou direitos dados
em gamntia, pam que a emprem posm se manter opemm‘e. Com 1550, € possz’ve/ suprir
a falta de fluxo de caixa para cobrir as despesas operacionais, de reestruturagio e de
preservagio do valor dos ativos” (COSTA, Daniel Carnio; MELO, Alexandre
Nasser. Comentdrios a Lei de Recuperagio de Empresas e Faléncia, Editora

Jurud, Curitiba, 2021. P4g. 193).

Assim, o Dip Finance permite que o juiz, eventualmente, depois de
ouvir o comité de credores, caso constituido, autorize a contrata¢io de novos
financiamentos pela recuperanda, que sejam garantidos pela oneragdo ou pela
alienagdo fiducidria de bens e direitos, préprios (pertencentes ao ativo nio
circulante do devedor) ou de terceiros, desde que o “dinheiro novo” (Fresh
Money) seja utilizado para financiar as atividades e as despesas de reestruturagio
ou de preservagio do valor de ativos da recuperanda.

Nessa esteira de raciocinio, verifique-se a redag¢do dos arts. 69-A a 69-F da

Lei 11.101/2005, incluidos pela Lei 14.112/2020:

Art. 69-A. Durante a recuperacdo judicial, nos termos dos arts. 66 e 67 desta
Lei, o juiz poderd, depois de ouvido o Comité de Credores, autorizar a celebra¢do
de contratos de financiamento com o devedor, garantidos pela oneracdo ou pela
alienacéo fiduciaria de bens e direitos, seus ou de terceiros, pertencentes ao ativo
nao circulante, para financiar as suas atividades e as despesas de reestruturagdo
ou de preservacdo do valor de ativos.
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Art. 69-B. A modificacdo em grau de recurso da decisdo autorizativa da
contratacdo do financiamento ndo pode alterar sua natureza extraconcursal, nos
termos do art. 84 desta Lei, nem as garantias outorgadas pelo devedor em favor
do financiador de boa-fé, caso o desembolso dos recursos ja tenha sido efetivado.

Art. 69-C. O juiz poderd autorizar a constituicao de garantia subordinada
sobre um ou mais ativos do devedor em favor do financiador de devedor em
recuperacdo judicial, dispensando a anuéncia do detentor da garantia original.

§ 1° A garantia subordinada, em qualquer hipdtese, ficara limitada ao eventual
excesso resultante da alienacdo do ativo objeto da garantia original.

§ 2° 0 disposto no caput deste artigo nao se aplica a qualquer modalidade de
alienacao fiduciaria ou de cessao fiduciaria.

Art. 69-D. Caso a recuperacgao judicial seja convolada em faléncia antes da
liberagao integral dos valores de que trata esta Se¢ao, o contrato de financiamento
sera considerado automaticamente rescindido.

Paragrafo Unico. As garantias constituidas e as preferéncias serdo conservadas
até o limite dos valores efetivamente entregues ao devedor antes da data da
sentenca que convolar a recuperacao judicial em faléncia.

Art. 69-E. O financiamento de que trata esta Secdo poderd ser realizado por
qualquer pessoa, inclusive credores, sujeitos ou ndo a recuperacao judicial,
familiares, sécios e integrantes do grupo do devedor.

Art. 69-F. Qualquer pessoa ou entidade pode garantir o financiamento de que
trata esta Secdo mediante a onera¢ado ou a alienagao fiduciaria de bens e direitos,
inclusive o proprio devedor e os demais integrantes do seu grupo, estejam ou ndo
em recuperacdo judicial.

Desse modo, pode-se concluir que a manutengio das garantias reais e
fidejussérias em favor do credor dissidente é pilar da economia de mercado,
assentada na ponderagio de oportunidade e risco feita pelo financiador da
atividade produtiva, seja na época de fartura, seja em momento de dificuldade.
Outrossim, os institutos do Dip Finance e do Credor Parceiro sio a viga
mestra (chio da fébrica) da recuperacio judicial, sem quebra das garantias dos
investidores e sem abalo do mercado de crédito.

De outro modo, a extensio da supressio das garantias reais ao credor
discordante impacta negativamente o ambiente econémico/empresarial,
especialmente os mercados de crédito de fornecimento de insumos e
mercadorias, que, junto a forga de trabalho, representam os elementos minimos
para a continuidade da atividade produtiva, um dos principios fundantes do
processo de recuperagio judicial.
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Desse modo, com a devida vénia, o abalo dessas garantias por decisdo
judicial trabalhard em desfavor, e ndo a favor, da recuperagio judicial e da
economia nacional, anulando os efeitos positivos esperados em decorréncia da
recente reforma legislativa.

Nessa mesma linha, destaca-se a preciosa licio doutrindria de Daniel
Carnio Costa e Alexandre Correa Nasser de Melo, preconizando que:

Se a legislacdo nao for capaz de promover a recuperacao das empresas
vidveis ou a eficiente liquidacdo das invidveis, o risco de inadimpléncia e,
consequentemente, de insolvéncia é aumentado. Isso se reflete nas taxas de juros e
custo do crédito.

Por isso, a Lei 11.101/2005, além de buscar maior celeridade dos processos de
insolvéncia, se desenvolveu no sentido de supera¢do do dualismo pendular que
privilegiava ora credores, ora devedores, objetivando um equilibrio entre os polos,
pois o que se pretende é a protegéo juridica do mercado.

Nesse sentido, Luis Felipe Salomao e Paulo Penalva Santos afirmam:

A pujanca da economia de um pais depende, fundamentalmente, da
atividade empresarial — cujo oxigénio é a concessdo do «crédito». Por isso,
a regra é uma maxima da lex mercatoris, no sentido de que, quanto menor
0 risco, maior o crédito e o volume de negdcios, com taxas baseadas no
perigo global. Em caso de crise do tomador do empréstimo, com superveniente
impetragao de recuperagdo judicial ou mesmo faléncia, a institui¢do financeira
quer ver garantido seu crédito, diminuindo o risco de perda total dos recursos.
[...] cabe ao Estado fomentar o crescimento econémico, com politicas publicas
de investimentos, de modo a incentivar a aplicag¢éo de recursos financeiros, a
custo menotr, nas atividades produtivas. (2019, p. 37)

Para facilitar o acesso ao crédito, reduzindo o spread bancario, a Lei
11.101/2005 trouxe dispositivos para reduzir os riscos suportados pelas
instituicdes financeiras. Segundo Scalzilli et al. (2018), é possivel verificar, em
vérios dispositivos da Lei, regras que criam direitos especiais para as instituicdes
financeiras, tutelando relagées negociais fundadas em contratos tipicamente
bancérios, como a alienagao fiducidria em garantia, o arrendamento mercantil,
o adiantamento de contrato de cambio, entre outros. Também foram inseridos os
titulares de garantias reais — cujos principais destinatdrios séo os credores bancdrios
- em uma classe prépria, com poderes para deliberar sobre o plano de recupera¢do
judicial proposto pelo devedor, com a prerrogativa de veto. Entretanto, na opinido
de vérios doutrinadores, mesmo ap6s 15 anos da promulgacao da Lei, ainda ndo é
possivel concluir que, de fato, esses direitos especiais para instituicdes financeiras
tenham resultado na reducao do custo do crédito no Brasil.
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Fabio Ulhoa Coelho (2013, p. 131), em contraponto, acredita que os dispositivos
que excluem dos efeitos da recuperacao judicial os titulares de determinadas
garantias reais ou posicoes financeiras, contribuem para um ambiente mais
propicio ao desenvolvimento econdmico e, por isso, atendem ao interesse
publico.

Fato é que, apesar dos esforcos legislativos, o custo do crédito no Brasil ainda
é muito elevado, o que dificulta o crescimento econémico do pais. (COSTA, Daniel
Carnio; MELO, Alexandre Correa Nasser De. Comentdrios a Lei de Recuperagdo de
Empresas e Faléncia, art. 1 «in» JurudDocs n. 201.1030.5786.4855. Disponivel em:
<www.juruadocs.com>. Acesso em: 26/04/2021).

Ante o exposto, com a devida vénia dos entendimentos divergentes,
acompanho integralmente o voto do eminente Ministro Ricardo Villas Béas
Cueva, para assentar que a supressio das garantias, reais e fidejussorias,
expressamente prevista no plano de recuperacio judicial e aprovada em
assembleia-geral de credores, ndo alcanga os direitos dos credores da mesma
classe que nido tenham concordado com a supressio ou que nio tenham
comparecido ao ato de delibera¢do acerca da supressio, vinculando apenas os
credores que tenham concordado expressamente.

E o voto.

O Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino: Sra. Presidente, inicialmente eu
pediria licenga para saudar os advogados pelas sustentagoes orais e parabenizar
os Colegas que me antecederam pelo brilho dos votos, praticamente esgotando
a matéria.

J4 adianto o meu voto no sentido de acompanhar integralmente o voto
divergente, neste processo, do Ministro Bellizze, mantendo a posi¢do que tem
esposado na Terceira Turma desde 2014, do REsp n. 1.388.948.

Na nossa Segunda Segio, temos, por uma coincidéncia, sete ministros que
sio oriundos da magistratura estadual e tiveram a oportunidade de trabalhar na
antiga Lei de Faléncias e Concordatas, o Decreto-Lei n. 7.661/45.

Uma das principais inovagdes que tivemos com o advento da Lei n.
11.101/2005, e que nio foi alterada pela reforma de 2020, foi a valoriza¢do

da soberania da assembleia geral de credores e a restri¢io dos poderes do juiz
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presidente do processo recuperacional, que era a antiga concordata. Valoriza-se
claramente o principio democritico majoritirio, como foi colocado no voto do
Ministro Bellizze, tendo o legislador a preocupagio de fixar, nos art. 41 e 45, um
quérum rigoroso para a aprovagio dos planos de recuperagdo nas vérias classes
de credores.

O controle judicial foi restringido, ficando limitado a eventuais ilegalidades
do plano aprovado pela assembleia geral de credores e o juiz ndo pode interferir
no mérito do plano de recuperagio para analisar a sua viabilidade econémico-
financeira, como ¢ a jurisprudéncia dominante desta Corte.

No caso, a polémica estd situada na extensdo da validade e eficicia da
cldusula do plano que suprime as garantias reais e fidejussérias. Como nio hd
invalidade ou ilegalidade na cldusula, como ficou bem demonstrado no voto do
Ministro Bellizze, desloca-se a questdo para o plano da eficicia e, nesse plano,
nio tenho davida que se deve valorizar o principio democritico, o principio
majoritdrio, que ¢ um dos grandes fundamentos que nortearam a reforma de
2005 e instituidos por meio da Lei n. 11.101.

Por isso, ndo vou me alongar, com a mais respeitosa vénia ao eminente
Relator e a todos aqueles que o acompanharam, acompanho integralmente o
voto do Ministro de Bellizze, que exaustivamente analisou todas as questdes que
se faziam necessdrias a respeito do sistema da Lei de Recuperagio Judicial.

E o voto.

RECURSO ESPECIAL N. 1.818.564-DF (2019/0163526-7)

Relator: Ministro Moura Ribeiro

Recorrente: Ministério Publico do Distrito Federal e Territérios
Recorrido: Ndo Consta

Interes.: Valmir Martins de Souza

Advogado: Ricardo de Carvalho Guedes - DF008892

Interes.: Defensoria Pablica da Unido - “Amicus Curiae”

Interes.: Associagdo dos Notirios e Registradores do Distrito Federal

ANOREG DF - “Amicus Curiae”
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Advogado: Renato Oliveira Ramos - DF020562
Interes.: Governo do Distrito Federal

Procurador: Lucas Aires Bento Graf - DF001242A

EMENTA

Recurso especial contra acérddo proferido no julgamento de
IRDR. Usucapido extraordindria. Bem imével urbano. Area integrante
de loteamento irregular. Setor Tradicional de Planaltina. Prescri¢io
aquisitiva. Forma origindria de aquisi¢do de propriedade. Possibilidade
de registro. O reconhecimento do dominio do imdvel ndo interfere
na dimensdo urbanistica do uso da propriedade. Interesse de agir
configurado. Recurso desprovido.

1. As disposi¢oes do NCPC, no que se refere aos requisitos de
admissibilidade dos recursos, sdo aplicdveis ao caso concreto ante os

termos do Enunciado n. 3, aprovado pelo Plendrio do STJ na sessio
de 9/3/2016.

2. A possibilidade de registro da senten¢a declaratéria da
usucapido nio é pressuposto ao reconhecimento do direito material
em testilha, o qual se funda, essencialmente, na posse ad usucapionem
e no decurso do tempo.

3. A prescri¢do aquisitiva é forma origindria de aquisi¢do da
propriedade e a sentenca judicial que a reconhece tem natureza
eminentemente declaratéria, mas também com carga constitutiva.

4. Nio se deve confundir o direito de propriedade declarado
pela sentenca proferida na agio de usucapifo (dimensio juridica)
com a certificagio e publicidade que emerge do registro (dimensio
registraria) ou com a regularidade urbanistica da ocupagio levada a
efeito (dimensdo urbanistica).

5. O reconhecimento da usucapido nio impede a implementagio
de politicas publicas de desenvolvimento urbano. Muito ao revés,
constitui, em varias hipéteses, o primeiro passo para restabelecer a
regularidade da urbanizagio.

6. Impossivel extinguir prematuramente as ag¢des de usucapido
relativas aos iméveis situados no Setor Tradicional de Planaltina com
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fundamento no art. 485, VI, do NCPC em razdo de uma suposta
auséncia de interesse de agir ou falta de condi¢io de procedibilidade
da agdo.

7. Recurso especial ndo provido, mantida a tese juridica fixada
no acérdio recorrido: E cabivel a aquisicio de iméveis particulares
situados no Setor Tradicional de Planaltina/DFE, por usucapido, ainda

que pendente o processo de regularizacdo urbanistica.

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Se¢do do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conhecer do recurso especial e negar-lhe provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Luis Felipe Salomio, Raul Aratjo,
Paulo de Tarso Sanseverino, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas
Cueva, Marco Buzzi e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
Brasilia (DF), 09 de junho de 2021 (data do julgamento).
Ministro Moura Ribeiro, Relator

DJe 3.8.2021

O Sr. Ministro Moura Ribeiro: Na origem, o Juizo da Vara do Meio
Ambiente, Desenvolvimento Urbano e Fundidrio do Distrito Federal propos
Incidente de Resolu¢do de Demandas Repetitivas (IRDR) tendo em vista
centenas de a¢des de usucapido ajuizadas por moradores do Setor Tradicional
de Planaltina-DF, as quais nio estariam recebendo, segundo Sua Exceléncia,
solu¢do uniforme por parte da Justica do Distrito Federal.

De acordo com o magistrado, os iméveis em questdo, embora situados
em drea particular, ndo tém matricula individual nos cartérios de registros
imobilidrios, pois o parcelamento de fato levado a efeito na localidade ocorreu
ha mais de cinquenta anos e ainda néo foi regularizado pelo Poder Publico.
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Afirmou que, em todas essas demandas, o Ministério Publico do Distrito
Federal e o préprio Distrito Federal tém alegado ser impossivel declarar a
usucapifo, porque isso representaria uma usurpag¢io da fungio de planejamento
e regularizagio urbanistica da Administragio.

Para o magistrado, todavia, a usucapido é forma origindria de aquisi¢io
da propriedade e, dessa maneira, poderia ser declarada independentemente da
prévia existéncia de matricula ou registro no Cartério de Registro de Iméveis.

O reconhecimento da prescrigdo aquisitiva constituiria, nesses termos, um
pressuposto do registro imobilidrio, e nido o contrério.

Como corolidrio dessa compreensido, referido registro poderia ser
providenciado em momento posterior pelos respectivos proprietarios, mediante
atendimento das exigéncias administrativas cabiveis (e-ST]J, fls. 2/11).

O incidente foi distribuido sob o n. 0048736-24.2016.807.0000 e admitido
pelo TIDFT (e-ST]J, fls. 415/485) com determinagio de suspensio de todos os

processos pendentes relativos a0 mesmo tema (e-ST]J, fl. 114).

Em seguida, o Distrito Federal se manifestou nos autos, alegando que
as a¢des judiciais em pauta buscariam, por via reflexa, obter a regularizagio
e o registro imobilidrio de fragdes ideais de terra de forma contriria ao que
estabelecido no art. 314 da Lei de Orgénica do Distrito Federal. Acrescentou
que a constitui¢do dos registros imobilidrios pretendidos iria atrapalhar o
andamento do processo administrativo de regulariza¢do em curso e que o sistema
juridico ndo admitiria o fracionamento, loteamento ou desmembramento de
imével por meio de usucapido. Destacou, nesse sentido, a necessidade de registro
do memorial de loteamento e também de atendimento as exigéncias previstas
nos arts. 6°, 10,12 e 37 da Lei n. 6.766/79. Ressaltou que, segundo o art. 182 da
CF, o parcelamento de solo urbano deve atender as exigéncias do Plano Diretor.
Além disso, a transcri¢do das sentencas de usucapiio, nos termos da Lei n.
6.015/72, somente poderia ocorrer apés a individualizagdo do imével mediante
constitui¢do de uma matricula independente (e-STJ, fls. 489/503).

O Ministério Publico do Distrito Federal e Territérios, em seu parecer,
também concluiu pela impossibilidade de se usucapir drea desprovida de registro
imobilidrio tendo em vista os arts. 314 a 325 da Lei Organica do Distrito
Federal, que tratam da propriedade urbana, e também as disposi¢des da Lei n.

6.766/79 sobre parcelamento de solo urbano (e-ST]J, fls. 505/524).
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A Administragio Regional de Planaltina se manifestou nos autos,
informando que tem condigdes de expedir certiddo de regulariza¢do para os
iméveis localizados no Setor Tradicional de Planaltina. O que ji vem sendo
feito quando solicitado (e-STJ, fl. 587). Esclareceu que referida certiddo nio
cuida de assuntos relativos a propriedade ou posse, mas apenas informa o
endereco correto do imével, sua drea, as medidas lineares, os iméveis vizinhos e,

bem assim, as confrontagoes (e-ST7J, fl. 607/609).
O TJDFT, por maioria, julgou procedente o IRDR. Ressaltou que os

iméveis estdo localizados em dreas particulares, registradas em cartérios de
Registro de Iméveis do Distrito Federal e de Goids, situadas praticamente no
centro de Planaltina - DF, desfrutando de estrutura urbana consolidada h4
vérios anos, com iluminagdo publica, esgotamento sanitirio, vias de circulagio,
sistema de escoamento de dguas pluviais, etc. Assinalou que esses imdveis
sdo perfeitamente individualizdveis, conforme reconhecido pela prépria
Administragio Regional de Planaltina-DF e, finalmente, que a admissio
dessas agdes de usucapido, ndo impede a implementagio de politicas de
desenvolvimento urbano.

O acérdio ficou assim ementado:

Direito Processual Civil. Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas -
IRDR. Mérito. Acdo de usucapiao. Iméveis particulares situados no Setor Tradicional
de Planaltina/DF. Possibilidade. Fixacdo de tese juridica para uniformizagao de
jurisprudéncia.

1. Diante da necessidade de se promover a unificagdo do entendimento
jurisprudencial desta Corte de Justica, quanto ao cabimento de Acao de
Usucapiao para o reconhecimento de dominio sobre os iméveis particulares
situados no Setor Tradicional de Planaltina/DF, em razdo da grande quantidade de
demandas envolvendo o tema, bem como para assegurar o tratamento isonémico
e a seguranca juridica, impde-se estabelecer a tese juridica a seguir disposta.

2. E cabivel a aquisicdo de iméveis particulares situados no Setor Tradicional
de Planaltina/DF, por usucapido, ainda que pendente o processo de regulariza¢do
urbanistica.

3. Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas provido.

Fixada a tese juridica para fins de uniformizagdo de jurisprudéncia (e-STJ, fl.
632 - sem destaque no original).

Irresignado, o Ministério Puablico do Distrito Federal e Territérios interpos
Recurso Especial com fundamento no art. 105, III, 4, da CF, alegando ofensa
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aos arts. 485,1V,do NCPC, 1.238 do CC/02 e 176 da Lei n. 6.015/73. Segundo
o Parquet, a indivisibilidade do registro imobilidrio, ocasionada pela falta
de regulariza¢io do loteamento, constitui empecilho ao reconhecimento da
usucapido, pois a sentenga, mesmo que favordvel, ndo podera ser levada a registro
no Cartério de Registro de Iméveis. A usucapido, nessa medida, somente
poderia ser alegada pelos moradores como matéria de defesa indireta em caso
de eventual agdo reivindicatéria proposta contra eles. As razdes recursais ainda
ressaltaram que o acérddo recorrido poderd criar mais dificuldades para o
tumultuado processo de regularizagdo fundidria urbana no Distrito Federal,
onde se multiplicam os casos de loteamento irregular decorrentes de praticas

criminosas (e-STJ, fls. 690/703).

O Recurso Especial foi admitido pelo Presidente do TJDFT (e-STJ, fls.
709/710), tendo o Ministério Publico Federal se manifestado pela sujei¢io do
processo ao rito dos arts. 1.036 do NCPC, 256 e 256-B do RISTJ (e-STJ, fls.
726/728). Em seguida, o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Presidente da
Comissido Gestora de Precedentes do STJ, formulou juizo preliminar positivo
quanto aos requisitos formais de admissibilidade, consoante previsto no art.

256-H do RISTJ (e-ST7, fls. 730/733).

Em julgamento virtual, a Segunda Segdo, por maioria, concluiu pela
afetacdo do recurso em ac6rdao assim ementado:

Proposta de afetacao. Recurso especial interposto contra acérdao proferido no
julgamento de IRDR. Rito dos recursos especiais repetitivos. Acdo de usucapido
de bem imdvel. Requisitos de procedibilidade. Auséncia de matricula individual.
Loteamento ndo autorizado. Omissdo do poder publico.

1. Delimitacdo da controvérsia: Cabimento de a¢do de usucapido tendo por
objeto imovel particular desprovido de registro, situado no Setor Tradicional de
Planaltina-DF e inserido em loteamento que, embora consolidado hd décadas,
ndo foi autorizado nem regularizado pela Administracdo do Distrito Federal.

2. Recurso especial afetado ao rito do art. 1.036 NCPC, com suspensdo dos
processos pendentes (e-STJ, fl. 740).

O Ministro Villas Boas Cueva, acompanhado pelo Ministro Raul Araujo, proferiu
voto vencido, negando conhecimento ao recurso especial. Entendeu sua
Exceléncia que o IRDR instaurado na origem nao estava vinculado a nenhum
processo e que essa irregularidade no processamento do Incidente impediria o
conhecimento do recurso especial. Além disso, a alegacao de ofensa a legislacdo
federal formulada nesta irresignacéo teria se apresentado de forma genérica o
que atrairia a incidéncia da Simula n. 284 do STF (e-STJ, fls. 750/757).
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O Ministério Publico Federal opinou pelo provimento do recurso (e-ST]J,

fls. 741/749).

A Defensoria Puablica da Unido (DPU) foi admitida como amicus curiae
(e-STJ, fl. 779) e se manifestou pelo cabimento das agbes de usucapido em
situagbes como a dos autos. Para tanto, destacou a vulnerabilidade da populagio
brasileira de baixa renda, o direito constitucional a moradia, a inércia do
Governo do Distrito Federal em promover a regularizacio da drea e a idade
do parcelamento urbano. Ressaltou, da mesma forma, o art. 10 da Lei n.
10.257/2001, que permite a usucapido coletiva em nicleos urbanos informais,
a redagdo do art. 1.238 do CC/02, que ndo traz nenhuma exigéncia quanto
a regularidade fundidria ou de matricula individual do imével usucapiendo e
também a disciplina estabelecida pela Lei n. 13.465/2017, que disp6s sobre a
regularizagido fundidria rural e urbana. Destacou, finalmente, a existéncia de
vérios julgados pelo Brasil afora, admitindo a usucapiio de iméveis inseridos em

dreas irregulares (e-ST7, fls. 816/856).

A Associagio dos Notdrios e Registradores do Distrito Federal  ANOREG
- DF) também se manifestou nos autos. Ponderou que, de forma geral, nio se
poderia admitir a usucapido de iméveis irregulares, seja pela inexisténcia de
matricula individual do imével usucapiendo, seja pela necessidade de se respeitar
o interesse publico, uma vez que as ocupagdes irregulares e clandestinas, nio
atenderiam a fungio socioambiental da propriedade e, portanto, nio induziriam
posse ad usucapionem. No caso especifico dos imdéveis situados no Setor
Tradicional de Planaltina, todavia, seria admissivel a usucapido, porque a drea
foi loteada pelo Municipio de Planaltina de Goids antes mesmo da criagio
do Distrito Federal e sua conformagio atual jd se encontra completamente
sedimentada e devidamente mapeada pelas autoridades publicas, ndo havendo
duvidas quanto a dimensdo dos lotes e sua localizagdo. Essa circunstincia até
tem permitido a Administragio Regional emitir certidées de regularizagio
aptas a instruir os procedimentos de usucapido em testilha (e-STJ, fls. 858/882).

As tentativas para intimacdo da Associagio dos Moradores de Planaltina

(AMOPLAN-DF) restaram infrutiferas (e-ST], fl. 815).

O Distrito Federal se manifestou pela procedéncia do Recurso Especial,
aduzindo que uma ordem judicial para registro dos lotes em questdo
representaria indevida usurpagio de sua competéncia administrativa para
realizar o planejamento e ordenamento urbano do territério. Destacou que
o acolhimento das pretensdes deduzidas em juizo tumultuaria ainda mais
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o complexo procedimento de regularizagio fundidria, atentando, também
contra regras de direito registral. Afirmou, finalmente, que antes do registro do
loteamento na respectiva serventia imobilidria, as fragées do imével original nio
podem ser caracterizadas como bens iméveis edificaveis (e-STJ, fls. 912/926).

E o relatério.

Preliminar de cabimento da afetacdo

Por ocasido do julgamento virtual da proposta de afetagio do presente
recurso, o Ministro Villas Boas Cueva, acompanhado pelo Ministro Raul Araiijo,
proferiu voto vencido, negando conhecimento ao recurso especial. De acordo
com Sua Exceléncia, como o IRDR instaurado na origem ndo estava vinculado
a nenhum processo, nio seria possivel conhecer o Especial interposto contra o
acérdio proferido no julgamento deste incidente.

Parece-me, no entanto, que o cabimento ou descabimento da presente
irresignagdo constitui questdo ja superada. Com efeito, o tema foi oportunamente
ventilado durante o procedimento para afetagdo do recurso especial e decidido,
nio havendo como agiti-lo novamente neste momento.

De toda forma, admitindo-se que seja possivel ultrapassar a preclusio e
mais uma vez examinar a preliminar de cabimento em testilha, penso que ela
deve ser novamente rejeitada.

-

E que a exigéncia ou nio de o IRDR ser instaurado incidentalmente
em um caso concreto representa uma preliminar de conhecimento do préprio
IRDR e nio do Recurso Especial superveniente.

No caso dos autos, o IRDR instaurado na origem ndo apenas foi admitido,
como efetivamente julgado, sendo certo que o Especial ora sob aprecia¢io foi
manejado contra o acérdao que decidiu o préprio mérito daquele incidente.

Portanto, a discussdo quanto ao cabimento do IRDR nio pode se dar ex
officio no julgamento do recurso especial interposto.

Nio se pode, por exemplo, afirmar que um determinado Recurso Especial
¢ incabivel apenas porque manejado contra acérdio proferido no julgamento de
uma apelagio intempestiva. As questdes afetas a admissibilidade de um recurso
ou incidente processual dizem respeito exclusivamente aquele recurso ou aquele
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incidente processual, e ndo as impugnagdes que, por ventura, venham a ser
posteriormente oferecidas.

Se o Ministério Publico nas razées do apelo nobre, deixou de alegar que
o IRDR era incabivel por nio estar vinculado a um processo especifico, ndo hd
como examinar essa questdo de oficio e neste grau recursal tendo em vista o
principio constitucional da inércia da jurisdigio.

Tampouco é possivel concluir, com base nessa suposta irregularidade
procedimental, afeta exclusivamente ao cabimento do IRDR, que o préprio
Recurso Especial interposto seja também incabivel.

Do mérito

A discussdo posta em causa estd relacionada ao cabimento de agdes de
usucapido que tenham por objeto iméveis desprovidos de registro e situados em
loteamento no Setor Tradicional de Planaltina o qual, embora consolidado ha
décadas, nio foi autorizado nem regularizado pela Administragio do Distrito

Federal.

O Ministério Publico do Distrito Federal, autor do Recurso Especial,
argumentou, em sintese, que referidas agdes deveriam ser extintas por auséncia
de interesse de agir, porque eventual sentenca declaratéria de usucapido nio
poderia ser levada a registro no Cartério de Registro de Iméveis. Sob outra
perspectiva, o Parquet sustentou que seria atribui¢do exclusiva do Poder
Administrativo Distrital promover a regularizagio fundidria urbana, razdo pela
qual ficaria inviabilizado o reconhecimento da prescri¢do aquisitiva.

Possivel afirmar, assim, que a questdo possui contornos de direito processual
e material reciprocamente imbricados, relacionados ao interesse de agir, aos bens
suscetiveis de usucapido, e também a natureza e efeitos da sentenga declaratéria
de usucapido.

(1) Do interesse de agir.

Os arts. 550 e 551 do CC/16, com a redagdo que lhes conferiu a Lei n.

2.437/55, assim estabeleciam a respeito da usucapido extraordindria e ordindria:

Art. 550. Aquele que, por trinta anos, sem interrup¢ao, nem oposicdo, possuir
como seu imoével, adquirir-lhe-a o dominio, independentemente de titulo de boa
fé, que, em tal caso, se presumem; podendo requerer ao juiz que assim o declare
por sentenca, a qual Ihe servird de titulo para a inscricdo no registro de imoveis.
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Art. 551. Adquire também o dominio do imoével aquele quem, por dez
anos entre presentes, ou vinte entre ausentes, 0 possuir como seu, continua e
incontestadamente, com justo titulo e boa fé.

A CF/88 trouxe modalidades diferenciadas de usucapio:

Art. 183. Aquele que possuir como sua area urbana de até duzentos e
cinquienta metros quadrados, por cinco anos, ininterruptamente e sem oposi¢ao,
utilizando-a para sua moradia ou de sua familia, adquirir-lhe-4 o dominio, desde
que nao seja proprietario de outro imével urbano ou rural.

Art. 191. Aquele que, ndo sendo proprietério de imdvel rural ou urbano, possua
como seu, por cinco anos ininterruptos, sem oposicdo, drea de terra, em zona
rural, ndo superior a cinqlienta hectares, tornando-a produtiva por seu trabalho
ou de sua familia, tendo nela sua moradia, adquirir-lhe-a a propriedade.

A Lei n. 10.257/2001, que regulamentou os arts. 182 e 183 da CF/88,
conhecida como Estatuto da Cidade, assim estabeleceu no seu art. 10:

Art. 10. Os ntcleos urbanos informais existentes sem oposicao ha mais de
cinco anos e cuja area total dividida pelo niUmero de possuidores seja inferior a
duzentos e cinquenta metros quadrados por possuidor sao suscetiveis de serem
usucapidos coletivamente, desde que os possuidores ndo sejam proprietarios
de outro imovel urbano ou rural. (Redagdo dada pela lei n. 13.465, de 2017 sem
destaque no original)

O CC/02, a seu turno, incorporou as modalidade diferenciadas de
usucapido previstas na CF/88 e manteve, com pequenas alteracdes, as hipSteses
tradicionais conhecidas como ordindria e extraordindria.

Anote-se:

Art. 1.238. Aquele que, por quinze anos, sem interrup¢do, nem oposicao,
possuir como seu um imoével, adquire-lhe a propriedade, independentemente de
titulo e boa-fé; podendo requerer ao juiz que assim o declare por sentenca, a qual
servird de titulo para o registro no Cartério de Registro de Iméveis.

Paragrafo Unico. O prazo estabelecido neste artigo reduzir-se-a a dez anos
se o possuidor houver estabelecido no imével a sua moradia habitual, ou nele
realizado obras ou servicos de carater produtivo.

Art. 1.239. Aquele que, ndo sendo proprietdrio de imével rural ou urbano,
possua como sua, por cinco anos ininterruptos, sem oposicdo, drea de terra em
zona rural nao superior a cinqienta hectares, tornando-a produtiva por seu
trabalho ou de sua familia, tendo nela sua moradia, adquirir-lhe-a a propriedade.
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Art. 1.240. Aquele que possuir, como sua, area urbana de até duzentos e
cinglienta metros quadrados, por cinco anos ininterruptamente e sem oposicao,
utilizando-a para sua moradia ou de sua familia, adquirir-lhe-4 o dominio, desde
que nao seja proprietario de outro imével urbano ou rural.

§ 1° O titulo de dominio e a concessdo de uso serdo conferidos ao homem ou a
mulher, ou a ambos, independentemente do estado civil.

()

Art. 1.240-A. Aquele que exercer, por 2 (dois) anos ininterruptamente e
sem oposicao, posse direta, com exclusividade, sobre imével urbano de até
250m? (duzentos e cinquenta metros quadrados) cuja propriedade divida com
ex-conjuge ou ex-companheiro que abandonou o lar, utilizando-o para sua
moradia ou de sua familia, adquirir-lhe-a o dominio integral, desde que néo seja
proprietério de outro imdvel urbano ou rural. (Incluido pela Lei n. 12.424, de 2011)

()

Art. 1.241. Poderd o possuidor requerer ao juiz seja declarada adquirida,
mediante usucapido, a propriedade imdvel. Paragrafo unico. A declaracdo obtida
na forma deste artigo constituira titulo habil para o registro no Cartério de
Registro de Imoveis.

Art. 1.242. Adquire também a propriedade do imével aquele que, continua e
incontestadamente, com justo titulo e boa-fé, o possuir por dez anos.

Paragrafo Unico. Serd de cinco anos o prazo previsto neste artigo se o imoével
houver sido adquirido, onerosamente, com base no registro constante do
respectivo cartério, cancelada posteriormente, desde que os possuidores nele
tiverem estabelecido a sua moradia, ou realizado investimentos de interesse
social e econémico.

O NCPC modificou a forma de postula¢io judicial da usucapido. Agora
nio existe mais um procedimento especial para formular essa pretensio em
juizo, devendo o pedido seguir a via ordindria. Apesar disso, os requisitos do
direito material mantiveram-se substancialmente inalterados. O fundamento
desse instituto continuou a ser a posse ad wusucapionermn por um determinado
periodo de tempo e, em alguns casos, a existéncia de justo titulo e de boa fé.

Nesse sentido, a licio de FABIO CALDAS DE ARAUJO:

Os requisitos para o usucapido extraordindrio continuam os mesmos e sao
genéricos, pois se baseiam na posse e no tempo. O usucapidao ordinario, da
mesma forma nédo sofreu alteracdo em seus requisitos especificos, a boa fé e o
justo titulo (O Usucapido no Ambito Material e Processual. Rio de Janeiro: Forense,
2005. p. 108)
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TITO FULGENCIO explica que a posse necessiria ao reconhecimento
da usucapido nio é a mesma exigida para o manejo dos interditos possessérios,
pois precisa reunir, além das condigées objetivas — continuidade e tranquilidade
— também o elemento intelectual ou subjetivo — animus domini — nao bastando,
portanto, a affectio tenend;.

Quem pretender o dominio por esse modo de aquisi¢do, precisa mostrar,

afinal, que possui a coisa como sua (Da Posse e das Acoes Possessérias. v. 1. 9 ed.
Rio de Janeiro: Forense, 2000. p. 15).

Da mesma forma, FABIO CALDAS DE ARAU]JO assinala que a posse
para fins de usucapifo nio se confunde com a posse para prote¢do possessoria

(Usucapido. 32 ed. Sao Paulo: Malheiros, 2015. p. 189).

A partir dessa consideragio, afirma-se que, para haver posse ad usucapionem
é essencial identificar, em primeiro lugar, uma pessoa (fisica ou juridica) com
capacidade de direito apta a exercer atos de posse com animus domini, (agente
capaz) e, em segundo lugar, um bem corpdreo de existéncia auténoma, suscetivel
de usucapido (objeto licito).

As alegagdes trazidas no Recurso Especial interposto pelo Ministério
Publico estio fortemente relacionadas a esse segundo pressuposto — o objeto
licito.

De acordo com o MP, as agdes de usucapido em curso na Circunscrigio
de Planaltina nio poderiam prosseguir, porque os iméveis em questio nio
poderiam ser registrados em nome dos seus ocupantes como previsto nos arts.
1.238 do CC/02 e 176 da Lei de Registros Publicos, porque (1) desprovidos
de matriculas individualizadas e (2) ainda nio aprovado, pelo Poder Publico, o
projeto de parcelamento da drea.

Assim, no apenas a falta de matriculas individuais dos lotes, mas também
a pendéncia de aprovagdo do projeto de parcelamento da drea, impediriam o
registro de eventual sentenca declaratéria de usucapido. Dai resultaria a falta de

interesse de agir (arts. 17 e 485,1V e VI, do NCPC).

O Parguet nio chega a apregoar, expressamente, que os imdveis sio
insuscetiveis a usucapido. Todavia, ao afirmar que as a¢des intentadas nio terdo
efeito pratico diante da impossibilidade de registro da sentenca e que, em razio
disso, as demandas em curso deveriam ser extintas por falta de pressuposto e
desenvolvimento regular do processo, acaba por equiparar a impossibilidade de
registro com a ilicitude do objeto.
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A tdnica da argumentagio ¢ no sentido de que a sentenga nio poderia ser
registrada no Cartério de Registro de Iméveis, circunstincia que inviabilizaria o
proprio ajuizamento da a¢do de usucapido.

Mas esse raciocinio, com o devido respeito, parece confundir o direito
de propriedade com a certificagdo e publicidade do dominio que emerge do
registro no Cartério de Registro de Iméveis.

Para melhor discernir as coisas é preciso recordar, antes de tudo, que a
auséncia de matricula individual do imével ndo embaraga, por si s6, o registro da
usucapido reconhecida em juizo.

Imagine-se, por exemplo, a situa¢do nada incomum em que parte de uma
azenda ¢ ocupada por lavradores com animus domni pelo tempo necessirio ao
fazend d lavrad d. lo t
reconhecimento da prescrigdo aquisitiva, ali exercendo notdrios atos de posse de
boa-fé. Impossivel afirmar, nessas situagdes, que a auséncia de matricula prépria
para as dreas ocupadas constitui obstdculo ao reconhecimento da usucapido.
Basta, para tanto, que se faga o desmembramento da matricula original, a fim de
) ) )
que a drea usucapida possa contar com uma cadeia dominial prépria.

Ademais, o art. 216-A, § 6°, da Lei de Registros Publicos (com a redagio
conferida pela Lei n. 13.465/2017) autoriza o Oficial do Registro a abrir uma

nova matricula nas hipéteses de usucapio administrativa, se necessario.

Tratando-se de parcelamento do solo ou incorporagio imobilidria, também
ha previsio legal expressa para abertura de novas matriculas. Nos termos do art.
237-A da Lei de Registros Publicos, apds o registro do parcelamento do solo ou da
incorporagdo imobilidria, até a emissao da carta de habite-se, as averbagées e registros
relativos a pessoa do incorporador ou referentes a direitos reais de garantias, cessoes
ou demais negdcios juridicos que envolvam o empreendimento serdo realizados na
matricula de origem do imdvel e em cada uma das matriculas das unidades autonomas
eventualmente abertas.

Com efeito, se 0 bem imével é divisivel, essa qualidade deve se refletir no
Cartério de Registro de Iméveis com a abertura de tantas matriculas quantas
forem necessarias para certificar a verdadeira propriedade das glebas.

A fim de melhor elucidar a distingdo entre o direito de propriedade e a
situagdo registriria de determinado imdvel, é preciso lembrar que pode haver
propriedade imobilidria ndo certificada no Registro de Iméveis.

BENEDITO SILVERIO RIBEIRO bem observa que a presuncio de

veracidade que resulta do registro no Cartério de Registro de Iméveis ¢ juris
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tantum, ou seja, admite prova em contririo. E, se admite prova em contririo, é
porque o registro da propriedade nio se confunde com a propriedade em si.

Anote-se:

No Brasil, contrariamente ao direito germanico, foi adotado o principio da
presuncdo da verdade pelo registro, isto &, vencivel por prova em contrario,
tratando-se portanto de presuncao iuris tantum.

O dominio ou direito real presume-se pertencer a pessoa em cujo nome se
inscreveu ou transcreveu (CC/16, art. 859), preceito ndo repetido no Cédigo Civil
em vigor, mas cujo principio esta inserido no § 2° do art. 1.245.

Nao adotado o principio da fé publica, tal como ocorreu no direito germanico,
de validade incondicionada (iure et de iure), aqui por deficiéncia de um cadastro
fundiario adequado, erigiu a lei como direito o dominio da propriedade, mas
nao no seu sentido de absolutismo. Dai porque o dominio pode ser contestado
(Tratado de Usucapido. v. 1. 82 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 236).

Os casos em que o imével comum do casal é registrado apenas no nome
de um dos consortes bem demonstram que a propriedade nio corresponde,
necessariamente, ao que consta do Registro imobilidrio, pois se reconhece como
proprietdrio, ou coproprietdrio, o cdnjuge nio mencionado nos assentamentos
notariais.

Da mesma forma, a natureza declaratéria da sentenca que reconhece a
usucapido ¢ evidéncia inquestiondvel de que a propriedade do imével nio se
confunde com o seu registro.

De fato, ao contririo do que ocorre nas hipdteses de aquisi¢do derivada,
como a compra e venda, em que o registro integra e perfaz a transmissio do
dominio, nas situagdes de aquisi¢do origindria, ele desempenha papel meramente
coadjuvante.

Nesse sentido, licio de BENEDITO SILVERIO RIBEIRO:

[A usucapiao] é modo origindrio de adquirir dominio, com a perda do antigo
dono, cujo direito sucumbe em face da aquisi¢do. O proprietdrio, como jd ensinava
Lafayette, perde o dominio porque o adquire o possuidor. A transcri¢do, no caso
exige-se apenas para o exercicio do jus disponendi, mas ndo é constitutiva (Tratado
de Usucapido. vol. 1. 8 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 203).

Em reforgo, podemos lembrar que nio existe nenhuma previsio legal
estatuindo o registro como requisito para a aquisi¢io da propriedade por meio
da prescri¢do aquisitiva.
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A parte final do art. 1.238 e também o pardgrafo unico do art. 1.241,
ambos do CC/02, destacam que a sentenca de usucapido servird de titulo para o
registro no Cartdrio de Registro de Iméveis. Os dispositivos nio condicionam a
aquisi¢do da propriedade ao registro da sentenca. Alids, nio condicionam nem
a aquisi¢do da propriedade, nem o ajuizamento da agdo e nem sequer a prolagio
da sentenga a lavratura do registro.

As normas destacadas apenas esclarecem que a sentenca declaratoria,
tazendo as vezes de uma escritura publica, servird de titulo para o registro no
Cartério de Registro de Iméveis, ou seja, ela poderd ser levada a registro no
Oficio competente.

Isso significa que a possibilidade de registro constitui um atributo, € dizer um
efeito da sentenca declaratoria de usucapido, ndo uma condicdo para o reconhecimento
do direito material de propriedade ou para o exercicio do direito subjetivo de acio.

Os arts. 1.238, paragrafo tnico, e 1.241 do CC/02 nao poderiam mesmo
impedir a usucapido de bens insuscetiveis de registro porque, dessa forma,
estariam contrariando outros preceitos normativos, inseridos até mesmo na
Constitui¢ao Federal, que fixam a posse ad usucapionem e o decurso do tempo
como os Unicos requisitos genéricos para o reconhecimento da prescri¢io
aquisitiva.

Com efeito, a usucapido estd claramente vinculada a fung¢io social da
propriedade, pois reconhece a prevaléncia da posse adequadamente exercida sobe
a propriedade desprovida de utilidade social, permitindo, assim, a redistribui¢do
de riquezas com base no interesse publico.

FABIO CALDAS DE ARAUJO, com apoio em ligio de LUIZ EDSON

FACHIN, afirma, nesse mesmo sentido, o seguinte:

Desse modo, compreende-se o desenvolvimento da funcédo social
da posse, que se projeta intensamente pela usucapido. Reconhece-se que a
posse qualificada pelo elemento temporal cumpre papel social ao permitir a
redistribuicdo da propriedade de forma originéria (Usucapido. 3 ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2015, p. 54).

Assim, considerando que a usucapido propicia o cumprimento da fungio
social da propriedade e que esse objetivo tem envergadura constitucional, ndo
seria adequado criar, por for¢a de uma interpretagdo ampliativa dos arts. 1.238,
pardgrafo unico, e 1.241 do CC/02, mais um requisito para o reconhecimento
da prescri¢io aquisitiva.
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Também é esse o posicionamento do STF.

No julgamento do RE n. 422.349/RS, aquela Corte assinalou que nem
mesmo a lei pode estabelecer requisitos diversos daqueles previstos no art. 183
da CF, para o reconhecimento da usucapiio especial urbana.

Confira-se:

Recurso extraordindrio. Repercussao geral. Usucapido especial urbana.
Interessados que preenchem todos os requisitos exigidos pelo art. 183 da
Constituicdo Federal. Pedido indeferido com fundamento em exigéncia
supostamente imposta pelo plano diretor do municipio em que localizado o
imoével. Impossibilidade. A usucapiao especial urbana tem raiz constitucional e seu
implemento ndo pode ser obstado com fundamento em norma hierarquicamente
inferior ou em interpretacao que afaste a eficacia do direito constitucionalmente
assegurado. Recurso provido.

1. Médulo minimo do lote urbano municipal fixado como &rea de 360 m>
Pretensdo da parte autora de usucapir por¢ao de 225 m2, destacada de um todo
maior, dividida em composse.

2. Nao é o caso de declaragao de inconstitucionalidade de norma municipal.

3.Tese aprovada: preenchidos os requisitos do art. 183 da Constituicdo Federal,
o reconhecimento do direito a usucapiao especial urbana ndo pode ser obstado
por legislacdo infraconstitucional que estabeleca médulos urbanos na respectiva
area em que situado o imoével (dimensao do lote).

4. Recurso extraordindrio provido.

(STF, RE n. 422.349/RS, Rel. Ministro Dias Toffoli, Tribunal Pleno, DJe 5/8/2015)

Ora, se a lei ndo pode criar outros requisitos nio previstos no
art. 183 da CF de modo a impedir a usucapido de terrenos urbanos com
menos de 300m2, ndo pode, por coeréncia, exigir a lavratura do registro
para que se complete a prescri¢do aquisitiva.

Isso significa que as a¢des de usucapido relativas aos imdveis situados no
Setor Tradicional de Planaltina ndo devem ser extintas com fundamento no art.
485, VI, do NCPC por auséncia de interesse de agir ou falta de condigdo de
procedibilidade da agdo.

(2) Da usucapiiio em dreas irregulares

De acordo com o Ministério Publico, ndo seria possivel ajuizar agdo
de usucapido de iméveis inseridos em loteamento desarmoénico tendo em
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vista a impossibilidade de abertura de novas matriculas para posterior registro
decorrente da natureza irregular do parcelamento.

Eventual impossibilidade de registro, como visto no tépico anterior, nao
pode implicar auséncia de interesse processual, porque o direito de propriedade
nio se confunde com o registro dessa propriedade, isto ¢, a aquisi¢io do dominio
pela prescri¢do aquisitiva pode ser declarada e, portanto, interessa aqueles que a
perseguem, independentemente de posterior registro.

Convém saber, no entanto, se haveria algum outro obsticulo de natureza
ndo processual ao reconhecimento da usucapiao de iméveis localizados em drea
pendente de regularizagdo. De forma mais clara, importa investigar se haveria
alguma razdo de ordem fundidria para declaragio da prescri¢do aquisitiva nessas
situagdes.

A propésito da questio da regularizagio fundidria, JOSE RENATO
NALINI esclarece que ela compreende trés dimensdes: (a) a dimensio urbanistica,
relacionada aos investimentos necessdrios para melhoria das condigbes de vida
da populagio; (b) a dimensdo juridica, que diz respeito aos instrumentos que
possibilitam a aquisi¢do da propriedade nas dreas privadas e o reconhecimento
da posse nas dreas publicas; e (c) a dimensio registriria, com o lancamento nas
respectivas matriculas da aquisi¢do destes direitos, a fim de atribuir eficicia
para todos os efeitos da vida civil (Direitos que a Cidade Esqueceu, Sdo Paulo:

Revista dos Tribunais, 2012. p. 167)

A forma como determinado imével se apresenta no contexto urbano nio

se confunde, pois, com o direito de propriedade, reconhecida desde o Cédigo de
Hamurabi.

Se o imével ¢ assistido por vias publicas, se conta com sistemas de dgua e
esgoto, se foi edificado com respeito aos recuos e gabarito previsto nas posturas
municipais, nada disso ¢ capaz de criar ou suprimir o direito de propriedade ou
os reflexos desse direito no registro imobilidrio.

Da mesma maneira se o imével ¢ utilizado de forma irregular, com
desrespeito a sua fungio social e urbanistica, isso tampouco ¢ suficiente para
interferir com o direito de propriedade.

Sob outra perspectiva, o Direito Administrativo destaca que a necessidade
de atendimento a fungio social da propriedade pode impor limita¢ées ou
restricdes ao exercicio do direito de propriedade, como refreamentos
administrativos, serviddes, tombamentos, etc., mas nio pode impedir o
reconhecimento do dominio.
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Nesse sentido, a licio de JOSE AFONSO DA SILVA:

A funcéo social da propriedade néo se confunde com os sistemas de limitacdo
da propriedade. Estes dizem respeito ao exercicio do direito ao proprietario;
aquela a estrutura do direito mesmo, a propriedade.

()

(...) Enfim, a funcdo social se manifesta na propria configuracdo estrutural do
direito de propriedade, pondo-se concretamente como elemento qualificante na
predeterminacdo dos modos de aquisicao, gozo e utilizagdo dos bens (Curso de
Direito Constitucional Positivo. 24 ed. Sao Paulo: Malheiros, 2005. pp. 281 e 284)

Nio hd, portanto, como negar o direito 4 usucapido sob o pretexto de que
o imével estd inserido em loteamento irregular, porque o direito de propriedade
declarado pela sentenga (dimensdo juridica) ndo se confunde com a certificagio e
publicidade que emerge do registro (dimenséo registrdria) ou com a regularidade
urbanistica da ocupagio levada a efeito (dimensdo urbanistica).

Se a utilizagdo do imével desrespeita o interesse publico, isso continuard
a acontecer independentemente do reconhecimento da prescrigdo aquisitiva.
Eventual construgdo irregular, supressio de nascente ou risco a saide publica
continuardo a existir independentemente de o juiz, na sentenca, deferir ou
indeferir o pedido de usucapido, sendo certo que tais irregularidades devem
ser corrigidas por remédios préprios, a cargo do Poder Publico, pelo poder de
policia que lhe € inerente.

A declaragio da usucapiio, vale dizer, é incapaz de causar prejuizo a ordem
urbanistica, sendo certo, da mesma forma, que o indeferimento do pedido de
usucapido nio ¢ capaz, por si s6, de evitar a utiliza¢io indevida da propriedade.

A propria Lei n. 10.257/2001, conhecida como Estatuto da Cidade, admitiu,
em seu art. 10 a usucapido coletiva de niicleos urbanos informais, verbis:

Art. 10. Os nucleos urbanos informais existentes sem oposicdo ha mais de
cinco anos e cuja area total dividida pelo niUmero de possuidores seja inferior a
duzentos e cinquenta metros quadrados por possuidor sao suscetiveis de serem
usucapidos coletivamente, desde que os possuidores ndo sejam proprietdrios de
outro imével urbano ou rural. (Redacdo dada pela Lein. 13.465, de 2017)

Da mesma forma, o Pleno do STF, como destacado no item anterior,
ao julgar o RE n. 422.349/RS, sob a relatoria do Ministro Dias Toffoli, fixou
a tese de que preenchidos os requisitos do art. 183 da Constitui¢do Federal, o
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reconhecimento do direito a usucapido especial urbana nao pode ser obstado por
legislagdo infraconstitucional que estabeleca médulos urbanos na respectiva drea em
que situado o imével (dimensdo do lote).

Naquele caso concreto, Arlei José Zanardi e Raquel Dagostini Zanardi
propuseram agio de usucapido tendo por objeto imével de metragem inferior ao
modulo minimo definido pelo Plano Diretor para lotes urbanos. Isso significa
que o imével, segundo se pode concluir, ndo possuia matricula individual, nem
podia ser registrado no Cartério de Registro de Iméveis por mero requerimento
da parte interessada, configurando, por isso, sob o ponto de vista da norma
municipal, verdadeira ocupagio irregular.

Nada obstante, o STF reconheceu a usucapido.

Admitindo-se que aquele nio era o Gnico imével da regido com metragem
inferior a0 médulo minimo legal, parece razodvel sustentar que o STF, ao fim
e ao cabo, reconheceu a possibilidade de usucapido de glebas inseridas em
loteamentos nio regularizados.

Esse entendimento, que implicitamente se extrai do acérddo do STEF, tem
sido adotado de modo expresso por diversos tribunais pétrios.

No 7JDFT ele foi fixado no julgamento de IRDR pelo acérdio ora

recorrido.

A jurisprudéncia majoritdria do 7JSP também admite a a¢io de usucapiio
de imdveis inseridos em loteamentos irregulares, destacando-se, por exemplo, os
seguintes julgados:

Usucapido Extraordindria Imével usucapiendo localizado em area de
loteamento clandestino. Irrelevancia. Modo originario de aquisicdo de
propriedade. Acao que é proposta pelo possuidor e ndo pelo loteador clandestino.
Precedentes. Prescricdo aquisitiva comprovada. Recurso provido.

(TJSP, Apelacéo Civel n. 1005594-72.2016.8.26.0048, Rel. Des. Alcides Leopoldo,
42 Camara de Direito Privado, DJe. 20/1/2020);

Usucapido Extraordinéria. Ajuizamento por adquirente de lote inseridos em
area maior, perfeitamente individualizado e demarcado - Usucapido que, ademais,
é via adequada a regularizacdo do titulo dominial Precedentes desta E. Corte.
Preenchimento dos requisitos de legais para o reconhecimento da prescri¢do
aquisitiva. Irregularidade do loteamento. Irrelevancia. Pedido procedente -
Sentenca mantida - Recurso desprovido.

(TJSP, Apelacédo Civel n. 1002426-20.2016.8.26.0450, Rel. Des. Mathias Coltro, 52
Cémara de Direito Privado, DJe 6/12/2019)
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Apelagdo Civel Usucapido. Sentenca de procedéncia. Insurgéncia do Ministério
Publico, arguindo a impossibilidade de usucapido do imoével litigioso por conta de
estar situado em loteamento irregular, em zona de especial interesse ambiental.
Desacolhimento. Inexisténcia de ébice legal para o reconhecimento da prescri¢do
aquisitiva, uma vez que tais circunstancias representam mera irregularidade
administrativa e limitacdes ambientais, que ndo impedem o reconhecimento do
direito de propriedade sobre o imdével. Preenchimento dos requisitos do art. 1.242
do Cédigo Civil. Sentenca mantida. Recurso desprovido.

(TJSP, Apelagdo Civel n. 1006532-11.2014.8.26.0348, Rel. Des José Roberto
Furquim Cabella, 62 Camara de Direito Privado, DJe. 19/3/2019);

Usucapi@o Extraordindria. Procedéncia, com declaracdo do dominio.
Insurgéncia do Ministério Publico. Descabimento. Area usucapienda localizada
em loteamento irregular. Possibilidade de reconhecimento da usucapido a favor
do autor, independentemente da regularizacdo do loteamento. Precedentes
deste Tribunal. Decisdo mantida. Recurso desprovido

(TJSP. Apelagao Civel n. 1007274-68.2018.8.26.0292. Rel. Des. Miguel Brandi, 72
Camara de Direito Privado, DJe 12/12/2019);

Usucapiéo Extraordindrio. Procedéncia. Atendimento do lapso temporal
previsto no artigo 1.238 do Cédigo Civil. Posse dos autores (que, somada a
dos antecessores, é exercida hd mais de 39 anos) - remonta ao ano de 1979)
leva a prescricdo aquisitiva Recurso interposto pelo Ministério Publico que nao
comporta acolhida. A circunstancia de o imével encontrar-se em loteamento
clandestino ou néo regularizado nao impede o reconhecimento da prescricao
aquisitiva. Precedentes, inclusive desta Camara, envolvendo iméveis situados no
mesmo Distrito - Sentenca mantida. Recurso improvido.

(TJSP Apelagao Civel n. 1000753-21.2018.8.26.0450, Des. SALLES ROSSI. 82
Camara de Direito Privado. DJe 28/11/2019

No TJMG, embora seja possivel localizar julgados em sentido contrério
(Apelagio Civel n. 1.0142.17.001518-4/002, Rel. Des. Maurilio Gabriel, 15
Camara Civel, DJe 11/12/2019 e Apelagio Civel n. 1.0471.16.016638-8/001,
Rel. Des. Mota e Silva, 182 Camara Civel, DJe. 23/8/2019), também sobressaem

os julgados que admitem a usucapido sobre iméveis nio registrados:

Apelagéo civel. A¢do de usucapido extraordindria. Loteamento irregular.
Irrelevdncia. Modo origindrio de aquisicdo da propriedade. Adequagédo da
via. Cerceamento de defesa. Tratando-se de forma de aquisi¢do originaria da
propriedade que se submete a requisitos préprios, o fato de o bem usucapiendo
estar situado em loteamento irregular, ndo repercute nos pressupostos
de constituicdo e desenvolvimento vélido do processo. A usucapido é modo
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origindrio de aquisicdo da propriedade ou de outro direito real pela posse
prolongada e continuada da coisa, quando atendidos os requisitos previstos
na Constituicdo Federal e no Cédigo Civil, para cada uma de suas modalidades.
O julgamento de improcedéncia do pedido inicial sem apreciacdo do pedido
de producao de provas formulado pela parte autora configura cerceamento
de defesa. (TIMG, Apelacao Civel n. 1.0000.19.055295-0/001, Rel. Desa. Ménica
Libanio, 112 Camara Civel, DJe. 24/7/2019)

Apelacgédo civel. Acdo de usucapido. Imével rural inferior ao médulo rural.
Posicdo do STJ. Loteamento irregular. Pressupostos de constituicdo e de
desenvolvimento valido e regular do processo. Extincdo do processo. Nao
cabimento.

(...) 2. Nao se traduzem em pressupostos de constituicao e de desenvolvimento
vélido e regular do processo a prova de que o imével usucapiendo nao esta
inserido dentro de outro ja registrado, nem a prova da regularizacdo do
terreno onde se localiza o imoével, pois a acao de usucapiao visa justamente a
regularizacdo de uma situacéo fatica de dominio e constitui forma origindria de
aquisicdo da propriedade.

(TJMG, Apelagédo Civel n. 1.0142.16.002638-1/002, Rel. Des. José Flavio de
Almeida, 122 Camara Civel, DJe. 14/8/2018)

Ac@o de usucapido. Posse mansa, pacifica e ininterrupta. Lapso temporal. Onus
da prova. Fatos constitutivos do direito. Artigo 333, do Cédigo de Processo Civil.
Inteligéncia do art. 1.238, do Cddigo Civil de 2016. Acessio possessionis. Requisitos.
Procedéncia do pedido. Senten¢a reformada. O fato de o imovel que se pretende
usucapir se situar em loteamento irregular, ndo sendo possivel o seu registro, ndao
obsta a pretensédo autoral, de usucapido, que é um modo de aquisicdo originaria.
Para a declaracdo da prescricdo aquisitiva é necessario o preenchimento dos
requisitos legais que a autorizam, ou seja, exige-se, apenas, o exercicio da posse
mansa e pacifica, com animo de dono, de forma continua, pelo periodo previsto
em lei. Comprovados os requisitos ensejadores a usucapido extraordinaria, bem
como a posse exclusiva e os demais requisitos legais, a procedéncia do pedido é
medida que se impde.

(TJMG - Apelagéao Civel 1.0471.15.018280-9/001, Rel. Des. Newton Teixeira
Carvalho, 132 Camara Civel, DJe 31/5/2019)

Usucapido. Médulo rural. Area. Loteamento irreqular. Irrelevancia. Ha
possibilidade juridica do pedido de usucapido, independentemente da area
usucapienda ser inferior ao médulo rural estabelecido pelo Estatuto da Terra.
O fato de o imdvel que se pretende usucapir estar localizado em loteamento
irregular ndo é causa suficiente para rechacar a prescri¢ao aquisitiva.
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(TIMG, Apelacao Civel n. 1.0142.15.003402-3/001, Rel. Des. Estevdo Lucchesi,
142 Camara Civel, DJe 29/6/2018)

Apelagdo civel. Preliminar. Cerceamento de defesa. Usucapido extraordindrio.
Loteamento irregular. Area inferior ao médulo rural. Irrelevancia. (...) 2 - Preenchidos
0s requisitos necessarios para a usucapido, é irrelevante o fato de o imovel estar
situado em loteamento irregular ou possuir metragem inferior ao médulo rural
estabelecido pelo Municipio.

(TIMG, Apelacéo Civel n. 1.0142.16.002051-7/001, Rel. Des. Octavio De Almeida
Neves, 152 Camara Civel, DJe 29/6/2018)

Apelacdo civel. A¢do de usucapido rural. Loteamento irregular ou clandestino.
Area inferior ao médulo rural. Usucapido. Possibilidade. Sentenca terminativa.
Cassagao.

- Presentes os requisitos exigidos pela legislacdo, a parte tem direito a
aquisicdo da propriedade pela usucapido, ainda que a area usucapienda seja
inferior ao mddulo previsto para a regido em que se localize. (REsp 1.040.296/ES,
Rel. p/ Acérddo Ministro Luis Felipe Saloméo, 42 Turma, jul. em 02/06/2015, DJe
14/08/2015), ou que o loteamento seja irregular ou clandestino.

- Se ha possibilidade do exame do mérito da causa, a sentenca terminativa é
nula por violar o direito de acdo.

(TIMG, Apelacao Civel n. 1.0142.17.002306-3/001, Rel. Des. Ramon Técio, 162
Cémara Civel, DJe 3/8/2018)

No TJRS, é possivel localizar os seguintes acérdaos:

Apelacao civel. Usucapido. Bens imoveis. Aquisicdo do direito a propriedade
nao constitui obstaculo a aquisicdo originaria do dominio. Imével que integra
loteamento irregular. Pressupostos a declaracdo do dominio pela usucapido
extraordindria com posse socialmente qualificada. Acao procedente. Apelo
provido. Unanime.

(TJRS, Apelacéo Civel n. 70044097236, Rel. Desa. Bernadete Coutinho Friedrich,
Décima Sétima Camara Civel, j 20/10/2011)

Apelagdo civel. Usucapido. Posse com justo titulo. Sentenga de extingéo do feito,
com base no art. 485, 1V, do CPC. A propositura da acdo de usucapido com base
no justo titulo encontra amparo legal, conforme art. 1.242 do CCB. Auséncia de
ma-fé dos autores, pelo ajuizamento de acdo de usucapido e ndo de adjudicacdo
compulséria, sobremodo considerando a alegacao de impossibilidade de
simples outorga de escritura, por se tratar de loteamento irregular. Sentenca
desconstituida. Deram provimento ao recurso. Undnime.
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(TJRS. Apelacdo Civel n. 70080065626, Rel. Des. Nelson José Gonzaga, Décima
Oitava Camara Civel, j 5/9/2019)

Apelacédo civel. Usucapido (bens imoéveis). Condominio pro indiviso.
Loteamento irregular. Impossibilidade de adjudicacdo compulséria. Cabimento
da acédo de usucapido.

1. Do cabimento da acdo de usucapido. Sentenca de improcedéncia da acao
por suposta inadequacao da via eleita, entendendo, o magistrado a quo, haver
possibilidade de aquisicdo da propriedade por meio derivado - regularizacéo
do registro ou propositura de acao de adjudicacdo compulsdria. Existéncia de
condominio pro indiviso e loteamento irregular, do que decorre a auséncia de
individualizacdo do lote no registro imobilidrio, impossibilitando a regularizacdo
pelas vias registrais préprias e pelo procedimento de adjudicacdo compulséria.
Falecimento do proprietario registral e de promitentes vendedores originarios
que também obsta a outorga pura e simples de escritura publica.

2. Dos requisitos para a declaracdo da prescricao aquisitiva. Necessidade da
producao de prova testemunhal que inviabiliza a aplicacao da teoria da causa
madura, impondo-se a desconstituicao da sentenca e remessa dos autos a origem
para fins de instrucao. Parecer ministerial acolhido. Apelo parcialmente provido.
Sentenca desconstituida.

(TJRS, Apelacéo Civel n. 70082254442, Rel. Desa. Mylene Maria Michel, Décima
Nona Camara Civel, j 17/10/2019)

Apelagdo civel. A¢do de usucapiéo extraordindria. Art. 1.2238 do CC. Loteamento
irregular. A circunstancia de a drea usucapienda integrar o que se chama de
loteamento irregular ndo é ébice para o ajuizamento da acdo de usucapido.
De acordo com o art. 1.238 do CC, adquire a propriedade aquele que,
independentemente de titulo e boa-fé, possuir como seu um imdvel por quinze
anos, sem interrup¢ao, nem oposicao, reduzindo-se tal prazo para dez anos caso
seja estabelecido no local sua moradia habitual, ou nele tenha realizado obras ou
servicos de carater produtivo. Hipotese em que a prova dos autos é suficiente para
comprovar a existéncia de posse mansa, pela parte autora, sobre o imével, com
animus domini, pelo prazo da prescricdo aquisitiva, sendo impositiva a reforma
da sentenca, para julgar procedente o pedido, ainda mais se considerada a
inexisténcia de oposicao pelos proprietarios registrais que, devidamente citados,
deixaram de contestar a demanda. Apelo provido. Undnime.

(TJRS, Apelacao Civel n. 70080653116, Rel. Des. Dilso Domingos Pereira,
Vigésima Camara Civel, j 24/4/2019)

No 7JSC, conquanto se possa localizar julgado em sentido contririo
(Apelagio Civel n. 0001347-56.2009.8.24.0019, Rel. Des. Carlos Roberto
da Silva, Camara Especial Regional de Chapecd, DJe 14/5/2018), também
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parece predominar o entendimento de que a usucapido pode ser declarada
independentemente do registro.

Apelacéo civel. Usucapido. Extincdo do feito, sem resolucdo do mérito, pela
impossibilidade juridica do pedido. Fracdo de imével que se pretende usucapir
que estd inserida em suposto loteamento irregular. Requisitos do artigo 1.242 do
Codigo Civil presentes. Observancia das normas de parcelamento do solo que
nao se apresenta como condi¢do para o reconhecimento da usucapido. Posse
mansa e pacifica exercida ha mais de vinte anos. Prestacdo de servicos publicos
minimos. Cobranca de IPTU. Aparéncia de legalidade. Sentenca reformada.
Recurso conhecido e provido.

(TJSC, Apelagao Civel n. 2014.057117-9, Rel. Des. Artur Jenichen Filho, Primeira
Cémara de Direito Civil, j. 17/9/2015)

Apelacéo civel. Acdo de usucapido extraordindria. Sentenca de procedéncia.
Insurgéncia do réu. Discussao acerca da nulidade do contrato de compra e
venda pelo qual os autores adquiriram o imdvel que se revela despicienda.
Usucapido extraordindria que despreza a existéncia de justo titulo, privilegiando
o exercicio da posse. Exegese do art. 1.238 do Cédigo Civil. Imével localizado
em loteamento irregular. Auséncia de desmembramento da area. Irrelevancia.
Requisitos da lei de parcelamento do solo urbano que néo se aplicam a forma de
aquisicao origindria da propriedade. Prevaléncia, ademais, do direito a moradia
e da funcdo social da propriedade. Alegacdo de encravamento do imdvel
do apelante. Ndo comprovacgdo. Requisitos para configuracdo da usucapido
extraordinaria evidenciados pela prova dos autos. Segundo autor que, embora
tenha deixado de residir no local, permitiu a estadia de seu pai, o que configura
o exercicio de posse indireta. Pedido subsididrio de minoracao dos honorérios
sucumbenciais. Impossibilidade. Verba ja arbitrada no patamar minimo legal
em primeira instancia. Honordrios recursais. Fixacdo devida. Sentenca mantida.
Recurso conhecido e desprovido.

(TJSC, Apelacédo Civel n.0301003-69.2015.8.24.0058, Rel. Des. Saul Steil, Terceira
Céamara de Direito Civil, j. 6/2/2018).

Apelagéo civel. Sentenga de procedéncia em agéo de usucapido extraordindria,
fundada no art. 1.238, caput, do Cédigo Civil atual. Insurgéncia interposta pelo
Ministério Publico, sob a alegagdo de que a drea usucapienda nédo se amolda as
exigéncias sobre o parcelamento do solo previstas na Lei Federal n. 6.766/79 e na
legislagdo municipal, tratando-se de loteamento irregular. Circunstancia incapaz, per
se, de inviabilizar declara¢do de dominio pela via da usucapido, que consubstancia
modo de aquisicdo origindria da propriedade. Precedentes desta Corte. Substrato
probatdrio que, ademais, evidencia estarem reunidos os pressupostos indispensdveis
para o reconhecimento da prescri¢do aquisitiva. Eficaz demonstragdo da posse, de
forma mansa, pacifica e ininterrupta, com animus domini, pelo prazo de 20 anos,
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considerada a accessio possessionis. Regra geral de transi¢do a que alude o art.
2.028 do Cédigo Civil vigente. Aplicabilidade, a espécie, das disposi¢ées do art. 550
do Cédigo Civil de 1916. Manutenc¢do da deciséo. Recurso conhecido e desprovido.
“Presentes os requisitos da usucapidao extraordindria, impde-se a declaracao
da aquisicdo originaria da propriedade, independentemente de eventual
irregularidade referente as normas de parcelamento de solo urbano, tendo em
vista a boa-fé do pretendente, o interesse social do provimento almejado e a
funcao social da propriedade urbana” (TJSC, AC n. 2012.061611-6, de Camboriu,
rel.: Des. Luiz Carlos Freyesleben, j. 04/10/2012).

(TJSC, Apelacao Civel n. 2012.057051-1, Rel. Des. Luiz Fernando Boller, Quarta
Camara de Direito Civil, j. 24/10/2013).

Apelagdo civel. A¢do declaratdria. Usucapido. Procedéncia a origem. Recurso
do Ministério Publico. Area usucapienda. Parcelamento do solo urbano. Lei n.
6.766/1979. Imdvel localizado em loteamento irregular. Irrelevancia. Incremento por
requisito ausente na legislagdo constitucional e ordindria atinente ao instituto da
usucapidao. Neoconstitucionalismo. Direito Civil Constitucional. Violagéo transversal
ao principio da legalidade e aos direitos da dignidade humana e fungéo social da
propriedade. Precedente do Supremo Tribunal Federal. Repercusséo geral. Tema n.
815."A existéncia de caracteristica ofensiva as normas de parcelamento do solo
no imovel usucapiendo nao obsta, per se, a consolidacdo do dominio sobre o
bem, desde que nao se apresente o ato, com espeque no principio da boa-fé
processual, como tentativa de subterfugio a legislacdo de parcelamento do solo e
restem verificados os pressupostos legais e/ou constitucionais a configuragao da
usucapido. (TJSC, Apelacdo Civel n. 0001070-23.2009.8.24.0057, de Santo Amaro
da Imperatriz, Rel. Des. Henry Petry Junior, Quinta Camara de Direito Civil, j. 21-11-
2017)" Prescri¢éo aquisitiva ordindria. Artigo 1.242 do Cédigo Civil. Constdncia dos
pressupostos caracterizadores. Recurso desprovido.

(TJSC, Apelacdo Civel n. 0002432-03.2012.8.24.0139, Rel. Des. Ricardo Fontes,
Quinta Camara de Direito Civil, j. 20/8/2019)

Apelagéo civel. A¢do de usucapido de imdvel urbano. Sentenca de procedéncia.
Insurgéncia do Ministério Publico. Imdvel usucapiendo situado em loteamento
irregular. Alegada infringéncia a Lei de Parcelamento do Solo (Lei n. 6.766/1979).
Descabimento. Circunstancia que ndo obsta a aquisi¢do da propriedade via
prescricao aquisitiva. Normas urbanisticas que ndo devem se sobrepor ao direito
de moradia. Existéncia de agéo civil publica em tramitagdo na Justica Federal.
Discussdo acerca de suposta irregularidade no loteamento e sobre eventual
supressdo de vegetacdo naquela drea. Auséncia de 6bice a pretenséo de declaragdo
da propriedade origindria. Manifestacdo do Ministério Publico Federal exarada
naquele feito nesse sentido. Auséncia de irresignagcdo em relagdo ao cumprimento
dos requisitos da modalidade extraordindria de usucapido (art. 1.238, CC). Sentenga



Jurisprudéncia da SEGUNDA SECAO

mantida. “A existéncia de caracteristica ofensiva as normas de parcelamento do
solo no imével usucapiendo nao obsta, per se, a consolidacdo do dominio sobre
o bem, desde que néo se apresente o ato, com espeque no principio da boa-fé
processual, como tentativa de subterfugio a legislacdo de parcelamento do solo e
restem verificados os pressupostos legais e/ou constitucionais a configuracdo da
usucapiao” (TJSC, Apelagao Civel n. 0001070-23.2009.8.24.0057, de Santo Amaro
da Imperatriz, Rel. Des. Henry Petry Junior, Quinta Camara de Direito Civil, j. 21-
11-2017).

Recurso conhecido e desprovido.

(TJSC, Apelagao Civel n. 0300388-59.2017.8.24.0139, Rel. Des. Carlos Roberto
da Silva, Sétima Camara de Direito Civil, j 12/9/2019).

O TJBA, da mesma forma, jd acolheu a tese juridica propugnada:

Apelacdo civel. A¢do de usucapiéo. Sentenga que julgou improcedente a agdo.
Parcelamento irregular do imével. Circunstancia que ndo se configura em dbice a
aquisi¢do origindria da propriedade. Necessidade de instrugdo do feito. Sentenca
cassada. O fato de o imével conter alguma irregularidade no seu parcelamento,
por si s6, ndo se traduz em impedimento para a aquisicdo do dominio do imével
pela usucapido, desde que preenchidos os pressupostos previstos na legislacdo
vigente para autorizar o éxito da acdo proposta e desde que nédo esteja explicita
a ma-fé do usucapiente que tenha como fito, simplesmente, burlar a legislacéo.

(TJBA, Apelacédo Civel n. 0003845-08.2011.8.05.0271, Rel. Des. Gesivaldo
Nascimento Britto, Segunda Camara Civel, DJe 10/9/2014)

Aqui no S87J, hi julgados em sentido contrério, isto ¢, que proibem a
usucapido de iméveis com drea inferior a0 médulo (urbano ou rural) definido
em norma local: AgRg nos EDcl no Ag 1.407.458/R]J, Rel. Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 7/5/2013, DJe 14/5/2013 ¢ REsp
402.792/SP, Rel. Ministro Jorge Scartezzini, Quarta Turma, DJ 6/12/2004.

A ratio decidendi incorporada nestes acérdios inviabiliza a declaragio de
usucapido noutras situagdes de irregularidade fundidria, mas referida orientagio
encontra-se superada pelo mencionado RE n. 422.349, Rel. Ministro Dias
Toffoli, Tribunal Pleno, DJe 5/8/2015, que assentou a possibilidade de usucapido
de dreas inferiores a0 médulo urbano definido em lei municipal, desde que
superiores a 250 m?.

Atualmente, as Turmas de Direito Privado adotam posicionamento
compativel com o do STE, tendo, inclusive, a Segunda Secio desta Corte editado
precedente qualificado, por ocasido do julgamento dos Recursos Especiais
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repetitivos n. 1.667.482/SC e 1.667.843/SC (Tema n. 985), fixado a seguinte

tese juridica:

Recurso especial representativo de controvérsia. Usucapido extraordinaria.
Imovel usucapiendo com area inferior ao médulo urbano disposto na legislacdo
municipal. Requisitos previstos no art. 1.238 do CC: posse, animus domini, prazo
de 15 (quinze) anos. Reconhecimento do direito a aquisicdo da propriedade
ndo sujeito a condic¢des postas por legislacdo diferente daquela que disciplina
especificamente a matéria.

1. Tese para efeito do art. 1.036 do CPC/2015: O reconhecimento da usucapiédo
extraordindria, mediante o preenchimento dos requisitos especificos, ndo pode ser
obstado em razdo de a drea usucapienda ser inferior ao médulo estabelecido em lei
municipal.

2. No caso concreto, recurso especial ndo provido, a fim de afirmar a
inexisténcia de impedimento para que o imével urbano, com érea inferior ao
modulo minimo municipal, possa ser objeto da usucapiao extraordinaria.

(REsp 1.667.843/SC, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda Secéo, DJe
5/4/2021)

Consultando o acervo de julgados desta Corte, ainda é preciso destacar
que o acérdio da Terceira Turma proferido no julgamento do REsp 1.431.244/
SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, DJe 15/12/2016, aparentemente contrério ao
entendimento propugnado neste voto, ndo se aplica perfeitamente a hipdtese
dos autos. Isso porque versa sobre o cabimento da agdo de usucapido para obter
a individuagdo e registro de fra¢do ideal em propriedade condominial, e nio
propriamente sobre a usucapido de iméveis nio regularizados.

Confira-se, a propésito, a ementa do julgado.

Processual Civil. Recurso especial. Acdo de usucapido. Loteamento irregular.
Pretensdo. Registro individualizado da matricula da parcela ideal. Condicdes da
acao. Interesse de agir. Afericdo. Necessidade, utilidade e adequacgéo. Auséncia.

1. Cinge-se a controvérsia a determinar se a acdo de usucapido é o meio
juridico adequado para que os recorrentes obtenham a individualizacdo e o
registro de fracdo ideal de imével objeto de condominio em loteamento irregular.

2. O interesse de agir é condicdo da acdo, e, assim, corresponde a apreciacao
de questdes prejudiciais de ordem processual relativas a necessidade, utilidade
e adequacao do provimento jurisdicional, que devem ser averiguadas segundo a
teoria da assercao.

3. O provimento jurisdicional pleiteado pelo autor deve ser, em abstrato, capaz
de Ihe conferir um beneficio que sé pode ser alcancado com o exame de uma
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situacdo de fato que possa ser corrigida por meio da pretensao de direito material
citada na peticao inicial. Em outras palavras, sé é util, necessaria e adequada
a tutela jurisdicional se o provimento de mérito requerido for apto, em tese, a
corrigir a situacdo de fato mencionada na inicial.

4. Nem o reconhecimento da prescricdo aquisitiva, nem a divisdo do imovel
tém, em tese, o condao de modificar a situagdo de fato mencionada na inicial,
referente a impossibilidade de obtencdo do registro individualizado de fracéo
ideal de condominio irregular, pois ndo ha controvérsia sobre a existéncia e os
limites do direito de propriedade, sequer entre os condéminos.

5. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.431.244/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe
15/12/2016).

Também ¢ possivel localizar acérdio da Terceira Turma que reputou
inadmissivel a utilizagdo de a¢do de usucapido com o objetivo de declarar a
propriedade de drea encravada em terreno particular, desprovida de matricula
autdbnoma.

Confira-se:

Agravo interno nos embargos de declaracdo no recurso especial. Agdo de
usucapiao. Imoével rural fracionado. Inexisténcia de matricula individualizada.
Interesse de agir. Auséncia. Precedente. Agravo desprovido.

1. E inadmissivel a utilizacdo da acdo de usucapido para que a parte obtenha
a individualizagdo e o registro de fracdao de imdvel objeto de condominio em
loteamento irregular. Assim, serd Util, necesséria e adequada a tutela jurisdicional
somente quando o provimento pretendido for apto a corrigir a situagdo concreta,
isto é, se a pretensao de direito material tem aptidao para solucionar a questdo de
fato objeto de controvérsia, o que néo se verifica na espécie. Precedente.

2. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl no REsp 1.539.964/DF, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, DJe 12/12/2019)

Na ocasido, todavia, utilizou-se como fundamento o mencionado REsp
1.431.244/SP, da Relatoria da Ministra Nancy Andrighi, que, como visto, tratava
de hipétese distinta, razdo pela qual o acérdio em referéncia nio pode ser
tomado como representativo do posicionamento do STJ a respeito do tema ora
em debate.

Por fim, ainda € preciso destacar que entre os requisitos para o deferimento
da usucapido administrativa, prevista no art. 216-A da Lei de Registros Publicos,
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nio se observa a exigéncia de um plano de parcelamento do solo aprovado pelo
Poder Publico, havendo previsdo, apenas, de manifestagdo da Unido, Estado ou
Municipio, conforme o caso, acerca do pedido formulado.

Confira-se:

Art. 216-A. Sem prejuizo da via jurisdicional, é admitido o pedido de
reconhecimento extrajudicial de usucapido, que serd processado diretamente
perante o cartério do registro de imdveis da comarca em que estiver situado o
imoével usucapiendo, a requerimento do interessado, representado por advogado,
instruido com:

| - ata notarial lavrada pelo tabeliGo, atestando o tempo de posse do requerente e
de seus antecessores, conforme o caso e suas circunstdncias, aplicando-se o disposto
no art. 384 da Lei no 13.105, de 16 de marco de 2015.

Il - planta e memorial descritivo assinado por profissional legalmente habilitado,
com prova de anotagédo de responsabilidade técnica no respectivo conselho de
fiscalizagdo profissional, e pelos titulares de direitos registrados ou averbados na
matricula do imével usucapiendo ou na matricula dos iméveis confinantes;

Il - certidbes negativas dos distribuidores da comarca da situagdo do imével e do
domicilio do requerente;

IV - justo titulo ou quaisquer outros documentos que demonstrem a origem, a
continuidade, a natureza e o tempo da posse, tais como o pagamento dos impostos e
das taxas que incidirem sobre o imével.

§ 1° O pedido serd autuado pelo registrador, prorrogando-se o prazo da
prenotacgao até o acolhimento ou a rejeicao do pedido.

§ 2° Se a planta nao contiver a assinatura de qualquer um dos titulares de
direitos registrados ou averbados na matricula do imével usucapiendo ou na
matricula dos iméveis confinantes, o titular serd notificado pelo registrador
competente, pessoalmente ou pelo correio com aviso de recebimento, para
manifestar consentimento expresso em quinze dias, interpretado o siléncio como
concordancia.

§ 32 0O oficial de registro de imdveis dard ciéncia a Unido, ao Estado, ao Distrito
Federal e ao Municipio, pessoalmente, por intermédio do oficial de registro de titulos e
documentos, ou pelo correio com aviso de recebimento, para que se manifestem, em
15 (quinze) dias, sobre o pedido.

§ 40 O oficial de registro de imdveis promovera a publicacdo de edital em jornal
de grande circulacdo, onde houver, para a ciéncia de terceiros eventualmente
interessados, que poderao se manifestar em 15 (quinze) dias.

§ 5° Para a elucidagao de qualquer ponto de duvida, poderdo ser solicitadas ou
realizadas diligéncias pelo oficial de registro de imdveis.

§ 6° Transcorrido o prazo de que trata o § 4° deste artigo, sem pendéncia de
diligéncias na forma do § 5° deste artigo e achando-se em ordem a documentagao,
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o oficial de registro de imdveis registrard a aquisicdo do imdvel com as descri¢ées
apresentadas, sendo permitida a abertura de matricula, se for o caso.

§ 7° Em qualquer caso, é licito ao interessado suscitar o procedimento de
duvida, nos termos desta Lei.

§ 8° Ao final das diligéncias, se a documentacdo ndo estiver em ordem, o oficial
de registro de imoéveis rejeitara o pedido.

§ 9° A rejeicdo do pedido extrajudicial ndo impede o ajuizamento de agéo de
usucapido.

Talvez por isso, FABIO CALDAS DE ARAUJO tenha assinalado que a
possibilidade de reconhecimento administrativo da usucapido constitui valioso
mecanismo para solucionar o problema da regulariza¢ao fundidria.

Confira-se:

A usucapido administrativa revela uma forma de solucdo extrajudicial para o
problema de ocupacao irregular. Para o tratamento de ocupacdes coletivas, nas
quais se verifica a necessidade de regularizagao fundiaria, com finalidade social, a
lei exige a legitimacédo da posse por parte do poder publico que sera convertido
apos o decurso de cinco anos em propriedade para o seu titular (art. 57, § 5°, e 6°
da Lei 11.977/2009) [revogado pela Lei n. 13.465/2017].

[.]

O art. 216-A da Lei de Registros Publicos (modificado pleo art. 1.071 do NCPC)
também prevé a possibilidade de usucapidao pela modalidade administrativa,
na qual a atividade do notério e do registrador sera relevante, pois o pedido
dependera da integracdo de ambos para a criagdo da matricula. A presentacao do
pedido sera realizada por ato notarial que certifique o prazo e as caracteristicas da
ocupacao, com os documentos elencados (incs. Il a IV), prorrogando-se o prazo da
prenotacgao até o acolhimento do pedido (Usucapido. 32 ed. Sao Paulo: Malheiros,
2015. p. 85).

Portanto, desde que atendidas as formalidades legais e ouvido Poder
Publico, o Oficial do Registro estard plenamente autorizado a reconhecer a
prescri¢do aquisitiva e abrir nova matricula, efetuando o competente registro,
ainda quando se tratar de imével situado em 4rea irregular.

(3) Interferéncia no procedimento de regularizagio fundidria

Ainda importa saber se o eventual reconhecimento da usucapiio dos
iméveis em testilha poderia tumultuar, de forma indevida, a regulariza¢io da
drea apontada.
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E certo que existe, no Distrito Federal, um problema muito sério de
regularizagio fundidria, problema esse que fez surgir, ao longo do tempo, grande
indisposi¢io e méd vontade com todas as ocupagdes irregulares de terras.

Em alguma medida, sempre que se levanta a questdo, parece adotar-se a
premissa de que os ocupantes de dreas irregulares agem de mé-fé, poluem o
meio ambiente e causam transtornos a cidade, sendo frequente, tal como observa
]OSE RENATO NALINI, em outros contextos, identificar o loteamento
clandestino como uma comunidade de invasores (Direitos que a Cidade

Esqueceu, Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2012. p. 53).

Esse preconceito em relagdo as ocupagdes clandestinas de terra é bem
percebido na manifestagio que a ANOREG apresentou como amicus curiae.
De acordo com aquela institui¢do ndo seria possivel, como linha de principio,
admitir a usucapido de terras irregulares tendo em vista a supremacia do
interesse publico.

Mas referido posicionamento s6 faz sentido quando se parte da premissa
de que toda ocupagio irregular é contraria ao interesse publico.

Ocorre que nem todas as ocupagdes irregulares sdo iguais.

TOLSTOI, em célebre frase de Anna Karenina, afirma que zodas as familias

felizes se parecem; as infelizes sao infelizes cada uma a sua maneira. (Disponivel em:

http://www.dominiopublico.gov.br/download/texto/pp000003.pdf. Acesso aos
8/6/2021).

Da mesma forma, conquanto se possa admitir que as ocupagdes regulares
compartilham quase sempre as mesmas caracteristicas, é preciso assinalar
que as ocupagdes irregulares, sio irregulares de diferentes maneiras. Pode ser,
por exemplo, que uma determinada ocupagio nio respeite 0 médulo minimo
estabelecido em lei municipal, que ultrapasse o gabarito definido no Plano
Diretor, que nio observe as normas de seguranca e salubridade, que prejudique
o meio ambiente ou pode ser, simplesmente, que ela se verifique em local ainda
nio destinado pelo Poder Publico para aquela finalidade especifica.

Todas essas circunstincias e muitas outras sio suficientes para que se fale
em ocupagio irregular, mas nem todas, como se vé, atentam contra o interesse
publico ou contra a ordem urbanistica.

O art. 182 da CF, vale lembrar, estabelece que a po/itica de desenvolvimento
urbano, executada pelo Poder Piblico municipal, conforme diretrizes gerais fixadas em
lei, tem por objetivo ordenar o pleno desenvolvimento das fungées sociais da cidade e
garantir o bem-estar de seus habitantes.
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Assim, levando-se em conta o comando constitucional, é preciso ter
em mente que o Poder Publico nio faz favor nenhum quando promove a
regulariza¢do de dreas ocupadas irregularmente. Muito pelo contrario, limita-
se a desempenhar uma obrigagdo que lhe foi expressamente confiada pela CF.
Admitindo-se que a regulariza¢io fundidria concorre para a seguranca, saide e
bem estar da populagio e, bem assim, que esses sio deveres essenciais do Estado,
nada mais l6gico do que concluir que a Administragdo Publica tem o dever de
promover a regularizagio fundidria.

Nesse sentido, os arts. 9° e 10 da Lei n. 13.465/2017 ndo poderiam ser

mais expressos:

Art. 9° Ficam instituidas no territério nacional normas gerais e procedimentos
aplicaveis a Regulariza¢do Fundidria Urbana (Reurb), a qual abrange medidas
juridicas, urbanisticas, ambientais e sociais destinadas a incorporacao dos nucleos
urbanos informais ao ordenamento territorial urbano e a titulacdo de seus
ocupantes.

§ 1° Os poderes publicos formulardo e desenvolverdo no espago urbano as
politicas de suas competéncias de acordo com os principios de sustentabilidade
econdmica, social e ambiental e ordenacdo territorial, buscando a ocupacéo do
solo de maneira eficiente, combinando seu uso de forma funcional.

§ 2° A Reurb promovida mediante legitimacdo fundidria somente poderd ser
aplicada para os nucleos urbanos informais comprovadamente existentes, na
forma desta Lei, até 22 de dezembro de 2016.

Art. 10. Constituem objetivos da Reurb [Regularizacdo Fundiaria Urbama, a
serem observados pela Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios:

| - identificar os nucleos urbanos informais que devam ser regularizados,
organiza-los e assegurar a prestacao de servicos publicos aos seus ocupantes, de
modo a melhorar as condi¢des urbanisticas e ambientais em relacdo a situacdo de
ocupacao informal anterior;

Il - criar unidades imobilidrias compativeis com o ordenamento territorial
urbano e constituir sobre elas direitos reais em favor dos seus ocupantes;

Ill - ampliar 0 acesso a terra urbanizada pela popula¢do de baixa renda, de
modo a priorizar a permanéncia dos ocupantes nos préprios nucleos urbanos
informais regularizados;

IV - promover a integracao social e a geracao de emprego e renda;

V - estimular a resolugdo extrajudicial de conflitos, em reforco a
consensualidade e a cooperacgao entre Estado e sociedade;

VI - garantir o direito social a moradia digna e as condi¢des de vida adequadas;
VII - garantir a efetivacao da fungdo social da propriedade;
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VIl - ordenar o pleno desenvolvimento das func¢des sociais da cidade e garantir
0 bem-estar de seus habitantes;

IX - concretizar o principio constitucional da eficiéncia na ocupagao e no uso
do solo;

X - prevenir e desestimular a formacdo de novos nucleos urbanos informais;
Xl - conceder direitos reais, preferencialmente em nome da mulher;

XIl - franquear participacao dos interessados nas etapas do processo de
regularizacao fundiaria.

Em suma, nio parece acertado assumir como linha de principio que que
as ocupagdes irregulares do solo atentem, todas elas, contra o interesse publico.
Muito ao revés, o que atenta contra o interesse publico é a inércia do Estado em
promover e disciplinar a ocupagio do solo.

No caso dos autos, essa omissio estatal é mais do que flagrante. A ocupagio
da drea estd sedimentada hd décadas e contou com a anuéncia implicita do
Poder Publico, que fingiu nio ter visto nada, tolerou durante todos esses anos
e ainda providenciou a instalagdo de virios servigos e equipamentos publicos,
como pavimentagio de ruas, iluminagio publica, linhas de 6nibus, praca publica,
posto do DETRAN; etc. Ndo por outro motivo, a regido é conhecida como
Setor Tradicional de Planaltina, o que bem denota a idade do parcelamento do
solo.

Essa andlise preliminar e superficial dos fatos parece mesmo indicar que
a ocupagio levada a efeito nio atenta contra o interesse publico ou contra a
ordem urbanistica. Muito pelo contririo, se a situagio jd estd consolidada hd
tanto tempo, talvez seja mais razodvel imaginar que o interesse publico reside,
precisamente, na manutengdo desse estado de coisas.

Proporcionar o bem-estar ¢ principio constitucional que ninguém pode
olvidar.

Em suma, ndo hd nenhum motivo concreto para imaginar que a
declaragdo de usucapiao dos iméveis em testilha possa atrapalhar o processo de
regulariza¢do fundidria da regido.

A defini¢io dos verdadeiros proprietirios do solo configura, em hipéteses
como a dos autos, o primeiro passo para o restabelecimento da ordem urbana,
aplaudindo o bem-estar e a paz social.

Imagine-se, por exemplo, que o Distrito Federal tenha planejado a
construgdo de uma escola ou um posto de saide em determinada drea do
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Setor Tradicional de Planaltina, hoje ocupada por particulares de boa-fé.
Nessa conjuntura, havendo necessidade de desapropriagio, a indenizagdo
correspondente deve ser paga a quem de direito e nio aquele que figura no
Registro de Iméveis como o proprietario da terra.

Nio parece mesmo justo que a indeniza¢do em caso de desapropriagio
seja paga ao proprietdrio do imével assim indicado no registro de imdveis, e nio
aquele que efetivamente o adquiriu por usucapido.

Alids, o tal proprietdrio s6 tem lembranga, se é que tem, de que um dia
possuiu aquele imével. Mera recordagio.

Por outro lado, nas situagdes em que o imével esteja sendo eventualmente
usado de forma contrdria ao interesse publico, o Poder de Policia da
Administra¢do deve ser dirigido aquele que efetivamente se apresenta como
dono do imével, e ndo aquele assim indicado no Registro de Iméveis.

Nesse mesmo sentido, o posicionamento de FRANCISCO EDUARDO
LOUREIRO:

Controverte a doutrina sobre questdes atinentes a parcelamentos do solo
clandestinos, ocupacgédo de areas de mananciais e de protecdo ambiental, de
risco ou inadequadas para moradias. E preciso entender, porém, que eventuais
ilegalidades dizem respeito a ocupac¢do do solo, e ndo a declaragdo de
propriedade.

Parece pouco I6gico que se negue a usucapido, mas se mantenham as posses
sobre imoveis irregulares, perpetuando situagdo de incerteza. A usucapido ndo
gera a ocupacgao irregular do solo, mas apenas é o primeiro passo para futura
reurbaniza¢do. (Codigo Civil Comentado Coord. Min. Cezar Peluso, 52 ed. Séo
Paulo: Manole, 2011. p. 1.231 - sem destaque no original).

Sob essa perspectiva, a declaragido da usucapido, ao contririo do que
alegado pelo Ministério Publico Federal, pode revelar-se, de extrema utilidade
para o restabelecimento de uma situa¢do de regularidade na ocupagio urbana,
imprimindo a dignidade humana e dando ensejo a compreensio de que o
capital pode e deve ser humanista.

No dizer de RICARDO SAYEG e WAGNER BALERA:
O Capitalismo Humanista é regime jus-econdmico correspondente a evolucao
do Capitalismo Liberal excludente rumo ao Capitalismo inclusivo, com a

observancia dos Direitos Humanos, edificada na dimensdo econdmica dos Direitos
Humanos, na qual se reconhece o direito de propriedade privada e liberdade
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econOmica, apto a garantir a todos acesso a niveis dignos de subsisténcia; e
assim, superando o mito da neutralidade ontoldgica entre essas duas categorias
(Capitalismo e Direitos Humanos). (Fator CapH. O Capitalismo Humanista. A
Dimensao Econémica dos Direitos Humanos. Sdo Paulo: Max Limonad, 2019. pp.
29/30).

GOFFREDO TELES JUNIOR, da mesma forma, ensina que pelas
liberdades democriticas, o mandamento de dar a cada um o que ¢ seu ¢
substituido por um novo mandamento: o de dar a todos um pouco do que ¢ seu
(RAYMOND POLIN, “4 Obrigagio Politica”. Cap. IV, p. 4, in “Que sio, afinal,
os Direitos Humanos”. Revista do Advogado n. 3, Ano, I, p. 12).

Assim, se pode prestigiar a dignidade humana, a boa-fé e a funcio social

da propriedade.

Nio se afirma, é importante frisar, que a usucapido constitui meio adequado
) )
para promover a regularizag¢io de loteamento clandestino.

Conforme dito anteriormente, as dimensoes juridica, urbanistica e registral
da ocupagdo nio se confundem. Sabe-se que o loteamento nio se tornard
regular pelo simples fato de a propriedade dos bens iméveis que o integram ter
sido declarada judicialmente. Uma coisa, repita-se, é o direito de propriedade,
outra coisa, distinta, ¢ a utilizagdo que se faz dessa propriedade.

Nada obstante, a declaragdo da prescrigdo aquisitiva pode ser o primeiro
passo para restabelecer a regularidade da ocupagdo urbana, atender aos fins
sociais e as exigéncias do bem comum, resguardando e promovendo a dignidade
da pessoa humana que pode e deve ser feliz.

E o STJ deve honrar a cidadania.
(4) Competéncia para os atos de regularizacio fundidria urbana

Em seu recurso especial, o Ministério Publico ainda alegou que seria
atribui¢do exclusiva do Poder Administrativo Distrital promover a regularizagio
fundidria urbana.

Fizesse-o! Mas ¢é preferivel fazer de conta que nio se viu nada, jogar de
lado, catimbar ou empurrar com a barriga.

Referida alega¢do, como bem identificado pelo Ministro Ricardo Villas
Béas Cueva, nio veio amparada em indicagdo de ofensa a algum dispositivo de
lei federal e tampouco foi invocado dissidio pretoriano quanto ao tema. Sob essa
perspectiva, merece aplicagdo, portanto, a Simula n. 284 do STF.
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Seja como for, a questdo parece superada ante a constatagio de que o
reconhecimento da usucapiio, conforme indicado anteriormente, ndo configura
regularizag¢do fundidria, mas simples reconhecimento da propriedade.

Em retrospectiva, tem-se o seguinte:

a) O registro na sentenga de usucapiao nio foi mencionado pelas normas
constitucionais e legais como requisito para a caracterizagdo da prescri¢do
aquisitiva, a qual se funda, essencialmente, na posse ad usucapionem e no decurso
do tempo;

) O art. 10 da Lei n. 10.257/2001 (Estatuto da Cidade) admite usucapido

coletiva de nucleos urbanos informais,

¢) O STE, no julgamento do RE n.422.349, assentou que a lei ndo pode criar
requisitos estranhos aqueles previstos no art. 183 do CF para o reconhecimento
da usucapido e, implicitamente, admitiu a declara¢do de usucapido de drea nio
regularizada;

d) Os arts. 1.238 e 1.241 do CC/02, ao afirmarem que a sentenga de
usucapido servird como titulo para registro no Cartério de Registro de Iméveis,
nio condicionam, nem a aquisi¢do da propriedade, nem o ajuizamento da agio,
nem a prola¢do da sentenca de usucapido ao registro dessa mesma sentenga no
Cartério de Registro de Imdveis;

¢) A prescri¢io aquisitiva é forma origindria de aquisi¢do da propriedade e
a sentenga judicial que a reconhece tem natureza meramente declaratdria;

/) Nao se deve confundir o direito de propriedade declarado pela sentenga
de usucapido (dimensio juridica) com a certificagio e publicidade que emerge
do registro (dimensao registraria) ou com a regularidade urbanistica da ocupagio
levada a efeito (dimensdo urbanistica);

g) Em muitas situagdes de ocupagdo urbana irregular, o acertamento da
propriedade do bem imével pela declaragio de usucapido pode ser o primeiro
passo para o restabelecimento da ordem urbanistica;

) A jurisprudéncia majoritdria dos tribunais estaduais consultados entende
nio haver obsticulo processual ao ajuizamento de demanda com o objetivo de
usucapir imével situado em loteamento irregular;

i) Nao existe, no STJ, precedentes interditando o reconhecimento da
propriedade pela usucapido de iméveis ndo regularizados;

7) A ANOREG admitiu a usucapido, porque a drea foi loteada pelo

Municipio de Planaltina de Goids antes da criagdo do DF e a sua conformagio
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estd sedimentada e mapeada, o que até permite a Administragio Regional
emitir certidoes de regularizagio; e

%) desde o Cédigo de Hamurabi se reconhece o direito a propriedade.

Por tudo isso, parece inadequado extinguir prematuramente as agdes de
usucapido relativas aos iméveis situados no Setor Tradicional de Planaltina com
fundamento no art. 485, VI, do NCPC em razdo de uma suposta auséncia de
interesse de agir ou de uma suposta falta de condi¢io de procedibilidade da agdo.

Nessas condigbes, pelo meu voto, nego provimento ao recurso especial,
mantida, para efeito dos arts. 1.036 do NCPC e 256-H do RIST], a tese
juridica fixada pelo Tribunal de Justiga do Distrito Federal: E cabtvel a aquisigio
de imdveis particulares situados no Setor Tradicional de Planaltina/DF, por
usucapido, ainda que pendente o processo de regularizacdo urbanistica.

O Sr. Ministro Raul Aradjo: De inicio, cumprimento o ilustre procurador
pela sustentagdo muito clara que produziu e também o eminente Relator pelo
ilustrado voto a que adiro, ultrapassada a preliminar do nio cabimento do

IRDR.

A preliminar gravita o fato de o IRDR ter sido suscitado de oficio pelo
Magistrado de Primeiro Grau, sem estar vinculado a um processo especifico,
com partes definidas e com contraditério estabelecido.

Ja o recurso especial, foi suscitado pelo Ministério Publico Federal, também
sem representagdo dos legitimados na lide.

O em. Ministro Relator afasta a alegada questdo prejudicial, destacando
que, “ndo apenas foi admitido, como efetivamente julgado, sendo certo que o especial
ora sob apreciacdo foi manejado contra o acordio que decidiu o proprio mérito daquele
recurso ou daquele incidente” e que “o Ministério Piblico, nas razées do apelo nobre,
deixou de alegar que o IRDR era incabivel por nao estar vinculado a um processo
especifico, ndo hd como examinar essa questdo, de oficio, agora neste grau recursal,
tendo em vista o principio constitucional da inércia da jurisdigao”.

Todavia, sobre essa questdo preliminar referida no voto, penso que nio
se pode invocar a inércia inicial justamente para preservar o julgamento do
caso, no qual especificamente violagdo aquele principio, pois, aqui nio se tem
nem a possibilidade de falar em preclusio porque, a meu ver, ndo ha partes, e a
preclusdo se dd contra as partes.
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Quanto ao mérito, concordo que a existéncia prévia de matricula ou de
outro registro imobilidrio ndo é requisito para a agio de usucapido. Desde que o
imével seja suscetivel de ser adquirido por particular, a meu ver, é possivel tratar
de usucapido.

Faco apenas uma observagio ao que consta da ementa no que se refere a
sentenga da usucapido de que teria natureza meramente declaratéria, quando,
na verdade, tem também aspecto constitutivo, pois possui evidente dimensio
instituidora da condigdo de proprietirio, de forma origindria, para aquele em
favor de quem é prolatada a decisio

Faco essa observagdo relativamente ao relevante ponto que,
equivocadamente, data venia, consta da ementa.

No mais, estou acompanhando o cuidadoso e detalhado voto do eminente
Relator, Ministro Moura Ribeiro.

E 0 voto.
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