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HABEAS CORPUS N27.092 - GO
(Registron®98.0014437-4)

Relator: MinistroVicente Leal

Impetrante: Odizio Soares de Jesus

Impetrado: Desembargador Relator do Habeas Corpus n? 148.879 do Tri-
bunal de Justica do Estado de Goias

Pacientes:  Wesley Silva (preso) eWendel Vieira Lima (preso)

EMENTA: Processual Penal - Habeas corpus—Decisdo denegatéria de
liminar—JIlegalidade nfio demonstrada.

—Somente em situacdes excepcionais, demonstrativas de patente cons-
trangimento ilegal, admite-se a concessao de habeas corpus contra deciso
monocratica de relator que indefere liminar em outro habeas corpus.

— O respeito ao sistema de graus de jurisdi¢ao recomenda profunda cau-
tela ao serevisar decisGes denegatorias de liminares proferidas pelas instan-
cias inferiores, ainda pendente o feito de julgamento de meérito.

— Nio demonstrada a ilegalidade flagrante da decisdo denegatéria da
liminar, afastadafica a alegacio de constrangimento ilegal.

—~Habeas corpus denegado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, denegar a ordem de
habeas corpus, na conformidade dos votos e notas taquigraficas a seguir. Par-
ticiparam do julgamento os Srs. Ministros Anselmo Santiago e Luiz Vicente
Cernicchiaro. Ausentes, por motivo de licenga, o Sr. Ministro William Patterson
e, justificadamente, o Sr. Ministro Fernando Gongalves.

Brasilia-DF, 7 de maio de 1998 (data do julgamento).

Ministro ANSELMO SANTIAGO, Presidente.

Ministro VICENTE LEAL, Relator.

Publicado no DJ de 08.06.98.
RELATORIO

O SR. MINISTRO VICENTE LEAL: A questdo posta em debate no
presente habeas corpus enconrtra-se adequadamente sumulada no ilustrado
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parecer da Subprocuradora-Geral da Republica, Marcia Dometila Lima de Car-
valho, verbis:

“Cuida-se de habeas corpus impetrado por Odizio Soares de Jesus,
em favor de Wesley Silva e Wendel Vieira Lima, contra ato do Exmo.
Desembargador Relator do Habeas Corpus n® 148.879 (fls. 41/42) do
Tribunal de Justi¢ca do Estado de Goias.

Narram os autos que os pacientes foram presos em flagrante por terem
subtraido uma caixa de cervejas em um posto de gasolina e indiciados, portan-
10, nas sang¢des do art. 155, § 42, IV, do CP (fls. 16/19; 80/81).

Foirequerida, entfo, a liberdade provisoria dos entdo indiciados (fls.
12/15), sob o argumento de que nido estariam presentes 0s pressupostos
constantes dos arts. 310/312 do CPP, ao que a MMa. Juiza de Direito
indeferiu o pedido (fl. 30), se reportando a decisdo que homologou o fla-
grante (fl. 31). Consignou que haviam indicios de concurso material, o
que afastaria o requisito temporal para a concessdo da liberdade proviséria
com fianga.

Impetrou-se, assim, HC perante o TJGO, buscando a liberdade pro-
viséria dos pacientes, onde se aduziu as mesmas razdes apresentadas pe-
rante a Magistrada de 12 grau (fls. 8/11).

A liminar foi indeferida pelo Exmo. Sr. Des. Relator, fazendo constar
que ‘a primeira vista, ndo vislumbro na pega vestibular ¢ documentos anexos
0s requisitos essenciais que podem ensejar a concessio da medida em cara-
ter excepcional, até porque, sendo o writ repressivo, ndo ha previsio de
comportabilidade da initio littis (RITJGO, art. 235,V)’

Dai o presente HC. Ataca a revogacio da liminar, colacionando basi-
camente, 0s mesmos subsidios ja relatados junto ao tribunal a quo.” (fls.
234/235).

E na parte conclusiva do parecer, o nobre representante do Ministério
Publico Federal, opina pela denegacio da ordem.
E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTROVICENTE LEAL (Relator): Como salientado no rela-
tério, ataca-se no presente wriz ataca-se despacho de relator de outro habeas
corpus, impetrado perante o tribunal a quo, consubstanciado no indeferimento
de liminar em que se pretendia a concessdo de liberdade provisoria.
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Nio vejo, 4 luz do contexto dos autos, como acolher o pedido.

E de se ressaltar por primeiro, que somente em situagdes excepcionais,
demonstrativas de patente constrangimento ilegal, admite-se a concessdo de
habeas corpus contra decisio monocratica de relator que indefere liminar
em outro habeas corpus. E que o respeito ao sistema de graus de jurisdigéo
recomenda profunda cautela ao se revisar decisées denegatdrias de liminares,
proferidas pelas instancias inferiores, ainda pendente o feito de julgamento de
mérito.

No caso, a liminar indeferida pela ilustre autoridade impetrada n3o apre-
senta qualquer feicdo de constrangimento ilegal. Na verdade, a pretensio ex-
pressa — concessio de liberdade proviséria — ndo poderia ser deferida liminar-
mente, por seu carater satisfatorio.

Isto posto, denego o habeas corpus.

E o voto.
HABEAS CORPUS N27.197-DF
(Registron®298.0019414-2)
Relator: Ministro Vicente Leal

Impetrante: IroniPereira

Impetrado: Primeira Turma Criminal do Tribunal de Justica do Distrito Fe-
deral e Territérios

Paciente: Shirley Pereira Rangel (presa)

EMENTA: Constitucional — Penal — Execuc¢io penal - Regime prisional —
Progressido de regime — Crimes hediondos—Lein28.072/90, art. 12,§ 22— Lein2
9.455/97, art. 19, § 7¢— Lex Mitior — Incidéncia.

- E dogma fundamental em Direito Penal a incidéncia retroativa da lex
mitior, encontrando-se hoje entronizado em nossa Carta Magna, ao dispor
que a “alei penal nfo retroagira, salvo para beneficiar o réu” (art. 52, X1L).

—Se aLlein?9.455/97 admitiu a progressio do regime prisional para os
crimes de tortura, conferindo tratamento mais benigno a matéria regulada
pelalein®8.072/90, é de rigor a sua incidéncia no processo de individualizacio
da pena dos demais delitos mencionados no art. 52, XLIII, da Constituicio, em
face do tratamento unitario que lhe conferiu o constituinte de 1988.

—Habeas corpus concedido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justica, por maioria, conceder a ordem, na con-
formidade dos votos e notas taquigraficas a seguir. Vencido o Sr. Ministro Anselmo
Santiago. Votou com o Sr. Ministro-Relator o Sr. Ministro Luiz Vicente
Cernicchiaro. Ausentes, por motivo de licenga, o Sr. Ministro William Patterson
e, justificadamente, o Sr. Ministro Fernando Gongalves. Sustentaram oralmente
0 Dr.Ironi Pereira, pela paciente, e o0 Dr. Antonio Augusto César, Subprocurador-
Geral da Republica. :

Brasilia-DF, 4 de junho de 1998 (data do julgamento).

Ministro ANSELMO SANTIAGO, Presidente.

Ministro VICENTE LEAL, Relator.

Publicado no DJ de 03.08.98.
RELATORIO

O SR. MINISTRO VICENTE LEAL: O advogado Ironi Pereira impe-
trou, em carater substitutivo de recurso ordindario, a presente ordem de habeas
corpus em favor de Shirley Pereira Rangel, condenada a pena de 3 (trés) anos
de reclusdo e multa, em regime integralmente fechado, por infracdo ao artigo
12 da Lei n® 6.368/76, postulando a progressdo de regime prisional inicial
fechado, nos termos assegurados pela Lein®9.455/97.

No primeiro habeas corpus, a egrégia Primeira Turma Criminal do Tri-
bunal de Justi¢a do Distrito Federal denegou o pedido de progressio, procla-
mando que a nova lei deve ser aplicada especificamente quanto aos crimes de
torturas, néo se podendo falar em revogacfo parcial do artigo 292, § 12, da Lei n®
8.072/90.

Prestando informagdes, o ilustre Desembargador Hermenegildo Fernandes
Gongalves encaminha cépia do parecer ministerial (fls. 81/87).

A douta Subprocuradoria Geral da Republica, em parecer de fls. 91/98,
opina pela denegacdo da ordem.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO VICENTE LEAL (Relator): Debate-se no presente
caso a controvertida questdo do cumprimento da pena imposta aos nominados
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crimes hediondos em regime fechado integral, na forma inscrita no art. 22 § 12,
da Lein®8.072/90.

Em sucessivos julgamentos proferidos no ambito desta Turma sempre afas-
tei a tese de inconstitucionalidade do mencionado dispositivo da Lein2 8.072,
acentuando que embora tal preceito tenha afastado-se da orientacdo estabelecida
pelo Codigo Penal, bem como da sistematica da Lei de Execugdes, que prevé a
execu¢do da pena privativa da liberdade em forma progressiva, com a transfe-
réncia de um regime rigoroso para outro mais brando, néo se lhe podia procla-
mar como afrontosa a Constitui¢cio.

E que a Carta Magna conferiu ao legislador ordinario competéncia para
dispor sobre a individualizacdo da pena, sem indicar nortes, nem estabelecer
principios ou restri¢des. Por mais que se critique o citado dispositivo legal, ndo
se lhe pode apontar qualquer vicio de inconstitucionalidade, ja que se trata de
norma da mesma hierarquia do Cédigo Penal e da Lei das Execu¢des Penais. De
modo contrario, situa-se o questionado preceito na linha filos6fica da propria
Carta Magna, que em seu art. 52, XLIIT, vedou a concessdo de fianga, graca e
anistia aos agentes de crimes hediondos, como de trafico de entorpecentes e
drogas afins.

Todavia, nfo se pode negar o absurdo do conteudo da mencionada regra,
que conflita com a regra basica do sistema, seja, o art. 59 do Codigo Penal.

Segundo o mencionado cédnon, o Juiz, no exercicio de individualizacio da
pena, apos aferir um leque de circunstincias de natureza subjetiva — culpabilida-
de, antecedentes, conduta social e personalidade do agente — e de natureza obje-
tiva — motivos, circunstincias e conseqiiéncias do crime —, fixara aquela aplica-
vel dentre as cominadas, em quantidade que for necessaria e suficiente para
reprovacio e prevencgdo do crime. E ap0s essa operacio, definira o regime inici-
al de cumprimento da pena. Este o ciclo completo de individualiza¢io da pena,
a qual ndo deve ser excessiva, nem demasiadamente branda, mas justa, adequada
eidénea, em qualidade e quantidade suficientes para reprimir a pratica do deli-
to e promover a tutela da sociedade. E a relevincia da defini¢do do regime
prisional decorre do sentido e da funcio da pena, que nfo deve ser concebida
como instrumento de castigo, conforme as velhas teorias do malun propter
malum, mas como visualizada nos tempos modernos, quando se prima pelo
realce da sua funcdo de recuperacdo moral e social do réu.

Ja preconizava Roberto Lira na alvorada do Cddigo Penal, em 1942, que

“individualizar uma pena é adapta-la a espiritualidade do réu e a
educa¢do deste deveria ser, ndo ja mera questdo de administracdo peniten-
claria, mas a interven¢do na vida do réu, desde o momento do delito até a
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extin¢do da pena, com unicidade de critério educativo consciente da
espiritualidade” (Comentarios ao Codigo Penal, vol. II, p. 34, Forense,
Rio, 1942).

E em outra passagem, arremata o nobre penalista patrio:

“S6 depois de reabilitado o réu e reincorporado a vida do trabalho, a
obra do Juiz se consumaria” (op. cit., p. 35).

Com vistas a essa reabilitacio, o Codigo Penal prevé, no art. 33, as espécies de
regime prisional - fechado, semi-aberto e aberto — e nos arts. 34 a 36, a submissdo do
réu, no inicio do cumprimento da pena, a exame criminoldgico para a individualizag¢io
da execugio, bem como a forma de ocupacéo laboral nos diversos regimes.

Todo esse precioso sistema foi renegado pelo questionado preceito, inseri-
do numa lei desprovida de qualidade técnico-cientifica, produto de um momen-
to de exploragdo emocional conseqiiente de atos isolados de interesse da midia,
sem o crivo daqueles que laboram na area do Direito.

Todavia, o ilustre Ministro Luiz Vicente Cernicchiaro, em precioso voto
proferido no julgamento do REsp n? 140.617-GO, traz um argumento novo, que
me deu ensejo a fazer nova reflexfo sobre o tema: a edicdo da Ler n2 9.455, de
07.04.1997, que dispds sobre o crime de tortura ¢ estabeleceu no art. 19, § 79, que

“Q condenado por crime previsto nesta lei, salvo a hipétese do § 29,
iniciard o cumprimento da pena em regime fechado™.

Diferentemente do preceito inscrito no art. 22, § 12, da Lein® 8.072/90, que
estabelecia o cumprimento da pena em regime fechado integral, a nova lei contém
a expressdo “mmiciard o cumprimento da pena em regime fechado”.

A questdo juridica consiste em se saber se o novo preceito derrogou aquela
combatida regra da Lei n®8.072/90.

A propésito do tema, o nobre Ministro Luiz Vicente Cernicchiaro assim
fez consignar no julgamento referenciado:

“A lel mais recente, comparada com a Lei dos Crimes Hediondos,
mostra-se mais favoravel. A lei mais benéfica, por imperativo constitucional
e do Cddigo Penal, aplica-se incondicionalmente.

Insista-se: os crimes relacionados na Constitui¢io e na Lei n2 8.072/
90 receberam o mesmo tratamento. Estatuiram os mencionados textos disci-
plina unitaria. Insista-se, por imperativo da Carta Politica.
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A lei alterando a matéria, embora, literalmente, restrita a uma parte,
repercute no todo. Vale dizer, o disposto no art. 22, § 18, da Lei n2 8.072/90
foi afetado por lei posterior, ensejando o cumprimento da pena, por etapas,
ou seja, somente, no inicio, no regime fechado”.

E relevante, sem duvida, o argumento de que a Constituigdo conferiu
aos crimes de tortura, de trdfico de entorpecentes, de terrorismo e os definidos
como hediondos em tratamento unitario, como expressamente inscrito no art.
52, XLIIIL.

Merece registro, acerca do assunto, a posi¢do do ilustre Ministro Marco
Aurélio, em voto proferido no julgamento do HC n? 76.371-0-SP, no qual se
discutiu a incidéncia da Lei n® 9.455/97 para definir o regime prisional dos
condenados por crime de trafico de entorpecente. Do ilustrado voto, destaco o
seguinte excerto, verbis:

“Em relacdo a eles e, também, no tocante a pratica da tortura, o
trafico de entorpecente e drogas afins e o terrorismo, acrescentaram-se, a
impossibilidade de chegar-se a fianga, 3 graca, a anistia, trés outras regras:
a primeira envolvida na espécie, ou seja, a do cumprimento integral da
pena em regime fechado; a segunda, direcionada ao juiz e 4 necessidade de
vir a fundamentar hipdtese de interposi¢do de recurso — da apelagdo —em
liberdade. E a ultima, referente a prisdo temporaria de que cuida a Lei n®
7.960, de 21 de dezembro de 1989, revelando-a, nos citados crimes, como
passivel de alcancar trinta dias, periodo prorrogavel por idéntico espaco
de tempo em caso de extrema e comprovada necessidade. Ora, esta-se di-
ante de tratamento préprio, sistematico, quanto 4s conseqiiéncias do cri-
me, considerados procedimentos glosados penalmente que encerram, para
efeito de tratamento no campo da persecucdo criminal, um grande todo.
No caso da tortura, veio a balha diploma especifico, definidor do respecti-
vo tipo, e ai, em verdadeira corre¢ido de rumo no sentido de respeitar-se a
Constitui¢do Federal, isso relativamente a individualizacio da pena, dis-
poOs-se sobre o inicio do cumprimento da pena em regime fechado,
viabilizando-se, assim, a conclusio acerca de haver sido contemplada a
progressdo no regime de cumprimento da pena. O legislador, ao prever
apenas o inicio, tdo-somente o inicio, de cumprimento da pena no regime
mais rigoroso, sinalizou no sentido da pertinéncia de fase outra, adentrando-
se o regime semi-aberto e o aberto. Logo, exsurgiu disposicdo contraria ao
sistema a que me referi, ao § 12 do artigo 2¢da Lein® 8.072, de 25 dejulho
de 1990. Nio faz sentido entender-se que o crime mais grave do rol—o de
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tortura — contemple a aplica¢do da pena ¢ o cumprimento em regime de
progressdo, ndo o admitindo os demais crimes situados no mesmo siste-

»

ma

Também a doutrina autorizada tem sustentado essa linha de entendimento,

merecendo destaque o pensamento de Alberto Silva Franco, verbis:

“Vale acentuar que o legislador constitucional, ao estabelecer, no
inc. XLIII, do art. 59, da Constituicdo Federal, restri¢Ges, de carater pe~
nal e processual penal, aos delitos ali mencionados, deu-lhes um trata-
mento rigorosamente uniforme, equiparando-os em sua danosidade so-
cial. A prépria Lei n® 8.072/90, mesmo estabelecendo restri¢cdo ao nivel
da execug¢do penal, ndo prevista no texto constitucional, teve a preocupa-
¢do de ndo criar distingdes entre as hipOteses constitucionalmente igua-
ladas. Agora, no entanto, hd uma separacio bem nitida. De um lado, os
crimes hediondos, o terrorismo e o trafico ilicito de entorpecentes néo
autorizam o sistema progressivo na execu¢do da pena; de outro lado, o
delito de tortura consagra o referido regime prisional. Essa mudanca de
perspectiva mostra-se muito mais profunda do que possa, a primeira vis-
ta, parecer na medida em que se torna, para feito de buscar-se a unifor-
midade de tratamento estabelecido na Constitui¢do Federal, ponto de
referéncia para a ampliacdo da regra contida na Lei n® 9.455/97. O
ordenamento penal constitui um sistema racional de normas e, como tal,
nio suporta contradigdes internas. Ndo hé razdo ldgica que justifique a
aplica¢@o do sistema progressivo aos condenados por tortura e que, ao
mesmo tempo, se negue igual sistema aos condenados por crimes hedi-
ondos. Nem sob o ponto de vista do principio da lesividade, nem, sob o
angulo politico-criminal, ha possibilidade de considerar-se a tortura um
fato delituoso menos grave do que os crimes hediondos ou o trafico ilici-
to de entorpecentes. A extensdo da regra do § 79, do art. 18, da Lei n®
0.455/97, para todos os delitos referidos na Lei n?® 8.072/90, equaliza
hipdteses faticas que estdo constitucionalmente equiparadas e restabele-
ce, em sua inteireza, a racionalidade e a sistematiza¢do do ordenamento
penal. Além disso, representa uma tomada de posigdo do legislador ordi-
nario em sintonia fina com o texto constitucional” (Revista Brasileira de
Ciéncias Criminais n® 19, p. 69).

Nizo vejo como renegar esse entendimento.
E dogma fundamental em Direito Penal a incidéncia da Lex Mitior ¢ se
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encontra hoje entronizado em nossa Carta Magna, ao dispor que “a lei penal
nio retroagird, salvo para beneficiar o réu” (art. 52, XL).

Se a Lei n? 9.455/97 admitiu a progressdo de regime prisional para os
crimes de tortura, conferiu tratamento mais benigno a matéria regulada no art.
12, § 22, da Lein®8.072/90, sendo de rigor a sua incidéncia sobre o processo de
individualizacio das penas impostas aos demais delitos mencionados no art. 59,
X1LIII, da Constitui¢do, os quais, como ja acentuado, devem ser concebidos numa
visdo unitaria.

Neste contexto, embora expresse 0 meu respeito pelas opinides em contra-
rio, estou convencido que o malsinado sistema de cumprimento de pena prisional
em regime fechado integral encontra-se derrogado apds a vigéncia da Lei n®
9.455/97.

Assim, o tema em foco passa a harmonizar-se com 0 nosso sistema, que
nio concebe a pena como castigo, mas como instrumento de reinser¢do do con-
denado na vida social.

Por todo o exposto, concedo o habeas corpus para deferir o pedido de pro-
gressio de regime prisional, desde que preenchidos os demais requisitos préprios.

E o voto.

VOTO-VENCIDO

O SR. MINISTRO ANSELMO SANTIAGO: Peco vénia ao eminente
Relator para divergir, coerente com meu ponto de vista ja manifestado em ou-
tros julgamentos.

VOTO-VOGAL

O SR. MINISTRO LUIZVICENTE CERNICCHIARO: Sr. Presidente,
peco vénia para subscrever o douto voto do Sr. Ministro-Relator, porquanto
interpreta¢do sistermnadtica, tanto da Constitui¢do Federal como da legislacdo or-
dinaria, em conta que a legislacdo brasileira conferiu, conforme esta no art. 59,
XIIII, da Constitui¢do Federal, tratamento unitario para as infra¢g8es penais ali
contidas.

Além disso, tenho manifestado também entendimento e, neste ponto, ouso
discordar do eminente Relator. E evidente a inconstitucionalidade da lei que
determina o cumprimento da pena inteiramente no regime fechado. A legislacio
pode regulamentar, todavia, ndo pode desnaturar. Néo pode, na realidade, revo-
gar a Constitui¢do Federal. Individualizar significa levar em consideragio o
caso concreto e dar o tratamento necessario.
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Ora, estabelecer regime é inteiramente fechado, fica evidente, ndo ha
possibilidade de o juiz fazer a individualizacdo. Seria o mesmo que dizer que
determinada infragio a pena é X, inflexivel. N&o ha, evidente, condi¢Ses de
prosperar.

Além disso, temos observado, ndo obstante foi muito bem citado pelo re-
presentante do Ministério Publico, o Supremo Tribunal Federal se manifestou
diversamente, e nessa linha o entendimento do nosso ilustre Presidente, Minis-
tro Anselmo Santiago.

Dois pontos hdo de ser considerados: em primeiro lugar, a matéria
infraconstitucional e, por isso, entendo a jurisprudéncia, a interpretacio final
deve ser feita pelo Superior Tribunal de Justica. No 76.543/SC, houve dois
votos-vencidos, o que mostra, portanto, senfo a certeza de que ndo pode falar
em direito, pelo menos no fumus boni iuris, do entendimento consagrado na
Turma.

Assim, sendo, concedo também o habeas corpus, todavia, fazendo, emi-
nente Relator, observagio desde que satisfeitos os requisitos. Reconhecemos o
direito a progressdo desde que, no caso concreto, satisfeitos os requisitos.

HABEAS CORPUS N2 7.280-SP
(Registro n®98.0024092-6)

Relator: Ministro Fernando Gongalves

Impetrantes: Luiz Manoel Gomes Junior e outro

Impetrada: Quinta Camara do Tribunal de Al¢ada Criminal do Estado de
Sdo Paulo

Paciente: Fabricio Menezes Marcolino

EMENTA: Habeas corpus—Vereador— Crime contra a honra— Camara
Municipal - Pronunciamento — Inviolabilidade - CF, art. 29, VIII.

1. Néo obstante a censurabilidade ética de que na espécie se reveste o pro-
nunciamento, maxime pelo estilo grosseiro, recheado com palavra de baixo calio,
esta o vereador amparado pela inviolabilidade assegurada pela Constituicio Fe-
deral, dado que proferidas as expressdes ofensivas durante sessdo ordinaria da
edilidade, com patente vinculacdo entre os fatos declinados e o exercicio do munus
publico.

2. Precedente — STF - HC n®74.201-MG.

3. Ordem concedida para trancar a a¢do penal.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, conceder o habeas corpus. Participa-
ram do julgamento os Ministros Vicente Leal e Anselmo Santiago. Ausentes, por
motivo de licenc¢a, o Ministro William Patterson e, ocasionalmente, o Ministro
LuizVicente Cernicchiaro.

Brasilia-DF, 3 de setembro de 1998 (data do julgamento).

MinistroVICENTE LEAL, Presidente.

Ministro FERNANDO GONCALVES, Relator.

Publicado no DJ de 28.09.98.

RELATORIO

O SR. MINISTRO FERNANDO GONCALVES:Trata-se de ordem de
habeas corpus, substitutiva de recurso ordinario, impetrada em favor de Fa-
bricio Menezes Marcolino que estaria a sofrer indevido constrangimento em
virtude de acoérddo da Quinta Camara do Tribunal de Algada Criminal do Esta-
do de Sdo Paulo, denegatério de outro mandamus manejado com vistas ao
resguardo da garantia constitucional da inviolabilidade assegurada aos vereado-
res em relagdo as suas opinides, palavras e votos proferidos no exercicio do
mandato e na circunscri¢do do Municipio.

O paciente, segundo o pedido vestibular, na condi¢cio de vereador de
Nhandeara-SP — foi denunciado como incurso nas penas do art. 140, ¢/c os arts.
141,11, e 145, paragrafo tinico (fls. 104/105), por haver no dia 16 de junho de
1997, na sessdo ordinaria da Cdmara deVereadores, proferido palavras ofensivas
contra Joselma de Cassia Coldsio, Chefe de Gabinete da Administracdo Muni-
cipal.

Naéo obstante gozar de imunidade, teve denegado o pedido de trancamento
de acdo penal, ao fundamento de que o direito de critica inerente ao vereador
néo lhe confere liberdade de palavra sem limites.

Prestadas as informacd&es (fls. 54/55), a Subprocuradoria Geral da Repu-
blica, por intermédio da Dra. Julieta E. Fajardo Cavalcanti de Albuquerque,
opina pela concess2o da ordem.

Liminar deferida (fls. 134).

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO FERNANDO GONCALVES (Relator): O paciente,
na condi¢do de vereador, na sessdo ordindria da Cémara Municipal de
Nhandeara-SP — proferiu expressdes injuriosas contra a Chefe do Gabinete da
Prefeita do Municipio que, sentindo-se ofendida, requereu a instauragio de in-
quérito policial para apurac¢do do delito. A proposta de transac¢do formulada
pelo parquet, nos termos da Lei n® 9.099/95, foi recusada, sobreveio, entdo, o
oferecimento e recebimento de dentncia, “tendo em vista ser a ofendida fun-
cionaria publica e os fatos referirem-se ao desempenho da fung¢do publica”,
levado em conta — ainda — o pleito de abertura de inquérito policial, legitimado
como representagao.

Contra a agdo penal se volta a impetrac¢do, porque o discurso reputado ofensivo
foi proferido da tribuna da Camara Municipal quando o paciente, conforme anota o
parecer ministerial, “se expressava em repudio a conduta da Prefeita Municipal, que
nomeara sua filha como Chefe de Gabinete da Prefeitura™.

Nio resta duvida, portanto, que a conduta impugnada ocorreuno lidimo
desempenho das fun¢des de vereador, relacionada com o exercicio do mandato
e na circunscrigdo do Municipio, atraindo — conseqiientemente — a incidéncia
daletra do art. 29,VIII, da Constitui¢do Federal, impeditiva de aplicacdo da lei
penal, por auséncia de tipicidade. Neste sentido a doutrina de Damasio E. de
Jesus:

“Imunidade parlamentar (material) dos vereadores. Ndo possuem imuni-
dades parlamentares processuais penais... T€m, entretanto, a material, aplican-
do-se os principios, no que couber, da imunidade penal dos Deputados Fe-
derais e Senadores (CF, art. 54, caput). Assim, nio respondem criminalmente
pelos delitos de opinido, desde que haja relacdo de causalidade com o exercicio
do mandato e tenham sido cometidos na circunscri¢do do Municipio. Trata-se
de causa funcional de isen¢io de pena de natureza semelhante s extintivas da
punibilidade (no caso, da pretensfo punitiva). Ficam impedidos o inquérito
policial e a acdo penal. Crimes de opinido: principalmente a calunia, a difama-
¢do e ainjuria.” (fls. 119)

Do mesmo modo, o STF, consoante acérdio colacionado pelo Ministério
Publico do Estado de Sdo Paulo, verbis:

“o vereador, atuando no dmbito da circunscri¢io territorial do Muni-
cipio a que esta vinculado, ndo pode ser indiciado em inquérito policial e
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nem submetido a processo penal por atos que, qualificando-se como deli-
tos contra a honra (calinia, difamacdo, injaria), tenham sido por ele prati-
cados no exercicio de qualquer das fun¢des inerentes ao mandato parla-
mentar: fun¢do de representacio, fun¢io de fiscalizagdo e fungio de legis-
lagdo. A eventual instauragio de persecutio criminis contra o Vereador
nas situa¢des infracionais estritamente protegidas pela clausula constitu-
cional de inviolabilidade, qualifica-se como ato de injusta constrigdo ao
status libertatis do legislador local, legitimando, em conseqiiéncia do
que dispde a Carta Politica (CF, art. 29, VIII), a extin¢do, por ordem judi-
cial, do préprio procedimento penal persecutédrio.” (HC n®74.201-MG -
STF — 12Turma — Rel. Min. Celso de Mello-]J.12.11.96 —v.u. - DJU de
13.12.96) (fls. 142).

Nestas circunstincias, ndo obstante a censurabilidade ética de que se re-
veste o pronunciamento do edil, maxime pelo estilo grosseiro, recheado de pa-
lavra de baixo caldo, estd ele (pronunciamento) amparado pela inviolabilidade
assegurada pela Constitui¢io, dado que proferido no curso da sessdo da Camara
Municipal, com patente de vinculagdo entre os fatos declinados e o exercicio do
munus publico.

Concedo a ordem para trancar a agdo penal.

HABEAS CORPUS N27.424- GO
(Registro n® 98.0031460-1)

Relator: Ministro Anselmo Santiago

Impetrante: ILuis Alexandre Rassi

Impetrado: Desembargador Relator do Habeas Corpus n® 149.574 do Tri-
bunal de Justiga do Estado de Goias

Paciente: Azi Ferreira Pinheiro

Sustentagdo Oral: Luis Alexandre Rassi (pelo paciente)

EMENTA: HC substitutivo — Estupro —Vitima menor de 14 anos —Vio-
1éncia presumida - Inconstitucionalidade do art. 224, a, do CP, ja afastada
por decisao unanime da Suprema Corte - Inépcia da dentincia nio reconhe-
cida.

1.Tendo a Suprema Corte afastado a suposta inconstitucionalidade do
art. 224, a, do CP (HC n2 74.893/RS, que presume a violéncia quando a vitima
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é menor de 14 (catorze) anos, ha que se respeitar tal decisdo, provinda do
guardido-mor de nossa Carta Politica.

2. Sendo assim, na dentincia se prescinde de maiores detalhes, apenas se
indicando orelacionamento sexual com a vitima e que esta tem idade inferior
aprevistano citado dispositivo.

3. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por maioria, em denegar o habeas corpus.Vencido o Sr.
Ministro Luiz Vicente Cernicchiaro. Votaram com o Sr. Ministro-Relator os
Srs. Ministros Fernando Gongalves e Vicente Leal. Ausente, por motivo de li-
cencga, o Sr. Ministro William Patterson.

Brasilia-DF, 3 de setembro de 1998 (data do julgamento).

MinistroVICENTE LLEAL, Presidente.

Ministro ANSELMO SANTIAGO, Relator.

Publicado no DJ de 23.11.98.
RELATORIO

O SR. MINISTRO ANSELMO SANTIAGO: Trata-se de habeas corpus
substitutivo de recurso ordinario, contra aresto da 12 Cidmara Criminal do
Tribunal de Justica do Estado de Goias (fls. 250/257), sob o argumento de
inconstitucionalidade do art. 224, do Cddigo Penal, vez que a Carta Magna de
1988 nao mais admitiria a figura da presunc¢éo de violéncia, pretendendo-se, a
partir dai, o trancamento de a¢do penal movida contra o paciente.

Prestadas as informagdes as fls. 264/265, sobreveio o parecer do Ministé-
rio Publico Federal, oferecido pelo ilustrado Subprocurador-Geral da Republi-
ca, Dr. ArxTourinho (fls. 313/315), opinando pela denegagéo do wriz.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO ANSELMO SANTIAGO (Relator): Segundo a de-
ntncia (fls. 266/270), o paciente, com 76 (setenta e seis) anos incompletos,
teria mantido rela¢des sexuais com duas menores de 14 (catorze) anos, in-
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fringindo, assim, o disposto no art. 214, pardgrafo inico, c¢/c o art. 71, todos do
Cédigo Penal, tramitando o feito perante a Comarca de Porangatu, no Estado de
Goias, sendo a peg¢a acusatdria devidamente recebida pelo respectivo Juiz de
Direito (fls. 271).

O impetrante apdia-se em aresto da Suprema Corte, oriundo do HC n®
73.662/MG, relatado pelo em. Ministro Marco Aurélio, cujo desfecho teve
intensa repercussio nacional, fazendo com que varios componentes do Pretério
Excelso, em variadas oportunidades, viessem a publico para esclarecer que
aquele julgamento era um caso excepcional e isolado, nfo representando uma
quebra no entendimento de que, sendo a vitima menor de 14 (catorze) anos, a
violéncia é presumida de forma absoluta, pouco importando o consentimento
da ofendida.

Tanto é certo que, apds esse aresto, outros se sucederam, mantendo integro
esse ponto de vista, jamais se questionando a constitucionalidade do indigitado
dispositivo. Bem ao contrario, no ISTF n® 77, de agosto do ano passado, em
acorddo originado do HC n2 74.893/RS, relatado pelo eminente Min. Carlos
Velloso, decidiu o Excelso Pretério, por unanimidade, ser improcedente a argiii-
¢do mcidental de inconstitucionalidade do art. 224, a, do CP, “por entender que a
substitui¢do de um elemento do tipo do crime de estupro (violéncia ou grave
ameaga) pela menoridade da vitima no ofende a responsabilidade penal subje-
tiva consagrada pela CF (art. 52, XXXIX, X1, XLV, XIVI). Considerando que
a presungdo de violéncia é absoluta e que somente 0 ervo do agente quanto a idade
da vitima impediria a aplicagdo da norma impugnada, o Tribunal afastou a pre-
tendida aplicagdo do HC nt 73.662/MG (DFU de 20.09.96) & espécie.”’

Sendo o STF o guardido-mor de nossa Carta Politica, ha que se respeitar
tal decis@o, que fulmina, de vez, a tese muito bem elaborada na impetracio, que,
no entanto, ndo tem como ser prestigiada.

Sendo presumida a violéncia, estd correta a pe¢a acusatoria, que prescinde de
maiores detalhes para configurar o estupro, bastando referir-se ao relacionamento
sexual e a idade da vitima, inferior a 14 (catorze) anos, tal como foi feito.

A vista do exposto, denego a ordem.

E o meu voto.

VOTO-VOGAL

O SR. MINISTRO FERNANDO GONCALVES: Acompanho o Sr. Mi-
nistro-Relator.

Entendo que a presuncgio, no caso, é relativa. A prépria jurisprudéncia tem
fixado essa relatividade, quando a vitima aparenta mais idade do que quatorze
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anos, € promiscua ou ja manteve relagdes sexuais outras. Mas, na espécie, isso ndo
vem a baila; a discusséo é apenas acerca da adequagio constitucional do art. 224.

VOTO

O SR. MINISTRO VICENTE LEAL: Srs. Ministros, pe¢o vénia para
divergir e acompanho o voto do Sr. Ministro-Relator pelos seus juridicos fun-
damentos. )

VOTO-VENCIDO

O SR. MINISTRO LUIZ VICENTE CERNICCHIARO: Sr. Presiden-
te, peco respeitosa vénia para dissentir. Tenho-o feito pela seguinte fundamen-
tagdo: anossa Constitui¢do estabelece, reeditando o principio da reserva legal
e, modernamente, n20 tem o sentido meramente cronologico como da época
do seu aparecimento, ou seja, antes da pratica da conduta o Estado deveria
defini-la como infra¢io penal. Hoje, o nullum crimem, nulla poena sine
lege traduz a idéia de conduta; mesmo o principio da pessoalidade, também
inscrito na Carta Magna, nfo tem a expressdo origindaria, qual seja de que sd a
pessoa que praticou a infracdo penal é que responderia pelo delito, ndo abran-
gendo terceiros e que, temos exemplo na nossa histdria, os descendentes de
Tiradentes que, pelo fato do martir da independéncia haver dado o grito de
liberdade, responderam criminalmente com a pena de infimia. E necessério
considerar o sentido moderno de culpabilidade, h4 de haver reprovabilidade,
censura por parte da sociedade aquele comportamento. E certo, o douto voto
do eminente Ministro-Relator se escora na jurisprudéncia do Supremo Tri-
bunal Federal, todavia o entendimento ndo é uninime. S. Exa. também faz
referéncia a voto que ganhou repercussio nacional do eminente Ministro Mar-
co Aurélio que a dissidéncia daquela casa, ainda que nio se fale em inconsti-
tucionalidade, dado que ¢ a orientagdo da Suprema Corte que distingue entre
inconstitucionalidade e ndo — recep¢do pela Carta Magna —, tem-se que o
tema n#o fica apenas em nivel constitucional, mas também em lei ordindria; o
Cdédigo Penal estabelece que néo hé crime sem dolo ou culpa e 0 dolo, que é a
hipoétese, integrante da figura em exame, significa vontade de praticar o com-
portamento. Logico, para haver a ilicitude é imprescindivel a oposi¢io ao pre-
ceito da norma; somente assim surgira a figura técnica do sujeito passivo no
sentido do titular do bem juridicamente tutelado. Na hipdtese em exame, ndo
ha afirmacfio, descricdo de violéncia. O direito moderno e o principio da
pessoalidade no sentido, e a ele volto ao que estd na nossa Constituigio, €
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impor a alguém por haver praticado determinada conduta que por sua
reprovabilidade exige uma resposta eficaz por parte do Estado. Néo tendo,
portanto, havido violéncia data venia ndo se pode punir ninguém por violén-
cia. E o Direito Penal do fato. Estamos hoje, todos postulando, principalmente
o Direito Penal Alemio, apds a queda do nazismo, pelo Direito Penal do fato
e ndo do autor. O fato tem que estar presente, efetivo, concreto e ndo por
presuncio. Essas sdo as razdes que me levam a reeditar consideragfes — e farei
juntar modesto escrito a esse respeito — a dissentir dos doutos votos antes ja
programados, devendo-se fazer a men¢8o que o Cdédigo Penal da Alemanha,
afastando essa hipétese que fere até a Carta dos Direitos Humanos, e punir
alguém por um fato que ndo praticou, data venia, assim, contrastante com o
sentido axiolégico do justo. Ora, se ndo houve violéncia € evidente, poder-se-
4 condend-lo por outra razdo mas nfo por um fato em que a violéncia é incita,
elemento constitutivo; referia-me a hipdtese da legislagdo alemd que, para pre-
servar notadamente as pessoas de uma certa faixa etaria que muitas vezes bio-
logicamente, psicologicamente e economicamente ndo estdo em condicdes da
pratica de atos notadamente do sexo feminino para arrostar com uma gravidez
fora da época recomendada, estabelece, como crime, praticar a relagdo sexual
com menor de 14 anos. Esse é o fato, seria a hipdtese, agora, dizer que existe
violéncia quando nds sabemos, as inteiras, comprovado, que nio houve violén-
cia & Direito Penal hipotético. O Direito Penal do fato exige, na concre¢iio, na
realidade fatica que o acontecimento aconteca. Entdo, respeitosamente, vou
pedir vénia aos ilustres colegas a quem tanto respeito para reeditar meu enten-
dimento, respeitosamente, coloco-me também em posicdo de acatamento a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, mas insisto: o tema n#o é apenas
de inconstitucionalidade, é também de estrutura da infragdo penal de acordo
com o codigo que nds temos hoje data venia.

HABEAS CORPUS N2 7.604 -PR
(Registro n298.0040969-6)

Relator: Ministro Anselmo Santiago

Impetrante: CésarWillar Correia

Impetrada: Primeira Cidmara Criminal doTribunal de Justi¢a do Estado do
Parana

Pacientes: Jorge Castagnaro e Paulo Jodo de Souza (presos)

Sustentacgdo Oral: César Willar Correia (pelos pacientes) e Anténio Augusto
César, Subprocurador-Geral da Republica
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EMENTA: Habeas corpus substitutivo de recurso ordinario — Prisdo pre-
ventiva — Loteamento clandestino ~ Confinamento decretado a vista de pro-
cedimentos anteriores, pelo mesmo delito — Loteador, contudo, que jamais foi
condenado, tendo contra si varios inquéritos policiais arquivados e acdes pe-
nais onde logrou absolvi¢do — Delito sem violéncia — Necessidade indemons-
trada da constricdo cautelar.

1. Nao hajustificativa para a prisao de loteador que, embora tenha contra si
diversos procedimentos de ordem penal, alguns arquivados e outros nos quais
logrou absolvi¢ao, jamais foi condenado.

2. Ademais, além de ter regularizado varios dos loteamentos que origi-
naram tais providéncias punitivas, verifica-se que nio se trata de crime vio-
lento, circunsténcia que afasta, em principio e salvo situacdes excepcionais,
nao vislumbrada na hipétese vertente, a necessidade da constri¢cdo cautelar.

3. Ordem concedida.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do SuperiorTribunal de Justiga, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, em conceder a ordem de habeas corpus.
Votaram com o Sr. Ministro-Relator os Srs. Ministros Fernando Gongalves e
Vicente Leal. Ausentes, por motivo de licen¢a, o Sr. Ministro William Patterson
e, ocasionalmente, o Sr. Ministro LuizVicente Cernicchiaro.

Brasilia-DF, 25 de agosto de 1998 (data do julgamento).

MinistroVICENTE LEAL, Presidente.

Ministro ANSELMO SANTIAGO, Relator.

Publicado no DJ de 13.10.98.
RELATORIO

O SR. MINISTRO ANSELMO SANTIAGO: Trata-se de habeas corpus,
substitutivo de recurso ordinario, impetrado contra aresto da 12 Cadmara Crimi-
nal doTribunal de Justica do Estado do Parana (fls. 425/439), a0 argumento de
que a custodia preventiva decretada contra os pacientes néo esta devidamente
fundamentada.

Consoante se verifica ao exame dos autos, Jorge Castagnaro, como presi-
dente da firma “Cohafronteira — Cooperativa Habitacional da Fronteira”, situada
em Foz do Iguagu, em vista de contar com varios inquéritos e agdes penais contra
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si, quase todos ligados ao crime de loteamento clandestino (Lein® 6.766/79), teve
decretada sua prisdo preventiva, consoante decisio da MMa. Juiza de Direito da
32Vara Criminal de Foz do Iguacu-PR, atendendo requerimento, nesse sentido,
do representante do parguer estadual (fls. 360/368).

De forma sucinta, considerou a douta magistrada que o confinamento an-
tecipado contra ele se impunha, para a garantia da ordem publica (fls. 370/371),
vez que “inadmissivel o envolvimento do primeiro denunciado, novamente, como
sujeito ativo de delito tipificado na Lei de Parcelamento de Solo Urbano, eis
que reiteradamente vem cometendo o mesmo crime.”

Quanto ao segundo, fulcrada nas proprias palavras do Ministério Publico,
entendeu justificavel a sua segregacdo “por associar-se a Jorge Castagnaro, passan-
do, igualmente, a cometer o grave crime de realizacdo de loteamento sem prévia
licenca e sem prévio registro imobiliario, bem como, ao desobedecer ordem de
funciondrio publico, continuando com ¢ loteamento embargado pelo IAP, repre-
senta perigo a ordem publica(...)”

O impetrante traz, em abono dos pacientes, 0s seguintes argumentos:

a) a infracdo a eles imputada permite-lhes a liberdade provisoria,
com ou sem fianca;

b) todos os loteamentos anteriores estao devidamente regularizados,
tendo o primeiro deles sido absolvido em diversas a¢des penais, sendo
ainda arquivados um tanto de inquéritos, assinalando-se gue uma das de-
nuncias teria sido considerada inepta, porjulgado desta Corte;

c) feito o embargo do loteamento pelo “Instituto Ambiental do
Parana-IAP”, pagou a multa respectiva e interrompeu as obras nele inicia-
das;

d) o segundo paciente é apenas o diretor financeiro da empresa
loteadora, sem gerenciamento sobre 0s negdcios com terceiros.

O Ministério Pablico Federal, através de parecer elaborado por sua ilustre
Subprocuradora-Geral da Republica, Dra. Zélia Oliveira Gomes (fls. 483/488),
opina pela denegacio da ordem com rela¢do a Jorge Castagnaro e concessio
com referéncia a Paulo Jodo de Souza.

Depois da manifestacdo do parquer, 0 impetrante procedeu a um aditamento,
onde, a par de analisar a prova testemunhal, se referiu a4 qualidade ruim da prisdo
tida como especial, assuntos esses que néo podem ser apreciados, nio sé por
implicar no exame aprofundado das provas, como por causar a supressao de ins-
tdncia, vez que ndo submetidos ao tribunal de origem.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO ANSELMO SANTIAGO (Relator): Os pacientes es-
tdo sendo processados perante a 32 Vara Criminal de Foz do Igua¢u-PR, pela
instituigdo, sem prévia autorizacio, do loteamento denominado “Residencial
Jaqueline”, estando denunciados nos arts. 50, I, paragrafo unico, e 51 da Lei n®
6.766/79 e 330 c/c os arts. 29 ¢ 69 do CP (fls. 85/87).

A custoddia antecipada, como dito antes, foi decretada a vista de pratica
semelhante, pelo primeiro paciente, do delito que ora lhe é, ainda uma vez,
atribuido. Penso, contudo, que a matéria merece uma analise mais ponderada: €
que, até hoje, mexistiu qualquer condenagdo contra o indigitado loteador, havendo,
ao inverso, dois processos onde logrou absolvicio, atendendo-se, em especial, a
manifestacdo do préprio Ministério Publico Estadual, que nada encontrou de
criminoso na sua conduta. Também varios inquéritos foram arquivados, sendo
que diversos loteamentos que deram origem a tais procedimentos, ja estdo devi-
damente regularizados, tudo comprovado por documentagéo idénea trazida com
a inicial.

Numa dessas ag3es penais pretéritas, com panorama idéntico ao da pre-
sente, logrou obter ordem de habeas corpus da 52 Turma desta Corte (HC n®
3.434-1-PR), que o colocou em liberdade (fls. 65/74), assinalando o ilustre
Relator, o Min. Cid Flaquer Scartezzini, ao final de seu voto, verbis:

“Ora, diante dos elementos existentes nos autos, ainda que necessario
melhor analise através das provas, a serem coligidas na instru¢io, ndo vejo
justificativa plausivel para a mantenga da custodia preventiva, razdo porque,
se ndo induvidosas as afirmag¢des contidas na dentincia, ndo pode esta sub-
sistir pelo que, concedo a ordem para revogar o decreto de prisdo cautelar,
determinando a soltura do paciente para que responda aos processos em
liberdade, se por al néo estiver preso.”

Na pesquisa jurisprudencial deparei-me com dois arestos, ambos do Tri-
bunal de Justi¢a do Distrito Federal e Territérios (RSEs n%s 1.247/93, 22T Crim.,
Rel. Des. Joazil Gardés, DJ/II de 09.03.94,p. 2.154 ¢ 1.445/94, 12T Crim., Rel.
Des. Pedro Aurélio Rosa de Farias. DJ/II de 24.04.97, p. 7.566), que afastam a
segregacdo cautelar em casos de crimes provenientes de loteamentos irregula-
res, estando assim ementado o primeiro deles:

“Processual Penal ~ Recurso em sentido estrito. Prisdo preven-
tiva. Loteamento irregular. Venda de lotes.
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N3o justifica a prisdo preventiva, por garantia de ordem publi-
ca, avenda de lotes de loteamento irregular, porquanto o delito néo
provoca clamor publico e a infra¢do € tolerada pela sociedade e auto-
ridades governamentais, ainda mais se nfio ha prova de que trata de
pessoas perigosas e de maus antecedentes.”

Creio, destarte, que a prisido preventiva, em crime praticado sem violéncia,
se mostrou excessiva e, se de alguma forma servir para a emenda do loteador
ora encarcerado, para evitar que outros casos se sucedam, a segregacio, por
quase trés meses, parece-me mais do que suficiente para tanto.

Ha4, ainda, um aspecto pratico na questdo: se a finalidade do legislador foi
a de evitar prejuizos para a grande massa popular representada pelos comprado-
res, o que se conseguiria com a regulariza¢fo do arruamento, preso o loteador
essa tarefa ficard bem mais dificultada, atrapalhando a solucdo do problema, o
que, sem duvida, ndo interessa ao préprio Judiciario.

Quanto ao segundo paciente, que nada traz de negativo em seus antece-
dentes, ¢ que somente foi arrastado ao cércere porque teria se associado ao
primeiro, tenho como tosca tal justificativa, nfo vislumbrando qualquer razio
para o seu confinamento prévio.

Em suma, ndo vejo como ocorrente situacdo que se enquadre naquilo pre-
visto pela legislagcdo processual penal (art. 312 do CPP), que tivesse como ne-
cessaria a prisdo que veio a ser decretada, razdo pela qual concedo a ordem para
que sejam os pacientes postos em liberdade, aguardando o desate da agdo penal,
soltos, se por a/ ndo estiverem presos.

E o meu voto.

HABEAS CORPUS N27.711-R]J
(Registro n298.0049840-0)

Relator: Ministro Fernando Gongalves

Impetrantes: Kenia Maria de Souza Rios e outro

Impetrado: Desembargador Presidente do Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro

Paciente: Wilson Luiz dos Santos (preso)

EMENTA: Processual Penal — Indulto ~ Falta de reparacio do dano —
Bens do paciente indisponiveis.
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1. Exigindo o decreto de concessdo de indulto que o réu repare os danos
causados pelo crime, ndo tem direito a concessao do favor se assim nao proce-
de, escudado na assertiva de que seus bens estdo indisponiveis, pois, nos termos
dajurisprudéncia desta Corte e do STF, este ndo é motivo bastante para afastar
aquela exigéncia, porquanto nio afetado o direito de propriedade.

2. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus.
Participaram do julgamento os Ministros Vicente Leal e Anselmo Santiago. Au-
sentes, por motivo de licen¢a, ¢ MinistroWilliam Patterson e, ocasionalmente,
o0 Ministro LuizVicente Cernicchiaro.

Brasilia-DF, 3 de setembro de 1998 (data do julgamento).

MinistroVICENTE LEAL, Presidente.

Ministro FERNANDO GONCAILVES, Relator.

Publicado no DJ de 28.09.98.
RELATORIO

O SR. MINISTRO FERNANDO GONCAIVES: Trata-se de ordem de
habeas corpus impetrada pelas advogadas Kenia Maria de Souza Rio e Silvia
Maria José Salvate, contra decis@o do Presidente do Tribunal de Justi¢a do Es-
tado do Rio de Janeiro indeferitéria de pedido de indulto, formulado em favor
deWilson Luiz dos Santos.

Assinalam as impetrantes existir constrangimento ilegal, porquanto, tem o
paciente direito ao indulto, por haver cumprido mais de 2/3 da pena imposta
(11 anos de reclusdo — arts. 288 e 312 do CP), além do que conta com 66
(sessenta e seis) anos deidade, é portador de cardiopatia, diabete e hipertensio
e, ainda, tem comportamento excelente.

Informam, de outra parte, que teve cle os bens seqiiestrados, o que o im-
possibilita de reparar os danos causados ao erario.

Pedem, ao final, a concessdo da ordem.

Prestadas as informacdes, oficiou a Subprocuradoria Geral da Reptblica
no sentido da denegac¢éo da ordem.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO FERNANDO GONCALVES (Relator): A ordem nio
deve ser concedida.
Com efeito, a decisdo atacada estd assim fundamentada:

“Wilson Luiz dos Santos requer lhe seja concedido o indulto do
restante de sua pena privativa de liberdade, com base no Decreton? 2.365/
97, sob alegagdo de possuir sessenta e seis anos de idade, além de ser
hipertenso, diabético e ter sofrido principio de derrame cerebral, além de
ter comportamento excelente no carcere, estando o pedido instruido com
os documentos de fls. 4/28.

O Conselho Penitenciario ofereceu parecer favoravel ao pleito, ao pas-
so que o Ministério Publico requereu o indeferimento, por inatendida a
exigéncia contida no inciso IV do artigo 82 daquele diploma legal.

E o relatério.

O requerente foi condenado pelo Orgdo Especial deste Tribunal, cujo
acoérdio ja transitou em julgado, a 11 anos de reclusio, além da pena
pecunidria, por infringéncia aos artigos 312 e 288 do Cddigo Penal, estan-
do previsto o término da expiagdo para 3 de julho de 2003.

Embora ja tivesse completado mais de sessenta anos de idade e
cumprido tempo superior a 1/3 da pena, até 25 de dezembro de 1997,
nido preenche a exigéncia do artigo 82 o qual dispde que os beneficios
daquele decreto ndo alcancam ‘o condenado por decisdo rransitada em
julgado que, embora solvente, tenha deixado de reparar o dano causado
pelo crime’.

O fato de estarem seus bens seqliestrados ndo seria impedimento para
reparac¢io para indeniza¢do do dano que impds ao INSS, ao contrario,
demonstra resisténcia no cumprimento daquela obrigacioc, que se tornou
certa com o transito em julgado. E inadmissivel que venha se beneficiar do
indulto e continue a discussdo sobre a indenizacdo do dano causado pelo
grave delito cometido, razdo pela qual indefiro o pedido inicial.” (fls. 7/8)

Ao assim se posicionar, a autoridade coatora se coloca em inteira conso-
nédncia com o entendimento consagrado por esta Corte, vale dizer, o seqiiestro
de bens do apenado ndo ¢ motivo bastante para impedi-lo de indenizar os preju-
izos causados pelo cometimento do crime.

A propésito, o seguinte precedente:

“HC — Constitucional — Penal — Indulto — Seqiiestro de bens.
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— O indulto, como espécie, da clementia principis, pode ser
condicionado; impondo reparacdo do dano resultante do crime, o
beneficidrio devera fazé-lo. O seqliestro de bens —medida assecuratéria
—nfo afeta o direito de propriedade. O condenado pode empenha-lo
para aquele fim. N3o o desejado, irreparavel o indeferimento.” (HC
n®2.380-RJ, Rel. Min. LuizVicente Cernicchiaro, DJU de28.03.94).

Porisso,bem andou a douta Subprocuradoria Geral da Republica, ao fixar:

“Do que se verifica, ndo merece reparos a r. decisdo de fls. 7/8, eis que
encontra-se em perfeita consonancia com o entendimento adotado pelo Su-
perior Tribunal de Justica e pelo Excelso Pretdrio, no sentido de que o
seqliestro de bens néo representa ¢bice para a reparagio do dano, conforme
se extral das ementas de julgados adiante transcritas, in verbis:

‘Ementa: Penal. Recurso em habeas corpus. Indulto condiciona-
do (Decreton?953,de 08.10.93). Reparagdo do dano. Legitimidade.

O indulto, em nosso regime, constitui faculdade atribuida ao Presi-
dente da Reptblica (art. 84, X1I, da CF), que aprecia ndo apenas a conve-
niéncia e oportunidade de sua concessio, mas ainda os seus requisitos.

A fixacdo do ressarcimento do dano como condi¢io para o in-
dulto ndo destoa da légica de nosso sistema legal, que estimula a
composigdo dos prejuizos causados pelo delito, mesmo antes do seu
julgamento definitivo (v.g., arts. 16 ¢ 312, § 22, do CP), sem conferir-
Ihe, no entanto, carater de obrigatoriedade, mas apenas de pressupos-
to para o gozo de determinado beneficio.

O sequiestro de bens ndo tem o condio de tornar insolvente o
réu para efeito de eximi-lo da satisfacdo do dano, erigida como con-
dicdo para o indulto.

Se o beneficiario ndo cumpre todos os requisitos do indulto,
seu indeferimento ndo constitui constrangimento ilegal.

Recurso a que se nega provimento.” (RHC n® 71.400-R]J, Relator
Exmo. Sr. Ministro Ilmar Galvao, in D] de 30.09.94, p. 26.171).

‘Ementa: HC — Constitucional — Penal — Indulto — Seqiiestro
de bens.

— O indulto, como espécie, da clementia principis, pode ser
condicionado; impondo reparacdo do dano resultante do crime, o
beneficiario devera fazé-lo. O sequestro de bens—medida assecuratéria
—ndo afeta o direito de propriedade. O condenado pode empenha-lo
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para aquele fim. N&o o desejado, irreparavel o indeferimento.” (HC
n®2.380-R], Relator Exmo. Sr. Ministro LuizVicente Cernicchiaro,
in D] de 28.03.94, p. 6.340).

Com efeito, o paciente, ao contrario do que afirma na inicial, ndo atende
0s requisitos para obter o beneficio de indulto, porquanto o seqiiestro de seus
bens ndo tem o condio de torna-lo insolvente, conforme as decisdes supra trans-
critas, e além disso, ele ndo comprovou ter reparado o dano causado pela infra-
¢, exigéncia expressa no artigo 82, inciso IV, do Decreto Federal n? 2.365/97,
que serviu de respaldo para a denegacio do beneficio pela autoridade impetrada.

Em hipodtese assemelhada (pedido de livramento condicional), decidiu a
Suprema Corte que a repara¢do do dano pelo apenado é pressuposto obrigat6-
rio, uma vez que expresso no inciso IV do artigo 83 do Coédigo Penal (HC n®
67.514-MS,in RTTn2129/1.238).” (fls. 35/37).

Ante o exposto, denego a ordem.

RECURSO EMHABEAS CORPUS N27.352-SP
(Registron®98.0015246-6)

Relator: Ministro LuizVicente Cernicchiaro
Recorrente: Joana Cleide Villas Boas Cohn Eboli
Advogada: Joana Cleide Villas Boas Cohn Eboli
Recorrido:  Tribunal Regional Federal da 32 Regido
Paciente: Henrique José Chueke

EMENTA:RHC —~Processual Penal —~ Habeas corpus — Julgamento.

O habeas corpus prescinde de inclusdo do processo em pauta.Todavia se
longo o transcurso do tempo entre a conclusdo dos autos e o julgamento, ne-
cessaria intimacdo ao impetrante. Nio € de exigir-se do advogado compare-
cer ao tribunal todos os dias de sessio.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta

Turma do SuperiorTribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe
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dar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Votaram com o Sr.
Ministro-Relator os Srs. Ministros Anselmo Santiago e Fernando Gongalves.
Ausentes, por motivo de liceng¢a, o Sr. Ministro William Patterson e, justifi-
cadamente, o Sr. Ministro Vicente Leal.

Brasilia-DF, 12 de outubro de 1998 (data do julgamento).

Ministro FERNANDO GONCALVES, Presidente.

Ministro LUIZVICENTE CERNICCHIARO, Relator.

Publicado no DJ de 26.10.98.
RELATORIO

O SR. MINISTRO LUIZVICENTE CERNICCHIARO: Recurso ordi-
nério interposto pela Dra. Joana Cleide Villas Boas Cohn Eboli, em favor de
Henrique José Chueke contra v. acérddo do egrégio Tribunal Regional Federal
da 32 Regido denegatério de habeas corpus.

A ordem impetrada no tribunal a quo objetivava o reconhecimento da
inépcia da exordial e a inexisténcia de justa causa para prosseguimento da agdo
penal movida contra o paciente, ante a auséncia de provas e atipicidade de con-
duta, face estar na mesma situagio juridica e fatica de outros co-denunciados
excluidos da acdo publica por decisdo da propria Corte impetrada, onde foi
acordado o seguinte: “que a peca acusatdria vestibular ndo é habil a sustentar o
encetamento da agdo penal contra os pacientes.” (fls. 130/142).

O paciente em tela foi denunciado como incurso nos preceitos legais contidos
no artigo 22 e 32 da Lei n® 7.492/86, c/c art. 29 do Cddigo Penal (fls. 18/105).

O egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido denegou a ordem fun-
damentando:

“Veé-se, por al, a gravidade das acusa¢des que pesam sobre o pa-
ciente. Essa dentncia teve, por sustentaculo, inquérito do qual participa-
ram a Policia Federal e o Banco Central, além de uma auditoria inde-
pendente. O exame de sua veracidade e procedéncia ndo pode ser feito
nos estritos limites deste habeas corpus, tudo recomendando o prosse-
guimento do processo-crime regular, com o mais amplo contraditério.”
(fl. 226).

Razdes de recurso as fls. 238/248, propugnando pelas mesmas razdes
expendidas na a¢do constitucionalizada, qual seja, a anulacio do processo desde
0 inicio.
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O pedido esta a fl. 248:

“Assim sendo, aguarda a recorrente seja o recurso provido para o fim
de declarar-se inepta a denuncia, e, paralelamente, declarar-se concomi-
tantemente atipica a conduta imputada ao paciente, anulando-se o despa-
cho que recebeu a denuncia, e excluindo-se o paciente da agdo penal ins-
taurada.”

Aduz a recorrente, em preliminar, manifesto cerceamento de defesa, por
nio haver sido intimada da data da sessfo de julgamento do wrir originario, nédo
obstante constar dos autos decisdo do Juiz-Relator determinando publicagdo do
despacho que designou sessio para o dia 16.09.97 (fls. 215).

Manifesta¢do ministerial as fls. 268/271, solicitando a baixa dos autos em
diligéncia junto ao egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regifo para que se
certificasse o cumprimento do despacho de fls. 215.

Despacho deferitério do requerimento ministerial (fl. 295).

Certiddo informando do ndo cumprimento do despacho de fls. 215 (fl. 298).

Parecer do Ministério Publico Federal (fls. 305/309) pelo conhecimento e
provimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO LUIZ VICENTE CERNICCHIARO (Relator): Sr.
Presidente, a Stmulan®431 do Supremo Tribunal Federal disp&e:

“E nulo o julgamento de recurso criminal, na segunda instincia, sem
prévia intimag#o, ou publicagio da pauta, salvo em habeas corpus.”

A Sumula é clara, contudo, ndo se pode exigir, durante tdo longo tempo —
quatro anos, impor ao advogado comparecimento em todos os dias de sessio, a
fim de aguardar o julgamento.

Houve, sim, cerceamento ao exercicio do direito de defesa.

No mesmo sentido opina o parquet, cuja ementa sintetiza:

“1. Habeas corpus. Recurso ordinario. Trancamento de acio
penal. Arglii¢des de inépcia da dentincia e falta de justa causa para
agdo penal e, em preliminar, de nulidade do acérddo que denegou o
writ, por falta de intimacdo determinada pelo seu Relator. Super-
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veniéncia de informag¢des de que a impetrante ndo foi intimada da
Sessdo de Julgamento do habeas corpus. Constrangimento confi-
gurado.

Embora a Simula n®431 do STF preceitue ndo ser necessaria
a prévia intimacio ou publicacio da pauta de julgamento do habeas
corpus, 0 casc em analise representa uma exce¢io, eis que o proprio
Relator do writ, em funcdo do lapso temporal transcorrido de quase
4 (quatro) anos da data de impetracgéo, determinou fosse dada ciéncia
dojulgamento as partes, cujo ndo cumprimento acarretou prejuizo e
nulidade do ac6rdio proferido. ’

2. Parecer pelo parcial conhecimento e, nessa parte, pelo provi-
mento do recurso, para anular o acérdio que julgou o wriz, a fim de
que outro seja proferido com a cautela determinada.” (fls. 305/306).

Isto posto, conheco e dou provimento ao recurso para que o Tribunal a
quo profira novo julgamento.

RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 7.726 -PR

Relator:

(Registron?98.0042096-7)

Ministro Anselmo Santiago

Recorrente: Wagner Bittar

Advogado:
Recorrido:
Paciente:

Wagner Bittar
Tribunal Regional Federal da 42 Regido
Iran Campos dos Santos

EMENTA:RHC - Sonegacio fiscal - IRP], PIS, Cofins e outros—Art. 83 da
Lei n® 9.430/96 — Condi¢do de procedibilidade ou condi¢@o objetiva de
punibilidade — Precedentes STF e STJ -~ Prosseguimento da a¢do penal.

1. N4o se reconhece no art. 83 da Lei n® 9.430/96, condicao de proce-

dibilidade para que o Ministério Publico possa ofertar denuncia contra al-

guém sujeito as cominagbes da Lei n2 8.137/90. Tal norma se dirige ao Exe-
cutivo e ndo ao parquet, que ndo necessita aguardar o final do procedimento
administrativo-fiscal para a persecutio criminis.

2.A tese de que se trataria de condicdo objetiva de punibilidade, além de

nio ter sido debatida na instancia de origem, implicaria na apreciacdo do
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proprio mérito da causa, com exame aprofundado dos fatos e provas, o que
nio condiz com a estreiteza do mandamus.

3. O certo é que, havendo a dentincia descrito, com minticias, fatos que, teori-
camente, sdo considerados infringentes de norma penal, ndo ha como trancar, em
seu nascedouro, arespectiva acio penal.

4.Recurso improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, em negar provimento ao recurso. Vota-
ram com o Sr. Ministro-Relator os Srs. Ministros Fernando Gongalves eVicente
Leal. Ausentes, por motivo de licenga, o Sr. Ministro William Patterson e, oca-
sionalmente, o Sr. Ministro Luiz Vicente Cernicchiaro.

Brasilia-DF, 15 de setembro de 1998 (data do julgamento).

Ministro VICENTE LEAL, Presidente.

Ministro ANSELMO SANTIAGO, Relator.

Publicado no DJ de 16.11.98.
RELATORIO

O SR. MINISTRO ANSELMO SANTIAGO: Trata-se de recurso ordinario
de habeas corpus, contra aresto da 13 Turma doTribunal Regional Federal da 42
Regido (fls. 1.423/1.433), que denegou o writ ali impetrado, onde se buscava o
trancamento de agdo penal movida contra o paciente.

Alude-se, no apelo, a existéncia de procedimento administrativo ainda néo
concluido, o que, nos termos do art. 83 da Lein®9.430/96, impediria fosse ofertada
a denuncia, circunstincia que representaria uma verdadeira questdo prejudicial (e
néo somente de procedibilidade), a influir no mérito da acdo penal.

O Ministério Publico Federal, em parecer ofertado pela ilustre Subpro-
curadora-Geral da Republica, Dra. Maria Eliane Menezes de Farias (fls. 1.480/
1.485), opina pelo improvimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO ANSELMO SANTIAGO (Relator): O paciente, como
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sdcio-gerente da firma “Iran Campos dos Santos Ltda”, ao depois sucedida por
“J.C. Lima Ltda”, situada em Londrina-PR, foi denunciado perante a 28Vara
Federal situada em referida cidade, por infragdo ao art. 1%, incs. [, IT e IV da Let
n® 8.137/90, porque teria agido de forma a suprimir e reduzir o Imposto de
Renda Pessoa Juridica — IRPJ, Imposto de Renda Retido na Fonte — IRRF, Con-
tribuicdo para o Programa de Integragdo Social — PIS, Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social — Cofins, Contribui¢do Social sobre o
Lucro Liquido - CSLL, tudo como minudentemente veio narrado na denuncia
defls. 18/23.

O punctum saliens da questdo diz respeito ao art. 83 da1.ein29.430/96,
que o recorrente pretende seja uma condig@o objetiva de punibilidade, tal como
uma questdo prejudicial, ou, como ainda se apregoa, uma condi¢do de
procedibilidade, para que o Ministério Publico seja inibido de agir, sem antes
aguardar o término do procedimento fiscal-administrativo.

Essa matéria ja foi debatida nesta Corte, que chegou a mesma conclusio
do Pretério Excelso, ou seja, de que o comando inserto no aludido diploma se
refere a autoridade administrativa, ndo ao parguet, pois, havendo elementos sufi-
cientes, prescinde da noticia que pudesse ser trazida do Fisco, para formular a
peca acusatoria inaugural. Nesse ponto, invoco os seguintes julgados, um deles
por mim relatado:

“Processual Penal. Crimes contra a ordem tributaria. Lei n®
9.430/96.Acdo Penal. Representagio fiscal. Ato prescindivel.

—Em sede de crimes contra a ordem tributéria, a representacio
fiscal a que se refere o art. 83 da Lein® 9.430/96 ndo é condi¢do de
procedibilidade para a promogdo da acdo penal, podendo o Ministé-
rio Publico, no exercicio de sua competéncia legal, valer-se de quais-
quer outros elementos informativos da ocorréncia do delito para ofe-
recer a denuncia.” (RHC n® 6.898-SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJU
de17.11.96,p.59.612).

“Habeas corpus substitutivo de recurso ordinario — Pressu-
postos idénticos ao deste, especialmente em limitar a discusséo aos
temas apreciados no juizo de origem — Art. 83 da Lein® 9.430/96 —
Inexisténcia de condigdo de procedibilidade — Norma dirigida ao
Executivo e ndo ao Ministério Publico.

1.Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso ordi-
nario, os temas em discussdo hdo de se limitar aquilo analisado e
julgado na instdncia de origem, sob pena de supressdo de instincia.
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2. Consoante decidiu recentemente a Suprema Corte, na ADIn n®
1.571/DE nao impede o art. 83 da Lei n* 9.430/96, a atuagdo do Mi-
nistério Publico, que se fulcra no art. 129, incs. I, IV e VIII, da CF/88,
ficando o Parquet livre para oferecer dentincia nos casos de sonegagdo
fiscal, sem se sujeitar ao rérmino do procedimento administrativo-fiscal.

3. Habeas corpus parcialmente conhecido, mas denegado nes-
sa parte.”

(HC n®6.285-SP, Rel. Min. Anselmo Santiago, DJUde 01.12.97,
p. 62.814).

Por outro lado, a discussdo que agora se pretende trazer, de que se
trataria ndo de pressuposto de procedibilidade, mas de condi¢fo objetiva de
punibilidade, onde ja se apreciaria a existéncia, ounio, da acenada sonega-~
¢do fiscal, é matéria que, além de ndo ter sido debatida no tribunal 2 quo, se
entrosa com o mérito da a¢do penal, importando na apreciagio de fatos e
provas, o que ndo condiz com os estreitos limites do mandamus.

Ora, o crime, tal como exaustivamente relatado na peg¢a de acusacio,
em tese, estd configurado, ndo se podendo, como almejado, trancar a a¢do penal
em seu nascedouro, razdo pela qual, acolhendo o parecer ministerial, nego pro-
vimento a0 recurso.

E 0 meu voto.

RECURSO EM HABEAS CORPUSN27.776 -SP
(Registron®98.0051734-0)

Relator: Ministro Fernando Gongalves

Recorrente: José Macedo

Advogado: Mohamed Ali Sufen Filho (Defensor)
Recorrido:  Tribunal de Justica do Estado de S3o Paulo
Paciente: José Macedo (preso)

EMENTA: Habeas corpus— Crime hediondo —Progressdo deregime.

1. A Lein® 9.455/97, quanto a execucdo da pena, ndo derrogou a Lei n®
8.072/90, nao0 se viabilizando, portanto, a progressdo do regime para os delitos
chamados hediondos.
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Deste modo, resta prejudicado pedido formulado, em reitera¢io, neste sentido.
2. RHC improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do SuperiorTribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Partici-
param do julgamento os MinistrosVicente Leal e Anselmo Santiago. Ausentes,
por motivo de licen¢a, o Ministro William Patterson e, ocasionalmente, o Mi-
nistro LuizVicente Cernicchiaro. '

Brasilia-DF, 3 de setembro de 1998 (data do julgamento).

MinistroVICENTE LEAL, Presidente.

Ministro FERNANDO GONCALVES, Relator.

Publicado no DJ de 28.09.98.
RELATORIO

O SR. MINISTRO FERNANDO GONCALVES: Cuida-se de recurso
ordindrio interposto contra acdérddo da Quinta Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo, denegatério de ordem de habeas corpus
impetrada em beneficio de José Macedo ~ condenado a pena de 8 (0ito) anos de
reclusdo, em regime fechado, e multa, pela pratica do crime previsto no arts. 12,
c/c 18 daLein®6.368/76 —ao argumento de nfo restar configurada arbitrarie~
dade, tampouco ilegalidade a ser sanada por via do remédio herdico.

Reiteram as razdes a nulidade da decisdo judicial que julgou prejudica-
do o pedido de progress@o de regime, sem aprecia-lo (fls. 19).

A douta Subprocuradoria Geral da Republica, por intermédio da Dra.
Laurita Hilario Vaz, opina pelo provimento do recurso, em parecer assim
ementado:

“1. Habeas corpus. Recurso ordinario. Condenacéo por pra-
tica de crime hediondo. Pedido de progressdo da pena para o regime
prisional semi-aberto. Indeferimento. Apontada nulidade da deciséo
judicial, por falta da fundamentagio exigida no artigo 93, IX, da CF/
88. Alegacdes de que a questdo apresentada pelo paciente, de que a
norma proibitiva da Lei n® 8.072/90 teria sido revogada pela Lei n®
9.455/97, foi julgada prejudicada pela autoridade coatora de 18 grau
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sem ter sido apreciada, em flagrante e ilegal constrangimento, tendo
em conta o citado dispositivo constitucional.
2. Parecer pelo conhecimento e provimento.” (fls. 88)

E o relatério.
VOTO

O SR. MINISTRO FERNANDO GONCALVES (Relator): Com a vénia
devida ao bem lanc¢ado parecer ministerial ndo se vislumbra na espécie qualquer
nulidade decorrente de eventual falta de fundamentacio de decisum denegatério
de pedido de progressio do regime fechado para o semi-aberto.

Com efeito, o paciente José Macedo, condenado porinfracdo ao art. 12
da Lein26.368/76, teve seu pedido de progressdo negado por decisdo do MM.
Juiz de Direito da Vara de Execu¢8es Criminais de Presidente Prudente — Sdo
Paulo —utfls. 17/18, datada de 20 de fevereiro de 1998, que coloca em desta-
que a tese da constitucionalidade da Lei n®8.072/90 — art. 2%, § 12

Em seguida, no dia 25 de fevereiro de 1998, decidindo novo pedido de
progressdo (fls. 19) fixou estar ele prejudicado, circunstancia anotada pelo v.
acérddo quando relata:

“Essa posi¢do ficou muito bem explicitada na sentenca que, indefe-
riu, 20s 2 de fevereiro de 1998, pretensio do paciente posta antes de decor-
rido esse prazo, conforme se vé da cdpia de fls. 17/18.

Ao depois, conforme se vé de fls. 19, surge novo pedido, datado de 18 de
fevereiro de 1988, com idéntica pretensdo, afirmando, no que diz respeito ao
tempo de pena, ter o peticionario cumprido 1/6 da pena.

Esse pedido foi apresentado ao magistrado no dia 25 de fevereiro de
1998.

Sua Exa. que apenas 5 dias antes, havia proferido a fundamentada
decisdo acima referida, limitou-se, como seria de se esperar, a despachar
‘J. Prejudicado esta o pedido’.

N&o se vé na atitude do juiz nenhuma arbitrariedade ouilegalidade a
ser sanada pela via do remédio herdico.” (fls. 57).

De fato, ndo ha dentro deste contexto qualquer afronta a lei que justifique
a concessdo de ordem, mesmo porque o Supremo Tribunal Federal, no julga-
mento do HC n? 76.371, concluiu que a Lein®9.455/97, quanto a execu¢do da
pena, ndo derrogou a Lei n®8.072/90, ndo se viabilizando a progressdo do regi-
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me para os delitos chamados hediondos. Neste sentido, também, o HC n® 76.894-
2/R] — STF - Rel. o Ministro Ilmar Galvio.

De observar, ressalte-se, que o magistrado (fls. 17/18) fundamentadamente
decidiu a matéria, néo se justificando que, em pedido subsegiiente e quase si-
multineo, fosse obrigado a dispensar novos comentarios, mesmo porque ja fixa-
da a impossibilidade do pleito, cinco dias antes (fls. 18) por falta de preenchi-
mento de critério objetivo.

E bem verdade que o novo pedido acrescenta um plus, relativo a eventual
derrogacdo da Lei n® 8.072/90 pela Lei n® 9.455/97, e dele ndo se ocupou o
MM. Juiz de Direito. O fato, entretanto, ndo altera em nada a situagio do recor-
rente, dado que, como ja visto, prevalece a corrente jurisprudencial, capitaneada
pelo STF, no sentido da plena higidez daquela norma. O mais, como expde o v.
acérdio, ndo passa de excesso de formalismo.

Nego provimento.

RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 7.802~SP
(Registron®98.0056158-7)

Relator: Ministro LuizVicente Cernicchiaro
Recorrente: Silvio Rodrigues '

Recorrido:  Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo
Paciente: José Antdnio Rosconi Santos Ortiz
Advogado:  Silvio Rodrigues

EMENTA:RHC - Constitucional - Comercial - Processual Penal — Falén-
cia—Dentncia—Fundamentacio.

A denuncia, nfio obstante o disposto no art. 93 da Constitui¢do da Republi-
ca, por suanatureza, nao precisa ser fundamentada. O juiz nao pode antecipar
o seu julgamento. Tal fundamentacao restringir-se-ia a declarar a tipicidade,
ilicitude, culpabilidade, punibilidade. Cumpre repelir decisées meramente for-
mais. A Lei de Faléncia, entretanto, é diferente. A denuncia resulta do — inqué-
rito judicial — inconfundivel com o inquérito policial. Assemelha-se, por isso,a
sentenc¢a de pronuncia, necessariamente fundamentada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas
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taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao re-
curso, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Votaram com o Sr. Ministro-
Relator os Srs. Ministros Anselmo Santiago e Fernando Gongalves. Ausentes,
por motivo de licen¢a, o Sr. Ministro William Patterson e, justificadamente, o
Sr. Ministro Vicente Leal.

Brasilia-DF, 12 de outubro de 1998 (data do julgamento).

Ministro FERNANDO GONCALVES, Presidente.

Ministro LUIZVICENTE CERNICCHIARO, Relator.

Publicado no DJ de 26.10.98.
RELATORIO

O SR. MINISTRO LUIZVICENTE CERNICCHIARO: Recurso ordinario
interposto pelo Dr. Silvio Rodrigues, em favor de José Anténio Rosconi Santos Ortiz,
contrav. acorddo do Tribunal de Justica de Sdo Paulo concessivo, em parte, dehabeas
corpus declaratério de nulidade do despacho de recebimento da dentincia contra o
ora paciente, por falta de fundamentacio.

A dentncia de fls. 23/26 imputou ao paciente e outros dois s6cios a pratica
dos preceitos incriminadores descritos nos arts. 186, VI; 188, III, do Decreto-
Lein®7.661/45 (Lei de Faléncia) c/c arts. 29 e 69 do Codigo Penal.

O despacho de recebimento esta a fl. 27.

Irresignado com o despacho, impetrou-se ordem de habeas corpus visan-
do a trancar a a¢do penal ab initio com rela¢io ao paciente face ndo compor
mais a sociedade falimentar.

O v. ac6rdido hostilizado estampa a seguinte fundamentacio:

“Dispde, expressamente, o § 22 do artigo 109 da Lei de Faléncia, a
necessidade do juiz fundamentar o recebimento da queixa ou da dentincia.

Por seu turno, a Stmula n® 564 do Pretério Excelso estatui que a
auséncia de fundamentac¢fo ao despacho de recebimento da dentuncia, por
crime falimentar enseja nulidade processual, salvo se ja houver sentenca
condenatoéria.

Examinando-se o despacho do recebimento da dentuncia, fls. 27, ve-
rifica-se, facilmente, a inexisténcia de fundamentacio.

Em razfo do exposto, concede-se parcialmente a ordem, para ser
declarada a nulidade do despacho de recebimento da dentncia, por falta de
fundamentac¢io, outro devendo ser proferido.” (fls. 70).

Razdes de recurso as fls. 75/77, propugnando pelas mesmas razdes
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expendidas na acdo constitucionalizada, qual seja, a anulagfo do processo desde
o inicio. O pedido esta a fl. 77:

“Assim, aguarda o impetrante, ora recorrente, a reforma in totum
do v. acérdio de fls. 68/70 no sentido de se trancar a A¢do Penal n® 001/97
que tramita perante a 62Vara Civel da Comarca de Osasco, ou assim néo
entendendo V. Exas., seja anulado o processo até o inicio do inquérito
judicial, amortizando os prejuizos ja impingidos pelo Estado a suas Ga-
rantias Constitucionais.”

Parecer do Ministério Publico Federal (fls. 204/207) improvimento do
recurso.
E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO LUIZVICENTE CERNICCHIARO (Relator): No
procedimento da Lei de Faléncia, o recebimento da dentncia deve operar-se em
- despacho fundamentado.

A propdsito, em trabalho doutrinario, escrevi:

“QOs atos judiciais devem ser fundamentados (Const., art. 93, IX), pena de
nulidade. A norma reclama interpretacio conforme sua extensio, considerados
os principios regentes do devido processo legal.

A proposito, quanto a fundamentacio do despacho que recebe a de-
nuncia, manifestei-me:

‘RHC ~ Constitucional — Processual Penal — Dentincia — Rece-
bimento — As decisdes judiciais devem ser fundamentadas, pena de
nulidade (Const., art. 93, IX). A denuncia, dada a limitacio normativa
do magistrado, impedido de avanc¢ar o entendimento quanto ao méri-
to, restringir-se-ia a registrar a legitimidade (ativa e passiva),
tipicidade da imputag¢do e auséncia de causa extintiva de punibilidade.
Despacho meramente formal que ndo se coaduna com o sentido ma-
terial do comando da Constituicio.” (RHC n®6.689,D] 16.02.98).

A Lei de Faléncia estatui no art. 109, § 22

‘Se receber a denuncia ou queixa, o juiz, em despacho funda-
mentado...
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A acusacio ndo se confunde com o juiz. Aquela imputa o fato —
infracdo penal, este, por seu turno, com imparcialidade; apds a instru-
¢io, expede a sentenca. Em conseqiiéncia, ndo pode manifestar preques-
tionamento, o que acontece quando antecipa a decisdo, ou, de alguma
forma, o pensamento que o esta orientando para proferir a sentenca.

A Lei Complementarn®35/79 — Leit Orgédnica da Magistratura
Nacional — é explicita no art. 36, III: '

‘manifestar, por qualquer meio de comunica¢io, opinido sobre
processo pendente de julgamento, seu ou de outrem, ou juizo depre-
ciativo sobre despachos, votos ou sentengas, de 6rgéos judiciais, res-
salvada a critica nos autos e em obras técnicas ou no exercicio do
magistério.”

A Lei de Faléncia é anterior a Lei Complementar. Teria afetado o
dispositivo legal antes transcrito?

Impse-se, mais uma vez, interpretagdo logico-sistematica.

A dentncia fixa a acusagdo. Como regra, esgota-se com a narra¢ao do
Ministério Puablico, ou do querelante. A sistematica processual brasileira en-
cerra uma exce¢io, ou seja a — pronuncia — propria do procedimento do Tri-
bunal do Juri. Aqui, a imputagio é nela fixada, e ndo na dentncia. Esta precisa
passar pelo crivo da instrugio. O juiz, pois, acolhe total, ou parcialmente a
denuncia. A pronuncia é o esteio do libelo, limitativo da imputa¢do no Tri-
bunal Popular.

O Decreto-Lein27.661,de 21 dejunho de 1945, no Titulo VII, trata
— Do inquérito judicial — investigagdo judicial destinada a analisar a con-
duta do falido e constatar eventual crime.

O Ministério Publico, com esteio nesse inquérito, ‘opinando sobre a
exposi¢do do sindico, as alegagles dos credores e os requerimentos que
hajam apresentado, alegue e requeira o que for conveniente a finalidade do
inqueérito, ainda que este ndo tenha sido requerido pelo sindico ou por cre~
dor’ (art. 105), deduzira a agdo penal.

Evidente, a dentincia, no processo falimentar, assemelha-se a sen-
ten¢a de pronuncia. Ambas passam pelo crivo do Judiciario. Ao contra-
rio da pronuncia, entretanto, ndo implica contraditério. O inquérito
judicial, de outro lado, ndo se confunde com o inquérito policial. Alias,
o art. 103, § 12, do Decreto-Lei n® 7.661/45 menciona destinar-se ‘a
apuracio de fatos ou circunstancias que possam servir de fundamento 3
acdo penal’’
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Ha, entretanto, importante particularidade. Desenvolve-se com a fiscaliza-
¢do dos interessados, do Curador de Massas Falidas e do Judiciario.

Nao ha, certo, insista-se, o contraditorio. Todavia, eficiente acom-~
panhamento do sindico, dos credores, do falido, e dos agentes do Estado.
E o art. 105 é categdrico: ... os autos serdo feitos, imediatamente, com
vista a0 representante do Ministério Publico, para que, dentro de trés
dias, opinando sobre a exposi¢do do sindico, as alegagdes dos credores e
os requerimentos que hajam apresentado, alegue e requeira o que for
conveniente a finalidade do inquérito, ainda que este ndo tenha sido re-
querido pelo sindico ou pelo credor”: O art. 106, por seu turno, enseja ao
falido contestar as argiii¢des contidas no inquérito e requerer o que for
conveniente. O juiz dispde, por isso, de dados recolhidos pelo Judiciario;
seria mera formalidade, receber, ou rejeitar a dentincia, como ocorre na
generalidade dos casos. O despacho esta vinculado a atividade anterior.
Nio se confunde com a sentenga, é certo, todavia, o magistrado trabalha
com elementos que o autorizam a emitir juizo de delibacéo. Paralela-
mente, COmo acontece com a pronuncia, deve ater-se a mencionar indi-
cios de autoria e materialidade, sem promover juizo de mérito. Salvo, ¢é
evidente, se repelir a imputacdo. Nesse caso, incide a regra geral. Assim,
deve ser interpretada a Sumula n? 564 do Supremo Tribunal Federal,
verbis: ‘A auséncia de fundamenta¢io do despacho de recebimento de
denuncia por crime falimentar enseja nulidade processual, salvo se ja

> »

houver sentenga condenatoria’.

Essas considerag¢des se ajustam ao caso sub judice.
O v. acordio, Relator o eminente Desembargador Angelo Gallucci, € incen-

suravel.

Nego provimento.

RECURSO ESPECIAL N2119.817-RS
(Registron®97.0010721-3)

Relator: Ministro William Patterson
Recorrente: Claudio Augustin
Advogada: AnaEni Machado Millan
Recorrida: Justiga Publica

Recorrido:  Sérgio Augusto Jury Arnoud
Advogado: Dalcilo Luis Caffarate
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EMENTA: Penal — Crime de imprensa — Prescricao ~ Causas inter-
ruptivas.

— E remansosa a jurisprudéncia pretoriana (STF e STJ) no sentido de
que aplicam-se aos crimes de imprensa as causas interruptivas da prescri-
cdo,previstas no Codigo Penal.

— Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro-Relator. Participaram do julgamento os Srs. Minis-
tros LuizVicente Cernicchiaro, Vicente Leal, Fernando Gongalves e Anselmo
Santiago.

Brasilia-DF, 26 de maio de 1997 (data do julgamento).

Ministro ANSELMO SANTIAGO, Presidente.

Ministro WILLIAM PATTERSON, Relator.

Publicado no DJ de 16.06.97.
RELATORIO

O SR. MINISTRO WILLIAM PATTERSON: Adoto como relatdrio a
parte expositiva do despacho de inadmissio do recurso especial (fls. 244):

“Claudio Augustin, processado e condenado a pena pecuniaria de
dois salarios minimos, por infragéo aos arts. 21 e 22 da Lei n® 5.250/67,
interpde recurso especial, com fundamento no art. 105, II1, alineasa e c,
da Constituig@o Federal, contra acérdio unanime da egrégia Terceira Ca-
mara Criminal, que, em sede de embargos declaratérios, afirmou a
inocorréncia da prescrigdo, tanto da pretensdo punitiva como da executéria,
ao argumento de que a Lei de Imprensa se aplicam as regras do Cédigo
Penal quanto as causas interruptivas da prescrigéo.

O recorrente sustenta que a decisdo combatida afrontou o disposto
no art. 41 dalein®5.250/67, quer porque nio se poderia aplicar as causas
interruptivas da prescri¢io previstas no Cédigo Penal aos delitos de im-~
prensa — e, assim, passados mais de dois anos entre a época do fato e a
condenacdo, teria se operado a prescri¢do da pretensio punitiva —, quer
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porque, havendo sido condenado a pena privativa de liberdade de trés meses
e quinze dias, passados mais de sete meses dessa condenacio, prescrita
estaria a pretensdo executoéria, que se da, nos termos do art. 41 da Lein®
5.250/67,no dobro do prazo estipulado na sangéo.

Manifestou-se 0 Ministério Publico pela inadmissio do recurso es-
pecial.”

O Ministério Publico Federal opinou no sentido do desprovimento do
recurso (fls. 264).
E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTROWILLIAM PATTERSON (Relator): O recurso espe-
cial esta posto na irresigna¢do de ndo ter o v. acérdio recorrido aplicado o art.
41 daLein?5.250,de 1967, ao negar o reconhecimento do alcance prescricional.
Insiste na tese de inaplicabilidade das causas interruptivas previstas no Cédigo
Penal.

A tese sustentada nfo encontra o menor amparo na orientagdo jurispru-
dencial dos pretorios.

A ilustre Subprocuradora-Geral da Republica, Dra. Maria Eliane Menezes
de Farias, em seu brilhante e substancioso pronunciamento de fls. 257/264, apés
aprofundada analise da questdo, onde aborda todos os pontos discutidos, diante
do sistema penal brasileiro, mostra, com muita énfase, que a prescrigdo da Lei
de Imprensa subsume-se ao ordenarmento positivo, para, em seguida, ressaltar a
hipdtese dos autos. E ler-se:

“No caso sub judice, a defesa propugna, em primeiro lugar, pela
prescricdo da acéo penal, ja que passados mais de dois anos entre o crime
e a condenagio, considerando que ndo se pode aplicar as causas interruptivas
da prescri¢do previstas no Cddigo Penal aos crimes de imprensa.

O recorrente foi condenado por infracéo aos artigos 21 e 22 da Lei
n®5.250/67. Como extrai-se dos autos, o delito foi praticado em julho de
1993, tendo sido recebida a queixa em 06.12.93. A sentenca condenatdria
foi prolatada em 19.04.95 e publicada no dia 24 do mesmo més. A sessdo
de julgamento do recurso de apelagio se deu em 07.05.96. De acordo com
o artigo 41 da mesma lei, o prazo é de dois anos para a prescrigéo da acio
penal, contados da data do fato delituoso. No caso em tela, ndo ocorreu
lapso temporal igual ou maior que dois anos entre 0s marcos interruptivos
da prescricdo.”
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Arrola, a seguir, varios precedentes sobre o assunto, tanto do STF como
deste STJ.Vale lembra-los:

“Prescricdo da acdo penal por crime de imprensa. Nio se
lhe aplica a Stmula n® 146, dado que o prazo prescricional ¢
sempre de dois anos qualquer que seja a pena cominada a infra-
cdo. Interrompe-se a prescrigdo, em crime dessa espécie, pelas causas
previstas no Codigo Penal. Habeas corpus denegado.” (STF, HC
nt52.858/74-SP, Relator Ministro Xavier de Albuquerque) (gri-
famos)

“Habeas corpus. Prescrigéio da pretensido punitiva nos crimes
de imprensa. Art. 41, da Lei n® 5.250/67. O lapso prescricional é
sempre de dois anos contados do fato delituoso, interrompendo-se po-
rém, pelas causas previstas no Cédigo Penal (art. 117, I a IV).
Inaplicabilidade da Svumula n® 146. Precedentes do Supremo Tribunal
Federal.” (STF, HC n® 68.623/91-DF, Relator Ministro Célio Borja)
(grifamos)

Desta Corte cita os seguintes arestos:

“Em tema de prescri¢do penal relativa aos crimes definidos na lei de
imprensa—Lein®5.250/67 — o prazo é regulado pelo art. 41 do mencionado
diploma legal, aplicando-se, no mais, as regras gerais previstas no art. 110 ¢
seguintes, do Cédigo Penal” (ST], REsp n® 95.683/96-RS, Relator Ministro
Vicente Leal) (grifo nosso).

“A prescricdo da acdo penal nos chamados crimes de imprensa ocor-
re ermn dois anos contados da publica¢io incriminada, porém submere-se a
causas tnterruprivas da let geral, se ndo previstas de forma expressa na lei
especial” (STJ, RHC n?4.424/95/SC, Relator Ministro Jesus Costa Lima)
(grifo nosso).

No mesmo sentido ja me manifestei, ao relatar o REspn®111.329-PA e
REspn226.620/R]J.

Relevantes, ainda, essas consideragfes contidas no parecer do MPF (fls. 263).

“O recorrente aduz, outrossim, que tendo sido condenado o agente &
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pena privativa de liberdade de trés meses e quinze dias, passados mais de
sete meses dessa condenacéo (o dobro), também estaria prescrita a preten-
sdo executdria, de acordo com o artigo 41 da referida lei.

Ora, o prazo inicia-se com o trinsito em julgado da sentenga
condenatoéria, e é o dobro da pena imposta. Verifica-se, in casu, que néo
ocorreu nenhum tipo de prescrig@o. A executdria ndo pode, ainda, ser co-
gitada. Trata-se de impropriedade entender pela prescrigdo no dobro da
pena fixada quando existe apenas o trinsito em julgado para a acusagio.
Ocorre que a lei fixou esse prazo prescricional no caso da prescrigdo
executdria ou da condenacio, que somente pode operar-se com o transito
em julgado definitivo. Antes disso, s6 se pode cogitar da prescricdo da
pretensdo punitiva, em que o prazo legal ¢ de dois anos, nfo tendo ocorri-
do, porém, como ja exposto, esse tipo de prescri¢do.”

Ante o exposto, ndo conheg¢o do recurso especial.

RECURSO ESPECIAL N2139.922 -DF
(Registron297.0048217-0)

Relator: Ministro William Patterson
Recorrente: Ministério Publico do Distrito Federal e Territdrios

Recorrido:  Hudson de Oliveira Lemos

Recorrido: Epaminondas Diogo da Silva
Recorrido:  Valdemir Guimarges Cruz

Advogados: Jodo Hugo de Coelho Noronha e outro

EMENTA: Penal-Embargos declaratdérios— Contradicio —Regime inicial

da pena—Reincidéncia - Aspectos que envolvem matéria fatica.

Recusada, pelo acérddo recorrido, areincidéncia comprovada, segundo se

alega, e que importaria no regime inicial fechado, ndo poderia o aresto, sob o
fundamento de terem os embargos declaratorios efeitos infringentes, deixar de

apreciar esse ponto.

—Matéria fatica ndo pode ser reexaminada (Stimula n2 7-STJ).
—Recurso Especial parcialmente conhecido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas
taquigréaficas a seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Participaram do julgamento os Srs.
Ministros Luiz Vicente Cernicchiaro, Vicente Leal, Fernando Gongalves e
Anselmo Santiago.

Brasilia-DF, 21 de outubro de 1997 (data do julgamento).

Ministro ANSELMO SANTIAGO, Presidente.

Ministro WILLIAM PATTERSON, Relator.

Publicado no DJ de 17.11.97.
RELATORIO

O SR. MINISTRO WILLIAM PATTERSON: Adoto como relatério a
parte expositiva do parecer do Ministério Publico Federal, da lavra da ilustre
Subprocuradora-Geral da Reptublica, Dra. Maria Eliane Menezes de Farias
(fls. 263/264):

“Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico do
Distrito Federal e Territérios, com fulcro na alinea a do permissivo cons-
titucional, em face do v. acérdéo de fls. 226/233, do Tribunal de Justica do
Distrito Federal, que negou provimento a recurso de apela¢do interposto
pelo MP, visando a modificagéo do regime de cumprimento da pena dos
réus.

Narram os autos que os ora recorridos foram condenados, como
incursos nas sang¢des do artigo 155, § 42, I e IV, ¢/c artigo 71, ambos do
Cddigo Penal, as seguintes penas (fls. 146/151):

—Hudson de Oliveira Lemos: 3 anos e 4 meses de reclusdo, em regi-
me semi-aberto.

—Valdemir Guimaréies Cruz: 2 anos e 8 meses de reclusio, em regi-
me aberto.

— Epaminondas Diogo da Silva: 4 anos, 1 més e 10 dias de recluséo,
em regime semi-aberto.

O Ministério Publico, entendendo inadequados os regimes de cum-
primento da pena fixados pela r. sentenca condenatoéria, apelou, tendo o
tribunal a quo negado provimento, por maioria.
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Foram opostos embargos de declaracdo, conhecidos, mas rejeitados
por maioria (fls. 239/243). )

No especial, o recorrente alega negativa de vigéncia aos artigos 619
e 620 do Cdbdigo de Processo Penal, e artigos 33 e 59, do Cédigo Penal.
Sustenta que, havendo o Tribunal reconhecido a reincidéncia com rela-
¢do ao réu Epaminondas, deveria ter dado provimento aos embargos,
para proclamar a reincidéncia e determinar o regime fechado para o cum-
primento da reprimenda, visto que o v. aresto que negou provimento ao
recurso de apelagédo foi contraditdrio, ao considerar o referido réu tecni-
camente primario. Ademais, aduz que os condenados Epaminondas e
Hudson devem cumprir a pena em regime fechado, posto que, o primeiro
éreincidente, e o segundo, embora tecnicamente primario, registra ante-
cedentes criminais, além de lhe serem desfavoraveis as circunstincias
judiciais.

Despacho de admissédo a fl. 256.”

O oOrgdo ministerial opinou no sentido do provimento parcial do recurso
(fl. 267).
E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO WILLIAM PATTERSON (Relator): O MPF prop&e
o provimento parcial do recurso para que, reconhecida a reincidéncia do réu
Epaminondas Diogo da Silva, o regime inicial da pena seja o fechado, nos ter-
mos do disposto no art. 33 do Cddigo Penal. Para tanto, alega que houve contra-
dicdo no aresto que julgou a apelagio, pois estava comprovada, por certiddes, a
reincidéncia. Mesmo assim, esse ponto néo foi esclarecido no julgamento dos
embargos declaratérios. Dai o especial, com fulcro nos arts. 619 e 620 do Cdédi-
go de Processo Penal. -

Na verdade, por entender que os embargos tenham efeitos meramente
modificativos, deixou-se de atender ao pedido do MP, no sentido de reconhecer
areincidéncia, por devidamente comprovada. N&o resta a menor duvida que a
recusa nio pode prevalecer. Ora, se a decisdo declarou néo reincidentes os réus,
inobstante a presenga de provas em contrario, haveria de receber os declaratérios
para esclarecer esse ponto.

A propdsito, corretas sdo as consideragSes postas no voto do Desembargador
Mota e Matos, nestes termos (fl. 243), que restou vencido:

“Senhor Presidente, quero, de inicio, pedir a mais respeitosa vénia
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porque o meu voto é no sentido de dar provimento aos embargos de decla-
ra¢io interpostos pelo Ministério Publico, isto porque havendo no proces-
so prova da reincidéncia e, como esta reincidéncia deixou de ser conside-
rada tanto na aplica¢do da pena, quanto no estabelecimento do regime
fechado, adequado e proprio a todos os réus reincidentes, acredito ser pos-
sivel, e esse é 0 meu posicionamento, dar aos embargos de declaragdo os
efeitos infringentes para afastar a omissdo referente a reincidéncia e, em
conseqiiéncia, estabelecer o regime adequado que € o regime fechado. E a
essa conclusdo chego em razdo, principalmente de os embargos de decla-
ragdo, poderem ter os efeitos infringentes, desde que reconhecidas deter-
minadas circunstincias que lhe provoque tal efeito.

De forma que este é 0 meu voto dando provimento acs embargos em
relagdo ao réu Epaminondas Diogo da Silva.”

Todavia, nfo vejo como acolher, integralmente, a proposta do MPF, no
sentido de, desde logo, fixar o regime inicial da pena em regime fechado. Isso
importaria em reexaminar a prova, pois o Tribunal optou por manter o acdrdao
que ndo considerou a reincidéncia. Além do mais, deixou de explicitar a cir-
cunsténcia, que era sua obrigagio.

In casu, o correto, a meu juizo, é devolver a instincia a quo o exame
da questdo, afastado o carater infringente dos embargos que o impediu de
fazeé-lo.

Quanto ao outro fundamento do especial, entendo com razio o MPF quando
diz (fl. 267):

“N3ao obstante, nfo assiste razdo ao recorrente, quando pretende a
modificag¢do do regime fixado pelar. sentenca condenatdria, em relacio
a Hudson de Oliveira Lemos. Néo ha, in casu, negativa de vigéncia aos
artigos 33 e 59, do Cddigo Penal. O MM. Juiz sentenciante, ao fixar a
pena e o regime inicial de cumprimento, o fez levando em consideracio
0 conjunto probatério trazido nos autos. Qualquer analise pormenoriza-
da dos motivos que ensejaram a decisdo do Magistrado implicariam

reexame de matéria fatica, inviavel em sede especial a teor da Stirnula n?
7-STJ].”

Ante o exposto, conhego, em parte, do recurso especial, para o fim de
determinar que o Tribunal a quo, afastada a acolhida infringéncia dos embargos
declaratdrios, resolva a questio nele indicada.
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RECURSO ESPECIAL N2 149.265-CE
(Registron®97.0066660-3)

Relator: Ministro William Patterson

Recorrente: Ministério Publico Federal

Recorridos: Cicero Ledncio Pereira Ferraz Filho e outros
Advogados: MarceloVinicius Gouveia Martins e outro

EMENTA: Processual Civil — Apelagio — Efeito suspensivo — A¢fo civil
publica—Agravo de instrumento.

—~ALein®7.347,de 1985 (art. 14) autoriza o efeito suspensivo da apelagio
na a¢do civil publica.

—Recusada aprovidéncia pelo juizo monocratico, e interposto agravo de
instrumento (art. 12) é cabivel mandado de seguranca perante a instincia
revisora, para pleitear efeito suspensivo do agravo.

—Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro-Relator. Participaram do julgamento os Srs. Ministros
Luiz Vicente Cernicchiaro e Vicente Leal. Ausentes, justificadamente, os Sts.
Ministros Fernando Gongalves e Anselmo Santiago. '

Brasilia-DF, 14 de outubro de 1997 (data do julgamento).

Ministro VICENTE LEAL, Presidente.

Ministro WILLIAM PATTERSON, Relator.

Publicado no DJ de 10.11.97.
RELATORIO

O SR. MINISTRO WILLIAM PATTERSON: A matéria versada nestes
autos foi assim sumariada no Tribunal de origem (fls. 85):

“Os impetrantes, juizes classistas da Justica do Trabalho no Estado
do Ceara, requereram a presente acio mandamental contra ato do MM.
Juiz Federal da 72Vara da Se¢do Judiciaria daquele Estado que recebeu
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apelacio interposta pelos requerentes apenas no seu efeito devolutivo, de-
terminando que permanecessem no exercicio dos seus mandatos até o dia
28 de fevereiro de 1995.

Em sintese, argumentam: que a providéncia ndo estava prevista na sen-
tenca; que a a¢do civil publica no presente feito ndo tem natureza cautelar;
que a Lein® 7.347, no seu art. 19, s permite a execugio 60 (sessenta) dias
apds o transito emjulgado da sentenga; que a liminar inicialmente concedi-
da fora suspensa por decisdo proferida por este Relator. Alegam, também: a
invasdo de competéncia da Justica do Trabalho; preclusdo, tendo em vista
que as posses dos impetrantes ndo foram contestadas, nos termos do art. 662
da CLT; ilegitimidade de parte do Ministério Publico Federal.

O pedido definitivo é para que seja dado efeito suspensivo ao agravo
de instrumento interposto contra a decisdo que recebeu a apelagdo apenas
no efeito devolutivo.

Concedi a liminar.

Em informag¢des, 0 MM. Juiz impetrado esclareceu que recebeu a
apelacdo apenas no efeito devolutivo em razdo do disposto no art. 520, IV,
do Cdédigo de Processo Civil.

N&o houve manifestacdo da Unido ou do Ministério Publico Fe-
deral, regularmente citados.

A douta Procuradoria Regional da Reptublica opinou pela denegacio
da seguranca, dada a inexisténcia de dano irreparavel e a auséncia de direi-
to liquido e certo a proteger.”

A seguranga foi concedida, ensejando, destarte, o presente recurso espe-
cial, com fundamento nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional.
E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTROWILLIAM PATTERSON (Relator): A discusso, como
visto, gira em torno da possibilidade de conferir efeito suspensivo a recurso de
apelacdo. O recorrente alude, em primeiro plano, a infringéncia ao art. 14 da Lei n®
7.347,de 24.07.85 (Lei da Agdo Civil Pablica), sob a alegagio de que a faculdade
atribuida ao Juiz, na citada norma, equivale dizer que o recurso nio tem efeito
suspensivo, acrescentado, ainda, que, se a medida foi recusada no primeiro grau, a
instancia revisora era defeso promové-la.

O equivoco € manifesto. Com efeito, a lei de regéncia é expressa em facultar
ao Juiz a concessio do efeito suspensivo, em casos que tais. Evidentemente cabe
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ao magistrado avaliar as condi¢Ses objetivas do caso sob exame, para concluir
sobre o periculum in mora. E certo que, na espécie, 0 juizo monocratico
repeliu a pretensfo. Todavia, a questdo ndo estava encerrada naquela esfera inau-
gural, motivando, de modo correto, a audiéncia do Tribunal respectivo.

A anilise feita pelo ilustre Relator ndo merece qualquer censura. Também
pertinentes as considera¢des contidas no voto-vista do digno Juiz José Delgado,
hoje Ministro desta Corte, ao proclamar (fls. 82):

“Dispde o art. 14 da Lein®7.347, de 24.07.85, que o ‘Juiz podera confe-
rir efeito suspensivo aos recursos, para evitar dano irreparavel a parte.’

O referido dispositivo se aplica a situa¢do em exame. A sentenca,
ao determinar, imediatamente, o desligamento dos Juizes Classistas,
poderd, no caso de ser reformada, produzir danos as partes, cuja
reparabilidade sera impossivel ou, no campo financeiro, de dificil exe-
cugdo.

Ha4, também, a justificar, no campo juridico, a concesséo do presente
mandamus a discussdo posta nos autos sobre a legitimidade do Ministé-
rio Publico a interpor a a¢do civil publica para resolver a questdo de fundo
e, também, se tal meio processual é cabivel, na hipotese, ao lado do tema
competéncia.

Por todo o exposto, onde identifico a fumaca do bom direito e o
perigo de dano irreparavel, concedo a seguranga, acompanhando o emi-
nente Relator.”

Portanto, ao contrario da cogitada infringéncia legislativa, o acdrd&o re-
corrido aplicou, dentro de seu juizo de valor, a questionada normatividade, sem
que se possa, por meio do recurso especial, reexaminar os aspectos faticos que
conduziram a decisdo.

No tocante a divergéncia jurisprudencial néo foi ela comprovada, nos mol-
des das exigéncias recomendadas no art. 255 do RISTJ.

Citou-se, apenas, uma ementa de acérddo, lavrado pelo ilustre Ministro
Vicente Cernicchiaro, de onde se extrai a convicgéo de que se repeliu o writ
como medida adequada para a providéncia, pela simples razdo de, naquele
caso, deixou-se de agravar do despacho indeferitério do efeito suspensivo,
preferindo-se o ajuizamento direto da a¢cdo mandamental. Ndo é esta a hipd-
tese destes autos. A impetracdo objetiva conferir efeito suspensivo ao agravo
interposto.Tal possibilidade é consagrada na orientagio jurisprudencial des-
te STT.

Mesmo que este nfo fosse o entendimento, o recurso, a esta altura, nfo pode-
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ria ter qualquer conseqiiéncia pratica, visto como a apelagdo, que se pretende con-
ferir efeito suspensivo, ja foijulgada, consoante noticiam os recorridos, em peti¢do
chegada, ontem, ao meu gabinete juntado aos autos).

Ante o0 exposto, ndo conhe¢o do recurso especial.

RECURSO ESPECIAL N2 168.461 - ES
(Registron298.0020909-3)

Relator: Ministro LuizVicente Cernicchiaro

Recorrente: Ministério Publico do Estado do Espirito Santo

Recorrido:  José Rainha Junior

Advogado: Luiz Eduardo Greenhalgh

Sustentag¢do Oral: Luiz Eduardo Greenhalgh, pelo recorrido, e Dr. Anténio
Augusto César, Subprocurador-Geral da Republica

EMENTA: REsp — Constitucional — Processual Penal — Habeas corpus —
Desaforamento.

O Judiciario, seja pelas origens historicas, como para proteger o exerci-
cio do direito deliberdade, tem sido tolerante e recepcionado o habeas corpus,
independentemente do rigor técnico.

Admite-o sempre que houver iminente, ou atual ameaca ao direito deloco-
mocdo. O desaforamento arrima-se em trés causas: a) interesse da ordem puibli-
ca; b) davida sobre aimparcialidade do juri; ¢) divida sobre a seguranc¢a pessoal
do réu. Busca-se julgamento imparcial, preocupagcio constante do Judiciario.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Tur-
ma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, nfo conhecer do recurso, por
ambas as alineas, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Votaram com o Sr.
Ministro-Relator os Srs. Ministros Anselmo Santiago, Fernando Gongalves eVicente
Leal. Ausente, por motivo de licenga, o Sr. Ministro William Patterson.

Brasilia-DF, 25 de agosto de 1998 (data do julgamento).

MinistroVICENTE LEAL, Presidente.

Ministro LUIZVICENTE CERNICCHIARQ, Relator.

Publicado no DJ de 26.10.98.
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RELATORIO

O SR. MINISTRO LUIZVICENTE CERNICCHIARO: Recurso espe-
cial interposto pelo Ministério Publico do Estado do Espirito Santo, com fun-
damento nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, no intuito de impugnar
v. aresto do Tribunal de Justica do Espirito Santo, que, por maioria, deferiu
desaforamento do julgamento de José Rainha Jdnior, de Pedro Canario para
Vitéria, comarca da Capital.

O recorrente alega contrariedade aos arts. 424 ¢ 593,I11,a e d, do CPP.
Sustenta que s6 é possivel o desaforamento do segundo julgamento quando for o
primeiro anulado e que nfo existem decisdes admitindo ser possivel o desafo-
ramento através do Protesto por Novo Juari.

Aduz, ainda, divergéncia jurisprudencial.

Contra-razdes as fls. 579/592.

Despacho de admissio as fls. 594/595.

Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 602/608, opinando pelo ndo
conhecimento do recurso.

VOTO

O SR. MINISTRO LUIZVICENTE CERNICCHIARO (Relator): De-
bateu-se no julgamento recorrido a viabilidade do habeas corpus para ser ob-
tido o desaforamento.

O art. 424 do Codigo de Processo Penal refere-se a requerimento de qual-
quer das partes, ou mediante representacio do juiz para o julgamento ocorrer
em “comarca ou termo proximo, onde ndo subsistam aqueles motivos”, ou, como
comanda o paragrafo Gnico “determinar o desaforamento, se o julgamento néo
se realizar no periodo de 1 (um) ano, contado do libelo, desde que para a de-
nuncia ndo haja concorrido o réu ou a defesa”.

Cumpre entender — requerimento — na mencionada passagem, COmo pro-
vocagdo (postulagdo) ao tribunal para apreciar as razdes deduzidas a fim de o
julgamento ocorrer em comarca onde haja imparcialidade.

O habeas corpus ¢ ac¢io constitucionalizada que visa a fazer cessar vio-
1éncia, ou iminéncia de coacgdo ao direito de locomog¢do (Constitui¢ido, art. 52,
LXVIIT).

A histéria do habeas corpus, historicamente, antecede a Carta Magna de
Jodo SemTerra, no século XIII, encontrando-se precedentes, embora em outro
nomem iuris, no antigo Direito Portugués.

No Brasil, no século atual, conhecida a polémica, quanto a extensio do
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instituto, entre Rui Barbosa e o Ministro Pedro Lessa. A divergéncia foi solu-
cionada no governo Arthur Bernardes, no sentido de proteger também a ameaga
iminente ao direito de ir e vir. A partir de entdo, consagrada em nosso Direito,
hoje, com a chancela constitucional.

A Carta Politica promove ainda nitida disting8o entre o mandado de se-
guranc¢a ¢ o habeas corpus. Durante muito tempo, sabe-se, o segundo foi
aplicado, por construc¢io jurisprudencial no espago agora ocupado pelo
mandamus.

O Judicidrio, seja pelas origens histéricas, como para proteger o exercicio
do direito de liberdade, tem sido tolerante e recepcionado a a¢do, independente-
mente do rigor técnico.

Em trabalho doutrinario — “Habeas corpus e Mandado de Seguranc¢a”, in
“Direito & Justi¢a”, Correio Braziliense, 27 de julho de 1998, escrevi:

“QOs Direitos e Garantias individuais ganham significativa expres-
sdo com o habeas corpus e 0 Mandado de Seguranca. Duas ac¢des
constitucionalizadas, bem distintas, conforme narram, respectivamente,
os incisos LXVIII e LXIX do art. 52 da Constitui¢do da Reptblica. Util
reproduzi-los. ‘Conceder-se-4 habeas corpus sempre que alguém so-
frer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coagio em sua liber-
dade de locomog&o, porilegalidade ou abuso de poder’. De outro lado,
‘conceder-se-4 mandado de seguranga para proteger direito liquido e
certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o
responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica
ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribui¢des do poder pu-
blico’.

A natureza da relagio juridica litigiosa distingue as agSes; com efei-
to, a causa darelagdo processual diferencia com nitidez, o processo civil e
o processo penal.

Essa distingdo, registra-se, nao afasta, por si mesma, a adequagio do
mandado de seguran¢a e do habeas corpus. Tais institutos podem ser
idéneos para um ou para outro; por seus elementos constitutivos, entretan-
to, o primeiro é mais proximo do processo civil, enquanto o outro se faz
presente, com maior freqiiéncia no processo penal.

O habeas corpus ¢ adequado para impugnar a prisdo civil, ao fun-
damento de haver impossibilidade justificavel do nio pagamento da pen-
sdo alimenticia.

O mandado de seguranga, por sua vez, pode ser utilizado, exemplifica-
tivamente, por terceiro de boa-fé, para liberar objeto de sua propriedade,
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apreendido em razdo de inquérito policial, ou de a¢do penal. Da mesma
forma, podem fazé-lo o indiciado em inquérito policial, ou o réu, em agdo
penal.

Importa, fundamental é o bem juridicamente tutelado que se visa
a preservar. Assim decorre por for¢a da Carta Politica: o habeas
corpus busca afastar, ou impedir que se concretize violéncia, ou coa-
¢80 ao direito de locomogdo, por ilegalidade ou abuso de poder. O
mandado de seguranca, por seu turno, para proteger direito liquido e
certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o
responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica
ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribui¢des do Poder
Publico.

A jurisprudéncia tem sido muito liberal para admissdo do habeas
corpus. Evidente, em homenagem ao direito de liberdade. Deve-se,
todavia, promover importante distingdo. Em primeiro lugar, afastar a
idéia de o mandado de seguranca ser incompativel com o processo pe-
nal. Em segundo, exige-se — pelo menos — ameacga ao direito de liber-
dade. Ameaga, por sua vez, corresponde a probabilidade (ndo se con-
funde com possibilidade) de concretizar-se a ilegalidade. Rigorosamente,
ndo faz sentido, via habeas corpus, propugnar a nulidade da denuncia,
se o réu ndo estiver preso, ou na iminéncia de ocorrer a prisdo. Como
registrado, todavia, os tribunais tém sido tolerantes. Sem exagero, mui-
to tolerantes.

Ha, contudo, outras situa¢des em que sO em tese, por isso, apenas no
dmbito da possibilidade, caberia imaginar ocorrer ameaga ao direito de
liberdade, de que é ilustracdo valer-se do habeas corpus para dirimir
conflito de competéncia, inexistindo qualquer ameaca concreta (probabi-
lidade) ao direito de locomogéo.

Na Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a transitou recurso
ordinario (mais conhecido como recurso de habeas corpus) para, pre-
ventivamente impedir desembargador atuar em recurso criminal ao funda-
mento de seu filho haver funcionado, em primeira instdncia e requerido a
condenacdo do réu.

N3io ha, na espécie, sequer perigo iminente (probabilidade) de ilegal
restri¢do ao exercicio do direito de locomogéo.

Certo, o réu tem direito ao devido processo legal; em conseqgiiéncia,
a que se obedeca ao modelo normativo em cuja extensao se coloca o direi-
to de ser julgado por juiz imparcial. Tanto assim possivel argiiicdo de im-
pedimento e suspeigio.
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Em 2¢ grau de jurisdi¢éo, evidente, o desembargador esta impedi-
do de funcionar em recurso, havendo o filho atuado como promotor
publico. ’

Em se considerando inexisténcia de perigo iminente ao direito de
locomogio (insista-se: 0 processo penal gera possibilidade — ameaca in abs-
trato — que se distingue da probabilidade — ameac¢a in concreto — ao
direito de locomogéo.

Se ocorrer a primeira hipdtese, néo se esta protegendo o direito de
locomogio exigindo, isso sim, o devido processo legal; em outras palavras,
direito liquido e certo para afastar ilegalidade da composi¢do do 6rgio
julgador.

Caso tipico de mandado de seguranca; os Tribunais, insista-se, nédo
tém sido ortodoxos.

A protecdo do direito de liberdade tem falado mais alto do que a
técnica juridica”.

Nessa extensio, com essa franquia democratica, a fim de garantir julga-
mento isento, imparcial, o habeas corpus tem sido admitido. A tanto equivale
julgamento imparcial.

Se a lei ordinaria, mediante requerimento, direito de provocar a manifes-
tacdo do Judiciario, consente a parte postular julgamento isento, sem duvida, a
conclusio é mesma se manejada a agdo constitucionalizada.

O Protesto por Novo Juri é agdo privativa da defesa embora, no Cédigo de
Processo Penal (arts. 607 e 608) integre o Titulo II — Dos Recursos em Geral.
Assim o é porque o recurso tem por objeto decisfo anterior a fim de desconstitui-
la ou modifica-la. Protesto por Novo Jari, ao contrario, em consideracdo ao
direito de liberdade, casse a eficicia da condenacio do Tribunal do Jari, se for
de reclusio por tempo igual ou superior a 20 (vinte) anos (Cédigo de Processo
Penal, art. 607).

Em outro escrito doutrinario, discorri a respeito da natureza juridica do
instituto — “Protesto por Novo Juri”— “Direito & Justiga”, Correio Braziliense,

“A defesa de direito, em juizo, faz-se através da ac8o. Alids, ‘aleinfo
excluira da apreciagdo do Poder Judicidrio lesdo ou ameaca a direito’
(Const., art. 52, XXXV).

Acio, portanto, é a postulacio da prestagdo jurisdicional.

A acdo penal (diferentemente da agdo civel) ndo encerra pedido —no
sentido de delimitar a pretensdo deduzida pelo autor. Dai, com precisio,
na area do processo civil, distinguirem-se as decisGes citra, ultra e extra
petita.
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A acdo penal é diferente. O Ministério Publico e o querelante comu-
nicam ao Juiz fato definido como infrac¢éo penal a fim de serjudicialmente
averiguado, por imperativo dos principios do contraditério e da plenitude
de defesa. Pouco importa o representante do Ministério Publico postular,
a final, condenacio, ou absolvi¢do. O magistrado decidira como lhe pare-
cer correto. Ndo ha, portanto, demanda, no sentido processual civil. O
processo penal € exigéncia constitucional de ninguém ser condenado sem
o devido processo legal.

Além dessa a¢do, Leone sob os nomina iuris — a¢des penais com-
plementares —relaciona, dentre outras, o postular, a reabilitacfo, a anis-
tia e o indulto (Elementi, Jovene, Napoli, 32 ed., p. 214).

O Protesto por Novo Juri situa-se entre os institutos que a literatura
especializada relega a plano secundario. O réu do Tribunal do Jari, como
regra, € pessoa humilde, sem protecéo social e econdmica, o que explica
ser colhido pelas instdncias formais de controle da criminalidade. Inexiste,
entdo, interesse maior para o estudo dos temas préprios do processo dos
crimes dolosos contra a vida.

O Cobdigo de Processo Penal, tal como faz com o habeas corpus
(art. 647 e seguintes) e a Revisdo Criminal (art. 621 usque 631), inclui o
Protesto por Novo Juri (arts. 607/608), no rol dos Recursos (Titulo IT).
H4, sem duvida, equivoco evidente. Tem, a exemplo do habeas corpus e
da Revisdo Criminal as caracteristicas de a¢ido penal. Privativa da defesa,
admissivel quando a sentenc¢a condenatdria doTribunal do Juri for de re-
clusdo por tempo igual ou superior a vinte anos, ndo podendo em caso
algum ser feito mais de uma vez (art. 607).

A acdo, como causa, constitui relagdo processual. Esta, por seu turno,
encerra, no conteudo, complexo de direitos e obriga¢les contrapostos.
Dentre estes, tem-se o recurso. A¢do e recurso nido se confundem. Este
pressupde aquela.

Toda ag@o provoca o aparecimento de relagdo processual. O recurso,
ao contririo, integra relacio processual existente. Além disso, deve mani-
festar-se antes da precluséo, ou da coisa julgada. Tem, por objeto, decisdo
(de mérito, ou néo). E, por finalidade, a critica juridica dessa decisdo, nos
aspectos, pois, de legalidade e justica. A decisdo, por isso, sera mantida, ou
reformada (total, ou parcialmente).

A acgdo, ainda que tome fato histdrico integrante de relagdo proces-
sual, d4 causa a nova relacdo processual. Ndo comp8e, como acontece com
0 recurso, unica relagdo juridico-processual. A a¢do pode ser desenvolvida,
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(s

antes, ou depois da preclusio, ou mesmo da coisa julgada. Tera, por sua
vez, por objeto, decisdo, ou prevenir uma decisdo. A finalidade, outrossim,
a critica juridica da decisdo. O habeas corpus serve de ilustracdo idonea
até para afetar relagdo processual, como corriqueiramente se diz trancar a
acdo penal.

O Protesto por Novo Juri é interposto, antes da coisa julgada. Inci-
dente a relacdo processual penal. Ndo tem por objeto, registro importante,
decisdo condenatoria. Esta, ao contrario, é pressuposto, antecedente 10gi-
co. No Protesto por Novo Jari, ndo se examinam a legalidade e a justica da
condenacdo. Bastam o rigor e a origem da pena para ensejar ao réu direito
a novo julgamento. O acusado limita-se a pleitear outra reunido do Tri-
bunal do Jari. Ha direito do condenado a nova sentenc¢a de mérito. Confi-
gura —ag¢io — distinta da inaugurada com a denuncia. Ao contrario desta,
entretanto, ha pedido (postulagdo certa e determinada). Ademais, insista-
se, —a¢do incidental.

O art. 607, § 22 do Cddigo de Processo Penal fornece importante
subsidio para essa concluso: o protesto prejudicara (melhor do que inva-
lidara) qualquer recurso. Vale dizer, afeta a eficacia de qualquer impugnacio
de legalidade, ou injustica da decisdo do Juri. Evidente, ndo alcanga even-
tual apelagdo por outro crime (art. 608).

O Protesto por Novo Juri fulmina o julgamento. A nova decisdo é
desvinculada da anterior. Nio confirma, nem ratifica a antecedente. E ou-
tra decisdo.”

Conseqiiéncia anica, apoditica —juridicamente desaparece a condena-
¢do. Resta, por interpretacio légico-sistematica, apenas um efeito. Em ndo
havendo recurso do Ministério Publico, por for¢a do principio que veda a
reformatio in pejus, eventual condenagdo posterior ndo poderia ser mais
rigorosa ao réu.

OTribunal de Justi¢a néo julga o Protesto por Novo Juri. Basta, preceden-
tes as condi¢des objetivas, o requerente, nos proprios autos, independentemente
de fundamentac¢do. Trata-se de direito liquido e certo.

Nesse contexto, o egrégio Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo
poderia, como fez, analisar o Protesto por Novo Juri dado a decisdo condenatoria
do Tribunal Popular haver perdido eficacia. H4, ademais, o comando de nova
reuniio do Tribunal Popular.

O art. 424 do Cddigo de Processo Penal dispde:

“Se o interesse da ordem publica o reclamar, ou houver duvida sobre
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a imparcialidade do juri ou sobre a seguranga pessoal do réu, o Tribunal de
Apela¢io, arequerimento de qualquer das partes ou mediante representa-
¢do do juiz, e ouvido sempre o procurador-geral, podera desaforar o julga-
mento para comarca ou termo préximo, onde ndo subsistam aqueles moti-
vos, apos informacdo do juiz, se a medida ndo tiver sido solicitada, de
oficio, por ele proprio.

Paragrafo tnico. O Tribunal de Apelacdo podera ainda, a requeri-
mento do réu ou do Ministério Publico, determinar o desaforamento, se o
julgamento n#o se realizar no periodo de 1 (um) ano, contado do recebi-
mento do libelo, desde que para a demora nfo haja concorrido o réu ou a
defesa”.

Trés, portanto, as causas do desaforamento: a) interesse da ordem ptublica;
b) duvida sobre a imparcialidade do jari; ¢) duvida sobre a seguranca pessoal do
réu.

O Juiz (no caso, as consideragles aplicam-se aos jurados no exercicio da-
respectiva atividade) precisa evidenciar atributos. Dentre estes, a imparcialida-
de. Dedugdo logica de a imputacio penal (publica, ou de iniciativa privada)
visar a definir eventual pratica de delito e respectivas circunstincias. Enseja a
plenitude de defesa. Evidente, o drgdo julgador ndo pode ter interesse, precisa
ser isento. Conseqiiéncia légica do contraditorio.

O recurso especial ndo é prdprio para a investigacdo probatéria. Cumpre,
no entanto, distinguir debate da prova, de conseqiiéncia juridica da prova. No
primeiro caso, ha divergéncia quanto ao fato; no segundo, o fato é incontroverso.
Dar-se-a o trato normativo adequado.

EstaTurma, no REsp n® 143.524, decidiu:

“O recurso especial faz a critica da decisdo recorrida a luz da legis-
lagdo federal infraconstitucional e da respectiva jurisprudéncia. Néao
reexamina provas, a teor do enunciado da Stimula n® 7-STJ.

Direito, entretanto, como registra Reale é reunido de fato, valor e
norma.

Fato ¢ o acontecimento histdrico. Jamais pode ser olvidado pelo
julgador. Ao projetar-se no processo, cumpre ser considerado. Jamais se
aplica a norma sem referencial fatico.

No caso sub judice, em se tratando de desaforamento, o fatonfo é o
crime, mas as circunstancias que tornariam a decisfo sujeita de isencio de
dnimo. Sabe-se 0 réu tem direito a julgamento imparcial.
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Nio se faz, aqui, portanto, apreciagio de eventual crime. A compe-
téncia, na espécie, é do Tribunal do Juri.
Isencdo, na espécie, significa eqtiidistidncia emocional dos julgadores™.

Como bem registra o douto parecer do Ministério Publico Federal, da
ilustre Subprocuradora-Geral da Republica, Julieta E. Fajardo Cavalcanti de
Albuquerque,

“...nfo ha que se falar, in casu, em negativa de vigéncia ao artigo
424 do Cédigo de Processo Penal, quando é certo que o egrégio tribu-
nal a quo, apos apreciar a matéria fatica constante dos autos, concluiu
pela existéncia de elementos concretos que indicam o comprometimento
da tranquilidade do julgamento, se realizado na comarca de Pedro Cana-
rio”. (fls. 604/605)

O v. acérdido recorrido, Relator o eminente Desembargador William Silva,
registra presenca de fatos supervenientes a reunifio do Juri que teria afetado a
imparcialidade reclamada.

O aresto ilustre com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, verbis:

“A reiteragfo e deferimento do pedido de desaforamento, mesmo apos
ter sido o réu julgado na comarca, nenhuma ofensa acarretam a coisa julgada
(STF-HC-Rel. Xavier de Albuquerque — RT 546/450).

‘Sé se admite o desaforamento apds o primeiro julgamento, se
houver fato novo e relevante que o justifique’ (STF — RHC — Rel.
Moreira Alves - RT 569/391).

‘Nao évedado o desaforamento do segundo julgamento, quan-
do o primeiro tenha sido anulado desde que fatos novos autorizem,
nos termos do art. 424 do CPP’ (STF — HC — Rel. Rafael Mayer —
RT 612/412 e RTJ 119/144)”. (fls. 472)

OTribunal, majoritariamente, concedeu a ordem; fé-lo com esteio em fa-
tos, inclusive entrevista do juiz da comarca ao Jornal daTarde, de S3o Paulo, em
cujo contexto do eminente desembargador real¢a: “Eu tenho uma certa convic-
¢do de que ele esteve realmente em Pedro Canario”. (fls. 522)

Os ilustres desembargadores, por maioria, interpretaram © conjunto
probatério de modo a recomendar o desaforamento. Na espécie, implica, sem
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duvida, profunda investiga¢do. A entrevista ndo pode ser analisada isoladamente.
Aqui, seguramente, necessario se fez acurada analise fatica. Incompativel com o
recurso especial, conforme o enunciado da Sumulan® 7-STT:

“A pretensio de simples reexame de prova nfo enseja recurso espe-
p
cial.”

O referido despacho do Ministério Publico, no particular, assevera:

“Saliente-se que o inconformismo do ora recorrente cinge-se a ca-
racterizacdo das circunstincias faticas que estariam a autorizar o
desaforamento do processo a que responde José Rainha Junior, sendo certo
que ndo se presta o presente instrumento recursal para tal fim™. (fls. 608)

Quanto a alinea ¢, os arestos trazidos a confronto ndo evidenciam a mesma
situacdo fatica, de modo a reclamar o mesmo tratamento normativo.
N4&o conhego do recurso especial por ambos os fundamentos.

RECURSO ESPECIAL N©?171.651 -SP
(Registron298.0029257-8)

Relator: MinistroVicente Leal

Recorrentes: Antdnio Caetano de Aguiar e outro

Recorrido : Instituto Nacional do Seguro Social — INSS

Advogados: Ruy de Mello Miller e outros e Jaime Lira Leal e outros

EMENTA: Processual Civil - Recurso especial - A¢do rescisoria— Ofen-
sa aliteral disposi¢do delei—Matéria fatico-probatéria— Enquadramento de
aposentadorias - Ex-combatentes — Artigo 485,V,do CPC-Documento novo.

—Nio tem cabimento acdo resciséria fundada em violagdo literal de dis-
posicdo deleise o magistrado, interpretando os fatos e as provas condensadas
aos autos, conferiu-lhes adequada qualificacio juridica.

— Na hipotese em que a decisdo rescindenda, lastreada na anilise do
conjunto probatério, concluiu que os autores, ex-combatentes integrantes da
Marinha Mercante Nacional, ndo exerciam as atribuicdes de Imediatos quan-
do de suas aposentadorias, enquadrando-os no dispositivo legal adequado para
fins de pagamento de proventos, ndo se pode falar em violagio aliteral dispo-
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sitivo de lei, susceptivel de cabimento da a¢io rescisoria, sob pena de permi-
tir-se a reapreciac¢io dojulgado.

— Nido consubstancia documento novo que autorize o exercicio da
rescisoria a Carteira Maritima do autor, da qual dispunha quando do
ajuizamento da a¢do originaria e que, para assegurar a procedéncia da acio,
deve ser confrontada com os demais documentos que instruem os autos.

—Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, ndo conhecer do re-
curso, na conformidade dos votos e notas taquigraficas a seguir. Participaram
dojulgamento os Srs. Ministros Luiz Vicente Cernicchiaro e Anselmo Santiago.
Ausentes, por motivo de licenga, o Sr. Ministro William Patterson e, justifica-
damente, o Sr. Ministro Fernando Gongalves.

Brasilia-DF, 20 de agosto de 1998 (data do julgamento).

MinistroVICENTE LEAL, Presidente e Relator.

Publicado no DJ de 21.09.98.
RELATORIO

O SR. MINISTROVICENTE LEAL: Ex-combatentes, integrantes da
Marinha Mercante Nacional, ajuizaram a¢fo resciséria, com suporte no art.
485,V eVIdo CPC, objetivando desconstituir acérddo que, em sede de ape-
lacdo, julgou improcedente o pedido de reenquadramento de beneficio de
aposentadoria com proventos integrais correspondentes ao posto de Coman-
dante, formulado com base na Lein®1.756/52, regulamentada pelo Decreto
nt36.911/55.

A egrégia Primeira Se¢fo doTribunal Regional Federal da 32 Regido, por
unanimidade, julgou improcedente a a¢do, proclamando que o acdrdio
rescindendo, ao apreciar o quadro fatico delineado nos autos, nao restou por
violar o artigo 302 do CPC. Acentuou, ainda, ¢ incabimento do documento
apresentado pelo co-autor para fins de agdo rescisoria (fls. 212/224), tendo sido
o julgamento consolidado em ementa do seguinte teor:

“Processo Civil — Agio rescisoria — Violagdo a dispositivo do
CPC-Documento novo — Descaracterizagdo —Ac¢do improcedente.
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1. As normas de natureza processual também se submetem a
regra insculpida no incisoV do artigo 485 do CPC. )

2. N3o viola o artigo 302 do CPC, a decisfo que reexamina a
prova produzida, vez que necessario ao julgamento do recurso.

3. Documento novo ¢ o existente ao tempo da decisdo
rescindenda, ignorado pela parte, a quem incumbe demonstrar a im-
possibilidade de junta-lo na instru¢do do processo originario, o que
néo restou configurado nestes autos.

4.Acfo rescisoria improcedente” (fls. 224).

Irresignados, os autores interpdem o presente recurso especial (fls. 230/
242), com fundamento na alinea a do permissivo constitucional, alegando ter o
que o v. acorddo recorrido violado os artigos 302, 334, I1, e 485,V e VII, ambos
do Cdédigo de Processo Civil.

Sustentam, em esséncia, ter o acdérdio rescindendo violado os referidos
dispositivos legais, de vez que nfo restou impugnado, em primeiro grau, a afir-
mac¢io de que exerciam a época de suas aposentadorias as fun¢des de Imediato,
o que lhes assegura o direito de aposentadoria com proventos integrais do posto
de Comandante, imediatamente superior.

N3&o apresentadas as contra-razdes e admitido o recurso na origem, ascen-
deram os autos a esta colenda Corte.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO VICENTE LEAL (Relator): Para uma melhor com-
preensdo da controvérsia posta sub judice, é interessante transcrever o verbe-
te em que se encontra adequadamente sumulado o acérdéo rescindendo que deu
ensejo a a¢do resciséria manejada por via do presente apelo nobre, in verbis:

“Aposentadoria de Mestres de pequena cabotagem, integrantes
da Marinha Mercante, de acordo com a Lein? 1.756/52, regulamen-
tada pelo Decreton®36.911/55.

Exercendo a fungio de Imediato, apenas um dos autores, ao tem-
po do pedido de aposentadoria, e porque, de acordo com o Regula-
mento da Capitania, art. 394, o Imediato é substituto legal do Capitio,
tem o mesmo direito a percepgdo de proventos correspondentes ao
vencimento integral do posto imediatamente superior, o de Coman-
dante, nos termos do art. 22 do Decreton®36.911/55” (fls. 91).
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O tribunal a quo julgou improcedente a agdo resciséria ajuizada com fun-
damento no inciso V do artigo 485 do CPC, sob alegacdo de violacgdo literal ao
artigo 302 do CPC, bem como ao inciso VII, do referido diploma legal, com
base em documento novo apresentado por co-autor.

Proclamou, nessa oportunidade, nfo ter o extinto Tribunal Federal de Re-
cursos, quando da analise da apelacido e da remessa oficial, violado a norma
processual em destaque, que estatul presumirem-se verdadeiros os fatos nfo
impugnados pelo réu, consoante os seguintes fundamentos:

“No que diz respeito 4 violagdo ao artigo 302 do Cddigo de Processo
Civil, da leitura da inicial conclui-se que o fato dito reexaminado pelo v.
acordio consiste em estar provado que os autores exerciam, a0 tempo da
aposentadoria, a fung¢fo de Imediato, o que lhes daria direito & aposenta-
doria com proventos equivalentes aos do posto de comandante.

A questdo, entretanto, foi tema constante no desenrolar do processo
originéario, constando da contestagdo, ao contrario ao que se alegam, que
os autores estavam habilitados para exercerem a func¢io de Mestre de pe-
quena cabotagem, categoriaisolada, o que equivale a dizer que a Autarquia
negou o fato de que exerciam a funcdo de Imediato (fls. 27/29). Também
por ocasifo do exame do recurso, e da remessa oficial, o tema novamente
foi ventilado, tendo sido reexaminados todos os argumentos de defesa,
trazidos pelo Instituto Previdenciario.

E se nao bastasse, por ocasido dos embargos infringentes, expds a
Autarquia (fls. 113/115) que:

‘Ficou claro que os autores eram ocupantes de categoria isola-
da, sem escalonamento, e sua ascensdo natural ndo seria a de Coman-
dante, pois ndo se havia nela, hierarquicamente, uma subida automa-
tica para o posto de Imediato, muito menos para o de Comandante’.

Emerge de tudo isso, pois que, ao apreciar questdo de fato, o v. acérdio
nio violou o disposto no artigo 302 do Cddigo de Processo Civil, uma vez
que, para decidir, necessariamente haveria que reexaminar a prova produ-
zida, como o fez.

Conclui-se, destarte, que ndo pairava sobre o tema qualquer presun-
¢do de veracidade, por auséncia de impugnac#o, ja que, em nenhum mo-
mento, foi aceita a tese defendida pelos autores.” (fls. 218/219)

No que tange a Carteira Maritima apresentada pelo co-autor Teréncio José
dos Santos, afirmou n#o se tratar de documento novo para fins de acio rescisoria,
tendo em vista nfo serignorada quando do ajuizamento da a¢o originaria.
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Nas razées deduzidas no apelo nobre, pugnam os autores, por sua vez, pela
reforma do decisum, reafirmando que, ndo tendo o INSS contestado o fato de
que a época de suas aposentadorias exerciam as fun¢des de Imediato, nédo pode-
ria a instincia recursal concluir pela improcedéncia do pedido ao reexaminar o
posto por eles ocupados.

Analise-se a questio.

Ora, o acorddo rescindendo, ao efetuar a analise exegética daLein® 1.756/
52, regulamentada pelo Decreto n®36.911/55, proclamou tese juridica no senti-
do de que os ex-combatentes integrantes da Marinha Mercante Nacional que
exerciam as func¢des de Imediato no momento do requerimento da aposentado-
ria tém direito ao recebimento de seus proventos em valores correspondentes ao
posto de Comandante, imediatamente superior.

Todavia, ao analisar os documentos acostados aos autos, reformou a sen-
tenga que reconheceu ocuparem os autores o cargo de Imediato, julgando im-
procedente o pedido quanto aos ora recorrentes por néo ter restado comprovado
que a época em que passaram para a inatividade desempenhavam as referidas
func¢des.

Registre-se, a proposito, o seguinte excerto que reflete, com propriedade,
as razdes do decisum no deslinde da controvérsia, litteris:

“A sentenca apelada proclamou o direito dos trés autores, cuja situa-
¢do ndo me parece similar, de acordo com a prova, de vez que-na ocasido
da aposentadoria somente o de nome Floduardo Esteves exercia a fungio
de ‘Imediato’ — fls. 23.

O documento de fls. 7, de outra parte, elucida que Floduardo Esteves
‘trabalhou nesta firma onde exerceu a fun¢do de Imediato no periodo de
19.08.1959227.01.1966, e também exerceu a funcio de Comandante no
periodo de 28.01.1966 2 13.04.1967, transferindo-se novamente a fungéo
de Imediato na data de 14.04.1967, desligando-se posteriormente em
30.10.1967, por motivo de aposentadoria.’

Desses documentos apura-se que durante mais de oito anos — Esteves
foi Imediato e que exerceu a funcéo de Comandante por periodo superior
aum ano.

Diferente é a situagéo de Antdonio Caetano de Aguiar, que a declara-
¢do de fls. 6 diz ter sido ‘empregado desta firma durante o periodo de 12de
julho de 1957 a 4 de janeiro de 1958, na categoria de Imediato do n/v.
‘Antdnio Castro’, tendo percebido de etapa durante o periodo acima, a
importincia de Cr$ 5.520,00 correspondente a Cr§ 900,00 (novecentos
cruzelros) mensais’.

RSTY, Brasilia, a. 11, (114): 367-432, fevereiro 1999.



JURISPRUDENCIA DA SEXTATURMA 431

Relativamente ao de nomeTeréncio José dos Santos diz o documento
de fls. 8, datado de 10 de agosto de 1965 — ‘presentemente exercendo a
func¢io de Imediato do n/m. nac. ‘Sulmar’, deverd ausentar-se de Santos,
por tempo indeterminado em viagem para o exterior’.

Propiciando os autos noticia exata da data da aposentadoria de
Floduardo Esteves — 30.10.67, e de que, entdo, exercia, com certeza, a
func¢ido de Imediato, e porque, de acordo com o0 Regulamento da Capita-
nia, —art. 394, — o Imediato ¢ substituto legal do Capitio, — entendo incidir
0§2%do art. 22do Decreton®36.911, de 1955, em relagéo a ele, que desse
modo, faz juz a aposentadoria com proventos calculados sobre os venci-
mentos do posto de Capitdo” (fls. 84/85).

Ora, a pacifica jurisprudéncia proclama o néo cabimento de a¢io resciséria
fundada em violagéo literal de disposi¢do de lei se o magistrado, interpretando
os fatos e as provas condensadas aos autos, conferiu-lhes adequada qualificagdo
juridica. :

E na hipétese em que a decisdo rescindenda, lastreada na analise do
conjunto probatério, define o fato e enquadra-o nos dispositivos legais ade-
quados, ndo se pode falar em violagdo a literal dispositivo de lei, susceptivel
de cabimento da acfo rescisoria, sob pena de autorizar-se a reapreciagio do
julgado.

In casu, 0 acérdio rescindendo negou aos autores a pretensio deduzida
em juizo fundado na assertiva de que nfo exerciam, quando de suas aposentado-
rias, as fun¢Bes de Imediatos, assegurando-lhes tdo-somente 0 acréscimo de 20%
sobre seus proventos, previsto no artigo 22 do Decreton®36.911/55, afastando,
assim, a incidéncia de seu § 2%, que concede a aposentadoria com base no cargo
imediatamente superior.

Em razdo disso, ndo se pode falar em desconsideracdo dos fatos narrados
na inicial e tidos como incontroversos pelo magistrado de primeiro grau. O
tribunal, em sede de apelagdo e remessa oficial, definiu o fato e enquadrou-o no
dispositivo legal pertinente.

Por derradeiro, ressalte-se ser pacifico nos tribunais o entendimento de
que documento novo que autoriza o exercicio da ac@o rescisoria é aquele ja
existente a época em que proferida a decisio rescindenda, nio obstante sua
obtengao seja posterior, por desconhecer o autor sua existéncia ou dele nio
poder ter feito uso, capaz de assegurar, por si s0, a procedéncia do pronuncia-
mento jurisdicional.

Na espécie ndo consubstancia documento novo a Carteira Maritima do
autor, da qual ele dispunha quando do ajuizamento da a¢fo originaria e que,
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para assegurar a procedéncia da a¢do, deve ser confrontado com os demais do-
cumentos que instruem os autos.

Em face dessas considerag¢des, tenho que o acdérddo recorrido ndo merece
reparos, tendo aplicado o melhor direito & questio.

Ante o0 exposto, ndo conhec¢o do recurso especial.

E o voto.
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