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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA N?9.395 — BA
(Registro n® 98.0003093-0)

Relator: Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira
Agravantes: Gilson Brito da Silva e conjuge
Agravada: Decisio de fls. 68

Advogados: José Leite Saraiva Filho e outro

EMENTA: Direitos Constitucional e Processual Civil — Mandado
de seguranc¢a — Indeferimento liminar pelo Relator — Recurso cabivel
— Agravo — Art. 39 da Lei n? 8.038/90 aplicado por analogia a todos os
tribunais — Principio da taxatividade — Recurso previsto em regimento
interno — Inviabilidade — Art. 105, II, b, da Constituicao — Decisdo
denegatoria — Necessidade de ser colegiada — Inadmissibilidade do re-
curso ordinario — Precedente — Recurso desprovido.

I — Pelo principio da taxatividade, somente sdo recursos aqueles
previstos na lei federal em numerus clausus. Assim, norma regimental
de tribunal ndo pode instituir recurso ainda nfo previsto no ordenamen-
to positivo do pais, sob pena de violagdo do art. 22, I, da Constituicio,
que trata da competéncia privativa da Unifo para legislar sobre direito
processual.

II — Na esteira de entendimento doutrinario, com precedente nes-
ta Corte (RMS n? 7.823-RS), aplica-se o art. 39 da Lei n? 8.038/90, que
prevé o cabimento de agravo interno contra decisido de relator, a todos
os tribunais.

IIT — O recurso ordinario constitucional somente cabe de decisio
colegiada de tribunal federal ou estadual que denega a seguranca (Cons-
tituicdo, art. 105, IL, b), ndo sendo possivel seu manejo para atacar deci-
sdo monocratica de relator que indefere a peti¢do inicial.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quarta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental. Votaram com o Relator os Ministros Barros Monteiro, Cesar Asfor
Rocha, Ruy Rosado de Aguiar e Bueno de Souza.
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Brasilia-DF, 12 de setembro de 1998 (data do julgamento).
Ministro BARROS MONTEIRO, Presidente.
Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, Relator.

Publicado no DJ de 14.12.98.

RELATORIO

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA: Os agra-
vantes ajuizaram mandado de seguranca no Tribunal de Justica da Bahia.
Depois de distribuido, o Relator entendeu por bem indeferir a peti¢do inicial
em decisdo monocratica. Irresignados, interpuseram os impetrantes recurso
ordinario dirigido a esta Corte, admitido na origem, mas que teve seu segui-
mento por mim negado pelo ndo cabimento desse recurso contra deciséo
monocratica de membro da 22 instdncia, ainda que proferida em mandado de
seguranga.

Ainda inconformados, os impetrantes manifestaram agravo, sustentan-
do que o Relator, ao indeferir a inicial do writ, estaria agindo em nome da
Turma do Tribunal, inexistindo razdo para que o 6rgido colegiado examinasse
a matéria, a qual se subsumiria, entdo, no tipo constitucional que prevé o
cabimento do recurso ordinario. Assinalaram que nfo sendo possivel a aplica-
¢do das normas do Coédigo de Processo Civil 4 disciplina do mandado de
seguranc¢a, ndo haveria que se cogitar da adog¢io de norma regimental, hierar-
quicamente inferior aquelas, devendo prevalecer, nesse caso, a regra constitu-
cional que consagra a interposicdo do recurso ordinario contra decisio do
Tribunal indeferitéria do pedido de seguranca.

E o relatério.
VOTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA (Relator):
A discussdo travada nos autos, como se viu, diz respeito ao cabimento ou nio
do recurso ordindrio contra decisdo monocratica de relator, em tribunal esta-
dual, que indefere a inicial do mandado de seguranca. Insistem os agravantes
na impossibilidade de se atacar via agravo a referida decisdo, porque nfo se
aplicaria as disposi¢des do Cdodigo de Processo Civil subsidiariamente a Lei
n? 1.533/51. Assim, dada a irrecorribilidade da decisdo junto ao Tribunal de
Justi¢a da Bahia, poderia ser utilizado o recurso ordinario disciplinado no art.
105, II, b, da Constituigio.
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Sem razdo, contudo.

Pelo principio da taxatividade (Nelson Nery Jr., Principios Fundamen-
tais — Teoria Geral dos Recursos, 22 ed., RT, n® 3.3.1, p. 254), somente sdo
recursos aqueles previstos na lei federal, em numerus clausus. Assim, o re-
gimento interno de um determinado tribunal néo poderia instituir recurso
ainda nfo previsto no ordenamento positivo do pais, sob pena de viola¢do do
art. 22, I, da Constitui¢fio, que disciplina a competéncia privativa da Unido
para legislar sobre Direito Processual.

Partindo dessa premissa — de impossibilidade de se utilizar recurso pre-
visto somente em norma regimental — estariam certos os agravantes, tendo
em vista que, se irrecorrivel a decisido indeferitoria da liminar no mandado de
seguranga, seria necessario admitir-se o recurso ordindrio como meio proprio
de sua impugnagio.

No entanto, a Lei n? 8.038/90 veio disciplinar a situa¢éo, ao prever, no
art. 39, o cabimento de agravo (“interno”) contra qualquer decisio monocra-
tica proferida por membro de tribunal causadora de gravame a parte. Embora
a referida lei se refira somente ao Superior Tribunal de Justi¢a e ao Supremo
Tribunal Federal, conforme consta de sua ementa, ndo ha por que deixar de
aplica-la, por analogia, aos outros tribunais do Pais, consoante entendimento
de Barbosa Moreira nos seus Comentarios, v. V, Forense, 72 ed., 1998, n®
109, p. 187.

E de anotar-se, ainda, que a questdo ja foi examinada por esta Corte,
que, ao julgar o RMS n® 7.823-RS (DJ 16.03.98), 2% Turma, Relator o Minis-
tro Adhemar Maciel, elucidou:

“II — Cabe agravo regimental contra decisdo singular proferida
por magistrado de tribunal que indefere peti¢do inicial de mandado de
seguranc¢a. Precedentes do STJ: RMS n? 6.740/R] e RMS n? 5.743/R].
Aplicagio, por analogia, do art. 39 da Lei n° 8.038/90.

IIT — O recurso ordinario em mandado de seguranga sé serve para
impugnar acérddo. Inteligéncia do art. 105, II, b, da CF/88, e do art.
539, II, a, do CPC. Precedentes do STJ: Ag n® 109.297/SP — AgRg ¢
RMS n® 5.743/RJ”.

Destarte, se havia a previsio de cabimento do agravo da Lei n? 8.038/
90, os agravantes ndo poderiam ter subtraido do Colegiado a apreciagio da
matéria exsurgindo dai o entendimento segundo o qual a decisdo a que se
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refere o art. 105, I, a, da Constituicdo, seria somente decisdo colegiada, nos
termos da jurisprudéncia ji sedimentada desta Corte, de que é exemplo o
RMSn?1.111-RS (D] 03.08.92), desta Turma, de que fui Relator assim emen-
tado:

“— Na linha de entendimento do Tribunal, com arrimo na
legislagdo vigente, ndo se conhece de recurso ordindario constitucio-
nal interposto contra decisdo monocratica de relator”.

Destarte, ndo havendo motivos para modificar as razdes constates da
decisdo agravada, nego provimento ao recurso.

RECURSO ESPECIAL N251.420 — SP
(Registro n® 94.0021785-4)

Relator: Ministro Bueno de Souza
Recorrente: Exit Importagdo e Exportagéo Ltda
Advogados: Marcos Luiz de Melo e outros

Recorrida: Coroa S/A Crédito Financiamento e Investimento — em li-
quidagio extrajudicial

Advogados: Maria Aparecida Gabrinha e outros
Interessado: Francisco Pignatari — espolio
Advogados: Camilo Augusto Leite Cintra e outro

Interessado: Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo

EMENTA: Processual Civil — Ac¢fo de depdsito — Depositario in-
fiel — Prisdo civil — Juros — Capitalizagéo.

1.N%o é o recurso especial a via adequada para o enfrentamento de
tema constitucional.

2. O revolvimento de fatos e provas da causa, inclusive com inter-
pretacdo de clausulas contratuais, sdo inconsentidos a instdncia excep-
cional (Sumulas n=5e 7, STJ).

3. Com a ressalva do entendimento do Relator, nio cabe mais di-
vergéncia nesta Turma sobre a admissibilidade da cominacédo de prisdo
civil ao depositario infiel.
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4. No vencimento antecipado da divida devem ser decotados os ju-
ros correspondentes as prestac¢des futuras.

5. Recurso especial conhecido e provido, em parte.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quarta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer em parte do recurso
e, nessa parte, dar-lhe provimento parcial, nos termos do voto do Sr. Minis-
tro-Relator.

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Barros Monteiro, Cesar Asfor
Rocha e Ruy Rosado de Aguiar.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira.
Brasilia~-DF, 1° de outubro de 1998 (data do julgamento).

Ministro BARROS MONTEIRO, Presidente.

Ministro BUENO DE SOUZA, Relator.

Publicado no DJ de 15.03.99.

RELATORIO

O SR. MINISTRO BUENO DE SOUZA: Exit Importacdo e Exporta-~
¢do Ltda interpds recursos especiais, ambos fundamentados nas alineasa e ¢
do permissivo constitucional, primeiramente contra a parte uninime de v.
acordido da apelacgdo e, por segundo contra v. acérddo que recebeu embargos
infringentes (ao depois complementado por v. acérddos proferidos nos dois
embargos de declaragdo opostos pela ora recorrente).

Cuida a espécie de ac¢do de depdsito, em que se converteu busca e apre-
ensdo, a qual foi aforada por Coroa S/A Crédito Financiamento e Investimen-
to — em liquidac¢do extrajudicial, para pleitear depdsito dos bens financiados
a ora recorrente com alienac¢do fiduciaria (fls. 1.166/1.171, 5% vol. e 1.180/
1.181, 1.190/1.191, 6° vol.).

O primeiro recurso especial sustenta, entre outras teses, ter faltado re-
quisito essencial do contrato de depdsito, que é a tradi¢do, porquanto houve
simula¢io de negocio entre as partes, sendo, via de conseqiliéncia, descabida
a cominacéo de prisdo civil aplicada ao depositario infiel. Para tanto, alega
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negativa de vigéncia ao art. 52, LXVII, da Constitui¢io Federal, 82, 1.265,
1.266 do Codigo Civil, 904, paragrafo tnico do Cdédigo de Processo Civil o
dissidio jurisprudencial com os arestos que menciona.

No segundo recurso especial, o qual foi interposto contra o v. acérddo
dos embargos infringentes, a par de reiterar as alegagSes constantes do pri-
meiro recurso especial, insurge-se contra a cobranc¢a de corre¢io monetaria e
juros, a partir do vencimento da primeira parcela ndo paga, sob o argumento
de que as parcelas ndo vencidas ja carregavam correcdo e os juros, caracteri-
zando, assim, verdadeira capitalizagfo.

Alega contrariedade aos artigos 763 do Codigo Civil, 4% do Decreto n?
22.626/33 e 51, § 1°, inciso III da Lei n® 8.078/90, assim como dissidio juris-
prudencial.

Admitidos os recursos especiais na origem, subiram os autos a esta Cor-
te (fls. 1.286/1.291, 6° vol.).

A d. Subprocuradoria Geral da Republica opinou pelo ndo conhecimen-
to de ambos os recursos.

VOTO

O SR. MINISTRO BUENO DE SOUZA (Relator): Senhor Presidente,
de inicio acentuo que deixo de apreciar a alegada afronta ao art. 5%, inciso
LXVII da Constitui¢do Federal, eis que nfo é o recurso especial a via adequa-
da para o enfrentamento de tema constitucional.

Por segundo, observo que tanto o v. acérddo da apelagdo como o dos
embargos infringentes, a luz do conjunto probatdrio dos autos, pontificaram
pela validade do contrato de depdsito, repelindo a alegada simulacio, a falta
de elementos seguros de convicg¢éo.

Assim, eventual inversdo do decidido, somente seria possivel com o am-
plo revolvimento de fatos e provas, inclusive com interpretacio das clausulas
contratuais; circunstancias essas, como se sabe, que ndo se coadunam com a
instancia excepcional, a teor dos enunciados das Stumulas n® 5 e 7 desta Corte.

Acresce que, quanto a cominacfo de prisdo civil de depositario, com
expressa ressalva de meu entendimento, ndo cabe mais divergéncia, desde
que foi perfilhada orientagdo por essa egrégia 42 Turma no sentido de sua
admissibilidade.

A esse propdsito, colho da ementa gerada para o REsp n? 50.830-PR,
Relator, Min. Cesar Asfor Rocha, sessio 07.10.97 (DJ 23.03.98), o seguinte
topico:
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“A acio de depdsito é adequada para o cumprimento da obri-
gacdo de devolver coisas fungiveis, objeto de contrato de depobsito
cléssico, ainda que seja o irregular, e ndo o propriamente dito.

O depositario infiel, que se obrigou por ter firmado contrato
classico, ainda que de coisas fungiveis desatrelado do mutuo, esta
sujeito & prisdo civil, nos termos do paragrafo tnico do art. 904 do
Cédigo de Processo Civil, uma vez que o direito positivo brasileiro
elegeu o respeito a confianca e a boa-fé empenhada na guarda de
coisa alheia (a par da obriga¢do alimenticia) como valor superior
ao proprio valor liberdade.”

Contudo, tenho que no tocante a sustentada capitalizagdo de juros,
melhor sorte se reserva a ora recorrente ante 0 que asseverou o v. acordio dos
embargos declaratorios (fls. 1.191):

“A embargante ndo pode pretender pagar juros e corre¢ao mone-
taria a partir de datas de vencimentos que eram futuras e deixaram de
existir quando deu causa a antecipacio desses vencimentos. O contrato
previa que o ndo pagamento de qualquer parcela ocasionaria a ruptura
desse mesmo contrato com o vencimento antecipado de todo o débito.
Ora, juros e obriga¢do e nfo da hipotética data futura que desapareceu
do calendario e do contrato. Destarte, a data do vencimento da totalida-
de da obrigacio passou a ser a da primeira parcela que deixou de ser
honrada, correndo dai juros e corre¢do monetaria. No caso, devem ser con-
sideradas as parémias pacta sunt servanda e dies interpellat pro
homine.”

A esse propoésito, assim redargliiu a ora recorrente na peticdo do segun-
do recurso especial (fls. 1.243/1.244):

“A recorrente quer demonstrar, deixar claro o absurdo desta posi-
¢do: ndo ha possibilidade juridica de efetivar cobranc¢a de correg¢do mo-
netaria e juros sobre parcelas a vencer, a partir do vencimento da pri-
meira parcela ndo paga, quando estas mencionadas parcelas ja incorpo-
ravam toda a gama de alcances financeiros em seus valores.

Reafirma-se que, por serem prestacdes fixas, ja embutem tudo. A
cobranca de correcdo monetaria e juros a partir do vencimento da pri-
meira parcela ndo paga ¢ um acinte, um abuso de direito, pois as parce-
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las que ainda ndo haviam vencido — e que ja carregavam a correcdo, 0s
juros, etc. — sdo corrigidas novamente, em cristalina bi-aplica¢do da
correcdo monetaria e dos juros.

Constitui-se, tal aplicagiio, determinada no v. acérdfo, verdadeira
capitalizagdo de juros, aplicagdo de juros compostos, negada pelo orde-
namento juridico no artigo 42 do Decreto n® 22.626/33, além de violar o
artigo 763 do Codigo Civil, cuja ratio legis foi a de impedir o enrique-
cimento ilicito do credor. Esta é a inteligéncia teleolégica da norma do
artigo 763 do Cdédigo Civil:

‘Art. 763. O antecipado vencimento da divida, nas hipoteses
do artigo anterior, nfo importa o dos juros correspondentes a0 prazo
convencional por decorrer.

A norma é clara. No ¢ possivel que o credor queira receber
o0s juros e corre¢do monetaria do prazo convencional por decorrer.
Na situa¢io destes autos, como as prestacSes eram fixas — ja em-
butidos os juros, correcles etc. em cada uma das parcelas —, é
inegavel, e esta provado, que serio computados juros e corregio
monetéria do prazo convencional a decorrer, acaso mantido o v.
acérddo, pois contar-se-iam 0s juros e corre¢des inclusos em cada
parcela para o vencimento posterior, trazendo-os para data bem
anterior — data de vencimento da primeira parcela ndo paga — e,
ai, aplicar-se-iam, novamente, juros e corre¢cdes.”’

E quanto a esse ponto, traz ainda a ora recorrente, em abono a tese
que sustenta, acorddo desta Quarta Turma, relatado pelo eminente Ministro
Athos Carneiro, cujo entendimento repudia a cobran¢a de juros capitaliza-
dos. (fls. 1.246)

A questdo convoca a ligdo de Cldvis, no sentido de que se os juros estdo
incluidos no titulo, devem ser deduzidos de acordo com a taga convenciona-
da, ou seja, os juros sdo devidos tdo-somente até que o capital volte ao seu
proprietdrio ou fique extinta a divida, ndo se compreendendo no vencimento
antecipado, como ocorreu in casu, 0s juros correspondentes as prestagdes
futuras, ainda nfo decorridas.

Eis por que conhego em parte do recurso por maltrato ao art. 763 do
Cédigo Civil. (“O antecipado vencimento da divida, nas hipodteses do artigo
anterior, ndo importa o dos juros correspondentes ao prazo convencional por
decorrer™).
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E conhecendo do recurso nessa parte, tendo em vista que se cuida de
operacio financeira prefixada, onde a corre¢do monetaria e os juros estdo
embutidos no valor de cada presta¢io, dou-lhe parcial provimento para afas-
tar a duiplice cobranga de juros e corregio, determinando que os juros e cor-
recdo monetdria incidam a partir do vencimento de cada prestagdo pactuada.

E como voto.
VOTO-VOGAL

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR: Sr. Presidente, estou
de acordo com o voto do Sr. Ministro-Relator, com a ressalva do meu ponto
de vista quanto a prisdo civil, que ndo pode ser cominada na alienag¢do fidu-
cidria, onde nfo existe uma relacdo de deposito.

RECURSO ESPECIAL N? 58.075-7 — SP
(Registro n® 94.0038851-9)

Relator: Ministro Barros Monteiro
Recorrente: Banco Noroeste S.A.
Recorrida: Bernina Fiberglas Ltda

Advogados: Heélio Francisco Marques Junior e outros, e Renata Man-
delbaum e outro

EMENTA: Execu¢ido — Titulo executivo extrajudicial — Borderos
de desconto de duplicatas.

Os “borderds de desconte de duplicatas” (relagfo de titulos que a
emitente-cedente leva ao banco para desconto), ainda que acompanha-
do dos protocolos de remessa dos documentos para aceite, nio consti-
tuem titulos de créditos habeis a embasar o ajuizamento da execucio.

Recurso especial conhecido, mas desprovido.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que sfo partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimi-
dade, conhecer do recurso mas negar-lhe provimento, na forma do relatério e
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notas taquigraficas precedentes que integram o presente julgado. Votaram com
o Relator os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Ruy Rosado de Aguiar, Bueno
de Souza e Salvio de Figueiredo Teixeira.

Brasilia-DF, 19 de maio de 1998 (data do julgamento).
Ministro BARROS MONTEIRO, Presidente ¢ Relator.

Publicado no DJ de 14.09.98.

RELATORIO

O SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Na execu¢do que lhe move
o “Banco Noroeste S.A.” fundada em operagdes de desconto — Borderds —
vinculadas a duplicatas, “Bernina Fiberglas Ltda” op6s embargos do deve-
dor, impugnando a exigéncia dos titulos, vez que — segundo ela — os mes-
mos ja foram devidamente quitados.

O MM. Juiz de Direito, acentuando que o embargante nio fez prova de
que as Duplicatas de n®= 13.111, 13.176 e 13.112 foram devidamente quita-
das, julgou improcedentes os embargos, determinando o prosseguimento da
execu¢do em relagdo aos titulos supramencionados.

Dai a apelagio interposta pela embargante, a qual o 1° Tribunal de Alga-
da Civil de Sdo Paulo deu provimento para declarar extinta a execugdo, em
acorddo assim fundamentado:

“A execucdo ndo esta baseada nas duplicatas emitidas, pela ape-
lante, descontadas e impagas, sendo necessaria, para tanto, a juntada
das proprios cartulas, a fim de que o endosso trasladativo dos titulos
ficasse comprovado, o que nio ocorreu.

Funda-se ela nos respectivos documentos representativos do des-
conto, 0s quais nfo se constituem em titulos executivos habeis a propo-
situra da demanda, porquanto nfo atendem ao disposto no art. 585 do
CPC, em qualquer dos seus incisos” (fls. 77/78).

Inconformado, o banco embargante manifestou o presente recurso es-
pecial com fulcro na alinea ¢ do permissivo constitucional, alegando diver-
géncia com aresto do Tribunal de Justica do Parana. Sustentou, em sintese,
que o borderd de desconto, acompanhado dos protocolos de remessa dos ti-
tulos enderecados para aceite sdo documentos habeis a propositura da execu-
¢io.
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Sem as contra-razdes, o apelo extremo foi admitido na origem.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO (Relator): A execugio foi
aparelhada com base em “border6s” de desconto de duplicatas (relacdo de
titulos que a emitente-cedente leva ao banco para desconto), acompanhados
dos respectivos protocolos de remessa dos titulos para aceite. Enquanto a
decisdo recorrida considera que tais documentos representativos da operagio
de desconto ndo constituem titulos habeis a embasar a execugdo, o aresto
paradigma, oriundo do Tribunal de Algada do Parand, entende ao reverso que

o “borderd de desconto” é titulo habil a sustentar a execu¢do porquanto se
qualifica como contrato de desconto bancario (Rev. dos Tribs. 658/172-173).

A dissidéncia pretoriana acha-se, pois, demonstrada quantum satis.

Tenho, porém, que os referidos “borderds de desconto de duplicatas”,
nio constituem titulos executivos extrajudiciais, id6neos a ensejar a proposi-
tura da execugdo.

Naiao contém eles, em primeiro lugar, os elementos necessarios previstos
na antiga reda¢o do art. 585 do Cddigo de Processo Civil (vigente & época
do ajuizamento do processo executivo). Assim se pronunciara, a propdsito, o
ilustre Ministro S4lvio de Figueiredo Teixeira em voto manifestado no REsp
n? 83.776-SP, recusando-lhes executividade. Alids, vale acentuar que os
indigitados “borderds” ndo se encontram subscritos por duas testemunhas,
tal como exigido pelo inc. II do mesmo art. 585.

De todo modo, faltam-lhes, para que se os classifiquem como titulos de
crédito, os requisitos da literalidade, da autonomia e da cartularidade.

Conforme ensinamento do Prof. Waldemar Ferreira, “seja qual for a
relacdo juridica, esta é possivel de se consignar em documento que exprima o
direito de crédito oriundo do negdcio que a engendrou. De tal maneira se
integra a relagdo juridica no documento, que, por via deste, aquele direito se
torna exigivel sem indaga¢do de sua causa. O documento vale por si mesmo”
(Tratado de Direito Comercial, vol. 82, p. 79, ed. 1962). Na cldssica concei-
tuagio de Vivante, citado por Rubens Requiio, “titulo de crédito é um do-
cumento necessario para o exercicio do direito literal e auténomo nele men-
cionado” (Curso de Direito Comercial, 2° vol., p. 299, 152 ed.). Dessa defini-
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¢do defluem os trés requisitos basicos do titulo de crédito: a) literalidade;
b) autonomia; e ¢) cartularidade.

Os “borderds” em questdo ndo possuem, insitos, os mencionados pres-
supostos.

O Prof. e Desembargador Paulo Furtado, em sua obra “Execucio” le-
ciona que titulos executivos extrajudiciais “sfo todos aqueles enumerados no
art. 585 do Cédigo de Processo Civil. Sua for¢a ndo provém do ato judicial
que aplica o direito a espécie. Deriva da lei, que teve em conta sobretudo o
carater dindmico das relagdes comerciais, de sorte a dispensar o prévio pro-
cesso de conhecimento para conferir aos titulos que ela indica a natureza
executdria” (p. 36, ed. Saraiva, 1991). E, invocando o magistério de Chio-
venda, o ilustre jurista ressalta que “o titulo executdério é o pressuposto ou
condicdo geral de qualquer execugdo e consiste, necessariamente, num ‘do-
cumento escrito’, do qual resulte uma vontade concreta de lei que garanta
um bem?” (ob. citada, p. 51).

No caso dos autos, o “borderd de desconto de duplicata”, ainda que
acompanhado dos protocolos de remessa dos titulos para aceite, ndo se en-
contra previsto na lei como titulo executivo extrajudicial, nem tampouco pre-
enche os requisitos minimos para que a tanto se os considere.

Ante o exposto, conheg¢o do recurso, mas a ele nego provimento.

E o meu voto.

RECURSO ESPECIAL N?64.682 — RJ
(Registro n® 95.0020731-1)

Relator: Ministro Bueno de Souza
Recorrente: Condominio do Edificio Ika
Advogado:  José Carlos Pereira dos Santos
Recorrida:  Elenice Drewanz

Advogados: Paulo Goldrajch e outros
Recorrida: Castelo Costa Seguradora S/A

Advogados: Sérgio Ruy Barroso de Mello e outros
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EMENTA: Responsabilidade civil — Objetos lancados da janela de
edificios — A reparacido dos danos ¢ responsabilidade do condominio.

A impossibilidade de identificacdo do exato ponto de onde parte a
conduta lesiva, imp&e ao condominio arcar com a responsabilidade re-
paratéria por danos causados a terceiros. Inteligéncia do art. 1.529 do
Cédigo Civil Brasileiro.

Recurso nio conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quarta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do recurso.

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Salvio de Figueiredo Teixeira,
Barros Monteiro, Cesar Asfor Rocha e Ruy Rosado de Aguiar.

Brasilia-DF, 10 de novembro de 1998 (data do julgamento).

Ministro BARROS MONTEIRO, Presidente.

Ministro BUENO DE SOUZA, Relator.

Publicado no D] de 29.03.99.

RELATORIO

O SR. MINISTRO BUENO DE SOUZA: Adoto como relatoério trechos
da r. deciséo da lavra da insigne Desembargadora 32 Vice-Presidente do egré-
gio Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, Dra. Aurea Pimentel
Pereira (fls. 219/221), verbis:

“Trata a hipétese de recurso especial tempestivamente interposto,
com fundamento no artigo 105, III, a e ¢, da Constituicdo Federal, que
visa a impugnar o venerando acérdio, prolatado pela egrégia 72 Camara
Civel do nosso Tribunal de Justica (fls. 187/189), cuja ementa é a se-
guinte:

‘Responsabilidade civil. Edificio de apartamentos. Objetos lan-
¢ados. Danos. Responsabilidade objetiva.

Objetos atirados ou caidos de casas ou edificios que causam
danos, constituem responsabilidade objetiva, a teor do art. 1.529
do Cédigo Civil.
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Na hipotese de edificios e apartamentos, a responsabilidade
havera de ser suportada pelo condominio, sempre que for impossi-
vel identificar-se o efetivo causador do dano, como Unica solugdo
viavel.

O recorrente em suas razdes (fls. 190/192) sustenta que a decisdo
recorrida negou vigéncia ao artigo 1.529 do CCB e divergiu na interpre-
tagdo a ele atribuida por outros tribunais, ao impor ao condominio a
responsabilidade de responder pelos atos praticados pelos moradores de
cada unidade auténoma.

Juntou cdpia de acdrdio da egrégia 5% Camara Civel deste Tribu-
nal as fls. 196 a 198.

A segunda recorrida manifestou-se as fls. 200 a 203, pedindo a
suspensdo do feito, em face da decretacio de sua liquidagio extrajudi-
cial”.

E o relatério.
YOTO

O SR. MINISTRO BUENO DE SOUZA (Relator): Senhor Presidente,
relativamente ao presente recurso especial, cujo processamento foi admitido
na origem sob o fundamento de que “no que concerne & alinea a do permis-
sivo constitucional, imperioso é reconhecer que o acérdido impugnado nio
deu, ao artigo 1.529 do CCB, exegese correta ao admitir que, em caso de
dano cometido por morador nio identificado de edificio de apartamentos,
responda o condominio com base em responsabilidade objetiva que, em ca-
sos tais, ndo pode ser reconhecida”, desde logo cumpre seja repelido por-
guanto o unico acérdio referido como discrepante, é proveniente da 52 Ca-
mara Civel do mesmo colégio judiciario prolator do acordio, ora impugnado
(fls. 196 e ss.).

Pela letra ¢, o recurso ndo merece conhecimento.

2. No que concerne a alegada contrariedade ao artigo 1.529 do Cédigo
Civil, eis a fundamentaggo do v. ac6rddo recorrido:

“O art. 1.529 do Cédigo Civil impde ao habitante de uma morada,
ou parte dela, o dever de compor o ‘dano proveniente das coisas que
dela cairem ou forem lang¢adas em lugar indevido’.
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Merece destaque a ligdo de Aguiar Dias que a sentenca transcreve:

‘O problema da responsabilidade em relagdo as coisas e liqui-
dos langados ou caidos dos aptos., a solugdo é a da responsabilidade
solidaria de todos os moradores (...), cuja responsabilidade seja possi-
vel atribuir o dano.

Nos grandes edificios de aptos., o morador da ala oposta ao
seu que se deu a queda ou langamento ndo pode, decerto, presumir-
se responsavel pelo dano, mas, d. venia, a oneragdo apenas das
unidades da coluna e vista sobre o local do acidente ¢é tarefa inter-
na da administra¢do condominial.

Tratando-se de objetos atirados do edificio, responde o con-
dominio-réu pela responsabilidade civil objetiva, assim vem orien-
tando a jurisprudéncia em intimeros julgados, inclusive nesta Cor-
te. Destaca-se 0 acérddo em que foi Relator o Des. Hélvio Perorizio
Tavares, Ap. Civ. n® 1.904/90, in Adcoas n® 130.607/91, expres-
sando que os conddminos que atiram objetos na rua, repetidas ve-
zes, ‘geram a obriga¢io do condominio de indenizar as vitimas
lesionadas e os prejuizos causados.’

3. Ao assim interpretar e aplicar a norma do Cédigo Civil, dada por
contrariada, na verdade o v. acérdio recorrido, ndo fez sendo acolher e acatar
a doutrina unidnime em que se inspira a jurisprudéncia brasileira sobre o tema
da responsabilidade por danos decorrentes do langamento ou da queda de
objetos a partir de residéncias, escritdérios, consultdrios, etc., situados em edi-
ficios elevados, de modo a atingir transeuntes nas proximidades do local.

Cumpre ressaltar que, se por um lado, resultaria praticamente impossi-
vel a condenagéo a reparagdo dos danos resultantes, pela dificuldade quase
sempre invencivel de identifica¢io do exato ponto de onde parte a conduta
lesiva (0 que redundaria, na completa falta de tutela do direito subjetivo a
proépria incolumidade pessoal), imp&e-se ter em vista que o zelo permanente
da comunidade condominial no sentido de impedir, evitar ou desencorajar
semelhantes ocorréncias é o que se ha de exigir do préprio condominio, cujos
moradores (como ¢é o caso dos autos), recolhendo as vantagens de localizagido
de sua residéncia ou escritdrio, ndo podem eximir-se a responsabilidade repa-
ratdria por eventos como o de que tratam oS autos.

Nesse sentido, é a doutrina brasileira como se pode ver em Aguiar Dias
(Da Responsabilidade Civil, 62 ed., vol. II, 177, pp. 85 e ss.); Alvino Lima
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(Culpa e Risco, ed. RT, pp. 327 e ss.); Carlos Roberto Gongalves (Respon-
sabilidade Civil, ed. Saraiva, pp. 94 e ss.) e Sérgio Cavalieri Filho (Progra-
ma de Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, pp. 138 e ss.), todos se
reportando as origens romanas dessa doutrina, no edito actio de effusis et
dejectis, bem como ao Digesto Livro IX, titulo ITI, L. 1, §§ 12, 2% e 32, ao
aludir a responsabilidade objetiva a recair sobre o pai de familia ou inquilino
quando vulneram a incolumidade da “via publica” ubi vulgo iter fit, como
pontualmente anota o classico Aguiar Dias (op. cit., nota 832, p. 85).

Anoto que o v. acorddo recorrido apropriadamente ressalvou da respon-
sabilidade pelo dano causado aqueles ocupantes do edificio onde teve origem
o ilicito, que nfdo contam com janelas ou sacadas para a via publica onde a
recorrida foi atingida.

A luz dessas consideragGes, também por contrariedade a lei, recuso co-
nhecimento ao recurso especial.

E como voto.
VOTO-VOGAL

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR: O caso dos autos
versa sobre a interessante hipotese em que se sabe que o dano foi causado por
um dos ocupantes dos apartamentos que abriam janelas para a rua por onde
transitava a vitima, mas nfo se pdde identificar o seu autor. Nesse caso, ensi-
na o eminente Professor e Des. Vasco Della Giustina, autor da primeira
monografia sobre o tema no Brasil, “com a admissdo da causalidade alterna-
tiva, todos os autores possiveis, isto €, 0s que se encontravam no grupo serio
considerados, de forma solidaria, responsaveis pelo evento, face a ofensa per-
petrada a vitima, por um ou mais deles, ignorado o verdadeiro autor ou auto-
res.” (Responsabilidade Civil dos Grupos, Aide, p. 77).

Essa solugdo evidencia uma significativa alteragcdo no modo de examinar
o tema da responsabilidade civil, deixando de lado o ato ilicito para olhar a
existéncia do dano injusto. “Preocupa-se, fundamentalmente, com a situacio
da vitima cujo patriménio ou pessoa sofreu um dano e nfo h4 razdo que jus-
tifique deva suportar o dano com exclusividade”, como acentuou Julio Al-
berto Diaz, em trabalho recente (Responsabilidade Coletiva, Del Rey, 1998,
p. 82).

O principio a que se filiou a r. sentenc¢a tem sido preconizado pela nossa
melhor doutrina (Clévis do Couto e Silva, Principes Fondementaux de la
Responsabilité Civile, p. 72), e aceita na vizinha Argentina, onde muito se
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aprofundou o estudo da responsabilidade civil: “LasV Jornadas Nacionales de
Derecho Civil (Rosario, 1971), sostuvieron que ‘cuando el dafio es causado por um
miembro no identificado de un grupo determinado, todos sus integrantes estdn
obligados ‘“in solidum’ a la reparacion si la accién del conjunto es imputable a
culpabilidad o riesgo (Silvia Tanzi, Responsabilidad Colectiva, in Responsabilidad
por Danos em el Tercer Milenio, p. 237).

Ainda merece registro que nao foi atribuida a responsabilidade a todo o
condominio, integrado pela totalidade das unidades habitacionais do prédio,
mas apenas a0s titulares dos apartamentos de onde poderia ter caido ou sido
lang¢ado o objeto que atingiu a vitima. Aceitou-se o “principio da exclusio”
daqueles que certamente nio poderiam ter concorrido para o fato.

Acompanho o eminente Ministro-Relator.

RECURSO ESPECIAL N2 100.706 — RO
(Registro n® 96.0043100-0)

Relator: Ministro Sélvio de Figueiredo Teixeira
Recorrente: Banco do Brasil S/A

Advogados: Leonidas Cabral de Albuquerque e outros

Recorrida: Seringal e Agropecuaria Guarajus Importagio e Exportagio
Ltda.
Advogado: Jacy Raimundo de Alencar Farias

EMENTA: Processo Civil — Execu¢do — Embargos 4 arrematacio
— Alienacio a preg¢o vil — Preco inferior a trinta por cento do valor da
avalia¢cao — Primeira praca — Possibilidade de ser declarada a nulidade
nos embargos de segunda fase, de oficio ou a requerimente do interessa-
do — Representac¢io judicial da pessoa juridica — Inexisténcia de fun-
dada duvida — Inocorréncia e violacio dos arts. 12, VI e 267,1, CPC —
Cerceamento de defesa — Art. 398-CPC — Inocorréncia — Prejuizo pro-
cessual indemonstrado — Inépcia e emenda da inicial — Distribui¢cio
dos dnus sucumbenciais — Temas nio abordados pelo acérdio recorrido
— Auséncia de prequestionamento — Recurso desacolhido.

I — Dada a inexisténcia de critérios legais objetivos para a concei-
tuacdo do “preco vil”, repudiado pelo sistema processual em vigor, por
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enriquecimento indevido em detrimento do executado, fica a sua aferi-
¢do na dependéncia de circunstidncias peculiares do caso concreto.

IT — Caracteriza-se na espécie o preco vil em face do irrisorio valor
alcancado, acrescendo-se a circunstincia de ter sido efetuada a arrema-
tacfo logo na primeira praca.

IIT — A nulidade da arrematacio pode ser declarada de oficio pelo
juizo ou a requerimento do interessado, por simples peti¢cio, nos proprios
autos da execucio, dispensada a oposicao dos embargos a arrematacao.

IV — Conquanto nfo seja caso de ajuizamento dos embargos de
segunda fase, nio deixara o juizo de conhecer da nulidade decorrente da
arrematacao por preco vil e de declara-la porque suscitada por esse meio.

V — Se inocorre fundada davida sobre a regularidade da represen-
tacdo da pessoajuridica, alegada pela parte contraria, mas ndo demons-
trada, ndo esta o juiz obrigado a exigir em juizo a apresentac¢io dos res-
pectivos atos constitutivos da sociedade.

VI — Nao se anula o julgamento, com base em alegado cerceamen-
to de defesa, pela juntada de procuracio pela embargante sem ser aber-
ta vista ao embargado, tendo este tido oportunidade de ver examinada
sua impugnac¢io ao documento no acdérdio da apelagio, sem, contudo
comprovar qualquer irregularidade na representacio da parte contraria.

VII — A alegacdo de violacdo a dispositivos legais, cujos temas niao
foram examinados pelo acérdio recorrido, ndo pode ser analisada em

sede de recurso especial, a mingua de prequestionamento, pressuposto
especifico dos recursos de natureza extraordinaria.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quarta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, nfo conhecer do recurso. Vota-
ram com o Relator os Ministros Cesar Asfor Rocha, Ruy Rosado de Aguiar e
Bueno de Souza. Ausente, ocasionalmente, o Ministro Barros Monteiro.

Brasilia-DF, 29 de outubro de 1998 (data do julgamento).

Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR, Presidente.

Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, Relator.

Publicado no DJ de 12.03.99.
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RELATORIO

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA: Na execu-
¢do promovida pelo recorrente contra a recorrida, foram opostos pela tltima
embargos 4 arrematacio, ao fundamento de terem sido alienados a prego vil
os bens penhorados.

A sentenca julgou procedentes os embargos, anulando o ato da aliena-
¢30, bem como impondo ao exeqiiente-embargado os 6nus da sucumbeéncia,
arrimada na assertiva de que o prego da arrematacio teria sido inferior a 30%
do valor de avaliacdo dos referidos bens.

O Tribunal de Justica de Rondénia negou provimento a apelacdo do
banco, guardando o acérddo esta ementa:

“Civil. Apelagdo. Embargos a arrematacio. Irregularidade de
representacio. Onus da prova. Juntada de procuragio aos autos.
Falta de intimacdo da parte adversa. Cerceamento de defesa. Arre-
matag¢do. 30% do valor da avaliagdo. Preco vil.

Recurso improvido.

A parte que alega irregularidade de representa¢do compete o
onus da prova.

A juntada de mandato procuratério por determinacio do juiz
ndo enseja necessidade de intimag¢do da parte contraria e ndo hé
que se falar em cerceamento de defesa.

Trata-se de prego vil a arrematacdo feita por valor muito
aquém da avaliagdo judicial, mormente se em primeira pra¢a.

Recurso a que se nega provimento”.

Adveio o recurso especial, fundamentado em ambas as alineas do art.
105, II1, da Constitui¢do, apontando, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos arts. 12, VI, 23, 267, 1, 283, 284, 398, 692 e 746, CPC.

Sem contra-razdes, foi o recurso admitido na origem, pela divergéncia,
no que concerne ao conceito de “pre¢o vil”. O recurso extraordinario, por sua
vez, também interposto pelo exeqliente, teve seu processamento obstado por
decisdo que transitou em julgado.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA (Relator):
1. Relativamente a apontada negativa de vigéncia aos arts. 12, VI e 267, I,
CPC, nao logra prosperar a irresignagéo. O colegiado de origem assentou que
dos autos “consta o regular mandato procuratorio, firmado pela representan-
te da recorrida, até que se prove o contrario”, tendo acrescido que “o recor-
rente apenas alega sem provar”.

Esta Quarta Turma, ademais, tem precedente no tema, que se orienta
em sentido contrario a pretensdo recursal.

Ao votar com o Relator do REsp n® 148.111-DF (D] 1°2.06.98), lancei
consideragdes desse teor:

“A insurgéncia cinge-se a discussfo acerca da necessidade ou néo
de serem apresentados os atos constitutivos da pessoa juridica quando
suscitada a irregularidade de sua representacdo em juizo.

Se o0 juiz ndo tem fundada duvida sobre a legitimagédo da represen-
tagdo, cOmo ocorreu na espécie, ndo ha que se falar em obrigatoriedade
de prova da mesma com a apresentacdo dos atos constitutivos da socie-
dade, como bem decidiu o acdérddo recorrido. Ademais, vé-se dos autos
que a procurac¢io foi outorgada por instrumento publico e que o embar-
gante nada fez para demonstrar a apontada irregularidade, sequer
diligenciando junto a Junta Comercial a propésito. Limitou-se a impug-
nar por impugnar.

Esta Quarta Turma, sob a relatoria do Ministro Athos Carneiro,
nos EDcl no REsp n® 30.337-4-RS, proclamou:

‘— Naéo exige a lei processual que a pessoa juridica, para estar
em juizo, apresente, de logo, seus atos constitutivos, de molde a com-
provar sua regular representacéo. REsp n®9.651 —Terceira Turma.

No REsp n®10.892-PE (DJ 18.11.96) relatado pelo Ministro Hum-
berto Gomes de Barros, decidiu também a Primeira Turma:

‘— Se ndo hé davida fundada quanto ao credenciamento da
pessoa que — em nome de sociedade — outorgou mandato a advo-
gado, nao faz sentido exigir-se que venha aos autos o estatuto
social da pessoa juridica.’”
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O recorrente, segundo assentou o aresto, ndo cuidou de comprovar con-
venientemente as alegagOes que suscitou a proposito da irregularidade na re-
presentac¢do da recorrida, sendo inexigivel, como assinalado, a apresenta¢io a
priori dos estatutos sociais, como parte integrante da procuragio da pessoa
juridica.

2. No que concerne a indigitada ofensa aos arts. 23, 283 e 284 da Lei
Processual, melhor sorte ndo socorre o recorrente.

O tema referente a esses dispositivos legais nio foi nem mesmo implici-
tamente ventilado no aresto impugnado, restando inviavel seu exame em sede
de recurso especial, mercé da auséncia de prequestionamento.

3. Quanto a vulnerac¢do do art. 398, CPC, ndo vislumbro a sua ocorrén-
cia.

A juntada da procurag¢do pelo embargante, sem que fossem os réus inti-
mados a manifestar-se sobre ela, ndo importou em cerceamento de defesa,
como afirma o banco embargado.

A uma, porque o embargado n#o foi impedido de suscitar o tema da
irregularidade da representa¢io no momento de recorrer. Tanto é verdade
que foi a questdo abordada pelo julgado da apelacéo.

A duas, porque, nos termos em que se expressou 0 acoérddo recorrido,
ndo foi demonstrada em nenhuma oportunidade a veracidade dessa apontada
irregularidade, restando ela tio-somente alegada. Em outras palavras, ndo ha
sequer duvida razoavel no ponto.

EstaTurma, no julgamento do REsp n® 119.058-PE (D] 23.06.97), ado-
tou o entendimento harmonizado com a finalidade instrumental do processo,
no sentido de ndo declarar a nulidade argtiida com base no art. 398, CPC,
sem a demonstragido do efetivo prejuizo.

Do voto que proferi naquela oportunidade, extraio:

“QO aresto impugnado afirmou que os documentos pretensamente
juntados pelo embargado, e dos quais ndo teria a embargante tido vista,
ndo influiram no resultado da demanda. Quanto ao particular, colhe-se
do Supremo Tribunal Federal, no RE n® 85.821, relatado pelo saudoso
Ministro Cordeiro Guerra, estampado em RTJ 82/986:

‘Nio se anula o julgamento da apelacio se o documento jun-
to antes dele, sem audiéncia da parte contraria nfo influiu sobre o
deslinde da controvérsia, nem causou prejuizo as partes.”
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4. No concernente a negativa de vigéncia do art. 692 do Cédigo de Pro-
cesso Civil, a questdo é das mais tormentosas no Direito Processual Civil
brasileiro, sendo certo que, embora haja a vedagéo de lango por valor irriso-
rio, o que foi enfatizado pela nova redagio dada ao referido art. 692, ndo se
tem precisa conceituagdo do que seja preco vil, até porque dificil fixa-la em
tese, frustrando-se as tentativas nesse sentido.

Analisando a situagdo dos autos, constata-se, pelos termos do acérdio
da apelagdo, que os bens teriam sido arrematados por aproximadamente 30%
(trinta por cento) do valor da avaliagfo, logo na primeira praca.

A jurisprudéncia desta Corte, a proposito, vem se firmando no sentido
de que a aferi¢do da alienagdo feita a prego vil depende das circunstancias do
caso concreto, no qual peculiaridades podem permitir uma venda até mesmo
inferior a metade do valor em que foram avaliados os bens.

Esta Turma, no tema, ao julgar o REsp n® 130.351-MT (D] 16.03.98),
teve como pardmetro minimo, naquele caso, 60% (sessenta por cento) do
valor do bem. O acdérdio, da relatoria do Ministro Ruy Rosado de Aguiar,
ficou assim ementado:

“Arrematacio. Preco vil.

E insuficiente o lanco oferecido pelo credor, na segunda pra-
¢a sem licitantes, inferior a 60% do valor do bem e, na mesma
proporc¢io, insuficiente para quitacio da divida principal e seus
acessdrios.”

Razoavel, se me afigura tal norte. Embora peculiaridades, como afirma-
do, possam levar a conclusdes distintas quanto a proporgio entre o valor da
alienacfo e o valor real dos bens, um minimo é de ser levado em considera-
¢do, pena de enriquecimento indevido.

Tenho, destarte, por inocorrente a apontada violagdo do art. 692 do
Coddigo de Processo Civil.

5. No que tange ao art. 746 do Cddigo Processual, ndo restou ele afron-
tado pelo julgado recorrido.

E verdade que, tratando-se de alienagéo a preco vil, seria dispensdvel a
oposi¢do dos embargos, podendo ser declarada pelo juizo de oficio ou a re-
querimento da parte interessada, por simples peti¢do. Nesse sentido, dentre
outros, o REsp n® 16.973-SP (D] 20.04.92), relatado pelo Ministro Waldemar
Zveiter, de cuja ementa se 1é:
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“A jurisprudéncia do STJ firmou entendimento no sentido
de que o desfazimento da arrematac¢#o, por vicio de nulidade, pode
ser declarado de oficio ou a requerimento da parte interessada.”

O manejo dos embargos, entretanto, ndo pode ser causa de prejuizo para
a parte que deles se utilizou para pleitear o desfazimento da arrematagio efe-
tuada a precgo vil.

Esta Quarta Turma, adotou essa orientacdo ao julgar, sob a relatoria do
Ministro Cesar Rocha, o REsp n® 76.165-MA (D] 24.06.96), cuja ementa, no
que interessa, colho:

“Os embargos 4 arrematagio s6 podem veicular argumentos
que sejam supervenientes a penhora, a teor da regra contida no
art. 746 do Coédigo de Processo Civil.

— Anula-se a arrematagio realizada por prego vil.”

No mesmo sentido, os precedentes da Primeira Turma desta Corte,
REsps n% 45.346-SP (D] 19.09.94) e 41.550-SP (D] 14.03.94), relatados
pelos Ministros Humberto Gomes de Barros e Demoécrito Reinaldo e, respec-
tivamente, assim ementados, no que relevante:

“Processo Civil. Embargos a arrematagio. Prego vil. Artigos
746 ¢ 692 do CPC.

Os embargos a arrematagio constituem meio iddneo ao des-
fazimento da arrematag¢éo, na hipotese de prego vil, insuficiente a
satisfagdo de parte razoavel do crédito”.

“A arrematacgfo por prego vil é causa de nulidade da execu-
¢do fiscal, legitimando a oposi¢io dos competentes embargos. In-
teligéncia do art. 746 do CPC”.

7. A divergéncia jurisprudencial, por seu lado, nio restou caracterizada,
mercé da simples transcri¢do das ementas dos julgados oferecidos ao con-
fronto, sem que fosse efetuada a demonstragdo analitica da divergéncia, que
evidenciasse a adogio de solugdes juridicas distintas na analise de fatos idén-
ticos ou assemelhados.

8. Pelo exposto, do recurso ndo conhego.
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RECURSO ESPECIAL N®115.046 — RS
(Registro n® 96.0075794-1)

Relator: Ministro Barros Monteiro
Recorrente: AGF Brasil Seguros S.A.
Recorrida:  Transguaira Ltda

Advogados: Maria Alessia Cordeiro Valadares Bontempo e outros, e
Luis Carlos Souza dos Santos e outros

EMENTA: Seguro — Denunciac¢io da lide feita a seguradora aco-
lhida — Prévia comprovacio do desembolso feito pela denunciada ao
autor da acio.

Em principio, para haver a indeniza¢io da denunciada, deve o de-
nunciante comprovar o pagamento feito ao primitivo credor, o autor da
acdo. Possibilidade de que o denunciante venha aparelhar a execuc¢éo
contra a denunciada. Caso ndo comprovado o desembolso a que esta
obrigado o denunciante, cabe ao denunciado, na execucio, colocar o
numerario a disposi¢do do juizo, a fim de que este oportunamente pro-
ceda ao ressarcimento a que faz jus a vitima.

Recurso especial conhecido, em parte, e provido parcialmente.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimi-
dade, conhecer em parte do recurso e, nessa parte, dar-lhe parcial provimen-
to, na forma do relatério e notas taquigraficas precedentes que integram o
presente julgado. Votaram com o Relator os Srs. Ministros Cesar Asfor Ro-
cha, Ruy Rosado de Aguiar, Bueno de Souza e Silvio de Figueiredo Teixeira.

Brasilia-DF, 25 de agosto de 1998 (data do julgamento).
Ministro BARROS MONTEIRO, Presidente e Relator.

Publicado no DJ de 14.12.98.
RELATORIO

O SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: “AGF Brasil Seguros S.A.”
opOs embargos a execugdo por titulo judicial contra “Transguaira Ltda”,
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argilindo, preliminarmente, a impossibilidade juridica do pedido ante o nao
cumprimento pela embargada de condigdo basica ao exercicio de seu direito
de regresso, na condi¢io de ré-denunciante da lide, eis que n#o fizera a prova
do pagamento da condenagdo que lhe fora imposta no processo de conheci-
mento em favor do credor primitivo, Luiz Carlos Coelho de Brito.

Julgados improcedentes os embargos na parte em que ora interessa, o
Tribunal de Al¢ada do Rio Grande do Sul negou provimento ao apelo da
seguradora, em acérddo que porta a seguinte ementa:

“Embargos do devedor. Execugdo contra seguradora. Direito
regressivo.

A sentenga que declara o direito regressivo do segurado con-
tra a seguradora, em razdo de agio indenizatdria a que foi conde-
nado, pode ser executada independentemente de ter ou néo o de-
nunciante/segurado adimplido sua obrigacdo ao autor da a¢do prin-
cipal. Agdo e denunciagdo constituem relagdes juridicas distintas,
embora integralizadas no mesmo processo. A finalidade do seguro
é, preponderantemente, a indeniza¢io do segurado, no evitar even-
tuais prejuizos.

Apelo improvido” (fls. 59).

Rejeitados ambos os declaratérios opostos, com a corre¢do de erro ma-
terial havido na parte dispositiva do acordio embargado, a embargante mani-
festou o presente recurso especial com fulcro nas alineas a e ¢ do permissor
constitucional, alegando afronta aos arts. 70, 467, 468 e 584, I, do CPC, e
989 do Cédigo Civil, além de dissenso interpretativo. Insistiu a recorrente na
assertiva de que inadmissive] a execugio direta contra a litisdenunciada sem a
prévia comprovag¢io do desembolso feito ao primitivo credor.

Oferecidas as contra-razdes, o apelo extremo foi admitido na origem,
subindo os autos em seguida a esta Corte.

E o relatorio.

VOTO

O SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO (Relator): 1. Inadmissivel
apresenta-se o apelo especial tocante as alegagdes de contrariedade aos arts.
467 e 468 do CPC e 989 do Cédigo Civil, uma vez que nio ventilados na
decisdo recorrida os temas que lhes dizem respeito. Ausente ai o requisito do
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prequestionamento, pouco importando que a parte tenha aventado as ques-
tdes em sede de embargos aclaratorios. “N&o versada a matéria no julgamen-
to recorrido, inadmissivel pretender-se tenha havido violagdo da lei. Se, apre-
ciando declaratérios, deixou-se de decidir questdo que o deveria ter sido, po-
derd ter havido contrariedade da lei processual nesse ponto, mas néo se ha de
ter como suprida a exigéncia do prequestionamento” (REsp n® 23.668-3/MG,
Relator Ministro Eduardo Ribeiro).

Quanto ao dissenso jurisprudencial, deixou-se inobservado o disposto
na primeira parte do art. 541, paragrafo unico, do CPC, c.c. 0 art. 255, § 19,
a e b, do RIST]. Nio se ministrou, com efeito, a prova da divergéncia me-
diante certiddo, copia autenticada do aresto paradigma ou, ainda, indicagdo
de repositério oficial ou credenciado. Descabido o REsp também nesse ponto.

2. Em principio, para haver a indeniza¢éo da denunciada, deve o denun-
ciante comprovar o pagamento feito ao primitivo credor, o autor da agéo. E
isto, alids, o que se infere do disposto no art. 70, inc. III, do Cédigo de Pro-
cesso Civil: o litisdenunciado vé-se compelido, uma vez julgada procedente a
lide secundaria, a indenizar, em a¢o regressiva o prejuizo daquele que perder
a demanda. Em sede doutrinaria, o Ministro Athos Carneiro teve ocasido de
enfatizar a natureza da denunciac¢io da lide, in verbis:

“A denuncia¢io da lide, como ja exposto anteriormente, é prevista
no vigente Coédigo de Processo Civil como uma a¢do regressiva, in
simultaneus processus, proponivel tanto pelo autor como pelo réu,
sendo citada como denunciada aquela pessoa contra quem o denuncian-
te tera uma pretensdo indenizatoria, pretensio ‘de reembolso’, caso ele,
denunciante, vier a sucumbir na acio principal” (Intervenc¢io de Tercei-
ros, p. 69, 52 ed.).

Nesse passo, portanto, o acérdio recorrido atritou com a referida nor-
ma inscrita no art. 70, inc. III, da lei processual civil.

Nio se acha inibido o segurado, porém, de aparelhar a execuc¢éo contra
a seguradora, tal como ocorreu no presente caso. Pode ele promover a execu-
¢80, uma vez que possui um titulo executivo judicial de cunho condenatoério,
consoante, de resto, deixou sublinhado 0 MM. Juiz de Direito no dispositivo
sentencial transcrito pela propria recursante as fls. 92. Além do mais, pode
encontrar-se em estado de insolvéncia ou, ao menos, em dificuldade para
pagar o autor da demanda; se ndo lhe for facultado o exercicio da execugio
contra a seguradora, esta simplesmente restarda imune a condenac¢io que lhe
foi imposta.
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Entende este 6rgéo fracionario que, instaurada a execug¢édo pelo denun-
ciante contra a denunciada, sem que aquele comprove o desembolso feito ao
autor da acdo, por razdes de ordem financeira, inclusive a sua eventual insol-
véncia, cabera a litisdenunciada, em caso de ver-se compelida a efetuar o
pagamento, colocar o numerario correspondente a disposi¢do do juizo, a fim
de que este oportunamente proceda ao ressarcimento dos prejuizos suporta-
dos pela vitima, como for de direito.

3. Ante o exposto, conhe¢o, em parte, do recurso pela alinea a do per-
missor constitucional e, nessa parte, dou-lhe provimento parcial, a fim de
estabelecer que, caso o denunciante ndo comprove o pagamento feito ao au-
tor da demanda, eventual pagamento a ser feito pela denunciada na execu-
¢do, se faca a disposi¢do do juizo, na forma supra-referida.

E como voro.

RECURSO ESPECIAL N2 137.149 — RJ
(Registro n® 97.0042716-1)

Relator: Ministro Cesar Asfor Rocha
Recorrente: Flavio Canedo Gomes dos Santos
Recorrida: Cleuza Silvestre Gomes dos Santos

Advogados: Duval Vianna e outros, e Regina Licia Halfeld Vieira e outro

EMENTA: Civil e Processual Civil — Alimentos — Execu¢io — Pres-
tacGes passadas e presentes — Prisdo — Art. 733 do CPC.

A norma contida no art. 733 do Cédigo de Processo Civil se aplica
tanto aos alimentos definitivos como aocs provisionais, em face do dis-
posto no art. 18 da Lei n® 5.478/68, na sua redacio atual.

E bem certo que essa regra comporta temperamento, ndo devendo
ser aplicada quando, por um lado, 0 alimentado tenha se mostrado in-
disfarcadamente desidioso para cobrar e receber os alimentos que lhe
sdo devidos, e, por outro, sejam percebidas tergiversa¢des reprovaveis
do alimentante, para ndo cumprir a sua obrigacfo, o que nio se d4 na
espécie.

Recurso nio conhecido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do recurso.
Votaram com o Relator os Srs. Ministros Ruy Rosado de Aguiar, Bueno de
Souza, Salvio de Figueiredo Teixeira e Barros Monteiro.

Brasilia-DF, 12 de setembro de 1998 (data do julgamento).
Ministro BARROS MONTEIRO, Presidente.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA, Relator.

Publicado no DJ de 9.11.98.

RELATORIO

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA: A recorrida promoveu,
em novembro de 1994, contra o seu ex-cénjuge, ora recorrente, uma ag¢do de
execucido de alimentos, com base no art. 733 do Cdédigo de Processo Civil,
para receber parcelas atrasadas referentes a meses dos anos de 1991, 1992,
1993 e 1994, sendo posteriormente aditada para que também fosse pago o
percentual de 20% que o recorrente estava prestes a perceber da Petrobras,
por for¢a de uma indenizag¢do reconhecida pela Justica Federal.

Apés algumas démarches, o douto juiz processante determinou (fls. 212)
que fosse paga pelo recorrente determinada importéncia, sob pena de prisao,
do que foi interposto agravo de instrumento, confusamente instruido, data
venia, que foi improvido pelo egrégio tribunal local, pelos seguintes e iinicos
fundamentos:

“Qs artigos 732 e 733, ambos do CPC, coexistem, inocorrendo,
destarte, as duas modalidades de execug¢do da prestaciio alimenticia sus-
tentadas pelo agravante.

Foi ele citado para os fins do artigo 733, e a falta de providéncias
de sua parte para o adimplemento obrigacional enseja, como se sabe, a
decretacdo de sua prisdo, e este meio coercitivo €, também, o previsto
no caput do artigo 19 da Lei n® 5.478/68, com a adaptagdo da Lei n®
6.014/73.

O parecer de fls. 282/4, da lavra da ilustre Procuradora de Justi-
ca, doutora Maria Teresa Moreira Lima, analisou com felicidade
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todos os angulos do problema e, assim, o relatdério e a fundamentacio
daquele pronunciamento integram o presente na forma regimental.”
(fls. 310/311).

Os aclarato6rios apresentados foram singelamente rejeitados.

Dai o recurso especial em exame com base nas letras a e ¢ do permissor
constitucional por sugerida divergéncia com os julgados cujas ementas sdo
transcritas e por alegada violagdo aos arts. 732 e 733 do Codigo de Processo
Civil, alegando a inidoneidade da execugdo proposta com base no art. 732
referido e insurgindo-se contra a decretagdo da pena de prisdo.

Devidamente respondido, o recurso foi admitido na origem, tendo a douta
Subprocuradoria Geral da Republica opinado pelo seu provimento.

Recebi o processo em 13 de fevereiro do corrente ano e indiquei-o para
pauta no dia 19 de agosto.

E o relatério.
VOTO

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator): 01 — A execu-
¢do da prestacgio alimenticia, reconhecida judicialmente em agao de alimen-
tos ou revisional, de nulidade e anula¢io de casamento, de separa¢fo judicial
ou de divorcio, ou decorrente de dissolucdo de unifio estavel, acha-se discipli-
nada pela Lei n? 5.478/68, com a redagéo decorrente de cuja republicagio de
8 de abril de 1974, por determinac¢io contida no art. 20 da Lei n® 6.014/73,
que a adaptou ao Cddigo de Processo Civil vigente.

02 — O crédito alimentar, em face de sua propria natureza, que se des-
tina ao sustento do seu titular, tem a garantir-lhe formas legais eficazes para a
sua plena e rdpida satisfac¢do, inclusive com ameaca de cerceamento da liber-
dade do devedor, que é o bem mais caro, depois da prépria vida, de que o
homem pode dispor.

Assim, a execugido da senten¢a ou do acordo de que resultou a obriga-
¢80 alimenticia — em sendo o devedor empregado (na sua expressio mais
genérica) — serd feita mediante desconto na folha de pagamento do érgéo ou
da empresa a que o devedor estiver vinculado, conforme o disposto no art. 16
da Lei n® 5.478/68 e no art. 734 do Coddigo de Processo Civil.

Em ndo sendo isso possivel, “poderdo ser as prestagdes cobradas de alu-
gueres de prédios ou de quaisquer outros rendimentos do devedor” (art. 17
da Lei n® 5.478/68).
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Perdurando a impossibilidade, somente entdo é que a execugdo sera fei-
ta na forma dos arts. 732, 733 e 735 do Cddigo de Processo Civil (art. 18 da
mesma Lei n® 5.478/68).

Da leitura desses dispositivos da lei processual, verifica-se que o meio
mais eficaz para coagir o devedor a cumprir o devido, dentre os que ali estdo
postos, esta no pontificado no art. 733, pelo que “o juiz mandara citar o deve-
dor para, em trés dias, efetuar o pagamento, provar que o fez ou justificar a
impossibilidade de efetua-lo”, sob pena de ser decretada a sua prisdo pelo
prazo de um a trés meses.

Se ainda assim a obriga¢do ndo for satisfeita, sera adotado o procedi-
mento comum das execu¢des de senten¢as estabelecido nos arts. 646 e se-
guintes do Codigo de Processo Civil.

03 ~— Poder-se-ia afirmar, mas sem razio, que o art. 733 do Coédigo de
Processo Civil s6 teria aplicagfio na execugio de senten¢a que fixar os alimen-
tos provisionais pelo fragil argumento de que mencionado dispositivo somente
a esse tipo de alimentos se refere.

Mas nfo é assim, isso porque, como visto, o art. 18 da Lei n® 5.478/68
autorizou que a execucio dos alimentos definitivos se desse também por aquela
mesma forma.

Afinal, outro nfo poderia ser o entendimento ja que tanto os alimentos
provisionais, como os definitivos, tém a mesma finalidade, qual seja, a de
garantir a mantenc¢a de quem deles necessita. Tanto uns quanto os outros sdo
absolutamente indispensdveis — pelo menos em tese — para a sobrevivéncia
do mesmo alimentado, e se destinam a0 seu mesmo sustento, ndo havendo,
pois, nenhuma distingdo para quem deles recebe.

Ademais, se para o cumprimento dos alimentos provisionais — que sdo
apenas provisorios, aferidos por uma superficial anilise das necessidades do
alimentado e das possibilidades do alimentante — a lei assegura aquelas me-
didas enérgicas e eficazes, com maior razdo dessas mesmas medidas eficazes e
enérgicas deve dispor o alimentado para o recebimento dos alimentos defini-
tivos a que fizer jus — esses que sdo fixados apds apurada e demorada analise,
em que se abre ensejo ao alimentante para que exercite a sua mais ampla
defesa, com todos os recursos que lhe sejam inerentes.

Assim, em regra, pode-se afirmar que a norma contida no art. 733 do
Cédigo de Processo Civil se aplica tanto aos alimentos definitivos como aos
provisionais, em face do disposto no art. 18 da Lei n® 5.478/68, na sua reda-
¢ao atual.
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04 — E bem certo que essa regra comporta temperamento, ndo devendo
ser aplicada quando, por um lado, o alimentado tenha se mostrado indisfar-
¢adamente desidioso para cobrar e receber os alimentos que lhe sfo devidos,
e, por outro, sejam percebidas tergiversacdes reprovaveis do alimentante, para
ndo cumprir a sua obrigacio.

Essa excecéo se justifica porque a execugdo assim tdo célere, acrescida
da coercdo através da cominacio de sancio privativa de liberdade, sé deve ser
imposta para que ndo faltem ao credor alimentos presumidamente indispen-
saveis a sua sobrevivéncia.

Se, porém, a cobranc¢a se referir a presta¢cdes ha muito vencidas, por
desidia do credor, em rela¢do as quais ndo se possa té-las por indispensaveis a
propria sobrevivéncia do alimentado, o guantum delas resultante nao signi-
ficard mais que um crédito como outro qualquer, pelo que sua cobrang¢a deve
ser pela forma de execuc¢do por quantia certa, como esta expresso no art. 732
do Cddigo de Processo Civil.

05 — Devo destacar que néo é s6 e sé porque as prestagdes sejam preté-
ritas, que fica suprimido do credor o direito de buscar o seu cumprimento por
aquelas formas austeras e eficazes, como alguns afirmam com o sedutor argu-
mento de que tendo o credor sobrevivido até entdo sem a percep¢io dos ali-
mentos a que teria direito, ndo haveria mais o direizo a propria sobrevivéncia,
por aquele tempo pretérito, a ser imediatamente tutelado.

Acontece, contudo, que o credor néo desidioso, aquele que efetivamen-
te necessitava dos alimentos para manter a prépria vida, se, ndo os recebendo,
mesmo assim conseguiu sobreviver, certamente ficou de algum modo onera-
do em decorréncia da falta cometida pelo devedor: (a) seja porque teve que
recorrer a empréstimos, que certamente pagard com jurocs; (b) seja porque
recebeu préstimos de alguém que o amparou, pelo que o débito contraido
nenhum dinheiro nunca pagars; (¢) seja porque sofreu os vexames decorren-
tes da queda de seu padrdo e de sua qualidade de vida, e esse tempo em que
assim mais sofridamente viveu jamais podera ter por recomposto.

Portanto, seja por qual dessas razdes for, 0 s6 e s6 fato de que as presta-
¢Oes sejam pretéritas, ndo pode importar em supressdo do direito do credor
de buscar o cumprimento do seu crédito alimentar por aquelas formas auste-
ras e eficazes, acima anunciadas.

06 — Postas essas premissas, concentro as minhas atencdes no caso de
que se cuida.
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Na hipédtese, ainda que algumas das presta¢des postuladas sejam passa-
das, ndo ficou demonstrada nenhuma desidia da credora-recorrida para a sua
cobranca e o seu recebimento. Ao contrario, o devedor-recorrente dificultou
a sua cobranca, reteve os autos, s6 os devolvendo por meio de busca e apreen-
sdo intentada pela recorrida (fls. 149/152), além de terem sido estabelecidas
algumas demandas envolvendo as mesmas partes e os trés filhos do casal (fls.
61/73), conforme se percebe das pecas deste agravo de instrumento confusa-
mente formado.

Em sendo assim, ndo percebo que o v. acorddo tenha veiculado nenhu-
ma ofensa aos arts. 732 e 733 do Cddigo de Processo Civil, por isso mesmo &
que, pela letra a, do recurso nfo conheco.

07 — Com melhor sorte o recorrente nfio é contemplado, na sua busca
de modificar o r. julgado, pelo dissidio.

E que nio foi observado o disposto no § 22 do art. 255 do RIST], apre-
sentando-se falha a comprova¢do da desinteligéncia dos julgados, sendo defi-
ciente para evidencia-la a simples citacio de ementa, quando nio se trata,
como no caso, de notdria divergéncia.

Ademais, o recorrente nio procedeu i demonstra¢io analitica das cir-
cunstéancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, impossi-
bilitando a evidéncia da moldura fatica norteadora das decisdes que afirmou
discrepantes, pois é imprescindivel para a caracterizagdo do dissidio jurispru-
dencial, por légico, que os acdédrddos ostentadores de dispares conclusdes ha-
jam sido proferidos em idénticas hipdteses.

08 — Diante de tais pressupostos, ndo conhec¢o do recurso.
VOTO-VOGAL

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR: Sr. Presidente, acom-
panho o voto do Sr. Ministro-Relator atendendo a essas condi¢des muito pe-
culiares do caso dos autos que S. Exa. tdo bem expds no seu voto, ressalvando
entendimento diferente para as demais situagdes.

VOTO

O SR. MINISTRO BUENO DE SOUZA: Senhor Presidente, na verda-
de o direito positivo brasileiro ndo esta em dia com o tema. Mas, tal como fez
o Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar, a despeito de minhas dificuldades em
face das razdes que mutuamente se excluem, penso que os aspectos peculia-
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res da espécie trazidos pelo eminente Ministro-Relator, Cesar Asfor Rocha,
justificam a decisdo que S. Exa. propde.

Por isso0, acompanho seu douto voto.
VOTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA: Acompa-
nho o voto do Sr. Ministro-Relator em face das peculiaridades do caso.

RECURSO ESPECIAL N2 149.301 — RS
(Registro n® 97.0066697-2)

Relator: Ministro Barros Monteiro

Recorrente: Companbhia Itauleasing de Arrendamento Mercantil — Grupo
Itan

Recorrido: Madril Aldori Costa

Advogados: Gustavo Saldanha Suchy e outros, e Vitor Lindolfo Gressler

EMENTA: Leasing — Notificacdo — Valor do débito.

Constitui requisito para a propositura da acdo reintegratéria a no-
tificacdo prévia da arrendataria, mencionando-se o montante do débito
atualizado até a data do ajuizamento e fornecendo-se desde logo os ele-
mentos necessarios para a sua determinacio final.

Recurso especial ndo conhecido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimi-
dade, ndo conhecer do recurso, na forma do relatério e notas taquigraficas
precedentes que integram o presente julgado. Votaram com o Relator os Srs.
Ministros Cesar Asfor Rocha, Ruy Rosado de Aguiar e Salvio de Figueiredo
Teixeira.
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Brasilia~-DF, 24 de junho de 1998 (data do julgamento).
Ministro BARROS MONTEIRO, Presidente e Relator.

Publicado no DJ de 21.09.98.

RELATORIO

O SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: “Cia. Itauleasing de Arren-
damento Mercantil — Grupo Itau” ajuizou agdo de reintegracdo de posse
contra Madril Aldori Costa — pessoa juridica de direito privado — sob alega-
¢do de que a ré deixou de pagar a partir de setembro/95 as prestagdes ajusta-
das em contrato de arrendamento mercantil.

A MM. Juiza de Direito julgou procedente o pedido, tornando definitiva
a liminar para reintegrar a autora na posse do bem.

A 52 Camara Civel do Tribunal de Al¢cada do Estado do Rio Grande do
Sul, por unanimidade, de oficio, extinguiu o processo. Eis a ementa do acor-
dio:

“Arrendamento mercantil — Ac¢do de reintegracido de posse
— Purga de mora — Caréncia de ag3o.

Extingue-se o processo, por falta de uma das condigGes da
a¢do, quando o arrendatario néo for regularmente constituido em
mora.

E irregular a notificagdo que concede ao devedor prazo para
purgar a mora, mas nido consigna o valor do débito.

Ainda que inexista disposig:io expressa na Lei n® 6.099/74,
pelo art. 959, 1, do CCB, tem o devedor o direito a purgar a mora.

Processo extinto de oficio” (fls. 50).

Inconformada, a autora manifestou o presente recurso especial com ful-
cro na alinea a do permissor constitucional, apontando afronta a Lei n® 6.099/74.
Afirmou que a lei ndo exige sequer a notificagdo do devedor, razdo pela qual o
simples fato do vencimento da prestagdo é o bastante para configurar a mora.
A despeito disso, insiste em que o devedor foi notificado; apenas néo se fez
constar o valor devido em face da impossibilidade, de fixa¢do de uma quantia
cuja variacdo ¢é didria.

RST]J, Brasilia, a. 11, (116): 245-320, abril 1999.



JURISPRUDENCIA DA QUARTA TURMA 281

Sem as contra-razdes, o apelo extremo foi admitido na origem, subindo
os autos a esta Corte.

E o relatério.
VOTO

O SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO (Relator): Nio se verifica a
alegada negativa de vigéncia da Lei n® 6.099, de 12.09.74, seja porque, em
primeiro lugar, a recorrente néo indicou a preceituacgéo tida como afrontada,
seja porque, de todo modo, ao admitir a emenda da mora pelo devedor, o
v. acorddo ndo se arrimou no referido diploma legal, mas sim no direito co-
mum (art. 959, inc. I, do Cdédigo Civil).

De outra parte, em se tratando especificamente de contrato de leasing, a
jurisprudéncié desta Turma orienta-se no sentido de que a notificagcdo prévia
da arrendatéaria é requisito para a a¢io de reintegra¢do de posse movida pela
arrendadora (REsp n® 139.305-RS, Relator o eminente Ministro Ruy Rosado
de Aguiar). No referido precedente, o Sr. Ministro-Relator teve oportunidade
de real¢ar em seu douto voto que “como a a¢io reintegratoria permite o defe-
rimento de liminar independentemente da ouvida da parte contraria, néo tera
esta oportunidade de exercer o seu direito se antes disso néo tiver sido notifi-
cada do valor do débito, especialmente quando sujeito a reajustes e acrésci-
mos contratados. Por isso, tenho que no leasing, a arrendataria tem o direito
de ser previamente notificada para exercer o direito de purgar a mora ou de se
defender ou de exercer defesa preventivamente contra a pretensdo recupera-
toria prometida pela arrendadora. Se nio for assim, a arrendatéria ficara sub-
metida a graves conseqiiéncias pela simples demora, sem que se lhe oportunize
demonstrar a inexisténcia da mora (art. 963 do CCivil) ou oferecimento da
prestagdo devida (art. 959 do CCivil)”.

Na espécie presente, conquanto que feita a notificagdo, esta ndo preci-
sou o montante do débito (fls. 10). Pouco releva a assertiva constante do
recurso especial no sentido de que o importe da divida é passivel de variacio
didria. Sendo determinavel o seu valor, o aviso expedido pela credora deve
mencionar o quantum devido, atualizado até a data da propositura da a¢io,
fornecidos desde logo os elementos necessarios para a sua determinacio fi-
nal.

Do quanto foi exposto, ndo conhec¢o do recurso.

E 0 meu voto.
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RECURSO ESPECIAL N2 150.161 — DF
(Registro n® 97.0069956-0)

Relator: Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira
Recorrente:  S/A Correio Braziliense
Recorridos:  Joaquim José Safe Carneiro e outros

Advogados: Edisio Sobreira Gomes de Matos e outros, e Arturo Buzzi e
outros

EMENTA: Direitos Civil e Processual Civil — Lei de Imprensa —
Indenizac¢do por dano moral — Depoésito garantidor — Art. 57, § 6° —
Efetivacio dentro do prazo recursal — Juntada da guia posteriormente
—- Validade —Valor da indenizacio superior ao teto — Descabimento da
exigéncia do depdsito — Interpretacio sistematica — Recurso provido.

I — Considera-se regular o depodsito garantidor definido no art. 57,
§ 6°, da Lei de Imprensa, se realizado dentro do prazo recursal, embora
juntada a guia apds o termo final daquele.

II — O depésito prévio a apelagdo, no valor total da condenacao
imposta a titulo de indeniza¢fo por dano moral advindo da atividade
jornalistica, foi concebido na vigéncia de um sistema que previa a inde-
nizacio tarifada. Adotando-se nas instancias ordinarias indenizac¢do que
ultrapasse esse valor maximo, ha que se ter, por for¢a de interpretacio
sistematica do dispositivo que impde o depésito, por inaplicavel tam-
bém tal exigéncia.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quarta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe
provimento. Votaram com o Relator os Ministros Barros Monteiro, Cesar Asfor
Rocha, Ruy Rosado de Aguiar e Bueno de Souza.

Brasilia-DF, 12 de maio de 1998 (data do julgamento).
Ministro BARROS MONTEIRO, Presidente.
Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, Relator.

Publicado no DJ de 29.03.99.
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RELATORIO

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA: A empresa
recorrente foi condenada a pagar, como indeniza¢do por dano moral decor-
rente de artigo ofensivo a honra dos recorridos, publicado em jornal de sua
propriedade, quatrocentos salarios minimos a cada um.

Ao interpor a apelagdo, requereu a extracio de guia para o deposito
referente ao valor da condenacio, nos termos do art. 57, § 62, da Lei de Im-
prensa.

Recebido e contra-arrazoado o recurso, foram os autos remetidos ao
Tribunal de Justica do Distrito Federal. Distribuido, adveio decisio do emi-
nente Relator negando-lhe seguimento, ao entendimento de Gue estaria au-
sente pressuposto de admissibilidade, ja que a guia do depdsito somente foi
juntada apds o término do prazo recursal, embora tenha sido pago o valor
ainda dentro desse prazo.

Manejou a recorrente agravo interno, o qual, entretanto, foi desprovido.

Irresignada, ofereceu ela recurso especial alegando violagdo do art. 57,
§ 62, da Lei de Imprensa, porque cumprira a determinagéo legal de, no prazo
do recurso, pedir a extragdo da guia para depdsito, efetivando este antes mes-
mo de ter conhecimento da decisido deferitéria da expedigdo da referida guia,
e do art. 235 do Cddigo de Processo Civil, tendo em vista que somente pode-
ria ela ser considerada intimada da decisdo judicial determinadora da extra-
¢do da guia apds sua publicagdo no Diario da Justiga.

Contra-arrazoado, foi o recurso inadmitido na origem, subindo os autos
por forga de agravo, a que dei provimento para melhor exame.

E o relatério.
VOTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA (Relator):
1. Ao tempo em que a apelante foi intimada para fazer o preparo do seu re-
curso em dez dias, muito se discutia a respeito da juntada da guia de preparo
ap6s o termo final do prazo recursal, debatendo-se se caracterizaria ou néo
desercdo essa juntada posterior.

Esta Turma, orientando-se pela instrumentalidade do processo e pelo
desapego a forma, proclamou ser irrelevante a data da juntada da guia, contan-
do que o valor das despesas recursais tivesse sido recolhido a tempo. Nesse sen-
tido, dentre muitos, o REsp n® 50.945-SP (D] 26.05.97), assim ementado:
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“— No sistema anterior a Lei n® 8.950/94, a aferi¢cdo da tem-
pestividade do preparo se fazia pela data do pagamento da quan-
tia, ndo se cogitando de desercéo pelo simples fato de ter sido jun-
tado o comprovante apos escoado o prazo de dez dias previsto no
art. 519, CPC, na sua entdo redago.”

Ao proferir o voto condutor, assinalei:

“O que hé de se aferir, em conseqiiéncia, é se o preparo foi feito
tempestivamente.

Com efeito, embora os recorrentes tenham juntado aos autos o
comprovante do preparo somente depois de escoado o prazo de dez dias,
constata-se que o pagamento das despesas recursais se deu tempestiva-
mente, em 2 de setembro de 1992 (quarta-feira), ultimo dia do prazo.

E isso seria suficiente para se reputar preparado 0 recurso, no sis-
tema pretérito, consoante ja decidiu esta Turma, no REsp n® 61.936-
DF, em acdrdio de que foi Relator o Ministro Barros Monteiro, assim
ementado:

‘Efetuado o preparo no prazo de 10 (dez) dias, a entrega tar-
dia da guia em cartoério néo acarreta, por si so, a deser¢do do recur-
so. Precedentes do STT.

E de salientar-se, ainda, que realmente existiu tumulto no correr
do feito, ndo tendo havido ma-fé dos apelantes e nem tentativa de difi-
cultar ou obstar a regular tramitac¢io do feito.

Desta forma, tenho por violado o art. 519, CPC, parte final, preju-
dicadas as demais alegagdes”.

Penso que outra ndo deve ser a solucéo na espécie. Se a apelante fez o

pagamento do valor da condenag¢do no ultimo dia do prazo recursal, cumpriu
ela o requisito imposto pela Lei de Imprensa, desimportando se a guia foi

juntada posteriormente, ressaltando-se que, pela regra legal, no prazo da ape-

lagdo o recorrente deveria pedir a expedicdo da guia e, nfdo, fazer o pagamen-
to de imediato.

Ademais, em havendo duvida, surgida pelos termos em que redigida a

norma, aponta-se mais um motivo para se considerar como valido o depésito
feito em tempo habil.

RST], Brasilia, a. 11, (116): 245-320, abril 1999.



JURISPRUDENCIA DA QUARTA TURMA 285

Tenho, portanto, por violado o art. 57, § 69, da Lei de Imprensa, prejudi-
cada a anélise da outra insurgéncia.

2. Ainda que assim nfo fosse, no entanto, o pedido recursal subsistiria
por outro fundamento.

Ja esta se consolidando o entendimento de que, apds a vigéncia da Cons-
tituicdo de 1988, que previu expressamente a possibilidade de indenizagdo
por dano moral, ndo subsistiria mais qualquer preceito de lei que contivesse
responsabilidade tarifada, ai incluido o regime da Lei de Imprensa (REsp n?
85.019,j.10.03.98, de minha relatoria).

Partindo de uma interpretagéo sistematica e tendo como premissa a re-
vogagdo por incompatibilidade de textos legais nas partes que prescrevem a
responsabilidade tarifada, ndo ha como se admitir mais a exigéncia do depo-
sito garantidor. Isso, alids, ficou decidido no REsp n® 39.886-SP (DJ 3.11.97),
desta Turma, de que fui Relator, assim ementado:

— “O depésito prévie a apelagdo, no valor total da condenagdo
imposta a titulo de indenizagdo por dano moral advindo da anvidade
Jornalistica, foi concebido na vigéncia de um sistema que previa a inde-
mizagdo tarifada. Adotando-se nas instdncias ordindrias indenizagdo
que ultrapasse esse valor maximo, ha que se ter, por for¢a de interprera-
¢do sistematica do dispositivo que impde o depdsito, por inaplicdvel tam-
bém tal exigéncia™.

Recentemente, a Terceira Turma, colacionando esse precedente, tam-
bém perfilhou tal entendimento, ao julgar o REsp n® 72.416-RJ (j. 14.4.98),
Relator o Ministro Waldemar Zveiter.

3. Em face do exposto, conhego do recurso e dou-lhe provimento para
ensejar o processamento da apelagdo interposta pela recorrente, sem prejuizo
do exame dos demais pressupostos de admissibilidade do recurso.

VOTO

O SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Sr. Ministro-Relator, acom-
panho o voto de V. Exa., com base apenas na primeira parte da fundamenta-
¢do expendida no seu douto pronunciamento. Reservo-me para manifestar a
respeito do segundo item em ocasiio oportuna.
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VOTO-VOGAL

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR: Sr. Presidente, voto
acompanhando a ressalva de V. Exa.

VOTO

O SR. MINISTRO BUENO DE SOUZA: Senhor Presidente, pego vé-
‘nia para fazer essa ressalva, ad cautelam, porque néo tive ocasido de refletir
exaustivamente sobre esse tema.

No mais, coloco-me de acordo com o Sr. Ministro-Relator.

RECURSO ESPECIAL N2 166.332 — SP
(Registro n® 98.0015945-2)

Relator: Ministro Bueno de Souza
Recorrente: Rhodis Construg¢do e Comeércio Ltda
Advogados: Raul Queiroz Neves e outros
Recorrida:  Advocacia Bushatsky

Advogados: Carlos Ely Eluf e outros

EMENTA: Processual Civil — Honordarios advocaticios cobrados por
sociedade desses profissionais — Legitimidade ad causam reconhecida.

E legitima a cobranga de honorarios advocaticios por parte da socie-
dade de advogados, desde que esta esteja legitimamente constituida e,
haja contrato ou documenta¢io comprobatoria de outorga de procura-
¢do pela parte interessada nos servicos de qualquer um dos sécios.

Recurso nio conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quarta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do recurso.

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Barros Monteiro, Cesar Asfor
Rocha e Ruy Rosado de Aguiar.
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira.
Brasilia-DF, 17 de dezembro de 1998 (data do julgamento).

Ministro BARROS MONTEIRO, Presidente.

Ministro BUENO DE SOUZA, Relator.

Publicado no DJ de 22.03.99.

RELATORIO

O SR. MINISTRO BUENO DE SOUZA: Em autos de agéo de cobran-
¢a de honoririos movida por Advocacia Bushatsky face 4 Rhodis Construgdo
e Comércio Ltda, pleiteia-se “a condenagdo da ré a pagar os honorarios con-
tratados, supradiscriminados e apuraveis em pericia que considerara, requer-
se, os valores envolvidos, as sucumbéncias e os percentuais pactuados ou ain-
da, caso a ré negue tais contratagdes, o percentual de 20% preconizado na
tabela da OAB, aplicével por for¢a do disposto no art. 22, § 2%, da Lei n?®
8.906/94.”

A ré, em contestagio, alegou preliminares: a) de nulidade de citagdo,
dizendo que “o artigo 222/CPC, com a redacio atual que lhe deu a Lei n®
8.710/93, estabelece como regra geral que a citagdo se proceda pelo correio.
Quando a ré for pessoa juridica, determina o paragrafo tinico do art. 223 que
o carteiro faca a entrega da carta a pessoa com poderes de geréncia geral ou
de administragio. Este ultimo dispositivo emprega a expressio ‘... para sua
validade...’ que equivale a expressdo congénere ‘sob pena de nulidade’,”; b) a
ilegitimidade ativa ad causam ao argumentar que “... ainda que os advoga-
dos estejam organizados em sociedade nfo é esta quem pratica atos judiciais
postulando perante os juizos e tribunais, mas apenas e tdo-somente os advo-
gados constituidos mandatarios ad judicia que circunstancialmente integram
tal sociedade, aos quais a lei lhes reservou privativamente a capacidade de
postular em nome dos seus mandantes, pessoalmente como mandatarios,” e,
também, c) de falta de interesse ao entendimento que “por certo sera iniquo
que a ré venha a ser compelida a pagar totalmente os honorarios pretendidos
nesta a¢do como remuneratorios de servigos que deveriam ser prestados até o
encerramento total das a¢des a que se referem, quando os servigos nfo tive-
ram continuidade, pela revogacio dos mandatos conferidos aos advogados
integrantes da autora.” Pretendem assim que seja o processo extinto sem jul-
gamento do mérito (art. 267,VI, CPC), ou que, seja a agdo de cobranga julga-
da improcedente.
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Foi designada pericia judicial, ambas as partes indicaram assistentes téc-
nicos.

O MM. Juiz de Direito julgou procedente a acéo a fim de se condenar a
requerida a pagar a requerente os valores apontados pela pericia judicial.

Irresignada, interp8s a ré apelagdo em que pretende: anulagdo do pro-
cesso a partir da dltima audiéncia a fim de se afastar o cerceamento de defesa;
ou, sejam acolhidas as preliminares suscitadas a fim de que se julgue extinto o
processo sem julgamento do mérito; ou ainda, a reforma da sentenga, a fim
de que a agdo seja julgada improcedente ou, alternativamente, reduzido o
valor da condenagdo para aquele eleito pelo seu assistente técnico.

A egrégia 102 Cidmara do 22 Tribunal de Algada Civil do Estado de Sdo
Paulo negou, a4 unanimidade, provimento a apela¢do, como bem resumido
por esta ementa, fls. 1618, 89 vol.:

“Agravo retido. Ndo pedida a sua apreciagfo no apelo ou nas
contra-razdes do apelo, reputa-se renunciado.

Inexistentes preliminares de ilegitimidade ativa de parte e
de falta de interesse de agir, devem elas ser rejeitadas. O escrité-
rio de advocacia, consistente em sociedade de advogados, regis-
trado na OAB, setor competente, por adquirir, assim, personali-
dade juridica, tem legitimidade para a propositura da agdo de
cobrang¢a de honorarios advocaticios.

Sentenca que acolhe laudo do perito oficial, substancioso e
objetivo, nfo perturbado por pareceres de assistentes técnicos,
deve ser mantida.”

Desse v. acérddo ndo houve embargos de declaragio.

Assim, inconformada, a ré interpde recurso especial com fulcro em ambas
as alineas do texto constitucional, alegando violagdo dos artigos 332, 425 e
435, do Cddigo de Processo Civil e apontando divergéncia de interpretagio
dos artigos 12, I e 15, § 3% da Lei n® 8.906/94. Para tanto, traz a colagfo
julgado do egrégio 1° Tribunal de Algada Civil de SZo Paulo.

O ilustre Juiz Sebastido Luiz Amorim, Vice-Presidente do Tribunal a
quo, admitiu o processamento deste recurso especial pela alinea ¢, ao consi-
derar configurado o dissidio pretoriano apontado.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO BUENO DE SOUZA (Relator): Senhor Presidente,
transcrevo trechos do douto voto condutor do v. acérddo guerreado por este
recurso, da relatoria do insigne Juiz, Dr. Adail Moreira, verbis:

“A preliminar de falta de interesse ¢ inconsistente.

Oportuna ¢ a li¢do de E. D. Moniz de Aragio:

‘Sobre o interesse de agir, formaram-se duas correntes de
opinides.

Por uma delas, o interesse, que autoriza o ingresso em juizo,
resulta apenas da necessidade de obter o pronunciamento jurisdi-
cional; por outra, caracteriza-se pela utilidade que o pronuncia-
mento pretendido venha a proporcionar ao autor, no sentido de
Ihe resolver o conflito de interesses.

Se se adotar a primeira opinifo, o autor terd interesse toda
vez que necessitar ingressar em juizo, porque nio lograra uma so-
lucdo extraprocessual. Se se adotar a segunda, a necessidade de
ingressar em juizo ainda nio sera tudo. E indispensavel que, além
disso, o pronunciamento pleiteado pelo autor seja efetivamente apto
para solucionar o litigio’ (cfr. Comentarios ao Cddigo de Processo
Civil, Ed. Forense, 12 ed., 1973, vol. I, p. 439, n? 509).”

Assim, pode-se concluir que o legitimo interesse processual de agir
se equaciona na medida de necessidade de o autor deduzir em juizo sua
pretensdo resistida, com fundamentag¢io razoavel em adequada via pro-
cessual.

Ora, no caso, estdo presentes essas hipOteses, eis que, frustradas
foram as intimeras tentativas de composi¢io amigavel extrajudicial, com
cobrangas epistolares, de fls. 1.113.

Improcede, outrossim, a alegacio de cerceamento de defesa, seja
quanto aos quesitos suplementares, seja quanto a nio oitiva de testemu-
nhas.

Por primeiro, o despacho, de fls. 1.407, item III, que indeferiu,
expressamente, os ‘quesitos de esclarecimentos’ na linguagem da agra-
vante —, de fls. 1.374 a 1.375 (79 vol.), restou, nessa parte, irrecorrido,
eis que a questdo ndo foi objeto do agravo retido, de fls. 1.414, interposto
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pela ré, que, apenas, se interessou pela readmissfo de seu anterior assis-
tente-técnico, o que, afinal, foi deferido pelo r. despacho de reconside-
ragdo, de fls. 1.427, que acabou sendo, por sua vez, objeto do agravo
retido, deduzido pelo autor as fls. 1.430/1.432.

Por segundo, o assistente-técnico da ré ofereceu seu ‘parecer criti-
co’ ao laudo da sra. perita oficial, as fls. 1.434/1.457.

Por terceiro, os chamados ‘quesitos de esclarecimento’, em verda-
de, envolvem questdes pertinentes a interpretagdo e a decisdo judicial,
sem pertinéncia pericial e alguns deles, conquanto bafejados de inteli-
géncia, sdo de mera elocubragdo cultural e didatica, inécuos e descabi-
dos a pericia, como, verbi gratia, os ilustrativos, sob as letras: a, b, ¢, d,
h, i, j, m (raridade e complexidade de demandas), ‘esclarecer o sentido
da expressio ‘significados’, esclarecer. ...‘dificil’, discriminando a res-
posta com fundamentagio juridica’, ... queira a sra. perita indicar a
qualificagdo pessoal dos demais integrantes da autora’; ‘queira a sra.
perita dizer como subdivide o processo...; como classificam as fases do
processo de acordo com o artigo 98 da Lei n® 4.215/63; ‘queira a sra.
perita dizer se o simples recebimento de substabelecimento de mandato,
sem a pratica de ato algum, implica em atuacgio passivel de remunera-
¢40’; ‘queira a sra. perita dizer qual o alcance da obra denominada ‘Bo-
letim de Direito Imobilidrio a quem a edita...’; e se ‘tal obra tem a mes-
ma repercussio dos artigos publicados na Revista dos Tribunais, Revista
Forense ou Revista de Direito Imobiliario; ‘queira a sra. perita dizer qual
o significado da expressdo ‘suspensdo’ para os interesses da ré...” e ‘quei-
ra explicar os beneficios advindos da referida suspensdo...’; queira a sra.
perita dizer qual o critério que deve ser considerado para a hip6tese de o
cliente consultar um advogado a respeito de um assunto e desistir de
realizar o servico’ (fls. 1.375 — 7° vol.).

Por quatro, o artigo 425 do CPC estabelece que ‘poderio as partes
apresentar, durante a diligéncia, quesitos suplementares’ e ndo, como ja
ocorrera nos autos, apos a oferta do laudo pericial, (RT 672/141) as fls.
1.268/1.356 (7° vol.).

Acrescente-se que a ré, ao formular os nominados ‘quesitos de es-
clarecimento’, ndo requereu fossem respondidos pela sra. perita, em
audiéncia (art. 435 do CPC), mas os deduziu como se fossem ‘suple-
mentares’.

Assim, ndo havia mesmo por que se atender a tais ‘quesitos’, deter-
minando que a sra. perita os respondesse, com perda de tempo e inocua-

RST]J, Brasilia, a. 11, (116): 245-320, abril 1999.



JURISPRUDENCIA DA QUARTA TURMA 291

mente, pelo que, corretamente, os indeferiu o r. despacho, de fls. 1.407,
item II, que, como ja visto, restou irrecorrido e que, ademais, ampara-se
no artigo 426, 1, do CPC, segundo o qual, ‘compete ao juiz: I — indefe-
rir quesitos impertinentes’.

E, em se tratando de prova técnica, mediante pericia realizada, com
apresentacdo de lauta prova documental, que a testemunhal nfo pode-
ria desfazer tanto que nfo foram impugnos de falsos os documentos —
era desnecessaria a oitiva da testemunha reclamada, Sr. Anténio de Padua
Rodrigues (arrolada as fls. 1.512 — 82 vol.).

Por primeiro, a essa testemunha, gerente da ré, (fls. 393 — 22 vol.)
e a seu superintendente e a outro Diretor, Sr. André Luiz Prata Vilela,
como representantes da ré (fls. 192), era dirigida toda a correspondén-
cia do autor a ré e por ela respondida, de que trata o presente processo,
como se verifica dos documentos, que instruem a inicial, por exemplo os
de (fls. 25/184 — 1°vol.), 219/228, 233/240, 367/368, 370/393 (2° vol.),
etc., e, assim, nio teria ela como negar o relacionamento das partes e
contrariar os documentos ofertados, que nao foram impugnados.

Em segundo lugar, essa mesma testemunha ja nio fora encontrada
para intimacfo, para audiéncia anterior (fls. 1.155 verso), no mesmo
endereco, apontado as fls. 1.512 (8% vol.), sem que a ré oferecesse o
endereco adequado de seu gerente ou se dispusesse a trazé-la indepen-
dentemente de intimacdo, ndo demonstrando a ré interesse na solugdo
menos morosa da lide.

O julgamento da lide, sem a oitiva dessa testemunha, destarte, ndo
implicou em cerceamento de defesa.

Quanto ao meérito, a r. sentenga optou, corretamente, pelo subs-
tancioso e objetivo laudo da perita judicial (fls. 1.268/1.325, 72 vol.)
deixando de lado os interesses das partes expressos no parecer do assis-
tente técnico do autor (fls. 1.364/1.367) e no parecer do assistente téc-
nico da ré (fls. 1.434/1.457 — 8° vol.).

Na&o se trata, nos autos, de honorarios de sucumbéncia, mas na
prestacdo de servigo de advocacia, sem importe no resultado da deman-
da, que a atuagdo do advogado & de meio, de empenho usado nos meios,
iddneos, éticos, culturais e profissionais disponiveis e ndo de resultado.

Assim, irrelevante é que alguns processos possam ter tido resulta-
do adverso e ou ndo tenham, ainda, sido ultimados, porque considera-
dos foram os servigos ja prestados.”
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Eis por que, diante da substanciosa fundamentac¢fo acima transcrita,
néo conhe¢o do recurso pela alinea a.

Passo agora a examinar o alegado dissidio pretoriano. A propésito, o
julgado do egrégio 1°Tribunal de Algada Civil de Sdo Paulo trazido a colagio
exibe a seguinte ementa:

“Se ha um advogado constituido, nfo pode pleitear seus ho-
nordrios a sociedade civil de que faz parte e que néo tem procura-
¢d0 nos autos.”

Ao tratar deste topico no recurso de apelagdo o v. acdérdio recorrido,
assim se posicionou (fls. 1.620/1.622, 8° vol.):

“A preliminar de ilegitimidade ativa, alegada no apelo, improcede.

A acdo foi proposta em 29.12.94 (fls. 2, 12 vol.), por ‘Advocacia
Bushatsky’, objetivando os honorarios advocaticios, devidos pelas diver-
sas ‘a¢les’ e ‘servigos prestados, por advogados integrantes ou associa-
dos do escritério da sociedade-autora’

‘As sociedades organizadas para o exercicio da profissdo adquirem
personalidade juridica com o registro dos seus contratos, atos constitu-
tivos, estatutos ou compromissos nas Sec¢des da Ordem em que foram
inscritos seus membros’ (art. 18, inciso VIII, letra ¢), nos termos do art.
78 da Lein®4.215/63.

A ‘Sociedade Civil de Prestacdo de Servigos Profissionais de Advo-
cacia’, foi constituida pessoa juridica, em 22.07.92, mediante o Registro
n® 2.159, as fls. 163/165 do Livro n? 13 de Registro de Sociedades de
Advogados, na egrégia Ordem dos Advogados do Brasil — Se¢do de Séo
Paulo, na conformidade do disposto na Lei n® 4.215, de 27.04.63 (arts.
77 a 81), segundo a xerocoépia do ‘Contrato’, de fls. 20/22.

A clausula VII desse ‘Contrato de Sociedade Civil de Prestagio de
Servigos Profissionais’ dispde:

‘A geréncia da sociedade sera exercida pelos sécios (Jaques
Bushatsky e Sérgio Bushatsky), podendo cada qual usar isolada-
mente a razdo social e representar a sociedade ativa e passivamente
em juizo ou fora dele’.

Dispondo sobre a organizagio e o funcionamento do registro
das Sociedades de Advogados, o Conselho Federal da OAB, bai-
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xou o Provimento n® 23/65, que foi observado no ‘contrato’, de fls.
20/22 e do qual, pela pertinéncia, destacam-se, verbis:

‘Art. 12 — Os advogados poderio reunir-se para colabo-
racdo reciproca em sociedade civil de trabalho, destinada a
disciplina do expediente e dos resultados patrimoniais auferi-
dos na prestacdo de servigos de advocacia’.

‘Art. 11 — Poder4 ser adotada, nas sociedades de advo-
gados, qualquer forma de administragio social, permitida a
existéncia de sdcio ou socios-gerentes, com 0 uso exclusivo
da razio social, ou constituindo-se diretoria, com a indicagio
dos poderes de cada diretor.

§ 12 E considerado s6cio responsavel para os fins do es-
tatuto e do presente provimento o que exercer fungio de ge-
réncia ou de diretoria’.

O atual ‘Estatuto da Advocacia e da OAB’ — Lein® 8.906, de
04.07.94, por igual, dispde:

§ 12— A sociedade de advogados adquire personalidade
juridica com o registro aprovado dos seus atos constitutivos
no Conselho Seccional da OAB, em cuja base territorial tiver
sede.

§ 32— As procuragdes devem ser outorgadas individual-
mente aos advogados e indicar a sociedade de que fagam par-

3

te’.

Assim, fica sem relevincia a circunstincia de o instrumento
de procuragdo ser outorgado a um ou a varios advogados, porque
todos eles sdo integrantes, como sdcios ou associados no escritdrio
de advocacia, como ocorre no c¢aso.

Ao menos a ré nio demonstrou o contrario.

E a numerosa correspondéncia das partes, notadamente, fls.
80/81, 86, 105/106, etc... é exuberante demonstra¢io da legitimi-
dade ativa.”
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Tais aspectos em nenhum momento foram objeto de discussdo por par-
te da recorrente, até porque os autos contém farta troca de correspondéncia
entre recorrente e recorrida, onde a primeira sempre se dirige a sociedade
(Advocacia Bushatsky). Assim, o v. aresto que se pretende caracterizador de
divergéncia nio se presta a hipotese sob exame.

Ante o exposto, ndo conhe¢o do recurso, por qualquer das alineas do
texto constitucional.

E como voto.

RECURSO ESPECIAL N2 174.340 — MG
(Registro n® 98.0019801-6)

Relator: Ministro Cesar Asfor Rocha

Recorrente: Caixa de Previdéncia dos Funcionirios do Banco do Brasil —
PREVI

Recorrida: | Construtora Castor Ltda

Advogados: Pedro Afonso Bezerra de Oliveira e outros, e Paulo André

Rohrmann e outro

EMENTA: Processual Civil — Alegac¢io de coisa julgada rejeitada
no despacho saneador e no agravo de instrumento — QuestZo reiterada
na apelacdo — Impossibilidade.

Se, a0 sanear o processo, 0 juiz presidente do feito der pela inexis-
téncia da coisa julgada alegada pelo réu, e tendo esse entendimento sido
mantido pelo tribunal local ao desprover o agravo de instrumento, com
trinsito em julgado dessa decisdo, como no caso, ndo pode mais ser rea-
berta a sua discussfo em sede apelatéria.

Recurso conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-
lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Votaram com o
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Relator os Srs. Ministros Ruy Rosado de Aguiar, Bueno de Souza e Barros
Monteiro. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Salvio de Figueiredo Tei-
xeira.

Brasilia-DF, 8 de setembro de 1998 (data do julgamento).
Ministro BARROS MONTEIRO, Presidente.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA, Relator.

Publicado no DJ de 03.11.98.

RELATORIO

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA: A recorrente promoveu
uma a¢do de cobranga contra a recorrida objetivando reembolsar-se pelo
custo de aquisi¢do e instalagdo dos aparelhos de ar condicionado que indica,
além de outras cominagdes.

Anteriormente, a mesma autora-recorrente, promovera uma a¢éo de in-
deniza¢8o com o fito de reaver a mesma importéncia ora postulada da mesma
ré-recorrida, cujo processo foi julgado extinto, sem apreciacdo do mérito, com
o reconhecimento da ilegitimidade ativa ad causam da autora-recorrente.

Ao contestar esta segunda agdo, a ré-recorrida invocou a ocorréncia da
coisa julgada.

Pelo despacho de fls. 234, o processo foi saneado, afastada a preliminar
acima referida, de que agravou de instrumento a ré-recorrida, que foi impro-
vido.

Prosseguindo no feito, em 1? instincia, a ag¢do foi julgada procedente,
sendo, por maioria, provida a apelagio e rejeitados os embargos infringentes
e os aclaratorios, com acolhimento da preliminar de coisa julgada.

Dai o recurso especial em exame com base nas letras a e ¢ do permissor
constitucional por sugerida divergéncia com o julgado que indica e por alega-
da violagéo aos seguintes dispositivos do Cddigo de Processo Civil: a) 458, 11,
e 535, 1 e I, porque, ao julgar os aclaratérios, o egrégio tribunal a quo nio
teria suprido todas as omissdes sugeridas; b) art. 268, porque a extincido do
primeiro processo néo seria obstaculo para que a recorrida intentasse de novo
a acdo de que ora se cuida; ¢) arts. 468, 469, I, e 471, porque a lide atual
poderia ser julgada quanto ao aspecto de que o Banco do Brasil é que seria
parte legitima, isto porque ele € que teria suportado as despesas decorrentes
da aquisi¢do e da instalacio do sistema de ar condicionado cogitado; d) ainda
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a0 art. 471 e mais aos arts. 473 e 474, porque a gquestio da ilegitimidade ja
teria sido resolvida, nesta segunda a¢fo, no agravo de instrumento, desprovi-
do, interposto pela ora recorrida, em razdo do que vedado seria o seu reexame
em sede de apelagio.

Devidamente respondido, o recurso foi admitido na origem.

Os autos aportaram em meu gabinete, em 26 de junho do corrente ano,
tendo o processo sido indicado para pauta no dia 17 de agosto do mesmo
ano.

E o relatério.
VOTO

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator): 01 — Passo a
analisar cada uma das questdes postas pela recorrente.

Inicialmente rejeito a sugerida violagdo aos arts. 458, 11, e 535,1 e II, do
Codigo de Processo Civil porque o r. acérdédo da apelagdo nédo teria nenhuma
omissdo a ser suprida, por isso mesmo que correta foi a rejei¢do dos aclaratd-
rios.

02 — A segunda delas diz sobre se o tribunal a quo, ao examinar a
apelacdo, poderia ou n#o reabrir o debate acerca da alegada preliminar de
ocorréncia da coisa julgada, de que resultou reconhecida, em processo anterior,
a ilegitimidade ativa ad causam da autora-recorrente, levantada pela ré-re-
corrida, uma vez que, a0 sanear o processo, o juiz presidente do feito dera
pela sua ndo ocorréncia, decisdo essa que foi atacada por agravo de instru-
mento, que foi improvido pelo Tribunal Estadual, com trinsito em julgado.

Alega a recorrente que assim decidindo teria o v. acdérddo objurgado
ofendido os arts. 471,473 e 474 do Cddigo de Processo Civil, porque a ques~
tdo referente a existéncia da coisa julgada ja teria sido afastada, nesta segun-
da agfo, no agravo de instrumento interposto pela ora recorrida, que foi des-
provido, com decisfo transitada em julgado.

Destarte, o punctun saliens do tépico ora analisado importa em que se
defina se, com o saneador proferido as fls. 234, que rejeitou a preliminar de
coisa julgada, mantido pelo tribunal local, ao destramar o agravo de instru-
mento, poderia ainda aquela colenda Corte, ao julgar a apelagfo, renovar o
julgamento sobre essa questdo.

Calmon de Passos (in, Comentarios ao Cddigo de Processo Civil,
vol. III, 62 ed., Forense, Rio), ao discorrer sobre o despacho saneador, de-
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monstra que o seu ambito hoje & bem mais reduzido que na sistematica do
Cddigo de Processo Civil de 1939, pois “restrito a declaragdo da inexisténcia
de defeitos no concernente aos pressupostos processuais, condigdes da agdo e
atos do procedimento, sem que nele mais se contenham as providéncias sa-
neadoras ou os pronunciamentos desconstitutivos da relagdo processual”
(p. 515).

Observa que, vencida a fase postulatéria, deve o juiz examinar os pres-
supostos processuais, as condi¢des da agao e da validade dos atos do procedi-
mento, pois 0 Cddigo de Processo Civil vigente, “de modo expresso e siste-
matico, impde ao juiz 0 exame dos pressupostos processuais, das condi¢des
da agdo e da validade dos atos do procedimento na fase postulatdria. Como
conseqiiéncia desse exame, obriga-o a proferir julgamento conforme o estado
do processo, ou desconstituindo a rela¢do processual (extingdo do processo)
ou julgando antecipadamente a lide, ou declarando saneado o processo. Logo,
no saneador haverd, sempre, um julgamento sobre a regularidade do processo
e sobre a existéncia das condi¢des da a¢do.” (p. 518).

A par disso, “e em face do que dispde o art. 552, sdo recorriveis todas as
interlocutérias; logo, de todas elas decorrem preclusio, obstativa de novo exame
da questdo, no mesmo processo, pelo juiz (érgdo e ndo pessoa fisica) prolator
da decis@o recorrivel. O saneador, como interlocutéria que é, é recorrivel. Se
ndo recorrido, tem for¢a preclusiva sobre tudo que expressa ou implicitamen-
te decidiu.” (pp. 518/519).

Ademais, “o art. 473 do novo Cddigo diz ser defeso a parte discutir, no
curso do processo, as questdes ja decididas, a cujo respeito se operou a pre-
clusdo. Nio se trata aqui de preceito aplicavel exclusivamente as sentencas.
Nem o termo ‘questio’ se relaciona no texto como ponto controvertido perti-
nente & lide. No art. 471, o legislador ja cuidara das questdes de mérito. O art.
473 ¢é, por conseguinte, relativo as questdes de ordem processual.” (p. 519).

E prossegue: “assim sendo, as questdes pertinentes aos pressupostos
processuais, condi¢gdes da agdo e validade dos atos na fase postulatdria sdo
objeto de decisdo expressa ou implicita no despacho saneador, que declara e
assegura sua regularidade, tendo sobre elas efeito preclusivo, salvo as exce-
¢Oes expressamente consignadas no préprio Codigo, ndo podendo as partes
voltar a argtii-las, nem o juiz tornar a considera-las.” (p. 519).

Observa, no entanto, que ha uma dificuldade que precisa ser superada,
tendo em conta que o § 3°do art. 267 do CPC preceitua que o juiz conhecera
de oficio (mesmo sem provocagio das partes), em qualquer tempo e grau de
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Jurisdigdo, enquanto nfo proferida a sentenca de mérito, das matérias cons-
tantes dos n% IV, Ve VI do mesmo artigo, matérias essas que sio 0s pressupos-
tos processuais de constitui¢@io e de validade, bem como as condi¢des da agdo,
a perempcio, a litispendéncia e a coisa julgada.

Ressalta que, quando o dispositivo mencionado fala em qualquer grau de
Jurisdigdo, “equivale a dizer-se que os juizes de 22 instdncia também podem
conhecer, de oficio, das matérias constantes dos itens IV,V e VI, do art. 267.”
(p. 520).

Dai a indagacfo: “Se o limite desse conhecimento de oficio, entretanto,
é a prolagdo da sentencga de mérito, como se conciliar esse termo e a permis-
sibilidade de apreciagio de matérias, de oficio, em qualquer grau de jurisdi-
¢do? Isso significaria que o juiz prolator da decisdo estaria impedido de apre-
cid-las, 0 que ndo ocorreria com o juiz do recurso? E o entendimento valido e
coerente com a tradi¢do de nosso Direito e com a melhor licio da doutrina
estrangeira. Cuidando-se de pressupostos processuais e condi¢des da agéo, o
conhecimento deles em grau de recurso, ainda de oficio, em principio, deve
ser admitido.” (p. 520).

Contudo, salienta que outro aspecto ha de ser considerado. E que “o
Cddigo previu, no procedimento ordinério, o despacho saneador. Deu a esse
despacho o alcance de declarar saneado o processo, vale dizer, afirma-lo
expungido de vicios quanto a rela¢do processual, condi¢Ges da ac¢io e valida-
de dos atos na fase postulatéria. Admitir-se que de sua prolagio ndo decor-
ram conseqiléncias de qualquer espécie importa afirmar-se um absurdo. Atri-
buir-lhe, por conseguinte, efeito preclusivo &, parece-nos, um imperativo de
ordem técnica e de ordem ldgica, inclusive por forca do que dispSe o art.
473.” (p. 520).

Anota, ademais, que “a par do problema da preclusio, temos o proble-
ma das questdes. As partes, autor e réu, oferecem alegac¢des sobre fatos e sobre
o direito. Quando essas alegagdes sdo conflitantes, isto é, quando divergentes
os pontos de vista das partes, temos as questdes de fato ou de direito. E elas
pedem a decisdo do magistrado. As questdes de fato ou dizem respeito ao fato
titulo da demanda (causa de pedir) ou aos fatos simples. As de direito ou
concernem ao processo (sua validade ou admissibilidade) ou sfo relativas a
tipificagdo do fato titulo da demanda e as conseqiiéncias que dele podem ser
retiradas”. Assim, “tendo havido questdo a respeito deles, decidida pelo juiz,
ha preclusio pro judicato, se ndo oferecido o recurso proprio — o agravo. A
construir-se diversamente estariamos afastando a preclusdo em relagdo as
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partes, beneficiando o omisso com a possibilidade de ter revista, sem sua pro-
vocagdo, a decisdo que lhe foi desfavoravel.” (p. 522).

Todavia, “diversamente ocorre quando o juiz declara saneado o feito,
sem resolver questdes, porque nido provocado a decidir em face de controvér-
sia das partes. Aqui, emite ele um juizo orientador de seu proceder e
explicitador de seu entendimento e uma e outra coisa ndo geram precluséo
para o 22 grau. Nem se pode, a rigor, falar em gravame para qualquer dos
litigantes, porquanto nenhuma questdo por eles foi levantada nem posigdo
processual de vantagem foi definida em beneficio de qualquer das partes.
Nessa linha de entendimento, tudo se harmoniza.” (p. 523).

No caso em tablado, a questdo referente a ocorréncia da coisa julgada, no
atinente a ilegitimidade ad causam da autora-recorrente, foi agitada logo na
contestagdo, e destramada pelo douto magistrado que presidia o processo,
tendo a ré-recorrida contra ela se insurgido através de agravo de instrumento,
que foi improvido pelo tribunal local, por decisdo transitada em julgado.

Com efeito, ja ndo poderia mais aquela mesma egrégia Corte, posterior-
mente, a0 julgar a apelagdo da ré, ora recorrida, reexaminar essa questio.

Poderia examinar essa questdo — até de oficio —, como explicitado aci-
ma, se ela ndo tivesse sido agitada pelas partes nem decidida em 12 insténcia
e no agravo de instrumento, pelo tribunal local.

Mas, como no caso em exame, o tema foi debatido e decidido, ndo mais
poderia ser reaberto o portico para seu reexame.

Se assim ndo fosse, de nenhuma valia seria a decis@o do agravo de ins-
trumento em que o Tribunal Estadual confirmou a rejeigdo, pelo juiz singu-
lar, da preliminar cogitada.

Diante de tais pressupostos, conhego do recurso e lhe dou provimento
para o fim de, afastado esse ¢bice da coisa julgada, seja o processo retornado
ao colendo tribunal de origem para que prossiga no julgamento dos demais
temas da apela¢do, como achar de direito.

RECURSO ESPECIAL N®?175.571 — ES
(Registro n® 98.0038805-2)

Relator: Ministro Cesar Asfor Rocha

Recorrente: Banco de Desenvolvimento do Espirito Santo S/A
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Recorridos: Fernando de Souza Ribeiro e outros
Advogados: Vicente Greco Filho e outros, e José Domingos de Al-
meida

Sustentagdo Oral: Francisco Claudio de Almeida Santos, pelo recorrente

EMENTA: Processual Civil — Embargos de terceiro — Valor da causa.

Nos embargos de terceiro, o valor da causa nfio é necessariamente
nem o da execug¢fdo nem também o de todos os bens penhorados, senio
que deve corresponder exatamente ao daquele bem objeto da constri¢fo
indevida, que se quer liberar, pois a pretensfo deduzida nessa acdo deve
ser a de excluir o bem de terceiro que foi irregularmente penhorado.

Se a penhora procedeu-se em terreno onde, muito tempo depois,
foi construido um edificio, e o préprio credor afirma que o seu direito
decorrente da penhora se adstringe exclusivamente no valor do terreno,
como na hipotese, o valor da causa deve ser apenas o do terreno, e ndo o
deste acrescido das construgdes.

Recurso conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-
Ihe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Votaram com o
Relator os Srs. Ministros Ruy Rosado de Aguiar, Bueno de Souza e Barros
Monteiro. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Salvio de Figueiredo Tei-
xeira.

Brasilia-DF, 12 de outubro de 1998 (data do julgamento).
Ministro BARROS MONTEIRO, Presidente.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA, Relator.

Publicado no DJ de 09.11.98.
RELATORIO

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA: O recorrente promoveu,
em 25 de maio de 1983, uma ac¢do de execugio contra Constantino Helal e
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John Helal onde foi procedida a penhora, em 18 de junho de 1984, dos lotes
que seriam de propriedade do primeiro executado, que ficou como deposita-
rio, como assim ficou descrito no auto de penhora:

“Lotes de terreno, numeros 9, 10, 11, 12 e 13 e metade do lote
14, frente para a rua Viana, hoje Joaquim Lirio, 4rea de 1.185m?, e os
lotes n® 9, 10 e 11; frente para a rua [tapemirim, hoje Chapot Presvort,
area de 1.402m? e uma pequena casa com alicerce de pedras.” (fls.
58).

A execugido teve seu curso regular sendo feita avaliacdo dos bens e mar-
cado praceamento para o dia 10 de margo de 1993.

Acontece que, em 9 de margo de 1993, Fernando de Souza Ribeiro, sua
mulher e outros, ora recorridos, promoveram embargos de terceiro contra o
exequiente (fls. 53/57), alegando que ditos lotes teriam sido adquiridos por
Zaki Helal e Carlos Helal, conforme registros imobiliarios de 10 de novembro
de 1982 e 22 de fevereiro de 1983, respectivamente.

Esses lotes foram unificados e, estando livres e desembaracados de quais-
quer dnus reais, neles foi construido, por incorporacio feita pela Encol S/A
Engenharia, Comércio e Industria, o “Edificio Juan Les Pins”, tendo os re-
corridos adquirido os onze apartamentos que indicam.

Uma vez que 4 causa foi dado o valor de Cr$ 50.000.000.000,00 (cin-
qiienta bilhdes de cruzeiros), que seria a soma dos valores dos aludidos apar-
tamentos, 0 ora recorrente apresentou impugnacao (fls. 13/16), pretendendo
que fosse atribuido o valor de Cr$ 16.956.769,59, devidamente corrigido,
isto é, o “valor origindrio da execuc¢do embargada, objeto, pois, dos embar-
gos” de terceiro (fls. 16).

O juiz singular julgou improcedente a impugnagio (fls. 24/25), do que
decorreu a interposi¢dio do agravo de instrumento, ja ai inovado com o pedi-
do alternativo do exeqiiente-embargado de que, se 4 causa nio for dado o
valor da execuc¢do, que o seja o valor apenas dos lotes.

Esse agravo foi improvido pelo egrégio tribunal local nos termos do su-
mario a seguir transcrito, ao entendimento de que a penhora compreenderia
também o valor correspondente a soma dos apartamentos, a saber:

“Agravo de instrumento — Valor da causa em embargos de
terceiro — Fixa¢do — Correspondéncia ao valor dos bens cuja ex-
clusfo é pretendida— Recurso improvido.
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Os embargos de terceiro, no processo de execugdo, consti-
tuindo procedimento especial, devem conter um valor, que é o do
bem objeto da constrigdo, e ndo o valor da execugdo propriamente
dito, em face da autonomia procedimental, devendo ser atribuido
em relagdo ao bem sob constri¢éo, ainda que superior a divida que
esteja a garantir.” (fls. 72).

Rejeitados os aclaratdrios, adveio o recurso especial em exame langado
com base na letra a do permissor constitucional por alegada violagdo aos arts.
258 e 259 do Cédigo de Processo Civil, tudo porque o valor da causa, nos
embargos de terceiro, seria sempre o do bem objeto da constricdo que, no
caso, se adstringiu aos lotes acima mencionados (fls. 122).

Devidamente respondido, o recurso néo foi admitido na origem, tendo
0 seu curso sido desembaragado pela decisdo de minha lavra proferida em
agravo de instrumento em que ordenei a subida do recurso, para melhor exa-
me.

O processo aportou em meu gabinete em 15 de julho do corrente ano de
1998 e indiquei-o para pauta no dia 18 de setembro.

E o relatério.
VOTO

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator): 01. Cuida a
questdo de saber se, na espécie, o valor da causa nos embargos de terceiro é o
da execugdo, ou o dos lotes penhorados ou ainda o da soma destes mais o dos
onze apartamentos integrantes do edificio (ao todo com vinte e quatro unida-
des), que foi posteriormente construido.

E certo que, nos embargos de terceiro, o valor da causa nfo é necessa-
riamente nem o da execucio nem também o de todos os bens penhorados,
senfo que deve corresponder exatamente ao daquele bem objeto da constri-
¢do indevida, que se quer liberar.

Destarte, o valor da causa nos embargos de terceiro néo tem que guar-
dar nenhuma correspondéncia com o da execugio, podendo ser dele abaixo,
igual, ou superior.

02. Na hipotese, o bem penhorado foi, iniludivelmente (fls. 58), o terre-
no compreendido pelos lotes indicados.

Do que se extrai dos dizeres dos terceiros embargantes-recorridos, o
embargado-recorrente teria cometido o equivoco de sugerir ou de, na melhor
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hipétese, permitir a consumacio dessa irregularidade em bens que ja nio
pertenceriam aos executados desde antes do aforamento da execuc¢io, sendo,
ademais, desidioso por néo ter logo cuidado de averbar esse ato, no registro
imobiliario proprio, quando entdo tomaria conhecimento que os bens penho-
rados pertenceriam a terceiros.

Por essa falta, os lotes foram alienados (bem antes da execu¢io) e neles
teria sido feita uma regular incorpora¢ido e construido um edificio quando
entdo os recorridos teriam adquirido, de boa-fé, os apartamentos que enume-
raram.

Por isso, promoveram os embargos de terceiro para liberar da constri¢do
— de que decorreu a marcac¢io do praceamento, prestes a ser realizado — de
todos os apartamentos cogitados, a4 consideracdo de que, pelos fatos narra-
dos, a penhora seria insubsistente.

E a tal a¢fo atribuiram o valor de cinqlienta bilhdes de cruzeiros, que
seria a soma dos valores de todos os seus apartamentos, argumentando que
estes sdo os bens defendidos, e ndo somente os lotes, pois o “acessério segue
o principal”, e a penhora dos terrenos teria imediato reflexo nesses aparta-
mentos.

03. O exeqiiente impugnou o valor da causa para que fosse atribuido o
de Cr$ 16.956.769,59, devidamente corrigido, isto é, o “valor originério da
execu¢do embargada, objeto, pois, dos embargos” de terceiro (fls. 16).

Rejeitada essa impugnagéo, agravaram de instrumento, ja ai pedindo
que o valor da causa seja o da execugdo ou, eventualmente, o dos bens penho-
rados.

Esta é a questdo a reclamar o desate, que tem, como visto, caracteristi-
cas singulares.

04. E certo que a penhora recaiu apenas sobre os lotes.

No entanto, pelo que se pode inferir da propria argumentac¢io do exe-~
giiente-embargado-recorrente, ele mesmo admite que a penhora se adstringe
apenas aos lotes cogitados, sem ter nenhum reflexo nos apartamentos cons-
truidos.

Ainda que nio tenha sido trasladada para estes autos cépia da contesta-
¢do aos embargos, essa ¢ a ilagdo logica que se pode extrair do que foi posto
na impugnag¢do ao valor da causa. Ndo se percebe, assim, nenhuma intencio
do exeqliente em querer espraiar os efeitos da penhora, procedida nos lotes,
aos apartamentos que foram construidos.
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Destarte, o bem da vida que se quer efetivamente defender, pelo menos
nos embargos de terceiro, ndo é outro sendo os indicados lotes. E nisso que
esta centrada a pendenga.

05. Em razdo de serem proprietarios de fragdes-ideais do terreno em
tablado é que os embargantes-recorridos tém legitimidade para figurar no
p6lo ativo da agfo de embargos de terceiro, para liberarem dito terreno de
uma penhora alegadamente mal procedida. Por isso mesmo ¢é que, ao final, o
que a sentenga vai dizer é somente se a constri¢do sobre os terrenos deve ou
ndo permanecer integra.

Nada mais.

Nizo obstante terem 0s embargantes exposto o receio de que a penhora
possa ser extensiva aos seus apartamentos, a questdo a ser destramada, em
real verdade, se circunscreve ao dambito dos terrenos.

Destarte, ndo se discutird nos embargos sobre em que a penhora cogita-
damente viciada alcancard os apartamentos, nem senten¢a nenhuma podera
ser lan¢ada abordando esse tema, pois a via dos embargos de terceiro ndo tem
largueza que possa comportar essa discusséo, que tem bem maior amplitude
que a questdo objeto dos embargos.

Assim, se os embargos forem improcedentes, vale dizer, se 1a se concluir
pela validade da penhora, nem por isso se estara decidindo sobre a sorte dos
apartamentos, pois em outro eito é que sera travado o debate sobre a reper-
cussdo que a validade da penhora tera sobre eles.

E se, por outro lado, os embargos foram julgados procedentes, tolitur
quaestio, nada mais havera a ser decidido.

05. Percebe-se, dessa sorte, que o egrégio tribunal local, ao atribuir a
acdo de embargos de terceiro o valor dos lotes penhorados acrescido do valor
dos apartamentos, ndo decidiu, dessa vez, com 0 acerto costumeiro com que
tanto se credencia.

06. Diante de tais pressupostos, conhego do recurso e lhe dou provi-
mento para o fim de, reformando as decisdes proferidas pelas instdncias ordi-
ndrias, julgar procedente a impugnacéo ao valor da causa, que devera ser fixa-
do no quantum da avaliacio dos lotes penhorados, devidamente corrigido
até a data do aforamento dos embargos.

VOTO-VOGAL

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR: Sr. Presidente, estou
de acordo com o eminente Relator. Se a penhora recaiu sobre os lotes, os
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embargos de terceiro tendem a levantar constrigéo judicial sobre esses bens e
¢ a respeito deles que as partes contendem.

Observo que a disputa se acirrou em decorréncia da maior valia atribuida
ao terreno pela construgio do prédio. Cabe ao juiz resolver tal hipdtese com
uma certa prudéncia e com um juizo de eqiiidade que ja esta referido no art.
20 do CPC, para os honorarios na execu¢io e nos embargos.

Acompanho o eminente Relator.
VOTO

O SR. MINISTRO BUENO DE SOUZA: Senhor Presidente, estou in-
teiramente de acordo com S. Exa. no entendimento de que é preciso conside-
rar a autonomia da a¢@o de embargos de terceiro, cujo valor patrimonial ha
de refletir o préprio bem que se quer liberar do 6nus da penhora. Ndo hé por
que cogitar de bens outros.

Fosse o caso de o imdvel se achar desde entdo construido, haveria algu-
mas questdes a serem encaradas. Ndo é esse o caso. A decisdo recorrida nio
foi, portanto, feliz.

Acompanho o eminente Ministro-Relator.

RECURSO ESPECIAL N°178.839 — RJ
(Registro n® 98.0044842-0)

Relator: Ministro Ruy Rosado de Aguiar

Recorrente: Evanil Transportes e Turismo Ltda

Recorrido: Gilmar Ieandro Teixeira

Advogados: Fernando José Barbosa de Oliveira e outros, e Jandira da

Concei¢do Sardinha e outros

Sustentacdio Oral: Spencer Daltro de Miranda (pela recorrente)

EMENTA: Cédigo de Defesa do Consumidor — Ac¢do de responsa-
bilidade — Transporte coletivo — Seguro — Chamamento ao processo
— Processo sumadrio.

—E possivel o chamamento ao processo da seguradora da ré (art.
101,11, do CDC), empresa de transporte coletive, na acdo de responsabi-
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lidade promovida pelo passageiro, vitima de acidente de transito causa-
do pelo motorista do coletivo, ndo se aplicando ao caso a vedagao do art.
280, 1, do CPC.

— Porém, ja julgada a acido de indenizac¢do, descabe anular o pro-
cesso para permitir a intervencio da seguradora, pelo chamamento ao
processo, 0 que causaria prejuizo ao autor da acio.

— Acoérdao que nio sofre as deficiéncias que lhe foram apontadas.

— Recurso nido conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quarta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do recurso. Vota-
ram com o Relator os Srs. Ministros Bueno de Souza, Sdlvio de Figueiredo
Teixeira e Barros Monteiro. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Cesar
Asfor Rocha.

Brasilia-DF, 13 de outubro de 1998 (data do julgamento).
Ministro BARROS MONTEIRO, Presidente.
Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR, Relator.

Publicado no DJ de 07.12.98.

RELATORIO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR: Gilmar Leandro Tei-
xeira promoveu a¢do de indenizagio, pelo rito sumadrio, contra a empresa Evanil
Transportes e Turismo Ltda, pedindo indeniza¢io dos danos que, como pas-
sageiro, sofreu no acidente do 6nibus de propriedade da transportadora, cau-
sado por culpa de seu motorista. Na audiéncia de conciliagdo, o magistrado
indeferiu o pedido da ré para o chamamento ao processo da seguradora, face
a vedacgdo do art. 280, I, do CPC. A demandada ingressou com agravo de
instrumento contra tal decisdo, o qual veio a ser improvido pela egrégia 72
Camara doTribunal de Algada Civel do Estado do Rio de Janeiro, em decisdo
assim ementada:

“Chamamento ao processo. Incabivel no procedimento su-
mario de RC decorrente de transporte (art. 280, caput, CPC). Nio
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cabe invocar o CDC (Lei n® 8.078/90, art. 101, IT), a uma, porque
polémica a extensdo desse diploma ao transporte de pessoas (cf.
teses de Sérgio Cavalieri e Kazuo Watanabi). A duas, a nova
redacéo do dispositivo processual € muito posterior a citada lei es-
pecial (v. Lei n® 9.245/95). Agravo improvido.” (fl. 41).

Rejeitados os embargos de declaracgdo, a agravante manifestou recurso
especial, por ambas as alineas do permissivo constitucional. Diz a recorrente
que, por forga do § 2° do art. 22 da LICC, a norma do inciso I do art. 280 do
CPC, que veda a intervengio de terceiros nos processos que seguem O rito
sumadrio, nio revogou o inc. IT do art. 101 do CDC, que permite ao fornece-
dor de servigos chamar ao processo o segurador. Outrossim, no julgamento
dos embargos de declaragio, a egrégia Cimara deixou de se pronunciar acer-
ca do direito intertemporal, vulnerando, com isso, os arts. 165, 458, Il e 535,
II, do CPC. E acrescenta que ineXiste controvérsia quanto a aplica¢io das
normas do CDC aos casos de transporte remunerado de pessoas, porque tal
atividade configura evidente prestacdo de servigo (art. 32, § 29, do CDC).

Nas contra-razdes, o autor e recorrido suscitam a preliminar de nfo co-
nhecimento, pois se trata de mero incidente processual.

O processamento foi indeferido, subindo pelo provimento do Ag n®
179.073-R].

E o relatério.
VOTO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR (Relator): 1. A deci-
sdo proferida em audiéncia deveria ter sido atacada por agravo retido (art.
280, III, do CPC). A impropriedade da via, porém, nio foi objeto de manifes-
tacdo nas instdncias ordindrias, pelo que ndo é ébice para o conhecimento do
recurso, uma vez que hé julgamento do egrégio Tribunal de Algada sobre a
questdo do chamamento ao processo.

2. O r. acérdio recorrido, embora sucinto, examinou também a questio
do direito intertemporal, deixando de aplicar a regra do Cédigo de Defesa do
Consumidor por ser anterior a altera¢do introduzida no Cédigo de Processo
Civil. Portanto, inexiste a apontada omiss3o.

3. Sobre o tema versado no recurso, tocante ao cabimento do chama-
mento ao processo da companhia seguradora, em agdo de responsabilidade
promovida pelo usudrio dos servigos de transporte coletivo, tenho que a re-
corrente tem razao.
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Existindo uma relagdo de seguro, a lei processual permite a interven¢éo
da seguradora como denunciada a lide. Porém, tendo sido tal contrato cele-
brado com uma prestadora de servigos ao consumidor, a segurada, ré na agio
de responsabilidade civil, pode chamar ao processo o segurador, que assume,
neste mesmo processo, a posicdo de devedor solidario, no limite do seguro,
contra o qual podera entdo ser diretamente proferida senten¢a condenatoria,
nos termos do art. 80 do CPC.

Discute-se sobre a possibilidade de aplicacio do Cddigo de Defesa do
Consumidor em situagdo como a dos autos, seja porque nio haveria relagdo
de consumo, seja por ter sido posterior aoc CDC a alteragdo do art. 280 do
CPC, vedando a intervenc¢do de terceiros em procedimento sumario.

A relagdo que se pde entre o usudrio de transporte coletivo e a empresa
transportadora € nitidamente entre um fornecedor de servigos e um consu-
midor, considerando-se que “servico” esta definido de modo amplo no art. 39,
§ 22, do CDC: “é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, me-
diante remuneracio”. A circunsténcia de o autor néo ter invocado o disposto
no CDC para a propositura da sua demanda nfo descaracteriza a relagéo
para o fim de autorizar a incidéncia da regra do art. 101.

A superveniéncia de lei processual nova, vedando genericamente a in-
terven¢io de terceiros no procedimento sumadrio, ndo afastou a regra do Cé-
digo de Defesa do Consumidor, no dmbito de sua incidéncia especifica.

4. Contudo, no caso dos autos, estou em nio reconhecer a violagdo ao
disposto no art. 101, inc. II, do Cédigo de Defesa do Consumidor.

A referida disposi¢@o legal veio para dar ao consumidor maior garantia
(Arruda Alvim, Cédigo do Consumidor Comentado, 456), e, portanto, aten-
der aos seus propdsitos protetivos.

No caso dos autos, a aplicagdo dessa regra, que esta sendo combatida
pelo autor da a¢do desde o primeiro requerimento feito nesse sentido, impli-
caria verdadeiro prejuizo ao consumidor, pois segundo consta dos autos, a
sentenca de procedéncia da acdo de responsabilidade ja foi proferida, e a anu-
lagdo do processo, para permitir a intervencdo da seguradora, chamada ao
processo, apenas serviria para tumultuar o feito, transferir para as calendas a
efetiva prestagdo jurisdicional, demorar ainda mais o pagamento da repara-
¢30 ao lesado pelo acidente, acarretando com isso apenas beneficio a ré.

Ainda considero que a recorrente, inobstante indeferida a intervencéo
da seguradora, nio sofre a extingio do seu direito de haver dela a devida
indenizagdo.
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Isso posto, como inexiste violagdo a lei, e a divergéncia diz com a omis-
sdo do acoérdio, que nio se configurou, estou em néo conhecer do recurso.

E o voto.
VOTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA: Inicialmen-
te, ndo conhego do recurso quanto a viclagdo dos arts. 458 e 535 do Cédigo
de Processo Civil, uma vez que, segundo demonstrou o Sr. Ministro-Relator,
houve manifestagdo do acérddo impugnado quanto & matéria.

Quanto a tese da incidéncia da figura do chamamento ao processo, con-
templado no art. 101 do Cédigo do Consumidor, também, como S. Exa., me
inclinaria para conhecer do recurso e dar-lhe provimento, embora pedindo
vénia para fazer restrigbes ao entendimento de S. Exa. de que néo haveria o
6bice da superveniéncia da lei processual em relacdo ao Codigo de Defesa do
Consumidor.

Quer-me parecer que tal superveniéncia em principio deslocaria a maté-
ria para a regéncia do art. 280, I, do Cédigo de Processo Civil, embora tam-
bém entendendo que se trata, no caso, de relacdo de consumo, no chama-
mento da seguradora na demanda secundaria. Tenho que seria vidvel a inter-
venc¢do de terceiros dentro de uma construcgdo teleoldgica. Explico-me: na
Reforma Processual, que se encontra em curso, o principal objetivo foi exata-
mente a celeridade dos procedimentos judiciais, no dmbito do processo civil.
No entanto, por um descuido da comissio, ao buscar-se celeridade no proce-
dimento hoje chamado sumario, ali se restringiu a interveng¢do de terceiros,
salvo nas hipoteses expressamente mencionadas. Esqueceu-se, no entanto, a
comissdo de que, ao assim agir, estaria cerceando a parte denunciante de
convocar, na demanda secundairia, a figura da seguradora, uma das hipdteses
mais encontradi¢as no meio forense.

Quer-me parecer que tal deficiéncia seria perfeitamente superavel, atra-
vés de uma interpretagéo teleologica, encontrada no proprio d&mbito do movi-
mento reformista. Por isso, embora com fundamento diferente, também me
inclinaria por possibilitar a interveng¢do de terceiros, quer sob a denominacio
de denunciagdo da lide, quer sob o nome de chamamento ao processo, figuras
que tém o mesmo denominador. Contudo, conforme acentuou o Sr. Minis-
tro-Relator, no caso torna-se indevido o acolhimento de tal tese, consideran-
do que ja houve decisdo, sentenca ja foi proferida a respeito. Se se acolher a
pretensdo, como pretende e quer a parte recorrente, estariamos realizando
exatamente o oposto daquilo que se procura, a busca de uma prestacgdo rapida.
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Com estas considera¢des, acompanho o Sr. Mlinistro-Relator, na con-
clusdo.

VOTO

O SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Também acompanho o Sr.
Ministro-Relator, tendo em conta as peculiaridades do caso salientadas por
S. Exa.

RECURSO ESPECIAL N2 179.752 — SP
(Registro n? 98.0047417-0)

Relator: Ministro Ruy Rosado de Aguiar

Recorrente: Banco Econdmico S/A — em liquidagdo extrajudicial
Recorrida: Dinver Factoring Sociedade de Fomento Mercantil Ltda
Advogados: Edson Roberto da Rocha Soares e outros, e Heloisa Harari

Monaco e outros

EMENTA: Citacdo — Correio — Pessoa juridica — Acdo declaraté-
ria — Interpretacio de contrato.

—Evalidaa citacdo pelo correio de pessoa juridica cujo recibo foi
assinado por quem, no local do destino, estava incumbido de receber a
correspondéncia, a qual deu o devido encaminhamento, tanto que a ré
veio a juizo, no prazo da contestacéo, apenas para alegar a irregularida-
de do ato.

— A presunc¢io que decorre da experiéncia comum, em razio da
eficiéncia dos Correios e da longa experiéncia da Justica do Trabalho e
das notificac¢des fiscais, é a de que a correspondéncia, entregue no ende-
re¢o certo, chega ao conhecimento do destinatario. A citanda tem a pos-
sibilidade de demonstrar o contrario, mas isso nio aconteceu no caso
dos autos.

— A ag¢fo declaratéria pode servir a interpretacio de clausula con-
tratual.

— Recurso nio conhecido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quarta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do recurso. Vota-
ram com o Relator os Srs. Ministros Bueno de Souza, Salvio de Figueiredo
Teixeira e Barros Monteiro. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Cesar
Asfor Rocha.

Brasilia-DF, 13 de outubro de 1998 (data do julgamento).
Ministro BARROS MONTEIRO, Presidente.
Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR, Relator.

Publicado no DJ de 07.12.98.

RELATORIO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR: Dinver Factoring So-
ciedade de Fomento Mercantil Ltda, prop8s agfo declaratdria contra o Ban-
co Econdmico S/A, em liquidagio extrajudicial, objetivando a desconstitui-
¢do de nota promisséria dada em garantia de contrato de financiamento de
capital, verificagcdo dos valores pagos e apuracio de eventual saldo devedor. O
réu veio a juizo somente para alegar nulidade da citagio, feita pelo correio na
pessoa de quem néo detinha poderes de geréncia ou de administragio. O dig-
no Juiz de Direito declarou vilida a citagdo, mas considerou incompativel o
pedido com a agio proposta, sendo mais afeigoada ao caso a agfo de pedir
contas, pelo que julgou extinto o processo sem exame do mérito.

As partes apelaram e a egrégia 9% Camara do 12 Tribunal de Al¢ada Civil
do Estado de Sdo Paulo proveu a apelagio do autor e improveu parcialmente
a do réu, nos termos da seguinte ementa:

“Declaratéria — A¢do — Nulidade de citagdo — Argliicio —
Inadmissibilidade — Possibilidade de realiza¢do de citag¢do via postal
de pessoa juridica — Consagrac¢édo da teoria da aparéncia para con-
validagdo do ato — Recebimento da citagdo postal, por qualquer
funciondrio do banco, valido — Sucumbéncia prejudicada — Re-
curso do banco parcialmente improvido.

Declaratéria — Desconstitui¢do de nota promisséria dada em
garantia — Admissibilidade para interpretagio de clausula contra-
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tual e postulagdo de cunho condenatorio — Ag¢do corretamente
intentada — Exting¢8o afastada — Necessidade de apreciagdo do
mérito — Recurso do autor provido.” (fl. 133)

Rejeitados os embargos de declaragdo, o réu interpds recurso especial
pelas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, invocando afronta aos arts.
12,VI1; 202,213, 214, 215, 223, paragrafo unico, 247 € 267,11V, do CPC e 17
do CCB, além de dissidio com julgados desta egrégia Corte.

Sustenta a nulidade da citagio feita pelo correio porque a pessoa a quem
foi entregue a carta de citagdo ndo detinha poderes para pratica do ato em
nome do banco e nfo era sequer seu funciondrio, mas porteiro do edificio. A
teoria da aparéncia ndo se aplica a espécie ante a expressa disposi¢do de lei.
A citagio da pessoa juridica é feita na pessoa indicada nos estatutos ou na que
detenha poderes de geréncia geral ou de administragdo. Superada esta ques-
tdo, entende que deve prevalecer a extingdo do feito, sem julgamento do mé-
rito, nos moldes da r. sentenga.

Sem contra-razdes, o apelo foi admitido.

E o relatério.
VOTO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR (Relator): 1. A orien-
tacdo que hoje predomina nesta Quarta Turma, a respeito da formalidade da
citagdo de pessoa juridica pelo correio, é no sentido de que a entrega da cor-
respondéncia pelo carteiro, mediante recibo assinado por pessoa que se en-
contrava no endereco da ré e ali estava para o fim de recebimento da corres-
pondéncia é, em principio, suficiente para comprovar a cientificacdo do ci-
tando, ndo se exigindo que tal pessoa exerca funcio de geréncia-geral ou de
administracdo. E o entendimento que mais se ajusta ao propdsito da lei, ao
procurar facilitar a tramita¢do do processo, e decorre da experiéncia comum
relativamente a eficiéncia dos servigos dos Correios e do que, ha muitos anos,
acontece na Justica do Trabalho e na entrega das notifica¢des fiscais. Sabida-
mente, o carteiro nfo tem acesso aquelas pessoas que ocupam postos na ad-
ministracdo da empresa, mais dificil quanto maior a sua estrutura organiza-
cional, enquanto se presume que os prepostos colocados na fungio de recebi-
mento da correspondéncia gozam de suficiente confianc¢a e receberam ade-
quada instrugdo sobre o procedimento a adotar.

Pertinente a fundamenta¢io invocada pelo Dr. Juiz de Direito:
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“Vicio ndo h4, nem existiria no contexto. O banco é uma sociedade
andnima que a Lei n? 6.404, de 1976, considera companhia mercantil
independente dos estatutos para reger-se pelas leis e usos do comércio
(art. 2%, § 19), sendo, dai, aplicavel o Cddigo Comercial para validar esse
ato, mesmo sem o mandato.

A sabedoria do velho Cddigo ji entendia, em 1850, ser substancial
no dinamismo do comeércio a aparéncia do preposto, que a jurisprudén-
cia atual ratificaria ao fazer dele um mandatario presumido do comer-
clante nos atos praticados dentro do estabelecimento (art. 75) e respon-
sabiliza-lo tal qual aqui sucederia sem o vicio reclamado.” (fl. 57)

Nio sendo assim, restaria letra morta a citag¢éo pelo correio, ndo obstan-
te toda a sua utilidade e seguranga, e voltariamos a cita¢do por mandado pelo
oficial de justiga, lenta e onerosa.

Isso ndo significa que se negue a empresa a demonstragdo de circuns-
tancias pelas quais aquela presun¢io ndo se aplica ao caso dos autos, o que ha
de ser examinado com largueza de espirito pelo juiz, a fim de néo ser prejudi-
cada a defesa do réu em juizo, por defeito no ato vital da citacdo. Assim,
podera comprovar que o autor da assinatura nfo estava vinculado a citanda
ou com ela mantinha litigio, e por isso omitiu a entrega, que o procedimento
do correio foi inusual, etc. E preciso que a citanda evidencie nio estar se
apegando a questdo formal apenas para procrastinar o feito, anulando atos
processuais praticados a custa de muito esforco e demora, sem demonstrar
efetivo prejuizo.

Fora dessas e de outras hipdteses assemelhadas, a mostrar séria davida
sobre a falta de oportuno conhecimento da citagdo, para a qual nido concor-
reu a citanda, pela desorganizagdo prdpria dos seus servigos, a idéia mais
razoavel é a de que deve prevalecer a presunc¢io extraida da experiéncia co-
mum, segundo a qual a correspondéncia entregue no seu destino ¢ lida pelo
destinatario.

No caso dos autos, essa presuncio ficou comprovada, tanto que o ban-
co-réu, apenas dez dias depois de citado, constituiu procurador para defen-
der-se na a¢do, o qual veio a juizo ainda no prazo da contesta¢io para alegar
o defeito na citagdo. Teve ciéncia, portanto, a modo e a tempo de exercer
amplamente a sua defesa e nfo o fez, preferindo suscitar a questdo formal.

A alegacgdo de ser um simples porteiro a pessoa que recebeu a corres-
pondéncia, sem vinculagdo com a empresa, é fato que nio foi aceito pela
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egrégia Cdmara e mesmo ¢é irrelevante, pois sendo ou ndo porteiro, a verdade
é que foi diligente o suficiente para bem cumprir com a sua fungdo.

Assim, nos termos dos precedentes desta Quarta Turma (REsp n? 54.757/
SP, Relator o eminente Min. Salvio de Figueiredo; REsp n® 77.381/SP, Rela-
tor o eminente Ministro Cesar Asfor Rocha) e também da egrégia Terceira
Turma (REsp n® 11.914/SP, Relator eminente Min. Waldemar Zveiter), invo-
cando a Stumula n® 83/ST], estou em afastar a pretensdo recursal da nulidade
do processo por defeito na citagido pelo correio.

2. A segunda questdo proposta no recurso esta relacionada com a com-
patibilidade da a¢do declaratoria ao objetivo pretendido pela autora, que é o
de interpretagdo de cldusulas contratuais. A egrégia Camara decidiu “ser per-
feitamente possivel, 4 luz da doutrina e da jurisprudéncia, a utilizagéo da agéo
declaratodria para interpretagdo de contratos em geral”. Colocou-se ao lado
dos precedentes deste Tribunal, consolidados na Sumula n® 181: “E admissi-
vel a agdo declaratdria, visando a obter certeza quanto a exata interpretagdo
de clausula contratual”.

Posto isso, ndo conhec¢o do recurso.

E 0 voto.

RECURSO ESPECIAL N2 190.248 — SP
(Registro n® 98.0072303-0)

Relator: Ministro Ruy Rosado de Aguiar

Recorrente: Banco Bradesco S/A

Advogados: Rose Marie Grecco Badiali e outros

Recorrente: Confec¢Ses Fonseca Ltda

Advogados: Deana Weikersheimer e outros

Recorridos: Os mesmos, e Banco Nacional de Desenvolvimento Econd-
mico e Social — BNDES

Advogados: Arnaldo C. P. de Medeiros Montenegro e outros

EMENTA: Justica Federal — Incompeténcia — Anulacio da sen-
ten¢a — Finame — Litiscons6rcio — Denunciacdo da lide.

— Afastado da lide o ente que justificava a competéncia da Justigca
Federal, a conseqiiéncia é a anula¢fo da sentenca proferida pelo juiz fede-
ral.
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— O Finame nfo é litisconsorte necessario na acdo de repeticao de
indébito promovida pelo mutudrio contra o agente financeiro que teria
cobrado valor indevidamente corrigido.

Recursos ndo conhecidos.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quarta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, nio conhecer de ambos os
recursos. Votaram com o Relator os Srs. Ministros Bueno de Souza, Salvio de
Figueiredo Teixeira e Barros Monteiro. Ausente, justificadamente, o Sr. Mi-
nistro Cesar Asfor Rocha.

Brasilia-DF, 18 de fevereiro de 1999 (data do julgamento).
Ministro BARROS MONTEIRO, Presidente.
Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR, Relator.

Publicado no DJ de 29.03.99.

RELATORIO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR: Adoto o relatério in-
tegrante do v. acdrdio, verbis:

“Trata-se de a¢8o declaratéria, cumulada com repeticdo de indébi-
to, ajuizada por Confec¢des Fonseca Ltda, contra o Banco Bradesco de
Investimentos S/A, perante o Juizo de Direito da 12 Vara Civel da Co-
marca de Osasco, objetivando a aplicacdo da OTN pro rata, em 3 (1rés)
contratos de financiamento com alienacgéo fiduciaria, realizado entre as
partes, durante a vigéncia do Plano Cruzado, com indice de atualizacio
monetaria baseada na OTN.

O MM. Juizo de Direito da 12 Vara Civel da Comarca de Osasco
declinou da competéncia, determinando a redistribui¢do do feito para
uma das Varas Civeis da Comarca da Capital. Os autos foram distribui-
dos para a 162 Vara Civel da Comarca da Capital, onde o MM. Juiz
entendeu ser incompetente, suscitando o conflito negativo de compe-
téncia perante a egrégia Camara Especial do Tribunal de Justica.

A Camara Especial do Tribunal de Justi¢a de Sio Paulo, por vota-
¢30 uninime, julgou procedente o conflito, reconhecendo a competéncia
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do juizo suscitado, vez que se tratava de competéncia relativa, ndo po-
dendo ser reconhecida de oficio pelo MM. Juizo de Direito de Osasco.
Assim, os autos foram remetidos ao Juizo de Direito da 12 Vara Civel da
Comarca de Osasco; contestado o feito, pediu a ré a denunciagéo da lide
da Finame, empresa publica federal, a qual restou deferida pela decisdo
de fl. 290.

O MM. Juiz de Direito da 12 Vara Civel da Comarca de Osasco
novamente declinou da sua competéncia, agora, por motivo diverso, qual
seja, a denunciacio da lide da Finame no feito, o que implicou a incom-
peténcia absoluta da Justica Estadual para julgar o feito, sendo compe-

tente a Justiga Federal para o seu julgamento, nos termos dos artigos
108,11 e 109, 1, da CF.

Remetidos os autos 4 Justica Federal, foram distribuidos para a 22
Vara Federal.

O MM. Juiz da 2% Vara Federal da Sec¢do Judicidria de Sdo Paulo
julgou procedente o pedido inicial e julgou improcedente a denunciagio
da lide, extinguindo o processo com julgamento do mérito em relagéo a
ambos os pedidos, com base no artigo 269, I, do CPC.

Da sentenca foram opostos embargos de declaragdo pela autora,
alegando contradi¢do e omissdo na r. senten¢a. A primeira, consistente
na forma como foi concedida a corre¢io monetaria a partir do desem-
bolso, enquanto os juros foram concedidos, somente, ap0s a citagdo. A
segunda, porque a r. senten¢a nio explicitou a condena¢do de repetir
em dobro o que fora pago a mais, como pedido na inicial e também,
porque néo esclareceu a senteng¢a qual o juizo competente para a execu-
¢do, ja que a Finame foi excluida do feito.

Os embargos de declaragéio restaram rejeitados (fls. 445/447).

Inconformada, apelou a autora pedindo a reforma da r. sentencga
no que se refere ao periodo de aplicagdo dos juros, do seu percentual, da
aplicagdo da multa e do percentual dos honorarios advocaticios.

Foi interposto recurso de apelagdo pelo réu sustentando, prelimi-
narmente, sua ilegitimidade para figurar no podlo passivo da agdo, sendo
a Finame parte legitima para responder a a¢fo.

No mérito, aduziu que a r. senteng¢a contrariou os dispositivos dos
Decretos-Leis n®= 2.284/86 e 2.290/86 que alicercaram os contratos de
financiamento.
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Pediu, por fim: que seja decretada a caréncia da a¢do em razdo de
sua ilegitimidade no feito, com a conseqiiente extingdo do processo sem
julgamento do mérito em relagdo a si; que o pedido de denunciagédo da
lide da Finame seja julgado procedente; e, caso seja examinado o méri-
to, o pedido deve ser julgado improcedente e condenada a autora em
custas e honordarios advocaticios.

Com as contra-razdes, subiram os autos a esta Corte.

Dispensada a revisio, a teor do disposto no artigo 33, inciso VIII,
do Regimento Interno desta Corte.

Os recursos s@o tempestivos.

E o relatério.” (fls. 523/525)

A egrégia 12 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por vo-
tacdo unénime, julgou prejudicada a apelagdo da autora; conheceu parcial-
mente do recurso do réu (Bradesco) e lhe negou provimento; declarou a in-
competéncia da Justica Federa] para julgamento do feito e, de oficio, anulou a
decisdo de mérito, determinando o retorno dos autos ao Juizo de Direito da
12Vara da Comarca de Osasco. Eis a ementa do v. acérdio:

“Processo Civil. Contratos de financiamento. Corre¢cdo mo-
netaria. Decretos-Leis n® 2.284/86 e 2.290/86. Aplicacio da OTN
pro rata temporis. Legitimidade da Finame para figurar no pélo
passivo da ac¢do. Incompeténcia absoluta da Justica Federal.

I — Nos contratos de financiamento, pactuados entre parti-
culares e estabelecimento bancéirio, a Finame nfo tem qualquer
obrigac¢io entre os contratantes, o que resulta sua ilegitimidade no
feito.

II — Pedido de denunciag¢fio da lide julgado improcedente,
por ndo ser a Finame garante do banco financiador, nos contratos
de financiamento.

IIT — Incompeténcia absoluta da Justi¢a Federal para o julga-
mento do feito em que inexiste interesse da Unido. Entidade autar-
quica ou empresa publica federal na qualidade de autoras, rés, as-
sistentes ou oponentes (artigo 109, I, da CF). Decisdo de mérito
que se anula, de oficio.
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IV — Recurso do réu parcialmente conhecido e improvido.
Apelacdo da autora ndo conhecida, por prejudicada.” (fl. 530).

Dois recursos especiais foram interpostos. O primeiro, apresentado por
Confeccdes Fonseca Ltda (alineas a e ¢), no qual alega negativa de vigéncia
aos arts. 250, 267, inciso I, 269, do CPC, além de divergéncia jurispruden-
cial. Afirma que o v. acérddo recorrido ndo deveria ter anulado o processo,
mas aproveitado os atos ja praticados, nos expressos termos do art. 250 do
CPC.Tocante a divergéncia transcreve a ementa do REsp n? 15.714: “Ausén-
cia de prejuizo para o denunciante — E obrigatdria a denunciacio da lide em
caso de responsabilidade de preponente, por ato de preposto, compativel essa
obrigatoriedade com procedimento sumarissimo. J4 julgada a causa e com
expressa ressalva do direito de regresso, nfio se anula o processo em que a
denuncia¢fio da lide foi indeferida de plano por auséncia de prejuizo para o
denunciante, que pode exercitar a agdo regressiva ao denunciado...”.

No segundo recurso, o Bradesco (alineas a e ¢) alega afronta aos arts.
5%, inciso II, da CR; 32, 267, inciso VI, e 70 do CPC, Decretos n®* 55.257 e
59.170, além de dissidio pretoriano, sustentando: a) — ilegitimidade de parte
do recorrente; b) — necessidade de acolhimento do pedido de denunciagdo a
lide; ¢) — agira “dentro dos ditames dos Decretos n®=55.275/64, ¢ 59.170/66
e da Circular n® 60/87, cuja inconstitucionalidade nfo foi, até agora, reconhe-
cida pelo Supremo Tribunal Federal, estando eximido de ressarcir os alega-
dos prejuizos suportados pela recorrida, pelo fato de ter cumprido estrita-
mente a lei”.

Contra-razdes do BNDES (fls. 667/679 e fls. 680/685); de Confec¢des
Fonseca Ltda (fls. 686/687) e do Bradesco (fls. 688/706).

Admitidos os dois recursos na origem, subiram os autos a este STJ.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR (Relator): 1. A alega-
da violagdo que teria sido cometida pela egrégia Turma, ao decretar a nulida-
de dos atos praticados, atingindo inclusive a sentenc¢a proferida no Juizo Fe-
deral de 12 grau, nfo pode ser apreciada neste recurso especial por falta de
prequestionamento (REsp n® 99.697/SP). Isto é, a questdo suscitada pela re-
corrente, em suas razdes, ndo foi enfrentada nas insténcias ordinarias, nem
sequer examinados os referidos dispositivos legais.
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De qualquer forma, deve ser dito que se cuidava de incompeténcia ab-
soluta da Justi¢a em que se processava o feito, por inexistir uma das situagdes
que a Constitui¢do atribuiu ao dmbito da Justi¢a Federal. O disposto no art.
250 do CPC nio incide quando se cuida de incompeténcia absoluta da Justi-
¢a que proferiu o julgamento, pois ndo se trata aqui de “erro de forma do
processo”. Bem que se poderia andar no sentido preconizado pela recorrente,
que justamente reclama das peripécias a que esta submetida, com as idas e
vindas do processo, mas, infelizmente, ainda estamos muito longe de contar
com um sistema que se preocupe com a eficacia e privilegie o resultado.

A divergéncia ficou descaracterizada porquanto o paradigma invocado
ndo versou situagio assemelhada, além de nfo ter sido o tema devidamente
prequestionado, como acima ficou dito, o que também impede o reconheci-
mento do dissidio.

Nio conhego, portanto, do recurso de Confec¢des Fonseca Litda.

2. Ndo tem razdo o banco recorrente quando alega sua ilegitimidade
passiva. Tendo sido ele o agente financiador que firmou o contrato de finan-
ciamento de que se cuida, necessariamente contra ele haveria de ser intenta-
da a a¢do onde se alega a cobranca excessiva e indevida corregdo do débito,
com pedido de restituigio.

Trata-se de comissio mercantil, assim como bem explicado ficou nas
contra-razdes do Finame:

“QO fato de o co-réu (Bradesco) ter atuado como agente repassador
do BNDS-Finame, representa tio-somente a existéncia entre ambos de
um contrato de Comissdo Mercantil, regulado pelos arts. 165 e seguin-
tes do Coédigo Comercial, no qual o Bradesco assume a posi¢do de co-
missario.

Dentre as regras aplicaveis a Comissdo Mercantil, cabe destacar a
do art. 166 do Co6digo Comercial, verbis:

‘O comissario, contratando em seu proprio nome, 01 no nome
de sua firma ou razéo social, fica diretamente obrigado as pessoas
com quem contratar, sem que estas tenham a¢do contra o comitente,
nem este contra elas, salvo se o comissario fizer cessio dos seus
direitos a favor de uma das partes.’

Por esta razdo, evidenciado que jamais contratou com a recorrente,
deve ser confirmada a exclusdo da ora recorrida — Finame -— BNDES,
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por carecer, na espécie, de legitimidade passiva ad causam, nos termos
dos arts. 3% 267,VI e 329 todos do CPC.” (fl. 671).

N3Zo havia razdo para o reconhecimento do litisconsoércio, conforme de-
cidido neste Tribunal:

“Plano cruzado. Correcio monetéria. Decreto-Lei n? 2.248/
86. Litisconsodrcio.

Contrato de mutuo firmado entre empresa industrial e esta-
belecimento de crédito estadual com recursos repassados pelo Finame.
Auséncia de litisconsorcio necessario entre este e 0 mutuante.

Obrigacbes contratuais com reajuste vinculado a OTN. Cor-
recdo monetéria pro rata temporis, consoante pacifica jurispru-
déncia do STJ.

Recurso especial ndo conhecido.” (REsp n®38.091-0/SC (Reg.
n? 93.0023745-4), Relator Min. Antdnio Torredo Braz, datado de
13.06.94, publicado no DJ de 1°.08.94)”. (fl. 528)

A denunciagio da lide ao Finame é pretensio que também tem sido
repelida nesta Casa:

“Denunciacdo da lide. Finame. BNDES. CPC, art. 70 — III
— II. Corregdo monetaria pro rata temporis.

I — Inexistindo lei ou contrato que estabeleca vinculo obri-
gacional entre o banco-credor e o Finame-BNDES, nfo hé que se
admitir a denunciagédo da lide, ja que nfo esta em jogo o direito de
regresso.

II — Nio contraria o art. 62 do Decreto-Lei n® 2.284/86 a
incidéncia de corre¢io monetaria pro rata temporis, com base
no indice da varia¢io nominal da OTN, fixada para margo de 1987.”
(REsp n? 29.312/SP, Terceira Turma, Relator eminente Min. Eduar-
do Ribeiro, D] 14.02.92)

Por fim, a matéria de mérito ndo pode ser aqui apreciada porque fora do
ambito do julgamento recorrido, que se limitou ao exame das quest3es prévias.

3. Posto isso, ndo conhec¢o de ambos os recursos.

E 0 voto.
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