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CONFLITO DE COMPETENCIA N. 88.995-PA (2007/0197275-3)

Relator: Ministro Mauro Campbell Marques

Autor: Partido Socialista Brasileiro - PSB

Advogado: Elias Jorge de Carvalho Francés e outro(s)
Réu: Almir José de Oliveira Gabriel e outro
Advogado: Francisco Caetano Mileo e outro(s)
Suscitante: Tribunal Regional Eleitoral do Para
Suscitado: Tribunal de Justica do Estado do Para

EMENTA

Processual Civil. Conflito negativo de competéncia. Propaganda
eleitoral antecipada fora do periodo eleitoral. Representacdo.
Incompeténcia da Justica Eleitoral.

1. A competéncia da Justica Eleitoral restringe-se unicamente a
solucdo das controvérsias relativas ao processo eleitoral, principiando
com a inscricdo dos eleitores, seguindo-se o registro dos candidatos,
eleicdo, apuracgdo e cessando, com a excecdo do disposto nos §§
10 e 11 do art. 14 da CF/1988, com a diplomacdo definitiva dos
candidatos eleitos. Precedentes: CC n. 36.533-MG, Primeira Secéo,
Relator Ministro Luiz Fux, julgado em 24.03.2004; CC n. 10.903-RJ,
Relator Ministro Milton Luiz Pereira, DJ 12.12.1994; CC n. 5.286-CE,
Relator Ministro Garcia Vieira, DJ 04.10.1993.

2. Representacdo que imputa a antecipacdo de propaganda
eleitoral ajuizada antes do inicio do periodo eleitoral, ndo havendo
sequer candidatos registrados.

3. Conflito conhecido para declarar competente o Tribunal de
Justica do Estado do Pard, o suscitado, para verificar a ocorréncia de
suposta violagdo ao art. 37, § 1° da Constituicdo Federal de 1988.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Secdo do Superior Tribunal de
Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas, por unanimidade,

conhecer do conflito e declarar competente o Tribunal de Justica do Estado do
Para, o suscitado, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Eliana Calmon, Francisco Falcéo,
Teori Albino Zavascki, Castro Meira, Denise Arruda, Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luiz Fux.
Brasilia (DF), 12 de novembro de 2008 (data de julgamento).

Ministro Mauro Campbell Marques, Relator

DJe 1°.12.2008 )
RELATORIO

O Sr. Ministro Mauro Campbell Marques: Trata-se de Conflito Negativo
de Competéncia suscitado pelo Tribunal Regional Eleitoral do Para, em face
Tribunal de Justica do Estado do Pard, nos autos de representacdo movida pelo
Partido Socialista Brasileiro - PSB contra Almir José de Oliveira Gabriel e outro,
que tem por objeto a cessacdo de propagandas eleitorais antecipadas através da
publicidade institucional do Estado do Par4.

A representacdo teve inicio na Justica Eleitoral do Para, onde foi proferida
decisdo pela sua improcedéncia ao argumento de que o governador e o secretdrio
de Estado que aparecem nas propagandas institucionais do Estado-membro
inaugurando obras, dando entrevistas e falando com populares, embora ajam
ilicitamente, ndo estdo praticando propaganda eleitoral, mas sim promovendo-
se pessoalmente, o que poderia ensejar ato de improbidade administrativa (fls.
52/57).

Interposto o recurso de agravo, a decisdo foi confirmada pelo Pleno do
Tribunal Regional eleitoral do Estado do Para (fls. 74/81).

Foi interposto recurso especial junto ao Tribunal Superior Eleitoral - TSE, o
qual teve o seu seguimento negado as fls. 90/94.

Na seqiiéncia, houve, sem sucesso, agravo de instrumento (fls. 98/101) e
posterior agravo regimental (fls. 103/105) dirigidos ao TSE para dar transito ao
recurso especial.

O processo foi remetido ao Tribunal de Justica do Estado do Para, conforme
o decidido pelo TRE do Pard. La houve manifestacdo no sentido de néo ser aquele
tribunal o competente, devendo transitar o feito perante a justica especializada,
determinando o retorno dos autos (fls. 117/120).

Em despacho na fl. 125, foi suscitado o conflito.

Parecer do Ministério Ptiblico Federal pela competéncia da Justica Eleitoral
(fls. 131/132).

E o relatdrio.
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VOTO

O Sr. Ministro Mauro Campbell Marques (Relator): A competéncia da
Justica Eleitoral restringe-se unicamente a solucdo das controvérsias relativas
ao processo eleitoral, principiando com a inscricdo dos eleitores, seguindo-
se o registro dos candidatos, eleicdo, apuracdo e cessando, com a excecao do
disposto nos 8§ 10 e 11 do art. 14 da CF/1988, com a diplomacio definitiva dos
candidatos eleitos.

Neste sentido ja decidiu a Primeira Secédo do STJ:

Acao civil ptblica. Uso de simbolos pessoais por Prefeito em publicidade de
obras e servicos realizados no exercicio do mandato.

1. Tratando-se de acdo civil piblica que tem por objeto ato praticado no
decorrer do mandato eletivo (utilizacdo de simbolos pessoais na publicidade de
servicos e obras realizados), manifesta a incompeténcia da Justica Eleitoral para
apreciar a lide.

2. A competéncia da Justica Eleitoral restringe-se unicamente a solugdo das
controvérsias relativas ao processo eleitoral, cessando, com a excecdo do disposto nos
§§ 10 e 11 do art. 14 da CE/1988, com a diplomacdo definitiva dos candidatos eleitos.
Precedentes da Primeira Secdo, no sentido de que: "As atividades reservadas a Justiga
Eleitoral aprisionam-se ao processo eleitoral, principiando com a inscri¢do dos eleitores,
seguindo-se o registro dos candidatos, elei¢do, apuragdo e diplomagdo, ato que esgota
a competéncia especializada (art. 14, § 10, CF)." (CC n. 10.903-RJ, Relator Ministro
Milton Luiz Pereira, DJ 12.12.1994).

3. Conflito conhecido para declarar competente o Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, o suscitado (CC n. 36.533-MG, Primeira Secdo, Relator
Ministro Luiz Fux, julgado em 24.03.2004).

Processual Civil. Conflito negativo de competéncia. Acdo civil publica eleitoral.
Imoralidade administrativa. Diplomagéo. Art. 14, § 10, CE Art. 118 e seguintes,
CPC.

1. As atividades reservadas a Justica Eleitoral aprisionam-se ao processo eleitoral,
principiando com a inscrigdo dos eleitores, seguindo-se o registro dos candidatos,
eleicdo, apuracdo e diplomagdo, ato que esgota a competéncia especializada (art. 14,
pardgrafo 10, CF).

2. A Justica Comum, aperfeicoado o ato de diplomacio dos eleitos, autorizando
o exercicio do mandato eletivo, compete apreciar as eventuais acoes lancadas com
o fito de confrontar e desconstituir os efeitos decorrentes do encerramento do
processo eleitoral.
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3. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito da 32 Vara
da Fazenda Publica, suscitante (CC n. 10.903-RJ, Relator Ministro Milton Luiz
Pereira, DJ 12.12.1994).

Conflito de competéncia. Ag¢do civil publica. Uso de simbolos pessoais de
campanha por candidato eleito. Prejuizos aos cofres publicos. Precedentes do STJ
e TSE.

A competéncia da Justica Eleitoral se exaure com a diplomacao dos eleitos.

Compete a Justica Comum Estadual julgar acdo civil ptblica, visando a
responsabilizar prefeito municipal por prejuizos aos cofres ptblicos pelo uso de
simbolos pessoais no exercicio do mandato.

Conflito conhecido e provido para declarar competente o Tribunal de
Justica do Estado, o suscitado (CC n. 5.286-CE, Relator Ministro Garcia Vieira, DJ
04.10.1993).

Compulsando os autos, observo que a representacio foi ajuizada no ano
de 2001 e imputa a antecipacdo de propaganda eleitoral para as eleicdes que
se realizariam futuramente no ano de 2002, propagandas estas que teriam
sido realizadas em novembro e dezembro de 2001, portanto antes do inicio do
periodo eleitoral, ndo havendo sequer candidatos.

Esta constatacdo ndo exclui a conclusdo a que chegou o Tribunal Eleitoral
no sentido de que a irregularidade da conduta deve ser apreciada pelo Juizo
competente.

Diante do exposto, conheco do presente conflito e declaro competente o
Tribunal de Justica do Estado do Pard, o suscitado, para verificar a ocorréncia de
suposta violacdo ao art. 37, § 1° da Constituicdo Federal de 1988.

E como voto.

HABEAS CORPUS N. 84.674-DF (2007/0133751-8)

Relator: Ministro Benedito Gongalves
Impetrante: Johannes Heinrich Mathias
Impetrado: Ministro de Estado da Justica
Paciente: Johannes Heinrich Mathias

EMENTA

Administrativo. Habeas corpus. Expulsdo de estrangeiro do
territério nacional. Condenacdo pelo crime de trafico internacional
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de entorpecentes. Ato praticado pelo Ministro da Justica, no uso da
competéncia delegada pelo Decreto n. 3.447/2000. Ato discriciondrio.
Illegalidade. Inexisténcia. Nao enquadramento em uma excludentes
previstas no artigo 75, da Lei n. 6.815/1990. Ordem denegada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. A Sra. Ministra Eliana Calmon e os Srs. Ministros Francisco

Falcéo, Teori Albino Zavascki, Castro Meira, Denise Arruda, Herman Benjamin e
Mauro Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Humberto Martins.
Brasilia (DF), 22 de outubro de 2008 (data do julgamento).

Ministro Benedito Gongalves, Relator

DJe 03.11.2008 ,
RELATORIO

O Sr. Ministro Benedito Gongalves: 1. Trata-se de habeas corpus preventivo,
com pedido liminar, impetrado, em causa prdpria, por Johannes Heinrich Mathias,
de origem alema, contra ato do Ministro da Justica que, por intermédio da
Portarian. 0137, de 07.02.2001 e ap0ds procedimento administrativo, determinou
a expulsdo do impetrante do territério nacional brasileiro, apés o cumprimento
da pena que lhe foi imposta ou a sua liberacdo pelo Poder Judicidrio.

Afirma o impetrante ter sido condenado pela pratica do crime de tréfico
internacional de entorpecentes a uma pena de 08 (oito) anos, em regime fechado,
em total desrespeito ao devido processo legal. Acrescenta que s6 o Presidente da
Republica tem competéncia para expedir ordem de expulsdo e que, acaso seja
esta consumada, ao paciente restara negado o exercicio da ampla defesa e do
contraditdrio, principios constitucionalmente consagrados.

Ao final, requer a concessdo de ordem liminar, para que lhe seja concedido
salvo conduto, autorizando seu ingresso e eventual saida do territério nacional,
e, no mérito, a convalidagdo da ordem liminar, de modo a revogar o decreto de
expulsdo e o ato de cancelamento do seu visto.

O pleito liminar restou indeferido pelo eminente Ministro Arnaldo Esteves,
em razdo da inviabilidade de verificacdo da existéncia de constrangimento ilegal
naquele momento processual, dada a deficiéncia na instrucdo do writ (fls. 20).
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A autoridade coatora prestou informacgdes as fls. 27/32, sustentando que:
(i) o processo expulsério obedeceu aos tramites legais, inclusive o principio da
ampla defesa; ii) quando do interrogatdrio, o impetrante declarou ter ingressado
no Brasil em 1994, ser delegado de policia aposentado, néo ter filhos nascido no
Brasil, nem qualquer pessoa que seja seu dependente; iii) foram requeridos dois
pedidos de revogacao do ato expulsdrio, sendo que o primeiro restou prejudicado
em razdo da desisténcia do proprio requerente e o segundo foi indeferido; iv) o
pedido de livramento condicional do estrangeiro foi indeferido pela Juiza de
Direito da Vara de Execugdes Criminais de Contagem-MG; v) a autorizacdo da
efetivacdo da medida compulséria se deu em decorréncia da liberagdo pelo
Poder Judicidrio, por despacho da Diretora do Departamento de Estrangeiros, em
05.03.2003, tendo o impetrante deixado o pais em 11.12.2003; e, por fim, vi) o
estrangeiro ndo se encontra ao abrigo das excludentes de expulsabilidade, vez
que a suposta unido estdvel ndo foi comprovada.

O douto Subprocurador-Geral da Reptblica oficiante no feito opinou pela
denegacdo da ordem, em parecer assim ementado:

Penal. Processo Penal. Habeas Corpus. Alegacdo de incompeténcia do Ministro
da Justica para decretar expulsdo de estrangeiro. Improcedéncia. Delegacdo
feita pelo Decreto n. 3.447/2000. Pretensdo de revogacdo do ato expulsorio.
Impossibilidade. Paciente que ndo preenche os requisitos presentes no artigo 75 da
Lei n. 6.815/1980. Constrangimento ilegal. Inexisténcia. Parecer pela denegagio da
ordem.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Benedito Gongalves (Relator): Objetiva o presente a declaracao
de ilegalidade de ato do Ministro de Estado da Justica, que determinou a
expulsido do impetrante do territério nacional, em razdo de sua condenacéo por
trafico ilicito de entorpecentes.

Preliminarmente, deve-se reforcar a competéncia do Ministro da Justica para
decretar a expulsdo de estrangeiros, o que é feito por delegacio do Presidente da
Reptblica, nos termos do artigo 1°, do Decreto n. 3.447/2000 e em obediéncia
ao disposto no artigo 66, da Lei n. 6.815/1980.

Impecavel, pois, o parecer do Ministério Publico Federal, que adoto como
meus préprios fundamentos:

Quanto a alegacdo de incompeténcia do Ministro da Justica, na espécie, ndo
assiste razdo a impetracéo, vez que segundo o art. 1° do Decreto n. 3.447/2000, "Fica
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delegada competéncia ao Ministro de Estado da Justica, vedada a subdelegacdo,
para decidir sobre a expulsdo de estrangeiro do Pais e a sua revogac¢do, nos termos
do art. 66 da Lei n. 6.815, de 19 de agosto de 1980 (...).

7

A expulsdo de estrangeiro é ato de soberania, discricionario e politico-
adminstrativo de defesa do Estado, sendo de competéncia privativa do Presidente
da Republica, a quem incumbe julgar a conveniéncia e oportunidade da decretagio
ou revogacdo da medida, conforme prescreve o art. 66 da Lei 6815/80. Ao judicidrio
compete somente a apreciacdo formal e a constatacdo da existéncia ou ndo de vicio
de nulidade do ato expulsdrio. No caso em tela, conforme informacoes de fls. 28/32,
ndo hd ilegalidade no decreto expulsério, pois a situacdo do paciente "ndo se encontra
abrigo das excludentes de expulsabilidade, sendo vejamos, in verbis:

Art. 75. Nao se procederd a expulséo:
I-(.)
I - quando o estrangeiro tiver:

a) conjuge brasileiro do qual néo esteja divorciado ou separado, de fato ou de
direito, e desde que o casamento tenha sido celebrado ha mais de 5 (cinco) anos;
ou b) filho brasileiro que, comprovadamente, esteja sob sua guarda e dele dependa
economicamente.

§ 1° - Néo constituem impedimento a expulsdo a adocdo ou o reconhecimento
de filho brasileiro supervenientes ao fato que o motivar.

§ 2° - Verificados o abandono do filho, o divércio ou a separacdo, de fato ou
de direito, a expulsdo podera efetivar-se a qualquer tempo. “Fica clara nos autos
a inten¢do do advena em revogar o ato expulsério fundamentando seu pleito em
supostas unioes estdveis ndo comprovadas.

Assim, respeitados os principios dalegalidade e do devido processo legal, com
contraditdrio e ampla defesa, havendo causa legal e inexistindo impedimento de
ordem constitucional ou infraconstitucional, tem-se como legal o ato expulsério
emanado pelo Ministro da Justica.

Sob esse angulo, as alegacoes do impetrante ndo tem o condao de revogar
a ordem de expulsdo calcada em razdes da conveniéncia da Autoridade
Administrativa e da existéncia de causa legal que a justifica. Destaque-se, ainda,
por oportuno, a jurisprudéncia emanada pela Primeira Se¢io deste STJ:

Habeas corpus. Ministério da Justica. Trafico de drogas. Expulsao de estrangeiro.
Ingeréncia do Judicidrio no Poder Executivo. Impossibilidade.

1. Néo cabe ao Poder Judicidrio examinar a conveniéncia e oportunidade de
ato do Poder Executivo consistente na expulsdo de estrangeiro, cuja permanéncia no
pais é indesejavel e inconveniente a ordem e seguranga publicas.
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2. Néo vinga a alegacdo de nascimento de filho, gerado em brasileira, pois
isso teria ocorrido posteriormente ao transito em julgado de sentenca condenatéria
ensejadora da expulsdo do impetrante por trafico internacional de drogas.

3. Habeas corpus denegado. (HC 16.819-PA, Relator Ministro Francisco
Pecanha Martins, Primeira Se¢éo, DJ de 15 de abril de 2002.)

Por fim, resta-nos consignar que ndo cabe a interposicdo do presente writ
como forma de se insurgir contra a decisdo final que condenou o impetrante pelo
crime de trafico internacional de drogas.

Diante disso, voto no sentido de denegar a ordem.

RECURSO ESPECIAL N. 760.246-PR (2005/0100784-8)

Relator: Ministro Teori Albino Zavascki

Recorrente: Claudio Massaru Shigueoka

Advogado: Luiz Murilo Klein

Recorrido: Fazenda Nacional

Procuradores: Luis Alberto Saavedra e outro(s)
Claudio Xavier Seefelder Filho

EMENTA

Tributario. Liquidacdo extrajudicial de entidade fechada de
previdéncia privada. Rateio do patrimoénio. Incidéncia de imposto de
renda.

1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 12 Se¢ido do STJ no sentido
de que, por forca da isencdo concedida pelo art. 6°, VII, b, da Lei
n. 7.713/1988, na redacdo anterior a que lhe foi dada pela Lei n.
9.250/1995, é indevida a cobranca de imposto de renda sobre o valor
da complementacdo de aposentadoria e o do resgate de contribui¢des
correspondentes a recolhimentos para entidade de previdéncia privada
ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995 (EREsp n. 643.691-
DE DJ 20.03.2006; EREsp n. 662.414-SC, DJ 13.08.2007; EREsp n.
500.148-SE, DJ 01.10.2007; EREsp n. 501.163-SC, DJe 07.04.2008).

2. A quantia que couber por rateio a cada participante, superior
ao valor das respectivas contribuicOes, constitui acréscimo patrimonial
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(CTN, art. 43) e, como tal, atrai a incidéncia de imposto de renda.
Precedentes (AgRg nos EREsp 433.937-AL, Ministro José Delgado,
Primeira Secdo, DJe 19.05.2008; AgRg nos EREsp 530.883-MG,
Ministro Humberto Martins, Primeira Secdo, DJ 16.10.2006).

3. Recurso especial improvido. Acérddo sujeito ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/08.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide
a Egrégia Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Castro Meira, Denise Arruda, Humberto Martins, Herman
Benjamin, Mauro Campbell Marques, Eliana Calmon e Francisco Falcdo votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Benedito Gongalves.
Brasilia (DF), 10 de dezembro de 2008 (data do julgamento).

Ministro Teori Albino Zavascki, Relator

DJe 19.12.2008

RELATORIO

O Sr. Ministro Teori Albino Zavascki: Trata-se de recurso especial interposto
com fundamento nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional em face de
acérdao do Tribunal Regional Federal da 42 Regido que, em mandado de
seguranca objetivando o reconhecimento da inexigibilidade do imposto de renda
sobre os valores recebidos pelo impetrante em razéo de rateio do patriménio de
entidade fechada de previdéncia privada em liquidacao extrajudicial, deu parcial
provimento a apelacdo do ora recorrente - reformando, portanto, a sentenca de
improcedéncia-, restando assim ementado:

Tributdrio. Resgate do patrimonio do fundo de previdéncia privada. Liquidacdo
extrajudicial. IRRF sobre contribuicoes dos participantes. Lei n. 7.713/1988. Nio-
incidéncia de imposto de renda no resgate. Lei n. 9.250/1995. MP n. 1.459/1996.

1. A extincdo da entidade de previdéncia obriga o participante a optar entre a
restituicdo do quinhdo que lhe cabe no rateio do patriménio ou a transferéncia para
outro plano de previdéncia complementar.
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2. No resgate do valor total do fundo de pensdo, decorrente da liquidacdo
da entidade, somente ndo incide imposto de renda sobre a parcela representativa
e proporcional ao montante das contribuicdes vertidas pelo contribuinte pessoa
fisica até a cessacdo do repasse das prestacdes ao fundo se na vigéncia da Lei n.
7.713/1988.

3. Apelacdo parcialmente provida. (fls. 104).

Norecurso especial, orecorrente aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
negativa de vigéncia aos seguintes dispositivos: (a) art. 43 do CTN, pois (I) hd
que se afastar a tributacdo das quantias liberadas em decorréncia do rateio do
patrimoénio liquido do Parse, em liquidagio extrajudicial e (II) "as importancias
disponibilizadas através do rateio do patriménio do (...) Parse, 'em liquidacdo
extrajudicial’, somente poderdo ser tributadas se, efetivamente, constituirem o
fato gerador do Imposto de Renda" (fls. 143) e (b) art. 6°, caput e VIII, da Lei n.
7.713/1988, ja que "na hipdtese de rateio do patrimonio liquido, por dissolucio
do fundo mutuo, apura-se o valor de cada cotista e, simplesmente, entrega-se aos
respectivos donos aquilo que ja lhes pertencia, sem que isso importe em qualquer
acréscimo patrimonial" (fls. 146). Registra que (a) os valores disponibilizados
pelo Parse, "em liquidacdo, ndo se referem ao resgate de suas contribui¢des
- ja4 resgatadas anteriormente - nem, tampouco, constituem beneficios pagos
por entidade de previdéncia privada, mas simplesmente, ao rateio parcial do
patrimonio daquele Instituto" (fls. 137) e (b) todas as contribuicoes vertidas sdo
anteriores a Lei n. 9.250/1995. Aduz que ha dissenso pretoriano a ser dirimido,
trazendo como paradigmas julgados do STJ. Requer, ao final, que o impetrado
se abstenha de exigir o imposto de renda e que sejam liberados os valores
depositados a ordem do Juizo, nos termos e para os fins do art. 151, II, do CTN.

Em contra-razdes, a recorrida anota que ndo restou realizado o cotejo
analitico necessario a demonstracgéo do dissidio aludido e pugna pela inadmissdo
do apelo especial em apreco ou pelo improvimento.

Submetido o recurso a sistematica do art. 543-C do CPC (fl. 178), manifestou-
se o Ministério Publico Federal por seu ndo conhecimento (fls. 194/201).

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Teori Albino Zavascki (Relator): 1. Em caso analogo, proferi
voto nos autos do EREsp n. 380.011-RS, acolhido por unanimidade pela Primeira
Secao desta Corte (DJ de 02.05.2005), cujos fundamentos, por serem adequados
a hipotese dos autos, transcrevo:




JURISPRUDENCIA DA PRIMEIRA SEGAO

2. Importa determinar o regime de tributacdo do Imposto de Renda sobre
os valores percebidos pelos participantes dos planos de beneficios, em virtude da
liquidagéo extrajudicial de entidade de previdéncia privada fechada, atualmente
regulada pelos artigos 47 a 53 da Lei Complementar n. 109, de 29 de maio de
2001, e antes submetida a disciplina dos arts. 63 a 74 da Lei n. 6.435/1977. Para
esse efeito, é indispensavel distinguir (a) o crédito correspondente ao valor da
contribuicdo que cada participante aportou a entidade em liquidagéo e (b) o crédito
que exceder ao referido valor. No que se refere ao primeiro, a quantia rateada ao
participante constitui forma de resgate de contribuicdes e como tal deve ser tratada
juridicamente. E diferente o tratamento juridico no que se refere a eventuais rateios
para pagamento de outros créditos.

3. Relativamente a incidéncia do Imposto de Renda nos casos de resgate das
contribuicdes a entidade de previdéncia privada, ou de fruicdo do beneficio, proferi
voto nos autos do REsp n. 585.093-BA (12 Turma, DJ. de 30.08.2004), cujos termos
reproduzo por serem aplicdveis ao caso:

3. No mais, a complementacdo de aposentadoria e o resgate das
contribuicdes recolhidas para entidade de previdéncia privada no periodo de
1°.01.1989 a 31.12.1995 ndo constituiam renda tributavel pelo IRPE por forca
da isencdo concedida pelo art. 6°, VII, b, da Lei n. 7.713/1988, na redacdo
anterior a que lhe foi dada pela Lei n. 9.250/1995:

Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos
percebidos por pessoas fisicas:

(omissis)

VII - os beneficios recebidos de entidades de previdéncia privada:

(omissis)

b) relativamente ao valor correspondente as contribuicoes cujo
onus tenha sido do participante, desde que os rendimentos e ganhos de

capital produzidos pelo patriménio da entidade tenham sido tributados
na fonte;

(omissis)

Com a edi¢do da Lein. 9.250/1995, alterou-se a sistemdtica de incidéncia

do IRPE, passando as contribui¢des recolhidas a partir de 1°.01.1996 a

ser tributadas no momento do recebimento do beneficio ou do resgate

das contribuig¢des, por forca do disposto no art. 33 da citada Lei, abaixo
reproduzido:

Art. 33. Sujeitam-se a incidéncia do imposto de renda na fonte e

na declaracio de ajuste anual os beneficios recebidos de entidade de
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previdéncia privada, bem como as importdncias correspondentes ao
resgate de contribuicdes.

Visando a evitar o bis in idem, a Medida Proviséria n. 1.943-52, de
21.05.1996 (reeditada sob o n. 2.159-70), determinou a exclusdo da base
de cédlculo do imposto de renda do 'valor do resgate de contribuicoes de
previdéncia privada, cujo 6nus tenha sido da pessoa fisica, recebido por ocasido
de seu desligamento do plano de beneficios da entidade, que corresponder as
parcelas de contribuicoes efetuadas no periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31
de dezembro de 1995 (art. 8°).

Da mesma forma, a jurisprudéncia do STJ (REsp n. 591.240-BA, Segunda
Turma, Ministra Eliana Calmon, DJ de 21.06.2004; AgREsp n. 612.042-DE
Primeira Turma, Ministro Luiz Fux, DJ de 14.06.2004) vem reconhecendo que
também os beneficios pagos pelas entidades de previdéncia privada estariam
sendo duplamente tributados pelo IRPE Os valores recebidos a titulo de
complementacgio de aposentadoria sdo formados por recursos vertidos pelos
beneficidrios — as contribui¢des — e por verbas empregadas pela entidade
patrocinadora. Sendo indefinido no tempo o valor futuro do beneficio que
serd pago, é, conseqiientemente, insuscetivel de definicdo a propor¢do que
em relacdo a ele representam as contribui¢des recolhidas no passado, antes
referidas. E invidvel, assim, identificar, em cada parcela do beneficio recebido,

os valores correspondentes a contribuicdo do segurado e aos aportes da
entidade patrocinadora.

No entanto, ndo se pode negar o fato de que as contribuicoes vertidas
pelos beneficidrios no periodo de vigéncia da Lei n. 7.713/1988 — as quais,
em alguma proporcdo, integram o beneficio devido — ja foram tributadas pelo
IRPE Assim, sob pena de incorrer-se em bis in idem, merece ser atendido o
pedido de declaracgéo de inexigibilidade do referido imposto — mas apenas na
proporcdo do que foi pago a esse titulo por forca da norma em questio. Em
outros termos: o imposto de renda incidente sobre os beneficios recebidos a
partir de janeiro de 1996 € indevido e deve ser repetido somente até o limite
do que foi recolhido pelo beneficidrio sob a égide da Lei n. 7.713/1988.

4. Por outro lado, o patriménio das entidades fechadas de previdéncia privada
nédo é formado somente por contribuicoes de seus participantes, mas também por
quantias recolhidas pelo patrocinador/instituidor e por resultados superavitarios
de suas operagdes. Assim, em caso de liquidacdo da entidade é possivel que o
valor do rateio para os participantes seja superior as reservas constituidas por
suas contribuicdes. Ora, a parte que exceder ao total das contribuicdes constitui
acréscimo patrimonial, tal como conceituado pelo art. 43, II, do CTN, estando sujeito,
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conseqiientemente, a incidéncia do imposto de renda. Sobre o tema, reporto-me ao
precedente julgado pela 22 Turma (Resp n. 531.308-PR, DJ de 1°.02.2005), relatora
a Ministra Eliana Calmon, em cujo voto ficou assentado:

Oart. 6°da Lein. 7.713/1988 permite que sejam excluidos da incidéncia
do Imposto de Renda os beneficios recebidos de entidades de previdéncia
privada, seja em decorréncia de morte ou invalidez, seja em razio de ganhos
de capital produzidos pelo patrimoénio da entidade — quando tributados esses
ganhos na fonte. Entretanto, nestes autos, temos para exame a questdo da
incidéncia do imposto sobre os valores recebidos pelos participantes assistidos
pelo Parse — Instituto de Seguridade Social do Banco de Desenvolvimento
do Parana em razdo de sua liquidagdo extrajudicial. Com a extin¢do da
entidade, levou-se a rateio seu patrimonio, sem se questionar se tal patrimonio
era formado tdo-somente de recursos proprios dos associados. Pleiteou-
se, no mandamus, ndo s6 a ndo-incidéncia do Imposto de Renda sobre as
parcelas devolvidas em restituicdo, como também a ndo-incidéncia sobre o
quinhdo apurado na liquidagdo extrajudicial. Entendo que a incidéncia do
art. 43 do CTN ao caso concreto é clara, porque tudo o que for rateado e que
exceda as contribuicoes dos associados pode ser classificado como aquisicdo
da disponibilidade econdémica. Em entendimento pretérito, manifestado
no julgamento do EREsp n. 76.499-CE, da Primeira Secdo, relatado pelo
Ministro Humberto Gomes de Barros, o STJ decidiu a questao a luz da Lei n.
9.250/1995, concluindo pela ndo-incidéncia do imposto de renda sobre o total
do rateio, verbis:

Tributdrio. Imposto de renda. Dissolugdo de entidade de previdéncia
privada. Rateio do patriménio entre quotistas. Ndo-incidéncia.

- A entrega aos quotistas do valor de cada quinhé&o, apurado
na liquidacdo de fundo mttuo de previdéncia privada, ndo acarreta
acréscimo patrimonial. Por isto, ndo constitui fato gerador de imposto
de renda.

(EREsp n. 76.499-CE, Relator Ministro Humberto Gomes de Barros,
12 Secdo, por maioria, julgado em 14.05.1997, DJ 23.06.1997)

Além dessa, foram julgadas na Turma questdes idénticas sem que
se fizesse distincdo quanto a parte correspondente as contribuicdes dos
associados ja tributadas na fonte durante a vigéncia da Lei n. 7.713/1988.
Nessa conducdo anterior, estdo os julgados no REsp 412.304-RS (Relator
Ministro José Delgado, 12 Turma, uninime, julgado em 15.08.2002, DJ
23.09.2002) e REsp n. 413.291-RS (Relatora Ministra Eliana Calmon, 22
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Turma, undnime, julgado em 13.08.2002, DJ 09.09.2002), que examinaram
a querela apenas a luz do art. 43 do CTN, sem, contudo, fazer o cotejo com
o art. 6° da referida norma. Esse entendimento que isentava da cobranca do
imposto todo o quinhdo recebido pelo associado mereceu reforma por esta
Turma, tendo em vista que € preciso enfocar a situacdo de um patriménio em
liquidagdo de forma maledvel, sem critérios rigidos que pudessem levar, até
mesmo, a circunstancia absurda de virem a ser rateadas verbas publicas, pois
néo se ignora que sdo constantemente injetados nas entidades de previdéncia
privada generosos subsidios das entidades estatais que as mantém. Ja nessa
nova linha de raciocinio, decidiu esta Turma ao julgar o REsp 603.636-AL, em
que também figurava como Relatora. Com essas consideragbes, dou parcial
provimento ao recurso especial para excluir da incidéncia do imposto de
renda somente a parte correspondente as contribui¢cdes dos associados que ja
tenham sido tributadas na fonte durante a vigéncia da Lei n. 7.713/1988.

5. Assim, sobre o montante restituido aos autores a titulo de rateio da
entidade de previdéncia privada, deve incidir o imposto de renda: (a) na parte que,
porventura, exceder ao valor total das contribui¢des realizadas pelo participante,
atualizadas monetariamente; e (b) na parcela relativa as contribuicoes (atualizadas
monetariamente) do participante no periodo anterior a 1°.01.1989 e posterior
1°.01.1996. Desse modo, incidird o referido imposto sobre todos os valores que ndo
corresponderem as contribui¢des do participante realizadas no periodo de vigéncia
da Lein. 7.713/1988.

2. Esse entendimento foi reiterado por diversas vezes na Primeira Secdo:

Tributdrio. Agravo regimental em embargos de divergéncia. Imposto de renda.
Liquidacéo de entidade de previdéncia privada. Rateio. Nao-incidéncia apenas sobre
a devolugédo das contribuicdes recolhidas na vigéncia da Lei n. 7.713/1988.

1. O posicionamento hodierno desta Corte Superior sobre a matéria
controvertida é no sentido de que na liquidacdo e no rateio de entidade de
previdéncia privada néo incide o imposto de renda tdo-somente sobre a devolugio
das contribui¢bes recolhidas durante a vigéncia da Lei n. 7.713/1988, estando
sujeitas a incidéncia da exacdo aquelas efetuadas sob a égide da Lei n. 9.250/1995.
Aresto embargado em consonancia com esse entendimento.

2. Deve ser mantida a decisdo agravada que negou seguimento aos embargos
de divergéncia que apontavam como dissidentes paradigmas com similar conclusao
juridica que a do aresto embargado.

3. Agravo regimental ndo-provido. (AgRg nos EREsp 433.937-AL, Ministro
José Delgado, Primeira Secdo, DJe 19.05.2008)
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Tributdrio. Liquidacdo de entidade de previdéncia privada. Rateio de

patrimonio. Incidéncia de imposto de renda.

1. E pacifico o entendimento nesta Corte no sentido de que o fato de os
associados receberem as verbas representativas das cotas a que tinham direito por
motivo de liqiiidagdo da entidade de previdéncia privada ndo da ensejo a incidéncia
do imposto de renda sobre as parcelas relativas as contribuicoes, efetuadas pelos
proprios participantes e que ja tiverem sido objeto de incidéncia da exagdo no
periodo de vigéncia da Lei n. 7.713/1988 (de 1°.01.1989 a 31.12.1995).

2.ALein. 7.713/1988 concedia isencdo em relagdo aos resgates e recebimentos
da complementacdo de aposentadoria pelas entidades de previdéncia privada,
contudo, com a edicdo da Lei n. 9.250/95 modificou-se essa sistematica, para fazer
incidir imposto de renda nas contribuicoes recolhidas a partir de janeiro de 1996, a
ser tributado no momento do recebimento do beneficio.

Agravo regimental improvido. (AgRg nos EREsp n. 530.883-MG, Ministro
Humberto Martins, Primeira Sec¢do, DJ 16.10.2006)

3. Pelas razoes expostas, nego provimento ao recurso.

4. Considerando tratar-se de recurso submetido ao regime do art. 543-C,
determina-se a expedicdo de oficio, com cdpia do acérddo, devidamente
publicado:

(a) aos Tribunais Regionais Federais (art. 6° da Resolucdo STJ 08/2008),
para cumprimento do § 7° do art. 543-C do CPC;

(b) a Presidéncia do STJ, para os fins previstos no art. 5°, II da Resolucéo
STJ 08/2008. E o voto.
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