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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO N. 208.616 — RJ
(Registro n. 98.0077920-5)

Relator: Ministro Anténio de Padua Ribeiro
Agravante: United Airlines Inc.

Advogados:  Osiris de Azevedo Lopes Filho e outros
Agravado: Jodo Luiz Santarém Rodrigues

Advogado: Jodo Luiz Santarém Rodrigues (em causa prépria)

EMENTA: Processual Civil — Agravo regimental — Decisdo do
Relator pela subida do recurso especial — Caso em que tem cabi-
mento.

I - Cabe, em principio, agravo regimental da decisdo que
denega e nio da que determina a subida de recurso especial. Toda-
via, a jurisprudéncia da Turma encaminha-se no sentido de admitir
o referido agravo na segunda hipdtese (decisdo que manda subir o
recurso especial), desde que adstrito as questdes relativas a forma-
¢do do instrumento.

II — Se, no recurso especial denegado, alega-se violagcdo ao art.
535 do Coédigo de Processo Civil, o acé6rdio proferido nos embargos
declaratérios constitui pe¢a essencial a compreensido da controvér-
sia, bem como se inclui nessa categoria o teor do aresto que serviu
de fundamentacido ao acérdio recorrido.

III — A juntada de pec¢as essenciais para a complementacido do
instrumento, ap6s a subida do agravo a esta Corte, ndo ¢ admitida
pelos precedentes deste Tribunal.

IV - Agravo regimental conhecido e provido, prejudicados os
embargos declaratérios.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na con-
formidade dos votos e das notas taquigraficas anexas, por unanimidade, co-
nhecer do agravo regimental e dar-lhe provimento e julgar prejudicados os
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embargos de declara¢do nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Par-
ticiparam do julgamento os Srs. Ministros Carlos Alberto Menezes Direi-
to e Cesar Asfor Rocha (paragrafo dnico, art. 55, RISTY]). Ausentes,
justificadamente, os Srs. Ministros Waldemar Zveiter e Ari Pargendler.

Brasilia-DF, 25 de setembro de 2000 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Anténio de Padua Ribeiro, Relator.

Publicado no DJ de 13.11.2000.
RELATORIO

O Sr. Ministro Antdénio de Piadua Ribeiro: O meu ilustre antecessor,
Ministro Nilson Naves, negou provimento ao agravo de instrumento inter-
posto por United Airlines Inc., visando a subida de recurso especial que
interpusera (fl. 97).

Inconformada, a Agravante ajuizou agravo regimental (fls. 99/106),
ensejando a reconsiderag¢do da decisdo agravada, com a determinagédo do
processamento do recurso especial, para melhor exame (fl. 141v.).

Irresignado, o entdo agravado, Jodo Luiz Santarém Rodrigues, op0s
aquela decisdo os embargos de declaragdo (fls. 165/171) em 5.11.1999 e,
em seguida, agravo regimental (fls. 150/166), em 8.11.1999. Aduz que a
decisdo atacada, ao reconsiderar a anterior, ndo atentou a questdo concer-
nente a auséncia de pecas essenciais para a formac¢ao do agravo de instru-
mento ¢ 4 inexisténcia de autenticagdo de outras, o que torna inviavel a sua
apreciagao.

Os presentes autos vieram-me conclusos por redistribuigéo.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Antdénio de Padua Ribeiro (Relator): Preliminarmen-
te, cumpre esclarecer que, como ressaltado no relatério, da mesma decisdo
o Agravante interpds dois recursos diversos, agravo regimental e embargos
declaratérios.

Considerando que ambos tém o mesmo teor, passo a analisar o agra-
vo regimental, proprio para veicular a irresigna¢do nos termos em gue pos-
ta, ficando prejudicados os embargos.
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De inicio, cumpre assinalar que o art. 544, § 12, do CPC, preceitua que
cabe agravo para o Supremo ou para esta Corte da decisdo que ndo admi-
te o recurso extraordindrio ou o recurso especial, respectivamente. O Co6-
digo nao prevé agravo para a hipdtese de decisdo, como a presente, que de-
termina a subida do recurso especial.

Todavia, ha precedentes desta Turma admitindo o aludido agravo em
casos como o presente, desde que verse sobre a formagdo do instrumento e
nio sobre o mérito do agravo, visando a subida do especial. Eis alguns jul-
gados:

“Agravo de instrumento provido. Agravo regimental.

Admissibilidade, na medida em que sustente o descabimento do
agravo de instrumento e ndo do recurso especial.

Desercdo. Agravo. Pegas.

Visando o agravo decisdo que julgou deserto o especial, ndo é
necessaria a apresentagdo de todas as pec¢as previstas no artigo 544,
§ 12, do CPC” (REsp n. 109.064-R], Rel. Min. Eduardo Ribeiro, DJ
de 2.6.1997).

“Processo Civil. Auséncia da certiddo de publicacio do aresto
recorrido. Peca essencial.

I - A apresentac¢do da cdpia da certiddo de publicagdo do aresto
recorrido é imprescindivel a compreensdo da controvérsia acerca da
tempestividade do recurso especial (Questio de Ordem no AgRg no Ag
n. 153.273-CE, julgado em 5.11.1997, Corte Especial).

IT - Agravo regimental conhecido e provido” (AgRg no Ag
115.187-SP, Rel. Min. Waldemar Zveiter, in DJ de 18.12.1998).

“Processo Civil. Agravo de instrumento. Recorribilidade. A deci-
sdo que da provimento ao agravo de instrumento para melhor exame
do recurso especial & irrecorrivel quanto ao mériro, nio quanto a for-
macio do instrumento — a cujo respeito o Relator carece de discricido;
ausente pega essencial, a parte a quem interessa o reconhecimento desse
defeito pode exigir sua declaragdo, de modo a impedir o processamento
do recurso especial. Agravo regimental nio provido” (AgRg no Ag n.
163.949-SP, Rel. Min. Ari Pargendler, julg. em 3.2.2000).
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Nesse contexto, embora pudesse, como novo relator do feito, reconsi-
derar a decis@o anterior, entendi trazé-la, de imediato, a apreciacio da Tur-
ma, ainda que com voto no sentido do provimento do recurso, dadas as pe-
culiaridades do caso.

E, de fato, o agravo merece provimento.

Com efeito, a propria decisfo, inicialmente agravada, é expressa quanto
a inexisténcia de peca essencial a apreciagdo da controvérsia, ao dizer (fl.
97):

“No que pertine a alegagcido de ofensa ao art. 535, II, também do
Cddigo de Processo Civil, ante a falta de traslado da peticdo dos em-
bargos de declaracdo, ndo ha como verificar uma eventual ocorréncia
de vulneracdo de tal dispositivo.”

Nio foi, ainda, trasladada cépia do acdérddo do STF no Recurso Ex-
traordinario n. 172.720-9, que se encontra nos autos principais e serviu de
fundamentag¢do do aresto recorrido, segundo se depreende deste trecho:

“Os aspectos juridicos da questdo ja estdo sobejamente analisa-
dos no julgamento do Recurso Extraordinéario n. 172.720-9, pela egré-
gia Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, pelo voto do Sr.
Ministro-Relator Marco Aurélio e do Sr. Ministro Francisco Resek, e
que se encontram, por copia, as fls. 248/265 dos autos, enfrentadas as
questdes referentes ao cabimento do dano moral e a ndo-limitacdo da
Convengdo de Varsovia, sendo inteiramente desnecessario acrescentar
consideragdes outras sobre o tema, ja que se adotam, integralmente, os
fundamentos ali expendidos, com o respeito que se tributa aos altos
magistrados que os prolataram” (fls. 29/30).

Quanto ao tema, eis alguns precedentes:

“Embargos declaratérios. Omissdo ndo suprida. Acérdéo recorri-
do que remete 4 fundamentacio de julgado anterior. Necessidade de
documentar o teor deste.

I - Se a Turma fundamentou o seu julgado em acdérddo do Ple-
no, que decidiu argiiicdo de inconstitucionalidade de lei, impde-se que
a decisio reportada seja integrada, documentadamente, ao aresto
fracionario.” (REsp n. 15.387-0-CE, minha relatoria, D] de 7.8.1995).
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“Processual. Acordao que remete a fundamentacio de julgado
anterior. Embargos de declaracdo. Prequestionamento. Stimula n. 98-
STTJ.

—~ Havendo a decisdo recorrida se reportado a fundamentacio de
julgado anterior, é imprescindivel, para ciéncia da motivagéo, a juntada
do acdrdio proferido no precedente invocado.” (Resp n. 24.739-5-DF,
Rel. Min. Flaquer Scartezzini, DJ de 9.8.1995).

Sobre o assunto, ha ainda precedente do Supremo:

“RE: ac6rdio recorrido que remete a fundamentagio de julgado
anterior: necessidade de documentagdo do teor deste.

Ao conhecimento e julgamento do RE ¢ imprescindivel a ciéncia
da motivagcdo do acdrdido recorrido, salvo se a auséncia dela é o fun-
damento do recurso extraordinario; assim, se a decisdo recorrida ape-
nas se reporta a fundamenta¢io de precedente do Tribunal a quo, nio
se conhece do recurso extraordinario, se o recorrente ndo op6s embar-
gos de declaragdo nem fez prova do teor do precedente invocado” (RE
n. 121.487, in RTJ 133/459).

Acrescente-se que o referido acordédo sé foi juntado a estes autos quan-
do da interposi¢do pela ora agravada do seu agravo regimental, portanto
tardiamente, segundo os precedentes:

“Agravo contra decisio denegatdria de recurso especial. Instru-
¢do. Cabe ao agravante instruir 0 agravo com coOpia das pe¢as obriga-
torias (‘... devendo constar obrigatoriamente, sob pena de ndo conhe-
cimento, cdpia..’, conforme § 1¢ do art. 544 do CPC). Portanto, € caso
de ndo conhecimento, faltando no traslado a procura¢io outorgada ao
advogado do agravado. Nio ¢ suficiente a apresenta¢do do substabele-
cimento. E necessaria a cépia da procuragio dada ao advogado substa-
belecente. Agravo regimental ndo provido” (AgRg no Ag n. 883.976-SP,
Rel. Min. Nilson Naves, DJ de 18.3.1996).

“Processual Civil. Embargos de declaragio. Pressupostos.

— Segundo a moldura do cinon inscrito no art. 535, do CPC os
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embargos de declaracio consubstanciam instrumento processual des-
tinado a expungir do julgamento obscuridade ou contradi¢des, ou ainda
para suprir omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha ao
Tribunal, ndo se prestando para promover a reapreciacdo do julgado,
sob a alegacio de existéncia de erro material.

— Embargos rejeitados” (REsp n. 107.900-SP, Rel. Min. Vicente
Leal, DJ de 7.4.1997).

“Processo Civil. Agravo do art. 544, CPC. Nio conhecimento.
Traslado deficiente. Auséncia das contra-razdes do recurso denegado.
Peca obrigatdria. Recurso desprovido.

Nos termos do art. 544, § 1%, CPC, ‘o agravo de instrumento sera
instruido com as pegas apresentadas pelas partes, devendo constar obri-
gatoriamente, sob pena de n3o conhecimento, copia do acoérdio recor-
rido, da petigdo de interposi¢éo do recurso denegado, das contra-ra-
zGes, da decisdo agravada, da certiddo da respectiva intimacéio e das
procura¢des outorgadas aos advogados do agravante e agravado’”
(AgRg no Ag n. 145.952-RS, Rel. Min. Silvio de Figueiredo Teixeira,
DJ de 20.10.1997).

Em conclusio: conhego do agravo regimental e dou-lhe provimento,

ao tempo em que julgo prejudicados os embargos declaratdrios interpos-

tos.
RECURSO EM HABEAS CORPUS N. 9.116 - SP
(Registro n. 99.0087224-0)
Relator: Ministro Nilson Naves
Recorrente: Odair Filomeno
Advogados: Alexandre Peralta Collares e outro
Recorrido: Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo
Pacientes: André de Faria Pessoa e Ruy Eduardo de Faria Pessoa

Sustentacio oral:

Alexandre Peralta Collares (pelo recorrente)
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EMENTA: Faléncia — Prisdo administrativa — Ordem — Funda-
mentacdo (necessidade).

Por ordem do juiz, pode o falido ser preso, faltando ao cumpri-
mento dos deveres que lhe sdo impostos por lei. Impde-se, no en-
tanto, que a ordem da autoridade judiciaria esteja fundamentada.
Conforme o RHC n. 3.040, “desde que o decreto esteja fundamenta-
do e tenha sido expedido por autoridade judiciaria” (D] de 28.2.1994).
Caso em que se nfo fundamentou o despacho que decretou a pri-
sdo. Recurso ordinario em habeas corpus provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso
ordinario e dar-lhe provimento, para conceder a ordem. Participaram do
julgamento os Srs. Ministros Eduardo Ribeiro, Waldemar Zveiter, Ari
Pargendler e Carlos Alberto Menezes Direito.

Brasilia-DF, 7 de dezembro 1999 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Nilson Naves, Relator.

Publicado no DJ de 8.5.2000.
RELATORIO

O Sr. Ministro Nilson Naves: No Tribunal de Justica de Sdo Paulo, o
habeas corpus foi assim relatado pelo entdo Desembargador Franciulli
Netto:

“Trata-se de ordem de habeas corpus, com pedido liminar, que
o Impetrante ajuiza em favor dos Pacientes, socios da empresa Pessoas
Producdes Artisticas Ltda, que tiveram a prisdo decretada pelo r. des-
pacho proferido em 2.12.1998 (fl. 462 e v.), reconsiderado em
3.12.1998 (fl. 465) e reativado em 8.3.1999 (fl. 472), sob o fundamen-
to de que ‘o sindico apresentou fatos graves contra os Requeridos (fls.
973/975) e que, em tese, constituemn crimes e diante do fato de que os
Requeridos vém dificultando o trabalho da Justica e diante do fato de
que podem, caso soltos, inviabilizarem as diligéncias’.
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Sustenta o Impetrante, em sintese, que na fase do artigo 34 da Lei
Falimentar, os Pacientes atenderam a determinag¢do do juizo e infor-
maram que a falida ndo possuia bens imdveis e que os bens moveis
estavam em poder do sr. Benito Kersevam (depositario), indicando o
endereco comercial onde ele poderia ser encontrado. Acrescenta que os
Pacientes compareceram a todas as audiéncias designadas e atenderam
todas as solicitacdes que foram efetuadas. Salienta que, com relagio a
situagdo do paciente Ruy naqueles autos, existe recurso especial em
tramite perante o Superior Tribunal de Justi¢a, pendente de julgamen-
to, o que inviabiliza o decreto de prisdo. Ressalta, por fim, que nio hd
qualquer fato novo a amparar o decreto de prisdo, que, por sinal, pa-
dece de fundamentacdo suficiente e adequada (fls. 2/9).

Prestou as informacgdes legais e de praxe a ilustre autoridade in-
digitada (fls. 443/446).

Nio concedeu o Ex.™ Desembargador 32 Vice-Presidente a
liminar requerida (fls. 476/477).

O parecer da douta Procuradoria de Justi¢a é pela concessio do
writ (fls. 481/484).”

Denegou-se a ordem, em acérddo assim ementado:

“Faléncia. Priso administrativa decretada contra sdcios da em-
presa falida. Qualidade de sdcios que permanece enquanto nido arqui-
vada a cessdao de quotas na Junta Comercial. Decreto de prisdo com
fundamento no artigo 35 da Lei Falimentar. Matéria fatica complexa
e ndo devidamente dilucidada. Inexisténcia de ilegalidade, arbitrarie-
dade, abuso ou desvio de poder. Ordem denegada.

‘A necessidade do auxilio do falido nos trabalhos da organizacido
falimentar motiva a sua prisio quando falta ao cumprimento de qual-
quer dos deveres que a lei Ihe impde. B a prisdo administrativa, que
nio pode exceder de 60 dias, e que funciona como medida compulsé-
ria, a fim de coagir o falido ao cumprimento de suas obrigag¢des, as-
segurando, assim, também, o regular movimento do processo fali-
mentar. O juiz de faléncia, que a ordenou, de oficio, a requerimento
do Ministério Puablico, do sindico ou de qualquer credor, tem a fa-
culdade de relaxar, quando ndo lhe parecer mais necessaria’.”

Em favor dos pacientes André e Ruy Eduardo de Faria Pessoa, o
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advogado Odair Filomeno interpds recurso ordindrio para este Tribunal, ale-
gando, em resumo,

“... que injurigeno e irrito impor aos Pacientes um dever atribuido
a um terceiro e que apenas poderia ser desconstituido pelo caminho
processual adequado.

Ademais, convém precrustar que as Pacientes cumpriram, com a
mais inteira exac¢édo, o curso do art. 34 da Lei Falimentar.

Desde a prestacdo das declaragdes do art. 34 do Decreto-Lei n.
7.661/1945, os Pacientes, exibindo o teor do acordo judicial, esclare-
ceram que a pessoa juridica da falida ndo possula bens imédveis e que
todos os moveis ficaram em poder do sr. Benito Kersevam, que assu-
mira o encargo de depositario pela sua guarda, como aclarado na clau-
sula 4% do acordo judicial de fl. 87.

E mais. Quando instados a, novamente, esclarecer o destino dos
bens moéveis, antes mesmo de fluido o prazo concedido, os Pacientes,
diligentemente, alinharam aos autos os esclarecimentos solicitados,
pontificando que os bens moévels se encontravam no poder daquela pes-
soa fisica, j4 nominada, ante a sua condi¢io judicial de depositario.”

“De nio se olvidar, de outra banda, a duvidosa possibilidade de,
a partir da novel lei fundamental, ser decretada a prisio administra-
tiva de indole coercitiva, ndo recepcionada pelo disposto no inc. LXVII
do art. 52 da CF.

O intrigante é que, na forma preconizada no r. despachoique de-
cretou a prisdo, a autoridade judicante, de forma sofismatica, emprestou
efeito repristinatério aquela determinacio de 2 de dezembro de 1998,
que, depois de suspensa, foi revalidada, sem que nenhum fato novo ti-
vesse exsurgido a escorar uma violéncia do jaez dessa questionada.”

O Ministério Pablico Federal é de parecer que se deve negar provi-
mento ao recurso ordinario.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Nilson Naves (Relator): Quanto a que, em decorréncia
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do texto constitucional de 1988, nio se verificou o fendmeno da recepgio,
tal a indicac¢do feita pelo Ministério Publico estadual, a saber, “a sua pri-
sdo seria de constitucionalidade duvidosa, visto que o Decreto-Lei n. 7.661/
1945 (Lei de Quebras) € anterior a vigente Constituig¢do”, e tal a alegacio
do Recorrente, isto é, “De néo se olvidar, de outra banda, a duvidosa pos-
sibilidade de, a partir da novel lei fundamental, ser decretada a prisio ad-
ministrativa de indole coercitiva, ndo recepcionada pelo disposto no inc.
LXVII do art. 52 da CF”, ndo lhes dou razdo, porque ndo hé antinomia entre
os dois textos, e 0 Superior Tribunal ja estatuiu, enfaticamente, que “Nio
ha ilegalidade na prisdo administrativa do falido, face a atual Constituicio,
desde que o decreto esteja fundamentado e tenha sido expedido por auto-
ridade judiciaria (art. 5%, LXI, da Constitui¢io). Por outro lado, a hipote-
se ndo esta abrangida pela proibi¢do do inciso LXVII, que nio inova subs-
tancialmente em relagdo as Constitui¢Ges anteriores” (RHC n. 3.040, DJ de
28.2.1994. Ministro Assis Toledo).

Em 25.11.1998, a Churrascaria Cruzeiro do Sul Ltda, sindica da mas-
sa falida, peticionou ao Juiz de Direito, alegando que, intimados, os fali-
dos ndo forneceram “a relagdo dos bens que constituem o patrimdnio da
falida”, e que eles eram sécios de outras firmas, impondo-se a “expedigdo
de comunicac¢do a Receita Federal para que ndo viabilize alteragdes dos
contratos das referidas firmas”, e que a falida era “omissa perante a Receita
Federal (fl. 951), pois constituida em 4.8.1994 (fl. 88) jamais declarou im-
posto de renda”, e, finalmente, que “Estdo suficientemente caracterizados,
em tese, os crimes de sonegacdo fiscal, conforme denunciado & fl. 763, in
fine, e falimentar — faléncia fraudulenta — a ensejar a incidéncia do disposto
no art. 40 do CPP”.

Disse entdo o Juiz de Direito o seguinte, em 2.12: “Verifico que o sin-
dico apresentou fatos graves contra os Requeridos (fls. 973/975) e que, em
tese, constituem crimes e diante do fato de que os Requeridos vém difi-
cultando o trabalho da Justica e diante do fato de que podem, caso soltos,
inviabilizarem as diligéncias, decreto a prisdo dos Requeridos, expedindo-
-se mandado de prisdo”.

No dia 3, quem peticionou foram os ora pacientes, alegando que “os
Requerentes tém cuidado de observar todas as r. determinag¢des oriundas
desse r. Juizo, compromisso que reiteram, expressamente, sob as penas
de lei”, e que “De outra banda, no que respeita a almejada expedicio de
oficios visando a liberacio das quotas sociais dos Requerentes, relativas
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a outras pessoas juridicas, quer parecer que, ante o contido no julgado ja
alinhado aos autos, o entendimento desse r. Juizo é, no minimo, equivo-
cado, até porque, primacialmente, a prépria procuradoria geral com ele ja
houvera assentido”, requerendo entdo o seguinte: “Nada obsta, pois, que se
oficie 2 Junta Comercial do Estado de S&o Paulo, para que se proceda a li-
beragdo das quotas das pessoas juridicas, de menor porte, como, por exem-
plo, da Capivari Automodveis Ltda e da Royal Bus Transportes Ltda. Face
a0 exposto, impds a reconsideragao do r. despacho que se lhes decretou a
prisdo, requer-se 0 acolhimento do pedido dizente a expedicdo de oficios
a Junta Comercial do Estado de S3o Paulo, na forma como aqui requerida”.
No mesmo dia 3, deferiu-se o requerimento e suspendeu-se a prisdo, até a
manifesta¢do do sindico.

Manifestou-se o sindico entendendo que “A pretensio dos socios da
falida, indeferida varias vezes por V. Ex.?, de verem liberadas as cotas so-
cials que possuem em outras sociedades, é inviavel, pois como a falida até
hoje ndo indicou bens que constituiriam seu patriménio, ao que tudo indi-
ca inexistente, as referidas cotas sociais sdo a inica garantia de satisfacio
dos débitos da falida” e o juiz despachou do seguinte modo, em 8.3.1999,
na peti¢do que lhe fora encaminhada: “J. Diante dos fatos, revogo o despa-
cho que suspendera a prisdo. Expec¢a-se mandado de prisdo (fl. 978). Defi-
ro os requerimentos abaixo, oficiando-se”.

Ora, ao repelir a alegacio de falta de compatibilidade entre as normas
em foco, lembrei precedente do Ministro Assis Toledo, consoante o qual nio
ha ilegalidade em face da Constituig¢do, “desde que o decreto esteja funda-
mentado”. Veja-se o seguinte, da relatoria do Ministro José Dantas, “Ordem
acertadamente denegada, na origem, em face da exaustiva fundamentag¢io da
prisdo civil dos falidos” (RHC n. 3.863, DJ de 19.9.1994).

Sem duvida que, mormente em casos que tais, fundamentagio se requer
do despacho, dai parecer-me que bem se alegou que “nenhum fato novo
ocorreu a justificar uma arbitrariedade do jaez daquela imposta pela auto-
ridade impetrada, sem embargo de se tratar de determinagdo que sequer
contém a necessaria e imprescindivel fundamenta¢io e, se ndo bastasse, nele
sequer ¢ fixado prazo de cumprimento da prisdo”. Isso porque, tanto pri-
meliramente gquanto por ocasido da revogacdo de despacho de suspensio, néo
se fundamentou, a contento, o despacho que decretou a prisdo.

Em principio, pela falta de fundamento, concedo a ordem, sem prejui-
zo de que se volte a decretar a prisdo, desde que se a fundamente.
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RECURSO ESPECIAL N. 94.656 — SP
(Registro n. 96.0026296-9)

Relator: Ministro Ari Pargendler
Recorrente:  Regina Bambokian e outros
Advogados:  Luiz Takamatsu e outros
Recorridos:  Mercedes Zanirato Bianchi e outros

Advogado: Elizeth Sena Fusari e outro

EMENTA: Civil — Notificacdo — Interesse de menores — Minis-
tério Publico.

A notificagdo de menores, na pessoa do respectivo representan-
te legal, premonitdria de a¢do de rescisdo contratual, é valida, in-
dependentemente da ciéncia do Ministério Publico; o artigo 82, 1,
do Codigo de Processo Civil se refere as ‘causas em que ha interes-
se de incapazes’, rol de que nfo faz parte a mera interpelacio judi-
cial destinada a constitui¢ciao da mora.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso especial. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Carlos
Alberto Menezes Direito, Eduardo Ribeiro e Waldemar Zveiter.

Brasilia-DF, 6 de abril de 2000 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Ari Pargendler, Relator.

Publicado no DJ de 8.5.2000.

RELATORIO

O Sr. Ministro Ari Pargendler: O MM. Juiz de Direito Dr. Marcus
Vinicius Pereira da Silva julgou procedente acdo de rescisdo contratual
cumulada com reintegracio de posse e perdas e danos proposta por Mer-
cedes Zanirato Bianchi e outros contra Regina Bambokian, Marisa
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Bambokian, Eva Angele Bambokian e Vivian Bambokian, as duas ultimas
menores de idade, destacando-se na sentenga os seguintes trechos:

“Q Ministério Publico, como custos legis, deve intervir, neces-
sariamente, nas causas em que haja interesses de incapazes, pena de
nulidade do processo (arts. 82, I; 84 e 246 do CPC). A finalidade das
normas & assegurar ao 6rgdo do Parquer o exercicio de funcio de vi-
giladncia para suprir eventual falha na defesa dos interesses dos inca-
pazes, em face do litigio.

No dizer de José Frederico Marques, referido por Humberto
Theodoro Junior, in Processo de Conhecimento — Forense, ed. 1981,
p- 190, atua ele em nome préprio, ‘para defesa de interesse que o Es-
tado deve tutelar nos conflitos litigiosos, ou na administragdo judicial
de direitos subjetivos, a fim de que nfo fiquem a mercé da vontade
privada. Ou, ainda, sujeito especial que participa do processo, como
viva vox de interesse da ordem juridica a serem salvaguardados na
composicdo da lide.

Litigio algum existe numa notificacdo, mera exteriorizagdo de
vontade unilateral, sem viso de contenciosidade, tanto que inadmite
defesa ou contraprotesto nos mesmos autos (art. 871 do CPC), e pode
ser cumprida extrajudicialmente com a mesma eficacia. Quando judi-
cial, reveste-se de natureza meramente administrativa, embora tecni-
camente incluida no capitulo das cautelares. Logo, ndo ha demanda,
nenhum risco corre o incapaz pelo fato da notificagdo ou interpelagio,
e os efeitos desses atos sé poderdo ser analisados no curso da a¢éo pro-
priamente dita. Nessa conformidade, inaplicaveis os preceitos invoca-
dos. A notificacdo é eficaz mesmo sem a intervencdo do Ministério
Pablico” (fls. 13/14).

A egrégia Terceira Camara Civil do Tribunal de Justi¢a do Estado de

Sio Paulo, Relator o eminente Desembargador Isidoro Carmona, reformou,
em parte, a senten¢a para excluir “a condenag¢io por perdas e danos” (fl.

24).

Lé-se no acdrdio:

“0O inconformismo nio procede. Disse-0, e bem, a r. sentenca,
que a notifica¢do é eficaz mesmo sem a interven¢do do Ministério
Publico, no caso de interesse de incapazes, porque ndo existe, nela, li-
tigio algum, se nfo mera exteriorizagido de vontade unilateral sem viso
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de contenciosidade, tanto que nfo admite defesa ou contraprotesto nos
mesmos autos; pode ser cumprida extrajudicialmente com a mesma
eficacia do procedimento judicial. Quando judicial, reveste-se de na-
tureza meramente administrativa, nio correndo, o incapaz, nenhum ris-
co, pois os efeitos do ato somente poderfo ser analisados no curso da
acdo propriamente dita” (fl. 22).

Dai o presente recurso especial, interposto por Regina Bambokian
e outras, com base no artigo 105, inciso II1, letra a, da Constitui¢do Fe-

deral, por violagdo ao artigo 82, I, do Cédigo de Processo Civil (fls. 31/
36).

Originariamente ndo admitido (fls. 45/47), o recurso especial foi pro-
cessado por for¢a de agravo de instrumento provido pelo eminente Minis-
tro Costa Leite (fl. 96).

VOTO

O Sr. Ministro Ari Pargendler (Relator): A interpretagdo que o Tribu-
nal a quo fez do artigo 82, I, do Cddigo de Processo Civil esta a salvo de
censura.

A teor da aludida norma, “compete ao Ministério Publico intervir: I
— nas causas em que héa interesse de incapazes”, rol de que ndo faz parte a
mera interpelacdo judicial destinada a constitui¢do da mora.

O precedente aludido nas razdes do recurso especial (fl. 35), aque-
le de que trata ¢ RE n. 9.681-RJ, Rel. Min. Soares Mufioz, nada deci-
diu a esse respeito, diferente do que nelas esta dito — e, sim, da inad-
missibilidade da purga da mora depois de proposta a acdo de rescisdo
do contrato.

Lé-se na ementa:

“Promessa de compra e venda. Promitente-comprador constitui-
do em mora na forma estabelecida no Decreto-Lei n. 745/1969.
Inadmissibilidade da sua purgacio no prazo concernente a contestagio
da acdo de rescisdo do contrato. Recurso extraordinario conhecido e
provido” (in Jurisprudéncia Brasileira, Vol. 104, p. 140).

Voto, por isso, no sentido de ndo conhecer do recurso especial.
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RECURSO ESPECIAL N. 116.827 - RS
(Registro n. 96.0079365-4)

Relator: Ministro Nilson Naves

Recorrente: Cléria Licia dos Santos

Advogados: Luiz Juarez Nogueira de Azevedo e outros
Recorrido: Gilberto José da Silva

Advogados: Jodo Bigolin e outros

Interessados: Luiz AntOnio Pereira e Ari Rodrigues

Sustentac¢do oral: Moacir Guimarides Moraes Filho (Subprocurador-Geral
da Republica)

EMENTA: Fraude de execugdo (Cddigo de Processo Civil, art.
593, II) — Demanda (existéncia) — Conhecimento (presuncio).

1. Considera-se em fraude a alienacio de bens, os tinicos do de-
vedor, quando contra ele ja corria acdo de indenizacdo. Caso em que
o devedor se tornou insolvente.

2. E licito se presuma, de parte do adquirente, o conhecimento
de que corria a demanda, “pela publicacio de editais, decorrentes
de protesto judicial” (contra a alienac¢do dos bens, com publicacio
também em jornal de circulacdo local, onde residia o adquirente).

3. Recurso especial fundado nas alineas a e ¢, de que a Turma
nao conheceu.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do re-
curso especial. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Eduardo Ribei-
1o, Waldemar Zveiter, Ari Pargendler e Carlos Alberto Menezes Direito.

Brasilia-DF, 20 de maio de 1999 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Nilson Naves, Relator.

Publicado no DJ de 15.5.2000.
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RELATORIO

O Sr. Ministro Nilson Naves: Em Porto Alegre, o especial nio foi ad-
mitido, por esse despacho do Presidente Juracy Vilela de Sousa:

“Vistos estes autos.

Trata-se de recurso especial, fundamentado no art. 105, inciso III,
letras a e ¢, da Constitui¢do Federal, interposto de decisio proferida
em embargos infringentes.

O Recorrente alega infringéncia ao art. 12, § 2%, da Lei n. 7.433/
1985, aos arts. 593, inciso II; e 1.046 do Cddigo de Processo Civil e
ao art. 1¢ da Lei n. 8.009/1990, bem como divergéncia jurisprudencial.

O art. 1%, § 2%, da Lei n. 7.433/1985, e 0 art. 1.046 do Cédigo
de Processo Civil ndo foram objeto de exame pelo aresto recorrido,
nem foram opostos embargos declaratérios para suprimento de even-

tual omissdo, faltando-lhes o requisito do prequestionamento. Sumulas
n. 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

Aduz que o aresto recorrido infringiu o art. 1¢ da Lei n. 8.009/
1990, ao considera-lo inaplicavel, e ao art. 593, inciso II, do Cddigo
de Processo Civil, pois para a fraude a execucdo ser declarada e re-
conhecida precisa ser provada, cabendo ao interessado a prova desta
circunstéancia.

Nao assiste razdo ao Recorrente.

Quanto a penhora dos imoveis, nio foi por ela que se caracte-
rizou a fraude a execugfo, mas pela alienagdo de dois terrenos, com
uma casa de madeira, pois ao tempo da alienago, havida em
22.9.1987, corria contra o devedor-alienante Luiz Antdnio Pereira de-
manda capaz de reduzi-lo i insolvéncia, como ¢ referido desde a sen-
tenga.

Ademais, a penhora s6 veio acontecer, de acordo com a propria
Embargante e por decorréncia da execugdo de sentenga, em 7.5.1992.

Portanto, ndo demonstrada a argiiida contrariedade aos disposi-
tivos apontados, eis que os requisitos para a configuracdo da fraude a
execucgdo estavam todos presentes, tanto que acabou sendo admitida, até
de oficio, na sentenga. Até porque através do protesto judicial, contra
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a aliena¢do de bens, com publicacdo de editais para o reconhecimen-
to do publico em geral, em 29.7.1987, 22.8.1987 e 29.8.1987, inclu-
sive na Comarca de Carazinho, onde reside a Embargante, como
consta dos autos, a mesma, presume-se tomou conhecimento da de-
manda.

Divergéncia jurisprudencial.

Os paradigmas trazidos pelo Recorrente para cotejo sustentam
que, para caracterizar a fraude a execuc¢ido, € necessaria a prova da de-
monstracdo de que terceiros tinham ciéncia da a¢do em curso, capaz
de reduzir os devedores a insolvéncia. As questdes da prova da insol-
véncia dos alienantes e da ma-fé do adquirente néo lavram dissidio
com o julgado atacado, que entendeu pouco importar a boa-fé da
adquirente, pois esta se encontrava presumidamente cientificada da
existéncia da demanda pela publicagio de editais, decorrente de pro-
testo judicial contra a aliena¢do dos bens.

Por outro lado, o dissidio de jurisprudéncia, como causa de re-
curso especial, impde identidade de matéria na pluralidade de julga-
mento. A divergéncia exige identidade do suporte fatico.

Isso posto, nego seguimento.”

Mas provi o agravo e ordenei subissem 0s autos principais.

E o relatério.
vVOTO

O Sr. Ministro Nilson Naves (Relator): Toda a questdo diz respeito a
fraseologia do Cddigo de Processo Civil quanto a que se considera em frau-
de de execucgdo “quando, ao tempo da alienacdo ou onera¢do, corria con-
tra o devedor demanda capaz de reduzi-lo a insolvéncia” (art. 593, II). Que
corria contra o devedor demanda, ndo se duvidou, visto que em 1986 fora
intentada contra ele a¢do de indeniza¢do, por dano causado em acidente de
veiculos. A alienaco se verificou em 1987, e o registro da escritura, em
1988. Mas o que se questiona ¢é a insolvéncia, alegando-se que ocorreu ofen-
sa ao indigitado inciso II, em face de se ter reconhecido a insolvéncia “sem
qualquer prova de ser efetiva a possibilidade de ser esse devedor reduzido
a insolvéncia, como conseqiiéncia de simples demanda por acidente de tran-
sito a que respondera”.
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Rememorando a jurisprudéncia da Segunda Secio, percucientemente
anotou o Ministro Ruy Rosado, no REsp n. 114.415 (DJ de 26.5.1997), o
seguinte:

“d) se existe apenas a agdo, caso de incidéncia do inciso II do art.
593 do CPC, néo basta o simples ajuizamento, é indispensavel a cita-
¢do valida (REsp n. 27.431-SP, Quarta Turma, Rel. eminente Min.
Barros Monteiro; REsp n. 46.340-SP, Terceira Turma, Rel. eminente
Min. Claudio Santos; REsp n. 63.003-GO, Quarta Turma, de minha
relatoria), na demanda, capaz de levar o devedor a insolvéncia, e nio
em outra (REsp n. 327-SP, Quarta Turma, Rel. eminente Min. Athos
Carneiro; REsp n. 34.387-SP, Terceira Turma, Rel. eminente Min.
Nilson Naves). Porém, pode ser tanto uma ac¢do executiva como
condenatdria (REsp n. 20.778-SP, Quarta Turma, Rel. Min. Sélvio de
Figueiredo; AgRg no Ag n. 11.981, Terceira Turma, Rel. eminente Min.
Eduardo Ribeiro);

e) existindo a agdo e citado o devedor, impende que esta a¢do seja
capaz de reduzi-lo a insolvéncia: ‘a fraude de execugfo apresenta pe-
culiaridades bem nitidas nas hip6teses dos incisos I e IT do art. 593 do
CPC, dentre as quais se avulta o pressuposto da insolvéncia de fato,
dispensavel na primeira hipotese, por tutelar o direito de seqtiela, im-
prescindivel na segunda’ (REsp n. 4.132-RS, na RSTY 26/346, do voto
do eminente Min. Sdlvio de Figueiredo; no mesmo sentido: REsp n.
20.778-SP, Quarta Turma, Rel. Min. Salvio de Figueiredo; REsp n.
32.890, Quarta Turma, de minha relatoria). A penhora faz presumir a
insolvéncia, que também pode ser notdria pela presenca de outras cir-
cunstancias (REsp n. 29.808-SP, Terceira Turma, Rel. eminente Min.
Nilson Naves), cabendo ao devedor o 6nus da prova da sua solvabi-
lidade (REsp n. 13.988-ES, Terceira Turma, Rel. eminente Min. Clau-
dio Santos; REsp n. 1.436-GO, Terceira Turma, Rel. eminente Min.
Bueno de Souza);”

Com efeito, em sendo pressuposto da fraude a insolvéncia, a saber, de
demanda capaz de reduzir o devedor a insolvéncia, tal nfo deixou de ser
observado na instidncia ordinaria, por exemplo, segundo a senten¢a, nestas
passagens: “J4 na contestacdo que apresentara nos autos do sumarissimo Luiz
Anténio fez crer que nfo era mais o dono inclusive do automédvel volkswagen
instrumento do acidente de trdnsito que gerou aquele sumarissimo. Assim
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sendo, a venda que fez 2 Embargante infringe a regra processual de frau-
de, posto que por ela ndo restou outro bem passivel de penhora na proprie-
dade e posse do devedor-vendedor”, conforme o acérdio da apelagdo, nes-
te topico, “No mérito, ndo hd como prosperar o apelo. Pelos informes tra-
zidos nos autos, ja que nao se fizeram acompanhar dos autos da execucio,
verifica-se que foi proposta uma a¢do indenizatdria na Comarca de Passo
Fundo e cautelar de protesto contra alienagdo de bens na Comarca de
Carazinho, com publicacio de editais. Mesmo assim, o Executado alienou
os tnicos bens que possuia, restando insolvente e frustrando a execucgédo”,
e consoante o acdérddo dos embargos infringentes, neste trecho, “Ora, ao tem-
po da alienag¢do, havida em 22.9.1987 (fl. 12), corria, contra o devedor-
-alienante, Luiz Antdénio Pereira, demanda capaz de reduzi-lo a insolvéncia,
como ¢ referido desde a sentenca, sem impugnagio da Embargante”.

Portanto, inviavel se apresenta o especial, pela alinea a.

No atinente a alinea ¢, indicou-se dissidio com julgados da Segunda
Sec¢do deste Tribunal, para os quais “Na auséncia de registro, ao credor cabe
o 6nus de provar que o terceiro tinha ciéncia da demanda em curso” (REsp
n. 4.132, Ministro Salvio de Figueiredo, DJ de 7.10.1991). Fez-se também

indica¢do de acdérddos da relatoria dos Ministros Zveiter, Torredo e Athos.

Na origem, entendeu-se que ndo havia o dissenso, dai ndo se ter ad-
mitido o especial, conforme o despacho que tomei por relatorio, verbis:
“encontrava(-se) presumidamente cientificada da existéncia da demanda pela
publicagdo de editais, decorrente de protesto judicial contra a alienag¢fo dos
bens”. De fato, ao ver do acorddo da apela¢ido, “Tendo havido intimag¢éo
publica de editais, com publicagdo no Diario Oficial e em jornal de cir-
culacdo local, ndo pode o adquirente alegar inciéncia”, e ao ver do acdérdio
dos embargos infringentes, “Nem poderia ser diferente, pois, através do pro-
testo judicial, contra alienag¢do de bens, com publicagdo de editais, para o
conhecimento do publico em geral, em 29.7.1987, 22.8.1987 ¢ 29.8.1987,
inclusive na Comarca de Carazinho, onde reside a Embargante, como consta
dos autos (fl. 23), a mesma, presume-se, tomou conhecimento da demanda,
embora negue na inicial, mas sem base probatdria convincente”.

Dai, dissidio entdo ndo ha, pois admitiu-se presumidamente, a ciéncia,
“embora negue na inicial, mas sem base probatdria convincente”.

Do melhor exame dos autos principais, ndo encontrei motivo para aco-
lher o voto que no Sul ficou vencido (foi em decorréncia de sua leitura que
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ordenei a subida dos autos principais), a saber, em resumo. “Em se tratan-
do de bem imoével, a venda s6 serda em fraude a execucdo se, na matricula,
constar averbada existéncia da agdo ou do protesto”. Isto porque ndo me
pareceu de rigor a referida averbacgio, conforme me convenceu o acoérdéo
dos embargos infringentes.

Nao conhego do recurso especial.
VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Ari Pargendler: Os autos ddo conta de que, pendente
acdo contra ele, na Comarca de Passo Fundo, Luiz Antdnio Pereira vendeu
dois lotes urbanos, localizados na cidade de Carazinho, a professora muni-
cipal Cléria L.icia dos Santos, onde esta edificou sua residéncia e vive com
a maie, viuva, e trés irmis solteiras.

Antes da venda, o autor da a¢do pendente, Gilberto José da Silva ha-
via feito publicar na cidade de Carazinho um edital de protesto contra alie-
nagdo de bens por parte de Luiz Antdnio Pereira.

A final, julgada procedente a aludida agfo, seguiu-se a execuc¢do da sen-
tenca, tendo a penhora recaido sobre os imdveis que ja nfo pertenciam a
Gilberto José da Silva, mas a Cléria Lucia dos Santos, que por isso ajui-
zou embargos de terceiro.

A MMa. Juiza de Direito Dra. Ana Comparsi Marques, por reconhe-
cer hipotese de fraude a execucéo, julgou improcedentes os embargos de ter-
ceiro, destacando-se na sentenca 0s seguintes trechos:

“Como sdo fatos objetivos a litispendéncia e a posse posterior do
terceiro, as razdes da adquirente de que néo tinha como saber do pro-
testo judicial via jornais; que o protesto ndo estava averbado no Ofi-
cio de Imoéveis; que o vendedor afirmou ao tabelido que ndo pesava
Onus sobre o imovel; que a compra lhe exauriu financeiramente; que
é moga arrimo da familia e agora por certo outro argumento acrescen-
tarda: como residindo em Carazinho poderia saber ou imaginar que o
vendedor estava sendo demandado em Passo Fundo? — sfo razdes, sdo
portentosas justificativas, s6 que nfo encerram juridicamente a possi-
bilidade de dar-lhe ganho de causa” (fls. 54/55).

A egrégia Quarta Camara Civel do Tribunal de Algada do Estado do
Rio Grande do Sul, Relator ¢ eminente Juiz Moacir Leopoldo Haeser, man-
teve a sentenga, por maioria de votos (fls. 78/88).
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Ficou vencido o eminente Juiz Marcio Oliveira Puggina, de cujo voto
transcrevems-se os seguintes trechos:

“Mesmo que se entendesse inaplicivel o item 21 as a¢les de in-
denizacdo, ainda assim era de rigor a averbacgfo, face ao que consta do
item 12 do inc. IT do mesmo dispositivo legal que torna obrigatéria
a averbac¢io de decisdes, recursos e seus efeitos que tenham por obje-
to atos ou titulos averbados. A decisdo que defere o protesto por alie-
na¢do de bens torna indisponiveis bens objetos de registro™ (fls. 86/87).

“Com efeito, é preferivel impor a restri¢do de direitos e dar cién-
cia a terceiros da existéncia da a¢fo, do que preparar-lhes a embos-
cada juridica. Embora se saiba que existe um protesto ¢ uma acio em
andamento, mantém-se tais questdes alheias ao album imobilidrio e
arma-se, pela omissdo, verdadeira armadilha para os incautos, vale di-
zer, para a maior parte dos cidadios. Confia-se na eficacia de uma
publicacio legal e nega-se a unica medida que poderia, realmente, pre-
venir direitos.

O mais incrivel é que o registro e a averbac¢do, determinados res-
pectivamente pelos incisos I, 21, e II, 12, sdo, nos exatos termos do art.
169 da Lein. 6.015, obrigatérios™ (fls. 87/88).

Seguiram-se embargos infringentes (fls. 90/98), rejeitados, também por
maioria de votos, pelo egrégio 2¢ Grupo Civel do Tribunal de Alcada do Esta-
do do Rio Grande do Sul, Relator o eminente Juiz Léo Lima (fls. 145/153).

Lé&-se no julgado:

“Nem sob o enfoque da averbagdo, contida no artigo 167, II, 12,
da Lei dos Registros Publicos, caberia o langamento no album imo-
biliario. Isso porque, ali, é prevista a averbagdo ‘das decisdes, recursos
e seus efeitos, que tenham por objeto atos ou titulos registrados ou
averbados’. Ora, a a¢do de ressarcimento, como anotado, ndo visava a
nenhum ato ou titulo lan¢ado no registro de iméveis” (fl. 150).

Dai o presente recurso especial, interposto por Cléria Lucia dos San-
tos, com base no artigo 105, inciso III, letras a e ¢, da Constitui¢do Federal,
por violagcdo aos artigos 593, II; e 1.046 do Coddigo de Processo Civil, do
artigo 1%, § 22, da Lei n. 7.433, de 1985 e do artigo 1® da Lei n. 8.009, de
1990 (fls. 159/176).

O voto do eminente Relator, Ministro Nilson Naves, sob o prisma da
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letra a, examinou apenas o artigo 593, II, do Cddigo de Processo Civil,
concluindo que o Tribunal a quo decidiu de acordo com a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justi¢a; e ndo conheceu do recurso pela letra ¢, a
mingua de dissenso jurisprudencial.

A meu juizo, pela letra ¢, o recurso especial ndo pode, mesmo, pros-
perar, e, pela letra a, os demais artigos de lei, alegadamente contrariados
pelo julgado, nem foram prequestionados nem implicariam decisdo diferente
daquela tomada.

Pedi vista dos autos, para examinar a posi¢do do terceiro de boa-fé, em
face do citado artigo 593, II, do Cddigo de Processo Civil, mas fiquei con-
vencido de que, nesta Instincia, ndo é mesmo possivel alterar o julgado.

As razdes do recurso especial, nesse particular, alegam que:

“A contrariedade ao art. 593, I, do Cddigo de Processo Civil
deu-se devido a atitude do Grupo de reconhecer desde logo a insol-
véncia ao devedor, sem qualquer prova de ser efetiva a possibilidade
de ser esse devedor reduzido a insolvéncia, como conseqiiéncia de sim-
ples demanda por acidente de transito a que respondera” (fl. 163).

Os argumentos estdo bem desenvolvidos, mas sdo de carater exclusiva-
mente formal. Acaso a insolvéncia ndo fosse evidente, a execucdo teria sido apa-
relhada por outros bens, sem necessidade de o autor da a¢io pendente enfrentar
estes embargos de terceiro, cujo desfecho aguarda ha mais de seis anos.

Voto, por isso, no sentido de ndo conhecer do recurso especial.
VOTO

O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro: Sr. Presidente, ndo posso deixar de
acompanhar os votos que me precederam, mas observo que, se a adquirente,
de boa-fé, como ja se reconheceu, erigiu outras construcdes ou fez benfeitorias,
isso devera ser objeto de considera¢do quando do pagamento do preco.

RECURSO ESPECIAL N. 125.359 - MG
(Registro n. 97.0021100-2)

Relator: Ministro Antdnio de Padua Ribeiro
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Recorrente: Caixa EconOmica do Estado de Minas Gerais — Minascaixa
Advogados: Haroldo Pimenta e outro
Recorrida: Lourdes Francisco da Silva Ferreira

Advogado: Laurem Gomes Tenoério Cerezoli

EMENTA: Processual Civil - Embargos de terceiro — Procedén-
cia — Custas processuais — Condenacido do embargado ao seu paga-
mento — Descabimento, no caso.

I — Se a penhora do bem pertencente a terceiro foi efetivada
pelo oficial de Justica, sem qualquer participa¢do ou indicacdo do
bem pelo exeqiiente, que concordou com a desconstitui¢do do ato
constitutivo, ndo ha como condena-lo ao pagamento das custas pro-
cessuais, ainda que pela metade.

IT — Recurso especial conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na con-
formidade dos votos e das notas taquigraficas anexas, por unanimidade, co-
nhecer do recurso especial e dar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Carlos
Alberto Menezes Direito e Nancy Andrighi. Nio participaram do julgamento
os Srs. Ministros Waldemar Zveiter e Ari Pargendler (§ 22, art. 162, RISTY]).

Brasilia-DF, 25 de setembro de 2000 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Anténio de Padua Ribeiro, Relator.

Publicado no DJ de 13.11.2000.

RELATORIO

O Sr. Ministro Antdnio de Padua Ribeiro: O acordio recorrido, ao jul-
gar apelacio interposta contra a senten¢a que julgou procedentes embargos
de terceiro, por ndo considerar justo atribuir 2 Embargada os encargos de-
correntes da sucumbéncia — porquanto, logo apds intimada, concordou com

RSTTJ, Brasilia, a. 13, (139): 209-316, margo 2001.



234 REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

a impossibilidade legal da penhora sobre o imdével, que néo indicou, e re-
quereu a cessacdo da constri¢do —, retirou a condenac¢do em honorarios e
determinou o rateio das custas processuais.

Dai o presente recurso especial, fundado na letra ¢ do permissivo cons-
titucional, em que se alega dissidio com julgado do TRF da 5% Regifo e
acorddo desta Corte.

Sem contra-razdes, o recurso foi admitido (fls. 100/101), subindo os
autos a esta Corte, onde me vieram distribuidos.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Antdénio de Padua Ribeiro (Relator): Este é o voto-con-
dutor do aresto recorrido (fls. 70/71):

“A apelada, através de embargos de terceiro, pediu a desconsti-
tuicdo da penhora efetivada sobre imdvel residencial de seus familia-
res, na execu¢io por titulo extrajudicial movida pela Minascaixa contra
seu marido, Agenor da Costa Ferreira e outros.

A Embargada manifesta-se nos autos em concordéincia com os
embargos, requerendo a desconstituigdo da penhora e a isengio de sua
condena¢io nos 6nus sucumbenciais.

A sentenga, concluindo pela procedéncia dos embargos, anulou a
constri¢do judicial sobre o imdvel e condenou a autarquia em custas
e honorarios, arbitrados em 15% sobre o valor da causa.

Em sua apelagdo, a Minascaixa alega que nio indicou os bens a
penhora nem lhe foi aberta vista para concordar com a constrigdo ju-
dicial efetivada pelo oficial de Justi¢a, dai ndo ha como atribuir-lhe
responsabilidade pelos atos praticados sem o seu conhecimento e con-
cordéincia.

Do exame dos autos do processo de execugdo, extrai-se que oS
executados ofereceram em penhora o veiculo Ford/Jeep, 1973, cor azul,
placa KB 0752, chassi LA1BNJ13764 e a Exeqiiente, julgando a oferta
insuficiente para garantir a execug¢do, indicou para penhora o Sitio
Santo Antdnio, composto por duas glebas de terra, sendo a 1* com
4.77,42ha. Reg. no CRIBB sob o n. R.23.932, livro 21, fl. 181, em
24.5.1983 e na 2% com 3.10,01, Reg. no CRIBB sob o n. 16.95, livro
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2, fl. 364, em 9.6.1978. Imovel de propriedade do sr. Lazaro da Cos-
ta Ferreira.

Nio consta dos autos a indicac¢do pela Apelante do imédvel
residencial de Agenor da Costa Ferreira e sua familia, o que nos leva
a concluir que a penhora deste foi efetivada sem 0 seu conhecimento
e concordéancia.

Entendendo dessa forma, ndo considero justo atribuir-lhe os en-
cargos decorrentes da sucumbéncia, mesmo porque, logo que intima-
da, a Apelante concordando com a impossibilidade legal de penhora
sobre aquele imédvel, requereu a cessagdo da constrigdo judicial.

Por outro lado, é de se observar, também, que o imével em cau-
sa esta registrado como ‘terreno vago’, o que evidencia culpa da pro-
pria Embargante e de seu marido ao nfo ter providenciado a averbagio
da casa, oportunamente.

Nestes termos, dou provimento parcial a apelagdo para reformar
a sentenga e retirar a condenacdo em honorarios e determinar o rateio
das custas processuais.”

Em caso semelhante, esta Corte, ao julgar o REsp n. 47.727-0-MG (fls.
86/89), conheceu do recurso e negou-lhe provimento para manter o julga-
do que afastara a condenac¢io do Embargado ao pagamento das despesas do
processo.

Por isso, conhe¢o do recurso.

E, no mérito, dou-lhe provimento, a fim de que prevaleca a fundamen-
tacdo do acdérdio paradigma. Com efeito, as despesas processuais, entre as
quais se incluem as custas, devem ser suportadas por quem lhes houver dado
causa. Na espécie, a Recorrente nenhuma responsabilidade teve pela prati-
ca do ato constritivo afastado pelo acolhimento dos embargos de terceiro.
Por isso ndo ha por que pagar as custas, ainda que pela metade.

No citado paradigma, da relatoria do Ministro Nilson Naves, a ques-
tdo fol amplamente debatida nesta Turma, ensejando pedidos de vista dos
ilustres Ministros Eduardo Ribeiro e Waldemar Zveiter, que votaram com
o Relator.

Naquele ensejo, o acoérdao impugnado examinara amplamente a ques-
tdo, trazendo a colagdo ensinamentos de Humberto Theodoro Junior e
Ernani Fidélis dos Santos, que transcrevo:
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“Parece-me, portanto, plenamente aplicdvel a espécie a ligdo de
Humberto Theodoro Janior — Curso de Direito Processual Civil —
vol. III — 42 edicdo — n. 1.441 — p. 1.826:

‘Se, porém, nenhuma oportunidade se deu ainda ao embar-
gado para conhecer do ato realizado por iniciativa apenas do ofi-
cial de Justi¢a, sem nomeac¢do ou mesmo sem ciéncia do exe-
giiente, e este, logo ao tomar conhecimento da medida impugna-
da, através dos embargos, reconhece prontamente o direito do
embargante e pede o levantamento da penhora, ndo é justo impu-
tar ao primeiro, nestas circunstincias, o énus da sucumbéncia
porquanto o incidente decorreu de um ato judicial que nfo lhe
pode ser atribuido a titulo algum. A falha, in casu, seria apenas
do aparelhamento judiciario e s6 o Poder Publico havera de res-
ponder por suas conseqiiéncias.’

No mesmo sentido, a licdo de Ernani Fidélis dos Santos — Ma-
nual de Direito Processual Civil — volume 4 — Ed. Saraiva, 1988 —~ n.
1.560 — p. 132:

‘Se o interessado nfo tiver nenhuma participa¢do no ato ju-
dicial (como seria hipdtese de penhora ou arresto feito pelo ofi-
cial de Justi¢a, sem a indicag¢fo especifica do exeqiiente ou
arrestante) e também ndo contestar, ndo fica sujeito a custas e
honorarios de advogado, sendo o 6nus do Estado, apuravel em
acdo propria.’

Naquela assentada, argumentou conclusivamente o Ministro Nilson
Naves:

“De que decorre a obrigagdo de pagar despesas ¢ honorérios
advocaticios pelo pedido de tutela jurisdicional, a saber, pela utiliza-
¢do do processo? Decorreria da sucumbéncia, puramente, segundo o
brocardo romano victus victori expensas condenatur (confira-se
entre outras a RTJ 99/1.172). Por isso assim ementei o REsp n. 26.926:
‘Acio resciséria. Despesas e honorarios de advogado. Julgada proce-
dente a agdo, cabe condenar-se o vencido a pagar ao vencedor as des-
pesas que antecipou e os honorarios advocaticios. Cédigo de Proces-
so Civil, art. 20. Recurso especial conhecido e provido’ (D] de
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9.5.1994). Decorreria da causalidade, que nfo seria estranho a Chio-
venda, segundo o Sr. Ministro Eduardo Ribeiro, que assim ementou
os REsps n. 7.570 e 39.462: ‘Extin¢do do processo por desaparecimen-
to do objeto. Honorarios. Devera o juiz pesquisar se havia o interes-
se, quando do ajuizamento da demanda, o motivo por que desapareceu
e se a pretensdo era fundada. Verificara, assim, quem deu causa, de
modo objetivamente injuridico, a instaura¢do do processo, devendo
arcar, em conseqiiéncia, com custas e honorarios’ (RSTJ — 21.498); ‘As
despesas processuais serdo suportadas por quem houver dado causa, de
modo objetivamente injuridico, & instauracdo do processo. Ter-se-a de
pesquisar, por conseguinte, se fundada a pretensdo’ (sessdo de
19.4.1994).

Seja la qual for o melhor principio para justificar deva ‘o venci-
do pagar ao vencedor as despesas que antecipou os honorarios advoca-
ticios’, ndo creio tenha neste caso o soi-disant embargado que respon-
der pelos honorarios advocaticios dos soi~disant embargantes. No que
tange as custas, a verba nfio vermn a propdsito, uma vez que o juiz, quan-
do julgou os embargos de declara¢do, concluiu dessa forma: ‘Custas,
ex lege, pelos cofres do Estado’ fl. 85. Néo creio deva responder, por-
que o caso nio comporta se fale a seu respeito que houve derrota, ob-
jetivamente, ou porque nio é certo tenha o Banco do Brasil S/A dado
causa a0 processo.

E de se notar ter o acérddo recorrido afirmado que a penhora se
efetivara por iniciativa Gnica e exclusiva do meirinho, ou que o entdo
apelado ndo tivera participa¢do alguma na penhora indevida de bens
do entdo apelante. Tanto que o juiz se limitou, apds a audiéncia do
Banco (e este reclamara do procedimento do oficial, ‘desatento ao seu
mister, procedeu penhora de bens pertencentes a terceiros’), a decidir
assim:

‘I) Verifica-se que, realmente, o sr. oficial de Justica proce-
deu a penhora de bens de terceiros, com o que concorda plena-
mente a instituicdo-embargada e exeqiiente;

II) Declaro, pois, nula a penhora de fls. 34 ¢ 35 dos autos
principais, determinando, pois, que seja expedido novo mandado
de penhora;

IIT) Apoés procedida a nova penhora, nomeio como deposi-
taria a sra. Arlete Helena Aquino Batista;
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1V) Apos, vista geral;

V) Cumpra-se incontinenti’.

E por ocasido dos embargos de declaragdo, concluindo desta ma-
neira:

‘Diante do exposto e ainda, sugando a seiva de tudo que foi
narrado no decorrer do presente processado, mantenho a teor da
modesta decisdo de fl. 69-v, para, em conseqiiéncia, conceder aos
Embargantes a posse definitiva do imével penhorado irregular-
mente, na parte que lhes pertence, julgando proce:ientes os em-
bargos declaratérios, em parte, deixando Ze condenar a Institui-
¢do-embargada aos 6nus da sucumbéncia, j4 que o equivoco par-
tiu de um agente do Estado e a Embargada em nada contribuiu
para tal procedimento equivocado.

Expeca-se o competente mandado em favor dos Embar-
gantes, assegurando aos mesmos a posse do imdével supra, na parte
que lhes pertence.

Custas, ex lege, pelos cofres do Estacdo.’

Do contexto, ndo houve nem vencido nem vencedor, logo 3 es-
pécie ndo tem aplicagdo o aludido art. 20, e também nédo se aplica o
art. 26, por ndo ser o caso de processo terminado por desisténcia ou
reconhecimento. Inviavel, pois, o recurso pei» fundamento da alinea a.

Do recurso, no entanto, conhe¢o .12 alinea ¢, parecendo-me
guantum satis configurada a divergéncia. Nego-lhe, porém, provi-
mento. Entendo exata a posigdo do acdrdéo recorrido, que se ajusta a
precedentes desta Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, tais
acima declinados.

Conheco pelo dissidio, mas nego provimento” (fls. 87/88).
A seguir, aduziu o Ministro Eduardo Ribeiro, em seu voto-vista:

“Reside a questdo em saber quem havera de arcar com os hono-
rarios do advogado do embargante quando este néo teve participacio
no ato da penhora nem se opds a seu desfazimento.

A aplicagio, sem outras indagagdes, do principio da sucumbéncia,
levaria 4 condenacdo do embargado. No tema, entretanto, nio se pode
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deixar de considerar que a justificativa daquele principio estd na cau-
salidade. Esse o entendimento que conduziu ao julgamento do recurso
especial, de que fui relator, citado no voto que me precedeu.

No caso, 0 acdrdido recorrido deixou'expresso que o apelado ndo
teve participagio alguma na penhora. Ha de entender-se que nem mes-
mo por omissdo concorreu para o ato que atingiu bens do ora recor-
rente.

Em tais circunstincias, o prejuizo sofrido pelo embargante, com
a contrata¢do de advogado, sera suportado por quem lhe deu causa,
como decidiu o julgador em exame.

Acompanho o Relator” (fl. 88).

Nessa linha, em voto-vista, também se pronunciou o Ministro Wal-
demar Zveiter.

Diante da orienta¢do consubstanciada nos precedentes desta Turma e
dos ensinamentos doutrindrios que adoto sobre a matéria, em conclusio
conhec¢o do recurso e dou-lhe provimento.

VOTO-VISTA

A Sra. Ministra Nancy Andrighi: Cuida-se de recurso especial inter-
posto em face de v. acérddo que excluiu a condenag¢do em honordrios
advocaticios em a¢do de embargos de terceiro, cujo pedido foi julgado pro-
cedente para desconstituir a penhora sobre bem de familia de terceiro, mas
determinou o rateio de custas processuais.

Narram os autos que a constri¢ao judicial foi indevida, porque o ofi-
cial de Justica penhorou bem imdvel ndo arrolado pelo credor, que pertencia
a terceiro, mas que nio estava, ainda, registrado no cartdrio de imdveis.

Apesar do acdérdio reconhecer que o credor néo contribuiu para que
recaisse a penhora sobre bem de terceiro, a condena¢do proporcional em
custas processuais foi debitada ao credor.

Portanto, a questdo juridica remanescente é saber se o credor, que nio
contribuiu para a equivocada constri¢do judicial de bem de terceiro, tam-
bém deve ser isentado de qualquer responsabilidade pelo pagamento de custas
processuais.

No presente caso, o Recorrente nfo foi responsavel pela constrigdo ju-
dicial indevida, que, mesmo procedida pelo oficial de Justi¢ca, ndo se lhe

RSTT, Brasilia, a. 13, (139): 209-316, mar¢o 2001.



240 REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

pode atribuir culpa, porque néo registrado o bem imdvel perante o cartd-
rio extrajudicial competente.

Sendo assim, também n#o se pode imputar qualquer responsabilidade
do Estado porque foi a conduta omissiva da Recorrida, em nfo registrar seu
dominio, que ocasionou o gravame, motivo pelo qual somente a Embar-
gante-recorrida deve arcar com as custas processuais.

“Processual Civil. Execucdo. Embargos de terceiro. Desconsti-
tuicdo de penhora. Bem imovel pertencente a sécio de sociedade de
responsabilidade limitada. Irregularidade.

I — Penhora efetivada sobre bem imdvel de terceiro, que ndo &
parte no processo, por iniciativa exclusiva do oficial de Justica. A
desconstituicio da penhora poderia ter sido postulada através de sim-
ples peti¢do nos autos da execucdo; optando pela via dos embargos de
terceiro, deve arcar com as custas processuais, pelo manejo indevido
deste remédio processual. Descabivel a condenac¢do da embargada em
Onus da sucumbéncia, quando néo resistida a pretensfo.

II — Recurso ndo conhecido.” (REsp n. 148.322, Rel. Min.
Waldemar Zveiter, DJ de 11.5.1998).

“Processual Civil. Execuc¢do. Penhora sobre bem pertencente a
homdnimo. Embargos de terceiro. Resisténcia 4 pretensio pela exe-
quente-embargada. Verba sucumbencial devida.

I — A jurisprudéncia do STJ tem reconhecido a possibilidade de
o exeqiiente ser isentado do pagamento da verba de sucumbéncia im-
posta em embargos de terceiro, se provado que a penhora ocorrida so-
bre bem alheio ao do executado decorreu, exclusivamente, de equi-
voco do oficial de Justi¢a, portanto da maquina judiciaria, sem que
o exeqliente opusesse qualquer resisténcia ao levantamento da cons-
trigdo, uma vez apontado o erro” (REsps n. 45.727-MG, 148.322-RS
e 75.008-MG). (REsp n. 176.589, Rel. Min. Aldir Passarinho, DJ de
26.6.2000).

Forte nestas razdes, dou provimento ao recurso especial, para excluir
a condenagdo em custas processuais.

E o voto.
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RECURSO ESPECIAL N. 127.541 - RS
(Registro n. 97.0025451-8)

Relator: Ministro Eduardo Ribeiro

Recorrente: Marco Tllio Menna Barreto de Vilhena
Advogados: Fernando Malheiros e outros

Recorrida: Samanta da Silva Amaral (menor impubere)

Representada por: Manuel Munhoz Pereira

Advogados: Carlos Henrique da Silva Rey e outro

EMENTA: Ado¢do — Investiga¢do de paternidade — Possibilida-
de.

Admitir-se o reconhecimento do vinculo bioldégico de paterni-
dade ndo envolve qualquer desconsideraciao ao disposto no artigo 48
da Lei n. 8.069/1990. A adocdo subsiste inalterada.

A lei determina o desaparecimento dos vinculos juridicos com
pais e parentes, mas, evidentemente, persistem os naturais, dai a
ressalva quanto aos impedimentos matrimoniais. Possibilidade de
existir, ainda, respeitavel necessidade psicoldgica de se conhecer os
verdadeiros pais.

Inexisténcia, em nosso Direito, de norma proibitiva, prevalecen-
do o disposto no artigo 27 do ECA.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso especial. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Waldemar
Zveiter, Ari Pargendler, Carlos Alberto Menezes Direito e Nilson Naves.

Brasilia-DF, 10 de abril de 2000 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Eduardo Ribeiro, Relator.

Publicado no DJ de 28.8.2000.
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RELATORIO

O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro: Samanta da Silva Amaral, represen-
tada por seu pai adotivo, Ary Taquarembd Freire, propds acdo de investi-
gacdo de paternidade, cumulada com alimentos.

A sentenga extinguiu o processo, sem julgamento de meérito, acolhen-
do a preliminar de caréncia de a¢do, argiiida pelo réu, Marco Tulio Menna
Barreto de Vilhena. Entendeu o magistrado de 12 grau que, sendo a adogio
irrevogavel, ndo poderia o filho adotivo investigar a sua paternidade bio-
logica.

Apelou a Autora. O Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio Grande do
Sul, por unanimidade, deu provimento a0 recurso para cassar a sentenca.
Esta a ementa do acdrdéo:

“Filha adotiva. Investigacdo de paternidade. Possibilidade. Os
deveres erigidos em garantia constitucional a crian¢a e ao adolescen-
te, na Carta de 1988, em seu art. 227, se sobrepdem as regras formais
de qualquer natureza e nfo podem ser relegados a um plano secunda-
rio, apenas por amor a suposta intangibilidade ao instituto da adogéo.
Opor a justa pretensdo da menor adotada em ver reconhecida a pater-
nidade bioldgica, os embaracos na sentenga, ¢ 0 mesmo gue entender
que, alguém registrado em nome de um casal seja impedido de inves-
tigar sua verdadeira paternidade, porque a filiagdo é tanto ou mais
irrevogavel do que a adogdo. No entanto, a todo momento, deparamos
com pessoas registradas como filhos de terceiros, que obtém reconhe-
cimento da verdadeira paternidade e tém, por conseqliéncia, anulado
o registro anterior. Sentenc¢a cassada, para que outra seja proferida,
enfrentado o mérito da causa.”

Opods o Réu embargos de declaragio, rejeitados pelo Relator. O Revi-
sor, contudo, reconheceu haver contradi¢do em seu voto, afirmando que “a
premissa inicial ndo fechou com a conclusio a que chegou o voto”. Admi-
tiu, por essa razdo, os embargos, emprestando-lhes efeito infringente, para
manter a sentenca que extinguiu o0 processo, sem julgamento de meérito. Con-
cluiu o Desembargador-Revisor pela “impossibilidade de o adotado inves-
tigar a sua paternidade bioldgica, sem antes anular a adogéo feita”. A anu-
lagdo, todavia, sé seria vidvel caso o ato contivesse algum vicio, pois, do
contrario, a adocio seria irrevogdvel. Ja o vogal, acolheu parcialmente os
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embargos de declaragdo, para explicitar o voto proferido por ocasifdo do jul-
gamento da apelac¢io, no que foi seguido pelo Relator, que retificou o seu
voto.

O Réu, com base no voto proferido pelo Revisor nos declaratérios,
apresentou embargos infringentes, rejeitados por maioria. Destaque-se a
ementa do acordio:

“Investigacdo de paternidade. Filho adotivo. Possibilidade juridica.
O filho de mie solteira, adotado na modalidade simples do antigo
Cédigo de Menores, presente que a nova ordem constitucional tornou
todas as formas de adogdo irrevogaveis, nio precisa desconstituir a
adogdo, para investigar a paternidade. Se ndo tinha pai conhecido por
ocasifo da adogdo, nada impede que busque saber quem ele é, sem pre-
juizo do vinculo civil. Inteligénceia dos arts. 27 e 41 do ECA, e do art.
378 do Codigo Civil, sob inspiragdo do principio da protegdo integral
da crianc¢a; embargos infringentes rejeitados.”

Contra essa decisdo interpds o Réu recursos extraordinario e especial.
Nesse ultimo, alegou terem sido violados os artigos 348 do Cddigo Civil
e 113 da Lein. 6.015/1973. Apontou dissidio com acérddos desta Corte
entendendo que, havendo registro prévio, a agdo de investigagdo de pater-
nidade ndo poderia ser movida sem que se pedisse a nulidade do existente,
provando-se, ainda, que esse era resultante de erro ou falsidade. Reafirmou
nio poder “o filho investigar a paternidade sem desfazer seu registro ante-
rior, mesmo que de forma cumulada ou incidental”, ponderando, ainda, “nio
haver permissdo legal, a teor do que disp8e o CC — art. 348, para a convi-
véncia de duas formas de filiagdo, da adotiva com a bioldgica, pois que uma
e outra estdo equiparadas, por for¢a do preceito constitucional”.

Invocou os artigos 41 e 48 do Estatuto da Criang¢a e do Adolescente
Questionou qual o efeito do desligamento dos vinculos entre o adotado e
seus pais e parentes naturais, se se permite possa ele investigar a sua pater-
nidade. Insiste ser “absolutamente impossivel, ante a atual sistematica, a
coabita¢do das duas formas de filiacdo, verdadeira bigamia parental, que cria
situagio teratoldgica, de um filho que terd dois pais, duas méies, oito avéds
paternos e maternos, ¢ assim por diante, além do virtual recebimento de
variadas heranc¢as”. Ressaltou, também, ndo existir o dever de prestar ali-
mentos entre pais e filhos genéticos se ocorre a adocdo.

Asseverou, por fim, que a Constituicdo Federal de 1988 nao recepcio-
nou os dispositivos do Cddigo Civil que tratam da adog¢do do menor e do
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adolescente, razdo pela qual o artigo 378 do Coédigo Civil ndo poderia fun-
damentar a decisdo recorrida. Nesse ponto, apontou dissidio com acordio
do Tribunal de Justi¢ca do Estado de Sdo Paulo (RT 728/234).

Admitidos ambos os recursos, vieram os autos a esta Corte.

O Ministério Publico Federal opinou pelo nio-conhecimento do re-
curso.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro (Relator): Oferecendo a questdo, ine-
gavelmente, alguma dificuldade, cumpre que, de logo, se afastem alguns
empegos que sdo apenas aparentes.

Em primeiro lugar, nfo ha cogitar de possiveis efeitos do reconheci-
mento da paternidade em rela¢do a adocdo, pois, em verdade, nfo ha efei-
to algum. A adogfo continua inalterada, persistindo sem a mais minima
modificagdo, que s6 podera ocorrer caso se demonstre que apresentou al-
gum vicio. Desse modo, ndo ha razdo para que se invoque a irrevogabilidade
estabelecida pelo artigo 48 da Lei n. 8.069/1990.

Igualmente inexiste base para que se pretenda haja sido contrariado o
que se contém no artigo 348 do Cddigo Civil, assim como nio tém
pertinéncia, com a hipdtese, os acorddos invocados que se fundaram naquela
disposigdo. Nao ha, na espécie, vicio do registro em primeiro lugar efetuado
que, alias, consignou apenas a maternidade. Nem se sustenta exista no re-
gistro decorrente da adogdo que, uma vez mais repito, néo sera afetado pelo
julgamento da presente agio.

O também citado artigo 113 da Lei dos Registros Publicos néo cons-
titui Obice algum a que se investigue a paternidade.

O problema se coloca em vista do que estabelece o artigo 41 do Es-
tatuto da Crianga e do Adolescente. De acordo com a norma que ali se en-
contra, a adog¢do desliga o adotado de qualquer vinculo com pais e paren-
tes, salvo os impedimentos matrimoniais.

Cumpre, entretanto, observar. Se os vinculos juridicos desaparecem,
claro que nio se podem extinguir os lagos naturais e, por 1Sso mesmo, per-
sistem os citados impedimentos. E pode corresponder a uma respeitavel
necessidade psicologica o conhecimento dos pais bioldgicos. De qualquer
sorte, algum interesse juridico resta, em razdo dos dbices ao casamento.
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N3o me animaria, ademais, a excluir por completo a possibilidade de
se pedir alimentos, ndo obstante os termos do mencionado artigo 41. Su-
ponha-se a hipdtese de criang¢a de tenra idade, cujos pais adotivos viessem
a falecer ou a cair na miséria. Parece-me que a ela, que nfo foi ouvida so-
bre a adog¢do, ndo se poderia impedir de pretender alimentos de seus pais
biolégicos. E o direito a vida que esté ai envolvido.

Nio se nega que haja algumas dificuldades praticas, entre elas a de
complementar-se um registro que tera sido cancelado. Sdo questdes meno-
res, entretanto. Em verdade, o registro ndo sera indispensavel, dado que es-
cassas, COmo visto, as conseqiiéncias juridicas.

Parece-me que correta a conclusdo a que chegou Anténio Chaves ao
afirmar que “no nosso Direito ndo existe base legal alguma para proibir o
reconhecimento do adotado e menos ainda a determinag¢do judicial da
filiacdo”, embora considere que isso seria conveniente de lege ferenda. O
que no ordenamento patrio existe é norma admitindo amplamente o reco-
nhecimento do estado de filiagdo (art. 27 da Lei n. 8.069).

Em vista do exposto, ndo demonstrado o dissidio e ndo tendo havido
ofensa a lei, ndo conhego do recurso.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Trata-se de agdo de
investigacdo de paternidade ajuizada por menor impubere, representada por
seu pail adotivo, cumulada com alimentos. A sentenc¢a extinguiu o processo
por caréncia de agdo. O Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul refor-
mou a sentenca para afastar a caréncia de acdo. Os embargos de declaracgio
foram acolhidos, em parte.

O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro, Relator, ndo conheceu do especial.
Reconhecendo que a questdo oferece alguma dificuldade, entendeu que se
os vinculos juridicos desaparecem, “claro que ndo se podem extinguir os la-
¢os naturais e, por isso mesmo, persistem os citados impedimentos. E pode
corresponder a uma respeitavel necessidade psicolégica o conhecimento dos
pais biclégicos. De qualquer sorte, algum interesse juridico resta, em razdo
dos dbices ao casamento”. Considerou, ainda, o Sr. Ministro Eduardo Ribeiro,
que ndo se animaria a “excluir por completo a possibilidade de se pedir ali-
mentos, ndo obstante os termos do mencionado artigo 41. Suponha-se a hi-
potese de crianga de tenra idade, cujos pais adotivos viessem a falecer ou a
cair na miséria. Parece-me que a ela, que ndo foi ouvida sobre a adocdo, nio
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se poderia impedir de pretender alimentos de seus pais bioldgicos. E o di-
reito a vida que esta envolvido”.

Como ja destacado, o pedido inicial é de investiga¢io de paternidade
cumulado com alimentos. Os pais adotivos sdo falecidos desde 1992 ¢ a
Autora tem hoje cerca de vinte anos.

A adocgio foi feita por escritura publica em 5.6.1984, mantendo a ado-
tada o nome de sua familia bioldgica, com a indica¢do precisa dos avos (fls.
22/23). A adogdo consumou-se, portanto, sob o regime do Cddigo Civil,
vigente o antigo Cddigo de Menores, Lei n. 6.697, de 10.10.1979.

A primeira questdo é sobre a possibilidade da investigagdo de pater-
nidade. A regra do art. 376 do Cddigo Civil estabelece que o “parentesco
resultante da adoc¢ao (art. 336) limita-se ao adotante e ao adotado, salvo
quanto aos impedimentos matrimoniais, a cujo respeito se observara o dis-
posto no art. 183, ITI e V”. E 0 novo ordenamento juridico, no art. 41, em-
bora comandando que a condi¢do de filho é atribuida pela ado¢fo, desligan-
do o adotado de qualquer vinculo com pais e parentes, mantém a ressalva
quanto aos impedimentos matrimoniais. E, mais, no art. 27, o Estatuto da
Crianca e do Adolescente prescreve que o “reconhecimento do estado de
filiagéo é direito personalissimo, indisponivel e imprescritivel, podendo ser
exercitado contra os pais ou seus herdeiros, sem qualquer restrigdo, obser-
vado o segredo de justica”. Nio existe aqui conflito algum entre a lei an-
tiga e a lei nova.

A segunda questio, a meu sentir, oferece maior dificuldade.

No regime do Cddigo Civil, o adotado, quando menor, que é o caso
dos autos, pode desligar-se da adog¢do “no ano imediato ao em que cessar
a interdicdo, ou a menoridade”. E, ainda, no art. 378, estabelece que os “di-
reitos e deveres que resultam do parentesco natural nfo se extinguem pela
ado¢do, exceto o patrio poder, que sera transferido do pai natural para o
adotivo”.

No magistério de Clovis Bevilaqua, a “ado¢io coloca o filho adoti-
vo em uma posicdo especial. Fa-lo adquirir todos os direitos de filho legi-
timo do adotante, sem perder os que, anteriormente, possuia em relagdo a
sua familia natural, que subsistem integros, como se néo sobreviesse a ado-
¢do. H4 para ele, apenas, um acréscimo de direitos. Quanto aos deveres, sub-
sistem os que nio entram em conflito com sua nova posi¢do” (Comentarios,
vol. 2, 122 ed. atualizada por Aquilles Bevilaqua, p.p. 277/278). Duvida
nio ha, portanto, que sob o regime do Cddigo Civil, é perfeitamente pos-
sivel ao adotado requerer os alimentos ao pai bioldgico.
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Ocorre que o Estatuto da Crianga e do Adolescente, de 1990, regula
de modo diverso os efeitos da adog¢do. O art. 41 do Estatuto da Crianca e
do Adolescente, a Let n. 8.069, de 13.7.1990, atribui a condi¢do de filho
ao adotado, “desligando-o de qualquer vinculo com pais e parentes, salvo
os impedimentos matrimoniais”. Comanda, também, no art. 48, que a ado-
¢do é irrevogavel. Ademais, no regime novo, procura-se dar conseqiiéncia
ao rompimento do vinculo com os pais bioldgicos e seus parentes, seja de-
terminando que o vinculo constitui-se “por sentenga judicial, que serd ins-
crita no registro civil mediante mandado do qual ndo se fornecera certiddo”
(art. 47), seja determinando que a “inscri¢do consignaria o nome dos
adotantes como pais, bem como o nome de seus ascendentes” (§ 1%), seja
estabelecendo que o “mandado judicial, que sera arquivado, cancelari o re-
gistro original do adotado” (§ 29), seja vedando qualquer observacio sobre
a origem do ato nas certid@es de registro (§ 3%). O que o ECA criou foi,
na verdade, uma nova filiacdo, atribuindo ao adotado o nome do adotante
e, até mesmo, autorizou a modifica¢do do prenome (§ 52 do art. 47). Im-
pds, portanto, uma verdadeira ruptura com o passado.

Por outro lado, quando foi assinada a escritura de adogdo, estava em
vigor o antigo Cddigo de Menores, que ja previa a adocdo simples e a ado-
¢do plena, esta tltima com as caracteristicas da disciplina do ECA, a tanto
equivale a regra do art. 29 daquele revogado Coédigo. Mas, a leitura da es-
critura revela que foi feita a op¢do pela adogdo simples, sob o sistema do
Cdédigo Civil.

Sob o regime da lei anterior, presente a ado¢do simples, ndo ha duvi-
da alguma de que ¢é possivel pedir o adotante alimentos ao seu pai biold-
gico. Como visto, ndo ha ruptura dos vinculos decorrentes do parentesco
natural. Anota Arnoldo Wald, que os “direitos e deveres oriundos do paren-
tesco natural ndo se extinguem pela adog¢do, exceto o patrio poder, que se
transfere ao adotante. Assim, o filho pode pedir alimentos ao pai natural,
quando o adotante ndo os puder fornecer” (O Novo Direito de Familia, RT,
128 ed., p. 191).

Niao creio, em principio, que seja possivel o pedido de alimentos na
disciplina do ECA. Ha um completo rompimento. O art. 41 é muito claro
ao prescrever o desligamento de qualquer vinculo do adotado com os pais
e parentes. Se ndo ha vinculo, na minha compreensio, ndo hd fundamento
para o pedido de alimentos. E claro que a disciplina do ECA est4 fundada
em uma ficg¢do juridica, a medida que, do ponto de vista natural, ndo ha
como desconhecer a existéncia do laco bioldgico. De todos os modos, néo
vejo, neste momento, caminho no direito positivo para restabelecer o vin-
culo com a familia bioldgica e, desse modo, ensejar o pedido de alimentos.
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Acontece que, neste caso, ha a peculiaridade de ter sido realizada a
adogédo simples, sob o regime anterior, 0o que poderia excluir a incidéncia
do ECA e abrir passagem para o pedido de alimentos.

Ao votar no REsp n. 64.403-SP, da relatoria do Sr. Ministro Waldemar
Zveiter, sobre a revogac¢io da adog¢do, com o advento da Lei n. 4.655/1965,
afirmei que o “Direito Constitucional brasileiro nfo acolheu a teoria ob-
jetiva da situagéo juridica de Roubier, assim feita a distingdo entre aplica-
¢d0 aos fatos pretéritos e aplicacdo as situagSes em curso, mas, sim, a teo-
ria subjetiva dos direitos adquiridos. Com isso, impde-se considerar, como
fez em notavel voto o Sr. Ministro Moreira Alves, que ‘a questdo da apli-
caglo da lei nova aos facta pendentia se resolve com a verificagdo da
ocorréncia, ou nio, no caso, de direito adquirido, de ato juridico perfeito
ou de coisa julgada’” (RT]J 143/747).

Nio ¢ facil precisar o que seja direito adquirido.

J4 Pedro Nunes ensinava que direito adquirido é “toda vantagem ju-
ridica, liquida, licita e concreta que alguém adquire, de acordo com a lei
entdo vigente, e incorpora, definitivamente, ao seu patrimdnio, desde quando
comeca a produzir efeito util ao seu titular, de quem n#o pode ser subtrai-
da por mera vontade alheia; direito cujo inicio de exercicio tenha termo
pré-fixo ou condi¢des preestabelecidas e inalteraveis. E todo direito impas-
sivel de retroatividade, em virtude do que nfo se subordina a lei nova” (Di-
cionério de Tecnologia Juridica, Renovar, 132 ed., 1999, p. 413).

Por seu turno, Carlos Maximiliano entende que para se “poder cha-
mar adquirido um direito, ndo basta que seja concreto, granjeado por um in-
dividuo em virtude de um fato idéneo a produzi-lo; é necessario, também,
que se haja tornado elemento ou parte do patrimdnio pessoal do respecti-
vo titular. Ao que se reveste de tal requisito, aplica-se, na integra, a lei no-
va”. Na licdo do mestre, é “qualidade intrinseca do direito adquirido o pro-
porcionar utilidade ao seu titular; constituir prerrogativa privada, conten-
do vantagem particular e tornando-se um elemento da personalidade do in-
dividuo. O direito que se relaciona, de modo direto e precipuo, com o interes-
se publico ou politico, aplica-se-a imediatamente; modifica-se, muda-se ao sa-
bor das leis” (Direito Intertemporal, Liv. Freitas Bastos, 22 ed., 1955, p. 43).

Ja Eduardo Espinola e Eduardo Espinola Filho advertem que para
que o “direito se repute completamente adquirido por uma pessoa, é neces-
sario se verifiquem, em relagfo a ela, todas as circunstincias, a que a nor-
ma juridica atribui esse efeito” (A Lei de Introdugio ao Cddigo Civil Bra-
sileiro, Renovar, vol. 12, atualizada por Silva Pacheco, 1995, p. 271).
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Finalmente, merece lembrado o magistério de Pontes de Miranda,
depois de exaustivo estudo das diversas correntes sobre o tema, afirmando
que o direito adquirido “é o direito irradiado de fato juridico, quando a lei
ndo o concebeu como atingivel pela let nova”. Mais adiante, afirma Pon-
tes “que a lei nova ndo pode retirar do mundo juridico o ato juridico per-
feito nem altera-lo. Também a lei ndo pode retirar do mundo juridico o fato
juridico, porque, entrado, seria invadir o passado” (Comentarios a Consti-
tui¢do de 1967, Forense, Tomo V, 1987, p.p. 78/79 e 101).

Carlos Maximiliano indicou a regra de direito intertemporal sobre
adog¢do nos termos que se seguem:

“Além do parentesco legitimo e do ilegitimo, existe o civil; de-
corre da adogdo; regula-se pelos postulados imperantes ao tempo em
que esta se efetua; quanto a forma da concessdo ou aquisi¢do, capaci-
dade do adotante e do adotado, exigéncia do consentimento do outro
cénjuge e demais requisitos (1).

O conteudo verdadeiro e préprio, ou os efeitos da adogdo, os
principails e essenciais, isto é, os concernentes as relacdes pessoais en-
tre pai e filho adotivo, embora advindos de um contrato, regulam-se,
como os casos de estado de pessoa, conforme a lei nova; pois ndo cons-
tituem direitos adquiridos (2). Os efeitos patrimoniars, direitos aces-
sOrios e eventuais, regem-se pelas normas da época da adogdo, porque
se alinham entre as conseqiiéncias de um contrato (3). O mesmo se
diga, e pela mesma razdo, quanto a prerrogativa de conservar o nome
do adotante (4).

Os direitos hereditarios, do ascendente ou do descendente, ado-
tivo obedecem a regra geral: disciplina-os a lei da época da abertura
da sucessio (5).

O estado de filho, ou de pai, adotivo, constitui direito adquiri-
do; rege-se pelos preceitos vigentes quando se efetuou a adog¢do, ain-
da que sobrevenham outros em contrario. Ainda mesmo que estes
colimem abolir o instituto, deixardo de pé o parentesco civil estabe-
lecido antes.” (cit. p. 106).

Qual serd, diante desse cenario doutrindrio, a situagdo da Autora no que
concerne ao seu regime de adog¢do para o efeito do pedido de alimentos,
considerando a diferenca de prescri¢do no direito positivo antigo € no novo?

O caso concreto, como ja salientado, € o de uma adog¢do simples sob
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o regime do Cddigo Civil, vigente o antigo Cddigo de Menores, Lei n.
6.697, de 10.10.1979, que previa tanto a adog¢do simples (artigos 27 e 28)
como a adogdo plena (artigos 29 a 37).

Como sabido, no regime da adogédo simples, a situacdo juridica do ado-
tado ndo impde o desligamento do vinculo com a familia bioldégica, o que
ocorre com a adogdo plena, que atribui a situagdo de fitho ao adotado, “des-
ligando-o de qualquer vinculo com pais e parentes, salvo os impedimentos
matrimoniais”, ademais de determinar que “nenhuma observacio podera
constar sobre a origem do ato”. Na adogdo plena apaga-se o passado no pla-
no juridico, passando a existir somente a familia da ado¢do. Para Antdnio
Chaves, a “adogio plena da lugar, para usar as expressdes de Dusi, a um
‘estado permanente, perpétuo e imutavel’”, sendo “um instituto de cardter
definitivo” (Adoc¢édo, Del Rey, 1995, p. 83).

E certo que com o advento da Constitui¢cdo de 1988, art. 227, §§ 5% e
6%, desapareceu a distingdo entre adogdo plena e adog¢do simples, na situa-
¢do do menor. Os filhos adotivos igualam-se, em tudo, aos filhos naturais.
Mas, o fato concreto nfo € saber se a distingdo permanece ou se 0s artigos
do Codigo Civil que tratam da adogdo civil estdo revogados pela Consti-
tuigdo e pelo ECA. O que se deve perquirir agora € se o fato dessa equi-
para¢do implica a exclusdo dos direitos que com a ado¢do consumada pelo
Codigo Civil eram atribuidos ao adotado, como, por exemplo, o uso do
nome da familia originaria, e, via de conseqiiéncia, a manutencdo dos vin-
culos com os parentes e familiares bioldgicos, e, assim, o direito a pedir
alimentos ao pai bioldgico.

Na minha compreensio, o advento do ECA ndo desconstituiu a ado-
¢do simples consumada no regime do Codigo Civil. Nos termos da Cons-
tituigdo Federal (art. 227, § 6*) os filhos, havidos ou nao da relagdo do ca-
samento, ou por adogido, qualquer que seja o tipo, “terdo os mesmos direi-
tos e qualificagdes, proibidas quaisquer designacdes discriminatorias rela-
tivas a filiagdo™.

Esse comando constitucional nio tem o condio, a meu sentir, de mo-
dificar as condi¢cSes presentes na ado¢do simples, assim a manutenc¢ao dos
vinculos com a familia bioldgica, e, por conseguinte, o direito a pedir ali-
mentos do pai natural, nada obstando, contudo, que seja feita a transmu-
dac¢do judicial da adogdo simples em adogdo plena. E assim é porque sio
direitos incorporados ac patrimdénio do adotade, constituem direitos adqui-
ridos, que, portanto, nfo sdo atingidos pela lei nova. A ado¢io simples con-
sumada nio se converte com a lei nova em adog¢do plena.
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Lembro, por dltimo, que esta Corte, com a relatoria do Sr. Ministro
S4lvio de Figueiredo Teixeira (REsp n. 26.834-RJ, DJ de 21.8.1995), en-
frentou as conseqiiéncias do advento do ECA diante de adog¢fo simples de
menor impubere, realizada sob a égide do revogado Codigo de Menores,
aplicando os principios tempus regit actum e da irretroatividade das leis,
guardando a ementa os termos que se seguem:

“Direito Civil. Adogédo simples concretizada em 1981. Revogabi-
lidade. Superveniéncia do Estatuto da Crianc¢a ¢ do Adolescente.
Irretroatividade. Recurso no conhecido.

O advento do Estatuto da Crianca e do Adolescente (Lei n.
8.069/1990) ndo teve o conddo de tornar irrevogavel adogdo simples
de menor impubere realizada sob a égide do revogado Cddigo de Me-
nores (Lei n. 6.697/1979). Aplicagdo dos principios tempus regit
actum e da irretroatividade das leis.”

Com essas razdes, eu ndo conhego do especial.

RECURSO ESPECIAL N. 134.536 - RS
(Registro n. 97.0038325-3)

Relator: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito
Recorrente:  Industria e Comércio de Pesca Ltda — Incopesca
Advogado: Valderes Teixeira da Motta

Recorrido: Estado do Rio Grande do Sul

Advogados:  Alexandre Mussol Moreira e outros

EMENTA: Faléncia — Extin¢do das obrigacdes — Legitimidade e
interesse para recorrer — Prescricio — Precedentes da Corte.

1. Havendo manifestag¢io de oposicdo, mesmo que niao regular-
mente processada pelo juiz, tem a parte legitimidade e interesse em
recorrer quando a decisdo causa-lhe prejuizo, como ocorre no pre-
sente feito, afastada pela decisdo recorrida a aplicacdo do art. 191
do Cdédigo Tributario Nacional, mas deferida a extin¢do das obriga-
¢6es da falida, embora ressalvando que as execugdes fiscais correm
em separado do processo falimentar.
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2. A prescri¢cdao depende da sentenca de encerramento da falén-
cia, como assentado em precedentes da Corte.

3. Recurso especial ndo conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso especial. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Eduardo
Ribeiro, Waldemar Zveiter e Ari Pargendler.

Brasilia-DF, 2 de maio de 2000 (data do julgamento).

Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente e Relator.

Publicado no DJ de 26.6.2000.
RELATORIO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Incopesca — Industria
e Comércio de Pesca Ltda interpde recurso especial, com fundamento nas
alineas a e ¢ do permissivo constitucional, contra acérddo proferido em
embargos infringentes pelo 3* Grupc de Camaras Civeis do Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:

“Faléncia. Extingdo das obrigacdes do falido.

Pedido formulado com base nos artigos 132, § 12; e 135, II1, da
Lei Falimentar. Sentenc¢a de improcedéncia. Apelagdo provida, por
maioria, forte no entendimento de que ao caso aplica-se a Stmula n.
147 do STF, combinada com o art. 132, § 1% Voto-vencido, no senti-
do de que o termo inicial de contagem do prazo é o da data do for-
mal encerramento da faléncia, em aplicacdo ao disposto nos arts. 134
e 135, III, da Lei Falimentar. Interesse em recorrer, reconhecida a
admissibilidade do recurso, em que pese a ndo-sujei¢do das execugGes
fiscais a faléncia, proclamada, expressamente, no acérdio. Ocorréncia
de prejuizo, por afronta ao art. 191 do CTN. Acolho (acolhe-se) os
embargos. A disposi¢do do art. 191 do CTN impede a declaragdo de
extin¢do das obrigagdes do falido, sem que o requerente faga prova da
quitagdo de todos os tributos. Situacdo amenizada pela jurisprudéncia,
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em termos de que a falta de prova da quitacdo dos tributos s6 ndo obs-
ta a declaracdo de extingdo, se prescrito o crédito fazendéario. Inocor-
réncia, no caso, de alega¢do e demonstragdo neste sentido.” (fl. 195).

Sustenta a Recorrente confronto aos artigos 57, 61, 302, 499 e 530 do
Cddigo de Processo Civil. Argumenta que o Estado do Rio Grande do Sul
ndo é parte interessada, pois a oposi¢do ndo foi devidamente apresentada,
ndo tendo assim legitimidade para opor embargos infringentes e que os fatos
narrados na inicial que nfo sofreram impugnac¢io presumem-se verdadeiros,
requerendo, entdo, a restauragio da decisdo da Apelagdo Civel n. 59.413/
1997.

Alega, ainda, violagdo aos artigos 199, paragrafo tinico; e 134 do De-
creto-Lei n. 7.661/1945 ¢ ao enunciado da Sumula n. 147 do Supremo Tri-
bunal Federal, pois tais dispositivos afirmam que o dies a quo para a con-
tagem do prazo prescricional no processo de faléncia tem inicio quando
deveria estar encerrada a mesma.

Apresenta, finalmente, dissidio jurisprudencial, trazendo a colagio jul-
gados do Supremo Tribunal Federal, do Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro e do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Contra-arrazoado (fls. 234 a 239), o recurso especial foi admitido (fls.
247 a 249).

Opina o Dr. Roberto Casali, ilustrado Subprocurador-Geral da Repu-
blica, pelo ndo-conhecimento do recurso (fls. 255 a 259).

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito (Relator): A Recorren-
te pretende a extingdo das obrigacdes da falida pelo lapso temporal. O Es-
tado do Rio Grande do Sul manifestou oposi¢do exigindo que seja feita a
prova da quitacdo de todos os tributos como condig¢do para a extingdo das
obrigac¢des. A senteng¢a julgou improcedente o pedido. O Tribunal de Justi-
¢a do Rio Grande do Sul, por maioria, proveu o apelo. Mas, em embargos
infringentes o Tribunal de origem, apoiado no art. 191 do Cédigo Tributario
Nacional, acolheu os embargos mesmo que para a extingdo das obrigac¢des
do falido ndo seja necessario provar a quitacdo de todos os tributos, diante
do tempero da jurisprudéncia, o fato é que se exige a demonstra¢do da pres-
cricdo do crédito tributario, o que nfo se alegou nem demonstrou.
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A primeira alegacdo do especial é sobre a legitimidade e o interesse
do Estado do Rio Grande do Sul em recorrer. Ndo tem razfo a Empre-
sa-recorrente. Como mostrou o acoérdio recorrido, o Estado do Rio Gran-
de do Sul apresentou oposi¢do, ndo tendo o juiz processado o pedido nos
termos do art. 56 do Cddigo de Processo Civil. Ndo houve declaratérios
para suprir a omissdo. Mas, o certo é que a sentenga alcangou o seu inte-
resse repelindo a pretens@o da ora recorrente. Quando o Tribunal reformou
a senten¢a por maioria, ficou evidente o interesse do Estado em ingressar
com embargos infringentes, a medida que a decisio acarretou-lthe prejuizo.
Por outro lado, o voto majoritario, de fato, assinalou que as obrigagdes fis-
cais e parafiscais tém tratamento separado, com o que nio haveria contro-
vérsia nesse aspecto. Ocorre que o Estado pretende que seja aplicado o art.
191 do Coddigo Tributdrio Nacional, o que, evidentemente, nfo estd conti-
do no entendimento de correr fora do 4mbito da faléncia as obrigacdes fis-
cais, ndo estando, portanto, afastado o interesse da Fazenda. Vale lembrar
antigo precedente da Corte, de que foi Relator o Sr. Ministro Eduardo Ri-
beiro, consagrando o entendimento de que no recurso do terceiro interes-
sado, “necessario se demonstre que a deciséo recorrida afetara, direta ou in-
diretamente, relagio juridica de que o terceiro ¢é titular” (REsp n. 19.802-
MS, DJ de 25.5.1992). Desse modo, ainda que se desprezasse a condi¢do
de opoente, teria o Estado o interesse em recorrer decorrente da sua con-
digdo de terceiro interessado, diante dos termos do art. 191 do Cédigo Tri-
butario Nacional, que exige a prova da quitacio de todos os tributos para
a extingdo das obrigagdes da falida.

A segunda alegagio do especial esta no dmbito da alinea ¢ sobre o pra-
zo prescricional. Para o paradigma, conta-se o prazo da data em que o pro-
cesso deveria estar encerrado; para o acdrddo recorrido, da data da senten-
¢a declaratéria de encerramento da faléncia. De fato, o voto-condutor afirma
que sem o encerramento formal da faléncia, por senten¢a, ndo ha como cor-
rer o prazo de prescricdo. Mas, aqui ndo colhe éxito a impugnag¢io da Re-
corrente. Esta Corte ja decidiu, com o voto-condutor do Sr. Ministro Nilson
Naves, que a pretensio de extinguir as obrigacdes da falida ndo procede, “a
mingua de senteng¢a de encerramento da faléncia” (AgRg no Agn. 146.139-
MG, DJ de 17.2.1999; no mesmo sentido: REsp n. 50.702-R], Relator o Sr.
Ministro Fontes de Alencar, DJ de 10.10.1994). Aplica-se, com toda
pertinéncia, a Sumula n. 83 da Corte para afastar o conhecimento do espe-
cial pelo dissidio.

Eu nio conhego do recurso especial.
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RECURSO ESPECIAL N. 137.159 - SP
(Registro n. 97.0042737-4)

Relator: Ministro Antdénio de Padua Ribeiro
Recorrentes: Lile Bergamasco Durigan e outros
Advogado: Francisco de Assis Pereira
Recorrido: Mario Jampaulo

Advogado: Pedro Barbosa Ribeiro

EMENTA: Processual Civil — Agravo de instrumento — Instru-
¢do — Pecas obrigatdrias e pegas essenciais — CPC, arts. 523, 525 e
557 — Hip6tese em que incidem os textos do citado cddigo, vigentes
antes da sua modificacdo pelas Leis n. 9.139/1994 e 9.756/1998.

I — Antes da alteracio dos arts. 523, 525 e 557 do CPC pelas Leis
n. 9.139/1994 e 9.756/1998, a melhor exegese dos citados preceitos
era no sentido de que se impunha a conversio do agravo em dili-
géncia para fins de suprimento da falta de pecas de traslado obri-
gatoério ou essenciais a compreensdo da controvérsia.

II - Recurso especial conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima
indicadas, decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, na con-
formidade dos votos e das notas taquigraficas anexas, por unanimidade, co-
nhecer do recurso especial e dar-lhe provimento nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Ari
Pargendler, Carlos Alberto Menezes Direito e Nancy Andrighi. Ausente,
justificadamente, o Sr. Ministro Waldemar Zveiter.

Brasilia-DF, 25 de setembro de 2000 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Antdnio de Padua Ribeiro, Relator.

Publicado no DJ de 30.10.2000.
RELATORIO

O Sr. Ministro Antdnio de Padua Ribeiro: Trata-se de recurso especial
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fundado nas letras a e ¢ do permissivo constitucional em que os Recorrentes
se insurgem contra acorddo do egrégio Tribunal a quo (fls. 142/143), in-
tegrado pelo proferido nos embargos declaratérios interpostos (fls. 153/
155), o qual ndo conheceu do seu agravo porque, embora instruido com as
pecas de traslado obrigatdrio, ndo constou do instrumento pe¢a, a Seu ver,
necessaria ao julgamento.

Alegam os Recorrentes que, ao assim decidir, o acérddo recorrido vio-
lou o art. 557 do Cédigo de Processo Civil, em sua redacdo anterior, e dis-
sentiu de arestos de outros tribunais quanto a sua interpretacéo.

Admirtido (fls. 198/201), o recurso subiu a esta Corte onde os respec-
tivos autos vieram-me redistribuidos.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Anténio de Padua Ribeiro (Relator): O acérdio recor-
rido esta em dissidio com os paradigmas colacionados no sentido de, inter-
pretando os textos legais de regéncia, concluir pela determinacio de dili-
géncia para suprir a falta de pecas essenciais & instru¢do do agravo. Conhego,
pois, do recurso.

E, no mérito, dou-lhe provimento.

Esclareco, de inicio, que, no caso, o julgado recorrido foi proferido em
22.6.1994, antes, portanto, da vigéncia da Lein. 9.139, de 30 de novem-
bro de 1995, que alterou a redagéo dos arts. 523, 525 ¢ 557 do Cddigo de
Processo Civil, o ultimo dispositivo dos quais posteriormente alterado pela
Lein. 9.756, de 17 de dezembro de 1998.

Sabe-se que, até entdo, era o cartdrio gque organizava o traslado, diri-
gindo-se a ele a determinagdo de transcrigdo obrigatéria de determinadas
pecas para a formagdo do agravo.

Foi nesse contexto que o extinto Tribunal Federal de Recursos editou
a Sumula n. 235, nestes termos:

“A falta de pegas de traslado obrigatorio sera suprida com a con-
versdo do agravo de instrumento em diligéncia.”

Com base no Cddigo de Processo Civil de 1939, o Supremo Tribunal
Federal editara a Stimula n. 288, in verbis:
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“Nega-se provimento a agravo para subida de recurso extraordi-
ndrio, quando faltar no traslado o despacho agravado, a decisdo recor-
rida, a peti¢do de recurso extraordindrio ou qualquer peca essencial a
compreensido da controvérsia.”

Prevalecia, porém, o entendimento de que o citado verbete ndo era
aplicavel aos agravos de instrumento interpostos de decisdo de juiz para o
competente tribunal de 22 grau.

No que se refere as pecas de traslado ndo-obrigatério, mas essenciais
a compreensio da controvérsia (por exemplo, as pe¢as mencionadas pelas
obrigatoérias, como no caso), creio que a melhor solugdo, em face da legis-
lagdo entdo vigente, seria a de se lhes aplicar a mesma regra das pecas de
traslado obrigatério. A sua falta, devia o juiz converter o julgamento em
diligéncia para suprir a deficiente formag¢édo do agravo. Acredito ser essa a
exegese mais razoavel a vista da legislagcdo entdo em vigor.

Com efeito, dizia o art. 557 do Codigo de Processo Civil:

“Se o agravo for manifestamente improcedente, o Relator pode-
ra indeferi-lo por despacho. Também por despacho podera converté-lo
em diligéncia se estiver insuficientemente instruido.”

Em se tratando de peca essencial, a melhor hermenéutica do texto le-
gal, a vista do exposto, consiste em concluir que nio apenas “poderd”, mas
“devera” converter o feito em diligéncia, devendo pec¢as essenciais, em tal
caso, ser tidas como obrigatdrias, especialmente quando estas a elas se re-
ferirem, como na espécie.

Hoje, com a alteragdo dos textos legais, esse entendimento ndo mais
pode ser aceito, pois é dever do agravante, € ndo do cartdrio, providen-
ciar a instru¢do do agravo com as peg¢as obrigatdrias e as demais essen-
ciais a compreensdo da controvérsia, assumindo, pois, o dnus da deficién-
cia na formag¢do do instrumento. Essa vinculac¢io, alias, segundo lembra
Theotonio Negrio, é a que prevaleceu na IX ETAB, quando se publi-
cou a sua terceira conclusfo, assim redigida (Cddigo de Processo Civil,
nota 4 ao art. 525, Saraiva, 1999):

“O agravo de instrumento deve ser instruido com as pecas obri-
garérias e também com as necessdrias a0 exato conhecimento das ques-
toes discutidas. A falta de qualquer delas autoriza o Relator a negar
seguimento ao agravo ou a Turma julgadora o ndo-conhecimento dele.”
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Posto isso, em conclusio, diante das peculiaridades do caso concreto,
ou seja, por tratar-se de questdo cujo deslinde deve ser encontrado com
apoio nos textos revogados, conhec¢o do recurso e dou-lhe provimento.

RECURSO ESPECIAL N. 143.664 - SP
(Registro n. 97.0056294-8)

Relator: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito
Recorrente:  Carlos Teixeira Sayon

Advogado: Alexandre Vicente Sacilotto

Recorrentes: Maria Aparecida da Silva Pascoini e outro
Advogados:  José Aparecido Castilho e outros
Recorrida: Tecelagem Jacyra Ltda

Advogado: Vicente Sacilotto Netto

EMENTA: Indenizacdo de direito comum — Dano moral - Juros
moratdérios — Litisdenunciacio — Honorarios de advogado — Prece-
dentes da Corte.

1. Cabivel é a indeniza¢do por dano moral em decorréncia da
morte do marido e pai das autoras.

2. Depois de alguma controvérsia, e embora existam preceden-
tes em sentido contrario, a Turma converge no sentido de que em
casos como o dos autos, a responsabilidade é contratual, correndo
os juros da citagao.

3. Improcedente a denunciac¢ido, cabivel é a imposi¢cdo da verba
honoraria, desinfluente o fato de pertencerem os advogados da
litisdenunciante e do litisdenunciado ao mesmo escritério.

4. Recurso especial das autoras conhecido e provido, em parte,
recurso especial do litisdenunciado conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
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Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer em parte
do recurso especial das autoras e dar-lhe provimento, e conhecer do recurso
especial do litisdenunciado e dar-lhe provimento. Participaram do julgamen-
to os Srs. Ministros Eduardo Ribeiro, Waldemar Zveiter e Ari Pargendler.

Brasilia-DF, 4 de maio de 2000 (data do julgamento).

Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente e Relator.

Publicado no DJ de 26.6.2000.
RELATORIO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Maria Aparecida da
Silva Pascoini e outro e Carlos Teixeira Sayon interpSem recursos especiais,
sendo o primeiro com base nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional
e o segundo apenas na alinea a, contra acérddo da Sexta Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica do Estado de S3o Paulo, assim ementado:

“Ementa I — Indenizacdo pelo direito comum. Acidente no traba-
lho. Desabamento de laje em construgdo, atingindo o obreiro. Culpa in
eligendo ou in vigilando da empregadora dona da obra. Dever de in-
denizar.

Ementa II - Culpa ndo comprovada do arquiteto responsavel téc-
nico pela obra. Litisdenunciac¢io improcedente.” (fl. 445).

Embargos de declaragdo (fls. 454/455 e fls. 457/458) rejeitados (fls.
475 a 478).

Alegam as primeiras recorrentes violagdo ao art. 962 do Cédigo Ci-
vil, pois os juros moratdrios devem comecar a contar do evento que enseja
sua cobranc¢a e ndo da citagdo. Apresentam, também, dissidio jurisprudencial,
trazendo a colacglo julgados desta Corte sobre danos morais, dizendo que
estes podem ser cumulados com os materiais e pagos a familia da vitima.

Afirma o segundo recorrente contrariedade ao art. 20 do Cédigo de
Processo Civil, posto que, ndo deferida a denunciagao & lide, deve ser o de-
nunciante condenado ao pagamento das custas e honorarios advocaticios.

Contra-arrazoado (fls. 495 a 498 e 503), o primeiro recurso especial
foi admitido (fls. 515 a 522).
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N&o houve contra-razdes ao segundo recurso especial que, também, foi
admitido (fls. 515 a 522).

Recursos extraordinario (fls. 482 a 484) e especial (fls. 487/488), da
Tecelagem Jacyra Ltda, ndo conhecidos (fls. 515 a 522), havendo interpo-
si¢do de agravo de instrumento (fl. 524).

Parecer do ilustre Subprocurador-Geral da Republica Dr. José Ant6-
nio Leal Chaves, pelo provimento dos dois apelos.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito (Relator): Trata-se de
a¢do de indenizac¢io pela morte do marido e pai das Autoras, que manifes-
tam o segundo especial, julgada procedente, em parte, para condenar a Ré
“ao pagamento de pensio no valor global de 3,348512 salarios minimos por
més, a partir da data do acidente, na forma prevista na Sumula n. 490 do
STF, até a data em que o falecido completaria 65 anos ou até que a pri-
meira requerente venha contrair novo matrimdnio e, até que a segunda com-
plete 21 anos de idade. Incidirfo juros moratoérios de 6% a.a., a contar da
data do fato, acrescendo-se a parcela do 13< saldrio, nos termos da funda-
mentacdo. A Ré pagard ainda a indeniza¢do por danos morais, arbitrada em
100 (cem) vezes o valor da penséo, atualizada ao tempo do pagamento, e
bem assim, pagara as custas, despesas processuais, inclusive salarios peri-
ciais, ja fixados”, e, ainda, mandou constituir capital. Julgou procedente,
também, “a denuncia¢io da lide, que recebo a guisa de chamamento ao pro-
cesso, para condenar Carlos Teixeira Sayon a reembolsar 4 Ré 50% (cin-
glenta por cento) do que esta despender com a presente a¢io, devidamen-
te corrigido e, bem assim, nas custas e despesas”. O Tribunal de Justi¢a de
Sao Paulo acolheu o apelo do litisdenunciado, e, em parte, o da Empresa-ré,
este para excluir o dano moral, fazer incidir os juros moratérios da citagio,
autorizar o Juiz a substituir a constitui¢io do capital por cau¢io fidejussoria,
fazer cessar a pensfo da filha antes da idade fixada se vier a ser emancipa-
da por concessio da mée ou pelo casamento, retirado o direito de acrescer.

O recurso das Autoras serd examinado em primeiro lugar da forma que
se segue: 1) o dano moral ndo pode ser negado, considerando a jurispru-
déncia da Corte, em dissondncia com as razdes do acdérdio recorrido: REsp
n. 86.271-SP, da minha relatoria, D] de 9.12.1997; REsp n. 33.163-R]J,
Relator o Sr. Ministro Athos Carneiro, DJ de 9.8.1993; cabivel o dano
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moral, é razoavel que seja fixado em 100 (cem) salarios minimos, para cada
autora; 2%) os juros de mora, depois de alguma controvérsia na Turma, e,
ainda, com precedente da Quarta Turma em outra dire¢do (REsp n. 118.492-
RJ, Relator o Sr. Ministro Sdlvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 8.2.1999),
devem incidir da citagdo porque se trata de responsabilidade contratual,
ocorrido o acidente durante o contrato de trabalho, ndo sendo caso da Su-
mula n. 54 da Corte (REsp n. 93.537-SP, da minha relatoria, DJ de
16.2.1998).

O recurso do litisdenunciado €, apenas, no que concerne aos honora-
rios de advogado. O acdérdio recorrido nfo deferiu a verba porque denun-
ciante e denunciado tém mandatario comum. Mas, ndo creio que o fato seja
relevante para dispensar a regra do art. 20 do Cddigo de Processo Civil,
considerando que, embora do mesmo escritério e com 0 mesmo sobreno-
me, os advogados sdo distintos.

Em conclusdo: conhe¢o do recurso especial das Autoras, em parte, para
deferir o dano moral, no valor equivalente a 100 (cem) salarios minimos da
data do efetivo pagamento para cada uma e conheco do recurso especial do
litisdenunciado para fixar a verba honoraria em 10% sobre o valor da causa.

RECURSO ESPECIAL N. 161.270 - SP
(Registro n. 97.0093689-9)

Relator: Ministro Eduardo Ribeiro
Recorrente:  Banco América do Sul S/A
Advogados:  Marcos Hiyoshi Kubo e outros
Recorrido: Claudinei de Souza

Advogado: Décio Salles e outro

EMENTA: Alienacdo fiduciaria — A¢do de depésito.

Admitido o uso dessa, obedecera ao disposto nos artigos 901 e
seguintes do CPC. Nos termos do artigo 902, I, o réu devera entre-
gar a coisa, deposita-la em juizo, ou consignar-lhe o equivalente em
dinheiro. Essa equivaléncia, consoante expresso na lei, é com o va-
lor da coisa e ndo o correspondente ao débito.
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Tratando-se, entretanto, como se trata, de garantia, se o deve-
dor deposita o valor do débito, ndo haverda mais razdo para aquela.
Nizo se pode, porém, obrigar o devedor a depositar mais do que o
valor da coisa o que, ultima analise, caracterizaria prisdo por divi-
da. Subsistindo parcela do débito, o devedor havera de cobra-lo pe-
los meios comuns.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso
especial, mas negar-lhe provimento. Participaram do julgamento os Srs. Mi-
nistros Waldemar Zveiter, Ari Pargendler, Carlos Alberto Menezes Direito
e Antdnio de Padua Ribeiro.

Brasilia-DF, 8 de junho de 2000 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Eduardo Ribeiro, Relator.

Publicado no DJ de 28.8.2000.
RELATORIO

O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro: Banco América do Sul S/A propds
a¢do de busca e apreensi@o de bens, alienados fiduciariamente em garantia
a Claudinei de Souza, convertida, posteriormente em a¢io de depdsito.

A pretensdo foi acolhida em 1° grau, condenando-se 0 Réu a restituir
0s bens ou a depositar o equivalente do débito contratual em dinheiro, sob
pena de decretagido de prisdo civil.

O 22 Tribunal de Algada Civil do Estado de Sio Paulo, por maioria,
deu provimento a apelacio do devedor, para que os bens fossem “restitui-
dos em espécie ou no equivalente em dinheirc pelo valor atual”.

Interpostos embargos infringentes, foram rejeitados. Esta a ementa do
acérdao:

“Acio de depdsito. Objetivo. Restituigdo da coisa ou o recebimento
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do seu valor, que ndo se confunde com o saldo devedor do contrato.
Embargos infringentes rejeitados.”

Contra essa decisfo, apresentou a institui¢do financeira recurso espe-
cial. Alegou ter havido violagdo ao artigo 902, I, do Codigo de Processo
Civil. Sustentou que a expressdo “equivalente em dinheiro” do menciona-
do dispositivo corresponderia ao valor da divida e seus acréscimos legais e
nio ao valor atual do bem. Invocou doutrina em abono a sua tese ¢ apon-
tou dissidio jurisprudencial.

Admitido o recurso, vieram os autos a esta Corte.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro (Relator): Em relagdo a aclo de de-
posito, o Decreto-Lei n. 911 limita-se a remeter ao estabelecido no Capi-
tulo IT do Titulo I do Livro IV do Cédigo de Processo Civil. Ndo contém
norma particular alguma. Desse modo, nfo vislumbro razdo que justifique
emprestar a hipdtese tratamento diverso daquele que resulta dos dispositi-
vos contidos naquele capitulo. O julgamento do recurso implica, por con-
seguinte, verificar qual a exegese que deva ter o artigo 902, I, daquele cd-
digo que foi, alids, o indicado no recurso.

A questdo posta diz tdo-sé com a expressdo “equivalente em dinhei-
ro”. Discute-se se essa equivaléncia deve ser com a coisa depositada ou com
o saldo devedor.

Tenho para mim que o texto legal é de clareza solar. Estabelece que
a citagdo se fard para “entregar a coisa, deposita-la em juizo ou consignar-
-lhe o equivalente em dinheiro”. Em outras palavras, o que esta dito ai é
que a coisa podera ser entregue ou depositada em juizo ou, ainda, consig-
nado o seu equivalente em dinheiro. Trata-se de uma a¢éo de depdsito. Visa
a obter a devolugdo da coisa. Isso ndo se fazendo, que se deposite o valor
a ela correspondente.

Ocorre que, como se trata, no caso, de garantia, ndo podera o credor
pretender mais que o que lhe é devido. Desse modo, se o devedor deposita
a importancia da divida, ndo tera o que reclamar. A a¢lo se extinguira, uma
vez que, desaparecendo o débito, ndo haveri mais razio para a garantia.

Ni3o se pode, entretanto, obrigar o credor, em ac¢do de depdsito, a en-
tregar mais que o valor correspondente ao bem depositado. Trata-se de acéo
que visa a tornar efetiva a garantia. Isso se perfaz com a entrega da coisa
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ou com o seu equivalente em dinheiro. De um ou de outro modo, o credor
alcanc¢a aquilo que pretendia com a busca e apreensio, cujo insucesso con-
duziu a que fosse transformada em acdo de depdsito. Ndo hd como admi-
tir-se que, pelo fato de o bem nédo haver sido entregue, passasse o credor a
ter direito de exigir, mediante a¢do de depdsito, o pagamento do débito, ain-
da que superior ao valor da coisa. Viria a obter mais do que lhe seria dado,
caso se fizesse a entrega do bem ou sua apreensio.

Acresce, como salientado no acérddo recorrido, que se teria ai confi-
gurada, clara e indisfargada, prisdo por divida. Certo que este Tribunal nio
a considera possivel, tratando-se de alienac¢do fiducidria. Isso, entretanto, ndo
esta em questdo. A acdo de depdsito tende a prisdo e vale reconhecer que o
Supremo Tribunal Federal a tem admitido em casos que tais. Se o débito
superar o valor da coisa — e para tais casos ¢ que importa a discussdo — na-
quilo que a exceder, a prisdo sera simplesmente para obrigar ao pagamen-
to. Nio terda mais fundamento na ndo-entrega do bem.

Concluo. O depositario estd obrigado a entregar ou depositar a coisa,
ou importincia em dinheiro que corresponda a seu valor. Do ponto de vista
pratico, se nfo se entrega o bem, far-se-a depoésito em dinheiro, correspon-
dente a coisa ou ao débito, prevalecendo a importancia menor. Claro estd
que, subsistindo parcela da divida, sera passivel de cobranca, mas nfo em
acdo de depdsito.

Conhec¢o do recurso, mas nego-lhe provimento.

RECURSO ESPECIAL N. 172.093 - DF
(Registro n. 98.0030059-7)

Relator: Waldemar Zveiter

Recorrente:  Sebastido Baptista Affonso

~ Advogado: Sebastido Baptista Affonso (em causa propria)
Recorrida: Maria da Concei¢do Peixoto Affonso

Advogados:  Erasto Villa-Verde de Carvalho e outros

EMENTA: Execucido — Art. 604 do CPC - Inexisténcia do proce-
dimento de homologagido dos calculos — Despacho que determina a
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citacio do devedor — Agravo de instrumento — Inadmissibilidade -
Recurso especial ndo conhecido.

I — Na nova sistematica do art. 604 do CPC, deve a execucio
ser instruida diretamente com a memodria de calculo feita pelo cre-
dor, podendo ser utilizado, quando necessario, o contador judicial.
Apresentados os calculos, o devedor sera citado, sem passar por
qualquer estagio intermediario, pois com as alteracdes introduzidas
pela Lei n. 8.898/1994, deixou de existir a homologaciao daqueles por
sentenca.

II — Do despacho que ordena a citagdo do devedor cabe exce-

¢do de pré-executividade ou embargos a execuc¢io e ndo agravo de
instrumento.

IIT — Recurso especial ndao conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, nio conhecer do
recurso especial. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Ari Pargen-
dler, Carlos Alberto Menezes Direito e Eduardo Ribeiro. Ausente, justifica-
damente, o Sr. Ministro Ant6énio de Padua Ribeiro.

Brasilia~-DF, 25 de maio de 2000 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Waldemar Zveiter, Relator.

Publicado no DJ de 1.8.2000.

RELATORIO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter: Em sede de execu¢do de sentenca
de agdo revisional de alimentos ajuizada por Maria da Concei¢do Peixoto
Affonso em face de Sebastido Baptista Affonso, apresentados os cilculos
para pagamento, o devedor fez algumas impugnagdes das quais apenas duas
foram acatadas pelo MM. Juiz de 1® grau que determinou a remessa dos au-
tos ao contador (fls. 40/41).

Contra essa decisdo o devedor opds “agravo retido”, aduzindo que as
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impugnagoes enumeradas de 1 a 4, ndo eram improcedentes, como enten-
deu o magistrado, notadamente no que se referia a necessidade de ser feita
liquidag¢do por artigos (fls. 43/45).

Refeitos os cdlculos, novo despacho foi proferido nos autos. O MM.
Juiz singular esclareceu inexistir na nova legislagio o procedimento ante-
riormente conhecido como liquidac¢io por cialculo do contador, nio haven-
do falar em homologacdo e determinou a citagdo do devedor. (fls. 49/50).

Irresignado, ainda, o Demandado interpds agravo de instrumento, nio
conhecido pela Quinta Turma Civel do colendo Tribunal de Justica do Dis-
trito Federal e Territorios, em aresto assim sumariado por sua ementa (fl.
72):

“Agravo de instrumento. Intempestividade. Ndo conhecimento.

Se os autos revelam que a decisdo agravada encontra-se inserida
em outra proferida ha mais de (10) dias, ndo se conhece do agravo de
instrumento interposto.”

Opostos embargos declaratdrios, foram conhecidos, mas rejeitados, nos
seguintes termos (fl. 104):

“Embargos de declaragdo. Agravo de instrumento ndo conhecido.
Novos argumentos robustecendc a mesma tese. Provimento dos embar-
gos de declaragdo para esse fim.

Verificando-se que o Embargante ventilou outros argumentos
além daqueles que levaram o recurso de agravo de instrumento a nio
ser conhecido, da-se provimento aos embargos de declaragdo para que
reste devidamente escandida a matéria posta a debate. Todavia, verifican-
do-se que o Agravante pretendia ressuscitar matéria ja envolta pelo man-
to da preclusdo, mais uma vez, afasta-se o conhecimento do agravo.”

Inconformado, ainda, Sebastido Baptista Affonso interpds recurso es-
pecial, com fulcro em ambas as alineas do permissivo constitucional, sus-
tentando ofensa aos artigos 165, 458, 535, 522 a 528 e 604 e 605, todos do
Cdédigo de Processo Civil, além de divergéncia jurisprudencial com arestos
deste STJ, onde consignado: “a falta de impugnac¢io da conta néo acarreta
preclusido nem impede a interposi¢do de recurso contra a decisdo homolo-
gatoOria aos respectivos calculos”; “nfo comporta recurso o despacho do juiz
que ordena a remessa dos autos ao contador, ainda que tenha tragado ru-
mos para a elaboragdo dos calculos™.
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Com contra-razdes (fls. 139/143), o nobre Presidente do Tribunal a
quo deferiu o processamento pela alinea c.

Instada a se manifestar a douta Subprocuradoria Geral da Republi-
ca opinou pelo conhecimento e provimento do recurso especial, atento
ao precedente desta Corte que diz ndo comportar recurso o despacho do
juiz que ordena a remessa dos autos ao contador, ainda quando tenha
tragado rumos para a elaboragio do calculo (fls. 157/160).

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter (Relator): Para melhor compreensio
da controvérsia, transcrevo o acordio recorrido, no que interessa (fls. 74/79):

“Cuida-se de agravo de instrumento tirado de tumultuada exe-
cucgdo por quantia certa contra devedor solvente fundada em titulo ju-
dicial (senten¢a condenatdria de revisdo de alimentos).

Colhe-se do despacho exarado pelo MM. Juiz, resolvendo inci-
dente provocado pelo devedor no pdrtico da demanda, a seguinte pas-
sagem cuja transcri¢do afigura-se importante para o desate da causa:

‘Decorridos mais de 13 (treze) anos de tramitacio proces-
sual, que foram consumidos com defesas e recursos processuais
até que atingiram o nivel de embargos de declaragdo em agravo
regimental em embargos de divergéncia em recurso extraordina-
rio perante o egrégio Supremo Tribunal Federal, pretende ago-
ra a parte-credora que seja calculado e executado o débito de ali-
mentos de pensionamento em atraso, acumulado durante a
tramitagdo processual, por haver logrado éxito a tese juridica da
parte-devedora de que a divida oriunda de pedido revisional de
pensionamento nio ensejaria execugdo provisoria. Essa tese juri-
dica teve éxito no caso concreto pelo aviamento de embargos a
execucdo, que atualmente se encontram cadastrados nesta Vara
com o numero B-60.000/1987, cuja senten¢a foi mantida no jul-
gamento da Apelagdo Civel n. 18.666/1989 (autos em apenso).

Efetuados inicialmente os calculos de fls. 690/704, ambas as
partes se manifestaram, oficiando o Ministério Publico as fls. 728/
730 e 738, havendo concordéncia quanto aos seguintes aspectos:
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— o termo inicial dos calculos é o més de junho/1983. E de
observar-se, contudo, que o célculo espelhado a fl. 690 ja tomou
como termo inicial o dia 1.6.1983;

— o0 termo final dos cdlculos é 0 més de mar¢o/1996.

Quanto as demais impugnag¢des apresentadas pela parte-de-
vedora, que ndo encontraram concordincia na manifestacio da
parte-credora, sdo as seguintes:

12) Irregularidade no instrumento de mandato encontrado
a fl. 671, por descumprimento da regra contida no artigo 1.289,
§ 3%, do Cdédigo Civil Brasileiro;

2%) Alegacdo de existéncia de pagamentos parciais, ndo in-
dicados nos autos;

3%) Alegacdo genérica de cilculo erréneo de atualizacio
monetaria;

4*) Prescrigdo de parcelas anteriores ao qiiingiiénio, confor-
me o artigo 178, § 10, do Cdédigo Civil Brasileiro;

5%) Exclusdo dos descontos obrigatérios dos rendimentos
auferidos como Adjunto do Consultor-Geral da Republica (fls.
679/680), que nio constaram daquelas planilhas;

6%) Incidéncia de juros de mora.

As impugnacdes enumeradas acima de 12 a 42 sdo improce-
dentes, devendo ser acolhidas as impugnag¢des indicadas como 52
e 6%

Quanto a 12 é improcedente porque a procuragdo encontrada
a fl. 671 dos autos se encontra formalizada conforme a discipli-
na tragada pelo artigo 38 do Coédigo de Processo Civil, na reda-
¢do que lhe deu a Lei n. 8.952/1994, que dispensou o reconhe-
cimento de firma na procuragio.

Quanto a 2% ¢ improcedente porque a genérica alegagio de
existéncia de pagamentos parciais por conta do débito que se cal-
cula ndo possui juridicidade, vez que néo se fez acompanhar de
qualquer forma que indique quitagdo de parcelas atrasadas.

Quanto a 3% ¢ improcedente porque a genérica alegacdo de
erro na forma de atualizacdo monetaria, sem qualquer indicagdo
concreta, é ineficaz, devendo prevalecer os célculos apresentados
pela contadoria do juizo nesse particular.
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Quanto a 4%: é improcedente a alegac8o de prescrigao, haja
vista que durante todos esses anos a lide se encontrava pendente
de julgamento, sendo que o trinsito em julgado somente veio a
ocorrer no dia 6 de outubro de 1995 (fl. 665). Nao ha que se in-
vocar a prescrigdo intercorrente, pois foi o devedor que impediu
que as diferencas de alimentos fossem executadas anteriormente,
intentando eficazmente os embargos a execu¢do atualmente ca-
dastrados sob o numero B-60.000/1987, em apenso.

As impugnag¢des acima enumeradas como 5% e 62 sdo proce-
dentes: os juros de mora somente poderdo ser contados a partir
do dia 6 de outubro de 1995, quando ocorreu o transito em jul-
gado da decisdo que majorou os alimentos de pensionamento de-
vidos pelo marido ao ex-cdnjuge mulher; os alimentos inciden-
tes e os ganhos auferidos perante a Advocacia Geral da Unido de-
verdo ser calculados pelas importancias liquidas das planilhas
encontradas as fls. 717/726, desprezando-se as anteriormente
apresentadas (fls. 679/680).

Devem, pois, os calculos de fls. 690/704 serem refeitos, obe-
decendo-se a presente decisdo, que resulta nas seguintes diretri-
zes para a contadoria.

O termo inicial dos calculos é o dia 1.6.1983.

O termo final dos calculos é o més de margo/1996, deven-
do ser incluido o més completo, haja vista que o oficio de fl. 677
somente operou efeitos a partir do més de abril de 1996 (descon-
tos em folha de pagamento).

Nido ha prescrigéo.

Devem ser utilizadas nos calculos as importincias liquidas
encontradas nas planilhas de fls. 682/688 e 717/726.

Os juros de mora das parcelas deverdo ser contados somente
a partir do dia 6.10.1995, quando ocorreu o transito em julgado.

Ao contador.

Este despacho foi publicado no Diario da Justica do dia 14
de novembro de 1996 e contra ele foi interposto agravo retido.

Voltando os autos da Curadoria, o ora agravante insistiu que
se observasse a liquidagdo por artigos. Apds ouvir a Curadoria de
Familia, que opinou desfavoravelmente, o0 MM. Juiz decidiu:
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‘Com a edi¢do da Lei n. 8.898/1994, que deu nova re-
dagdo ao artigo 604 do Cddigo de Processo Civil, o legis-
lador pdtrio suprimiu o procedimento que era conhecido
como liquidac¢do por calculos do contador, com evidente in-
tuito de acelerar a marcha processual.

Na seara do instituto dos alimentos, contudo, a parti-
cipag¢do do contador judicial ainda é imprescindivel em cer-
tos casos de execu¢do, como o presente, onde as informa-
¢des necessarias a liquidac¢do do débito somente seriam ob-
tidas com a interven¢do judicial, requisitando informacdes
necessarias a liquidag¢do do débito somente serizm obtidas
com a interven¢do judicial, requisitando inform.¢des aos
orgdos pagadores do devedor alimentante.

E inegavel, contudo, que se a lei processual extirpou o
procedimento de liquidagio por calculos, nfo ha mais que
se exigir que os cilculos, ainda quando tenham sido elabo-
rados com o auxilio da contadoria, sejam homologados por
sentenca, conforme fora outrora. Como asseverado anterior-
mente, o intuito do legislador foi a facilitagdo do alcance dos
objetivos do processo.

A conclusio inarredavel que se chega é que os incon-
formismos das partes quanto aos calculos do débito em exe-
cugdo foram relegados para a¢do auténoma dos embargos do
devedor.

E de notar-se, outrossim, qu 1 peti¢do de fls. 769/771,
subscrita pelo devedor, tdo-somente repisa argumentos ja
enfrentados pelo juiz as fls. 739/740, nada mais devendo ser
apreciado nesta Instancia e oportunidade.

Determino, pois, a citagdo do devedor para pagamen-
to da importincia constante da fl. 742 dos autos, observa-
do o rito da excussdo patrimonial; caso haja imediato paga-
mento, fixo desde logo os honordrios advocaticios do
patrono da credora nesta execuc¢do na importincia de R$
8.000,00 (oito mil reais), segundo as diretrizes insculpidas
no artigo 20, § 4%, do CPC (Ag n. 5.120, TJDF, Terceira
Turma Civel, Relatora-Desembargadora Fatima Nancy
Andrighi); nfo sendo remida a execuc¢do no prazo estipula-
do em lei, a condenacdo ao pagamento de honorarios
advocaticios na execugdo serd objeto de nova fixacdo, com
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consideracio dos limites e demais itens previstos no Coédi-
go de Processo Civil’

Contra este despacho, publicado no Diario da Justi¢ca no dia
18 de fevereiro de 1997 foi interposto o presente agravo no dia
20 subseqiiente.

Com efeito, sem dificuldade percebe-se que o despacho
agravado contém a matéria ora impugnada (liquidagdo por arti-
gos e néo a dos arts. 591 e seguintes do CPC, além da condena-
¢d0 a verba honoraria), salvo a prescrigdo. Sobre ela o pronun-
ciamento havido antecede em muito a dezena legal, de sorte que
nido atende ao requisito da tempestividade para efeito de conhe-
cimento, sendo certo que a interposi¢do de agravo retido, pelo
ora agravante, ultrapassou o decéndio legal e, ademais, renderia
ensejo ao tribunal de conhecer da matéria apenas como prelimi-
nar de apela¢ao. Ao interpor o agravo retido, a parte exauriu sua
atua¢do de modo a gerar a preclusdo consumativa que nfo admite
rediscussdo de fato processual pretérito.

Preliminarmente, portanto, o voto é no sentido de que seja
conhecido o agravo, parcialmente, pelo dngulo da tempestividade,
excetuada a matéria concernente a prescrigdo da execugdo dos
alimentos.

O Sr. Desembargador Romiéo C. Oliveira (Presidente e Vo-
gal) — Meu voto. Tenho para mim, data venia, que o presente
recurso nio merece ser conhecido na sua totalidade. E que s6
aparentemente é que houve nova decisdo, mas todo contetudo da
respeitavel decisdo, proferida em 18 de fevereiro, encontra-se
inserida no bojo daquela outra exarada a 14 de novembro de 1996.

De sorte tal que, preliminarmente, ndo conhe¢o do recurso.

A Sra. Desembargadora Carmelita Brasil (Vogal) — Sr. Pre-
sidente, vou pedir vénia ao eminente Relator e vou acompanhar
o voto de V. Ex.2. Pelo que pude depreender do elucidativo e eru-
dito voto do Desembargador-Relator, a segunda decisfo, na ver-
dade, apenas reprisa o estudo de matéria que ja fora anteriormen-
te decidida.”

Opostos, entdo, embargos declaratérios pelo devedor onde apontado
erro material e omissdo cujas razGes podem ser assim resumidas (fls. 85/86):
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“Fundamentaram-se os dois votos predominantes, do acoérdio ora
embargado, simploriamente, no fato irreal de que o contettdo da de-
cisdo agravada encontra-se no bojo da anterior, mas isso ndo é verda-
de, como foi reconhecido no parecer do Ministério Publico e no voto-
-vencido, como também o despacho agravado inovou ao omitir-se de
decidir o agravo retido.

De todo o exposto, verifica-se que a decisdo ora embargada nio
se pronunciou quanto ao cabimento do indigitado agravo retido (fls.
769/771), que foi tempestivo, nem com rela¢do a sua possivel trans-
formac8o e incorporagéo no agravo de instrumento, por falta de opor-
tunidade para apelacéo. Na verdade, o agravo retido era o Gnico remé-
dio cabivel, conforme arts. 522 e 523, § 4%, do CPC, e o agravo de ins-
trumento foi o derradeiro meio habil de deslocar o exame da questio
pelo tribunal. Mesmo, porém, se porventura pudesse ser considerado
incabivel o agravo de instrumento daquela decisdo de 5.2.1997, no que
ela eventualmente tivesse repetido conteado da de 11.11.1996, inega-
vel seria o seu cabimento, quanto a citacdo determinada para a exe-
cugdo pelo rito patrimonial, em afronta ao estabelecido no acdérdio
exeqliendo, bem assim com referéncia a denegacio do pedido de liqui-
dac¢do por artigos e a condenag¢do a novos honorarios advocaticios.
Isto, portanto, resta ser declarado, para suprir a omissdo havida e sa-
nar a contradi¢@o, da qual decorreu o erro material de nio conheci-
mento do recurso. Além disso, este acérdio agravado deixou de se
manifestar, também, quanto a omissdo havida no despacho agravado (fl.
776), que ndo apreciou o agravo retido.

Pede-se, assim, que sejam recebidos e providos estes embargos de
declarag¢ao, para o fim de serem declaradas e sanadas as omissdes e
contradi¢des havidas, quanto a tempestividade e cabimento do aludi-
do agravo retido e, também, do presente agravo de instrumento, ambos
cabiveis e interpostos tempestivamente, cujo provimento se impde,
como unica forma de corrigir o erro material ocorrido na veneranda
decisdo ora impugnada, bem assim sanar as suas omissdes e contradi-
¢bes, por ser de inteira justica.”

Os embargos foram conhecidos e rejeitado pelos fundamentos a seguir
(fls. 107/109):

“Cumpre, pois, que se tenha como presentes as decisdes hostili-
zadas, a primeira delas encontra-se por cdpia as fls. 39/40. Os autos
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foram ao contador e, retornando, o ora embargante manejou o agravo
retido que se vé as fls. 43/45, em 3 de dezembro de 1996.

A segunda decisfo é a que se vé a fl. 49/5. Da leitura de uma e
outra peca produzida pelo MM. Juiz de 1¢ grau, detecta-se que, no
segundo decisério, foi introduzida a verba honoraria, que nio apare-
ce no primeiro.

E o que pretendia o Agravante, ora embargante?

O pedido encontra-se assim vazado:

‘2 — deferimento de liminar, para sustar os efeitos da deci-
sdo recorrida (fls. 76/77), recolhendo-se o mandado de cita¢do,
caso ja tenha sido expedido (arts. 527, II; e 558 do CPC);

3 — ... omissis...

4 - julgamento de mérito deste agravo, ac qual se incorpo-
ra o retido de fls. 769/771, para efeito de ser reformada a deci-
sdo agravada (fls. 776/777), determinando-se a liquida¢do por ar-
tigos ou, a prevalecer o cdlculo da contadoria, que sejam dedu-
zidas as parcelas de prestacdes até entdo pagas (apo6s requisitar
para tanto cépia do extrato bancdario pedido a fl. 770, item 3),
bem como a exclusdo da parte prescrita (cinco anos anteriores a
5.3.1996, cf. fl. 668).e a desconsideracdo dos expurgos infla-
ciondrios (fl. 770 ‘3%"), além da necessidade de ser regularizada
a representacdo processual (fl. 769, ‘1#° das razdes deduzidas).’

Destarte, conhe¢o dos embargos de declarag¢io e os provejo para
alentar as razdes do ndo-conhecimento do agravo de instrumento.

Como se viu até agora, o Embargante, em sede de agravo retido
em 3 de dezembro de 1996, ndo pode reagitar a matéria através de
agravo de instrumento em 20 de fevereiro de 1997.

Restaria, pois, apreciar a inova¢do constante da tltima parte da
decisdo que se v& por copia as fls. 49/50, onde se lé&:

‘Determino, pois, a citagdo do devedor para pagamento da
importancia constante da fl. 742 dos autos, observado o rito da
excussdo patrimonial; caso haja imediato pagamento, fixo desde
logo os honorarios advocaticios do patrono da credora nesta exe-
cug¢io na importancia de R$ 8.000,00 (oito mil reais), segundo
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as diretrizes insculpidas no artigo 20, § 4%, do CPC (Agn. 5.120,
TJDF, Terceira Turma Civel, Relatora-Desembargadora Fatima
Nancy Andrighi); ndo sendo remida a execug¢do no prazo estipu-
lado em lei, a condenag¢do ao pagamento de honordrios advo-
caticios na execucdo sera objeto de nova fixagdo, com considera-
¢fo dos limites e demais itens previstos no Coédigo de Processo
Civil?

Reiteradas vezes tenho sustentado que o agravo de instrumento
ndo ¢ a via adequada para hostilizacdo de despacho que ordena a ci-
tacdo do executado. E que, ao atender o agravante, restaria maltratrado
o principio do duplo grau de jurisdigio.

O Agravante, ora embargante, havera de palmilhar pelos mean-
dros que a lei processual pde a disposicdo daquele que é citado para
pagar quantia certa e demonstrar perante o juiz de 1° grau o desacer-
to da decisdo que ordenou a citagdo. E desse decisum ¢é que serd in-
terposto recurso para o Tribunal. O processo, como a natureza, ndo ad-
mite salto.

Destarte, e a par dos argumentos novos ora expendidos, conhe-
¢o dos embargos de declaragdo e os provejo, para os fins constantes
deste voto, contudo, mantenho intacto o acérdio, ndo conhecendo do
agravo de instrumento.

E é como voto.

O Sr. Desembargador Dacio Vieira (Vogal) — Sr. presidente, pelo
que depreendi do voto de V. Ex.?, realmente, n8o se pode confundir o
procedimento da peculiar morosidade do agravo retido, previsto no
artigo 523 do Cddigo de Processo Civil, com a hipotese especifica do
agravo de instrumento prevista no artigo 524 do mesmo diploma pro-
cessual. Na verdade, a interposi¢do do agravo retido, anteriormente,
traria implica¢do quanto a preclusdo ou ja estaria o tema sob exame,
ja naquela oportunidade, por procedimento préprio, de modo a nio ser
possivel reativa-la posteriormente com este agravo ora intentado, que
é submetido a reapreciagio, em sede de ‘declaratdrios’.”

Em seu apelo especial sustenta em sintese o Recorrente que o agravo
retido foi interposto com cardter meramente acautelador, ao tempo que se
impugnava os novos calculos apresentados, ao qual devia se seguir komo-
logagdo, que ndo ocorreu.
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Aduz que o Juiz iniciou o processo de execugdo sem encerrar o de li-
quidagio de sentenga, certo que o agravo retido era o unico meio habil para
impugnar os calculos apresentados, pois da senten¢a homologatéria, confor-
me reiterada jurisprudéncia desta Corte, cabe apelacéo.

Frustrando-se a possibilidade de apelagdo pela precipitada cita¢do do
Réu, sé restava o agravo de instrumento, certo, também que a doutrina e a
jurisprudéncia admitem, antes mesmo de seguro o juizo a chamada excecdo
de pré-executividade que s6 cabia mesmo em sede de agravo.

E finaliza (fls. 116/118):

“Por tudo 1sso, vé-se que a decisdo ora recorrida do TJDF vul-
nerou os artigos 522 a 528 em conjuga¢do com os arts. 604 e 605, pa-
ragrafo inico, todos do CPC que exigem decisdo terminativa no pro-
cesso de liquidag¢io por calculo do contador e dela cabivel apelagio
receptiva do agravo retido, vulnera¢io da qual decorreu a proclama-
¢do de intempestividade, quando na verdade o agravo era tempestivo,
porque o seu prazo de 10 dias corria do ato agravado, qual o deter-
minante da citagdo, a falta de homologagdo, ndo de quando foi dada vis-
ta as partes, para falarem sobre os novos cilculos do contador; quan-
do entfo so cabia o agravo retido, sobre o qual o juiz nio decidiu.
Mesmo instada a Turma julgadora a ser mais explicita quanto a isso,
em sede de embargos declaratérios, ndo o fez expressamente, a confi-
gurar ofensa e negativa de vigéncia aos artigos 165, 458 e 535 do
CPC, passivel deste REsp em decorréncia de tudo isso, ofendeu tam-
bém o art. 618, item I, do CPC, porque admitiu como liquido um ti-
tulo sem que se houvesse regularmente encerrado o respectivo proces-
so de liquidagéo, precipitado pela citagdo objeto do agravo de instru-
mento nio conhecido, por uma alegada tempestividade inocorrente. Isto
nio ocorreria, certamente, se admitisse o TJDF que o prazo fosse con-
tado, corretamente, da data da decisdo citatdéria que deu por finda a li-
quidagdo, e ndo daquela anterior de mera vista, para falar sobre os cal-
culos do contador, da qual deveria seguir-se uma sentenga, julgando a
liquidag¢do.”

................................................................................... beteaaansansannonas

Além disso, a decisdo ora recorrida deu ao preceituario legal per-
tinente uma interpreta¢do diversa da que lhe vem atribuindo o Supe-
rior Tribunal de Justiga, a saber:

A decisdo da Segunda Turma do STJ, no julgamento do REsp n.
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114.946, adotou e repetiu a tomada pela Corte Especial nos REsps n.
82.909 e 84.813, no sentido de que a ‘a falta de impugnacio da con-
ta ndo acarreta preclusiio nem impede a interposicdo de recurso con-
tra a decisdo homologatdria aos respectivos calculos’, a confirmar ne-
cessidade de homologagdo apelavel a conseqiiente cabimento do agra-
vo retido ao falar sobre os calculos do contador (cf. acérddos citados
em anexo por copia);

A decisdo da Quarta Turma-ST]J, no julgamento do REsp n.
24.600, adotado e repetido na do REsp n. 67.000, anexo por coOpia,
cuja ementa diz que ‘ndo comporta recurso o despacho do juiz que or-
dena a remessa dos autos ao contador, ainda que tenha tragado rumos
para a elaboracdo dos célculos.””

Do quanto exposto, estou em que o apelo ndo deve prosperar.

Preliminarmente, ndo ha falar em omissdo no aresto recorrido. Além
de serem frageis as alegagdes nesse sentido, toda a questio pertinente € an-
teriormente agitada no processo, foi apreciada pela decisio ora recorrida,
mais detidarnente, inclusive, nos embargos declaratérios.

Em relagdo aos arts. 528 e 605 do CPC, ausente o prequestionamento,
até porque nio dizem respeito a hipdtese dos autos.

Como cedigo, com a nova redacio do art. 604 do CPC, acabou o pro-
cedimento anteriormente denominado “liquidagdo por cdlculo do contador”
e embora possa o juiz utilizar-se do contador judicial, mormente em hip6-
teses como a presente, ndo se ha falar em Aomologagdo, da qual caberia ape-
lag¢do, portanto, anterior agravo retido.

Como ja restou assentado em precedente da egrégia Quarta Turma:
“Intimado o devedor do requerimento de execuc¢do da sentenca e da planilha
de atualizacdo da divida apresentada pela credora, pode ele reservar-se para
impugnar o calculo nos embargos (art. 741, inc.V, do CPCQC), pois inexiste
uma fase prévia para liquidagdo da divida que se inclua na hipétese do art.
604 do CPC.” (REsp n. 155.037-RJ, Relaror Ministro Ruy Rosado de Aguiar,
DJ de 30.3.1998).

Precedente desta Terceira Turma, da relatoria do eminente Ministro
Eduardo Ribeiro consignou “A Lei n. 8.898/1994, que suprimiu a modali-
dade de liquidacio de sentenca feita por calculos do contador, incide nos
processos pendentes, somente excetuando-se aqueles cujos cilculos tenham
sido homologados, até a data em que referida norma entrou em vigor.”
(REsp. n. 135.805-R], DJ de 24.5.1999).
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Assim leciona Humberto Teodoro Janior:

“Com o advento da Lei n. 8.898, de 29.6.1994, restou abolida a
judicialidade da liquida¢@o por simples calculo. Permite-se agora, com
a atual redac¢do do art. 604, que o préprio credor elabore o demons-
trativo do montante da divida na data da instaura¢fo da execug¢do, des-
de, é claro, que tudo se faca mediante simples calculo aritmético. Para
esse fim, a peticdo inicial da execug¢do serd instruida com ‘memodria
discriminada e atualizada do calculo’.

Se, eventualmente, o executado nfo aceitar o cidlculo do credor,
tera de impugrié~lo em seus embargos, invocando excesso de execugio.
Sendo material o erro ocorrido, mesmo sem os embargos podera ser
corrigido em qualquer tempo, ja que a respeito de tais lapsos nio se
opera a preclusdo, ainda que tivesse havido homologac¢io judicial, pro-
vidéncia hoje totalmente dispensada por lei.” (Curso de Direito Pro-
cessual Civil, vol. II, 22% edi¢do, Forense, p. 95).

Reiterando, ndo hé falar em homologacio de calculo por sentenca, da.
qual poderia se interpor apelacdo. Portanto, se o devedor pretendesse im-
pugnar o primeiro despacho, por entender que tinha conteudo decisério,
deveria ter, naquela oportunidade, aviado o agrave de instrumento e nfo o
agravo retido, que depois, pretendeu reavivar.

Se o primeiro despacho, que determinou a remessa dos autos ao con-
tador é irrecorrivel, como sustenta agora em seu especial, citando, inclusi-
ve jurisprudéncia desta Corte, 0 segundo, que determinou a citagio, de
igual, ndo o é, ao menos através de agravo de instrumento, porque, confor-
me bem lembrou o acérdio recorrido, existe procedimento especifico na
legislagdo processual, podendo a parte se socorrer da exce¢do de pré-exe-
cutividade, que ndo exige esteja seguro o juizo, mas que, a0 contrario do
que disse o Recorrente, ndo se confunde com o agravo de instrumento, por-
quanto o primeiro sera apreciado em 12 instincia, pelo juiz, e o segundo,
diretamente pelo tribunal, o que fere o principio do duplo grau de juris-
di¢do.

Pode, ainda, o devedor, opor os competentes embargos a execucio,
onde discutird, nio s6 a questdo da necessidade de liquida¢do por arbitra-
mento, como as demais — prescri¢do de algumas parcelas, eventual exces-
so, etc.

O que nfo esta correto € interpor agravo retido do despacho que manda

RSTT, Brasilia, a. 13, (139): 209-316, mar¢o 2001.



278 REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

os autos ao contador e agravo de instrumento do que determina a citagio
para a execu¢do, pretendendo acoplar no segundo as razdes postas no pri-
meiro.

Portanto, estou em que correto o acordido recorrido em néo conhe-
cer do recurso, ndo tanto pela questdo de sua intempestividade, admitin-
do-se que o despacho que determinou os autos ao contador € irrecorrivel,
mas pela inadequac¢do da via eleita, como restou consignado a fl. 109,
assim: “Reiteradas vezes tenho sustentado que o agravo de instrumento
ndo € a via adequada para hostilizagdo de despacho que ordena a citagdo
do executado. E que, ao atender o agravante, restaria maltratado o prin-
cipio do duplo grau de jurisdi¢éo.

O Agravante, ora embargante, haverd de palmilhar pelos meandros que
a lel processual pde a disposicdo daquele que ¢é citado para pagar quantia
certa e demonstrar perante o juiz de 12 grau o desacerto da decisdo que or-
denou a citagdo. E desse decisum é que sera interposto recurso para o tri-
bunal. O processo, como a natureza, ndo admite salto”.

A se entender de outro modo, a reforma da legislagdo, no particular,
feita para agilizar os procedimentos, tornar-se-ia indcua, uma vez que, além
da impugnacgédo ao calculo ou 4 memoria apresentada através de agravo de
instrumento o devedor, poderia, ainda, utilizar-se dos demais remédios pro-
cessuais para atacar O mesmo ato.

O dissidio nédo restou configurado, eis que diversas as hipdteses con-
frontadas. Nos paradigmas colacionados ainda vigia a redacio antiga do art.
604 do CPC.

Forte em tais lineamentos, ndo conheg¢o do recurso.

RECURSO ESPECIAL N. 173.481 - PE
(Registro n. 98.0031778-3)

Relator: Ministro Ari Pargendler

Recorrente: Esso Brasileira de Petrdleo S/A

Advogados: Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto e outros
Recorrido: Servigos Automotivos Ponta Verde Ltda
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Advogados: Francisco Claudio de Almeida Santos e outros

Sustentac¢io oral: Wagner Rago da Costa (pela recorrente), e Claudio San-
tos (pelo recorrido)

EMENTA: Civil — Contratos — Retratacao.

O rompimento unilateral do vinculo contratual implica a obri-
gacdo de indenizar as perdas e danos, pouco importando que o ne-
g6cio juridico, embora perfeito e acabado, ainda nao estivesse em
vias de execuc¢do. Recurso especial conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, prosseguindo o julgamento, apds o
voto-vista do Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, por unanimi-
dade, conhecer do recurso especial e dar-lhe parcial provimento. Participa-
ram do julgamento os Srs. Ministros Carlos Alberto Menezes Direito e
Nancy Andrighi. Nédo participou do julgamento o Sr. Ministro Waldemar
Zveiter (§ 2%, art. 162, RISTY). Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro
Anténio de Padua Ribeiro.

Brasilia-DF, 23 de outubro de 2000 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Ari Pargendler, Relator.

Publicado no DJ de 18.12.2000.

RELATORIO

Esso Brasileira de Petroleo S/A props a¢do ordinaria contra Servigos
Automotivos Ponta Verde Ltda (fls. 2/17).

O MM. Juiz de Direito Ricardo de Oliveira Paes Barreto julgou pro-
cedente o pedido (fls. 117/118).

A egrégia Primeira Cimara Civel do Tribunal de Justi¢ca do Estado de
Pernambuco, Relator o Desembargador Etério Galvio, reformou, em parte,
a sentenga, para dela excluir a aplicacdo da clausula penal, mantida “a inde-
niza¢do por perdas e danos ... apurados em liquidag¢do por artigos” (fl. 164).
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Em grau de recurso especial, a Turma, Relator o Ministro Costa Lei-
te, anulou o acérdio por defeito na intimagdo do julgamento da apelagéo
(fls. 228/232).

Voltando os autos a origem, a egrégia Primeira Camara Civel do Tri-
bunal de Justica do Estado de Pernambuco, Relator ainda o Desembargador
Etério Galvéo, reformou integralmente a sentenca, julgando improcedente
o pedido (fls. 238/248).

Seguiram-se embargos de declaracdo (fls. 253/256), rejeitados (fls.
258/265).

Dai o presente recurso especial, interposto por Esso Brasileira de Pe-
tréleo S/A, com base no artigo 105, inciso III, letra a, da Constituigdo Fe-
deral, por violacdo do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, bem assim
dos artigos 85, 120 e 927 do Cddigo Civil (fls. 271/283).

VOTO

Os autos ddo conta de que, em 5 de agosto de 1988, as partes ajusta-
ram ‘contrato de promessa de compra e venda mercantil de produtos e
comodato de equipamentos’ (fls. 29/40).

Decorridos dez dias, a 15 de agosto de 1988, Servigos Automotivos
Ponta Verde Ltda desistiu do negodcio (fl. 45), para fazé-lo com outra em-
presa, e o Tribunal a quo decidiu que, nesse contexto, era inaplicavel a clau-
sula penal, porque o contrato s teria vigéncia apds a “emissdo da primei-
ra nota fiscal do produto” (fl. 243).

Artigo 535 do Cédigo de Processo Civil

As razdes do recurso especial dizem violado o artigo 535 do Cédigo
de Processo Civil, porque o Tribunal a quo decidiu a causa sem conside-
rar os artigos 85, 120 e 927 do Codigo Civil.

O artigo 85 do Cddigo Civil ndo pode servir de pretexto ao reexame
do contrato. J4 os artigos 120 e 927 do Cdédigo Civil estdo expressamente
referidos no acdrddo (fl. 263).

Artigo 120 do Codigo Civil

A conclusio do acérdio contraria o principio de que os contratos de-
vem ser cumpridos. Salvo melhor juizo, a partir da assinatura do contrato,
Servigos Automotivos Ponta Verde Ltda estava obrigada a comprar produ-
tos de Esso Brasileira de Petrdleo S/A (clausula 1.1), e proibida de
comercializar produtos de terceiros (clausula 7.2). O negodcio juridico ja era
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perfeito e acabado, pouco importando que o termo final do contrato tenha
sido vinculado a emissdo da primeira nota fiscal de produto (cldusula 6.1).
A inexisténcia dessa nota fiscal s seria relevante, se a parte pudesse obs-
tar maliciosamente o implemento de clausula contratual — procedimento nio
autorizado pelo artigo 120 do Cdédigo Civil.

O rompimento unilateral do vinculo contratual implica, data venia,
a obrigagdo de indenizar as perdas e danos. Aqui estas perdas e danos fo-
ram previamente estipuladas em cldusula penal, que o Tribunal a quo dis-
se nula por exceder o valor da obrigacdo principal (fl. 243). Nesta Instan-
cia, ja ndo se pode discutir a respeito, porque se trata de fato. Por isso, a
inexecugdo do contrato se resolve pela indenizac¢do das perdas e danos, con-
forme for apurado em liquidagdo de sentenga.

Voto, por isso, no sentido de conhecer do recurso especial e de dar-
-lhe provimento para julgar procedente a a¢do, condenando Servigos
Automotivos Ponta Verde Ltda a indenizar Esso Brasileira de Petroleo S/A
pelas perdas e danos a serem apurados em liquida¢io por artigos, bem as-
sim ao pagamento das custas e honorarios de advogado a base de dez por
cento sobre o respectivo montante.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: A Empresa-recorrente
ajuizou ac¢do ordinaria alegando que celebrou com a Recorrida contrato de
promessa de compra e venda de produtos mercantis e comodato de equipa-
mentos como revendedor, pelo prazo de 120 meses; dez dias apds a assina-
tura, a Ré afirmou que nido mais queria a instala¢io do posto sob a bandeira
da Autora; pede a condenagio da Ré a multa compensatéria prevista no con-
trato, apurado o valor em liquidac¢io, e em “pedido sucessivo”, se ndo aco-
lhido o outro, pagamento das perdas e danos. A sentenca julgou proceden-
te o pedido. O Tribunal de Justi¢ca de Pernambuco, em segundo julgamen-
to, anulado o julgamento anterior pela Corte, entendeu de prover o recur-
so para afastar a condenacédo, invertendo os 6nus da sucumbéncia.

O ilustre Relator, Sr. Ministro Ari Pargendler, afastou a violacio ao
art. 535 do Cdédigo de Processo Civil. Reconheceu, entretanto, a violagio
ao art. 120 do Cédigo Civil porque “a partir da assinatura do contrato, Ser-
vigos Automotivos Ponta Verde Ltda estava obrigada a comprar produtos de
Esso Brasileira de Petrdleo S/A (cldusula 1.1), e proibida de comercializar
produtos de terceiros (clausula 7.2). O negécio juridico ja era perfeito e
acabado, pouco importando que o termo final do contrato tenha sido
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vinculado a emissdo da primeira nota fiscal de produto (clausula 6.1). A
inexisténcia dessa nota fiscal sé seria relevante, se a parte pudesse obstar
maliciosamente o implemento de clausula contratual — procedimento nio
autorizado pelo artigo 120 do Cédigo Civil”. Havendo o rompimento uni-
lateral, existe a obrigacdo de pagar perdas e danos, que, no caso, estdo pre-
viamente estipuladas em clausula penal, que o Tribunal considerou nula.
Concluiu o eminente Relator por conhecer e prover o especial para deter-
minar o pagamento das perdas e danos a serem apurados em liquida¢io por
artigos, mais custas e honorarios de 10% sobre o respectivo montante.

Anote-se que os mesmos Relator e Revisor do julgamento anterior, re-
produzindo razdes antes apresentadas, manifestaram conclusdo inteiramente
diversa, desta feita, pelo provimento total do apelo para afastar qualquer
tipo de indeniza¢do porque ndo vigente 0 contrato.

Pedi vista para melhor examinar a questdo da violagdo ao art. 120 do
Cédigo Civil, meditando sobre os termos do acdérdido recorrido.

O especial apontou a violagdo ao art. 120 do Cddigo Civil para que
fosse considerado vigente o contrato, concluindo por pedir o conhecimen-
to e provimento do especial “para reforma do acérddo recorrido, restauran-
do a vigéncia dos dispositivos legais, determinando a manutencio integral
da decis@o de 12 instidncia com a imposi¢do da multa compensatoria fixa-
da no contrato firmado...”.

O acérddo recorrido afirmou tanto que a multa era ilegal nos termos
do art. 920 do Cddigo Civil como que nfo poderia ser cobrada “porque o
contrato ndo chegou a viger por auséncia de implemento da condi¢do, qual
a expedicdo da primeira fatura”. Considerou o acdrdéo recorrido que a pré-
pria autora reconheceu que o inicio da vigéncia do contrato dependeria da
emissdo da primeira nota fiscal do produto, o que n&o aconteceu. De fato, a
clausula 6.1 estabelece que o “prazo de dura¢do deste contrato sera de 120

(cento e vinte) meses, contados de emissdo da primeira nota fiscal de produto”.

O ponto central da controvérsia é saber se estava, ou ndo, em vigor o
contrato. O eminente Relator considerou que o negocio ja estava perfeito e
acabado, pouco relevando que o termo final do contrato tenha sido vinculado
4 emissdo da primeira nota fiscal.

Entendo que a interpretacido oferecida pelo Relator estd correta. O
contrato foi devidamente assinado, ndo sendo apontado qualquer vicio que
o contaminasse. Na verdade, a meu sentir, o acérdio recorrido confundiu
o aperfeicoamento do contrato e as conseqliéncias a partir da assinatura com
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o prazo de dura¢do do mesmo, prazo certo, prorrogavel, contado a partir da
emissdo da primeira nota fiscal. Nao existe no contrato a previsdo de que
entraria em vigor no momento em que o fornecimento fosse iniciado, com
a emissfo da primeira nota fiscal de produto. Tanto isso é incontroverso que
houve, efetivamente, retratacdo; ¢ esta retratagdo gerou conseqiliéncias da-
nosas para a Autora, dando ensanchas a que seja feita a devida reparacio.

Nio se pode aplicar a clausula penal relativa a multa compensatoria
porque vinculada ao efetivo fornecimento, que ndo houve. Assim, diante da
realidade dos autos, parece-me acertada a conclusio de que cabivel a repa-
ragio dos danos causados pelo rompimento unilateral do contrato, tudo apu-
rado em liquidag¢do por artigos.

Com essas razdes, eu acompanho o voto do Relator.

RECURSO ESPECIAL N. 176.301 - RS
(Registro n. 98.0039835-0)

Relator: Ministro Eduardo Ribeiro
Recorrente:  Luis Osoério Rechsteiner Filho
Advogados:  Ricardo Barbosa Alfonsin e outros
Recorrido: Banco do Brasil S/A

Advogados:  Nelson Buganza Junior e outros

EMENTA: Processo cautelar — Liminar — CPC, art. 808, 1.

Nio ajuizado o processo principal no prazo de trinta dias, esta-
belecido no artigo 806 do CPC, ndo apenas perde eficacia a medida
liminar, como se ha de extinguir o proprio processo cautelar.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso
especial e dar-lhe provimento. Participaram do julgamento os Srs. Minis-
tros Waldemar Zveiter, Ari Pargendler, Carlos Alberto Menezes Direito e
Anténio de Padua Ribeiro.
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Brasilia-DF, 26 de junho de 2000 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Eduardo Ribeiro, Relator.

Publicado no DJ de 28.8.2000.

RELATORIO

O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro: O Banco do Brasil S/A propds a¢io
cautelar de arresto, alegando ser credor de importincia, decorrente de con-
trato de financiamento firmado com Luis Osdrio Rechsteiner Filho, repre-
sentado por cédula rural pignoraticia, garantida por penhor cedular de ar-
roz. Argumentou que o devedor, sem qualquer autoriza¢io, estaria desviando
o produto vinculado ao financiamento em questio.

Deferida a liminar, peticionou o Réu as fls. 145/154, postulando sua
cassago, uma vez que o Autor nfo havia ingressado com a a¢do principal.
Aplicando o disposto no art. 808, I, do CPC, no Juizo singular, foi decre-
tada a cessagfo da eficacia da medida cautelar. Julgado procedente o pedi-
do, apelou o Réu, sendo improvido o recurso, em acordio assim ementado:

“Arresto. Ineficdcia da liminar. Extensio do pedido cautelar.

O n#o-ajuizamento da ac¢#do principal no prazo do art. 808 do
CPC, determina a cessa¢do da eficdcia da medida liminar de arresto,
mas ndo a perda do direito a pretensdo cautelar, a ser dicidida no ato
sentencial. O fato de ter sido ajuizada a execug¢do, com realizacdo de
penhora, inclusive em bens objetivados no arresto, ndo determina a
ineficicia plena da pretensdo constritiva proviséria. Seu objeto e efi-
cacia ficam subsumidos na formaliza¢do de efetiva ou eventual pe-
nhora.

Apelo improvido.”

Manifesta o Executado recurso especial, alegando que violados os ar-
tigos 806 e 808, I e paragrafo tnico, do Cdédigo de Processo Civil, pois que,
jé tendo cessado a eficacia das medidas cautelares, pela decadéncia do di-
reito em que se funda a demanda, impossivel concluir-se pela procedéncia
do pedido. No mérito, aduz néo ter sido comprovado seu estado de insol-
véncia, razdo pela qual ndo poderia ter sido acolhida a pretenséo do Ban-
co-recorrido, nem mesmo em juizo liminar.
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Recurso admitido.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro (Relator): Deferida liminar de arresto,
ndo foi ajuizada a a¢@o principal no prazo de trinta dias previsto em lei.
Discute-se se a san¢do estabelecida no artigo 808, I, do Cddigo de Processo
Civil acarreta apenas a cessac¢do da eficacia da liminar, ou se envolve a
extingdo do processo cautelar.

Existe, a propdsito, divergéncia doutrinaria. Assim é que Barbosa
Moreira, em trabalho citado no acérddo em que invoca opinido, no mes-
mo sentido, de Calmon de Passos, sustenta o entendimento de que se trata
de “situagdes inconfundiveis”. Segundo esse autor, nada obsta a que, per-
dida a eficdcia da liminar, o pedido venha a ser julgado procedente, decre-
tando-se a medida. Efetivada essa, novo prazo correra (Medida Cautelar
Liminarmente Concedida e Omissdo do Requerente em Propor a A¢do Prin-
cipal, in Estudos em Homenagem a Ovidio A. Baptista da Silva, p.p. 97/
98).

Em sentido contrario, podem ser citadas as opinides de Ernane Fi-
délis (Manual de Direito Processual Civil, Saraiva, 62 ed., v. II, p. 320) e
Humberto Theodoro Jr. (Curso de Direito Processual Civil, Forense, 202
ed., v. II, p. 430). Transcrevo, desse dltimo, o trecho pertinente:

“Nao cabe, porém, prosseguir na a¢ao cautelar, como se a cessa-
¢do fosse apenas da medida cautelar. O processo cautelar, por intei-
ro, se extingue por perda de objeto, j& que, cessada a medida, ela ndo
podera ser reavivada pela sentenca final, em virtude da interdi¢do con-
tida no paragrafo tnico do art. 808.”

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica acolhe o entendimen-
to a que se filiam os autores por Ultimo citados, podendo ser mencionados
os julgados relativos aos seguintes Recursos Especiais: n. 81.047, Rel.
Demoécrito Reinaldo, D] de 25.11.1996; 81.861, Rel. Peganha Martins, DJ
de 3.8.1998; 43.427, Rel. Dias Trindade, DJ de 28.11.1994. Desta Tercei-
ra Turma, o Resp n. 58.530, Rel. Menezes Direito, D] de 17.3.1997.

Considero que essa orientagdo merece ser mantida, para isso pedindo
licenga as opinifes em contrario. A inércia do autor “faz presumir a
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desnecessidade da cautela”, como observa Ovidio Baptista (Do Processo
Cautelar, Forense, 2% ed., p. 190). Se assim ¢é, ndo se justifica o prossegui-

mento do processo cautelar, em que novamente a medida poderia ser con-
cedida.

N&o me parece, data venia da autorizada opinido de Barbosa Mo-
reira, exposta no trabalho citado, que exista analogia com a perda da efi-
cacia da liminar concedida em pedido de seguranca. Em primeiro lugar,
porque essa perda, tratando-se de mandado de seguranca, se verifica por
motivo inteiramente estranho a atividade do autor ¢ de nenhum modo de-
monstraria ndo fosse urgente a concessdo da medida. Em segundo, mesmo
assim ndo fosse, o mandado de seguranga nfo se liga necessariamente a ur-
géncia, ao contrario do processo cautelar.

Conheg¢o do recurso e dou-lhe provimento, extinguindo o processo
cautelar, com inversio dos encargos da sucumbéncia. Observo que essa de-
cisdo em nada afeta as penhoras que hajam sido efetuadas, ainda que por
conversdo do arresto.

RECURSO ESPECIAL N. 182.763 - PR
(Registro n. 98.0054051-2)

Relator: Waldemar Zveiter

Recorrente:  Fabrica Dowal S/A Calgados e Artigos para Esportes e ou-
tros

Advogados:  Luiz Celso Dalpra e outros
Recorridos:  Jodo Alexandre Santos Junqueira da Silva e cdnjuge

Advogados:  Djanir Pedro Palmeira e outros

EMENTA: Transacao homologada pelo juiz — Apelagio postulan-
do anulacdo com base em vicio de vontade ~ Possibilidade.

I — A anulacdo de transac¢io com base em vicio de vontade pode
ser postulada no mesmo processo e mediante apelaciio contra a sen-
ten¢a homologatéria.

II - Atenta contra o principio da economia processual exigir que
a parte ingresse com outra a¢#o, onde serd movimentada novamente

RST]J, Brasilia, a. 13, (139): 209-316, margo 2001.



JURISPRUDENCIA DA TERCEIRATURMA 287

a maquina judiciaria, com os custos que isso implica, inclusive para
a sociedade, quando a sentenc¢a homologatéria foi atacada tempesti-
vamente por recurso e por isso mesmo ainda ndo transitou em jul-
gado.

III - Recurso parcialmente conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, prosseguindo no julgamento, apds o
voto-vista do Sr. Ministro Ari Pargendler, por unanimidade, conhecer do
recurso especial e dar-lhe provimento. Participaram do julgamento os Srs.
Ministros Ari Pargendler, Antdnio de Padua Ribeiro e Eduardo Ribeiro. Au-
sente, justificadamente, o Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito.

Brasilia-DF, 29 de junho de 2000 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Waldemar Zveiter, Relator.

Publicado no DJ de 18.9.2000.

RELATORIO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter: Cuidam os autos de a¢do de anula-
¢do de ato juridico cumulada com pedido de indenizag¢do por perdas e da-
nos que promove Fabrica Dowal S/A Calg¢ados e Artigos para Esportes con-
tra Jodo Alexandre Santos Junqueira da Silva e cdnjuge.

No curso da acdo as partes celebraram transacido, homologada por sen-
tenca que pds fim ao litigio. Os Autores, através de embargos declaratérios
denunciaram o acordo, dizendo-o maculado por nulidade pelos vicios de
simulag¢do, dolo e fraude.

Rejeitados pelo eminente juiz de 12 grau, apelou a Demandante, bus-
cando fosse desconstituida a sentenca homologatdria e a transacdo, eis que
era nula. Alegou, dentre outros motivos, que o advogado que assinou 0 acor-
do em nome da Autora nfo mais a representava, e sim, aos Réus e que houve
simulag¢do e fraude.

A Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Parani,
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por unanimidade, negou provimento ao apelo, em aresto assim ementado (fl.
373):

“Apelagdo. Transacdo. Dolo. Anula¢do no mesmo processo.
Inviabilidade. Desprovimento.

Em sede de apelo ndo pode ser desconstituida a senteng¢a homolo-
gatdria contra a qual vicio extrinseco se ndo debitou.”

Opostos embargos declaratdrios, foram rejeitados (fl. 420).

Inconformada, ainda, a Empresa-autora interp0s recurso especial, com
fulcro em ambas as alineas do permissivo constitucional, sustentando ofensa
aos artigos 33 e 34, VIII, da Lei n. 8.906/1994; 153, 154 e 155 da Lei das
Sociedades Andnimas; arts. 82, 91, 92, 94, 95, 107, 145, I, IT1, IV e V; 146,
147, 1.025, 1.122 e 1.125 do Coédigo Civil; 128, 458, II; 459, 469, 485,
VIII; 486 ¢ 535 do CPC. Apresenta, também, dissidio jurisprudencial com
acordio proferido pelo colendo Supremo Tribunal Federal onde restou as-
sentado: “A anulacdo da transagdo com base em vicio da vontade pode ser
postulada no mesmo processo e mediante apelacdo contra a sentenca
homologatéria.” (fl. 442).

Aforou, também, recurso extraordinario (fl. 465).

Com contra-razdes, o eminente Presidente daquela Corte admitiu so-
mente o especial, pela alinea ¢ do permissivo constitucional.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter (Relator): O acérdéo recorrido as-
sim decidiu, no que interessa (fl. 375):

“Cuida de transa¢do homologada a hipdtese, voltando-se contra
a homologacio, pela via do argumento de que estaria ela maculada
pelos vicios de simulagdo, dolo e fraude, o apelo.

A matéria ndo é pacifica.

Abstraida a hipotese de nulidade por vicio extrinseco, que nio ¢
o caso dos autos, é preponderante, assim na doutrina como na juris-
prudéncia, o entendimento de que as decisdes que tais ndo podem ser
atacadas pela via do apelo ou do agravo. Isso pela consideragdo de que
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representa um negoécio juridico a transacio, razdo por que a sentenga
que a homologa somente pode ser desconstituida em agédo de anulagio.

Funda-se ele na exegese dos arts. 1.030 do Cddigo Civil e 158
da lei processual. Prescreve este que a transacdo produz efeitos ime-
diatos em relacdo a constitui¢do, modificagdo ou a extin¢cio de direi-
tos processuais. Ja o dispositivo da lei substantiva, firma que ela pro-
duz os efeitos de coisa julgada e sé se rescinde por dolo, violéncia ou
erro essencial quanto 4 pessoa ou coisa controversa.

Diante disso, tem-se como inafastavel que uma vez homologada
transa¢do que nio apresente defeito extrinseco nem seja maculada por
nulidade, somente por a¢fo direta pode ser desfeita a homologac¢io.

Nesse sentido decidiu o Tribunal de Justica de Sio Paulo, firman-
do-se no acorddo que ‘celebrada a transagdo, ndo pode um dos transigen-
tes se arrepender e desconsiderar o acordo celebrado. Este, sendo um negdcio
Juridico, so pode ser resolvido por distrato ou por ag¢do judicial de anula-
¢do ou nulidade.” (Ap. Civ. n. 245.914-2-Cravinho — Rel. Pereira Cal-
¢as).

Idéntico posicionamento tomou a Cimara, em voto da lavra do
Desembargador Oto Sponholz, no julgamento de agravo de instrumen-
to oriundo da Comarca de Ipord. Ali se disse que sé em agdo prépria
poderd a parte buscar a desconstituigdo da transagdo efetuada, onde em
mstrugdo probaroria ampla poderdo ser demonstradas as eventuais irregu-
laridades ou prejuizos que alega ter sofrido a agravante com o acordo
homologado.

Por isso tudo, o desprovimento do apelo se impde.”

Da leitura acima ressai que os artigos ditos violados nfo foram abor-
dados pelo aresto recorrido, nfo por ter incorrido em omisséo, capaz de jus-
tificar o pedido de anulagio fulcrado no art. 535 do CPC, mas em funcio
do préprio entendimento manifestado pelo decisum recorrido, no sentido
de que ndo se poderia, em sede de apelacio, analisar os questionamentos da
parte em relacdo a validade da transac¢io efetuada, que sé poderia ser anu-
lada em agdo propria, a do art. 486 do CPC.

O recurso merece ser conhecido pela divergéncia.

Com efeito, o precedente trazido a confronto, do colendo Supremo
Tribunal Federal, para a mesma hipdtese, proclamou entendimento diame-
tralmente oposto.
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O paradigma, da relatoria do eminente Ministro Xavier de Albuquer-
que, consignou: “Cabivel o apelo, contudo com base no dissidio juris-
prudencial, relativamente a desnecessidade de a¢do auténoma se, como na
hipdtese, o vicio de vontade apontado como causa de anula¢io da transa-
¢do for argiiido em recurso interposto contra a propria decisdo que a hou-
ver homologado, decisdo que, por isso mesmo, ndo tera transitado em jul-
gado.” (RTJ 508/283).

Para surtir efeito em relagdo ao processo, o acordo celebrado entre as
partes precisa ser homologado. Esse ato do juiz, porque p&e fim ao processo,
¢ senteng¢a, embora sem conteudo decisorio, eis que ndo ¢ dado modificar
a substincia do ato nem o que as partes livremente avencaram. Ocorre que,
sendo sentenca, cabe apelacio.

E certo que ndo se admite desfazimento unilateral da transagfo que,
para as partes, produz desde logo seus efeitos (art. 1.030 do Cddigo Civil).
No entanto, o acordo, em relagdo ao processo, mormente quando pedem os
demandantes que seja tomado por termo nos autos ¢ homologado pelo juiz
para produzir os efeitos legais e p6r fim ao litigio, como ocorreu no caso
concreto, somente através desse ato se perfectibiliza.

Se nfdo ocorreu ainda o trinsito em julgado dessa sentenc¢a homologa-
téria, é pertinente a apelacfo fundada em vicio de vontade. Assim, embora
inadmissivel a desisténcia unilateral, ¢ possivel atacar o negocio juridico se
restar comprovado vicio de manifestacdo da vontade por falta de capacida-
de, dolo, violéncia ou erro essencial quanto 4 pessoa ou coisa controversa.
A insurgéncia é contra o proprio ato da parte, que se diz irremediavelmente
maculado, do qual a sentenga é mera exteriorizagéo.

Transitada em julgado, a parte pode se socorrer da acdo prevista no art.
486 do CPC, como proclama unissona jurisprudéncia desta Corte (REsp n.
13.102-8P, 143.059-SP, 38.434-SP, dentre outros). Inexistindo o trinsito
em julgado, a apelagdo contra ela interposta deve ser analisada, ainda que
se alegue vicio intrinseco ao negdcio juridico celebrado.

A meu sentir, atenta contra o principio da economia processual exi-
gir que a parte ingresse com outra a¢do, onde serd movimentada novamente
a maquina judicidria, com o0s custos que isso implica, inclusive para a so-
ciedade, quando a sentenca foi atacada tempestivamente por recurso ¢ por
isso mesmo ainda ndo transitou em julgado.

Eventual necessidade de dilagdo probatéria, que ndo ocorrera em to-
das as hipdteses, podera ser resolvida com a baixa dos autos em diligéncia.
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Forte em tais lineamentos, conhe¢o do recurso pela divergéncia e dou-
-lhe provimento para, anulando o acérddo recorrido, determinar que outro
julgamento seja proferido, com a andlise do mérito da apelagdo da Recor-

rente.
VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Ari Pargendler: “Homologar” — escreveu Pontes de
Miranda — “¢é tornar o ato, que se examina, semelhante, adequado, ao ato
que devia ser. Quem cataloga classifica; quem homologa identifica” (Co-
mentarios ao Cddigo de Processo Civil, Forense, Rio de Janeiro, 1974,
Tomo VI, p. 344).

“Quando se homologa algum ato, reputa-se esse ato o homologo
do ato in abstracto, que se tem por modelo, ou idéia” (op. cit., p.
345).

Na espécie, 0o MM. Juiz de Direito homologou a transacdo na supo-
sicdo de que ela se afeigoava aos pardmetros legais.

As razdes de apelac¢do sustentam, todavia, que a transag¢fo foi feita por
pessoa que, pelo estatuto social, ndo teria poderes para realizar o negécio,
ainda que fosse o administrador da sociedade-autora, in verbis:

“Caracterizado esta que, para alienar bens ou reconhecer direi-
tos ou obrigacdes, a diretoria ou os membros da administragdo tem de
respeitar a prévia aprovagio do ato pela assembléia especificamente
convocada para tanto” (fl. 284).

Dizem mais as razdes de apela¢io: a pessoa que assinou a transacio,
em nome da sociedade-autora, “ja se encontrava fora da administracio da
empresa-autora como bem se demonstra da ata em anexo” (fl. 307).

A meu juizo, o Tribunal a quo podia, sim, ter decidido se a socieda-
de-autora se obrigara validamente na transagio.

A se admitir que a sociedade-autora foi mal presentada na transacgio,
seja porque o ato exigia a aprovacdo dos acionistas, seja porque quem agiu
no seu nome ja ndo era diretor ou administrador, 0 negdcio que pareceu
homdélogo para o MM. Juiz de Direito, ndo o era faltando a capacidade do
agente.
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O tema tem reflexos na propria representacio processual da socieda-
de-autora em face da transaggo.

Primeiro, o de que se 0 outorgante da procuragéo passada em nome da
sociedade-autora ja ndo era diretor ou administrador desta, o mandato ndo
produziu efeitos.

Segundo, o de que a sociedade-autora foi representada, na peti¢do
que veiculou a transac¢io, pelo Dr. Eléi Nunes Ferreira (fls. 202/204 ¢
206), que também vela, nestes mesmos autos, pelos interesses dos réus
(fl. 106); até onde o patrocinio de interesses conflitantes compromete a
transa¢do, € outro topico sujeito a exame no julgamento da apelagio.

Outras questdes, que demandem dilagdo probatéria, sé poderdo ser
decididas por meio da a¢do prevista no artigo 486 do Cddigo de Processo
Civil.

Com essa limita¢do, acompanho o voto do eminente Relator.

RECURSO ESPECIAL N. 203.920 - RS
(Registro n. 99.0013204-1)

Relator: Ministro Waldemar Zveiter
Recorrente:  Banco do Brasil S/A

Advogados:  Acélio Jacob Roehrs e outros
Recorrida: Construtora e Urbanizadora Rech Ltda

Advogados:  Rubiney Lenz e outros

EMENTA: Processual Civil — Litigdncia de ma-fé — Despesas
com honorarios de perito — Onus.

I - A sancdo a litigdncia de ma-fé, prevista nos arts. 16 e se-
guintes do CPC, deve ser fundamentada. Ndo tem pertinéncia a pena
de litigincia de ma-fé pela oposicdo de embargos declaratérios,
quando a parte pretende claramente prequestionar normas proces-
suais para assegurar a defesa de seus direitos, bem assim, oferece
interpretag¢io que niao configura nenhuma das hipdteses que pode-
riam lastrea-la.
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II - Cabe a quem requereu a pericia, ou ao autor, se determi-
nada pelo juiz, efetuar o pagamento dos honorarios do perito, certo
que o vencido reembolsara, a final, o vencedor.

III — Recurso conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso
especial e dar-lhe provimento. Participaram do julgamento os Srs. Minis-
tros Ari Pargendler, Carlos Alberto Menezes Direito, Anténio de Padua Ri-
beiro e Eduardo Ribeiro.

Brasilia-DF, 9 de maio de 2000 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Waldemar Zveiter, Relator.

Publicado no DJ de 26.6.2000.
RELATORIO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter: Trata-se de recurso especial inter-
posto pelo Banco do Brasil S/A contra acérdao da Quarta Camara Civel do
Tribunal de Algada do Estado do Rio Grande do Sul que, por unanimida-
de, acatou agravo de instrumento interposto pela recorrida Construtora e
Urbanizadora Rech Ltda, determinando que os honorarios do perito fossem
reduzidos e suportados por ambas as partes, embora tenha sido a Empresa,
autora da ac¢do de revisio de cédula de crédito comercial e contrato de aber-
tura de crédito que a tenha solicitado.

Sustenta o Recorrente, com fulcro em ambas as alineas do permissi-
vo constitucional, ofensa aos artigos 2%, 17, VI; 19, 33, 458, II; e 535, to-
dos do CPC, além de divergéncia jurisprudencial.

Determinei o sobrestamento do recurso, nos termos do § 32 do art. 542
do CPC e da Resolugio n. 1/1999 deste STJ (fl. 222). No entanto, em face
das razdes apresentadas as fls. 224/226, e considerando a pena por liti-
gincia de ma-fé aplicada aos Recorrentes em valor consideravel quando da
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interposicédo dos embargos declaratdrios, reconsiderei a decisdo e determi-
nei a inclusfo do feito em pauta para julgamento.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter (Relator): O acérddo recorrido, para

determinar que os honordarios de perito fossem suportados por ambas as

partes, assim asseverou, no que interessa (fls. 150/151):

“No caso, verifica-se que a matéria é por demais comum e
assoberba sobremaneira o Judicidrio pela enxurrada de a¢les que vi-
sam & apuracido do quantum efetivamente devido, ante as exigéncias
estapafirdias dos agentes financeiros, em qualquer mutuo crediticio.

E nesse aspecto, entendo que razdo assiste a Agravante na medi-
da em que afirma que a pericia serve a ambas as partes. A Agravante
certamente, na pretensio de identificar o quanto ainda deve apos des-
contado o que indevidamente pagou, se é que assim tenha ocorrido. E
ao agravado, agente financeiro, ndo porque lhe agrade ou lhe sirva ver
reduzida sua exigéncia clausulada nos contratos em exame, mas que
lhe serve, porquanto serd o corretivo da gestacdo de contratos adesi-
vos, prejudiciais e abusivos a todos quantos precisem recorrer a um
organismo financeiro para firmar um contrato qualquer, pois qualquer
que seja ele, o mutuante ndo tem saida, ou firma-o como esta impresso
pelo agente ou ndo obtém o bem da vida que visa a obter para solu-
cionar o problema que o levou até ao Banco. E ai nfo existe qualquer
manifestagdo de vontade, sendo a do agente, potestativa, imperativa e
soberana, e que ndo serve para representar legitimo Estado de Direi-
to a que estamos todos subordinados. E nada tenho contra qualquer
contrato impresso ou previamente elaborado. O gque ele precisa ndo ter
é a carga excessiva de lesividade sempre dirigida ao romador, que
desqualifica a comutatividade contratual e o equilibrio que deve existir
para cada parte na relagdo negocial e, portanto, sem onerosidade ex-
cessiva para qualquer delas. O cusro deve corresponder ao beneficio. E

ndo o beneficto a justificar qualquer custo.

Assim, pelos pardmetros trazidos de acdrddos de outras Cimaras,
n. 197.013.477 da Segunda (fls. 132/133), n. 196.266.936 da Sétima
(fls. 134/1.379) e 196.266.928 da Sexta Camara Civel, acrescido do
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posicionamento a respeito, entendo, como a Agravante, ser alto o va-
lor de R$ 960,00 para a feitura da pericia sobre a matéria em ques-
tdo, e o que se justifica pelos préprios quesitos formulados as fls. 120/
122 pela Agravante, e os quesitos do Agravado, as fls. 117/119, que nio
estio a exigir do profissional maior complexidade na sua elaboragio,
maior demanda de tempo, ou suscitagio de matéria desconhecida ou
inédita no seu mister didrio, ou cuja sistematica nio esteja ja inserida
em microcomputador, que certamente néo exigirdo do perito nomea-
do, vinte horas para a apreciacdo e consecu¢@o do laudo.

Por outro lado, a conveniéncia da participa¢do do Agravado nos
custos periciais tem a sua justificativa assentada no fato de que ele é
o originador do requerimento desse meio de prova por parte da Agra-
vante. Originador porque elaborou o contrato, clausulou e exige o seu
cumprimento calcado no pacta sunt servanda, na obrigatoriedade de
contrato cuja participa¢do nfo teve o aderente em sua elaboragio.

Portanto, penso sobre o caso concreto que os honorarios periciais
ficam bem satisfeitos em montante equivalente a cinco salarios mini-
mos (5 SM) que deverdo ser suportados por ambas as partes, por me-
tade, e com antecipacio de 50%, também por metade, e o restante, nos
mesmos moldes, apds a entrega do laudo.

Por isso, dou provimento ao agravo para reduzir a pretenséo pe-
ricial honoraria, como acima enunciado.”

Opostos, entdo, embargos declaratérios pelo Réu, objetivando o pro-
nunciamento do orgéo julgador sobre o teor dos artigos 19 e 33 do CPC
que, segundo ele, “expressamente dispdem caber a parte que requer a pra-
tica de determinado ato ou coleta de prova, antecipar os respectivos custos.”
(fl. 158).

A douta Turma julgadora a quo rejeitou os embargos e sob o fundamen-
to de que seriam protelatorios e, de oficio, com suporte nos artigos 16, 17,
VI; e 18 do CPC, fixou penalizacdo por litigdncia de ma-fé de dez por cento
sobre o montante do crédito pretendido dos Embargados, ora recorridos.

No voto restou consignado (fls. 164/165):

“N&o procede a inconformidade vertida nos embargos.

Com efeito, inexiste omissdo no acoéordao embargado. Na verda-
de, existe € tentativa de reexame da matéria, o que incabivel neste re-
curso.
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O juiz, singular, ou coletivo, ndo estd obrigado a exaurir os fun-
damentos trazidos na deducio do direito em juizo, bastando-lhe for-
mar a sua convic¢do sobre a conclusdo do conflito com base no fun-
damento que entender mais pertinente para aplica¢cio ao caso con-
creto.

Ademais, sua insurgéncia ndo tem qualquer sentido, pois que o
julgador, para julgar como julgou, teve a exata func¢do de interpretar
a aplicag¢do dos artigos explicitados invocados.

Nesse aspecto, portanto, os artigos invocados tém sido e estio
interpretados no ac6rddo, e por diversos 6rgidos do Poder Judiciario,
que tem a funclo jurisdicional e constitucional de interpretar as leis
feitas pelo Legislativo, e ndo raro, mal aplicadas tanto pelo Executi-
vo como pelas corpora¢des financistas, como se elas se destinassem
apenas a eles, sem considerar que sio dirigidas para a sociedade e,
portanto, obrigatdria a todas as pessoas.

E uma tal atitude de promover recurso de embargos de declara-
¢do destituido de fundamento relevante, visto que todos os artigos tra-
zidos encontram-se presentes no acdérdio, e por isso, foram retili-
neamente espancados de omissdo, implica incabivel delonga promovida
pelo préprio Embargante, e cuja repercussio ndo pode vir a sofrer o
Embargado.

Por isso, e para concluir, reconheco, de oficio, que o recurso é
meramente protelatorio, manifestamente infundado (art. 17, VI), fazendo
incidir os artigos 16 e 18 do Codigo de Processo Civil, e cuja penali-
zag¢do proponho seja fixada em dez por cento sobre o montante do cré-
dito pretendido dos Embargados.

Portanto, ausente omissfo, nego provimento aos embargos, e fixo
a penalizacdo como supra-enunciagio.”

Inconformado, em seu apelo especial, sustenta o Banco, preliminarmen-

te, nulidade do acdrdéo, por auséncia de fundamentagio para a aplicagdo da

pena por litigdncia de ma-fé, uma vez que a pretensio deduzida nos embar-
gos declaratérios, ao contrario do afirmado quando de seu julgamento, era

prequestionar os artigos 19 e 33 do CPC que nfo estdo expressamente re-
feridos no acérddo da apelagdo.

Inexistiu, segundo o Recorrente, o elemento vontade para provocar in-

cidente infundado, sendo que nfo ha interesse de sua parte na procrastinagio

do feito, até porque é credor das importincias discutidas nos autos.
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Em nenhum momento, acrescenta, ao pronunciar-se pela rejei¢do dos
embargos declaratérios a Cdmara julgadora oferece as razdes justificadoras
da aplicacio da sancdo, restando, no particular, a decisdo recorrida, sem
fundamentac¢io, por isso que seria nula.

Sustenta, adermais, negativa de prestagéo jurisdicional quando o acor-
ddo negou-se a suprir omissdo que efetivamente ocorreu, em relagdo aos
artigos 19 e 33 do CPC.

No mérito, aduz violagdo ao art. 17, VI, do CPC e, quanto a respon-
sabilidade pelos honorarios do perito, examinando a legislagdo acima, diz
ser do Recorrido, ou seja, da parte que solicitou a produgéo da prova.

Colaciona jurisprudéncia a corroborar suas assertivas, ndo s0 em re-
lagdo as preliminares levantadas, mas, também, quanto ao mérito.

Estou em que o apelo merece prosperar.

Com efeito, ndo vislumbro os requisitos do inciso VI do art. 17 para
a aplicagdo de tdo severa pena.

O Banco, sendo credor das importancias discutidas, ndo tem interes-
se na procrastina¢io do feito, nem pode assim ser considerada a mera
interposi¢do de recurso de embargos declaratérios.

Como ja decidiu esta Turma: “N3io sdo protelatdrios os embargos de
declaragdo que, justificadamente, reclamam a integra¢do do acordio, ainda
que sejam improcedentes pela compreensao diversa do Tribunal, ao consi-
derar que a afirmag¢do geral dele constante alcanc¢a a questdo posta no re-
curso.” (REsp n. 188.584-MT, Relator Ministro Carlos Alberto Menezes
Direito, DJ de 9.8.1999).

Ou seja, no caso concreto, mesmo entendesse o Tribunal que as ques-
tdes colocadas nos embargos tivessem sido apreciadas e decididas, ndo o
foram, isso ndo seria motivo para a aplicacdo da litigincia de ma-fé. Saben-
do como tem sido rigorosa esta Corte quanto ao preenchimento do requi-
sito do prequestionamento, as partes buscam acautelar-se, pedindo anélise
explicita das matérias importantes ao deslinde da controvérsia. E nio se
pode dizer, que, na espécie, ndo havia pertinéncia na interposi¢do dos
declaratérios.

A atitude do Banco, a meu sentir, ndo foi temeraria e nio revela ma-
-fé, além de néo ser o incidente processual desnecessario ou meramente
protelatério, inexistindo, como bem frisou o recurso, fundamentacédo neces-
saria para a san¢io como feita.
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Por outro lado, existe previsdo legal especifica para o caso de embar-
gos de declaragdo com carater manifestamente protelatério, como ressai do
paragrafo tnico do art. 538 do CPC.

Confiram-se, ainda, sobre o ponto, os seguintes precedentes:

“Indeniza¢do por dano moral. Apreensio judicial indevida do vei-
culo da autora. Penalidades pelo flanco do art. 538 do CPC e pela
litigancia de ma-fé. Prequestionamento. Valor da indenizag¢do. 1. Nio
tem pertinéncia impor as penas correspondentes aos embargos pro-
telatérios e a litigincia de ma-fé, quando a parte pretende claramen-
te prequestionar diversas normas processuais para assegurar a defesa
de seus direitos, bem assim, oferece interpretagdo que ndo configura
nenhuma das hipdteses que poderiam lastrear a pena da litigdncia de
ma-fé. 2. O prequestionamento é indispensavel para o curso do espe-
cial, e, mantida a omissdo nos declaratérios, a parte deve ingressar pelo
flanco do art. 535 do CPC, o que nfo ocorreu neste feito. 3. O valor
fixado ndo se reveste de exorbitincia capaz de provocar a intervencio,
possivel, da Corte, sendo certo que os paradigmas representam situa-
¢Ses faticas diversas que podem justificar a variagdo do valor fixada em
cada qual. 4. Recurso especial conhecido e provido, em parte.” (REsp
n. 153.459-RS, Relator Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, DJ
de 8.2.1999).

“Declarada a natureza meramente protelatoria dos embargos, nido
incidem as normas que dizem respeito a litigincia de ma-fé. Embar-
gos de declaragio que, ademais, tiveram por escopo obter o preques-
tionamento das matérias ali invocadas.” (REsp n. 181.863-RS, Relator
Ministro Barros Monteiro, D] de 14.12.1998).

“A sang¢do a litigincia de ma-fé, prevista nos arts. 16 e seguin-
tes do CPC, deve ser fundamentada.” (REsp n. 171.008-R]J, Relator
Ministro Ruy Rosado de Aguiar, DJ de 21.9.1998).

“Indenizac¢do. Danos morais. Julgamento extra petita. Litigincia
de ma-fé. I — Inexisténcia de julgamento extra petita, pois, dos fatos
narrados e do préprio pedido, se pode inferir que a parte pleiteia in-
denizac¢do por danos morais. II — Incabivel a pena de litigdncia de ma-
fé quando ndo evidenciado intuito procrastinatério da parte ao inter-
por embargos de declaragfo.” (REsp n. 225.265-R]J, Relator Ministro
Eduardo Ribeiro, DJ de 6.12.1999).
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Estou em que prequestionada a questdo relativa a responsabilidade
pelo adiantamento das despesas com os honorarios do perito e por metade
a cada litigante. E nesse capitulo, o acérdio recorrido, data venia, também
ndo se houve com acerto.

A justificativa posta no aresto para carrea-las tanto ao Autor, que
foi quem solicitou a pericia, quanto ao Réu, no sentido de ter o Banco
dado causa ao pedido, com a cobranga de taxas e encargos absurdos néo
se sustenta, até porque tais encargos e seu grau de abusividade sdo ques-
tdes a serem apreciadas, divergindo sobre o assunto a jurisprudéncia na-
cional.

Em principio, segundo a melhor exegese dos artigos 19 e 33 do CPC,
os honorarios periciais, exceto nos casos de Justica gratuita ou requerimento
do Ministério Publico, sdo pagos pela parte que solicitou a pericia.

A pericia foi pedida somente pelo Autor e ora recorrido néo havendo
motivo para que o 6nus seja carreado também ao Réu, ndo pelos argumen-
tos langados no acordio recorrido, pelo fato de ter elaborado o contrato e
este ser de adesdo com carga excessiva de lesividade ou porque “sera o cor-
retivo da gesta¢do de contratos adesivos” (fl. 150). A meu sentir, o Tribu-
nal adiantou o julgamento de matéria referente ao mérito do pedido da agdo
ajuizada pela Empresa-construtora.

Ora, se ficar vencido, o Banco sera condenado ao ressarcimento de tais
verbas, mas, até que a agdo esteja julgada, tendo o exame contéabil sido re-
querido apenas por uma das partes, esta, em principio, ¢ que deve arcar com
o pagamento das despesas com os honorarios de perito.

Citando Hélio Tornaghi, o eminente Ministro Barros Monteiro, no
voto redigido para o Recurso Especial n. 16.826-SP, sobre o mesmo tema
assim se manifestou: “De outro lado, se a prova técnica em principio é do
interesse comum, menos certo nao € que a nova pericia foi insistentemen-
te buscada pela Ré-recorrida.

Posto isto, tenho como acertado o r. pronunciamento minoritario, da
lavra do ilustre Desembargador Laerte Nordi, por aplicagdo do disposto no
art. 19 c.c o art. 33 do Cddigo de Processo Civil, que considero in casu
vulnerados pela r. decisdo hostilizada.

Hélio Tornaghi leciona a respeito que “se a pericia é requerida por
uma das partes, a essa incumbe fazer o pagamento do perito, com direito

a ser reembolsada se vencer” (Comentarios ao Cédigo de Processo Civil,
vol. I, p. 163, ed. 1974).” (DJ de 30.11.1992).
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O mesmo entendimento restou perfilhado nos REsps n. 4.069-SP,
Relator Ministro Eduardo Ribeiro, e 45.208-SP, Relator Ministro Claudio
Santos, assim ementados:

“Despesas processuais. Pericia.

Cabe a quem requereu a pericia, ou ao autor, se determinada pelo
juiz, efetuar o pagamento dos honoréarios do perito. O vencido reem-
bolsara, a final, o vencedor.” (D] de 4.2.1991).

“Embargos de retencdo. Honorarios do perito. Onus.

I — Os honorarios do perito devem ser pagos pelo autor quando
a pericia € solicitada por ele préprio, por ambas as partes ou determi-
nada de oficio pelo juiz (art. 33 do CPC).” (D] de 26.2.1996).

E, ainda, mais recentemente, também da relatoria do eminente Ministro
Eduardo Ribeiro, REsp n. 146.755-PR:

“Pericia inicialmente requerida por ambas as partes. Desisténcia
do autor. Onus da antecipa¢io dos honorarios. Se o autor desiste da
produgio da prova pericial, persistindo na sua realiza¢io apenas o réu,
é deste, de acordo com o art. 33 do Cdédigo de Processo Civil, o énus
de antecipar a remunerag¢do do perito.”

O dissidio apresentado, tanto em relac¢do as preliminares, quanto ao
meérito, restou satisfatoriamente comprovado.

Forte em tais lineamentos, conheg¢o do recurso e dou-lhe provimento
para cassar a pena de litigdncia de ma-fé imposta ao Recorrente e reformar
0 acoOrdio recorrido, carreando a autora, ora recorrida, o 0nus pelo adian-
tamento dos honorarios do perito, mantido o valor estipulado na decisio
recorrida de cinco salarios minimos.

RECURSO ESPECIAL N. 235.645 - SP
(Registro n. 99.0096549-3)

Relator: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito
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Recorrente:  Banco Arbi S/A
Advogados:  Jorge Lauro Celiddnio e outros
Recorridos:  Samsung Corporation Samsung Eletronics Co Ltda e outros

Advogados:  Miguel Pereira Neto e outros

EMENTA: Crédito documentario ~ Legitimidade ativa — Denun-
ciac@io da lide — Litigancia de ma-fé — Multa do art. 538, paragrafo
unico, do Cddigo de Processo Civil.

1. No crédito documentdrio o beneficiario tem legitimidade ati-
va para cobrar o cumprimento da carta de crédito diretamente do
banco-emissor, ndo importando que tenha havido no negdcio a pre-
senca do banco-confirmador, que ndo teria honrado o pagamento.

2. Sendo auténomo o crédito documentario, a rela¢do entre o
banco emissor e o beneficiario ndo suscita a denuncia¢io da lide ao
banco-confirmador nem ao banco-controlador deste.

3. Ndo h3 litigancia de ma-fé quando o suporte da sua imposi-
¢do é o exercicio do direito de defesa do banco-emissor, com as ale-
gacOes e documentos que entendeu pertinentes, rejeitados nas ins-

tancias ordinarias.

4. Nao ha lugar para a imposicao de multa nos embargos
declaratdorios quando destinados ao prequestionamento, nos termos
da Stimula n. 98 da Corte.

5. Recurso especial conhecido e provido, em parte.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos
e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer em parte do
recurso especial e, nessa parte, dar-lhe provimento. Participaram do julgamen-
to os Srs. Ministros Eduardo Ribeiro, Waldemar Zveiter e Ari Pargendler.

Brasilia-DF, 2 de maio de 2000 (data do julgamento).

Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente ¢ Relator.

Publicado no DJ de 26.6.2000.
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RELATORIO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Banco Arbi S/A in-
terpde recurso especial, com fundamento nas alineas a ¢ ¢ do permissivo
constitucional, contra acérddo da Segunda Camara Extraordinaria-A do 1°
Tribunal de Al¢ada Civil do Estado de Sdo Paulo, assim ementado:

“Comércio internacional. Crédito documentario. Responsabilida-
de do banco-confirmador perante o exportador estrangeiro que néo
exclui a responsabilidade, principal, do banco-emissor da carta de cré-
dito. A¢do de cobrancga procedente. Recurso do banco-réu improvido.”
(fl. 290).

Foi aplicada multa ao Recorrente, por litigdncia de ma-f¢, nos seguin-
tes termos:

“0O Reéu agiu como litigante de ma-fé. Aproveitando-se da rela-
tiva complexidade do contrato de abertura de crédito documentario,
deduziu defesas inconsistentes e mesmo desarrazoadas, contrariando
documentos e normas de comércio claros e inquestionaveis, na tenta-
tiva de alterar a verdade dos fatos. Aplica-se-lhe a san¢fo correspon-
dente a 10% (dez por cento) do valor dado a causa.” (fl. 293).

Houve embargos de declara¢io (fls. 297 a 303), rejeitados com impo-
sicdo de multa (fls. 305 a 308), posto que manifestamente protelatdrios.

Sustenta o Recorrente contrariedade aos artigos 165 e 458 do Codi-
go de Processo Civil, haja vista que no acdérdéo recorrido néo foi decidi-
da, ou ao menos nio foi suficientemente fundamentada a questdo do cha-
mamento ao processo por meio de denunciagio da lide.

Aponta negativa de vigéncia ao Protocolo de Genebra de 1923, ofi-
cializado pelo Decreto n. 21.187/1932, a Conven¢édo do Panama de 1975,
oficializada pelo Decreto n. 1.902/1996 e a Lei n. 9.307/1996, pois o
ac6rddo recorrido desprezou referidas normas, aplicando a “UCP 500” ou
“Brochura 5007, que ndo passa de um texto emitido pela Cdmara de Co-
meércio Internacional, organiza¢do privada sediada em Paris. Afirma que o
acorddo recorrido aplicou a “Brochura 500” como se norma internacional
fosse, e que, assim o fazendo, deveria pelo menos té-la aplicado por intei-
ro, o que ensejaria a solucdo da questdo por arbitragem internacional.
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Aduz negativa de vigéncia também ao art. 70, inciso III, do Cdédigo de
Processo Civil, pois, estando provado o pagamento efetuado pela Recorrente,
a denunciag¢do da lide era obrigatdria, haja vista o direito de regresso pre-

sente no caso.

Esclarece que, ao negar a denunciagio a lide, julgando antecipadamen-
te a lide, o Tribunal a quo violou o art. 330, inciso I, do Cddigo de Pro-
cesso Civil, incorrendo em cerceamento de defesa.

Indica negativa de vigéncia ao art. 934 do Codigo Civil, pois, ao afir-
marem que a cobranga do crédito caberia exclusivamente contra a Recor-
rente, a sentenca e o acorddo pretenderam for¢ar um pagamento a credor
discutivel, pagamento este que ja havia sido feito.

Afirma que, ao aplicar a puni¢do por litigdncia de ma-fé, o acérdio
recorrido feriu os artigos 17 e 18 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que
a sua conduta ndo se enquadra no elenco taxativo dos casos de possivel
apenamento. Argumenta Ser pressuposto para a puni¢iio o requerimento da
parte contraria em tal sentido, no momento em que alegar os prejuizos que
tenha sofrido.

Aponta divergéncia jurisprudencial, no que tange a interpreta¢do dos
artigos 17, 18, 458 e 538, paragrafo unico, do Coédigo de Processo Civil,
trazendo a colagdo julgados de tribunais diversos, bem como a Stmula n.
98-STTJ.

Contra-arrazoado (fls. 424 a 450), o recurso restou inadmitido (fls.
452 a 455).

Provido agravo de instrumento, foi determinada a sua conversfo em
recurso especial (fl. 486).

Interposto recurso extraordinario (fls. 315 a 323), nfo admitido (fls.

456/457).

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito (Relator): A Empre-
sa-recorrida ajuizou ac¢do ordindria alegando o que se segue: em janeiro de
1995, firmou com a Gradiente Eletronica S/A, contrato comercial, obrigan-
do-se a fornecer pegas e partes para aparelhos de audio, pelos quais rece-
beria US$ 347.100,00; tratando-se de contrato internacional, a exportadora
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exigiu da importadora, no Brasil, carta de crédito fornecida por estabele-
cimento bancdrio; em 16 de janeiro o Banco-réu emitiu a carta de crédito,
em cardter irrevogavel, a favor da Autora; com a emissdo, obrigou-se o Ban-
co-réu, na qualidade de devedor principal, e por conta da Gradiente, a pa-
gar a Autora, mediante a apresentacio dos documentos estipulados na car-
ta, de acordo com as regras editadas pela Cdmara de Comércio Interna-
cional; tendo a Autora cumprido todas as estipula¢des, o Banco-réu pagou,
apenas, uma parte do crédito, encontrando-se em débito no valor de US$
144.612,00, ou, entdo, o valor de R$ 152.341,30, tudo ja devidamente atua-
lizado. A sentenga julgou procedente o pedido. O 12 Tribunal de Algada Civil
de Sdo Paulo manteve o julgado. Anotou o acérdio recorrido que a “razéo
da existéncia da carta de crédito é justamente consubstanciar a referida obri-
gacdo, dando ao exportador a certeza do recebimento do prego da merca-
doria vendida”. E, ainda, salientou que o banco-emissor néo tem “como se
safar da responsabilidade. E isso mesmo no caso, que se alega ter ocorri-
do, dele ter transferido para o banco-confirmador os fundos necessarios.
Apds isto, aconteceu a faléncia do First Trade”, que por esse motivo dei-
xou de honrar a carta de crédito, ndo solvendo a obriga¢do junto a Auto-
ra”. Por outro lado, relevou o julgado recorrido que na “carta de crédito ob-
jeto da demanda, consta clausula (fl. 24) mandando aplicar a consolidagido
das regras e usos uniformes a créditos documentarios editada pela Cimara
de Comércio Internacional, a qual, em seu artigo 9%, letra b, proclama de
forma expressa que o compromisso assumido pelo banco-emissor é “adici-
onal” ao do “Banco-emitente”. A norma vem transcrita por ambos os liti-
gantes, as fls. 103/198”. Por fim, reafirmando que a “confirmacgfo é algo
que se soma a obrigac@o basica, inafastavel, decorrente da emissdo do titulo”,
o acordido recorrido afirma que quanto a “ocorréncia de cessdo de crédito ao
Cho Hung Bank, néo ha na prova dos autos a menor base para essa conclu-
sd0”. Os embargos de declaragio foram rejeitados com imposi¢do de multa.

Antes do exame das apontadas viola¢des, devo fazer um breve resumo
da matéria fatica. Discute-se nestes autos o chamado crédito documentario.
Em operagdes internacionais de comeércio, os contratos de fornecimento
envolvem, ademais, da relagio entre o comprador e importador e o vende-
dor e exportador, uma institui¢do financeira que garante o pagamento do
contrato por intermédio de uma carta de crédito. Assim, preenchidas as con-
di¢des avencadas, o banco que emitiu a carta de crédito efetua o pagamen-
to, com isso assegurando o cumprimento das obrigagdes de compra e ven-
da no plano internacional. Na pratica, o banco-emitente da carta de crédi-
to é procurado por um cliente com o objetivo de efetuar o pagamento a um
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terceiro, beneficidrio, ou, ainda, autoriza outro banco a fazer o pagamento
ou a negociar. Sendo irrevogavel o crédito, o compromisso do banco-emi-
tente ¢ firme. Pode ocorrer que haja a participag¢do de um outro banco, a
pedido do banco-emitente, para confirmar o crédito irrevogavel, com o que
adiciona-se uma outra garantia.

Em monografia preciosa, Ligia Maura Costa mostra que a “abertu-
ra de um crédito documentario irrevogavel exerce uma influéncia decisiva
sobre o beneficiario; o crédito da-lhe a certeza de um pagamento ulterior.
Esta garantia repousa na solvabilidade quase sempre certa do banqueiro e,
também, na obriga¢io primaria e direta deste ultimo em favor do benefi-
ciario”. Para a citada autora o “compromisso direto e autdnomo do banco
reduz, em grande parte, os riscos do comércio internacional. De fato, pre-
servar o beneficiario do risco de ndo pagamento é o principal objetivo do
crédito documentario irrevogavel. A certeza dessa obrigacio firme do ban-
queiro faz do mecanismo do crédito uma técnica efetivamente valida” (O
Crédito Documentério, Saraiva, 1994, p.p. 72/73).

Neste tipo de contrato as relacdes juridicas se formam entre o vende-
dor, exportador, e o comprador, importador, e entre este e o banco-emitente
da carta de crédito, e, evidentemente, entre o primeiro e o banco, sendo a
segunda a principal, mediante a qual o banco assume a responsabilidade de
pagar o valor da compra ao beneficidrio. Pode ocorrer, contudo, quando é
o crédito irrevogavel, que haja um outro banco, chamado de banco-con-
firmador, que, como descreve Arnaldo Rizzardo “serd mandatario ou cor-
respondente daquele que abre o crédito. O Banco-emissor autoriza ou
solicita a um outro banco para confirmar o crédito irrevogavel. Caso con-
firme, o banco-intermedidrio se torna compromissario a satisfazer o crédi-
to, podendo o exportador agir contra ele se ndo houver a satisfa¢do do cré-
dito. Por outras palavras, o banco-intermediario se compromete, frente ao
vendedor, a atender a obriga¢do assumida pelo banco que abriu o credito”.
Para Rizzardo, o banco-intermediario, atuando como banco-confirmador,
“assume ante o beneficidrio as mesmas obriga¢des que possui o banco-
-emissor. Cabe-lhe pagar, aceitar ou negociar a cambial. E que ele se re-
veste de uma obriga¢do autbnoma relativamente ao beneficiario” (Contra-
tos de Crédito Bancario, RT, 4% ed. 1999, p.p. 107 e 112).

E evidente que o crédito documentério estd cumprido quando o ban-
co-emitente paga o valor da compra ao beneficiario, honrando a carta de
crédito. E, havendo banco-confirmador, a relagio entre o banco-emitente
e o0 banco-confirmador, ou intermediario, encerra-se “quando o primeiro
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entrega os documentos supra-referidos ao segundo, e recebe dele o que
despendeu” (Rizzardo, cit., p. 115).

O que houve nestes autos foi exatamente a relacfo juridica decorren-
te do crédito documentario irrevogavel, com a interven¢io do banco-con-
firmador. Os fatos postos na sentenga, aceitos pelo acérdéo recorrido, e, por
isso, insuscetiveis de reexame nesta Corte, a teor da Sumula n. 7, é que o
First Trade International Bank & Trust Ltd “era o banco-confirmador, atu-
ando a mando do banco-emissor e portanto, co-responsavel ao pagamento,
e ainda, o fato do banco-réu haver remetido a importincia devida aquele,
do que fez prova, ndo contraditada pela Autora, por meio do documento de
fl. 67”. Assentou, também, a senten¢a que houve inadimpléncia do banco-
confirmador, “o qual, ndo obstante notificado da entrega da mercadoria (cf.
documento de fls. 116/117) nfo remeteu ao beneficiario a quantia devida,
sendo certo que o Réu ndo produziu qualquer prova nesse sentido (remes-
sa do crédito), cujo 6nus lhe competia”. Da mesma forma, a sentenc¢a afir-
mou que ndo houve cessdo de crédito da Autora, valendo a afirmacio da au-
tora de que o Cho Hung Bank “atua em seu nome, como se observa dos do-
cumentos por ela juntados a réplica”. O acdérdio recorrido reforga esse as-
pecto ao assinalar que “nfo ha na prova dos autos a menor base para esta
conclusio” de ter havido a cessfo de crédito, atuando o Cho Hung Bank “em
nome da Autora, como banco negociador, encarregado de fazer a apresen-
tacdo dos documentos necessarios a liberag¢do do pagamento”, ndo haven-
do falar em cerceamento de defesa, alegado de passagem na apelagio, “sé
se admitindo a prova documental para a demonstragdo da pretensa cessdo
de direito. Ademais, nfo tendo sido notificado da imaginaria cessdo, o ban-
co-réu, pagando a autora, nfo corre o risco de pagar mal”.

Com esse quadro tedrico e de fato, passamos ao exame das questdes
postas pelo recurso especial.

A primeira alegagdo é de violagdo ao art. 458 c.c. a primeira parte do
art. 165 do Cddigo de Processo Civil. Respeitando embora a irresignacio
vigorosa da Recorrente, ndo enxergo nenhuma viclagdo. Nao hi o mais leve
traco de falta de fundamentacgio, seja na sentenca, seja no acérdio recorri-
do. Ao revés, tanto a senten¢a quanto o acordio estio fundamentados com
pertinéncia aos temas postos pela Empresa-recorrente. A responsabilizagéo
do banco-confirmador, postulada pelo Banco-recorrente foi afastada com
posicdo tedrica muito clara, considerando a realidade dos autos, o mesmo
se podendo dizer quanto a incidéncia do art. 70, III, do Cédigo de Processo
Civil. Anote-se que na contestacdo o Banco-recorrente requereu, apenas,
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“serem chamados ao processo”, a Gradiente Eletrénica, empresa-compra-
dora, importadora, com base no art. 77, I, do Cddigo de Processo Civil, que
deveria ser a devedora, sendo o Banco-recorrente parte ilegitima, o First
Trade International Bank & Trust Ltd e o Hanil Bank, “para que expliquem
as opera¢les havidas com a Samsung”, o Tower Bank “institui¢do financeira
controladora do First Trade Bank, a qual, através de seu diretor Eduardo
Pefia, se comprometeu a cuidar do assunto junto a de sua controlada First
Trade, tal seja, aquela referente ao segundo embarque das mercadorias da
Gradiente, da mesma forma como ja havia sido feito com rela¢io ao terceiro
embarque, de mesmo valor, cuja assun¢do se comprova através da juntada
de fac simile datado de 25 de julho de 1995 (doc. 12)”, o Cho Hung Bank,
que pretendeu o recebimento do mesmo crédito, “o que s & possivel, € cla-
ro, para quem seja titular do crédito”, e, finalmente, a Ac¢ai Agropecuaria
Ltda, que seria “interveniente avalista/fiel depositaria”, que teria de ser
chamada ao processo “por forc¢a, dentre outras razdes do que se contém na
clausula 13* do contrato de 12.1.1995 (p. 8)”. A sentenga repeliu o chama-
mento desejado entendendo que a “obrigacio assumida perante o bene-
ficiario é exclusiva do banco-emissor, e nada obstante a possibilidade de
interveniéncia de outros bancos, a responsabilidade pelo pagamento é tini-
ca daquele, porquanto os outros atuam em seu interesse ndo se podendo
opor ao beneficiario as exce¢les que, eventualmente, tenha em relagio a
esses”. E o acdérdio recorrido entendeu que foi correto o indeferimento do
“chamamento ao processo de varias empresas, escolhidas a esmo, visando
‘ao perfeito e cristalino esclarecimento das operagfes havidas com a Sam-
sung’ (fl. 204), hipdtese que obviamente nio se enquadra nas previsdes do
art. 77 do CPC”. Esta, portanto, muito claro que ndo houve falta de fun-
damentac¢io.

A segunda alegag¢do ¢ de negativa de vigéncia a tratados e lei federal,
o Protocolo de Genebra, de 1923, Decreto n. 2.187, de 2.3,1932, a Con-
ven¢io do Panama, Decreto n. 1.902, de 9.5.1996, ¢ a Lei n. 9.307, de
23.9.1996. Alega que a Autora sempre procurou responsabilizar o Banco-re-
corrente com a aplica¢do da chamada “UCP 5007, regras sobre o tema edi-
tadas pela Cdmara de Comeércio Internacional. Mas, ainda aqui nao vejo
razdo alguma para ensejar o conhecimento do especial. Evidentemente, nio
se demonstrou em que ponto estaria a alegada negativa de vigéncia, a me-
dida que o recurso menciona a aceitagdo da arbitragem, que, sob todas as
luzes, nio estd em jogo. O acdrddo recorrido refere-se a uma determinada
clausula no contrato objeto da demanda, que manda aplicar a consolidagio
de regras e usos uniformes relativos aos créditos documentarios editada pela

RSTJ, Brasilia, a. 13, (139): 209-316, margo 2001.



308 REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Céamara de Comércio Internacional, relevando que estd a “norma transcri-
ta por ambos os litigantes”. Desde logo, ja se vé, sem muito esforgo, que
0 acdrdio recorrido cuidou de examinar o contrato e identificar as regras
nele previstas, o que ja inviabiliza o especial, a teor da Stmula n. 5 da Corte.
Todavia, embora insuperavel o obstaculo, ajunta-se outro, assim o fato de
que o acdérdéo recorrido cuidou de apreciar a relacfo juridica entre o ban-
co-emissor e o0 banco-confirmador, afirmando que este Gltimo “assume res-
ponsabilidade perante o exportador (atua em nome proprio, ainda que por
conta do banco-emissor), mas sem desonerar o réu, que, como emitente da
carta de crédito, s6 estard liberado com a satisfacdo do direito da benefi-
ciaria do titulo, irrelevante se a mesma demorou ou néo para exercé-lo”.
Seja pelo fato de estar presente a Sumula n. 5 da Corte, seja pela compre-
ensdo de que a relagdo juridica entre o banco-emissor e o banco-confir-
mador ndo atravanca a relacfo juridica entre o banco-emissor e 0 benefi-
ciario, ndo ha falar em negativa de vigéncia das regras apontadas.

O terceiro ponto do especial é sobre o art. 70, III, do Cédigo de Pro-
cesso Civil. Em primeiro lugar, tenha-se presente que a contesta¢io indi-
cou o litisconsdrcio da Gradiente, empresa-compradora, pelo art. 77, I, do
Cddigo de Processo Civil. Mas, de todos os modos, ndo creio que haja ne-
nhuma violagdo ao art. 70, IIl, indicado. A regra menciona o litisconsdrcio
daquele que estiver “obrigado, pela lei ou pelo contrato, a indenizar, em
acdo regressiva, o prejuizo do que perder a demanda”. O que se pretende
¢ que o banco-confirmador, atuando a mando do banco-emissor, seja co-res-
ponsavel pelo pagamento, o que teria sido admitido pela sentenca, sendo
certo que igualmente o Tower Bank, como controlador do banco-con-
firmador, também deveria estar presente porque assumiu 0 COmpromisso
direto de pagar as cartas de crédito pendentes perante o banco-confirmador,
seu controlado. Vé-se, desde logo, que da longa lista inaugural, a argumen-
tacdo resume-se, agora, no especial, a, apenas, dois. Mas, sem nenhuma ra-
z30. O que ficou muito claro na sentenga e no acdrdio recorrido é que a
relagdo juridica estd confinada ao beneficiario e ao banco-emissor. E essa
posicdo ndo estd discrepante da doutrina, como ja virnos. E, na légica do
sistema do crédito documentario, assim, de fato, deve ser. A relagio juridi-
ca primadria, ou principal, se d4 entre o banco-emissor e o beneficiario por-
que existe uma obrigacio irrevogavel de pagamento da carta de crédito, ndo
podendo haver escusas. A relagfo juridica entre o banco-emissor e o ban-
co-confirmador nédo se vincula a relagdo entre o primeiro e o beneficiario.
O que acontece ¢ o0 nascimento de uma outra obriga¢do autdnoma do ban-
co-confirmador perante o beneficiario, nascida do contrato entre este ¢ o
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banco-emissor. Se, por qualquer eventualidade, o banco-confirmador nio
honra a sua obrigacfo, estd livre o beneficiario para investir contra o ban-
co-emissor, diretamente. Ndo h4 neste contrato entre o banco-emissor e 0
beneficiario qualquer vinculag¢do com o banco-confirmador. A lesdao por-
ventura causada pelo banco-confirmador estd vinculada a relagio mantida
entre este € o banco-emissor. Sdo relagdes autdnomas, ainda que tenha o
banco-confirmador assumido obriga¢io junto ao beneficidrio. Todavia, essa
obriga¢io nio libera o banco-emissor da obrigagdo primdria, também dita
principal. E, de fato, uma garantia adicional, nio excludente daquela que
nasce com a emissdo da carta de crédito. Se ndo fosse assim, o sistema do
crédito documentario estaria contaminado por inteiro, a medida que o ban-
co-emissor poderia, em tese, malbaratar o seu compromisso pela escolha de
banco-confirmador que poderia deixar de cumprir o seu compromisso, le-
sando o beneficiario e livrando a responsabilidade do banco-emissor. Da
mesma forma, qual a vinculacdo do banco-controlador do banco-con-
firmador com a transa¢do documentdria entre o emissor e o beneficiario?
Nenhuma. Se o controlador assumiu a responsabilidade de quitar as cartas
de crédito perante o banco-confirmador, seu controlado, o certo é que tal
fato ndo tem ligagdo alguma na relagdo juridica entre o emissor € 0 bene-
ficiario. Desse modo, a meu sentir, nfdo existe violagdo alguma ao art. 70,
II1, do Cédigo de Processo Civil.

A quarta violagdo apontada é a do art. 330, I, do Cddigo de Processo
Civil. Mas, o fundamento que estd apresentado, expressamente, é que a
“infringéncia ao art. 70, III, do Cddigo de Processo Civil faz aparecer o
cerceamento de defesa, incontestavelmente, porque desprezado o principio
basilar do contraditério”. Com todo respeito ao esfor¢o dos eminentes
patronos do Banco-recorrente, ndo ha cerceamento de defesa, na cobertura
do art. 330, I, do Cddigo de Processo Civil, pelo fato de haver sido inde-
ferido, fundamentadamente, o pedido de denunciagio a lide. Por outro lado,
no caso, o julgamento antecipado da lide ndo encontra obsticulo algum no
viés do cerceamento de defesa. E assim é porque, como ja demonstrado a
saciedade, o que se esta examinando € o contrato de crédito documentario
em que se procura filtrar a responsabilidade do banco-emissor pelo paga-
mento, diante da existéncia de um banco-confirmador, Decidiu-se que, nes-
ses contratos, a responsabilidade do banco-emissor exsurge clara, indepen-
dentemente da rela¢do juridica entre ele e 0 banco~confirmador, que nio
honrou o compromisso.

O quinto combate é sobre o art. 934 do Céddigo Civil. Mas, néo tem,
pelo menos na minha compreensio, nenhum fundamento. E evidente que a
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sentenca e o acordao, afirmando a responsabilidade do Banco-recorrente, nio
“negaram a correta vigéncia ao artigo 934 ao pretenderem for¢ar o paga-
mento (relembre-se ja feito ao First Trade) a pretendente discutivel”. Ora,
0 que esté prescrito no dispositivo de lei federal apontado € que o pagamen-
to deve ser feito ao credor, e, no caso, o credor, diante da clara relagdo ju-
ridica existente, ¢ a Autora. Se o banco-emissor pagou ao banco-confir-
mador, que, por sua vez, ndo pagou ao beneficidrio, o problema estd fora
da relacdo de crédito documentirio entre o banco-emissor e o beneficiario,
presente a argumentag¢io antes deduzida.

O sexto combate esta em torno dos artigos 17 e 18 do Cdédigo de Pro-
cesso Civil. O acérdido recorrido entendeu que o “réu agiu de ma-fé. Apro-
veitando-se da relativa complexidade do contrato de abertura de crédito
documentario, deduziu defesas inconsistentes e mesmo desarrazoadas, con-
trariando documentos e normas de comércio claros e inquestiondveis. Apli-
ca-se-lhe a sang¢do correspondente a 10% (dez por cento) do valor dado a
causa”. Todavia, ndo creio que essa penalidade possa prosperar. E certo que
a condenagdo por litigdncia de ma-fé independe de requerimento (EREsp
n. 36.718-SP, Relator o Sr. Ministro Claudio Santos, DJ de 13.2.1995), e,
ainda, que existe precedente no sentido de que para “aferir se a conduta da
Recorrente foi, ou nfo, de litigante de ma-fé, da forma como fundamenta-
da a decisdo e posta a irresignagéo recursal, inevitdvel reapreciar os ele-
mentos de ordem fatica, o que também ¢ invidvel nesta Instincia” (AgRg no
Agn. 214.216-MG, da minha relatoria, DJ de 17.12.1999). Todavia, neste
caso, nio se esta diante do reexame de elemento de fato, mas, sim de sa-
ber, se a apresentagdo de “defesas inconsistentes e mesmo desarrazoadas,
contrariando documentos e normas de comércio claros e inquestionaveis, na
tentativa de alterar a verdade dos fatos”, configura a litigdncia de ma-fé, nos
termos do art. 17 do Cédigo de Processo Civil. Eu entendo que néo. O Ban-
co-recorrente pretendeu uma interpretacdo do contrato de crédito documen-
tario que impusesse a responsabilidade pelo pagamento ao banco-con-
firmador, que foi repelida; pretendeu, também, apresentar fatos e documen-
tos que corroborariam a sua interpreta¢io, assim, por exemplo, a alegada
existéncia de cessdo de crédito, também rejeitada, pelo exame da prova dos
autos. Nio se pode, portanto, dizer que as alega¢des do Banco-recorrente
em sua defesa tenham tido o pressuposto de alterar a verdade dos fatos. Pro-
curou, isso sim, defender-se, sem agredir a tramitacéo do feito. Ndo me pa-
rece que tenha sido tentativa de alterar a verdade dos fatos o refor¢o defen-
sivo do Banco-recorrente; manifestou a sua versdo, que nfo foi aceita.
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Finalmente, o Banco-recorrente investe contra a multa imposta com
base no art. 538, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil. Tem razgo.
A multa foi imposta sem que o 6rgdo julgador tenha considerado os termos
da Simula n. 98 da Corte, presente neste caso.

Em conclusfo, eu conhego do especial, em parte, e, nessa parte, dou-
-lhe provimento para afastar a pena da litigdncia de ma-fé e a multa dos
declaratérios.

RECURSO ESPECIAL N. 283.320 - RS
(Registro n. 2000.0106840-7)

Relator: Ministro Ari Pargendler
Recorrente: Banco do Brasil S/A
Advogados: Nélson Buganza Janior e outros
Recorrido: Mario Cordeiro Luz

Advogados: Ivo Gabriel da Cunha e outros

EMENTA: Comercial — Depésito bancario, realizado por ordem
judicial, no interesse de herdeiro menor de idade — Correcdo mone-
taria.

O depdsito bancdrio, realizado por ordem judicial, no interesse
de herdeiro menor de idade, deve, alcan¢ada a maioridade deste, ser
devolvido com corre¢io monetaria, ainda que essa clausula ndo te-
nha sido explicitada pelo juiz. Recurso especial nio conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos; acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso especial. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Carlos
Alberto Menezes Direito, Nancy Andrighi e Waldemar Zveiter. Ausente,
justificadamente, o Sr. Ministro Antdnio de Padua Ribeiro.

Brasilia-DF, 23 de outubro de 2000 (data do julgamento).
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Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Ari Pargendler, Relator.

Publicado no DJ de 4.12.2000.

RELATORIO

Mario Cordeiro Luz propds agdo ordindria contra o Banco do Brasil
S/A (fls. 21/25).

1.é-se na peti¢ao inicial:

“No ano de 1942, tramitou perante o entdo 1¢ Cartdrio de Or-
fios e Ausentes, desta Comarca, o inventdrio dos bens deixados por
falecimento de Deolinda Cordeiro Luz, mie do Autor e, ao qual, con-
correram o pai deste, Hugo Fournier Luz, como viivo-meeiro e ele
Autor, como filho tnico do casal, ainda menor de idade, pois nascido
em 19 de maio de 1932.

Em 25 de novembro de 1942, o MM. Juiz de Direito determinou,
nos autos do processo de arrolamento supramencionado, que a quan-
tia de CR$ 10.000,00 (dez mil cruzeiros), moeda da época, que cou-
be ao Autor por sua qualidade de herdeiro-filho e, entio, menor ab-
solutamente incapaz, fosse depositada no Banco do Brasil S/A, agén-
cia local, a ordem judicial, na condi¢do de que somente poderia ser le-
vantado por ordem do Juizo, salvante os juros que poderiam ser rece-
bidos pelo pai do Autor, tudo conforme documentacio inclusa” (fl. 21).

“Em margo de 1993, nos autos do referido processo de inventa-
rio, entdo arquivados no atual Cartério Judicial da 32 Vara Civel, desta
Comarca, sob n. 22278026269, peticionou o Autor no sentido de que
fosse oficiado ao Banco do Brasil S/A, agéncia local, a fim de que pres-
tasse informacgdes sobre o deposito e o seu valor atual, pois jamais hou-
vera o seu levantamento, mesmo parcial, nem dos juros.

Em resposta, o Banco do Brasil S/A declarou textualmente ‘nio
existir nos registros do Banco qualquer importincia em depdsito ju-
dicial, emm nome de Mario Cordeiro Luz, em que pese a guia do re-
colhimento apresentada’.

E procurando justificar a inexisténcia do dep6sito, o Banco do
Brasil S/A formulou hipdteses absurdas para tanto, sem o minimo
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embasamento documental, tais como ‘provavel transferéncia do nume-
ririo para o Banrisul’, ‘presumivel saque pelo interessado’ e, ainda,
‘haver o numerario se esvaido com as sucessivas alteragSes do padréo
monetario’” (fl. 22).

“Saliente-se que, em 21 de novembro de 1994, o Banco do Bra-
sil S/A depositou em juizo a importincia de R§ 867,56, reconhecen-
do, assim, sua responsabilidade perante o Autor, montante este que
devera ser abatido do valor da condenac¢do” (fl. 23).

A MMa. Pretora Dra. Itala Stoquetti de Abreu julgou procedente o pe-
dido para condenar o Banco do Brasil S/A a pagar a Mario Cordeiro Luz
“a quantia de Cr$ 10.000,00 (padrio monetario da época — 1942), acres-
cida de correcdo monetaria e juros remuneratérios a partir da data do de-
posito (aplicando-se os indices incidentes a espécie) e de juros de mora de
6% a.a. a contar da citagdo (fl. 33 v. — 12 de mar¢o de 1997)” — fl. 102.

A egrégia Quarta Cimara Civel do Tribunal de Justiga do Estado do
Rio Grande do Sul, Relator o eminente Desembargador Vasco Della Gius-
tina, reformou a sentenga, em parte, para que até setembro de 1964 o de-
posito fosse corrigido segundo a variacdo do saldrio minimo e para que
a quantia ja devolvida, de R$ 867,56, fosse descontada do valor da conde-
nagdo (fl. 157).

O acérdio foi assim ementado:

“Apelacdo civel. Obrigag¢des. Cobranga. Depésito judicial em es-
tabelecimento bancario feito ha mais de 50 anos. Ilegitimidade passi-
va afastada. Prescrigdo néo reconhecida. Corre¢do monetaria integral.
A fluéncia apenas de juros legais, como Unica pena de impontualidade,
representa séria injustica para o credor. Pagamento abatido do quan-
tum final do valor da condenac¢do. Atualizacdo dos valores de 1952 a
1964 pela variagdo do salario minimo. Apelo da autora provido e
parcialmente o do réu” (fl. 148).

Opostos embargos de declaragdo (fls. 160/162), foram rejeitados (fls.
167/170).

Dai o presente recurso especial, interposto pelo Banco do Brasil S/A,
com base no artigo 105, inciso III, letras a e ¢, da Constitui¢do Federal,
por violagdo do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dos artigos 177

RST]J, Brasilia, a. 13, (139): 209-316, margo 2001.



314 REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

e 1.280 do Coédigo Civil, da Lei n. 370, de 1937, do Decreto n. 1.508, de
1937, da Lein. 2.313, de 1954 e da Lei n. 6.899, de 1991 (fls. 176/186).

VOTO

Os autos ddo conta de que, em 25 de novembro de 1942, nos autos de
inventario, o MM. Juiz de Direito ordenou o deposito judicial de quantia
herdada por menor de idade.

A liberacdo do deposito s6 foi requerida em margo de 1993, e, a prin-
cipio, o Banco do Brasil S/A negou que o depdsito judicial permanecesse
sob sua responsabilidade — mas, mais tarde, pOs a disposicdo do Juizo a
quantia de R$ 867,56 (oitocentos e sessenta e sete reais e cingiienta e seis
centavos).

Agora se discute se o deposito judicial subsiste, e se a respectiva quan-
tia deve ser acrescida de juros e de corre¢do monetaria.

A MM. Pretora condenou o Banco do Brasil S/A ao pagamento da
“corre¢do monetaria e juros remuneratdrios a partir da data do depésito
(aplicando-se os indices incidentes a espécie) e de juros de mora de 6% a.a.
a contar da citagcdo” (fl. 102).

O Tribunal a quo reformou, em parte, a sentenca, para que a atuali-
zacdo do depdsito judicial se processe “até setembro de 19647 (fl. 157) pela
varia¢do do saldrio minimo. “A partir de 1.10.1964” — completou o acérdio
— “devem ser, igualmente, levados em conta na correcido os indices oficiais:
ORTN (1.10.1964 a 29.1.1986); OTN (1.3.1986 a 31.1.1989); BTN
(1.12.1989 a 31.12.2001); IGPM (1.1.1992 até o dia do pagamento)” — fl.
157.

As razdes do recurso especial dizem, preliminarmente, que o acérdio
é omisso, porque deixou de enfrentar “a alegada violagdo ao art. 1.280 do
Cdédigo Civil” (fl. 178) — e, nessa linha, teria contrariado o artigo 535, II,
do Cddigo de Processo Civil. O argumento, todavia, ndo foi demonstrado
(fl. 161, in fine), e, por isso, o Tribunal a quo, acertadamente, silenciou
a respeito.

O tema seguinte ¢ o da prescrigfo, que o acdrddo afastou, forte em que
“ndo corre prescricdo contra depositante (Lei n. 2.313, art. 2%, § 12)” ~ {1,
151.

As razdes do recurso especial, neste tdpico, ignoraram o fundamento
do julgado. Ao invés de sustentar que, sim, corre a prescrigdo contra o
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depositante, passaram por cima dessa questdo, afirmando que o prazo
prescricional é de vinte anos — sem convencer de que ele flui nos contra-
tos de depodsito de dinheiro por tempo indeterminado.

A subsisténcia do deposito judicial constitui questdo de fato, bem re-
solvida nestes termos:

“... sem maior ressondncia a assertiva de que os recursos foram
transferidos para o Tesouro Nacional, pois, ausente qualquer prova
neste sentido, 0 que indubitavelmente competia ao demandado™ (fl.
151).

Fica, assim, por decidir se a indexag¢ido do depdsito, primeiro a va-
riagcdo do salario minimo, e, depois, a corre¢cdo monetdria, contraria a Lei
n. 6.899, de 1981 — que as razdes do recurso especial disseram violada sem
indicar o artigo especificamente contrariado (omissdo, salvo melhor juizo,
sem conseqliéncias, porque substancialmente a Lei n. 6.899, de 1981 tem
um sé artigo — o artigo 1%).

Se o depdsito irregular for, pura e simplesmente, assimilado ao mu-
tuo, a conclusio serd a de que, nos termos do que foi decidido no RE n.
94.125-R]J, Relator o Ministro Cunha Peixoto, “o dinheiro que esta depo-
sitado com o sacado pertence a este e ndo ao depositante” (RT] n. 103, p.
299). “Feito o depdsito irregular, transferido o dominio do dinheiro ao de-
positario, somente readquire, o depositante, o dominio da coisa fungivel
depositada, mediante o ato de pedir a restitui¢do, ao exercicio de preten-
sdo de direito material” (ibid., voto do Ministro Firmino Paz, p. 316). E
o depositario sé tera de devolver o que recebeu, por se tratar de divida “de
dinheiro e ndo de valor” (ib., voto do Relator, p. 301).

Mais apropriada, no entanto, parece a licio de Carvalho de Mendon-
ca, distinguindo os elementos que separam o depdsito irregular do mutuo,
in verbis:

“Estes elementos doutrinais resumem-se no seguinte: no depdsito
irregular, ha sempre o escopo da guarda, no mutuo o seu fim prin-
cipal e Ginico é o uso da coisa. Nio se alegue ser artificiosa a distin-
¢do. A alma da convencdo, pondera Messa, ‘o que determina a sua na-
tureza, ndo pode ser outra coisa que o fim querido pelas partes, pois
a este fim, exatamente, é subordinada a determinac¢io dos direitos e
dos deveres dos contratantes. A restituicdo tem em cada um dos ca-
sos razdo diversa, que promana do escopo da entrega” (Tratado de

RSTJ, Brasilia, a. 13, (139): 209-316, margo 2001.



316 REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Direito Comercial Brasileiro, Livraria Freitas Bastos S/A, 1960, vol.
VI, 22 parte, p. 447).

Ora, na espécie, tratando-se de depdsito judicial, originariamente feito
no interesse de menor, 0 Banco do Brasil S/A tinha a obrigacdo de conser-
var o dinheiro depositado para que nfo perdesse a sua substincia; esta era
a finalidade da lei, aplicada pelo juiz quando ordenou o depésito.

A indexa¢do monetaria ¢, portanto, de rigor, a partir do momento em
que foi incorporada ao nosso ordenamento juridico — sem qualquer ofensa
a0 artigo 1* da Lei n. 6.899, de 1981.

Quid, em relacéo a periodo anterior, em que, a teor do julgado, o de-
posito deve ser atualizado por clausula de escala movel (variagdo segundo
os aumentos do salario minimo)?

O tema nada tem a ver com o artigo 1* da Lei n. 6.899, de 1981, de
modo que, ai, o recurso especial esta prejudicado.

O Tribunal a quo deferiu o pedido, nessa parte, por razdes de eqili-
dade, in verbis:

“Assim, entendo que por razdo de eqiiidade e justica, pode e deve
o salario minimo servir como critério para a atualiza¢do até setembro
de 1964, pena de nédo se atualizar o valor inicial” (fl. 157).

Quer dizer, aplicou o artigo 127 do Co6digo de Processo Civil. Se ha-
via lei, e a eqfildade prevaleceu sobre ela, ou se a solucdo néo foi de eqiii-
dade, essa seria a norma a ser indicada como violada.

Obiter dictum, antes da institucionalizacdo da corre¢io monetéria no
nosso pais, a indexacdo por clausula de escala mdvel estava além da dili-
géncia exigivel do depositirio judicial. Até 1964, prevalecia entre nds o
principio do valor nominal da moeda, e também, de certo modo, a iluséo
de que o seu poder aquisitivo era estavel. No ano de 1942, quando ocor-
reu o depdsito sub judice, com certeza, nele ndo estava subentendida a clau-
sula de escala movel adotada pelo acérddo recorrido (varia¢do segundo os
aumentos do saldrio minimo).

Voto, por isso, no sentido de nio conhecer do recurso especial.
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