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EMENTA

Recurso especial. Civil. Plano de satde. Descredenciamento
de clinica médica. Comunicag¢do prévia ao consumidor. Auséncia.
Violag¢io do dever de informagio. Responsabilidade soliddria. Prejuizo
ao usudrio. Suspensido de tratamento quimioterdpico.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na
vigéncia do Cdédigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados
Administrativos n. 2 e 3/5T]J).

2. Cinge-se a controvérsia a saber se a obrigagdo das
operadoras de plano de saide de comunicar aos seus beneficidrios
o descredenciamento de entidades hospitalares também envolve as
clinicas médicas, ainda que a iniciativa pela rescisio do contrato tenha
partido da prépria clinica.

3. Os planos e seguros privados de assisténcia a saude sdo regidos
pelaLein.9.656/1998. Nio obstante isso, incidem as regras do Cédigo
de Defesa do Consumidor (Sumula n. 608), pois as operadoras da rea
que prestam servigcos remunerados 4 popula¢do enquadram-se no
conceito de fornecedor, existindo, pois, relagdo de consumo.

4. Os instrumentos normativos (CDC e Lei n. 9.656/1998)
incidem conjuntamente, sobretudo porque esses contratos, de longa
duracdo, lidam com bens sensiveis, como a manuten¢do da vida. Sdo
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essenciais, assim, tanto na formagio quanto na execugio da avenga, a
boa-fé entre as partes e o cumprimento dos deveres de informagio, de

cooperagio e de lealdade (arts. 6°, 11, e 46 do CDC).

5. O legislador, atento as inter-relagdes que existem entre as
fontes do direito, incluiu, dentre os dispositivos da Lei de Planos de
Sadde, norma especifica acerca do dever da operadora de informar o
consumidor quanto ao descredenciamento de entidades hospitalares

(art. 17, § 1°,da Lei n. 9.656/1998).

6. O termo entidade hospitalar inscrito no art. 17, § 1°, da Lei n.
9.656/1998, a luz dos principios consumeristas, deve ser entendido
como género, a englobar também clinicas médicas, laboratérios,
médicos e demais servicos conveniados. O usudrio de plano de
satde tem o direito de ser informado acerca da modificagio da rede
conveniada (rol de credenciados), pois somente com a transparéncia
poderd buscar o atendimento e o tratamento que melhor lhe satisfaz,
segundo as possibilidades oferecidas. Precedente.

7. E facultada a operadora de plano de saide substituir qualquer
entidade hospitalar cujos servicos e produtos foram contratados,
referenciados ou credenciados desde que o faga por outro equivalente
e comunique, com 30 (trinta) dias de antecedéncia, aos consumidores
e a Agéncia Nacional de Saude Suplementar (ANS), ainda que o
descredenciamento tenha partido da clinica médica (art. 17, § 1°, da Lei

n.9.656/1998).

8. Recurso especial nio provido.

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso
especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco
Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro (Presidente), Nancy Andrighi e Paulo de Tarso

Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 13 de agosto de 2019 (data do julgamento).

Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Relator

DJe 16.8.2019
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O Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva: Trata-se de recurso especial
interposto por Unimed Campinas - Cooperativa de Trabalho Médico, com
“«_»

fundamento no art. 105, inc. I1I, alinea “a”, da Constitui¢io Federal, contra
acérdio proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Noticiam os autos que Osni José de Souza ajuizou agio de obrigagio de
fazer com pedido de tutela antecipada cumulada com agdo declaratéria contra
a recorrente para que fosse determinado o custeio e a autorizagio para o
tratamento quimioterdpico do demandante, nos termos em que proposto pelo
médico de sua confianga, o qual ja acompanhava o seu tratamento, inclusive
mediante procedimento cirirgico, e que prestava servi¢os na clinica OCC -
Oncologia Clinica de Campinas Sociedade Empresiria Ltda., descredenciada
da operadora no curso do tratamento.

Em primeiro grau, o pedido foi julgado procedente, confirmando-se os
efeitos da tutela antecipatdria, para determinar a autorizagdo do tratamento
oncolégico do autor na clinica por ele indicada (fls. 341-345 e-STJ).

Irresignada, a operadora do plano de satde interpos recurso de apelagio,
ao qual foi negado provimento pela Corte local, por maioria, em acérddo assim
ementado:

Plano de saude. Obrigagdo de fazer. Tratamento oncoldgico em clinica
descredenciada. - Havendo expressa indicagdo médica, indevida a negativa
de cobertura de custeio de tratamento considerado experimental - Possivel
a substituicdo de entidade conveniada ao plano, desde que preenchidos os
requisitos descritos no artigo 17 da Lei nimero 9.656/98 - Requerida néo
comprovou o envio das notificacdes (ao Autor e a ANS) acerca da substituicdo
da clinica credenciada. Sentenca de procedéncia, para condenar a Requerida
a autorizar o tratamento oncolégico do Autor na “OCC” (Oncologia Clinica de
Campinas Sociedade Empresaria Ltda. - Clinica Cenni). Recurso da requerida
improvido. (fl. 522 e-STJ).

No recurso especial, a recorrente aponta violagdo do art. 17, § 1°,da Lei n.

9.656/1998.

Aduz, em sintese, que o referido dispositivo legal ndo deve ser aplicado
quando ¢ a rede credenciada que solicita a rescisido contratual e, por conseguinte,
o seu descredenciamento junto a operadora.
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Ressalta que, no caso em aprego, “(...) foram as clinicas, conjuntamente,
que rescindiram o contrato com a Unimed Campinas porque discordavam sobre
a tabela de remunera¢io de medicamentos” (fl. 537 e-STJ).

Sustenta também que “o que ocorreu (...) ndo foi nem uma substitui¢io
e muito menos por vontade da operadora, da qual tratam os pardgrafos do art.
17 da Lei 9.656/98, motivo pelo qual nao haveria necessidade de a requerida
notificar nem os seus usudrios muito menos a ANS (...)” (l. 538 e-STJ).

Por fim, assevera que a clinica em questio ndo é uma entidade hospitalar,
o que justificaria a notificagdo da rescisdo contratual, com antecedéncia de 30
(trinta) dias), aos consumidores e & ANS, mas uma clinica médica (fls. 538-539

e-STY).

Busca, assim, o provimento do recurso para que seja afastada a condenagio

. . . « ~ M
que lhe foi imposta, pois “(...) nio negou tratamento ao recorrido, bem
como nio tinha obriga¢do de cumprir os requisitos do § 1° do art. 17 da
Lei 9656/98, na medida em que nio substituiu, por sua vontade, as antigas
clinicas de quimioterapia pelo CQA que sempre puderam prestar atendimento

simultaneamente” (fls. 539-540 e-STY).

Com a apresentagido de contrarrazdes (fls. 548-563 e-STJ), o recurso
foi inadmitido na origem (fls. 565-566 e-STJ), mas foi determinada a sua
reautuacio nesta Corte por forga do provimento de agravo em recurso especial

(fls. 613-614 -STY).

E o relatério.

O Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva (Relator): O acérdio impugnado

pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de

1973 (Enunciados Administrativos n. 2 e 3/ST]J).
A irresignagio nio merece prosperar.

Cinge-se a controvérsia a saber se a obrigagdo das operadoras de plano de
saide de comunicar aos seus beneficidrios o descredenciamento de entidades
hospitalares também envolve as clinicas médicas, ainda que a iniciativa pela
rescisdo do contrato tenha partido da prépria clinica.
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1. Do dever de informagdo e do descredenciamento de clinicas médicas nos planos
de saiide

De inicio, impende asseverar que, apesar de os planos e seguros privados
de assisténcia a satude serem regidos pela Lei n. 9.656/1998, as operadoras
da drea que prestarem servi¢os remunerados a4 popula¢io enquadram-se no
conceito de fornecedor, existindo, pois, relagio de consumo, devendo ser
aplicadas também, nesses tipos contratuais, as regras do Cédigo de Defesa do
Consumidor (CDC). Com efeito, ambos os instrumentos normativos incidem
conjuntamente, sobretudo porque esses contratos, de longa duragio, lidam com
bens sensiveis, como a manutengdo da vida, ou seja, visam ajudar o usudrio a
suportar riscos futuros envolvendo a sua higidez fisica e mental, assegurando o
devido tratamento médico.

Logo, sdo essenciais, tanto na formagio quanto na execu¢io da avenca,
a boa-fé entre as partes e o cumprimento dos deveres de informacio, de

cooperagio e de lealdade (arts. 6°, 111, e 46 do CDC).

Sobre o tema, Claudia Lima Marques assim leciona:

()

(...) os contratos de planos e seguro-saude sdo contratos cativos de longa
duracao, a envolver por muitos anos um fornecedor e um consumidor, com uma
finalidade em comum, que é assegurar para o consumidor o tratamento e ajuda-lo
a suportar os riscos futuros envolvendo a sua saude, de sua familia, dependentes
ou beneficidrios. Aqui deve haver didlogo, e aplicacdo conjunta e iluminada pela
Constituicdo, entre o CDC e a Lei 9.656/98. A jurisprudéncia brasileira é pacifica
ao considerar tais contratos, tanto os de assisténcia hospitalar direta como os de
seguro e planos de saude, ou de assisténcia médica pré-paga, como submetidos
diretamente (e ndo subsidiariamente) as normas do CDC. (MARQUES, Claudia
Lima. Contratos no Cédigo de Defesa do Consumidor: o novo regime das relagdes
contratuais, 52 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2005, pag. 485)

Desse modo, o legislador, atento as inter-relagdes que existem entre as
fontes do direito, incluiu, dentre os dispositivos da Lei de Planos de Sadde,
norma especifica acerca do dever da operadora de informar ao consumidor
quanto ao descredenciamento de entidades hospitalares, como se extrai do art.

17,§ 1°,da Lei n. 9.656/1998, assim redigido:

Art. 17. A inclusdo como contratados, referenciados ou credenciados dos
produtos de que tratam o inciso | e 0 § 1° do art. 1° desta Lei, de qualquer
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entidade hospitalar, implica compromisso para com os consumidores quanto d sua
manutengdo ao longo da vigéncia dos contratos.

§ 1° F facultada a substituicdo de entidade hospitalar, a que se refere o
caput deste artigo, desde que por outro equivalente e mediante comunicagéo aos
consumidores e a ANS com trinta dias de antecedéncia, ressalvados desse prazo
minimo os casos decorrentes de rescisao por fraude ou infracdo das normas
sanitarias e fiscais em vigor. (grifou-se)

Depreende-se, assim, que ¢ facultada a4 operadora de plano de saude
substituir qualquer entidade hospitalar cujos servigos e produtos foram
contratados, referenciados ou credenciados desde que o faga por outro
equivalente e comunique, com 30 (trinta) dias de antecedéncia, aos consumidores

e 4 Agéncia Nacional de Saude Suplementar (ANS).

Todavia, cumpre ressaltar que a despeito de no dispositivo legal supratranscrito
constar apenas entidade hospitalar, esse termo, a luz dos principios consumeristas,
deve ser entendido como género, a englobar também clinicas médicas, laboratorios,
médicos e demais servigos conveniados. De fato, o usudrio de plano de saiide tem o
direito de ser informado acerca da modificacio da rede conveniada, ou seja, do rol
de credenciados, pois somente com a transparéncia poderd buscar o atendimento e o
tratamento que melhor lhe satisfaz, segundo as possibilidades oferecidas.

A propésito, eis o ensinamento de Luiz Antonio Rizzatto Nunes:

()

Um dos problemas recorrentes dos consumidores tem sido o descredenciamento
de estabelecimentos de saude, médicos e demais prestadores de servicos ligados as
operadoras.

A questdo é bastante grave e relevante, porque o consumidor, ao escolher e
ingressar num plano de saude, avalia os servicos conveniados e credenciados e deles
se utiliza, utilizagdo essa que o acaba vinculando. Primeiro, nos casos em que, por
motivo de doenc¢a que exija acompanhamento, o atendimento passe a ser constante.
Depois, porque, ainda que de forma eventual, o consumidor pode querer retornar
ao mesmo médico, hospital etc. que ja o recebeu antes, tem seu histérico e pode
fazer seu acompanhamento pessoal. Em termos de satuide isso é importante.

Some-se a isso o fato de que a escolha pelo atendimento de médicos e
hospitais em locais préximos a residéncia e/ou local de trabalho é fundamental
em casos de emergéncia ou urgéncia.

Por isso cuidou bem o legislador em proibir a mudanca da rede conveniada/
credenciada de hospitais, clinicas, médicos, laboratérios e demais servicos oferecidos.
Alids, diga-se que esse é o sentido de “entidade hospitalar” do texto da norma.
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Trata-se de género cujas espécies sdo hospitais propriamente ditos, clinicas,
laboratérios, médicos e demais servicos correlatos.

Lembre-se que a redacgédo do original do caput do art. 17 era mais precisa nesse
sentido. Dizia “qualquer hospital, casa de salde, clinica, laboratérios ou entidades
correlatas ou assemelhadas de assisténcia a saude”.

Com a nova redacgao, o télos da norma ndao muda. Houve apenas um
“enxugamento” na redacao. A lei passou a utilizar o termo genérico “entidade
hospitalar”, mas apresentou-o precedido da palavra qualquer, o que implica a
mantenca do sentido expresso da redacao original.

E verdade que no § 1° a lei acabou deixando uma brecha para que as
operadoras possam fazer substituicdes. Todavia, como esse pardgrafo deve
sua especificidade ao caput, é preciso entendé-lo de maneira a ndo impedir o
resultado querido pela norma.

O § 1°faculta a substituicdo do prestador de servico contratado ou credenciado
desde que:

a) a substituicao se faca por outro equivalente;
b) seja comunicada a ANS com trinta dias de antecedéncia;

¢) sejam comunicados os consumidores, também, com trinta dias de
antecedéncia. (NUNES, Luiz Antonio Rizzatto. Comentdrios a Lei de Plano Privado
de Assisténcia a Saude, 22 ed., Sao Paulo: Saraiva, 2000, pags. 67-68 - grifou-se)

A respeito do dever de prestar informagio adequada ao consumidor nos
contratos de plano de saide, mormente no que tange a modificagdo da rede
conveniada, vale conferir os seguintes precedentes da Terceira Turma:

Consumidor. Plano de saude. Rede conveniada. Alteracdo. Dever de informacao
adequada. Comunicacgéo individual de cada associado. Necessidade.

1. Os arts. 6°, lll, e 46 do CDC instituem o dever de informacédo e consagram o
principio da transparéncia, que alcanca o negdécio em sua esséncia, na medida
em que a informacao repassada ao consumidor integra o préprio contetido do
contrato. Trata-se de dever intrinseco ao negdcio e que deve estar presente nao
apenas na formagao do contrato, mas também durante toda a sua execugao.

2. O direito a informacdo visa a assegurar ao consumidor uma escolha
consciente, permitindo que suas expectativas em relacdo ao produto ou servico
sejam de fato atingidas, manifestando o que vem sendo denominado de
consentimento informado ou vontade qualificada. Diante disso, o comando
do art. 6°, lll, do CDC, somente estara sendo efetivamente cumprido quando a
informacdo for prestada ao consumidor de forma adequada, assim entendida
como aquela que se apresenta simultaneamente completa, gratuita e util, vedada,
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neste Ultimo caso, a diluicdo da comunicacdo efetivamente relevante pelo uso de
informacodes soltas, redundantes ou destituidas de qualquer serventia para o
consumidor.

3. A rede conveniada constitui informagao primordial na relagdo do associado
frente a operadora do plano de saude, mostrando-se determinante na decisao
quanto a contratacdo e futura manutencao do vinculo contratual.

4. Tendo em vista a importdncia que a rede conveniada assume para a
continuidade do contrato, a operadora somente cumprird o dever de informagédo se
comunicar individualmente cada associado sobre o descredenciamento de médicos
e hospitais.

5. Recurso especial provido (REsp n. 1.144.840/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi,
DJe 11/4/2012 - grifou-se).

Recurso especial. Civil. Plano de saude. Responsabilidade civil.
Descredenciamento de clinica médica. Comunicagdo prévia ao consumidor.
Auséncia. Violacdo do dever de informacdo. Prejuizo ao usuario. Suspensdo
repentina de tratamento quimioterapico. Situacdo traumatica e aflitiva. Dano
moral. Configuracdo.

1. Acédo ordindria que busca a condenacdo da operadora de plano de satde
por danos morais, visto que deixou de comunicar previamente a consumidora
acerca do descredenciamento da clinica médica de oncologia onde recebia
tratamento, 0 que ocasionou a suspensao repentina da quimioterapia.

2. Apesar de os planos e seguros privados de assisténcia a saude serem regidos
pela Lei n. 9.656/1998, as operadoras da drea que prestam servicos remunerados
a populagao enquadram-se no conceito de fornecedor, existindo, pois, relagao
de consumo, devendo ser aplicadas também, nesses tipos contratuais, as regras
do Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC). Ambos instrumentos normativos
incidem conjuntamente, sobretudo porque esses contratos, de longa duracéo,
lidam com bens sensiveis, como a manutencdo da vida. Sdo essenciais, portanto,
tanto na formacdo quanto na execucgao da avenca, a boa-fé entre as partes e o
cumprimento dos deveres de informagao, de cooperagao e de lealdade (arts. 6°,
IIl, e 46 do CDQ).

3. O legislador, atento as inter-relagdes que existem entre as fontes do direito,
incluiu, dentre os dispositivos da Lei de Planos de Saude, norma especifica sobre o
dever da operadora de informar o consumidor quanto ao descredenciamento de
entidades hospitalares (art. 17, § 1°, da Lei n. 9.656/1998).

4. E facultada a operadora de plano de satde substituir qualquer entidade
hospitalar cujos servicos e produtos foram contratados, referenciados ou
credenciados desde que o faca por outro equivalente e comunique, com
trinta dias de antecedéncia, os consumidores e a Agéncia Nacional de Saude
Suplementar (ANS).
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5. O termo “entidade hospitalar” inscrito no art. 17, § 1°,da Lei n. 9.656/1998, a luz
dos principios consumeristas, deve ser entendido como género, a englobar também
clinicas médicas, laboratérios, médicos e demais servicos conveniados. De fato, o
usudrio de plano de saude tem o direito de ser informado acerca da modificagdo
da rede conveniada (rol de credenciados), pois somente com a transparéncia
poderd buscar o atendimento e o tratamento que melhor lhe satisfaz, sequndo as
possibilidades oferecidas.

6. O descumprimento do dever de informacéo (descredenciamento da clinica
médica de oncologia sem prévia comunicacdo) somado a situacdo traumatica
e aflitiva suportada pelo consumidor (interrupcao repentina do tratamento
quimioterapico com reflexos no estado de salide), capaz de comprometer a sua
integridade psiquica, ultrapassa o mero dissabor, sendo evidente o dano moral,
que devera ser compensado pela operadora de plano de saude.

7. Recurso especial nao provido.

(REsp 1.349.385/PR, Rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 16/12/2014, DJe 2/2/2015 - grifou-se).

Desse modo, subsiste o dever de comunicar aos consumidores e 2 ANS
acerca do descredenciamento de c/inica médica, pois esta é espécie do género
entidade hospitalar.

2. Da responsabilidade solidaria dos integrantes da cadeia de fornecimento do

servigo também pelo atendimento ao dever de informagdo

Outro aspecto a se examinar ¢ se a operadora, como alegado nas razdes
recursais, estaria desobrigada do dever de comunicag¢io a que se refere o § 1° do
art. 17 da Lei n. 9.656/1998 nas hipéteses em que o descredenciamento tenha
se dado por iniciativa da prépria clinica médica.

Reconhecida a incidéncia do Cédigo de Defesa do Consumidor - CDC
nos contratos de plano de satide, matéria inclusive sumulada nesta Corte
Superior (Sumula n. 608), também deve ser aplicada a regra da responsabilidade
solidaria de todos os fornecedores que se beneficiem da cadeia de fornecimento,
nos termos dos arts. 3°, 7°, pardgrafo tnico, 14 e 34 do CDC.

Em caso andlogo ao presente (numa espécie de descredenciamento unilateral,
um hospital conveniado suspendeu o atendimento dos pacientes da operadora
de plano de saide ré como forma de pressio para adimplemento de outras
dividas), entendeu a Terceira Turma pela responsabilidade soliddria:

RST), a. 32, (257): 147-233, Janeiro/Marco 2020
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Direito do Consumidor. Recurso especial. Acdo de obrigacdo de fazer. Planos
de satide. Embargos de declaragdo. Omissdo. Ndo ocorréncia. Prequestionamento.
Auséncia. Sumula 211/STJ. Fundamento do acérddo ndo impugnado. Siumula
283/STF. Prestadores de servigo. Operadora de plano de satide. Descredenciamento.
Interrupg¢do de tratamento oncoldgico. Responsabilidade soliddria configurada.

1. Acdo ajuizada em 19/11/2014. Recursos especiais interpostos em 14/10/2015
e 25/08/2015. Autos distribuidos ao gabinete em 24/03/2017. Julgamento:
CPC/73.

2. Acdo de obrigacao de fazer que busca a garantia de continuidade de
tratamento de quimioterapia em hospital descredenciado pelo plano de saude.

3. O propésito dos recursos especiais interpostos é definir o alcance da
responsabilidade do hospital e da operadora de plano de saude pela negativa e
embaraco do atendimento médico do consumidor.

4. Ausentes os vicios do art. 535, Il do CPC/73, rejeitam-se os embargos de
declaracao.

5. A auséncia de decisdo acerca dos argumentos invocados pela recorrente
e do dispositivo legal indicado como violado, ndo obstante a interposicdo de
embargos de declaragcdo, impede o conhecimento do recurso especial.

6. A existéncia de fundamento do acérdao recorrido ndao impugnado - quando
suficiente para a manutengao de suas conclusdes - impede a apreciacdo do
recurso especial.

7. O CDC estabelece a responsabilidade soliddria daqueles que participam da
introdugéo do servico no mercado por eventuais prejuizos causados ao consumidor
(art. 76, pardgrafo tnico e art. 14).

8. Os principios da boa-fé, cooperacgdo, transparéncia e informagdo, devem ser
observados pelos fornecedores, diretos ou indiretos, principais ou auxiliares, enfim
todos aqueles que, para o consumidor, participem da cadeia de fornecimento.

9. O entendimento exarado pelo Tribunal de origem encontra-se em consondncia
com o do STJ, no sentido que existe responsabilidade soliddria entre a operadora de
plano de satide e o hospital conveniado, pela reparacéo dos prejuizos sofridos pela
beneficidria do plano decorrente da md prestacdo dos servicos; configurada, na
espécie, pela negativa e embarago no atendimento médico-hospitalar contratado.

10. Recurso especial de Fundagdo Anténio Prudente parcialmente conhecido, e
nessa parte, desprovido.

11. Recurso especial de Unimed Paulistana Sociedade Cooperativa de Trabalho
Médico conhecido e desprovido.

(REsp 1.725.092/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
20/3/2018, DJe 23/3/2018 - grifou-se).
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Como visto, a operadora de plano de saude poderd incorrer em abusividade
se promover a alteragdo da lista de conveniados, ou seja, o descredenciamento
de estabelecimentos hospitalares, clinicas médicas, laboratérios, médicos e
outros servi¢os, sem a observincia dos requisitos legais, que sdo: i) substitui¢o
da entidade conveniada por outra equivalente, de forma a manter a qualidade
dos servigos contratados inicialmente e ii) comunica¢do aos consumidores e
a Agéncia Nacional de Saide Suplementar (ANS) com 30 (trinta) dias de

antecedéncia.

Por oportuno, cumpre transcrever a seguinte doutrina de Maury Angelo
Bottesini e de Mauro Conti Machado:

()
17.2 A prévia comunicagédo aos usuarios das modificacdes dos credenciados

A operadora estd obrigada a dar conhecimento prévio aos usudrios e com 30 dias
de antecedéncia segundo disposicdo do § 1° deste art. 17, das modificacées do rol
de credenciados, referenciados e estabelecimentos aptos a atender os seus clientes. E
deve documentar-se para comprovar que desempenhou a contento a obrigacao,
quando necessaria tal prova, pena de responder pelos prejuizos suportados por
qualquer usudrio que procure um desses credenciados e nGo encontre o atendimento
buscado.

E no Dever de Informar que tem origem essa obrigacdo, cujo fundamento estd na
boa-fé objetiva que deve estar presente na conduta das partes desde a contratagao,
durante a execu¢do, no momento das alteracbes legalmente permitidas das
estipulagées e por ocasido do distrato, o que esta consagrado no Cédigo de Defesa
do Consumidor, e de forma mais enfatica, nos contratos por adesdo, segundo
se pode ler no art. 47 do CDC, arts. 113 e 423 do CC de 2003. (BOTTESINI, Maury
Angelo; MACHADO, Mauro Conti. Lei dos Planos e Seguros de Satide: comentada e
anotada, Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003, pag. 128 - grifou-se)

E ainda, nesse mesmo sentido:

Direito do Consumidor. Plano de saude. Descredenciamento de clinica médica
no curso de tratamento quimioterapico, sem substituicao por estabelecimento de
saude equivalente. Impossibilidade. Pratica abusiva. Art. 17 da Lei 9.656/98.

1. O caput do art. 17 da Lei 9.656/98 garante aos consumidores de planos
de saude a manutencédo da rede de profissionais, hospitais e laboratérios
credenciados ou referenciados pela operadora ao longo da vigéncia dos contratos.

2. Nas hipoteses de descredenciamento de clinica, hospital ou profissional
anteriormente autorizados, as operadoras de plano de saude sdo obrigadas a
manter uma rede de estabelecimentos conveniados compativel com os servicos
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contratados e apta a oferecer tratamento equivalente aquele encontrado no
estabelecimento de saude que foi descredenciado. Art. 17, § 1°, da Lei 9.656/98.

3. O descredenciamento de estabelecimento de satide efetuado sem a observancia
dos requisitos legalmente previstos configura prdtica abusiva e atenta contra o
principio da boa-fé objetiva que deve guiar a elaboragdo e a execugdo de todos os
contratos. O consumidor ndo é obrigado a tolerar a diminui¢do da qualidade dos
servicos contratados e ndo deve ver frustrada sua legitima expectativa de poder
contar, em caso de necessidade, com os servicos colocados a sua disposicdo no
momento da celebracdo do contrato de assisténcia médica.

4. Recurso especial conhecido e provido (REsp n. 1.119.044/SP, Rel. Ministra
Nancy Andrighi, DJe 4/3/2011 - grifou-se).

Assim, sabedores das suas obrigacdes legais perante os consumidores, as
quais podem, inclusive, ser exigidas solidariamente, os integrantes da cadeia de
fornecimento de servicos devem se organizar, estabelecendo entre si, conforme
a realidade operacional de cada um, os ajustes contratuais necessdrios ao

cumprimento desses deveres, com observincia dos prazos previstos na legislacio.

E certo que, nos termos do § 1° do art. 17 da Lei n. 9.656/1998, a obrigacio
legal de comunicar eventual descredenciamento de entidades hospitalares
(género) aos usudrios e a ANS ¢ da operadora dos planos de saude.

Cabe, pois, a essa organizagio, conforme sua disponibilidade operacional,
acordar com as entidades credenciadas prazo razodvel para o atendimento
de pedidos dessa natureza, com vistas a que haja compatibilidade entre o seu
processamento e o cumprimento do disposto na regra legal examinada, isto
é, 1) substitui¢do da entidade conveniada por outra equivalente, de forma a
manter a qualidade dos servigos contratados inicialmente, e ii) comunicagio aos
consumidores e 4 ANS com 30 (trinta dias) de antecedéncia.

Na espécie, conforme consignado no acérdio impugnado, nio foi observado
o requisito da comunica¢io prévia ao consumidor acerca do descredenciamento

da clinica médica de oncologia.

Eis o fragmento do acérdio local que solucionou adequadamente a

controvérsia:

()

O tratamento deve ser ministrado na clinica indicada pelo Autor (Clinica Cenni),
pois a Requerida néo provou o atendimento ao disposto no artigo 17, pardgrafo 19,
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da Lei nimero 9.656/982, vale dizer, ndo provou que comunicou (a ANS e ao Autor) a
substituicéo da clinica para o tratamento oncoldgico.

Importa anotar o equivoco em que incorre a Requerida, ao alegar que o 6nus
de comunicar o descredenciamento e substituicdo da clinica para tratamento
oncoldgico existe apenas nas hipéteses em que a substituicdo se fizer por
iniciativa do plano.

O mencionado artigo nédo faz distingdo entre as hipéteses em que a substituicGo
ocorre por iniciativa do plano ou por iniciativa da entidade hospitalar, e sabido
que onde a lei néo distingue o intérprete também néo deve distinguir (Ubi lex non
distinguir nec nos distinguere debemus). Ademais, independentemente de quem
tomou a inciativa, a rescisdo do contrato com a Clinica Cenni frustrou expectativa
legitima do consumidor, que esperava ser atendido pelas clinicas credenciadas ao
tempo da contratagéo, o que viola a boa-fé objetiva.

Por fim, evidente que a utilizacdo da expressao “entidade hospitalar’, e ndo
propriamente da expressdo “clinica’, pelo artigo 17 da Lei nimero 9.656/98, nao
afasta a necessidade da notificagdo. Ao utilizar referida terminologia, “se pretendeu
abrangéncia maior, de forma a alcancar ndo apenas os estabelecimentos
hospitalares tipicos, de maior porte e capacidade assistencial, como também os
menores, responsaveis de toda forma por atendimento em parte assemelhado”.
“Sob essa perspectiva, portanto, estaria fora da abrangéncia do art. 17 apenas o
descredenciamento de médicos pessoas fisicas e de laboratorios”.

Dessa forma, de rigor a manutencdo da sentenca, adotados também os seus
fundamentos, nos termos do artigo 252 do Regimento Interno deste Tribunal de
Justica (fl. 524 - grifou-se).

Portanto, ainda que a iniciativa pelo descredenciamento tenha partido
da clinica médica, espécie do género entidade hospitalar, subsiste a obrigagdo
de a operadora de plano de saide promover a comunicagio desse evento aos
consumidores e 3 ANS com 30 (trinta) dias de antecedéncia, consoante o
disposto no § 1° do art. 17 da Lei n. 9.656/1998, bem como de substituir a
entidade conveniada por outra equivalente, de forma a manter a qualidade dos
servicos contratados inicialmente.

3. Do dispositivo

Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.

E 0 voto.
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RECURSO ESPECIAL N. 1.617.501-RS (2016/0200912-6)

Relator: Ministro Paulo de Tarso Sanseverino
Recorrente: Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul
Recorrido: Marcia Marisa Gerhardt Barbosa
Advogados: Fabiana Espésito - RS035075
Julio Alberto Witzler Diaz - RS062899
Recorrido: Nara Alaides Oliveira
Recorrido: Ruy Gerhardt Barbosa - espélio
Recorrido: Rodrigo Emilio Gerhardt Barbosa - por si e representando
Advogado: Daniel Petrini de Moraes e outro(s) - RS055181
Interes.: Marines Barbosa Lazzaretti
Advogado: Diogo Luiz Burille - RS037275
Interes.: Eduardo Martini Barbosa
Interes.: Simone Beatriz Barbosa
Interes.: Marluza Solange Barbosa Nazzari

Interes.: Nilo Sergio Fernandes Barbosa

Advogado: Ricardo Fusquine Verbist - RS075427

EMENTA

Recurso especial. Direito Civil. Sucessdo. Inventdrio. Unido
estdvel. Concorréncia hibrida. Filhos comuns e exclusivos. Art. 1.790,
incisos I e II, do CC/2002. Inconstitucionalidade declarada pelo STF.
Aplicagdo ao conjuge ou convivente supérstite do art. 1.829, inciso I,
do CC/2002. Doagido. Auséncia de prequestionamento. Inexisténcia
de reconhecimento da violagdo da metade disponivel. Simulas 282/

STF e 7/ST].

1. Controvérsia em torno da fixagdo do quinhdo hereditdrio a que
faz jus a companheira, quando concorre com um filho comum e, ainda,
outros seis filhos exclusivos do autor da heranca.

2. O Supremo Tribunal Federal, sob a relatoria do e. Min.
Luis Roberto Barroso, quando do julgamento do RE 878.694/MG,
reconheceu a inconstitucionalidade do art. 1.790 do CCB tendo em
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vista a marcante e inconstitucional diferencia¢do entre os regimes
sucessorios do casamento e da unido estavel.

3. Insubsisténcia da discussdo do quanto disposto nos incisos
I e II do art. 1.790, do CCB, acerca do quinhdo da convivente - se
o mesmo que o dos filhos (desimportando se comuns ou exclusivos
do falecido) -, pois declarado inconstitucional, reconhecendo-se a

incidéncia do art. 1.829 do CCB.
4. “Nos termos do art. 1.829, I, do Cédigo Civil de 2002, o

conjuge sobrevivente, casado no regime de comunhio parcial de bens,
concorrerd com os descendentes do conjuge falecido somente quando
este tiver deixado bens particulares. A referida concorréncia dar-se-4
exclusivamente quanto aos bens particulares constantes do acervo
hereditirio do de cujus.” (REsp 1.368.123/SP, Rel. Ministro Sidnei
Beneti, Rel. p/ Acérdio Ministro Raul Araiijo, Segunda Segio, julgado
em 22/04/2015, DJe 08/06/2015)

5. Necessdria aplicagdo do direito a espécie, pois, reconhecida a
incidéncia do art. 1.829, 1, do CCB e em face da aplicagio das normas
sucessorias relativas ao casamento, aplicavel o art. 1.832 do CCB,
cuja andlise deve ser, de pronto, realizada por esta Corte Superior,
notadamente em face da quota minima estabelecida ao final do
referido dispositivo em favor do conjuge (e agora companheiro), de
1/4 da heranga, quando concorre com seus descendentes.

6. A interpretagdo mais razodvel do enunciado normativo do
art. 1.832 do Cédigo Civil ¢ a de que a reserva de 1/4 da heranga
restringe-se 4 hipétese em que o conjuge ou companheiro concorrem
com os descendentes comuns. Enunciado 527 da Jornada de Direito
Civil.

7. A interpretacio restritiva dessa disposi¢do legal assegura a
igualdade entre os filhos, que dimana do Cédigo Civil (art. 1.834 do
CCB) e da prépria Constituigio Federal (art. 227, § 6°, da CF), bem
como o direito dos descendentes exclusivos nio verem seu patrimonio
injustificadamente reduzido mediante interpretacio extensiva de
norma.

8. Ndo havera falar em reserva quando a concorréncia se
estabelece entre o conjuge/companheiro e os descendentes apenas do
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autor da heranca ou, ainda, na hipétese de concorréncia hibrida, ou
seja, quando concorrem descendentes comuns ¢ exclusivos do falecido.

9. Especificamente na hipétese de concorréncia hibrida o quinhéo
hereditdrio do consorte hd de ser igual ao dos descendentes.

10. Recurso especial parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justiga prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista da Sra. Ministra Nancy
Andrighi, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso especial, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas
Cueva, Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro (Presidente) e Nancy Andrighi

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 11 de junho de 2019 (data do julgamento).

Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Relator

DJe 6.9.2019

*republicag¢do conforme solicitagdo de publicagio exclusiva de fls. 17 ¢ 157 (e-STJ).

O Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino: Trata-se de recurso especial
interposto pelo Ministério Piblico do Estado do Rio Grande do Sul, com
fundamento na alinea “a” do inciso III do art. 105 da CF, contra o acérdio do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, prolatado em
sede de agravo de instrumento manejado por Marcia Marisa Gerbardt Barbosa
no curso de a¢do de inventdrio dos bens deixados por Ruy Gerhardt Barbosa, cuja
ementa estd assim redigida:

Agravo de instrumento. Sucessdo. Inventdrio. Agravo de instrumento. Inventdrio.
Preliminar. Descumprimento do art. 526 do CPC afastada. Verificado o cumprimento
do disposto no art. 526 do Cédigo de Processo Civil, merecendo ser conhecido o
recurso.
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Gratuidade de justica. Indeferimento. No processo de inventario, a obrigacdo
no pagamento das custas processuais é do espoélio e ndo dos herdeiros, sendo
irrelevante a situacdo financeira desses. Considerando o patrimoénio a ser
inventariado e o beneficio econdmico que a agravante receberd, ndo é de ser
deferida a benesse legal, pois que a hipétese ndo se enquadra no disposto na Lei
n. 1.060/50.

Doagdo a favor da companheira. Mostra-se vélida a doagéo levada a efeito pelo
inventariado em favor da companheira em 1980. Necessidade de verificar se a
doacgdo ndo excede a parte disponivel.

Sucessdo da companheira. Participagdo como herdeira. Bens adquiridos
onerosamente na constdncia da unido estdvel. Concorréncia com filhos hibridos.
Em se tratando de matéria sucessoria, o legislador tratou de forma diferente os
institutos do casamento e da unido estavel. E permitido & companheira receber
quinhdo hereditario igual ao do filho comum e dos exclusivos do inventariado,
quanto aos bens adquiridos na constancia da unido estavel. Inteligéncia do art.
1.790, I, do CPC.

Agravo de instrumento desprovido.

Em suas razdes recursais, sustentou a afronta aos arts. 544 e 1.790, inciso
I, do CCB. Aduziu que as sucessivas doagdes da nua propriedade de metade do
mesmo imével e a sua gravagdo com cldusula de incomunicabilidade, ocorridas
em abril de 1980 e em novembro de 1997, entre o falecido e sua companheira,
com quem viveu em unido de 1977 até o seu passamento em 2012, violara a
legislagdo disciplinante, pois em tendo sido reconhecida a unido estdvel, ainda
que em agdo ajuizada apds o 6bito, o bem doado deveria ser considerado
comum, e a companheira, assim, ja teria a a sua meagio assegurada.

Referiu que a doag¢do de um conjuge a outro importa adiantamento
do que lhe cabe por heranga, estando permitida desde que tal liberalidade
seja interpretada a luz do regime de bens, e, em sendo o da comunhio, que
o bem perten¢a ao patriménio particular do doador, o que no caso nio se
confirma, ja que bem comum, impondo-se tornar ineficaz o ato de liberalidade,
determinando-se que a meagido do falecido sobre o imével integre o monte
partivel.

Por outro lado, sustentou que, concorrendo a companheira com o filho
comum e, ainda, com os filhos exclusivos do de cujus, deve ser adotada a regra
do inciso II do art. 1.790 do CCB, pois a que melhor atende os interesses dos
filhos, ainda que a filia¢do seja hibrida, ndo se podendo garantir ao convivente
cota maior em detrimento dos filhos do falecido, pois jd lhe cabe a metade ideal
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dos bens adquiridos onerosamente durante a unido. Pediu o provimento do
recurso.

Nas suas contrarrazdes, a agravante pediu o provimento do especial
e o espdlio, de sua parte, suscitou o nio conhecimento do recurso por ato
incompativel do recorrente em relagio a outro recurso no mesmo processo em
que sustentou a aplicagio do inciso I do art. 1.790 do CCB. Disse, ainda, da
auséncia de legitimidade de recorrer, jd que nido se irresignou contra a decisdo
agravada e, também, por nio se estar diante de direitos individuais indisponiveis.
Finalizou dizendo da auséncia de prequestionamento, da incidéncia do
enunciado 7/ST e, no mérito, destacou que a parte disponivel do doador nio
fora ultrapassada, razao do necessirio desprovimento do recurso.

O apelo fora admitido na origem.
O Ministério Publico Federal pugnou pelo provimento do recurso especial.

Intimadas as partes a se pronunciarem acerca do julgamento do RE
878.694, sob o rito da repercussao geral, sobreveio a manifestagdo de ciéncia por
parte do Ministério Publico Federal, 4 fl. 302 e-STJ, e do Ministério Publico
Estadual, 2 fl. 309/311 e-ST]J, certificando-se o siléncio dos demais litigantes (fl.
312 e-STJ).

Acérdio recorrido publicado antes da entrada em vigor da Lei 13.105/2015,
razao por que o juizo de admissibilidade ¢ realizado na forma do CPC/73, com
as interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, conforme Enunciado Administrativo ST] 2/2016.

E o relatério.

O Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino (Relator): Inicialmente,
registro que o acérdio recorrido foi publicado antes da entrada em vigor da
Lei 13.105/2015, razdo por que o juizo de admissibilidade ¢ realizado na forma
do CPC/73, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do

Superior Tribunal de Justica, conforme Enunciado Administrativo ST] 2/2016.
A discussio aqui devolvida fora objeto de andlise no REsp 1.617.650/

RS, interposto também pelo Ministério Publico do RS, mas contra acérdio
que julgou agravo de instrumento interposto por outro dos herdeiros (Mércia
Marisa Gerhardt Barbosa), agravo este manejado no curso do mesmo inventério
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e contra a mesma decisdo interlocutéria (fls. 730/731 do processo de origem),

prolatada em 10/04/2015.

A solugdo em nada dissona daquela proposta no referido recurso especial,
razdo por que estou em reeditar os fundamentos que levaram ao parcial
provimento do recurso especial.

A controvérsia central do presente recurso especial situa-se em torno da
fixacdo do quinhio hereditirio a que faz jus a companheira, quando concorre
com um filho comum e, ainda, outros seis filhos exclusivos do autor da heranca.

Discutem-se, além disso, no recurso especial outras questdes, como a
legitimidade do Ministério Publico e a validade de doagdo da nua propriedade
de imével feita pelo de cujus a sua companheira em 1980.

Antes de passar ao exame dessas questdes, deve ser consignado que o
talecido, cujo patriménio agora é inventariado, morreu no dia 29/03/2012,
deixando bens a inventariar e testamento.

O de cujus viveu em unido estivel com a recorrida, Nara Alaides de Oliveira
de outubro de 1977 até a data do 6bito, tendo com ela um filho. Além dele, o
falecido também tem seis outros filhos exclusivos.

Duas sdo as questdes devolvidas no recurso especial interposto pelo
Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul, suscitando-se, ainda, em
sede de contrarrazdes, além do desprovimento do recurso, a ilegitimidade do
Ministério Publico estadual.

Inicio com a questio relativa a legitimidade para o Parquet, figurando
como custos legis, recorrer do acérddo que julgou o agravo de instrumento
interposto pelas partes no curso de a¢do de inventdrio em que estdo habilitados
apenas interessados maiores e plenamente capazes.

Ainda sob a vigéncia do CPC de 1973, o art. 82 previa expressamente
a possibilidade de o Ministério Publico intervir nas seguintes hipéteses,
ressaltando-se a parte final do inciso I, relativa as disposi¢des de tltima vontade:

|- nas causas em que ha interesses de incapazes;

Il - nas causas concernentes ao estado da pessoa, patrio poder, tutela, curatela,
interdicdo, casamento, declaracdo de auséncia e disposicoes de ultima vontade;

Il - nas agdes que envolvam litigios coletivos pela posse da terra rural e nas
demais causas em que ha interesse publico evidenciado pela natureza da lide ou
qualidade da parte.
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No CPC de 2015, as situagbes em que prevista a intervengio se alteraram,
prevendo-se, agora, nos arts. 176 e ss., que o Ministério Publico atuard na defesa
da ordem juridica, do regime democritico e dos interesses e direitos sociais e
individuais indisponiveis, nos processos que envolvam:

| - interesse publico ou social;
Il - interesse de incapaz;

Il - litigios coletivos pela posse de terra rural ou urbana.

A legitimidade do MP para a abertura do inventdrio, questdo de que aqui
ndo se cuida, mas que auxilia na compreensio da sua legitimidade como cuszos
legis, seja no CPC de 1973, seja no atual Cédigo, depende da existéncia de

herdeiros incapazes, o que, no presente inventirio, inexiste.

Nio havendo idosos ou incapazes como interessados, nio hd, em sede
de inventdrio, interesse publico subjacente ou mesmo direito indisponivel.
Alids, as partes podem dispor de seus quinhdes e inclusive renunciar a direitos
sucessorios.

No entanto, na espécie, hd a presenca de testamento e as manifestagdes de
ultima vontade, na forma dos arts. 1.126 do CPC/73 e 735, § 2°, do CPC atual,

exigem a participag¢do do Ministério Pablico como custos legis.

A propésito:

Art. 1.126. Conclusos os autos, o juiz, ouvido o 6rgdo do Ministério Publico,
mandarad registrar, arquivar e cumprir o testamento, se lhe ndo achar vicio externo,
que o torne suspeito de nulidade ou falsidade.

Art. 735. Recebendo testamento cerrado, o juiz, se ndo achar vicio externo que
o torne suspeito de nulidade ou falsidade, o abrird e mandara que o escrivdo o leia
em presenca do apresentante.

()

§ 2° Depois de ouvido o Ministério Publico, ndo havendo duvidas a serem
esclarecidas, o juiz mandara registrar, arquivar e cumprir o testamento.

Finalmente, o Conselho Nacional do Ministério Publico (CNMP),
racionalizando a atua¢do da instituicio do Ministério Publico, no art. 5° da
Recomendagio n. 16/2010 - édito que somente veio a ser revogado apés a
interposi¢do do especial, isto pela Recomendagio n. 34/2016 - recomendava ser
desnecessdria a intervengio ministerial na: “VII — agio relativa as disposi¢oes de
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ultima vontade, sem interesse de incapazes, excetuada a aprovagio, cumprimento
e registro de testamento, ou que envolver reconhecimento de paternidade ou
legado de alimentos.”

Assim, a presenca do Parquet e a sua legitimidade se justificam

) )
desimportando a auséncia de impugnagio da decisdo originalmente exarada em
primeiro grau pelo recorrente, fato que nio consubstancia preclusio para o ente
ministerial.

Analiso, pois, o recurso especial.

A primeira das irresigna¢ées diz com a violagdo ao art. 544 do Cédigo
Civil por for¢a da doagio da nua propriedade de imével pelo de cujus a sua
companheira nos idos de 1980, bem este que integraria, segundo o recurso
especial, o patriménio comum dos companheiros, pois adquirido na constancia
da unido e que, assim, ndo poderia ser doado & Sra. Nara.

O segundo questionamento, que é o ponto central do recurso especial,
situa-se em torno do quinhio a que faz jus a companheira tendo em vista o
concurso com um filho comum e, ainda, outros seis filhos exclusivos do autor da
heranga.

Em relagdo a doagio, tenho que ndo fora devidamente demonstrada
a violagdo ao referido dispositivo de lei e, ainda, ndo se identifica o devido
prequestionamento no acérdao recorrido.

A Colenda 72 Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do Estado
do Rio Grande do Sul, no tocante a doagio, limitou-se a dizer que teria ela
atendido aos ditames legais.

Nio houve, em nenhum momento, o reconhecimento de que o bem em
questdo teria sido adquirido na constincia da unido ou mesmo que a parte
disponivel do autor da heranca teria sido superada com a referida doagao.

Nessa conjuntura, nio identifico a presenga dos necessirios requisitos para
o exame da afronta ao art. 544 do CCB.

Por outro lado, a legislagio nio proibe a realizagido de doagdo entre os
consortes, sejam eles unidos por casamento ou unido estdvel, ndo se podendo do
recurso conhecer no que respeita.

No tocante a concorréncia na sucessdo entre a companheira e os
filhos do de cujus, denominada concorréncia hibrida por Giselda Hironaka, o
Ministério Publico, no recurso especial, sustentou que, apesar de a unido estdvel
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se assemelhar ao casamento, o legislador tratou de forma diferente os dois
institutos notadamente em matéria sucessoria.

Destacou que o artigo 1.790 do CC, ao tratar da sucessido entre os
companheiros, estabeleceu que este participara da sucessio do outro somente
quanto aos bens adquiridos onerosamente na vigéncia da unido estivel e,
concorrendo com filhos comuns, terd direito a quota equivalente ao filho, e,
concorrendo com filhos do falecido, tocar-lhe-4 metade do que cada um receber.

Na auséncia de previsio de concorréncia hibrida, o MP sustentou que
caberia a aplica¢do do inciso II do art. 1.790, reconhecendo 4 companheira o
direito a metade do que receberam os filhos, e nao do inciso I, em que receberia
ela 0 mesmo que os descedentes, como o fizera o acérdio recorrido.

O aresto impugnado, sob a relatoria do e. Des. Jorge Luis Dall’Agnol,
mantendo a decisdo da lavra da Dra. Rosana Broglio Garbin, anotou, ao tratar

do art. 1.790 do CCB:

A mesma norma juridica dispde, ainda que concorrendo com filhos comuns, a
companheira tem direito a um quota igual ao dos herdeiros, deixando explicito
que a condicionante é a existéncia de filhos comuns. Ressalto que na mencionada
norma nao consta a exigéncia de que a quota serd igual quando concorre apenas
com filhos comuns, dai porque basta haver filho comum para determinar o valor
da quota que tocara a companheira.

Assim, a companheira Nara terd direito a uma quota igual a que tocard
aos filhos do falecido, incidente sobre os bens adquiridos onerosamente na
constancia da unido.

Feitos estes registros, destaco que a questdo se mostrava controvertida na
doutrina, especialmente porque a lei nio previu expressamente esta situacio,
limitando-se a regular os efeitos da concorréncia do companheiro com os seus
descendentes ou apenas os descendentes do de cujus, e nio com ambos.

Esta a redagio do art. 1.790 do CCB:

Art. 1.790. A companheira ou o companheiro participara da sucessao do outro,
quanto aos bens adquiridos onerosamente na vigéncia da unido estavel, nas
condi¢des seguintes:

I - se concorrer com filhos comuns, terd direito a uma quota equivalente a que por
lei for atribuida ao filho;

Il - se concorrer com descendentes s6 do autor da heranga, tocar-lhe-d a metade
do que couber a cada um daqueles;
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Ill - se concorrer com outros parentes sucessiveis, terd direito a um terco da
heranca;

IV - ndo havendo parentes sucessiveis, terd direito a totalidade da heranca.

Ocorre que o art. 1.790 do CCB foi declarado, incidentalmente,
inconstitucional pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento
do RE n. 878.694, sendo determinada a aplicagio ao regime sucessério na Unido
Estével o quanto disposto no art. 1.829 do CCB acerca do regime sucessério no
casamento.

A propésito, este o dispositivo constante no voto condutor do provimento
do recurso extraordinario, da lavra do ilustre e operoso Ministro Luis Roberto
Barroso:

(...) dou provimento ao recurso para reconhecer de forma incidental a
inconstitucionalidade do art. 1.790 do CC/2002, por violar a igualdade entre as
familias, consagrada no art. 226 da CF/1988, bem como os principios da dignidade da
pessoa humana, da vedagdo ao retrocesso e da protegdo deficiente. Como resultado,
declaro o direito da recorrente a participar da heranca de seu companheiro em
conformidade com o regime juridico estabelecido no art. 1.829 do Cédigo Civil de
2002.

O legislador no art. 1.829, de sua parte, reconheceu:

Art. 1.829. A sucessao legitima defere-se na ordem seguinte:

| - aos descendentes, em concorréncia com o cénjuge sobrevivente, salvo se
casado este com o falecido no regime da comunhdo universal, ou no da separacdo
obrigatdria de bens (art. 1.640, pardgrafo unico); ou se, no regime da comunhéo
parcial, o autor da heranga néo houver deixado bens particulares;

Il - aos ascendentes, em concorréncia com o cOnjuge;
Il - ao conjuge sobrevivente;

IV - aos colaterais.

Necessdrio, ainda, destacar o quanto disposto no art. 1.832, a tratar do
regime concorrencial entre o conjuge (e agora o companheiro supérstite) e os
descendentes:

Art. 1.832. Em concorréncia com os descendentes (art. 1.829, inciso |) caberd
ao conjuge quinhado igual ao dos que sucederem por cabeca, ndo podendo a sua
quota ser inferior a quarta parte da heranga, se for ascendente dos herdeiros com que
concorrer.
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As razdes trazidas no recurso especial restaram esvaziadas, notadamente
aquelas condizentes com a diferencia¢do entre os regimes sucessérios no
seio do casamento e da Unido Estivel, no sentido da afronta ao art. 1.790,
inciso II, do CCB, tendo em conta relevante fato superveniente a interposi¢io

consubstanciado na declaragdo de inconstitucionalidade do referido dispositivo.

O parimetro legal em sede de sucessio legitima na Unido Estivel, agora, é
o do casamento, ou seja, dos arts. 1.829 e ss. do CCB.

O acérdio recorrido, todavia, reconhecera que a convivente, Sra. Nara, teria
direito a0 mesmo quinhio dos filhos do autor da heran¢a em rela¢do aos bens
adquiridos na constiancia do casamento.

Esta Corte Superior, no entanto, interpretando o art. 1.829, inciso I, do
CCB, reconheceu, através da sua 22 Segdo, que a concorréncia do cdnjuge e,
agora, do companheiro, no regime da comunhio parcial (que é o regime da
Unido Estivel), com os descendentes somente ocorrerd quando o falecido tenha

deixado bens particulares e, ainda, sobre os referidos bens.

Esta é a ementa do precedente a ser seguido:

Recurso especial. Civil. Direito das Sucessdes. Conjuge sobrevivente. Regime
de comunhado parcial de bens. Herdeiro necessdrio. Existéncia de descendentes
do coénjuge falecido. Concorréncia. Acervo hereditario. Existéncia de bens
particulares do de cujus. Interpretacao do art. 1.829, |, do Cédigo Civil. Violagédo ao
art. 535 do CPC. Inexisténcia.

1. N&o se constata violagdo ao art. 535 do Codigo de Processo Civil quando a
Corte de origem dirime, fundamentadamente, todas as questdes que lhe foram
submetidas. Havendo manifestacdo expressa acerca dos temas necessarios a
integral solucdo da lide, ainda que em sentido contrario a pretensédo da parte, fica
afastada qualquer omissao, contradi¢do ou obscuridade.

2. Nos termos do art. 1.829, I, do Cédigo Civil de 2002, o c6njuge sobrevivente,
casado no regime de comunhdo parcial de bens, concorrerd com os descendentes do
cbnjuge falecido somente quando este tiver deixado bens particulares.

3. A referida concorréncia dar-se-d exclusivamente quanto aos bens particulares
constantes do acervo hereditdrio do de cujus.

4. Recurso especial provido. (REsp 1.368.123/SP, Rel. Ministro Sidnei Beneti,
Rel. p/ Acérdao Ministro Raul Aratjo, Segunda Segdo, julgado em 22/04/2015, DJe
08/06/2015)
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Uma vez mais reafirmo os seus fundamentos:

17.3.- A terceira e Ultima hipdétese em que se exclui a concorréncia foi
disciplinada de forma um tanto quanto obscura, nos seguintes termos:
“A sucessdo legitima defere-se na ordem seguinte: | - aos descendentes, em
concorréncia com o conjuge sobrevivente, salvo se casado este com o falecido no
regime (...); ou se, no regime da comunhdo parcial, o autor da heran¢a néo houver
deixado bens particulares”. Em termos mais simples o que se conclui é que, o
conjuge sobrevivente, quando casado sob o regime da comunhéo parcial, ndo
concorre com os descendentes do falecido, quando este nao tenha deixado bens
particulares.

A explicacdo a de que: se o de cujus ndo deixou bens particulares é porque
todos os bens que integram a heranca foram adquiridos no curso do casamento,
de maneira que, para fins sucessorios, o conjuge sobrevivente, embora casado
sob o regime da comunhao parcial, estara, na prética, em situacdo idéntica aquele
casado sob o regime da comunhao universal, o que atrai a incidéncia da regra
prevista na primeira parte do inciso |, do artigo 1.829. A meacao a que ele tem
direito, nesse caso, tal como ocorreria naquele outro regime de bens, alcanca
todo o acervo patrimonial, sendo suficiente, por si mesma, para resguardar o
conjuge.

O conjuge supérstite, casado sob o regime da comunhdo parcial de bens,
apenas concorrera com os descendentes se o falecido houver deixado bens
particulares, ou seja, bens adquiridos antes do casamento ou que, mesmo
adquiridos apds essa data, ndo estejam por qualquer motivo, sujeitos a comunhao.

Admitindo-se que esteja autorizado o concurso, cumpre esclarecer em
que termos, precisamente, ele deve ocorrer. Nesse ponto se apresentam trés
alternativas consistentes.

Em que pese nio haja referéncia no acérdio recorrido acerca da existéncia
de bens particulares, o préprio espélio reconhece, nas suas intervengoes e,
notadamente, a fl. 498/500 e-ST]J, a existéncia desta categoria de bens, o que
¢ suficiente para que aqui se declare que o juizo devera limitar a sucessio
da companheira aos bens particulares, excluindo-se os bens adquiridos na
constancia da Unido Estdvel, na forma da interpretacio da legislagdo federal
realizada por esta Corte Superior, a ndo ser que a ela atribuido por outra forma
que ndo a sucessio legitima, sempre limitado 4 metade disponivel do de cujus.

Cumpre, ainda, que se analise o quinhio devido a companheira, pois,
em face da declaragio de inconstitucionalidade do art. 1.790, passara a reger a
questdo o art. 1.832 do CCB.
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E aqui chamo a atenc¢do dos eminentes pares acerca da necessidade de
sobre ela nos debrugarmos, mesmo nio tendo sido expressamente referido o
art. 1.832 do CCB no recurso especial ou no acérdio recorrido, mas o fora,
certamente, a questdo relativa ao quinhio da convivente, cumprindo a esta
Corte Superior, com base no principio iura novit curia, aplicar o direito a espécie
em face dos fatos narrados no acérdio recorrido, ja que, de modo algum, exigiria
a revisdo da seara probatdria.

Ademais, declarada a inconstitucionalidade do regime concorrencial
previsto no CCB aplicado a unido estdvel pelo art. 1.790 do CCB, que era objeto
de especifica discussdo no especial e de prequestionamento no acérdio, fazendo,
o STI, aplicar as normas da sucessio dentro do casamento, tornou-se incidente
o art. 1.832 do CCB, que, assim, hd de ser analisado, aplicando-se o direito a
espécie e evitando-se a perenizagdo da discussdo, o que apenas investiria contra
a efetividade do processo, a celeridade, a economia e a sua duragio razodvel.

Destaco, ainda, que ndo haveria sequer violagio ao principio da nio
surpresa, previsto no art. 10 do CCB, pois determinei a intimagdo das partes
para manifestarem-se acerca da inconstitucionalidade do art. 1.790 do CCB
e da atual aplicagio do regime de casamento (fl. 494/495 e-STJ), sobrevindo
manifesta¢do do espdlio e dos filhos herdeiros (fls. 498/500 e-ST]J), além das
razdes do recorrente, mediante o Ministério Publico Federal (fls. 501/502

e-STJ).

Referido dispositivo, ao disciplinar o quinhio do conjuge (e agora do
companheiro), estabelece caber a convivente supérstite quinhio igual ao dos que
sucederem por cabega, e que ndo poderd, a sua quota, ser inferior a quarta parte
da heranga, se for ascendente dos herdeiros com que concorrer.

Do art. 1.832 do CCB extrai-se, pois, que a Sra. Nara concorrerd com os
filhos do de cujus (concorréncia aqui limitada aos bens particulares), e que o seu
quinhio serd o mesmo daqueles herdeiros que receberem por cabega, ou seja,
por direito préprio e ndo por representagio, cumprindo definir se haverd ou nio
a reserva do minimo de 1/4 da heranca.

Esta a sua redagio:

Art. 1.832. Em concorréncia com os descendentes (art. 1.829, inciso |) cabera
ao conjuge quinhao igual ao dos que sucederem por cabeca, ndo podendo a sua
quota ser inferior a quarta parte da heranca, se for ascendente dos herdeiros com
gue concorrer.
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A norma nio deixa davidas acerca de sua interpretagdo quando ha apenas
descendentes exclusivos ou apenas descendentes comuns, aplicando-se a reserva
apenas quando o conjuge ou companheiro for ascendente dos herdeiros com

que concorrer.

Mais bem explicitando, resulta do art. 1.832 do CCB a inexisténcia de
reserva de 1/4 da heranca (bens particulares) ao conjuge ou companheiro em
havendo apenas herdeiros exclusivos, situagdo em que o consorte receberd o
mesmo quinhio dos descendentes.

Em concorrendo com os seus descendentes (filhos comuns em nimero
maior de 3) apenas, haverd a reserva de 1/4 da heranca, restando aos filhos
suceder 75% dos bens particulares.

No entanto, quando a concorréncia do cénjuge ou companheiro se
estabelece entre herdeiros comuns e exclusivos, é bastante controvertida na

doutrina a aplicagio da parte final do art. 1.832 do CCB.

A problematica, destaco, apenas tem fundamento quando héd quatro ou
mais descendentes a concorrem com o consorte supérstite, pois apenas nesta
hipétese seria necessaria a reserva de 1/4 da heranga ao companheiro(a), ja que,
em concorrendo com trés ou menos descendentes, todos os herdeiros restardo
com no minimo 1/4 da heranga.

Estio em testilha dois interesses fundamentais. De um lado, o interesse
do cdnjuge/companheiro, garantindo-se-lhe um patamar minimo sobre os bens
objeto da heranga, e, de outro lado, o dos filhos, que nio poderio, tendo em
vista as estatui¢des legais e constitucionais no sentido de sua igualdade, virem a
receber patamares diferenciados sobre a heranga do pai comum.

Flavio Tartuce, analisando a questdo, elaborou um alentado apanhado
doutrindrio acerca das posi¢des defendidas por insignes civilistas brasileiros no
que concerne 2 interpretagio do enunciado normativo do art. 1.832 do Cédigo
Civil, tendo em vista a existéncia da ja referida concorréncia hibrida entre o
conjuge e os descendentes do de cujus, exclusivos e comuns.

Com base também na referida compilagio, elaboro o presente quadro
de modo a mais bem evidenciar os doutrinadores e as suas teses no tocante a
questdo ora controvertida:
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Tese 1

Caio Mario da Silva Pereira;
Christiano Cassettari;
Guilhemie Calmon Nogueira da
Gama,

Gustavo René Nicolau;
Inacio de Carvalho Neto,
Jorge Fujita;

Luiz Paulo Vieira de Carvalho;
Maria Berenice Dias;
Maria Helena Diniz;

Maria Helena Braceiro
Daneluzzi;

Mario Delgado;

Mario Roberto Carvalho de
Faria;

Rodrigo da Cunha Pereira,
Rolf Madaleno;

Sebastiao Amorim;

Euclides de Oliveira;

Zeno Velosoy e

Flavio Tartuce.

Concorréncia com
sucessao hibrida =

Inexisténcia de direito a
reserva da quarta parte ao
conjuge, tratando-se todos os
descendentes como exclusivos
do autor da  heranga

Tese 2

Francisco José Cahali;
José Fernando Simio; e
Silvio de Salvo Venosa

Concorréncia com
sucessao hibrida =

Reserva da quarta  parte
ao  conjuge, tratando-
se todos os descendentes

como se fosxem comurns.
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Tese 3 Concorréncia com

Eduardo Oliveira Leite sucessio hibrida =

(Professor Titular da Universidade

Federal do Parand) Passo 1: divisio da heranga
de forma igualitdria
entre todos os filhos.
Passo  2: Fracionamento

da heranca em  blocos;
Bloco dos filhos comuns e
Bloco dos filhos exclusivos.
Passo 3: reserva da quarta parte
do bloco dos filhos comuns;
Passo 4: partilha do restante
entre os filhosdoblococomum.

Tese 4 Concorréncia com a
Giselda Maria Fernandes Novaes sucessao hibrida =
Hironaka

(. Proﬁ'ssora Titular da USP) Passo 1: Divisio da heranga

entre todos os filhos;
Passo  2:  criagio de 2
sub-herangas, uma  dos
filhos comuns e outra
dos filhos exclusivos.
Passo 3: Divide-se a sub-
heran¢a dos filhos exclusivos
entre os filhos pertencentes
a0 grupo e o consorte.
Passo 4. Divide-se a sub-
heran¢adosfilhoscomunsentre
os filhos comuns e o consorte.
Passo 5 O quinhio do
conjuge serd a soma das
duas quotas que a ele pertine
em cada um dos grupos;
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Tese 5 Concorréncia com a
Flavio Augusto Monteiro de Barros sucessao hibrida =
(Ex-Magistrado e professor
paulista) Passo 1: Divisio da heranga

entre todos os filhos e o
conjuge/companheiro.
Passo 2: Apura-se qual
seria o montante da reserva
ao coOnjuge, excluindo a
parte dos filhos exclusivos.
Passo  3:  Subtrai-se da
heranga a parte do conjuge,
dividindo o  resultado
pelo ndimero de filhos
(comuns e exclusivos).

De modo a melhor visualizarmos as proposi¢oes doutrindrias, ¢ importante
aplicd-las a um exemplo que, em parte, espelha o presente caso concreto:

Heranga (bens particulares): R$ 800.000,00 (valor hipotético);

Herdeiros: companheira; 1 filho comum; 6 filhos exclusivos;
Tese 1:

Divide-se a heranga por igual entre os herdeiros, tratando-se todos os
filhos como exclusivos. Atribui-se a cada um dos filhos e a companheira R$
100.000,00 (ndo hd reserva de 1/4 da heranga para a consorte supérstite).

Tese 2:

Reserva-se 1/4 da heranga para a consorte, tratando-se todos os filhos
como se fossem comuns. Atribui-se para a companheira R$ 200.000,00,
rateando-se o restante entre os 7 filhos: R$ 85.714,28 para cada.

Tese 3:

Divide-se a heranca entre os filhos. A cada um dos 7 filhos respeitaria

quinhio de R$ 114.285,71.
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Criam-se dois blocos de filhos. Bloco dos filhos comuns (um filho): R$
114.285,71; bloco dos filhos exclusivos (seis filhos): R$ 685.714,26.

Extrai-se a quarta parte do bloco dos filhos comuns, encontrando-se a
heranc¢a do conjuge/companheiro: R$ 114.285,71 x 1/4 = R$ 28.571,42. O
remanescente ¢ divido entre os integrantes do referido bloco dos filhos comuns
(1 filho): R$ 85.714,28.

A regra aqui faria com que, no exemplo, os filhos restassem com valores
diferentes, pois 0 comum restaria com R$ 85.714,28 e os exclusivos com R$

114.285,71.
Tese 4:

Divide-se a heranga entre todos os filhos. A cada um dos 7 filhos respeitaria

quinhdo de R$ 114.285,71.

Criam-se 2 sub-herancas, uma dos filhos comuns e outra dos filhos
exclusivos.

Divide-se a sub-heran¢a dos filhos exclusivos e comuns entre os filhos
pertencentes a0 grupo e o consorte.

Divisdo na sub-heranca dos filhos exclusivos: R$ 685.714,26 / 7 = R$
97.959,18 para cada um dos filhos exclusivos e para a companheira.
Divisio na sub-heranc¢a dos filhos comuns: R$ 114.285,71 / 2 = R$

57.142,85 para o filho comum e para a companheira.

O quinhio do conjuge serd a soma das duas quotas em cada sub-heranga:

R$ 155.102,03.

A regra aqui faria com que os filhos restassem com valores diferentes.
Tese 5:

Divide-se a heranga entre todos os filhos e o conjuge/companheiro. A cada
um dos herdeiros respeitaria, assim, quinhio provisério de R$ 100.000,00.

A reserva de 1/4 ao consorte, entdo, seria calculada apenas dos valores
devidos aos filhos comuns. Resultaria, que, em sendo apenas um filho comum, o

quinhdo do conjuge seria de R$ 25.000,00 (1/4 de R$ 100.000,00).

Entdo, deveria ser subtraida da heranca a parte do consorte, dividindo-se o
restante entre todos os filhos (comuns e exclusivos), a quem restaria quinhdo de
R$ 110.714,28 (R$ 775.000,00 / 7).
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De pronto, bem se extrai dos exemplos adiantados que algumas das teses
propdem a realiza¢do de célculos mais elaborados e a criagdo de blocos ou sub-
herancgas, mas acabam por resultar em valores desiguais entre os filhos, o que,
entendo, resta vedado no sistema juridico brasileiro pelo quanto disposto no art.

1.834 do CCB e no art. 227, § 6°,da CF.

Este o teor das mencionadas normas:

CCB, Art. 1.834. Os descendentes da mesma classe tém os mesmos direitos a
sucessao de seus ascendentes.

CF, Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca,
ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude,
a alimentacdo, a educacéo, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade,
ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-
los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminacgao, exploracéo, violéncia,
crueldade e opressao.

()

§ 6° Os filhos, havidos ou nado da relacdo do casamento, ou por adogéo,
terdo os mesmos direitos e qualificacdes, proibidas quaisquer designagdes
discriminatérias relativas a filiacao.

Por outro lado, nas proposi¢ées aludidas, quando ndo hd violagido
a igualdade entre os quinhdes do filhos, acaba-se por sugerir a realiza¢do
de cilculos complexos que apenas trariam incerteza a momento bastante
conturbado da vida dos herdeiros e possivelmente poderiam abrir espago para
longas discussoes judiciais, desconsiderando, ainda, no sentir deste relator, a
inten¢do do legislador ao restringir a reserva de 1/4 da heranga a hipétese em
que o supérstite é ascendente dos herdeiros.

O legislador fez questdo de limitar a reserva apenas a concorréncia entre o
consorte e os herdeiros comuns, evitando reduzir o valor que seria atribuido aos
herdeiros exclusivos do de cujus, porque o patriménio amealhado pelo conjuge
sobrevivente, ai se integrando a sua meagio e a heranga (no minimo de 1/4), em
tese, vird a ser, um dia, herdado pelos filhos comuns.

Por isso, acabou-se alcangcando um patamar maior para o consorte
sobrevivente, retirando-se parcela dos filhos comuns, que, na ordem natural das
coisas, virdo a recebé-la quando do falecimento do genitor que sobrevivera.

Essa peculiaridade fora bem ressaltada por Luciano Camargo: “A razio
dessa prote¢do ao conjuge é resguardi-lo com maior parte do patriménio
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familiar, sobretudo, nos casos em que ele se torna o chefe de familia, devendo
desempenhar os deveres de sustento e cuidado dos filhos comuns. E, sendo o
conjuge ascendente de todos os demais herdeiros, o patriménio ndo deixard a familia,
pois, futuramente, os descendentes receberdo pelo menos a parte legitima, quando da
morte do ascendente comum.” (in Manual de Direito Civil - Sucessées - Ed. RT, 12

ed. em e-book, 2014, Parte 11, item 1.2.6)

A interpretacio restritiva do enunciado normativo do art. 1.832 do CCB
garante, a um sé tempo, além do respeito a mens legis, uma divisdo que atende a
igualdade entre os herdeiros e, ainda, preserva o interesse dos filhos exclusivos
sobre o patriménio do ascendente falecido (que nio serd reduzido por forga
da reserva do ex-consorte do seu genitor), cujo direito, alids, nio pode ser
combalido com base em interpretagio extensiva de uma norma a restringir
direitos de terceiros.

Analisadas, pois, as virias teses e posicionamentos doutrindrios, concluo
que a solugdo alvitrada pela maioria da doutrina brasileira hd de ser endossada
por esta Corte.

Alids, esta fora a orientagido adotada por aqueles que participaram da
52 Jornada de Direito Civil do CJF, da qual adveio o enunciado 527: “Na
concorréncia entre o cénjuge e os herdeiros do de cujus, nio serd reservada a
quarta parte da heranga para o sobrevivente no caso de filiagio hibrida.”

Neste mesmo sentido, também conclui Carlos Roberto Gongalves, com
apoio na li¢io de Mirio Luiz Delgado Régis (in Direito Civil Brasileiro, Ed.
Saraiva, Vol. VII, 22 ed., 2008, p. 158):

Verifica-se, assim, que a primeira alternativa, ao assegurar a reserva da quarta
parte somente quando todos os descendentes forem comuns, é a que melhor
atende a mens legis, pois a intencdo do legislador foi, sem duvida, beneficiar o
conjuge, acarretando o menor prejuizo possivel aos filhos.

Se todos os filhos sao comuns, a reserva da quarta parte, ainda que implique
eventual diminui¢ao do quinhéo dos filhos, ndo lhes acarretara maiores prejuizos,
uma vez que o montante a maior destinado ao cénjuge futuramente revertera
aos filhos. Em principio, os filhos comuns terminardao herdando parte dos bens
que ficaram reservados ao conjuge sobrevivente, como observa Mario Luiz
Delgado Régis: “Quanto ao art. 1.832, deve-se considerar que, na concorréncia
com os descendentes, s6 existira o direito do conjuge a reserva da quarta parte
da heranca quando todos os descedentes forem comuns; e que, nas hipdteses de
filiacdo hibrida, o quinhdo do conjuge e dos filhos, quanto aos bens particulares
do de cujus, deve ser rigorosamente igual.”
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Vilida, ainda, a mencgdo a precisa ligio de Paulo Lébo, que em tudo
consona com o quanto afirmado (in Direito Civil, Ed. Saraiva, V. 6, 52 ed., 2019,

p. 154):

Na situagdo de conjugacao de filhos exclusivos do de cujus e de filhos comuns
dele e do conjuge sobrevivente, este também fara jus a uma quota igual a de cada
um dos filhos sobre os bens particulares deixados.

Os filhos, por sua vez, independentemente da origem, tém direito a quota
igual ndo s6 sobre a meacdo dos bens comuns, mas também sobre os bens
particulares deixados pelo de cujus.

Se este deixou trés filhos exclusivos e um comum, ou o inverso, serdo cinco
quotas iguais sobre os bens particulares deixados, ou seja, uma quota do cdnjuge
sobrevivente e quatro dos filhos.

Nessa situacdo, o conjuge sobrevivente nao faz jus a quota minima de um
quarto.

A existéncia de apenas um filho exclusivo do de cujus é suficiente para impedir
a incidéncia da garantia da quota minima, pois esta é restricdo de direito que nao
admite interpretacdo extensiva.

E se preservasse, por operacdo matematica, o valor da quota dos filhos
exclusivos, a diminuicao correspondente das quotas dos filhos comuns, para
satisfazer a quota minima do conjuge, conduziria a discriminacado de tratamento
entre os filhos, em razdo de suas origens, violando a vedacdo constitucional.

Portanto, apenas quando de filhos comuns se tratar, pode-se cogitar de quota
minima em favor do cénjuge sobrevivente.

Nas demais situagoes, sua quota é igual a de cada um dos filhos do de cujus.

Por fim, nio deixo de salientar a sempre pertinente licio do Professor
Mairan Gongalves Maia Janior (in Sucessdo legitima, Ed. RT, 1 ed. em e-book,
2018, Parte III, item 11.1.4):

Na verdade, as regras que se pretendem harmonizar, simplesmente nao
sdo compativeis. Estd em questdo a aplicacdo do principio da igualdade de
tratamento entre os herdeiros de mesma classe, no caso os descendentes que,
por forca de preceito constitucional, hdao de ser tratados de modo isondmico. Na
sucessdo significa que obrigatoriamente hdo de receber o mesmo quinhao.

Porém, como compatibilizar o principio da igualdade entre todos os
descendentes com o preceito legal que determina a reserva de 25% (vinte e cinco
por cento) ao cénjuge quando concorrer com descendentes seus?

A reserva de quota para o cOnjuge constitui regra de aplicacdo especial pois,
como ja ressaltado, ndo atende ao principio da igualdade entre os herdeiros



Jurisprudéncia da TERCEIRA TURMA

chamados na mesma ordem de vocacao sucessoria. Por esse motivo, ha de ser
interpretada e aplicada como regra de excecdo e, somente, na precisa hipétese
abstratamente prevista pelo art. 1.832, ou seja, quando concorrer exclusivamente
com descendentes comuns.

Na sucessao do cénjuge com descendéncia hibrida deve, simplesmente,
ser aplicado o principio da igualdade entre todos os herdeiros, destinando a
mesma quota para cada um deles, sem reserva de cota minima para o cOnjuge
sobrevivente.

Esse entendimento foi consagrado na V Jornada de Direito Civil, no enunciado
527, o qual estatuiu: “527 — Art. 1.832: Na concorréncia entre o conjuge e os
herdeiros do de cujus, ndo sera reservada a quarta parte da heranca para o
sobrevivente no caso de filiacdo hibrida”.

Em resumo, conclui-se que a reserva de no minimo 1/4 da heranca em
tavor do consorte do falecido ocorrerd apenas quando concorra com seus
préprios descendentes (e eles superem o nimero de 3).

Em qualquer outra hipétese de concurso com filhos exclusivos, ou comuns
e exclusivos, ndo haverd a reserva de 1/4 da heranca ao cénjuge ou companheiro
sobrevivente.

E de rigor, por conseguinte, a parcial reforma do acérdio recorrido,
reconhecendo-se que a recorrida, Sra. Nara Alaides de Oliveira, concorrerd com
os demais herdeiros apenas sobre os bens particulares (e ndo sobre a totalidade dos
bens do de cujus), recebendo, cada qual, companheira e filhos, em relagio aos
referidos bens particulares, o mesmo quinhio.

Ante o exposto, voto no sentido de dar parcial provimento ao recurso especial.

E 0 voto.

RECURSO ESPECIAL N. 1.728.086-MS (2018/0051190-0)

Relator: Ministro Marco Aurélio Bellizze

Recorrente: Maria Teresinha Gomes

Advogados: Silvio Alexandre Fazolli - PR033340
Adrielly Pinho dos Santos - PR085542
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Recorrido: Flowinvest Incorporadora Ltda
Advogados: Rogério Schuster Junior - PR040191
Flavio Pigatto Monteiro e outro(s) - PR037880
Outro Nome: Cobrafas Incorpora¢io Imobilidria Ltda
Interes.: Luiz Carlos Casavechia
Advogados: Silvio Alexandre Fazolli - PR033340
Adrielly Pinho dos Santos - PR085542
Interes.: Gustavo Denck Correia
Advogado: Carlos Alberto Cassamale de Lucena - PR029639

EMENTA

Recurso especial. Execu¢io de titulo extrajudicial. Penhora de
bem imével. Embargos de terceiro de ex-conjuge pendentes. Defesa da
meagio. Reserva de metade do valor de avaliagio. Alteragio legislativa
desconsiderada. Recurso especial provido.

1. Debate-se a extensao da prote¢do da meagio reservada a ex-
conjuge na hipétese de execugio de titulo extrajudicial.

2. O novo diploma processual, além de estender a prote¢io da
fracdo ideal para os demais coproprietrios de bem indivisivel, os quais
nio sejam devedores nem responsdveis legais pelo adimplemento
de obrigacido contraida por outro coproprietirio, ainda delimitou
monetariamente a alienacio judicial desses bens.

3. A partir do novo regramento, o bem indivisivel somente
poderi ser alienado se o valor de alienagéo for suficiente para assegurar
ao coproprietdrio nio responsivel 50% (cinquenta por cento) do valor

de avalia¢io do bem (art. 843, § 20, do CPC/2015).

4. Essa nova disposi¢io legal, de um lado, referenda o
entendimento de que o bem indivisivel serd alienado por inteiro,
ampliando a efetividade dos processos executivos; de outro, amplia
a prote¢do de coproprietirios inalcancédveis pelo procedimento
executivo, assegurando-lhes a manutengio integral de seu patriménio,
ainda que monetizado.

5. Estando pendente o julgamento dos embargos de terceiros
opostos por ex-conjuge meeira, até que se decida sua eventual
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responsabilidade pela divida do devedor primario, ¢ prudente, em
juizo cautelar, que se mantenha a disposi¢do do Juizo competente valor
correspondente 4 meagio, nos termos da nova legislagdo processual.

6. Recurso especial provido.

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, dar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro (Presidente), Nancy Andrighi, Paulo de

Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Boéas Cueva votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia (DF), 27 de agosto de 2019 (data do julgamento).

Ministro Marco Aurélio Bellizze, Relator

DJe 3.9.2019

O Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze: Cuida-se de recurso especial
interposto por Maria Teresinha Gomes fundamentado nas alineas a e ¢ do
permissivo constitucional, no qual impugna acérdio assim ementado (e-STJ, fl.

53):

Agravo. Acdo de execucdo de titulo extrajudicial. Preliminar arguida em
contrarrazdes. Esposa do executado. Terceiro. Meeira do imével. Artigo 996, § 1°,
do Cédigo de Processo Civil. Preambular rejeitada. Resguardo meacgéo da esposa
do devedor. Levantamento. Valor da arrematacao. Agravo improvido.

O Superior Tribunal de Justica ja decidiu, em casos analogos, que o resguardo
da meacao da esposa do executado serd sobre o valor da arrematacéo.

Nas razdes do presente recurso especial, a recorrente alega violagdo do
art. 843, § 2°, do atual Cédigo de Processo Civil. Sustenta que, segundo o
novo regramento, o direito de terceiro alheio aos efeitos da execucio deve
ser resguardado na propor¢io de 50% (cinquenta por cento) sobre o valor da

RST), a. 32, (257): 147-233, Janeiro/Marco 2020

VAW



BRI

REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

avaliagdo do bem. Narra que nio se estd discutindo acerca da possibilidade, ou
nio, da meagio, mas sim quanto ao valor do bem, o qual entende ser o de sua
avaliagio, e ndo da arrematagio.

Contrarrazoes ofertadas (e-STJ, fls. 121-134).

E o relatério.

O Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze (Relator): Cinge-se a controvérsia
a verificar se, diante da atual disposi¢do contratual, a reserva da meagio passa
a incidir sobre o valor de avaliagio do imével excutido ou do valor da efetiva
arrematagao.

De inicio, ressalta-se a aplicabilidade do CPC/2015 a este recurso, ante
os termos do Enunciado Administrativo n. 3, aprovado pelo Plendrio do STJ
na sessdo de 9/3/2016. Verifica-se também que o presente recurso especial foi
interposto nos autos de agravo de instrumento, protocolado no Tribunal de
origem, contra decisdo que autorizou o levantamento de 50% (cinquenta por
cento) do valor de arrematagio de imével do qual a recorrente era coproprietiria,
cujo leildo também se deu sob a vigéncia do atual diploma adjetivo.

Assim, ndo hd davidas acerca da incidéncia do Cédigo de Processo Civil
de 2015 para disciplinar a hipétese em questio.

Compulsando os autos do presente recurso, nota-se que o agravo de
instrumento foi interposto contra decisio do Juizo de primeiro grau que deferiu
o levantamento de 50% (cinquenta por cento) do valor da arremata¢io da
Fazenda Caieté em favor do exequente, reservando tio somente o valor restante
para prote¢do da meacio, direito ainda sué judice em embargos de terceiros
ofertados pela ora recorrente.

Desde o referido agravo de instrumento, a recorrente sustenta que o
novo diploma processual estabelece ao coproprietirio, a qualquer titulo, o
direito a reserva da metade do valor de avaliagdo do bem, na hipétese de a
responsabilidade patrimonial alcanc¢ar bem de terceiro.

Com efeito, no que tange a protecio do patriménio de terceiros, o
Cédigo de Processo Civil de 2015 inovou nosso sistema executivo, ao delimitar
legalmente a extensio da responsabilidade de conjuges, companheiros
e coproprietarios. No que tange aos conjuges e companheiros, uma leitura
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apressada do novo dispositivo legal pode aparentar que o atual dispositivo
somente aclarou interpretagdo que ji vinha sendo aplicada pelos Tribunais
pétrios.

Isso porque, de fato, o legislador, na 4nsia de assegurar maior efetividade
ao processo executivo, ja havia estabelecido a admissibilidade de excussio de
bem indivisivel de propriedade do casal, para responder por divida exclusiva de
apenas um dos conjuges. Nesses casos, o art. 655-B do CPC/1973 determinava
que a meagio recairia sobre o produto da alienagio do bem.

O referido dispositivo disciplinava nos seguintes termos:

Art. 655-B. Tratando-se de penhora em bem indivisivel, a meagdo do conjuge
alheio a execucdo recaird sobre o produto da alienacdo do bem.

Noutros termos, o Cédigo de Processo Civil revogado ji viabilizava a
venda integral de bem indivisivel pertencente ao casal. Ao interpretar a referida
regra, o ST] agasalhou a interpretagio de que a meagio, ao recair sobre o valor
da alienagio, corresponderia a reserva de 50% (cinquenta por cento) do valor
efetivamente apurado na arrematagio, tal qual aplicou o Tribunal a guo na
hipétese dos autos.

Nesse sentido (sem destaques no original):

Recurso especial. Embargos de terceiro. Penhora de bem imével. Mulher
casada. Defesa da meagao. Exclusdo em cada bem. Hasta publica. Possibilidade.
Reserva de metade do valor aferido na alienacéo judicial.

1. Sendo a divida pessoal de um dos conjuges, haja vista que o ato ilicito
do qual derivou o titulo executivo judicial foi praticado somente pelo marido
e ndo reverteu em beneficio da sociedade conjugal, somente o patrimoénio
deste garante a execucgdo. Assim, cuidando-se de devedor casado e havendo bens
comuns a garantia fica reduzida ao limite da sua meagdo, nos termos do art. 3°da Lei
4.121/62.

2. A execugdo ndo é acao divisoria, pelo que invidvel proceder a partilha de
todo o patrimonio do casal de modo a atribuir a cada qual os bens que lhe cabem
por inteiro. Deste modo, a protecao da meacgao da mulher casada deve ser aferida
sobre cada bem de forma individualizada e nao sobre a totalidade do patrimoénio
do casal.

3. Ndo se pode olvidar que embora a execucdo seja regida pelo principio da
menor onerosidade ao devedor, reveste-se de natureza satisfativa e deve levar
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a cabo o litigio. Destarte, com o fito de evitar a eternizacdo do procedimento
executdrio, decorrente da inevitdvel desestimulacdo da arrematacdo a vista da
imposicdo de um condominio forcado na hipdtese de se levar a praca apenas a
fracdo ideal do bem penhorado que ndo comporte cdmoda divisdo, assentou-se
a orientacdo doutrindria e jurisprudencial no sentido de que, em casos tais, ha de
ser o bem alienado em sua totalidade, assegurando-se, todavia, ao conjuge nao
executado a metade do produto da arrematacao, protegendo-se, deste modo, a
sua meacao.

4. Conquanto seja legitima a pretensdo da recorrente de ver assegurada a
protecdo de sua meacgao sobre cada bem de forma individualizada, importante
garantir a efetividade do procedimento executério, pelo que, considerando-se
que, in casu, recaiu a penhora sobre imével que ndo comporta cdmoda divisao, hd
de se proceder a aliena¢do do bem em hasta publica por inteiro reservando-se
a mulher a metade do prego alcangado.

5. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp n. 708.143/MA, Rel. Min. Jorge Scartezzini, Quarta Turma, DJ 26/2/2007,
p. 596)

Todavia, o atual diploma processual, para além de ratificar entendimento
hd muito adotado pela jurisprudéncia deste Tribunal Superior, alargando-o
para alcangar quaisquer coproprietdrios, estipulou ainda limite monetério para a

alienagio do bem indivisivel.

A esse respeito, o art. 843 do CPC/2015 determina (sem destaques no

original):

Art. 843. Tratando-se de penhora de bem indivisivel, o equivalente a quota-
parte do coproprietario ou do conjuge alheio a execucao recaird sobre o produto
da alienagéo do bem.

§ 1° E reservada ao coproprietario ou ao conjuge nio executado a preferéncia
na arrematacdo do bem em igualdade de condigdes.

§ 2° Ndo serd levada a efeito expropriacédo por preco inferior ao da avaliacdo
na qual o valor auferido seja incapaz de garantir, ao coproprietdrio ou ao
cénjuge alheio a execugdo, o correspondente a sua quota-parte calculado
sobre o valor da avaliagéo.

Acerca da novidade legislativa, Daniel Amorim Assumpgio Neves
afirma que “[a] Unica interpretagio possivel do dispositivo legal é de que o
coproprietirio nio devedor e o coénjuge ou companheiro nio devedor nem
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responsdvel patrimonial secundario tém direito a receber sua quota-parte
tomando por base o valor da avaliagio do bem, e ndo o valor da expropriacio.
E, caso a expropriag¢do ndo atinja sequer o valor que deve ser entregue a esses
sujeitos, ndo deverd ser realizada” (Manual de direito processual civil. 102 ed.

Salvador: JusPodivm, 2018, p. 1.157).

Essa nova disposigdo traduz, portanto, uma continuidade no movimento de
ampliagdo da efetividade do procedimento executivo, porém introduz também
uma amplia¢do da protecio do direito de terceiro, ndo devedor nem responsével
pelo pagamento do débito. Desse modo, a excussdo patrimonial devera observar
o valor de reserva da meagio, o qual serd computado sobre o valor integral da
avaliagdo do bem, de maneira que a eventual aliena¢do por valor inferior serd
suportada pelo credor que promover a execugio, e ndo pelo coproprietirio nio
devedor.

Nesse contexto, também nio se pode olvidar que o conjuge ou companheiro
também poderd ser responsivel pelo pagamento da divida sempre que o
beneficio alcangado pelo devedor tenha se revertido em “coisas necessirias a
economia doméstica” (art. 1.643 c/c 1.644, ambos do CC/2002). Sendo assim,
havendo nos autos debate acerca do aproveitamento dos beneficios decorrentes
da obrigac¢io exequenda em favor da entidade familiar, é imprescindivel a
decisdo final dos embargos de terceiros para se reconhecer o direito da recorrente
a protegio de sua meagio.

No caso, ainda ndo houve decisio final sobre os embargos de terceiros,
de modo que o acérdio recorrido tio somente analisou a questdo suscitada
pela recorrente em decorréncia da autorizagio ao credor para levantamento
de quantia insuficiente para assegurar a reserva prevista no art. 843, § 2°, do
CPC/2015. Faz-se, portanto, necesséria a reforma do julgado recorrido, a fim
de que, no exercicio do poder de cautela, seja reservado percentual do valor de
avalia¢do do imével condizente com a atual disposi¢io legal, até ulterior decisdo
dos embargos de terceiros.

Com esses fundamentos, dou provimento ao recurso especial, para
determinar a reserva de 50% (cinquenta por cento) do valor de avaliagio
do imével arrematado, mantendo-se a autoriza¢do de levantamento, por ora,
restrita ao saldo remanescente.

E como voto.
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RECURSO ESPECIAL N. 1.817.845-MS (2016/0147826-7)
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Relatora para o acérdio: Ministra Nancy Andrighi

Recorrente: Alberto Jorge Muniz

Recorrente: Ana Marta Muniz Espindola - por si e representando
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Recorrente: Estacio Muniz Neto

Recorrente: Lucia Maria Vieira Alves

Recorrente: Everton Vitorio Dias

Recorrente: Maria Auxiliadora Muniz Dias

Recorrente: Jorge Manoel Gazal Neto

Recorrente: Monica Gazal Muniz

Recorrente: Mauricio Muniz - espélio

Advogados: José Bonificio Amorim dos Santos - MS000783
Arlindo Dorneles Pitaluga - MS009918
Arlindo Murilo Muniz - MS012145
Camila Alves Muniz - MS017168

Recorrente: Mauricio Jorge Muniz

Advogado: Arlindo Murilo Muniz e outro(s) - MS012145

Recorrido: Celso Izidoro Rottili

Recorrido: Caetano Rottili

Advogados: Antonino Moura Borges - MS000839
Newley Alexandre da Silva Amarilla - MS002921
Gustavo Romanowski Pereira - M S007460
Silmara Domingues Aradjo Amarilla - MS007696
Jader Evaristo Tonelli Peixer e outro(s) - MS008586
Alvaro de Barros Guerra Filho - MS008367
Felix Lopes Fernandes - MS010420
Luis Fernando Nunes Rondio Filho - MS008789

Recorrido: Alzira Nicoli Rotili

Recorrido: Miguel Rottili

Recorrido: Maria Carmelita Rottili
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Advogados: Jader Evaristo Tonelli Peixer - MS008586
Daniel Zanforlim Borges - MS007614
Antonino Moura Borges - MS000839A
Felix Lopes Fernandes - MS010420

EMENTA

Civil e Processual Civil. A¢do de reparagio de danos materiais
e morais. Omissdo e obscuridade. Inocorréncia. Fundamentacio
suficiente. Questdo decidida. Abuso do direito de agdo e de defesa.
Reconhecimento como ato ilicito. Possibilidade. Prévia tipificagio legal
das condutas. Desnecessidade. Ajuizamento sucessivo e repetitivo de
agdes temerdrias, desprovidas de fundamentagdo idonea e intentadas
com propésito doloso. M4 utilizagdo dos direitos fundamentais de
agio e defesa. Possibilidade. Usurpagio de terras agricolas produtivas
mediante procuragio falsa por quase 40 anos. Desapossamento
indevido dos legitimos proprietdrios e herdeiros e manutencio de posse
injusta sobre o bem mediante uso de quase 10 agdes ou procedimentos
sem fundamentagio plausivel, sendo 04 delas no curto lapso temporal
correspondente a época da ordem judicial de restitui¢do da drea
e imissdo na posse dos herdeiros, ocorrida em 2011. Propriedade
dos herdeiros que havia sido declarada em 12 fase de agdo diviséria
em 1995. Abuso processual a partir do qual foi possivel usurpar,
com experimento de lucro, ampla drea agricola. Danos materiais
configurados, a serem liquidados por arbitramento. Privagio da drea
de propriedade da entidade familiar, formada inclusive por menores
de tenra idade. Longo e excessivo periodo de privagio, protraido no
tempo por atos dolosos e abusivos de quem sabia ndo ser proprietirio
da drea. Abalo de natureza moral configurado. Modifica¢io do
termo inicial da prescricdo. Necessidade, na hipétese, de exame de
circunstancias fitico-probatérias nio delineadas no acérdao. Stimula
7/ST]. Divergéncia jurisprudencial ndo demonstrada.

1- Agio ajuizada em 08/11/2011. Recursos especiais interpostos
em 15/08/2014 e 19/08/2014.

2- Os propésitos recursais consistem em definir: (i) se houve
omissdo ou obscuridade relevante no acérdio recorrido; (i7) se o
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ajuizamento de sucessivas agdes judiciais pode configurar o ato ilicito
de abuso do direito de ag¢do ou de defesa; (iii) se o abuso processual
pode acarretar danos de natureza patrimonial ou moral; (iv) o termo
inicial do prazo prescricional da ag¢do de reparagio de danos fundada
em abuso processual.

3- Ausente omissdo ou obscuridade no acérdio recorrido que
se pronuncia, ainda que sucintamente, sobre as questdes suscitadas
pela parte, tornando prequestionada a matéria que se pretende ver
examinada no recurso especial, ndo hd que se falar em violag¢do ao art.

535,1¢1l,do CPC/73.

4- Embora nio seja da tradi¢do do direito processual civil
brasileiro, é admissivel o reconhecimento da existéncia do ato ilicito
de abuso processual, tais como o abuso do direito fundamental de
acdo ou de defesa, nio apenas em hipéteses previamente tipificadas
na legislagdo, mas também quando configurada a ma utiliza¢do dos
direitos fundamentais processuais.

5- O ardil, nfo raro, é camuflado e obscuro,de modo a embaralhar
as vistas de quem precisa encontrd-lo. O chicaneiro nunca se apresenta
como tal, mas, ao revés, age alegadamente sob o manto dos principios
mais caros, como o acesso a justi¢a, o devido processo legal e a ampla
defesa, para cometer e ocultar as suas vilezas. O abuso se configura
nio pelo que se revela, mas pelo que se esconde. Por esses motivos, é
preciso repensar o processo a luz dos mais basilares cinones do préprio
direito, ndo para frustrar o regular exercicio dos direitos fundamentais
pelo litigante sério e probo, mas para refrear aqueles que abusam dos
direitos fundamentais por mero capricho, por espirito emulativo, por
dolo ou que, em agdes ou incidentes temerarios, veiculem pretensdes
ou defesas frivolas, aptas a tornar o processo um simulacro de processo
ao nobre albergue do direito fundamental de acesso a justica.

6- Hipétese em que, nos quase 39 anos de litigio envolvendo as
terras que haviam sido herdadas pelos autores e de cujo uso e fruigdo
foram privados por intermédio de procuragio falsa datada do ano
de 1970, foram ajuizadas, a pretexto de defender uma propriedade
sabidamente inexistente, quase 10 a¢des ou procedimentos
administrativos desprovidos de fundamenta¢io minimamente
plausivel, sendo que 04 destas a¢oes foram ajuizadas em um infimo
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espago de tempo - 03 meses, entre setembro e novembro de 2011 -,
justamente a época da ordem judicial que determinou a restituicdo da
drea e a imissao na posse aos autores.

7- O uso exclusivo da drea alheia para o cultivo agricola pelos
14 anos subsequentes ao trinsito em julgado da sentenga proferida na
primeira fase da ag@o diviséria ndo pode ser qualificado como licito e
de boa-fé nesse contexto, de modo que é correto afirmar que, a partir
da coisa julgada formada na primeira fase, os usurpadores assumiram
o risco de reparar os danos causados pela demora na efetivagio da
tutela especifica de imissdo na posse dos legitimos proprietarios.

8- Dado que a drea usurpada por quem se valeu do abuso
processual para retardar a imissdo na posse dos legitimos proprietarios
era de natureza agricola e considerando que o plantio ocorrido
na referida drea evidentemente gerou lucros aos réus, deve ser
reconhecido o dever de reparar os danos de natureza patrimonial,
a serem liquidados por arbitramento, observado o periodo dos 03
ultimos anos anteriores ao ajuizamento da presente agdo, excluidas da
condenagio a pretensio de recomposi¢do pela alegada retirada ilegal
de madeira e pela recomposi¢do de supostos danos ambientais, que
ndo foram suficientemente comprovados.

9- Considerando a relagdo familiar existente entre os
proprietarios origindrios das terras usurpadas e os autores da agio,
o longo periodo de que foram privados do bem que sempre lhes
pertenceu, inclusive durante tenra idade, mediante o uso desenfreado
de sucessivos estratagemas processuais fundados na ma-fé, no dolo e
na fraude, configura-se igualmente a existéncia do dever de reparar
os danos de natureza extrapatrimonial que do ato ilicito de abuso
processual decorrem, restabelecendo-se, quanto ao ponto, a sentenga
de procedéncia.

10- E inadmissivel o exame da questdo relacionada ao termo
inicial da prescri¢io da pretensdo reparatéria quando, para a sua
modifica¢do, houver a necessidade de reexame de elementos fético-
probatérios ndo descritos no acérddo recorrido, como, por exemplo,
o exame da data em que cada um dos muitos herdeiros atingiu a
maioridade civil.
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11- Nio se conhece do recurso especial fundado na divergéncia
quando ausente o cotejo analitico entre o acérddo recorrido e o
paradigma invocado, sobretudo quando se verifica, da simples
leitura da ementa, a notéria dessemelhanga fitica entre os julgados
alegadamente conflitantes.

12- Recursos especiais conhecidos e parcialmente providos.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas constantes dos autos, prosseguindo no julgamento, apds
o voto-vista da Sra. Ministra Nancy Andrighi, divergindo do voto do Sr.
Ministro Relator, por maioria, conhecer e dar parcial provimento aos recursos
especiais, nos termos do voto da Sra. Ministra Nancy Andrighi, que lavrard o
acérddo. Vencido o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino. Votaram com a
Sra. Ministra Nancy Andrighi os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbas Cueva,
Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro.

Brasilia (DF), 10 de outubro de 2019 (data do julgamento).
Ministro Moura Ribeiro, Presidente

Ministra Nancy Andrighi, Relatora

DJe 17.10.2019

O Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino: Versam os autos acerca de
recursos especiais interpostos por Alberto Jorge Muniz e outros e Mauricio Jorge
Muniz, ambos com fundamento no art. 105, inciso III, alineas “a” e “c”, da
Constitui¢do da Republica contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado do
Estado do Mato Grosso do Sul (fls. 336/338):

Apelacéo civel dos autores. A¢do de indenizagao por danos materiais e morais
decorrentes de ato ilicito e assédio processual. Recurso dos autores. Prescricdo
parcial. Termo inicial do computo. Transito em julgado da sentenca proferida na
primeira fase da acao de divisdo. Danos materiais. Causa de pedir restrita aos
trés anos anteriores ao ajuizamento da acdo. Sentenca que deve ser mantida por
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seus préprios e juridicos fundamentos. Auséncia de litigancia de ma-fé dos réus.
Recurso conhecido e improvido.

| - Considerando o marco inicial da pretensao autoral a data de 20/03/1995,
bem como a regra de transicdo prevista no art. 2.028 do CC, levando-se em conta
que a agao foi ajuizada ja sob a égide do atual CC, eventual pleito indenizatorio s6
podera assentar-se em causa de pedir atinente a fatos ocorridos nos trés anos que
antecederam a propositura da acdo, vez que aplicavel o disposto no inc.V do § 3°
do art. 206 do CC.

Nao tendo os demandados ultrapassado os limites do direito de litigar,
demasiado cogitar-se de ma lide, razdo pela qual ndo prospera o requerimento
formulado pelos autores em impugnacao a contestacao e devolvido a apreciacao
deste colegiado.

Apelagéo civel dos réus. A¢édo de indeniza¢do por danos materiais e morais
decorrentes de ato ilicito e assédio processual. Preliminares: cerceamento ao direito
de defesa. Inocorréncia. Sentenga extra, ultra e citra petita. Vicios inexistentes.
Falta de fundamentagdo. Juiz ndo estd obrigado a rebater, uma por uma, as
teses apresentadas pela defesa. Julgamento conjunto com agdo de usucapido
anteriormente ajuizada. Desnecessidade. Prefaciais rejeitadas. Mérito recursal.
Inexisténcia de abuso no direito de litigar a justificar a pretensdo de recebimento
de indenizacao a titulo de dano material e moral. Recurso conhecido e no mérito
provido.

| - “Em atendimento ao Principio do Livre Convencimento Motivado do Juiz,
o0 magistrado pode denegar pedido de producao de provas que considera
prescindivel para o julgamento da lide, sem que tal procedimento configure
cerceamento de defesa” (STJ - AgRg no AREsp 295.472/RS. Rel. Min. Castro Meira.
Segunda Turma. Julg. 21.05.2013).

Il - O pedido feito com a instauracdo da demanda emana de interpretacdo
|6gico-sistemética da peticdo inicial, ndo podendo ser restringido somente ao
capitulo especial que contenha a denominacgédo “dos pedidos’, devendo, pois,
ser levados em consideragdo todos os requerimentos feitos ao longo da peca
inaugural, ainda que implicitos.

Ill - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de justica, em harmonia com a
orientacgao ja sufragada pelo Supremo Tribunal Federal, pacificou o entendimento
de que o julgador nao esta obrigado a refutar expressamente todas as teses
aventadas pela defesa, desde que pela motivagao apresentada seja possivel aferir
as razoes pelas quais acolheu ou rejeitou as pretensées deduzidas.

IV - Sobressai clarividente a desnecessidade de andlise prévia da indigitada
acao de usucapido, pois ainda que reconhecida, a prescricao aquisitiva em favor
dos recorrentes nao influenciara no resultado desta demanda, que se encontrada
calcada no pretenso abuso de direito praticado pelos apelantes.

RST), a. 32, (257): 147-233, Janeiro/Marco 2020

A



2 WY @

REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

V - O art. 5° da Constituicdo Federal, que consagra o rol dos direitos
fundamentais, dispde acerca do direito de acesso a justica, ao dispor que “a lei
nao excluird da apreciacdo do Poder Judicidrio lesdo ou ameaca a direito”. Assim,
0 acesso a justica possui estreita relacdo com o Estado Democratico de Direito,
devendo ser encarado como um sistema pelo qual as pessoas tem a liberdade de
reivindicar seus direitos e/ou resolver litigios.

VI-0 abuso do direito, para configurar-se ensejador de indenizacao aquele que
eventualmente cause prejuizo, deve advir de atos que violem normas supralegais,
que extrapole a razoabilidade imposta pela lei.

VIl - O principio da boa-fé, positivado no vigente CC, fundamenta-se na
confianga que envolve os sujeitos da relacao juridica, sendo uma regra de
conduta, inclusive aos litigantes, balisadora da sociedade, construida com base
nos padrdes de honestidade e lisura, atrelando-se, ainda, aos significados de
confianca, lealdade e fidelidade.

VIII - A genérica alegacao de que os réus protelam com o intuito malicioso o
andamento da acgao de divisdo, mediante instrumentos processuais na defesa de
sua alegada posse, no intuito de causar prejuizos aos autores, ndo tem, por si s6, o
condao de sustentar o pleito autoral.

Consta dos autos que Alberto Jorge Muniz, Ana Marta Muniz Espindola,
Elpidio Espindola Jinior, Esticio Muniz Neto, Estdcio Muniz Neto, Everton
Vitorio Dias, Jorge Manoel Gazal Neto, Licia Maria Alves Vieira, Maria
Auxiliadora Muniz Dias, Mauricio Jorge Muniz e Mauricio Muniz, ajuizaram
agdo indenizatiria por danos materiais e morais em destavor de Alzira Nicoli
Rottili, Ana Virginia da Mota Rotilli, Caetano Rotili, Celso Izidoro Rottili, Maria
Carmelita Rotilli ¢ Miguel Rottili, em razao da utiliza¢do indevida de imével
rural.

O juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os pedidos
formulados na exordial para: a) condenar os requeridos ao pagamento de
indenizagdo por dano moral decorrente da usurpagio do direito de utilizagdo da
drea discutida nos autos nos trés anos anteriores ao ajuizamento da demanda no
valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais) para cada autor corrigido pelo IGPM
e juros de mora de 12% (doze por cento) ao ano, ambos a contar da data da
sentenca; b) condenar os requeridos ao pagamento de indenizagio pelos danos
materiais pelo ndo uso do bem imével nos trés anos anteriores ao ajuizamento
da demanda cujo valor deverd ser apurado em liquidagdo por arbitramento,
com incidéncia de juros moratérios de 12% (doze por cento) ao ano, a partir
da citagdo, sendo que a corre¢ido monetdria s6 incidird a partir da liquidagio e;
¢) condenar os requeridos ao pagamento das custas e honorérios advocaticios a
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favor do patrono dos autores que fixo em 10% (dez por cento) do valor de toda
condenagio.

Irresignadas, ambas as partes interpuseram recurso de apelagio.

O Tribunal de Justica de Mato Grosso do Sul afastou as preliminares
suscitadas e a prejudicial de prescri¢do e, no mérito, negou provimento ao
recurso dos autores e deu provimento ao apelo dos requeridos para julgar
improcedentes os pedidos formulados na peti¢do inicial de repara¢io de danos
materiais e morais conforme a ementa acima transcrita.

Opostos embargos de declaragdo, por ambas as partes, estes restaram
rejeitados conforme a seguinte ementa (fl. 392):

Embargos de declaracdo em apelacéo civel. Rediscussdo da matéria decidida.
Vedacao. Prequestionamento. Embargos rejeitados.

| - Os embargos de declaracdo ndo se prestam a rediscussao de questao
decidida, mormente porque o 6rgdo julgador ndo estd obrigado a responder cada
um dos argumentos da parte.

Il - O prequestionamento pressupde debate e decisdo quanto a matéria, de
sorte que a manifestacdo expressa sobre normativo é prescindivel.

Opostos embargos infringentes por Mauricio Jorge Muniz (autor), estes
foram rejeitados conforme a seguinte ementa (fl. 667):

Embargos infringentes em apelagdo civel. A¢do de reparagéo por danos materiais
e morais decorrentes de ato ilicito e assédio processual. Abuso de direito. Ajuizamento
de diversas agbes e utilizag¢do do sistema recursal. Ndo caracterizagé@o. Recurso
desprovido. Nao caracteriza abuso, mas sim exercicio regular de direito, a conduta
dos requeridos que ajuizam diversas a¢des ou procedimento administrativo para
protecdo de direito que entendam existentes.

Alberto Jorge Muniz e Outros e Mauricio Jorge Muniz opuseram novos
embargos de declaragio. Os primeiros aclaratérios foram rejeitados e os
segundos foram acolhidos, em parte, apenas para sanar os erros materiais
indicados, sem qualquer modificagdo do julgado, a teor da seguinte ementa (fl.

832):

Embargos opostos por Everton Vitorio Dias, Ménica Gazal Muniz, Mauricio
Muniz, Jorge Manoel Gazal Neto, Mauricio Jorge Muniz, Maria Auxiliadora Muniz
Dias, Lucia Maria Alves Vieira, Estacio Muniz Neto, Elpidio Espindola Junior, Ana
Marta Muniz Espindola, Alberto Jorge Muniz. Embargos de declaracdo. Alegada
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omissao, obscuridade e contradicdo - Inexistente. Embargos rejeitados. Os
embargos de declaragdo se prestam a aperfeicoar o julgado e afastar os vicios
de omissao, contradi¢do ou obscuridade porventura existentes no julgado, o que
nao se verifica na espécie.

Embargos opostos por Mauricio Jorge Muniz Embargos de declaragéo. Erro
material Corregdo. Concluséo do julgado mantida. Alegada omisséo, obscuridade e
contradicdo - inexistente. Contradicdo externa. Embargos acolhidos em parte, sem
modificagdo do julgado. Os embargos de declaracéo se prestam a aperfeicoar o
julgado e afastar os vicios de omissdo, contradicdo ou obscuridade porventura
existentes, o que nao se verifica na espécie. Suprida a omissao e ndo existindo
fundamento apto a alterar a conclusdo do acérdéo, os embargos devem ser
acolhidos sem modificacdo do julgado. ‘Eventual dissenso pretoriano, ainda
que ocorrido entre julgados, por representar circunstancia externa ao corpo do
acorddo embargado, também denominado “contradicdo externa’, ndo autoriza
o acolhimento do recurso integrativo, pois sua motivacdo denota objetivo
exclusivamente infringente’ (cf. EDcl nos EDcl no AgRg no Ag 1.390.882/SP, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 07/12/2011)." (EDcl nos EDcl
no AgRg no AREsp 474.901/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 18/09/2014, DJe 24/09/2014)

Em sede de recurso especial, os demandantes Alberto Jorge Muniz e
Outros alegaram violagdo ao art. 535, inciso II, do Cédigo de Processo Civil/73,
ao argumento de que houve negativa de prestagio jurisdicional. Aduziram
contrariedade aos arts. 159, do Cédigo Civil/1916; 166; 186; 187; 927; 942; 943;
944; 952; 1.201; 1.202 e 1.203, todos do Cédigo Civil/2002. Acenaram pela
ocorréncia de dissidio jurisprudencial. Requereram, por fim, o provimento do
recurso especial.

O recurso especial fora ratificado as fls. 489/493.
Houve apresentagio de contrarrazdes as fls. 768/776.

Em sede de recurso especial, o demandante Mauricio Jorge Muniz
apontou, preliminarmente, ofensa aos arts. 535, incisos I e II, do Cédigo de
Processo Civil/73 e 93, inciso IX, da Constitui¢do Federal, ao argumento de que
houve negativa de prestagio jurisdicional, posto que o Tribunal de Justica a guo
restou silente quanto as matérias suscitadas em sede de embargos de declaragio.
Alegou violagio ao art. 1.319, do Cédigo Civil/2002, sob o fundamento de que
cada condémino responde pelo frutos percebidos indevidamente e pelo dano
que eventualmente causou, sob pena do enriquecimento sem causa. Asseverou
contrariedade ao art. 177, do Cédigo Civil/1916, sob o fundamento de que

aplicdvel a prescri¢do vintendria ao caso concreto. Aduziu malferimento aos arts.
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186; 187; 927 e 952, todos do Cédigo Civil/2002, em razdo da necessidade de
fixa¢do de indenizac¢do por danos ambientais e a obriga¢do de recomposi¢io da
reserva legal. Acenou pela ocorréncia de dissidio jurisprudencial. Requereu, por

fim, o provimento do recurso especial.
Houve apresentagdo de contrarrazoes as fls. 967/972 e 974/978.

A decisio de fls. 1.243/1.246, ndo conheceu do agravo em recurso especial
interposto por Alzira Nicoli Rottili e Outros.

Os julgados monocraticos de fls. 1.247/1.259 e 1.260/1.270, conheceram
dos agravos para negar provimento aos recursos especiais interpostos por por
Mauricio Jorge Diniz e Alberto Jorge Muniz e Qutros.

Opostos embargos de declaragdo por Mauricio Jorge Diniz, estes restaram
rejeitados conforme a decisdo monocrtica de fls. 1.291/1.294.

Inconformados, Alberto Jorge Muniz e Outros e Alberto Jorge Muniz e Outros

interpuseram recurso de agravo interno.

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, na sessio realizada no
dia 04.06.2019, por unanimidade, deu provimento aos agravos internos para
converter os agravos em recursos especiais independentemente de publicagio de
acérdao.

Juizo de admissibilidade realizado com base nas normas do CPC/1973 e
com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal

de Justi¢a. (cf. Enunciado Administrativo n. 2/ST]).

E o relatério.

Ementa: Recurso Especial. Direito Civil e Processual Civil.
Responsabilidade civil. Alegagdo de abuso de direito de litigar.
Pretensido de reparagio dos danos materiais e morais.

1. Controvérsia em torno da pretensdo dos demandantes, ora
recorrentes, de reparagdo dos danos materiais e morais sofridos,
alegando a ocorréncia de abuso do direito de litigar pelos demandados,
ora recorridos, em razdo do despojamento no uso de drea rural e a
demora na sua restitui¢do apds decisio judicial.
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2. Nio reconhecimento pelo acérdio recorrido, em sede de
embargos infringentes, da ocorréncia de abuso de direito de litigar,
no caso concreto, pela utilizagio dos meios legais disponiveis para
protegdo de direito que entendiam existente, mediante o ajuizamento
de diversas a¢des ou de procedimento administrativo, constituindo
simples exercicio do direito constitucional de agdo.

3. Elidir a conclusio firmada pelo Tribunal de Justi¢a de origem,
reconhecendo a ocorréncia de excesso no exercicio do direito de litigar,
demandaria o revolvimento do quadrante fitico-probatério dos autos,
providéncia vedada nesta sede especial, a teor do Enunciado n. 7/ST].

4. Inexisténcia de ofensa ao art. 535, do CPC/73, quando o
acérdio recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza as
questdes essenciais ao julgamento da lide.

5. A revisio do critério de contagem da prescrigdo para fixa¢do do
respectivo prazo ¢ invidvel, em sede de recurso especial, por demandar
reexame de matéria fitico-probatéria (Sumula n. 7/ST]J).

6. A auséncia de aprecia¢do pelo Tribunal “a quo” acerca do
dispositivo legal indicado como violado impede o conhecimento do
recurso especial em razio do ébice previsto no Enunciado n. 211/5T]J.

7. Nido demonstrada a divergéncia pretoriana conforme
preconizado nos arts. 541, pardgrafo unico, do CPC, e 255, § 1°,a, ¢
§ 2°,do RIST].

8. “E inadmissivel recurso especial, quando o acérddo recorrido
assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional,
qualquer deles suficiente, por si s6, para manté-lo, e a parte vencida
nio manifesta recurso extraordinario”. (Enunciado n. 126/ST]).

9. Recurso especiais parcialmente conbecidos e, nesta extensdo,
desprovidos.

O Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino: Eminentes colegas.
A controvérsia central travada nos recursos especiais interpostos pelos
demandantes situa-se em se estabelecer a ocorréncia de abuso do direito de
litigar dos demandados, ora recorridos, a justificar a pretensdo dos dos autores
de obter a repara¢io dos danos materiais e morais sofridos, especialmente em
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razdo do despojamento no uso de drea rural e a demora na sua restitui¢do apds
decisio judicial.
A moldura fitica dos presentes recursos especiais foi bem delineada

no voto do Des. Odemilson Roberto Castro Fassa, em sede de embargos
infringentes, perante a Primeira Se¢io Civel do Tribunal de Justica do Estado

do Mato Grosso do Sul (fls. 684/695):

Em apertada sintese, percebe-se que a causa de pedir dos requerentes, ora
embargantes, é fundada na propriedade de drea rural de 1.541,6359 ha, no imével
Campo Alegre, originada de uma drea maior de 13.890,537 ha, que foi objeto de acdo
diviséria.

Afirmam que os requeridos Miguel Rotilli e outros efetuaram ilegal compra
e venda da drea objeto da presente demanda junto Eduardo Monteiro e entao,
em 15/09/1972, sustentando que os recorridos tinha ciéncia de que o negdécio
juridico era ilegal, tendo agido de ma-fé.

Os autores, ora embargantes, ajuizaram ac¢do de divisdo, em 17/11/1988,
objetivando extremar os limites de sua propriedade, existindo provimento
jurisdicional em 28/04/1992 deliberando acerca da partilha e homologacao da
divisdo e em 20/03/1995, transitou em julgado referido pronunciamento judicial,
com a declaracdo de absoluta invalidade das transferéncias concretizadas por
instrumento particular, com base na procuracdo lavrada em 15.09.1970, que
gerou a transferéncia em favor dos requeridos, ora embargados.

Apesar dessa decisdo judicial, os autores asseveram que os requeridos, valeram-se
de assédio processual, dolo, md-fé, obstrucdes e procrastinacoes indevidas através
do ajuizamento de diversas agoes, dentre as quais, uma agdo de usucapido em 1981,
embargos de terceiro possuidores em 1989, acdo ordindria, de obrigagdo de fazer em
1990, além de processo administrativo junto ao TERRASUL.

Mencionam ainda que os requeridos se utilizaram de todos os expedientes
possiveis para procrastinar ao maximo a a¢ao diviséria mencionada.

Nesse contexto fdtico, os requerentes, ora embargantes, aduzem fazer jus a
receber reparacéo por danos materiais e morais, notadamente porque a drea de
1.541,6359ha somente lhes foi restituida em 21/10/2011, de maneira que foram
privados do uso, gozo e frui¢do da propriedade por mais 30 (trinta) anos em razédo
da utiliza¢do dolosa e de md-fé dos requeridos/embargados, que praticaram abuso
de direito, mormente com o ajuizamento de vdrias agdes e sempre se utilizando
de todo o aparato processual para procrastinar ao mdximo a entrega do bem aos
requerentes. (...)

Na hipdtese, como visto, a causa de pedir dos requerentes/embargantes é
lastreada na alegacdo de abuso de direito dos requeridos, que teriam se utilizado
de assédio processual, dolo, ma-fé, obstrucées e procrastinacées indevidas
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através do ajuizamento de diversas a¢des, impedindo que adentrassem na posse
do imovel, o que lhe causou danos materiais, pelo impedimento da exploracdo da
atividade produtiva da propriedade, e morais.

Em seu voto, o Desembargador esclarece a marcha processual até o acérdio
proferido nos embargos infringentes, que é objeto dos recursos especiais:

Trata-se de recurso de Embargos Infringentes opostos por Alberto Jorge Muniz e
outros objetivando a reforma do acérdao proferido pelos membros da 39 Cdmara
Civel deste Tribunal de Justica que, por maioria, deram provimento ao recurso de
apelagdo interposto por Miguel Rottili e outros, reformando integralmente a sentenga,
para que prevaleca o voto vencido proferido pelo e. Des. Fernando Mauro Moreira
Marinho, negou provimento ao apelo e manteve a sentenca que julgou procedentes
os pedidos formulados na agéo de reparagéo por danos materiais e morais. (...)

Quando do julgamento do recurso de apela¢ao, observa-se a existéncia de
divergéncia entre os membros componentes da 42 Camara Civel, cujas conclusdes
de seus votos foram assim exaradas:

()

Portanto, foi negado provimento ao apelo interposto pelos requerentes, ora
embargantes, Alberto Jorge Muniz e outros, que se insurgiam contra a parte da
sentenca que acolheu a prejudicial de prescricdo.

Ao recurso de apelagao interposto pelos requeridos, ora embargados, Miguel
Rottili e outros, foi dado provimento, por maioria, para reformar a sentenca e
julgar inteiramente improcedentes os pedidos formulados na acdo de reparacdo
por danos materiais e morais.

Contra o acérdao acima, Alberto Jorge Muniz e outros opuseram os presentes
embargos infringentes em apelagédo civel, requerendo que prevaleca o voto
proferido pelo e. Des. Fernando Mauro Moreira Marinho, que manteve a sentenca
que julgou procedentes os pedidos formulados na inicial.

Em seu recurso especial, os demandantes Alberto Jorge Muniz e Outros,
além de alegaram violagdo ao art. 535, inciso II, do Cédigo de Processo Civil/73,
ao argumento de que houve negativa de prestagdo jurisdicional, aduziram
afronta aos arts. 159, do Cédigo Civil/1916; 166; 186; 187; 927; 942; 943; 944;
952; 1.201; 1.202 e 1.203, todos do Cédigo Civil/2002, acenando, ainda, com a

ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Em sede de recurso especial, o demandante Mauricio Jorge Muniz, apés
apontar, também, ofensa aos arts. 535, incisos I e II, do Cédigo de Processo
Civil/73 e 93, inciso IX, da Constitui¢io Federal, ao argumento de que houve
negativa de prestagio jurisdicional, posto que o Tribunal de Justica a quo
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restou silente quanto as matérias suscitadas em sede de embargos de declaraca,
alegou violagdo ao art. 1.319, do Cédigo Civil/2002, sob o fundamento de que
cada condomino responde pelo frutos percebidos indevidamente e pelo dano
eventualmente causado, sob pena do enriquecimento sem causa. Asseverou
contrariedade ao art. 177, do Cédigo Civil/1916, sob o fundamento de que
aplicdvel a prescri¢do vintendria ao caso concreto. Aduziu malferimento aos arts.
186; 187; 927 e 952, todos do Cédigo Civil/2002, em razdo da necessidade de
fixagio de indenizagio por danos ambientais e a obriga¢do de recomposi¢do da
reserva legal, acenando também pela ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Passo a andlise dos recursos especiais dos demandantes recorrentes.
I - Recurso especial interposto por Alberto Jorge Muniz e outros:

1. Em relacdo a suposta violagao ao art. 535, incisos I e 11, do CPC/73:

Em suas razdes os recorrentes alegaram que o acérddo recorrido restou

N

omisso e obscuro quanto a pontos relevantes para o deslinde da controvérsia
posta nos presentes autos.

No entanto, ao contririo do asseverado pelos recorrentes, verifica-se que
as questoes submetidas ao Tribunal 2 guo foram suficiente e adequadamente
apreciadas, com abordagem integral dos temas e fundamenta¢do compativel.
Destarte, nio ha se falar em negativa de prestacio jurisdicional.

A propésito:

Agravo interno no agravo em recurso especial. Previdéncia privada. Negativa
de prestacao jurisdicional. Ndo ocorréncia. Revisdo de beneficio. Matéria que
demanda reexame de fatos e provas. Sumula 7 do STJ. Agravo interno nao provido.

1. Nao se viabiliza o recurso especial pela indicada violagcdo do artigo 1.022 do
Cédigo de Processo Civil de 2015. Isso porque, embora rejeitados os embargos
de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal
de origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que
em sentido contrario a pretensao da parte recorrente. Nao ha falar, no caso, em
negativa de prestacdo jurisdicional. A Camara Julgadora apreciou as questdes
deduzidas, decidindo de forma clara e conforme sua convic¢do com base nos
elementos de prova que entendeu pertinentes. No entanto, se a decisao nao
corresponde a expectativa da parte, ndo deve por isso ser imputado vicio ao
julgado. (..)

3. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp 1.233.390/SC, Rel. Ministro Luis
Felipe Saloméo, Quarta Turma, julgado em 17/04/2018, DJe 20/04/2018)
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Agravo interno nos embargos de declaracdo no agravo em recurso especial.
Obrigacdo de fazer. Negativa de prestacdo jurisdicional. Ndo ocorréncia.
Honorarios advocaticios contratuais. Reserva de numerdério. Discordancia entre
as partes. Necessidade de ajuizamento de acao autdbnoma. Incidéncia da Simula
83/STJ. Conclusdo do acérdéo recorrido que se deu apds andlise das provas e do
contrato. SUmulas n. 5 e 7 do STJ. Agravo interno desprovido.

1. Todas as questdes suscitadas pelas partes foram devidamente apreciadas
pela Corte estadual, ndo havendo que se falar em negativa de prestacdo
jurisdicional. (...)

4. Agravo interno desprovido. (Agint nos EDcl no AREsp 1.059.771/GO, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 10/04/2018, DJe
16/04/2018)

2. No que tange aos demais dispositivos legais supostamente violados:

O recurso especial ndo merece conhecimento.

Com efeito, a despeito da extensa fundamentag¢io do recurso especial,
verifica-se que os dispositivos legais nio foram prequestionados, atraindo o
6bice previsto no Enunciado n. 211, da Simula de Jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

A propésito:

Agravo interno. Alienacéo judicial e extincdo de condominio. Violacao dos
arts. 165 e 458, Il, do CPC/1973 (arts. 11 e 489, Il, e § 19, IV, do CPC/2015) ndo
configurada. Auséncia de prequestionamento. Simula 211/STJ.

()

4. Os insurgentes alegaram violagdo dos arts. 259, 246, Ill, 349 e 397 do
Cadigo Civil. No entanto, os referidos dispositivos legais, em que pese a oposicao
de embargos de declaracao, ndo foram objeto de debate na origem, o que
atraiu o 6bice da Sumula 211/STJ ao vertente caso, ante a falta do necessario
prequestionamento da matéria.

5. Conforme prevé a jurisprudéncia desta Corte, “Nos termos do art. 1.025 do
CPC/2015, ndo ha falar em prequestionamento ficto se a alegada matéria nao foi
discutida na origem e ndo foi verificada nesta Corte a existéncia de erro, omissao
ou obscuridade” (Agint no AREsp 1.218.379/SP, Rel. Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 24/4/2018, DJe 30/4/2018).

6. Agravo Interno néo provido. (Agint no AREsp 1.266.085/SP, Rel. Ministro Luis
Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em 26/06/2018, DJe 29/06/2018)
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Recurso especial. Acdo declaratéria. Violagdo dos arts. 165 e 458, I, 535, II, do
CPC. Nao ocorréncia. Quitacdo. Reexame de fatos e provas e interpretacdo de
cladusulas contratuais. Inadmissibilidade. Prequestionamento. Auséncia. Sumula
211/STJ). Embargos de declaragao protelatérios. Multa afastada.

()

5. A auséncia de decisao acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndo obstante a oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial.

6. Afasta-se a multa do paragrafo Unico do art. 538 do CPC/73 quando ndo se
caracteriza o intento protelatério na interposicao dos embargos de declaragao.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, provido em
parte. (REsp 1.705.964/MG, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 19/06/2018, DJe 25/06/2018)

Ademais, extrai-se que o acérddo recorrido resolveu a matéria posta a
julgamento sob o enfoque de que ndo houve abuso de direito na conduta dos
requeridos pela utilizagdo dos meios legais disponiveis para prote¢io de direito
que entendiam existente mediante o ajuizamento de diversas agdes ou de
procedimento administrativo.

Nesse contexto, elidir a conclusio firmada pelo Tribunal de Justica de
origem, reconhecendo a ocorréncia de excesso no exercicio do direito de
litigar, demandaria o revolvimento do quadrante fitico-probatério dos autos,
providéncia vedada nesta sede especial, a teor do Enunciado n. 7/ST]J.

A propésito:

Civil e Processual Civil. Agravo interno no agravo em recurso especial.
Execucdo. Embargos do devedor. Legitimidade passiva. Litigancia de ma-fé.
Reexame do conjunto fatico-probatério dos autos. Inadmissibilidade. Sumula n. 7
do STJ. Decisdo mantida.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumulan.7 do STJ.

2. No caso concreto, o Tribunal de origem, a partir do exame dos elementos de
prova, concluiu pela legitimidade passiva da empresa agravante e pela existéncia
de ma-fé processual.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 323.330/RS,
Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 07/11/2017, DJe
13/11/2017)
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A contrario sensu:

Recurso especial. Acdo condenatdria (cobranga de cotas condominiais) ajuizada
originariamente em face de alegado possuidor, com a inclusdo posterior ao polo
passivo da demanda do arrematante do imével, em hasta publica, decorrente
do processo falimentar da construtora proprietdria, no qual expressamente
consignado no edital da praca que o bem seria vendido livre de quaisquer 6nus.
Tribunal de origem que, ao reformar a sentenca, julga improcedente o pedido em
relacdo aos dois réus e comina multa pro litigancia de ma-fé. Insurgéncia recursal
do condominio autor.

()

6. Dentro da sistematica do processo civil moderno as partes sao livres para
escolher os meios mais idéneos a consecucao de seus objetivos, porém ha clara
diretriz no sentido de que tais procedimentos sejam eficazes e probos, na medida
em que o préprio legislador ordinério, ao prever penas por litigancia de ma-fé
tem o objetivo de impedir que as partes abusem do seu direito de peticao. Apesar
de ser garantia constitucional o pleno acesso ao Judiciério (art. 5°, incisos XXXIV
a XXXV e LV da Constituicao Federal) ndo se afigura correta a banaliza¢do do
principio e da conduta das partes, porquanto devem agir com prudéncia, lealdade
e boa fé, sempre no espirito de cooperagao, que inclusive fora expressamente
encartado no novel diploma processual (art. 6° do NCPC).

E vedado a este Superior Tribunal de Justica a revisdo da penalidade de
litigdncia de ma-fé, em observancia ao ébice da Simula 7/STJ, que veda o reexame
de provas e reconstituicdo judicial de fatos na estreita via do recurso especial,
instrumento processual de assento constitucional, destinado a apreciacdo de
questdes eminentemente juridicas.

7. Recurso especial desprovido. (REsp 1.197.824/RJ, Rel. Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 18/10/2016, DJe 28/10/2016)

3. No que diz respeito ao dissidio jurisprudencial:

Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ao interpor
o recurso especial, com fundamento na letra “c” do permissivo constitucional,
o recorrente assume o 6nus de comprovar a similitude fitica entre os arestos
confrontados, cotejando as conclusées juridicas tiradas dos julgados comparados
para demonstrar que, diante do mesmo quadro fético, solugdes juridicas diversas

foram adotas.

Dessa forma, na esteira dos precedentes do Superior Tribunal de Justica,
a mera transcri¢ido de ementas de acérddo, como realizado pelo recorrente, nio
caracteriza o cotejo analitico, inviabilizando-se, por conseqiiéncia, a abertura da
via especial, pelo dissidio jurisprudencial.
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A propésito:

Agravo interno. Agravo de instrumento. Violacao dos arts. 718 e 720 do, Cédigo
Civil de 2002; e 27,"j", 34 e 42, § 3°, da Lei 4.886/65. Ndo demonstrag¢do. Enunciado
284 da Sumula do STF. Afronta aos arts. 718 e 720 do Codigo Civil. Auséncia
de prequestionamento. Omissao. Nao interposicao de ofensa ao art. 1.022 do
Codigo de Processo Civil/2015 (535 do Cédigo de Processo Civil/1973). Enunciado
211 da Sumula do STJ. Contrato de distribuicdo. Indenizacdo. Nao cabimento.
Aviso prévio. Cumprimento. Revisdo. Inviabilidade. Reexame contratual e fatico-
probatério. Enunciados 5 e 7 da Sumula do STJ. Fundamentos do acérddo. Nao
impugnacao. Incidéncia do Verbete 283 da Sumula/STF. Dissidio jurisprudencial.
Nao comprovacgao. Nao provimento.

()

5. Nao se pode conhecer de recurso especial interposto com fundamento no
art. 105, I, “c”, da Constituicdo Federal se, como no caso dos autos, ndo estiver
comprovado nos moldes dos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC, e 255, paragrafos
10 e 2°,do RISTJ.

6. Agravo interno a que se nega provimento. (AgRg no Ag 1.168.918/RS,
Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 16/10/2018, DJe
24/10/2018)

Agravo interno no agravo em recurso especial. Processo Civil. Acdo de
cobranca. Novo CPC. Prequestionamento ficto. Necessidade de indicacdo de
violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015. Dissidio jurisprudencial. Necessidade de
prequestionamento. Alegacao de violagdo a sumula. Incidéncia da Simula 518/
STJ. Agravo interno desprovido. (...)

2. Para que se conheca do apelo nobre pela alinea ¢ do permissivo
constitucional, também se faz necessario o prequestionamento dos temas
vinculados aos artigos objeto da arguicdo de divergéncia jurisprudencial.
Precedente.

()

4. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp 1.308.881/SP, Rel. Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 18/10/2018, DJe 26/10/2018)

I - Recurso especial interposto por Mauricio Jorge Muniz:

1. Em relagcdo a suposta violagao ao art. 535, incisos I e 11, do CPC/73:

Em suas razoes, o recorrente alegou que o acérdio recorrido restou omisso
posto que nio enfrentou as matérias constantes dos arts. 1.319 e 884, do Cédigo
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Civil e 16, do Cédigo de Processo Civil, nem tampouco se pronunciou quanto a
alegacio de divergéncia jurisprudencial.

No entanto, o Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, ao
julgar os embargos de declaragio, destacou o seguinte (fls. 840/844):

(-.)
Embargos de Declaragao oposto por Mauricio Jorge Muniz
(..)

Em que pese as alegacdes do embargante, ndo se encontra presente, na
decisdo recorrida, omissdo, contradicdo ou obscuridade, razdo por que os
embargos declaratérios devem ser rejeitados.

Sobre a matéria, tratou suficientemente a decisdo recorrida, fundamentando
que nao estdo presentes os requisitos autorizadores do dever de indenizar e
que nao ha falar em ofensa a coisa julgada, pois as acdes mencionadas pelos
embargantes ndo tiveram o mesmo objeto da presente demanda.

()

Assim, nada ha a integrar nestes embargos de declaragdo, como quer fazer
crer os embargantes, e ainda que ndo concorde com o seu conteldo, ndo é este o
meio processual adequado para provocar a modificacdo do julgado.

A rigor, percebe-se que os embargantes pretendem a rediscussdo da matéria
na via dos embargos de declaracdo, o que é inadmissivel.

()

Prosseguindo, aargumentacdo contradi¢do do acérddo embargado com outras
decisbes denomina-se contradi¢do externa. Contudo, é firme o entendimento de
que os embargos de declaracdo somente sdo passiveis em face de contradigao
interna, e ndo de contradicdo externa, conforme julgados no STJ.

(g.n.).

Dessa forma, verifica-se que as questoes submetidas ao Tribunal a guo
foram suficiente e adequadamente apreciadas, com abordagem integral dos
temas e fundamenta¢io compativel. Destarte, ndo héd se falar em negativa de
prestacio jurisdicional.

A propésito:
Agravo interno no agravo em recurso especial. Previdéncia privada. Negativa

de prestacao jurisdicional. Ndo ocorréncia. Revisao de beneficio. Matéria que
demanda reexame de fatos e provas. Sumula 7 do STJ. Agravo interno nao provido.
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1. Néo se viabiliza o recurso especial pela indicada violagcdo do artigo 1.022 do
Codigo de Processo Civil de 2015. Isso porque, embora rejeitados os embargos
de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal
de origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que
em sentido contrario a pretensdo da parte recorrente. Nao ha falar, no caso, em
negativa de prestacdo jurisdicional. A Cadmara Julgadora apreciou as questdes
deduzidas, decidindo de forma clara e conforme sua conviccdo com base nos
elementos de prova que entendeu pertinentes. No entanto, se a decisdao nao
corresponde a expectativa da parte, ndo deve por isso ser imputado vicio ao
julgado.

()

3. Agravo interno nédo provido. (AgInt no AREsp 1.233.390/SC, Rel. Ministro Luis
Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em 17/04/2018, DJe 20/04/2018)

Agravo interno nos embargos de declaragdo no agravo em recurso especial.
Obrigacdo de fazer. Negativa de prestacao jurisdicional. Ndo ocorréncia.
Honordrios advocaticios contratuais. Reserva de numerdrio. Discordancia entre
as partes. Necessidade de ajuizamento de a¢do autdnoma. Incidéncia da Sumula
83/STJ. Conclusdo do acérdao recorrido que se deu apds andlise das provas e do
contrato. SUmulas n. 5 e 7 do STJ. Agravo interno desprovido.

1. Todas as questdes suscitadas pelas partes foram devidamente apreciadas
pela Corte estadual, ndo havendo que se falar em negativa de prestacdo
jurisdicional.

()

4. Agravo interno desprovido. (AgInt nos EDcl no AREsp 1.059.771/GO, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 10/04/2018, DJe
16/04/2018)

Ademais, consoante a jurisprudéncia do STJ, o julgador nio estd obrigado
a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, quando tenha
encontrado motivacio satisfatéria para dirimir o litigio.

A propésito:

Agravo interno no agravo em recurso especial. Acdo de reintegracdo de posse.
Deferimento do pedido liminar. Posse velha. Antecipacdo dos efeitos da tutela.
Cabimento. Preenchimento dos requisitos necessarios. Reexame de fatos e
provas. Impossibilidade. Decisdo mantida. Recurso desprovido.

1. Ndo configura ofensa ao art. 1.022, | e I, do Cédigo de Processo Civil de
2015 o fato de o Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada
um dos argumentos suscitados, adotar fundamentacao contrdria a pretensdo da
parte recorrente, suficiente para decidir integralmente a controvérsia.
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2. Inexiste afronta ao art. 489, § 1¢, IV, do CPC/2015 quando o 6érgéo julgador
se pronuncia de forma clara e suficiente acerca das questdes suscitadas nos autos,
nado havendo necessidade de se construir textos longos e individualizados para
rebater uma a uma cada argumentacéo, quando é possivel aferir, sem esforco, que
a fundamentacédo nao é genérica.

3. Nao ha falar em erro de julgamento se a decisao de primeiro grau aplica
indevidamente o art. 927 do CPC/73, e o Tribunal de origem enquadra o fato em
dispositivo legal diverso, confirmando a liminar de reintegracao de posse, porque
preenchidos os requisitos do art. 273 do CPC/73.

()

6. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp 1.089.677/AM, Rel. Ministro
Ldzaro Guimardes (Desembargador Convocado do TRF 59 Regido), Quarta Turma,
julgado em 08/02/2018, DJe 16/02/2018)

2. No que concerne ao dever de indenizar:

Em suas razdes, o recorrente alegou violagdo ao art. 1.319, do Cédigo
Civil/2002, sob o fundamento de que cada condémino responde pelo frutos
percebidos indevidamente e pelo dano que eventualmente causou, sob pena do
enriquecimento sem causa.

Conforme destacado pelo Tribunal de Justi¢a de origem, a controvérsia
versada nestes autos cinge-se em se estabelecer se houve abuso do direito de
litigar dos requeridos a justificar a pretensdo dos autores de auferir indenizagio
por dano moral e material, especialmente em razao do despojamento no uso de
drea rural.

Em sede de embargos infringentes, a Primeira Se¢io Civel do Tribunal
de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul, acompanhando o voto do Des.
Odemilson Roberto Castro Fassa, entendeu por manter o acérdio proferido em
sede de recurso de apelagdo sob os seguintes fundamentos (fls. 684/695):

()

Trata-se de recurso de Embargos Infringentes opostos por Alberto Jorge Muniz e
outros objetivando a reforma do acérddo proferido pelos membros da 3¢ Cdmara
Civel deste Tribunal de Justica que, por maioria, deram provimento ao recurso de
apelagdo interposto por Miguel Rottili e outros, reformando integralmente a sentenga,
para que prevalega o voto vencido proferido pelo e. Des. Fernando Mauro Moreira
Marinho, negou provimento ao apelo e manteve a sentenca que julgou procedentes
os pedidos formulados na ag¢do de reparagdo por danos materiais e morais.

()
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Quando do julgamento do recurso de apelagédo, observa-se a existéncia de
divergéncia entre os membros componentes da 42 Camara Civel, cujas conclusdes
de seus votos foram assim exaradas:

()

Portanto, foi negado provimento ao apelo interposto pelos requerentes, ora
embargantes, Alberto Jorge Muniz e outros, que se insurgiam contra a parte
da sentenca que acolheu a prejudicial de prescricdo. Ao recurso de apelacdo
interposto pelos requeridos, ora embargados, Miguel Rottili e outros, foi
dado provimento, por maioria, para reformar a sentenca e julgar inteiramente
improcedentes os pedidos formulados na acao de reparacdo por danos materiais
e morais.

Contra o acérdédo acima, Alberto Jorge Muniz e outros opuseram os presentes
embargos infringentes em apelacgédo civel, requerendo que prevaleca o voto
proferido pelo e. Des. Fernando Mauro Moreira Marinho, que manteve a sentenca
que julgou procedentes os pedidos formulados na inicial.

O cerne da questdo posta a apreciagdo, portanto, limita-se a examinar se
devem ser julgados procedentes (concluséo do voto minoritdrio) ou improcedentes
(conclusdo do voto majoritdrio) os pedidos de repara¢do por danos materiais e
morais.

()

Em apertada sintese, percebe-se que a causa de pedir dos requerentes, ora
embargantes, é fundada na propriedade de drea rural de 1.541,6359 ha, no imével
Campo Alegre, originada de uma drea maior de 13.890,537 ha, que foi objeto de acdo
diviséria.

Afirmam que os requeridos Miguel Rotilli e outros efetuaram ilegal compra
e venda da drea objeto da presente demanda junto Eduardo Monteiro e entao,
em 15/09/1972, sustentando que os recorridos tinha ciéncia de que o negdécio
juridico era ilegal, tendo agido de ma-fé.

Os autores, ora embargantes, ajuizaram ac¢do de divisdo, em 17/11/1988,
objetivando extremar os limites de sua propriedade, existindo provimento
jurisdicional em 28/04/1992 deliberando acerca da partilha e homologacao da
divisdo e em 20/03/1995, transitou em julgado referido pronunciamento judicial,
com a declaracdo de absoluta invalidade das transferéncias concretizadas por
instrumento particular, com base na procuracao lavrada em 15.09.1970, que
gerou a transferéncia em favor dos requeridos, ora embargados.

Apesar dessa decisdo judicial, os autores asseveram que os requeridos, valeram-se
de assédio processual, dolo, md-fé, obstrucdes e procrastinacoes indevidas através
do ajuizamento de diversas agdes, dentre as quais, uma agdo de usucapido em 1981,
embargos de terceiro possuidores em 1989, acdo ordindria, de obrigagdo de fazer em
1990, além de processo administrativo junto ao TERRASUL.
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Mencionam ainda que os requeridos se utilizaram de todos os expedientes
possiveis para procrastinar ao maximo a a¢ao diviséria mencionada.

Nesse contexto fdtico, os requerentes, ora embargantes, aduzem fazer jus a
receber reparacéo por danos materiais e morais, notadamente porque a drea de
1.541,6359ha somente lhes foi restituida em 21/10/2011, de maneira que foram
privados do uso, gozo e frui¢cdo da propriedade por mais 30 (trinta) anos em razédo
da utiliza¢do dolosa e de md-fé dos requeridos/embargados, que praticaram abuso
de direito, mormente com o ajuizamento de vdrias acdes e sempre se utilizando
de todo o aparato processual para procrastinar ao mdximo a entrega do bem aos
requerentes.

()

Na hipotese, como visto, a causa de pedir dos requerentes/embargantes é
lastreada na alegacdo de abuso de direito dos requeridos, que teriam se utilizado
de assédio processual, dolo, ma-fé, obstrucdes e procrastinacdes indevidas
através do ajuizamento de diversas a¢des, impedindo que adentrassem na posse
do imovel, o que lhe causou danos materiais, pelo impedimento da exploracdo da
atividade produtiva da propriedade, e morais.

Compulsando os autos, pego vénia ao nobre Des. Relator para dele divergir.

Com efeito, ndo visualizo abuso de direito na conduta dos requeridos pela
utilizagdo dos meios legais disponiveis para prote¢édo de direito que entendam
existentes, através do ajuizamento de diversas agdes ou procedimento administrativo.

Tamanha é a importancia do direito de agdo, que o legislador constituinte
origindrio o incluiu no rol de direitos fundamentais:

Art. 5° Todos sao iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais
a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

()

XXXV - a lei ndo excluird da apreciacao do Poder Judiciario lesdo ou
ameaca a direito;

Cabivel destacar que o a evolugdo do processo civil ja ha algum tempo traz
como caracteristica do direito de acdo a abstracao, pela qual o direito de provocar
o Estado-juiz independe da existéncia do direito material deduzido, ndo se
revelando abusivo, por si s6, o ajuizamento de vérias a¢des, ainda que todas elas
tenham como resultado a improcedéncia do pedido.

De outro tanto, entendo que a alegacdo, discussGo e comprovacgdo de assédio
processual, dolo, md-fé, obstrugbes e procrastinagdes indevidas deveria ter sido
alegada e apreciada no bojo das referidas a¢bées e ndo em a¢do auténoma de
reparag¢do de danos.
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Existindo o trdnsito em julgado daquelas acdes, sem qualquer registro, seja das
partes ou do magistrado, sobre abuso processual, md-fé ou dolo, na utilizagdo do
processo, ndo cabe a outro julgador o exame dos referidos atos.

Nao fosse o bastante, comungo do entendimento exposto pelo Des. Marco
André Nogueira Hanson, segundo o qual

a despeito das iniUmeras controvérsias das partes, mediante animos
exaltados por intermédio de disputas judiciais que perduram no tempo,
o alegado abuso do direito, ndo restou evidenciado. O simples fato de
as faculdades processuais que o ordenamento juridico oferece terem
sido utilizadas varias vezes pelos réus nao os qualifica como improbos ou
mesmo revela inten¢do maliciosa a evidenciar o abuso alegado, que, por
consequéncia, sustenta o presente pleito indenizatorio.

Frise-se que a genérica alegacdo de que os réus protelam com o intuito
malicioso o andamento da acdo de divisdo, mediante instrumentos
processuais na defesa de sua alegada posse, no intuito de causar prejuizos
aos autores, nao tem, por si sé, o condao de sustentar o pleito autoral, (f.
356-357)

Néo é demasiado observar que também ndo ha falar em ilicitude quando o
individuo pratica conduta no exercicio regular de direito, nos termos do inciso 1
do artigo 188 do Cédigo Civil:

N&o constituem atos ilicitos:

1 - os praticados em legitima defesa ou no exercicio regular de um
direito reconhecido”.

()

A conduta adotada pelos requeridos/embargados, de ajuizar acdes ou utilizar-se
de procedimentos administrativos, ndo extrapolou o direito de acesso a jurisdi¢Go
e direito de peticdo, constitucionalmente garantidos aos litigantes, ndo havendo
ilicitude em sua conduta, apta a ensejar responsabilidade civil.

Nesse contexto, considerando a ndo comprovacdo de abuso de direito ou de
qualquer ato ilicito praticado pelos requeridos/embargados, a improcedéncia
do pedido de condenacao em danos materiais e morais decorrentes de assédio
processual é a medida que se impde (g.n.).

Nesse contexto, conforme antes destacado, elidir a conclusio firmada pelo
Tribunal de Justica de origem, reconhecendo a ocorréncia de abuso no direito
de litigar, demandaria o revolvimento do quadrante fitico-probatério dos autos,
providéncia vedada nesta sede especial, a teor do Enunciado n. 7/ST]J.
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A propésito:

Civil e Processual Civil. Agravo interno no agravo em recurso especial.
Execucdo. Embargos do devedor. Legitimidade passiva. Litigancia de ma-fé.
Reexame do conjunto fatico-probatério dos autos. Inadmissibilidade. Simula n. 7
do STJ. Decisdao mantida.

1. O recurso especial nao comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumulan.7 do STJ.

2. No caso concreto, o Tribunal de origem, a partir do exame dos elementos de
prova, concluiu pela legitimidade passiva da empresa agravante e pela existéncia
de ma-fé processual.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 323.330/RS,
Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 07/11/2017, DJe
13/11/2017)

A contrario sensu:

Recurso especial. Acdo condenatdria (cobranga de cotas condominiais) ajuizada
originariamente em face de alegado possuidor, com a inclusdo posterior ao polo
passivo da demanda do arrematante do imével, em hasta publica, decorrente
do processo falimentar da construtora proprietaria, no qual expressamente
consignado no edital da praca que o bem seria vendido livre de quaisquer 6nus.
Tribunal de origem que, ao reformar a sentenca, julga improcedente o pedido em
relacdo aos dois réus e comina multa pro litigancia de ma-fé. Insurgéncia recursal
do condominio autor.

(...)

6. Dentro da sistematica do processo civil moderno as partes sdo livres para
escolher os meios mais idéneos a consecucao de seus objetivos, porém ha clara
diretriz no sentido de que tais procedimentos sejam eficazes e probos, na medida
em que o préprio legislador ordinério, ao prever penas por litigancia de ma-fé
tem o objetivo de impedir que as partes abusem do seu direito de peticao. Apesar
de ser garantia constitucional o pleno acesso ao Judiciario (art. 5°, incisos XXXIV
a XXXV e LV da Constituicao Federal) nao se afigura correta a banalizacdo do
principio e da conduta das partes, porquanto devem agir com prudéncia, lealdade
e boa fé, sempre no espirito de cooperagao, que inclusive fora expressamente
encartado no novel diploma processual (art. 6° do NCPC).

E vedado a este Superior Tribunal de Justica a revisdo da penalidade de
litigancia de ma-fé, em observancia ao ébice da Simula 7/STJ, que veda o reexame
de provas e reconstituicdo judicial de fatos na estreita via do recurso especial,
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instrumento processual de assento constitucional, destinado a apreciacdo de
questdes eminentemente juridicas.

7. Recurso especial desprovido. (REsp 1.197.824/RJ, Rel. Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 18/10/2016, DJe 28/10/2016)

Ademais, havendo fundamento constitucional suficiente 2 manutengio do
acérdio, contra o qual nio foi interposto recurso extraordindrio, é inadmissivel
o recurso especial.

Tal entendimento restou cristalizado no Enunciado n. 126, da Stmula de
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

A propésito:
Agravo interno no agravo em recurso especial. Previdéncia privada. Restituicao
de valores. Legislacdo constitucional e infraconstitucional. Simula n. 126/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Cédigo
de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n. 2 e 3/STJ).

2. Aplicavel a Simula n. 126 do Superior Tribunal de Justica quando, no acérdao
recorrido, ha fundamento constitucional ndo atacado por recurso extraordinario.

3. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 1.189.102/SP, Rel. Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/05/2019, DJe 29/05/2019)

3. No que concerne a prescrigao vintendria:

Em suas razdes, o recorrente asseverou contrariedade ao art. 177, do
Cédigo Civil/1916, sob o fundamento de que aplicdvel a prescri¢do vintendria
20 caso concreto.

No que pertine a controvérsia em questdo, ao julgar o recurso de apelagio,
o Tribunal de Justi¢a rejeitou, por unanimidade, a alegagdo de prescri¢do
vintendria a teor do seguinte fragmento (fls. 336/360):

()

O Sr. Des. Fernando Mauro Moreira Marinho. (Relator)
(...)

2.1) Com efeito, no que se refere ao prazo prescricional, assim obtemperou o
julgador singular:

(...) nos termos do art. 177 do Cédigo Civil de 1916, o prazo prescricional
para as acdes pessoais era de 20 (vinte) anos e, iniciando a contagem
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a partir de 20 de marco de 1995 (data do transito em julgado da acédo
diviséria que reconheceu o condominio e a necessidade de divisao da area)
tem-se que na data da entrada em vigor do novo Cédigo Civil (11/01/2003)
nao havia decorrido mais da metade do prazo de 20 anos, ou seja, mais de
10 anos. Assim, ao caso em apre¢o tem aplicagdo o prazo prescricional de
03 anos, previsto no 206, § 3°, do Cédigo Civil de 2002.

Assim, considerando como termo inicial o dia 11/01/2003 (data da
entrada em vigor do Novo Cédigo Civil), a pretensdo dos requerentes foi
atingida pela prescricdo, quanto ao periodo que se refere aos trés anos
anteriores ao ingresso da presente acao.

()

O Sr. Des. Marco André Nogueira Hanson (Revisor)
()

Il - Prejudicial de mérito (prescri¢do)

O juizo a quo acolheu parcialmente a prejudicial de mérito arguida pelos réus
(f. 80-82) e assentou que ‘eventual direito a indenizacdo s6 podera se dar em
relacdo ao ndo uso da terra nos ultimos trés anos anteriores ao ajuizamento da
demanda, pois, a partir do transito em julgado da acdo de divisdo ja poderiam os
autores ter ingressado com a presente demanda reparatéria’ (f. 137).

Os autores insistem em afirmar que sua pretensdo tem como marco
inicial 20/09/1973, especialmente diante do ajuizamento da acdo de divisdo
em 17/11/1988, que deve ser considerado como marco interruptivo do prazo
prescricional.

De acordo com a narrativa da inicial, a pretensdo autoral fundamenta- se no
despojamento e usurpacgao concretizados por atos praticados pelos requeridos
supostamente eivados de ilicitude, concretizadas em transferéncias particulares
de imovel de propriedade dos autores, integrante da Fazenda “Campo Alegre”’,
mediante abuso do direito de litigar.

Os demandantes argumentam que no processo de divisao (feito n. 167/1988)
obtiveram reconhecimento judicial de validade e lisura de sua titulagdo dominial
e, por corolario, o direito a promocéao diviséria, em que supostamente decorreram
ndo sé a identificacdo e a extingdo condominial da area dividenda, como também
a comprovacao do ilicito de usurpagdo e despojamento perpetrados pelos
demandados.

Diante disso, infere-se ser irretocavel o desfecho exarado pelo juizo a quo,
porque eventual direito a indenizagdo surgiu exatamente do transito em julgado
da sentenca proferida na primeira fase da agdo divisdo (atual n. 0000223-
39.1999.8.12.0046), em que supostamente restou reconhecido o titulo de dominio
dos autores.

Ademais, persiste a manuten¢do da sentenca quanto a prescricao, vez que os
préprios demandantes reconhecem que eventual direito a indenizacdo adveio
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do transito em julgado da sentenca proferida na primeira fase da acao de divisdo
quando afirmam na inicial: seja pelos termos da sentenca da 12 fase divisdria,
que desconstituiu e nulificou a aquisicdao dos requeridos, seja pelas resultantes
periciais subsequentes, aflora que a usurpacao materializada na totalidade da area
de 1.541,6359, de lidimo dominio dos requerentes, extravasa conhecimento e
consciéncia antecedentes do ilicito absoluto, agambarcamento, intencionalidade,
dolo e fraude (f. 12).

Logo, considerando o marco inicial da pretensdo autoral a data de 20/03/1995,
bem como a regra de transicdo prevista no art. 2.028 do CC, levando-se em conta
que a acao foi ajuizada ja sob a égide do atual CC, eventual pleito indenizatério s6
podera assentar-se em causa de pedir atinente a fatos ocorridos nos trés anos que
antecederam a propositura da acdo, vez que aplicavel o disposto no inc.V do § 3°
do art. 206 do CC.

(-..)

Neste aspecto, portanto, nego provimento ao apelo dos autores e mantenho a
sentenca recorrida.’ (e-STJ fls. 336/360, grifei).

Nesse contexto, rever a conclusio do Tribunal de Justi¢a acerca do marco
inicial de contagem da prescri¢io demandaria novamente o revolvimento do
quadrante fitico-probatério da causa, providéncia vedada a teor do Enunciado

n. 7/ST]J.
A propésito:

Agravo interno. Agravo em recurso especial. Pretensdo de repeticdo de
indébito e danos morais. Empréstimo bancério. Prescricdo. Termo inicial de
contagem do prazo. Data da lesdo. Precedentes. Revisdo. Inviabilidade. Enunciado
7 da Simula do STJ.

1. O termo inicial da prescricdo da pretensédo de repeticdo de indébito é a data
da leséo. Precedentes.

2. A revisdo da consumacao da prescricdo é invidvel, em recurso especial, por
demandar reexame de matéria fatico-probatéria (Sumula n. 7/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1.416.034/MS,
Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 28/05/2019, DJe
31/05/2019)

4. No que concerne a indenizagio por danos ambientais:

O recorrente aduziu malferimento aos arts. 186; 187; 927 e 952, todos
do Cédigo Civil/2002, em razio da necessidade de fixagdo de indenizagio por
danos ambientais e a obriga¢do de recomposi¢do da reserva legal.
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No entanto, verifica-se que o recurso especial nio merece conhecimento.

Com efeito, a despeito da extensa fundamentag¢io do recurso especial,
verifica-se que o Tribunal de Justica de origem nfo analisou a matéria
exposta pelo recorrente, razio pela qual mostra-se ausente o requisito do
prequestionamento, atraindo o ébice previsto no Enunciado n. 211, da Simula
de Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

A propésito:

Agravo interno no agravo em recurso especial. Acdo monitéria. Cédula de
produto rural. Documento apto a instruir a monitéria. Prequestionamento.
Sumula 211 do STJ. Reexame do acervo fatico-probatoério. Simula 7 do STJ.
Dissidio jurisprudencial. Exame prejudicado. Agravo interno nao provido.

1. Para que se configure o prequestionamento, é necessario que o Tribunal
a quo se pronuncie especificamente sobre a matéria articulada pelo recorrente,
emitindo juizo de valor em relacdo aos dispositivos legais indicados e
examinando a sua aplicacdo ou nado ao caso concreto. Desatendido o requisito do
prequestionamento, incide, o 6bice da Simula 211/STJ.

2. A jurisprudéncia desta Casa possui entendimento no sentido de que para
a admissibilidade da acdo monitdria, nao é necessario que o autor instrua a agao
com prova robusta, estreme de duvida, podendo ser aparelhada por documento
idoneo, ainda que emitido pelo préprio credor, contanto que, por meio do
prudente exame do magistrado, exsurja juizo de probabilidade acerca do direito
afirmado pelo autor.

3.“Uma das caracteristicas marcantes da acdo monitéria é o baixo formalismo
predominante na aceitacdo dos mais pitorescos meios documentais, inclusive
daqueles que seriam naturalmente descartados em outros procedimentos. O que
interessa, na monitoria, é a possibilidade de formacdo da convic¢do do julgador
a respeito de um crédito, e ndo a adequacdo formal da prova apresentada a
um modelo pré-definido, modelo este muitas vezes adotado mais pela tradicdo
judicidria do que por exigéncia legal” (REsp 1.025.377/RJ, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 03/03/2009, DJe 04/08/2009)

4. O Tribunal de origem, amparado nas premissas faticas dos autos, consignou
que a documentacgao que instruiu a demanda atendeu os requisitos eleitos para
a propositura da monitéria. De forma que o acolhimento da pretensao recursal
exigiria a alteracdo das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pelo acérdao
recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, atraindo o dbice
da Sumula 7 do STJ.

5. A analise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada em razao da aplicacao
do enunciado da Sumula 7/STJ, porquanto nao é possivel encontrar similitude
fatica entre o aresto recorrido e os arestos paradigmas, uma vez que as suas
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conclusdes dispares ocorreram, ndo em razédo de entendimentos diversos sobre
uma mesma questao legal, mas, sim, em razdo de fundamentagdes baseadas em
fatos, provas e circunstancias especificas de cada processo.

6. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp 1.313.801/MG, Rel. Ministro
Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em 30/05/2019, DJe 04/06/2019)

Recurso especial. Acdo declaratéria. Violacdo dos arts. 165 e 458, I, 535, II, do
CPC. Nao ocorréncia. Quitacdo. Reexame de fatos e provas e interpretacdo de
cldusulas contratuais. Inadmissibilidade. Prequestionamento. Auséncia. Siumula
211/STJ). Embargos de declaragao protelatérios. Multa afastada.

()

5. A auséncia de decisao acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndo obstante a oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial.

6. Afasta-se a multa do paragrafo Unico do art. 538 do CPC/73 quando ndo se
caracteriza o intento protelatério na interposicao dos embargos de declaragao.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, provido em
parte. (REsp 1.705.964/MG, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 19/06/2018, DJe 25/06/2018)

Ante o exposto, com base no art. 932, incisos I e IV, do CPC/15 c.c. 0 Enunciado
n. 568/STJ, conheco parcialmente dos recursos especiais e, nesta extensio, nego-lhes
provimenta.

E o voto.

A Sra. Ministra Nancy Andrighi: Cuida-se de recursos especiais tirados
de acérdio que negou provimento aos embargos infringentes interpostos pelo
recorrente Mauricio Jorge Muniz, mantendo-se o acérddo que deu provimento
a apelagdo interposta pelos recorridos para julgar improcedente a ag¢do de
reparacdo de danos materiais e morais ajuizada pelos recorrentes.

Voto do e. Relator, Min. Paulo de Tarso Sanseverino: conheceu em parte dos
recursos especiais e, nessa extensio, negou-lhes provimento.

No que se refere ao recurso especial interposto por Alberto Jorge Muniz e
Outros (fls. 427/473, e-ST]J), entendeu o e. Relator: (i) que inexistiria violagio ao
art. 535,1 e II, do CPC/73, eis que ausente omissio ou obscuridade no acérdao
recorrido; (i) quanto aos dispositivos legais que sustentam a pretensio de
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reparagio de danos pelo denominado assédio processual (arts. 159 do CC/1916,
arts. 166, 186, 187, 927, 942, 943, 944, caput, 952, 1.201, caput, 1.202 e 1.203,
todos do CC/2002), que nio teria havido o enfrentamento da questio no acérdio
recorrido, de modo que estaria ausente o requisito do prequestionamento; (i77)
quanto ao dissenso jurisprudencial, que nio teria havido o cotejo analitico entre
o acérdio recorrido e os paradigmas invocados.

Quanto ao recurso especial interposto por Mauricio Jorge Muniz (fls.
848/882, e-STJ), entendeu o e. Relator: (i) que igualmente inexistiria violagio
ao art. 535, I e II, do CPC/73, eis que ausente omissdo ou obscuridade no
acérdio recorrido; (1) quanto aos dispositivos legais que sustentam a pretensio
de reparagio de danos pelo denominado assédio processual (arts. 186, 884 ¢
1.319, todos do CC/2002), que as conclusdes a que chegou o acérdio recorrido
estariam assentadas em determinadas premissas fatico-probatérias, de modo que
infirma-las exigiria nova incursio nesse acervo, expediente vedado pela Simula
7/STJ; (iii) que, no tocante a prescri¢io da pretensio reparatéria (se trienal
ou se vintendria), igualmente seria necessirio o reexame do acervo de fatos e
provas, atraindo a incidéncia da Sumula 7/STJ; (iv) finalmente, que, no que
tange a reparagio de danos ambientais, que ndo teria havido o enfrentamento
da questdo no acérdio recorrido, de modo que estaria ausente o requisito do
prequestionamento.

Tendo em vista a multiplicidade de matérias em debate e o aparente
ineditismo da pretensdo rotulada como assédio processual, pedi vista na sessio
de julgamento ocorrida em 17/09/2019 para melhor exame da controvérsia.

Revisados os fatos, decide-se.
1. Consideragaes iniciais sobre a controvérsia.

De inicio, é importante delimitar precisamente o objeto da presente
controvérsia a luz das causas de pedir deduzidas na peti¢do inicial e daquilo que
foi efetivamente decidido no acérdiao recorrido.

A presente ac¢do indenizatéria tem, em uma de suas matrizes, uma
acdo de divisdo de terras particulares ajuizada pelos recorrentes em face dos
recorridos no ano de 7988, mas que tem como elemento causal uma procuragio
incontroversamente falsa, datada de 1970, que fora utilizada para sucessivas e
ilicitas cessdes da drea de mais de 1.500 hectares denominada Fazenda Campo
Alegre (no préprio ano de 7970, para Ayrton Teixeira Gomes; no ano de 71972,
para Eduardo Monteiro e, finalmente, em 7974, para os recorridos).
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A referida agdo diviséria, a propdsito, continua em tramitagio até o
presente momento. Em se tratando de a¢do de procedimento especial submetida
a procedimento bifdsico, no qual a sentenga proferida em 12 fase reconhece
o direito de dividir o imével comum e extingue o condominio e a sentenga
proferida em 22 fase efetiva o quinhdo de cada parte e a prépria linha diviséria, ¢
fato incontroverso que apenas a sentenga proferida na 12 fase, de procedéncia do

pedido formulado pelos recorrentes, efetivamente transitou em julgado no ano
de 7995.

E digno de registro, pois, que nio foi proferida até o momento — e estamos
no ano de 2019 — a sentenga homologatéria que encerra a 22 fase da referida
acdo.

Desde o surgimento da controvérsia entre as partes, no ano de 7970, hd
mais de 39 (trinta e nove) anos, computam-se quase 10 (dez) agdes judiciais ou
processos administrativos, ajuizados pelos recorridos.

Embora a agio diviséria, que foi proposta pelos recorrentes, tenha sido
ajuizada apenas em 7988, nota-se ter havido a¢do de usucapido proposta pelos
recorridos jd no ano de 7981.

Apés a propositura da a¢do diviséria, sobrevieram embargos de terceiro
(em 7989), agio de obriga¢io de fazer (em 7990 e com trinsito em julgado em
2006) e procedimento administrativo em 7994

Anote-se que, conquanto a drea de mais de 1.500 hectares denominada
Fazenda Campo Alegre tenha sido objeto de sentenca diviséria proferida em 12
fase (reconhecimento do direito de dividir e extingdo do condominio) no ano
de 7995, é fato incontroverso que a drea apenas foi restituida aos recorrentes em
Outubro de 2011.

Nesse particular, é preciso fazer um importante registro. Além das
multicitadas a¢bes ajuizadas pelos recorridos antes ou durante a agio diviséria,
verifica-se que, contemporaneamente i ordem judicial de restitui¢do da drea e imissao
na posse dos recorrentes, os recorridos propuseram, quase simultaneamente: (7)
acio declaratéria e embargos de terceiro em Setembro de 2011; (ii) medida
cautelar em Outubro de 2011; e (iii) mandado de seguranca em Novembro de
2011.

E nesse contexto que se desenvolve a presente a¢do de reparagio de danos
materiais e morais, ajuizada justamente em Novembro de 2011, que tem como
causa de pedir a pritica de atos de assédio processual dos recorridos que teriam,
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por consequéncia, privado os recorrentes, por décadas, de usar, dispor e fruir da
propriedade familiar de que sdo herdeiros.

2. Das convergéncias com o voto do e. Relator.

Realizada essa necessdria contextualiza¢do preliminar, antecipa-se desde
logo a concordéncia com o voto do e. Relator no que se refere a inexisténcia de
omissdo ou de obscuridade no acérdio recorrido que justifique a tese de violagdo
ao art. 535, 1 e II, do CPC/73, suscitada por todos os recorrentes, adotando-se,
pois, como razdo de decidir nesse particular, os fundamentos expendidos no
voto de S.Exa.

De igual modo, conclui-se ser inadmissivel o recurso especial interposto
por Alberto Jorge Muniz e Outros sob a perspectiva da alinea “c” do permissivo
constitucional, seja pela auséncia de cotejo analitico entre o acérdido recorrido
e os paradigmas invocados, seja porque da leitura apenas das ementas dos
paradigmas indicados se conclui, desde logo, que aqueles julgados versaram
sobre questdes absolutamente distintas daquelas que estdo em debate neste
recurso especial.

Quanto a controvérsia relacionada ao termo inicial e ao prazo prescricional
aplicdvel a espécie, anote-se que o voto do e. Relator rejeita enfrentar a questdo
ao fundamento de que o seu reexame exigiria nova incursio no acervo fatico-
probatério, o que atrairia a incidéncia da Stmula 7/ST]J.

Nesse particular, verifica-se que a tese deduzida no recurso especial é de
que o ajuizamento da agdo diviséria em 7988 teria o condio de interromper a
prescrigdo da pretensdo reparatéria que teria nascido com a privagdo do bem
ocorrida em 7973, especialmente diante da alegada incapacidade de herdeiros

menores que teriam nascido em 1961 e em relagdo aos quais nao fluiria a prescrigio.

Ocorre que, além de essa fese especificamente ndo ter sido examinada no
acordio recorrido (o que atrairia a incidéncia da Sumula 211/STJ), verifica-se
que os elementos de fato trazidos pelos recorrentes no recurso especial e que
poderiam, em tese, modificar o lapso prescricional, foram examinados no acérdio
recorrido sob perspectiva e premissas fitico-probatdrias diversas, de modo que
infirmar as conclusdes obtidas pelo Tribunal de Justiga do Mato Grosso do Sul
quanto ao ponto exigiria, realmente, uma nova incursio no acervo de fatos e de

provas, que encontra ébice na Stimula 7/ST].



Jurisprudéncia da TERCEIRA TURMA

3. Da divergéncias com o voto do e. Relator. Reparacio de danos materiais e
morais em virtude do denominado assédio processual.

Tendo em vista a regra do art. 1.005 do CPC/15, segundo a qual “o recurso
interposto por um dos litisconsortes a todos aproveita, salvo se distintos ou
opostos os seus interesses” e considerando que os recorrentes, embora tenham
interposto dois recursos especiais por diferentes patronos, ajuizaram a agdo
de reparagio de danos em litisconsércio ativo, passa-se ao exame conjunto da
questdo coincidente que fora objeto de impugnac¢io em ambos os recursos
especiais.

Quanto ao ponto, anote-se, em primeiro lugar, que o e. Relator nio
conheceu do recurso especial interposto por Alberto Jorge Muniz e Outros ao
fundamento de que a matéria nio teria sido enfrentada pelo acérdio recorrido
(atraindo a incidéncia da Sumula 211/STJ) e, em relagio ao mesmo tema,
nio conheceu do recurso especial interposto por Mauricio Jorge Muniz ao
fundamento de que a conclusio do acérdao de que nao houve danos decorreria

de premissas fético-probatérias irretorquiveis (atraindo a incidéncia da Sumula

7/STY).

Respeitosamente, deve ser desde logo afastado o dbice da Sumula 211/8T],
na medida em que o acérdio recorrido se pronunciou expressamente sobre a
questdo em debate.

Com efeito, embora alguns dos dispositivos legais invocados pelos
recorrentes nio tenham sido objeto de exame na fundamentagio do acérdio
recorrido (em especial o art. 159 do CC/1916 e os arts. 166, 884, 942, 943, 944,
caput, 1.201, caput, 1.202, 1.203 e 1.319, todos do CC/2002), nio hd a minima
diivida de que a pretensio de reparacdo dos danos foi efetivamente decidida e rejeitada
pelo acérdao recorrido, inclusive com expressa referéncia aos arts. 186 e 187 do
CC/2002 (igualmente tidos por violados pelos recorrentes).

As razdes de decidir adotadas pelo Tribunal de Justica do Mato Grosso
do Sul, alids, foram duas: () de que o simples ajuizamento de sucessivas a¢oes
judiciais pelos recorridos nio constituiria ato ilicito e, consequentemente, sequer
se deveria cogitar a ocorréncia de fato danoso; (i) que os eventuais excessos,
protelagées e abusos ndo seriam cognosciveis em a¢ao autdnoma, mas, ao revés,
deveriam ter sido examinados em cada uma das a¢des judiciais manejados pelos
recorridos em face dos recorrentes.
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De outro lado, também ¢ perfeitamente possivel, data venia, a superagio do
dbice da Simula 7/8T], seja porque os fafos necessdrios a tipificacio das condutas
dos recorridos estio suficientemente descritos no acérdao recorrido, seja ainda
porque certos fatos sequer foram objeto de controvérsia pelos recorridos, como, por
exemplo, quando reconheceram eles o manejo de um conjunto de agdes judiciais
sucessivas e, em razdo disso, arguiram litispendéncia em relagdo a pretensdo aqui

deduzida.

Superados os 6bices apontados no voto do e. Relator e passando-se ao
exame do mérito da pretensido recursal, percebe-se, em primeiro lugar, que
embora a tese veiculado no recurso especial — assédio processual — aparente
algum ineditismo, tem-se, a partir do exame da causa de pedir e do que foi
efetivamente decidido nas instancias de origem, que a questio em debate é entre
n6s conhecida: a causa é de alegado abuso processual.

A figura do abuso de direito é entre nds conhecida e estudada
essencialmente na perspectiva do direito material e, sobretudo, no ambito do
direito privado, em razio do que dispde o art. 187 do CC/2002, segundo o qual
“também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede
manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou social, pela boa-
té ou pelos bons costumes”.

Isso porque, em virtude das nossas raizes romano-germanicas e de civi/
law, parece ser sempre necessirio que a lei reconheca, prévia e expressamente,
a ilicitude do ato abusivo e a possibilidade de puni-lo para que se cogite de
examind-lo nos conflitos que diariamente sdo submetidos ao Poder Judicidrio,
como se os deveres da boa-f¢,da ética e da probidade nao estivessem presentes no
tecido social e, consequentemente, como se nio fossem insitos ao direito.

Essa caracteristica fica ainda mais evidente no ambito do processo judicial.
Quando se pensa em um apenamento por conduta que possa se assemelhar ao
ato abusivo, imediatamente se remete o intérprete, sem escalas, aos arts. 14 a 18
do CPC/73 (atuais arts. 77 a 81 do CPC/15), como se todas as descomposturas,
chicanas e tramoias processuais estivessem ali elencadas ou pudessem ser
previstas com antecipagio pelo legislador.

Ocorre que o ardil, nio raro, é¢ camuflado e obscuro, de modo a embaralhar
as vistas de quem precisa encontrd-lo. O chicaneiro nunca se apresenta como tal,
mas, ao revés, age alegadamente sob o manto dos principios mais caros, como o
acesso & justica, o devido processo legal e a ampla defesa, para cometer e ocultar as
suas vilezas. O abuso se configura ndo pelo que se revela, mas pelo que se esconde.
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E por isso que é preciso repensar o processo a luz dos mais basilares
canones do préprio direito, ndo para frustrar o regular exercicio dos direitos
fundamentais pelo litigante sério e probo, mas para refrear aqueles que abusam dos
direitos fundamentais por mero capricho, por espirito emulativo, por dolo ou que, em
acdes ou incidentes temerdrios, veiculem pretensdes ou defesas frivolas, aptas a
tornar o processo um simulacro de processo.

Em uma das pouquissimas obras brasileiras que trataram especificamente
da figura do abusador no ambito do processo judicial, Jos¢ Olimpio de Castro
Filho, ap6s destacar os deveres de lealdade e de probidade exigidos das partes na
Itdlia, de se portar conforme a wverdade na Alemanha, da singular indenizagio a
quem ocultar o paradeiro do adverso na Austria e das multas comumente aplicadas
ao litigante de md-fé em Portugal e no Meéxico (e que, nitidamente, inspiraram o
modelo brasileiro), destaca que os paises de origem anglo-saxénica, embora
apontados como refratdrios a repressio do abuso de direito por privilegiar as
prerrogativas individuais, possuem também mecanismos bastante eficazes de
combate a essa conduta nociva.

Diz ele, com base na experiéncia inglesa:

Deixando sempre de parte o instituto no direito substantivo, é certo, como
nota Tito Arantes, que foi precisamente na Inglaterra que, em matéria de lide
temeraria, a teoria do abuso do direito “recebeu uma consagracdo legal mais
enérgica do que em qualquer outro pais do continente” “Na verdade, pelo
Vexations Actions Act, de 1896, aqueles que duma forma habitual e persistente
intentem processos sem motivos legitimos, podem ser proibidos pelo Alto Tribunal
de Londres, a pedido do Attorney General, de intentar mais agées, a néo ser que o
Tribunal onde elas vdo correr as autorize, depois de sumariamente examinar que
ndo se trata de um novo abuso do autor”. (CASTRO FILHO, José Olimpio. Abuso do
direito no processo civil. 22 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1960, p. 67/68).

Niao por acaso é no direito anglo-saxdo, mais especificamente
dos precedentes formados nos Estados Unidos da América, que se extrai
fundamentagdo substancial para coibir o abusivo exercicio do direito de

peticionar e de demandar, isto é, para a proibi¢do do que se convencionou
chamar de sham litigation.

Dentre os inimeros precedentes da Suprema Corte que balizaram
o exercicio do direito de petigdo, destaque-se o caso California Motor vs.
Trucking, em que se consignou, pela primeira vez, que o surgimento de um padrio
de processos infundados e repetitivos é forte indicador de abuso com aptidio para
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produgio de resultados ilegais, razio pela qual essa conduta ndo estd albergada pela
imunidade constitucional ao direito de peticionar (California Motor Transport

Co. v. Trucking Unlimited, 404 U.S. 508, 1972).

A despeito de a doutrina da sham litigation ter se formado e consolidado
enfaticamente no dmbito do direito concorrencial, absolutamente nada impede
que se extraia, da ratio decidendi daqueles precedentes que a formaram, um mesmo
padrdo decisorio a ser aplicado na repressao aos abusos de direito material e processual,
em que o exercicio desenfreado, repetitivo e desprovido de fundamentagio séria
e idénea pode, ainda que em cardter excepcional, configurar abuso do direito de
agdo.

A excepcionalidade de se reconhecer eventual abuso do direito de acesso a
Jjustica deve ser sempre ressaltada porque, em ultima andlise, trata-se um direito
fundamental estruturante do Estado Democritico de Direito e uma garantia
de amplissimo espectro, de modo que hd uma natural reniténcia em cogitar da
possibilidade de reconhecé-lo em virtude da zensio e da tenuidade com o préprio
exercicio regular desse direito fundamental.

Respeitosamente, esse ndo é um argumento suficiente para que nio se
reprima o abuso de um direito fundamental processual, como ¢ o direito de
acdo. Ao contrario, o exercicio abusivo de direitos de natureza fundamental, quando
configurado, deve ser rechacado com o vigor correspondente i relevincia que essa
garantia possui no ordenamento juridico, exigindo-se, contudo e somente, ainda
mais prudéncia do julgador na certificagio de que o abuso ocorreu estreme de
dividas.

Nesse sentido, leciona Michele Taruffo, que no texto se refere ao abuso de
direito processual pela sigla ADP, afasta, em longa fundamentagio, a ideia de
que haveria contradi¢do no reconhecimento do abuso de um direito processual
fundamental:

Alguém pode dizer que quando a questédo refere-se a implementacdo de
uma garantia fundamental, ndo ha espaco deixado para o ADP. Uma vez que os
modernos desenvolvimentos das garantias constitucionais sao no sentido de
alargar o seu significado e reforcar seu impacto sobre um crescente nimero de
aspectos processuais, a consequéncia deveria ser a de excluir a possibilidade do
ADP em muitas areas do processo civil. Poderia até mesmo ser dito, tomando-se
este argumento em uma forma de certo modo extrema, que a ideia de “abuso
de direitos processuais” é contraditéria em si, justamente porque se falamos de
direitos processuais, no sentido forte de direitos processuais garantidos, entdo
nao deveriamos falar de abuso. Em perspectiva ainda diferente, Geoffrey Hazard
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afirma que as garantias sao “imagens refletidas” do ADP, enfatizando que as
garantias sao destinadas justamente a evitar ou prevenir abusos.

Ademais, ha também uma preocupacdo generalizada acerca da possibilidade
de conflitos entre a implementacdo de direitos processuais e o problema do
ADP. Esse interesse deriva do fato de que em muitos sistemas a realizacdo das
garantias constitucionais estd ainda “em progresso’, e em alguns casos ha duvidas
e incertezas sobre seus reais significado e objetivo. Alguém pode temer que o
conceito de ADP seja usado como um meio de limitar ou prevenir o completo
desenvolvimento de tais garantias. Por assim dizer, deve-se prestar atencao
para ndo entravar o desenvolvimento das garantias processuais enfatizando-se
excessivamente a possibilidade de serem elas objeto de abuso.

Tais preocupacgodes sdo relevantes e merecem atengdo. Todavia, ndo parece que
devam elas obstar que se tome em séria conta os problemas do ADP, somente porque
o0 abuso pode ser cometido sob o rétulo de um “direito fundamental processual” e a
aplicagdo de tais direitos ndo deva ser indevidamente limitada.

Por um lado, pode-se dizer que ndo hd contradicGo necessdria em se falar de
abuso de direitos. Um direito pode ser exercido em muitos modos diferentes e com
diferentes propdsitos. Por isso, hd também a possibilidade de distinguir condutas
processuais “justas” e “corretas” daquelas “injustas” e “abusivas’ Por exemplo, que
eu esteja investido do direito fundamental de acesso a justica ndo significa que eu
esteja autorizado a propor qualquer demanda sem nenhum interesse legal (i.e., para
perseguir alegagées frivolas: ver Hazard), apenas com o intuito de perturbar outra
pessoa. Em um caso tal, seria provavelmente dito que eu abuso de meu direito de
acesso a justica. Similarmente: eu estou investido com o direito de defesa em todos
0s seus aspectos, mas se eu requeiro dezenas de preliminares frivolas e infundadas
apenas a fim de provocar atrasos e custos, ou para impedir a corte de tomar o caso
em consideracdo, pode ser dito que estou abusando do direito de defesa (ver, e.g., o
caso dos repetitivos pedidos de habeas corpus referido por Hazard).

Estes argumentos conduzem a conclusao de que nao ha contradicdo inerente
entre garantias processuais e ADP. Direitos garantidos podem ser usados de formas
incorretas e com propdsitos inadequados e, portanto, eles podem ser objeto de
abuso (ver, e.g., Oteiza). Por outro lado, garantias processuais ndo protegem e ndo
legitimam prdticas abusivas. Elas visam a proteger direitos, ndo a legitimar condutas
injustas e nocivas. De certo modo, entdo, o discurso concernente a interpretacdo
e aplica¢do das garantias constitucionais e o discurso sobre o ADP pertencem a
diferentes contextos e — ao menos teoricamente — ndo devem nem se sobrepor
nem conflitar um com o outro. Por assim dizer, a garantia termina quando o abuso
comeca (e vice-versa).

E claro, entretanto, que o relacionamento entre o ADP e as garantias
fundamentais é multifacetado. Garantias devem prevenir abusos processuais,
mas elas mesmas podem ser objeto de abuso: a afirmagdo de uma garantia ndo
é suficiente, infelizmente, para prevenir abusos. Por outro lado, abusos devem
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ser prevenidos justamente a fim de tornar efetivas as garantias, haja vista que
procedimentos em que ocorrem abusos ndo correspondem aos padrées de lealdade
e devido processo. Assim: garantias e ADP néo se excluem. A questdo é muito mais
complexa e lida com o grau de realizacdo de garantias e o grau de prevencao de
abusos em diversos sistemas legais.

Um problema diferente diz respeito a possibilidade de o risco de abusos ser
usado como um argumento contra o completo desenvolvimento das garantias
constitucionais. Em alguns casos, isto pode representar um perigo real, mas é
um problema de tética (se ndo de politica). Este problema surge quando alguma
pessoa estd tentando bloquear ou limitar a realiza¢do de garantias constitucionais e
ela estd em busca de argumentos para sustentar tal prdtica. Mas se o perigo do ADP
é utilizado “contra” a completa implementacéo das garantias, este é um argumento
errado e ruim: utilizd-lo pode ser definido como um “abuso do argumento” Uma
andlise cuidadosa das garantias e do ADP deve ajudar evitando o uso incorreto
do perigo do ADP como um obstdculo para a aplica¢do das garantias processuais.
(TARUFFO, Michele. Abuso de direitos processuais: padrées comparativos de
lealdade processual (relatério geral) in Revista de Processo: RePro, vol. 34, n. 177,
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, nov. 2009, p. 164/166).

Estabelecidas essas premissas, passa-se ao enfrentamento da questdo de
fundo vertida no presente recurso especial.

Em primeiro lugar, o fato de sustentar, em juizo e fora dele, desde a década
de 70, a licitude da transferéncia da propriedade da Fazenda Campo Alegre
fundada em procuragio falsa e na pendéncia de inventirio que possuia herdeiros
menores — fatos absolutamente incontroversos —, por si s6, jd revela uma dose
significativa de temeridade na litigincia empreendida pelos recorridos, apta a,
pelo menos, deslocar o foco de atengdo do julgador do ato/fato isoladamente
considerado para o contexto em que ele se insere.

Isso porque, como destaca Sergio Chiarloni, apenas a litigincia temerdria
ndo serve a configura¢do do abuso do direito processual:

Agir ou resistir temerariamente ndo significa ser desleal ou improbo. Significa
simplesmente correr o risco de pagar uma aposta maior pela perda do jogo
processual. Nesse sentido, serd suficiente considerar que, além de agir ou resistir
com a consciéncia lucida de sua propria imprudéncia, o legislador prevé, atribuindo
consequéncias idénticas, agir ou resistir sesm por em prdtica a diligéncia minima que
lhe permitiria, fdcil e imediatamente, tomar consciéncia da falta de fundamenta¢éo
da sua posigdo processual (presenga de “culpa grave”).... (CHIARLONI, Sergio. Etica,
formalismo processuale, abuso del processo in Revista de Processo: RePro, vol. 40,
n. 239, Sado Paulo: Revista dos Tribunais, jan. 2015, p. 108).
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A despeito de a posse sobre a drea ter sido objeto de formal reclamagio
dos recorrentes apenas em 7988, ano em que ajuizada a agdo diviséria que até
hoje — ano de 2079 — nio transitou em julgado em segunda fase, fato é que antes
disso ja havia litigncia entre as partes, eis que os recorridos haviam ajuizado
precedentemente uma ag¢io de usucapiio em 7981.

Até esse momento, ainda se poderia cogitar de uma mera discussio judicial
sobre a posse e a propriedade dos mais de 1.500 hectares da Fazenda Campo
Alegre, que traduziria, nessa dtica, tdo somente o licito ato de deduzir pretensdes
perante o Poder Judicidrio.

A tese de exercicio licito do direito de a¢io comeca a derruir, entretanto,
quando se verifica que, apés o ajuizamento das referidas agdes, sobrevieram
embargos de terceiro (em 7989), agio de obrigagio de fazer (em 7990 e com
trnsito em julgado em 2006) e procedimento administrativo em 7994, bem
como — e sobretudo — com o transito em julgado, em 7995, da sentenga proferida
na 12 fase da agdo diviséria, em que se declarou o direito de dividir o imével e a
propriedade dos recorrentes sobre os mencionados 1.500 hectares de terra.

A partir desse momento, a privagio de uso da propriedade rural pelos
recorrentes ganha outros e mais sérios contornos, tendo em vista a existéncia
de uma decisdo judicial definitiva que, conquanto pendente de concretizagio no
plano fitico mediante a efetivagdo da linha diviséria, delimitou a propriedade
dos recorrentes.

Nesse contexto, o uso exclusivo da drea alheia para o cultivo agricola pelos
16 anos subsequentes — de 7995 a 2011, ano em que a drea foi efetivamente
restituida aos recorrentes —, nao mais pode ser qualificado como licito e de boa-
té no contexto anteriormente delineado, de modo que é correto afirmar que, a
partir de 7995, os recorridos assumiram o risco de reparar os danos causados pela
demora na efetivacdo da tutela especifica de imissdo na posse dos recorrentes.

-

E interessante observar, alids, que o autor que usufrui de uma tutela de
urgéncia respondera objetivamente pelos prejuizos que a efetivagio da medida
causou 2 parte adversa se a futura senten¢a de mérito lhe for desfavordvel (art.
811,1, do CPC/73; art. 302, 1, do CPC/15), de modo que, com muito mais razao,
a parte que usufrui de um bem que sabidamente nio lhe pertence por forca de decisdo
de mérito definitiva quanto a propriedade deverd reparar os prejuizos decorrentes
dessa iniciativa.

Ademais, merece especial destaque e aten¢io o fato de que os recorridos,
exatamente as vésperas da tardia restituicdo de drea e imissio na posse dos recorrentes
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ocorrida em Qutubro de 2011, ndo titubearam em, sem qualquer pejo, ajuizar
sucessivamente 04 novas agoes judiciais, todas no periodo entre Setembro de 2011 e
Novembro de 2011, todas elas sem qualquer fundamento relevante e todas manejadas
quando jd estava consolidada, hd mais de 16 anos, a propriedade dos recorrentes.

Esse conjunto de fatos no contexto em que se desenvolveu o litigio havido
entre as partes ndo deixa duvidas, data maxima venia, de que os recorridos
efetivamente abusaram do direito de agdo e de defesa e, mais do que isso, que desses
abusos processuais sobrevieram danos materiais e morais que precisam ser reparados.

Quanto ao dever de reparar, sio de Chiovenda duas clissicas licoes de
que nio se pode esquecer nesse momento: a primeira, que “a necessidade de
se valer do processo nao deve trazer dano aqueles que sdo for¢ados a agir ou
defender-se em juizo”; a segunda, que “o processo deve dar, o quanto seja
possivel praticamente, a quem tem um direito, tudo aquilo e exatamente aquilo
que teria direito a conseguir”.

A partir desses ensinamentos se conclui que deve ser acolhida a pretensio
de ressarcimento material que se funda na privagio de uso da propriedade em
decorréncia de abuso processual, especialmente porque é fato incontroverso que os
recorridos efetivamente se utilizaram da referida drea de 1.500 hectares, ocupada
com base em procuragio falsa, para o desenvolvimento de cu/tura agricola, em
Jflagrante prejuizos aos proprietdrios, por longas décadas, valendo-se, para atingir
esse objetivo, de sucessivas e reiteradas agoes judiciais desprovidas de fundamentagio
idénea.

Nio se pode, pois, dar guarida a simulacros de processo ao nobre albergue do
direito fundamental de acesso 2 justica.

Nesse particular, a pretensio recursal deve ser acolhida quanto ao ponto
para, reconhecido o an debeatur, relegar a apreciagio do efetivo valor devido
pelos recorridos aos recorrentes — quantum debeatur — para a fase de liguidagio
por arbitramento, nos moldes do pedido formulado na peti¢io inicial, tendo em
vista a impossibilidade de fixagdo do valor na fase de conhecimento.

No que se refere ao pedido de zutela ressarcitoria fundado na suposta retirada
ilegal de madeira e recomposigio de danos ambientais, sublinhe-se que o e. Relator
afastou o exame da pretensdo sob essa perspectiva ao fundamento de que a
matéria nio estaria prequestionada, atraindo a incidéncia da Simula 211/ST].

Colhe-se do acérddo que deu provimento a apelagdo dos recorridos,
reformando a sentenga de parcial procedéncia, que essa tese ficou prejudicada,
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na sentenca e no voto-vencido da apelagio, em razdo de os fatos terem ocorrido
antes do ano de 2008 (termo inicial da prescri¢io definido pelas instincias
ordindrias).

Contudo, anote-se que esses mesmos fatos, independentemente do lapso
prescricional, foram reputados como ndo comprovados pelos votos vencedores da
apelagdo e dos embargos infringentes, que expressamente se pronunciaram no
sentido de que a “suposta extra¢do de madeiras e custos para recomposi¢io do
meio ambiente nio restaram demonstrados”, de modo que néo se pode condenar
os recorridos com base na mera presungio de que feria havido desmatamento
na drea da Fazenda Campo Grande e que desse desmate teria resultado dano
ambiental.

Nesse particular, é invidvel o exame da pretensio de repara¢do material
deduzida pelos recorrentes, pois, embora a questdo tenha sido efetivamente
decidida pelo acérdio recorrido, o reexame da matéria encontra inafastivel

6bice na Stimula 7/ST]J.

E ainda preciso examinar a pretensio de reparagio de danos morais
formulada pelos recorrentes.

No ponto, deve-se acrescentar ao contexto e ao conjunto de fatos acima
expostos, que por si s6 sdo muito graves e merecedores de severa reprimenda do
Poder Judicidrio, que os recorrentes sio herdeiros (filhos e parentes préximos)
dos proprietirios origindrios da drea que fora clandestinamente usurpada
pelos recorridos e que, desde tenra idade, foram privados do uso das terras que
indiscutivelmente sdo suas.

A longa batalha enfrentada pelos herdeiros até a efetiva retomada das suas
terras teve inicio hd décadas e perdurou por longos anos, com todos os entraves
possiveis e com o uso abusivo do direito de acesso a justica pelos recorridos.

O evidente desgaste provocado pela privagdo de uso do bem que sempre
lhes pertenceu nio pode, data maxima venia, ser reputado como um dano de
cunho meramente patrimonial, que se traduza em mero dissabor do cotidiano.

A transgressdo sistemdtica da lei, da ética e da boa-fé processual, nesse
contexto de priva¢do que enfrentaram os recorrentes, ndo causa apenas um
simples desconforto, mas, sim, gera angustia severa, descrédito nas institui¢oes,
repulsa generalizada e abalos dos mais variados matizes.

Dai porque, respeitosamente, também ¢ devida a reparagdo dos danos
extrapatrimoniais experimentados pelos recorrentes, restabelecendo-se quanto
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ao ponto a sentenca de procedéncia do referido pedido (R$ 100.000,00, para

cada autor, a contar do arbitramento).

Finalmente, nio se sustenta, respeitosamente, o fundamento adotado
pelo acérdio recorrido, no sentido de que o abuso processual, a md-fé ou o dolo
deveriam ser individualmente verificados em cada uma das agdes ajuizadas pelos

recorridos em face dos recorrentes.

A regra segundo a qual a responsabiliza¢io por dano processual se apura
no préprio processo (art. 18, § 2°, do CPC/73; art. 81, § 3°, do CPC/15) ¢
obviamente aplicivel quando o abuso de direito de que resulta o dano for
suscetivel de caracterizagdo, ou disser respeito, apenas aos atos endoprocessuais nele
praticados.

A hipétese em exame, todavia, é bastante distinta.

Com efeito, o abuso do direito fundamental de acesso a justica em que
incorreram os recorridos ndo se materializou em cada um dos atos processuais
individualmente considerados, mas, ao revés, concretizou-se em uma série de atos
concertados, em sucessivas pretensoes desprovidas de fundamentagio e em quase uma
dezena de demandas frivolas e temerdrias, razio pela qual é o conjunto desta obra

verdadeiramente mal-acabada que configura o dever de indenizar.

Em suma, nio se pode esquecer da sdbia li¢io de Ada Pellegrini Grinover,
que hd quase 20 anos vaticinava: “Mais do que nunca, o processo deve ser
informado por principios éticos. A relagdo juridica processual, estabelecida entre
as partes e o juiz, rege-se por normas juridicas e por normas de conduta. De hd
muito, o processo deixou de ser visto como instrumento meramente técnico,
para assumir a dimensdo de instrumento ético voltado a pacificar com justiga”.
(GRINOVER, Ada Pellegrini. Etica, abuso do processo e resisténcia as ordens
judiciarias: o contempt of court in Revista de Processo: RePro, vol. 26, n. 102, Sdo

Paulo: Revista dos Tribunais, abr./jun. 2001, p. 219).

2

E por esses motivos que se conclui, rogando wenias ao e. Relator, que o
acérdio recorrido violou os arts. 186 e 187 do CC/2002.

4. Conclusdo.

Forte nessas razdes, conhego e dou parcial provimento aos recursos especiais,
restabelecendo-se integralmente a sentenga quanto ao acolhimento da pretensdo
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indenizatéria material (a ser liquidada por arbitramento, observados os ultimos
03 anos contados retroativamente do ajuizamento da ag¢do), da pretensio
indenizatéria de natureza moral (R$ 100.000,00 para cada autor, contados do

arbitramento) e quanto a sucumbéncia (10% sobre o valor total da condenagio).
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