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RECURSO ESPECIAL N. 220.059 - SP
(Registro n. 99.0055273-3)

Relator: Ministro Ruy Rosado de Aguiar
Recorrente:  Ministério Publico do Estado de Sio Paulo
Recorrida: Carla Guimaries

Advogados:  Lucio Mourdo Maciel Filho e outro

EMENTA: Nome — Alteracdo —~ Patronimico do padrasto.

O nome pode ser alterado mesmo depois de esgotado o prazo
de um ano, contado da maioridade, desde que presente razido sufi-
ciente para excepcionar a regra temporal prevista no art. 56 da Lei
n. 6.015/1973, assim reconhecido em sentenc¢a (art. 57). Caracteriza
essa hipotese o fato de a pessoa ter sido criada desde tenra idade
pelo padrasto, querendo, por isso, se apresentar com 0 mesmo nome
usado pela méae e pelo marido dela.

Recurso nio conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Segunda Se¢do do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por maioria, vencido o Sr. Ministro
Ari Pargendler, que manteve a divergéncia, ndo conhecer do recurso. Fo-
ram votos vencedores os Srs. Ministros Relator, Carlos Alberto Menezes Di-
reito, Aldir Passarinho Junior, Anténio de Padua Ribeiro, Salvio de
Figueiredo Teixeira e Cesar Asfor Rocha. Vencido o Sr. Ministro Ari
Pargendler. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Waldemar Zveiter
e, nesta assentada, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia-DF, 22 de novembro de 2000 (data do julgamento).
Ministro Barros Monteiro, Presidente.

Ministro Ruy Rosado de Aguiar, Relator.

Publicado no DJ de 12.2.2001.
RELATORIO

O Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar: Carla Guimaraes requereu a
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retificagdo de seu registro de nascimento para acrescentar ao Seu nome 0
patronimico de seu padrasto (Mourfo), por quem foi criada desde 1973.

A sentenga indeferiu de plano o requerimento, amparada no entendi-
mento de que o pedido, como apresentado, ndo se inclui em qualquer das
exce¢Bes ao principio da imutabilidade do nome.

A Autora apelou e a egrégia Primeira Cimara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo, por maioria de votos, deu provimento ao
recurso, em acordio assim ementado:

“Adigdo de nome. Acréscimo do apelido de familia do padrasto
da Autora. Possibilidade ndo vedada pela lei. Relevantes motivos so-
ciais e familiares invocados. Inteligéncia do art. 57 da Lei dos Regis-
tros Publicos (Lei n. 6.015/1973). Deferimento do pedido, reforma-
da a sentenc¢a. Apelo provido.” (fl. 50).

Apoiado no voto-vencido do eminente Desembargador Roque Mesqui-
ta, 0 Ministério Publico apds embargos infringentes, sendo estes rejeitados,
por votagdo majoritaria:

“Nome. Adi¢do do apelido da familia do padrasto. Admissibi-
lidade, em face de motivos relevantes. Acérddo mantido. Embargos
infringentes rejeitados” (fl. 88).

Inconformado, o Ministério Publico ingressou com recurso especial,
alinea a, alegando violagdo aos arts. 54, 55, 56 ¢ 57 da Lein. 6.015/1973
(Registros Publicos). Sustenta a inexisténcia de embasamento legal para a
inclusio do nome do padrasto, que somente poderia resultar do registro do
nascimento ou da ado¢do. A Lei de Registros admite a alteragdo do nome,
em carater excepcional e havendo motivos, sendo omissa quanto a hipdte-
se dos autos. “A omissdo da LRP para certa e determinada hipdtese nfo au-
toriza, em decorréncia, que o referido art. 57 seja aplicado para deferir
qualquer alteracdo do nome que se venha a pretender”, devendo ser reco-
nhecida a interpretacdo apoiada nos arts. 4% ¢ 52 da LICC e no art. 126 do
CPC, que consagra solucéo contraria. Ao contrario do afirmado pela Recor-
rida, o nome Guimardes ¢ patronimico especifico de seu pai e ndo de sua
mie, possuindo a mie também Guimaries, talvez porque “seja prima de seu
pai, pelo que se vé dos documentos dos autos”. Nio existe a possibilidade
de que seja assumido o apelido de familia de terceiro em fung¢do de home-
nagem que se queira prestar a esse terceiro, devendo ser demonstrado que
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a aquisi¢do do nome se dé pelo seu uso reiterado e constante, pois 0 nome
de familia deve expressar rela¢cSes de familia, nfdo fazendo prova a Recor-
rente do continuado e reiterado uso do patronimico Mourdo. A pretensio
poderia ser atendida pela adog¢éo, para o que ndo haveria impedimento le-
gal a sua efetivagio. Afirma nfo ter aplicabilidade o art. 244 do CPC, pois
ndo envolve matéria processual. Trouxe a colagdo doutrina para afirmar sua
tese.

Com as contra-razdes, o Tribunal de origem admitiu o recurso espe-
cial.

O douto Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 150/154 pelo
conhecimento e provimento do recurso.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar (Relator): Trata-se de saber se
ofende a lei a decisdo que autorizou a retificagdo do registro de nascimen-
to da Autora, para acrescentar o apelido de familia do padrasto.

Os arts. 56 e 57 da Lei dos Registros Publicos assim dispdem:

“Art. 56. O interessado, no primeiro ano apods ter atingido a
maioridade civil, podera, pessoalmente ou por procurador bastante, al-
terar o nome, desde que nfo prejudique os apelidos de familia, aver-
bando-se a alteragdo que sera publicada pela imprensa.”

“Art. 57. Qualquer alteragdo posterior de nome, somente por ex-
cecdo e motivadamente, ap6s audiéncia do Ministério Publico, sera
permitida por senten¢a do juiz a que estiver sujeito o registro, arqui-
vando-se o0 mandado e publicando-se a alteragdo pela imprensa.”

Logo, fundamento legal para a alteragdo do nome existe, desde que
presentes os requisitos exigidos, e estes se resumem a que haja razdo sufi-
ciente para excepcionar a regra temporal expressa no art. 56, e que tal seja
reconhecido em sentenca judicial.

No caso dos autos, as instdncias ordinarias identificaram a presenga de
motivos suficientes para o atendimento do pedido. Para reformar essa de-
cisdo, seria indispensavel ingressar no exame dos fatos e reavaliar o seu sig-
nificado, incidindo a Stmula n. 7-STJ.

RSTYJ, Brasilia, a. 13, (145): 253-261, setembro 2001,



258 REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ainda que fosse de adentrar as circunstincias alegadas pelas partes,
suporte do r. acoérdao recorrido, tenho que ndo poderia ser diferente a con-
cluséo.

Abandonada pelo pai, de quem leva o nome, e criada pelo padrasto, que
emprestou seu nome a mie, nada mais razoavel do que inserir no nome da
Autora, por adi¢do, o patronimico da mie ¢ do marido dela, pois, afinal, foi
este que a criou e como verdadeiro pai se apresenta perante a sociedade. A
homenagem que a Autora quer prestar a pessoa que se desvelou por ela e
ocupou na sua vida a figura do pai ausente, e a conveniéncia social de se
apresentar com o mesmo nome usado pela mie e pelo marido dela, sdo, a
meu juizo, razdes suficientes para que se permita a alteragdo requerida.

Reproduzo o que consta do voto do eminente Desembargador Alexan-
dre Germano, Relator do acérdio proferido na apelagio:

“Dispde a Lei dos Registros Publicos (Lei n. 6.015/1973), no
art. 56, que o interessado, no primeiro ano apos ter atingido a maio-
ridade civil, podera, pessoalmente ou por procurador bastante, alterar
o nome, desde que ndo prejudique os apelidos de familia, averbando-
-se a alteragdo que sera publicada pela imprensa.

E o art. 57 reza que qualquer alteragdo posterior de nome, somen-
te por exce¢do e motivadamente, apds audiéncia do Ministério Publi-
co, serda permitida por senten¢a do juiz a que estiver sujeito o regis-
tro, arquivando-se o mandado e publicando-se a alteracdo pela impren-
sa.

No caso dos autos, tendo a Requerente 33 anos completos, seu
pedido h4 de se fundar no citado art. 57 da Lei n. 6.015/1973.

A respeito da alteragdo de nome apds a maioridade, observa
Walter Ceneviva que existe a possibilidade de o interessado alterar
0 nome, mas a mudanca s6 sera admitida, nos termos da lei, em cara-
ter excepcional e com os motivos que a justificam denunciados ao juiz
competente, com clareza e extensio, ouvido o Ministério Publico, que
se manifestara sobre o enquadramento do pedido, no art. 57. ‘Este se
refere apenas ao nome, nao envolvendo o prenome. Todavia, admitidos
acréscimos, tem-se em sentido amplo modifica¢do até do prenome. A
lei limitou a mutabilidade de modo néo absoluto. Pode ocorrer sem-
pre, dependendo da sentenca, isto é, do ato pelo qual o juiz pde ter-
mo ao processo, decidindo ou ndo o mérito da causa. A modificagdo
por provocagio do interessado ndo se confunde com a mudanga legal,
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pela adocgdo, pela rentncia da mulher separada judicialmente aos ape-
lidos do marido ou pela legitimagdo’ (Lei dos Registros Publicos Co-
mentada, Saraiva, 9% ed., 1994, p. 110).

Ora, se a lei nfo proibe, mas, ao contrario, prevé a possibilida-
de da alteragdo do nome, em carater excepcional e por motivos justi-
ficdveis, nada mais razoavel do que acolher-se o pedido, mesmo por-
que sdo relevantes os motivos sociais e familiares invocados pela Au-
tora, para justificar a adi¢do do patronimico de seu pai de criagdo ao
seu registro, como demonstrado na inicial.” (fls. 50/51).

Em situacio assemelhada, assim se manifestou o Ministro Salvio de
Figueiredo Teixeira: “Se o nome ¢é o trago caracteristico da familia, razdo
assiste ao Recorrente em pleitear a retirada do patronimico. Seu pai, como
afirmado e reconhecido na sentenga, nunca foi presente, nunca deu assistén-
cia moral ou econdmica a ele ou a sua mée.” (REsp n. 66.643-SP).

Devo registrar, finalmente, que sfo dois os valores em colisdo: de um
lado, o interesse publico de imutabilidade do nome pelo qual a pessoa se
relaciona na vida civil; de outro, o direito da pessoa de portar o nome que
n#do a exponha a constrangimentos e corresponda a sua realidade familiar.
Para atender a este, que me parece prevalente, a doutrina e a jurisprudén-
cia tém liberalizado a interpretagdo do principio da imutabilidade, ja
fragilizado pela propria lei, a fim de permitir, mesmo depois do prazo de
um ano subseqliente & maioridade, a alteracfo posterior do nome, desde que
dai nio decorra prejuizo grave ao interesse publico, que o principio da
imutabilidade preserva. A situacio dos autos evidencia a necessidade de ser
aplicada essa orienta¢do mais compreensiva da realidade e dos valores hu-
manos em causa.

Isso posto, ndo conheco do recurso.

E 0 voto.
VOTO-VENCIDO

O Sr. Ministro Ari Pargendler: “Ha direito ao nome e dever de ter
nome e de nio muda-lo” — escreveu Pontes de Miranda. No Esbogo de um
Dicionario Juridico, II, verbo ‘Nome’, Joaquim J. C. Pereira e Sousa es-
creveu que ‘a ordem publica exige que cada um conserve o seu nome’. A ex-
pressido é demasiado forte: o que ha ¢ o principio da imutabilidade, salvo
nos casos que a lei mesma o excetua” (Tratado de Direito Privado, Editor
Borsoi, Rio de Janeiro, 1971, Tomo VII, p. 75).
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A Lei de Registros Publicos prevé, em seu artigo 57, a possibilida-
de de alteragdo do nome, e, mesmo ap6s o primeiro ano da maioridade
civil (artigo 56), em carater excepcional, como decorréncia de justo mo-
tivo.

A identificagdo de tais situagdes s6 podera se dar mediante a anélise
do caso concreto.

Na espécie, pretende o Recorrido que seja “aditado ao seu nome o
patronimico de seu pai de criagdo, qual seja, Maciel, passando entdo o Su-
plicante a chamar-se Cyro Guimardes Maciel” (fl. 11), sustentando razdes
assim resumidas pelo Tribunal a quo:

“...em 12.8.1973, a genitora do Embargado ‘contraiu novas nup-
cias com Licio Mourdo Maciel Filho, que passou a adota-lo como fi-
lho seu, vivendo todos sob o mesmo teto em plena harmonia fami-
liar’, legalizando esse matriménio em 16.11.1980, apds a Lei do Di-
vércio.

Disse mais o Requerente, que seu padrasto praticamente o criou,
e que ‘seu desejo sempre foi de usar o sobrenome de seu novo pai’, pois
0 seu somente viu por trés ou quatro vezes no primeiro ano apds a se-
para¢do de sua mie, e ‘depois nunca mais foi por ele procurado, dele
nio teve mais noticias e desconhece seu paradeiro” (fls. 98/99).

Consta, ainda, da inicial, que “com o matriménio ndo-oficial de 1973,
sua mae passou a usar como nome de casada Marisa de Uzeda Guimaries
Mourdo Maciel, enquanto o Requerente ndo podia fazé-lo, usando o sobre-
nome Maciel apenas extra-oficialmente, o que sempre o constrangeu pes-
soalmente, pois seu desejo sempre foi de usar o sobrenome de seu novo pai”
(fl. 11).

Diante dessas circunstincias, é compreensivel a pretensdo do autor de
adicionar ao seu nome o patronimico do padrasto.

Mas, salvo melhor juizo, ndo tem amparo legal.

A excecdo de que trata o artigo 57 da Lei dos Registros Publicos exige
motivagdo que va além das conveniéncias do Requerente na mudanga do
nome — € preciso que ela seja necessaria.

Serpa Lopes, examinando o tema a luz da legislagdo revogada, nio
alterada substancialmente pela atual, escreveu a propoésito:

RSTJ, Brasilia, a, 13, (145): 253-261, setembro 2001,



JURISPRUDENCIA DA SEGUNDA SECAQ 261

“12 — Mudancga de nome no periodo do primeiro ano, apos a
maioridade — A faculdade exarada no art. 70 ndo deve ser interpreta-
da como um movimento do interessado, correndo sobre linhas arbitra-
rias. Como ja dissemos, essa mudanc¢a encontra o seu primeiro limite
na observéncia dos apelidos de familia. Pode dar-se o caso, como no
da filiagdo espuria e de menores abandonados, que a composi¢do do
nome do registrado nfo esteja vinculada a qualquer liame filial. Tal
acontecendo, ha para o registrado uma completa liberdade para com-
por o seu nome da melhor maneira que lhe parega.

A faculdade do art. 70, de outra parte, ndo prescinde da decisio
do juiz. Devendo a mudanca processar-se por meio de averbacfo, esta
exige a sentenga determinadora (art. 106).

22 — Mudanc¢a de nome apds o decurso do prazo de um ano (art.
71) — Apds decorrido o lapso de um ano, a faculdade relativa do art.
70 desaparece, para ficar a mudanca sujeita inteiramente a apreciacio
judicial, sem que fique vedada a sua concessdo, desde que ocorra mo-
tivo justo. Um motivo fora de duvida é o de evitar confusio com ou-
tra pessoa de nome idéntico” (Tratado dos Registros Publicos, Miguel
Maria de Serpa Lopes, 42 edi¢do, Livraria Freitas Bastos, p.p. 177/
178).

Assim sendo, ndo hd como considerar o caso dos autos como uma da-
quelas situacdes excepcionais de que fala a lei.

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer do recurso especial e de
dar-lhe provimento para restabelecer a autoridade da sentenca de 1° grau.
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