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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N. 345.636 — SP
(Registro n. 2000.0120618-4)

Relator: Ministro Antdnio de Padua Ribeiro
Agravante: Banco Cidade Leasing Arrendamento Mercantil S/A
Advogados:  Carlos José Elias Janior e outros

Agravado: Pluma Moéveis Industria e Comeércio de Moéveis de Ferro
Ltda

Advogado: Paulo Henrique Marques de Oliveira

EMENTA: Recurso especial — Prequestionamento — Divergén-
cia jurisprudencial.

I — Se a questdo federal foi debatida no Tribunal a quo, desne-
cessiria a menc¢io expressa no acdérdio, do dispositivo cuja violagio
se alega. Precedentes.

IT — A notoriedade da divergéncia jurisprudencial suscitada per-
mite mitigar algumas formalidades em nome da realizacido da Justica.

III — Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Srs. Ministros da Terceira Turma do Superior Tribu-
nal de Justiga, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Ari Pargendler, Nancy Andrighi e Castro Filho votaram com
o Sr. Ministro-Relator. Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Carlos
Alberto Menezes Direito.

Brasilia-DF, 16 de agosto de 2001 (data do julgamento).
Ministro Ari Pargendler, Presidente.

Ministro Antdénio de Padua Ribeiro, Relator.

Publicado no DJ de 10.9.2001.
RELATORIO

O Sr. Ministro Antdnio de Padua Ribeiro: Trata-se de agravo regimental

RSTIJ, Brasilia, a. 13, (148): 245-384, dezembro 2001.
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interposto contra decisdo que proferi, as fls. 211/213, dando parcial provi-
mento a recurso especial fundado nas letras a e ¢ do permissivo constitu-
cional, em que se alega violagdo aos artigos 330, I; 926 e 927 do Codigo
de Processo Civil. A decisdo agravada estd assim ementada:

“Recurso especial. Julgamento antecipado da lide. Cerceamento
de defesa. Impossibilidade de verificagdo em face da Stmula n. 7-STJ.
Leasing. VRG. Cobranga antecipada. Descaracterizagdo para compra e
venda a prestacdo. Precedentes.

Agravo conhecido, a fim de dar parcial provimento ao recurso
especial.”

Alega o Banco-agravante que os artigos 926 e 927 do CPC ndo foram
prequestionados, a despeito da oposi¢do de embargos declaratdrios pela
Agravada, invocando a aplicagdo dos enunciados n. 282 e 356 do STF e 211
desta Corte.

Sustenta, pugnando pela aplicagdo do enunciado n. 284-STF, que o
recurso especial “... ndo poderia ser conhecido, por faltar-lhe fundamenta-
¢do adequada, certo que nas passagens em que a Agravada refere os arts. 926
e 927 do CPC, o faz no intuito exclusivo de demonstrar a configuragdo de
dissidio jurisprudencial.

Em nenhum momento é apontada expressamente a violagdo aos refe-

ridos dispositivos ou ¢ apresentada articulagdo no sentido da demonstragio
de que restaram vulnerados.” (fls. 225/226).

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Antonio de Padua Ribeiro (Relator): O recurso néo
merece acolhida. Ndo procedem as alega¢cSes do Banco-agravante.

No que se refere ao prequestionamento, esta Corte o tem admitido na
forma implicita. A ofensa a determinado dispositivo legal ou a divergéncia
acerca de sua interpretagdo nido requer, obrigatoriamente, que o referido
dispositivo tenha sido mencionado no acdrdio recorrido, desde que a ques-
tdo federal tenha sido debatida no Tribunal a quo. (ver REsp n. 260.142-
DF, DJ de 16.4.2001, Rel. Min. Jorge Scartezzini; EREsp n. 181.682-PE,
DJ de 16.8.1999, Rel. Min. Eduardo Ribeiro; EREsp n. 144.844-RS, DJ de
28.6.1999, Rel. Min. Luiz Vicente Cernicchiaro).
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O recurso especial foi interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do
permissivo constitucional, e nele o Recorrente deixou de mencionar com
suficiente clareza a violagdo que entendeu existir € apontou a existéncia de
dissidio, cuja notoriedade permite mitigar formalidades em nome da reali-
zagdo da Justica.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N. 374.594 - PE
(Registro n. 2001.0027396-3)

Relatora: Ministra Nancy Andrighi
Agravante: Real Alagoas de Viagéo Ltda

Advogados: Paulo Soares Cavalcanti da Silva, Renato de Mendonga
Canuto Neto e outros

Agravados: Joao Eufrasio de Morais e cdnjuge

Advogados:  Paulo Roberto de Freitas Aratjo e outros

EMENTA: Agravo no agravo de instrumento — Recurso especial,
interposto com fulcro na alinea ¢ do permissivo constitucional — Au-
séncia de transcri¢do de trechos dos acdérdios tidos como para-
digmas e de cotejo analitico — Condenag¢do em dano moral em valor
exorbitante, fixado em quinhentos mil reais pelas instidncias de ori-
gem — Excepcionalidade que autoriza a relevagio do rigorismo na
comprovagdo do dissidio jurisprudencial — Jurisprudéncia iterativa
do STJ no sentido de possibilidade — Controle de indenizag¢des
abusivas.

— Embora seja possivel a mitigacdo das formas legais, tal
assertiva ndo se confunde com a possibilidade de atenuar prescri-
cdo legal que estabelece requisito de admissibilidade recursal, por-
que implicaria na supressio de pressuposto especifico de admissibi-
lidade do recurso especial.

— Excepcionalmente, a fim de se coibir condenac¢do por dano
moral tida como abusiva e exorbitante, € licito ao STJ promover sua
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reduc¢do para adequa-la a pardmetros razoaveis, dentro do critério
de livre convencimento motivado do juiz.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, conhecer
do agravo regimental e dar-lhe parcial provimento. Os Srs. Ministros Ari
Pargendler e Carlos Alberto Menezes Direito votaram com a Sra. Ministra-
-Relatora. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antdnio de Padua Ri-
beiro.

Brasilia-DF, 24 de maio de 2001 (data do julgamento).
Ministro Ari Pargendler, Presidente.

Ministra Nancy Andrighi, Relatora.

Publicado no DJ de 25.6.2001.
RELATORIO

Cuida-se de agravo de instrumento em face de decisio denegatéria de
subida de recurso especial, interposto com fulcro na alinea ¢ do permissi-
vo constitucional, contra v. acdérddo cuja ementa foi lavrada nos seguintes
termos:

“Direito Civil. Direito Processual Civil. Indeniza¢do. Dano mo-
ral. Morte por atropelamento. Responsabilidade civil do causador do
sinistro.

O decreto de revelia, tendo em vista a irregularidade da represen-
tacdo da parte no processo, quando se dera oportunidade a mesma para
corrigi-la e nfo fora feito, é decisdo irretorquivel do magistrado e nio
ha de se acolher como preliminar de cerceamento de defesa.

E incontroverso e pacifico o entendimento construido pela dou-
trina e jurisprudéncia quanto a obriga¢do de indenizar por danos ma-
teriais € morais, cumulativamente ou nio, do causador do acidente que
levou inequivocamente a morte de outrem.

»
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Narram os autos que os genitores do menor impubere Jodo Jair de
Morais — falecido em decorréncia de ferimentos graves por atropelamento
em 7.9.1996, momento quando o menor estava de bicicleta e tinha nove
anos de idade — ajuizaram ag¢fo de reparacdo de danos morais e materiais
em face de Real Alagoas de Viagdo Ltda, cujos pedidos foram julgados pro-
cedentes, decretando a revelia por falta de juntada dos atos constitutivos da
Ré, e condenando-a ao pagamento de danos materiais a serem apurados em
liquidagio de sentenga e morais fixados em R$ 500.000,00 (quinhentos mil
reais), quantia que entende exorbitante, citando acdérddos tidos como
paradigmas que expdem os critérios a serem observados como parimetros
na indeniza¢éo por dano moral.

Se insurge, ainda, quanto ao lapso temporal da pensio, dedugio de um
terco das despesas que o menor teria consigo mesmo, ¢ o decreto de reve-
lia, por auséncia de juntada dos estatutos sociais no prazo deferido pelo
magistrado a quo.

Nas contra-razdes, apontou-se a auséncia de cotejo analitico, de de-
monstracio da divergéncia jurisprudencial e a impossibilidade de reexame
de prova (Stmula n. 7-STJ).

A egrégia Vice-Presidéncia do egrégio TJPE inadmitiu o recurso es-
pecial porque ndo procedido o devido cotejo analitico entre o acdérdédo re-
corrido e os paradigmas.

Ao agravo de instrumento interposto contra a decisdo de inadmissibi-
lidade do recurso especial se negou provimento porque “Em que pese a re-
levincia dos fundamentos, ndo foram observadas as prescri¢des do art. 541,
paragrafo tunico, do CPC, com a redagio dada pela Lei n. 8.950/1994 e do
art. 255 do RISTJ”.

Foi interposto agravo no agravo de instrumento, sustentando que deve
ser mitigado o rigorismo formal do art. 255 do RIST] quando o teor da
ementa reproduza, com fidelidade, o acérddo, e que um dos acérddos con-
tidos na obra Cddigo de Processo Civil e Legislagdo Processual em Vigor,
de Theotonio Negrio, contém referéncia a julgado publicado na RT, que
& repositério oficial de jurisprudéncia do STY.

Aduz que o controle da condenag¢io em dano moral é admitido na ins-
tdncia especial e deve ser procedido para reduzir o valor de R$ 500.000,00
(quinhentos mil reais), € para que seja adequado aos patamares estabeleci-
dos por esta Corte Superior de Justica, apesar de nio atendido a contento,
como reconhecer o art. 255 do RISTT.

E o relatério.
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vOTO

Dispde a legislag@o federal que, para fins de recurso especial ampa-
rado em dissidio jurisprudencial, se faz necessaria a “prova da divergéncia
mediante certiddo, cépia autenticada ou pela citagdo do repositdrio de ju-
risprudéncia, oficial, ou credenciado ... mencionando as circunstincias que
identifiquem ou assemelhem os casos confrontados”.

Verifica-se que o Recorrente colacionou ementa de aresto menciona-
do na obra de Theotonio Negriao, Cddigo de Processo Civil e Legislagéo
Processual em Vigor, que n#o é repositdrio autorizado de jurisprudéncia,
nem a obra doutrinaria e jurisprudencial de Rui Stocco, sobre Responsa-
bilidade Civil e sua Interpretagdo Jurisprudencial, sem embargo do mais ele-
vado reconhecimento juridico da qualidade das mencionadas obras.

A possibilidade de mitigagdo das formas legais — que néo se confun-
de com a possibilidade de atenuar prescrigdo legal que estabelece requisi-
to de admissibilidade recursal — é excepcional.

Portanto, quanto 2 insurgéncia contra o lapso temporal da pensdo, de-
ducido de um tergo das despesas que 0 menor teria consigo mesmo, ¢ o de-
creto de revelia, por auséncia de juntada dos estatutos sociais no prazo de-
ferido pelo magistrado a quo, o recurso especial pela alinea ¢ nio reune
condigdes de prosperar.

Resta examinar outro aspecto do agravo no agravo de instrumento,
quanto & razoabilidade do quantum indenizatério de danos morais, fixa-
dos em R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais).

A jurisprudéncia do STJ tem se firmado no sentido de controle judi-
cial da condenag¢io em dano moral quando exorbitante. Veja-se:

I - O valor da indenizagdo por dano moral sujeita-se ao contro-
le do Superior Tribunal de Justica, sendo certo que a indenizagdo a
esse titulo deve ser fixada em termos razoaveis, nfo se justificando que
a repara¢io venha a constituir-se em enriquecimento indevido, com
manifestos abusos e exageros, devendo o arbitramento operar com
moderac¢do, proporcionalmente ao grau de culpa e ac porte econdmi-
co das partes, orientando-se o juiz pelos critérios sugeridos pela dou-
trina e pela jurisprudéncia, com razoabilidade, valendo-se de sua ex-
periéncia e do bom senso, atento a realidade da vida e as peculiaridades
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de cada caso. Ademais, deve procurar desestimular o ofensor a repetir
o ato.” (REsp n. 245.727, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ
de 5.6.2000).

E em precedente desta egrégia Turma, no REsp n. 140.809, Rel. Min.
Carlos Alberto Menezes Direito, D] de 11.5.1998: “... a reduc¢io do valor
da indenizag¢do é possivel para compatibilizid-la com padrio razoavel, diante
das circunstincias de fato apuradas nas instdncias ordindrias”.

Em recente julgamento, no REsp n. 278.885, Rel. Min. Aldir Passari-
nho, a egrégia Quarta Turma fixou condena¢io por dano moral de menor
em acidente ferrovidrio em 500 saldrios minimos. Em acidente aéreo foi
observado o mesmo valor pelo Ministro-Relator, no REsp n. 41.614, DJ de
11.12.2000.

Esta egrégia Turma, no AgRg no Ag n. 201.501, Rel. Min. Menezes
Direito, DJ de 31.5.1999, entendeu que “A fixa¢do da indeniza¢io por dano
moral em 700 salarios minimos, em face da gravidade da perda sofrida,
consubstanciada na prépria vida da vitima, e comprovado o evento danoso,
ndo pode ser considerada abusiva”.

E no REsp n. 233.148, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, a condena-
¢80 por dano moral foi fixada em 300 saldrios minimos.

Considerando as circunstincias objetivas em que ocorreram o sinistro
(atropelamento de menor ciclista que retornava a sua casa), € as circunstan-
cias subjetivas (subsisténcia da familia do menor, cardter coibitivo e
retributivo da indenizacdo, e a capacidade financeira da Ré¢, empresa de
transporte coletivo rodoviario), valoradas pelas instdncias de origem, mos-
tra-se razoavel a fixagc8o do patamar da condena¢do em R$ 120.000,00 (cen-
to e vinte mil reais), o que equivaleria, aproximadamente, a 666 saldrios

minimos.

Forte nestas razdes, dou parcial provimento ao agravo no agravo de ins-
trumento, para conhecer, em parte, o recurso de agravo de instrumento
como recurso especial, e, nesta parte, dar-lhe provimento, com espeque no
art. 544, § 32, c.c. 557, § 1=-A, ambos do CPC, para reduzir a condenac¢io
em dano moral para o valor de R§ 120.000,00 (cento e vinte mil reais).
Arcara a Ré com as custas processuais e honorarios advocaticios fixados em
10% (dez por cento) sobre o valor da condenac¢io, observados o grau de zelo
profissional, a simplicidade da causa, e o local de prestacdo do servigo.

E 0 voto.
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N. 388.501 - BA
(Registro n. 2001.0061768-9)

Relator: Ministro Antdnio de Padua Ribeiro

Agravante: Telecomunica¢des da Bahia S/A — Telebahia
Advogados: Clélia Scafuto, Marcelo Luiz Avila de Bessa e outros
Agravado: Hilton Lino Cavadas Couto

Advogados:  Paulo Roberto Marinho Bastos e outro

EMENTA: Recurso especial — Juizados Especiais.

I — Nio cabe recurso especial interposto contra decisio dos co-
légios recursais dos Juizados Especiais, pois, ao contrario do previs-
to quanto ao recurso extraordinario, somente as decisbes proferidas
pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territérios estdo sujeitas a apreciagio desta
Corte, por meio do recurso especial.

II — Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Srs. Ministros da Terceira Turma do Superior Tribu-
nal de Justi¢a, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Carlos Alberto Menezes Direito, Nancy Andrighi e Castro
Filho votaram com o Sr. Ministro-Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Antdnio de Padua Ribeiro. Ausente, ocasionalmente, o Sr. Minis-
tro Ari Pargendler.

Brasilia-DF, 7 de agosto de 2001 (data do julgamento).

Ministro Antdnio de Padua Ribeiro, Presidente e Relator.
Publicado no DJ de 10.9.2001.
RELATORIO

O Sr. Ministro Antdnio de Padua Ribeiro: Neguei provimento ao agra-
vo de instrumento nos seguintes termos:
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“Telecomunicagdes da Bahia S/A —Telebahia, interp6s recurso
especial contra acérddo proferido pela Nona Turma Recursal dos
Juizados Especiais Civeis de Defesa do Consumidor do Estado da
Bahia, com base no art. 105, a, da Constitui¢do Federal.

Negado seguimento com fundamento na Sumula n. 203 desta
Corte, vem 0 agravo.

Nio tem razio o Agravante. E jurisprudéncia trangqiiila deste Tri-
bunal que nfo cabe recurso especial contra decisdo proferida, nos li-
mites de sua competéncia, por 6rgdo de 22 grau dos Juizados Especiais
(Stimula n. 203).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.” (fl. 167).

Dessa decisio interp8e a vencida agravo regimental, afirmando que a
Stimula n. 203 desta Corte ndo pode servir de 6bice & apreciagio das cau-
sas que extrapolem os limites de competéncia dos Juizados Especiais, uma
vez que “se trata de causa de grande complexidade, envolvendo direito
societdrio e comercial, e de reflexos patrimoniais de grande e imensuravel

vulto” (fl. 180).

Sustenta que “se a Constitui¢do da ao Supremo Tribunal Federal com-
peténceia para julgar, em recurso extraordindrio, causas que tiveram apenas
a manifestagdo de juizes de 1° grau (art. 195, II, ¢), com maior razdo néo
ha de subsistir qualquer impedimento ao julgamento — pelo Superior Tri-
bunal de Justi¢a — de causa decidida por Tribunal de Pequenas Causas, Or-
gdo colegiado da Justica Estadual” (fl. 185).

Argui, ainda, que a manuten¢do da decisfo agravada, com a negativa
de seguimento ao recurso especial, configura violagdo ao disposto no art.
52 incisos XXXV e LV, da Constitui¢do Federal.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Antdnio de Padua Ribeiro (Relator): Dispde o art. 105,
inciso III, da Constitui¢do Federal, que cabera a este egrégio Tribunal jul-
gar, em recurso especial, as causas decididas em unica ou ultima instdncia
pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Dis-
trito Federal e Territérios.
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Assim, nfo cabe recurso especial, interposto contra decisdo dos colé-
gios recursais dos Juizados Especiais, pois, a0 contrario do previsto quan-
to ao recurso extraordinario, somente as decisdes proferidas pelos Tribunais
Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territérios estdo sujeitas 4 apreciagdo desta Corte, por meio de recurso
especial, ndo se admitindo interpretacfo extensiva do preceito constitucio-
nal.

E jurisprudéncia assente nesta Corte que os colégios recursais dos
Juizados Especiais ndo sdo considerados Tribunais dos Estados (AgRg no
RMS n. 9.947-SP, Relator Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, DJ de
12.4.1999; RMS n. 7.437-SP, Relator Ministro Eduardo Ribeiro, DJ de
24.3.1997; RMS n. 1.905-SC, Relator Ministro Salvio de Figueiredo
Teixeira).

Além disso, a celeridade buscada pelos que ingressam com requeri-
mento nos Juizados Especiais estaria prejudicada se acolhida a tese agravan-

te.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
RECURSO ESPECIAL N. 30.202 - PR
(Registro n. 92.0031576-3)
Relator: Ministro Castro Filho

Recorrente:  Ministério Publico do Estado do Parané
Recorrido: Romildo Mauricio de Oliveira
Advogados:  Mairio de Natal Balera e outros
Interessada: Ivanir Ferreira de Oliveira

Advogados:  Sebastido Caram e outro

EMENTA: Civil e Processual Civil — Separacdo litigiosa — Art.
52, caput, da Lei n. 6.515/1977 — Reconhecimento de culpa do autor
— Auséncia de reconvencio — Peculiaridade — Situa¢do consolidada
h4 mais de 10 anos — Precedentes do STJ.

Para a procedéncia do pedido, sem que se comprovem os fatos
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alegados pelo autor, em regra, é indispensdvel a reconven¢do nos ca-
sos em que o demandado pretenda imputar a culpa ao autor da agio
de separacdo judicial, aforada com base no art. 52, caput, da Lei n.
6.515/1977.

Consolidada, porém, a situacdo das partes, por forca de deci-
sdo judicial, ha mais de 10 anos, n#o se aconselha seja ela modifica-
da, para atender a norma de carater puramente processual, mor-
mente quando existe pedido de ambas as partes ao provimento
jurisdicional, com acolhimento da pretensio.

Com ressalvas do Relator quanto a terminologia, recurso nio
conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, n&o conhecer do
recurso especial. Os Srs. Ministros Anténio de Piddua Ribeiro, Ari
Pargendler e Carlos Alberto Menezes Direito votaram com o Sr. Ministro-
-Relator. Ausente, ocasionalmente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia-DF, 20 de setembro de 2001 (data do julgamento).
Ministro Ari Pargendler, Presidente.

Ministro Castro Filho, Relator.

Publicado no DJ de 5.11.2001.
RELATORIO

O Sr. Ministro Castro Filho: Cuidam os autos de agdo de separac¢io
litigiosa, cumulada com partilha de bens, ajuizada por Romildo Mauricio
de Oliveira em face de Ivanir Ferreira de Oliveira, sob a assertiva de culpa
da Ré pelo fim da unifo.

O MM. Juiz de 12 grau julgou procedente o pedido, decretou a sepa-
racdo judicial do casal, reconhecendo, porém, o Autor como culpado pela
separa¢ao. Determinou que o filho menor ficasse sob a guarda da mie e in-
deferiu o pedido de partilha de bens (fls. 80v. e 81).

Opostos embargos declaratdrios pelo Autor, foram rejeitados pela de-
cisdo de fls. 95/96.
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O Promotor de Justi¢a estadual interpds apelag¢do, ao argumento de
que o pedido deveria ter sido julgado improcedente, por ser impossivel de-
cretar-se a separagéo judicial por culpa do Autor, quando ndo houver pedido
em sede de reconvencgéo (fls. 88/91).

O Demandante insurgiu-se igualmente contra o decisério. Sustentou
nio ter havido reconvencdo e pediu fosse reconhecida a culpa da Ré pela
separacio, com a conseqiiente partilha e condenacgio as custas processuais
e honorarios advocaticios (fls. 100/102).

Apreciando os recursos, a Terceira Camara Civel do Tribunal de Jus-
tica do Estado do Parana, por unanimidade de votos, negou provimento a
apelagdo do Ministério Publico e proveu, em parte, a do Autor, para deter-
minar a partilha dos bens do casal e que cada um arcasse com os honora-
rios de seu proprio advogado.

A ementa do acorddo ficou assim redigida (fl. 128):

“Separagdo judicial. Auséncia de prova do disposto no artigo 5¢
da Lein. 6.515/1977. Acolhimento do pedido. Possibilidade. Partilha
de bens. Obrigatoriedade ex vi do artigo 7%, § 2%, da citada lei. E pos-
sivel o acolhimento do pedido de separacdo judicial quando formula-
do com base no artigo 5% da Lei n. 6.515/1977, ainda que ndo com-
provados os fatos imputados 4 conduta do cdnjuge-réu. E obrigatéria a
partilha de bens adquiridos pelo esfor¢o comum dos cénjuges durante o
tempo de convivio matrimonial, nos termos do art. 7%, § 2%, da Lei n.
6.515/1977, que se faz, na separagdo litigiosa, por determinagéo judicial.”

Opostos embargos declaratérios pelo Ministério Publico Estadual, fo-
ram rejeitados (fls. 148/151).

Inconformado, o representante do Parquetr interpds o presente recurso
especial, amparado no inciso III, alinea a, do permissivo constitucional,
aduzindo negativa de vigéncia aos artigos 128, 460 e 315 do Cddigo de Pro-
cesso Civil.

Sustenta que se a Ré nio ajuizou a indispensavel reconven¢io, impos-
sivel o julgamento pela procedéncia do pedido com base na culpa do Au-
tor, sendo de rigor a improcedéncia do pedido.

Nas palavras do Recorrente:

“Ndo hd negar que a combatida prestag¢do jurisdicional arauca-
riana extrapolou aos processuais limites do oficio judicante, albergan-
do, em seu momento motivatdrio, fatos estranhos a causa de pedir
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indicada pelo autor da demanda e que, além disso, constavam tdo-so-
mente da contestagfo ofertada pela Ré, que nio chegou a apresentar
reconven¢io. Dai resulta que ao drgdo julgador, sem a formalizada
provocagdo de cunho reconvencional, restava, ante a incomprovagio de
culpa da Ré, tdo-somente dar pela improcedéncia do pedido deduzi-
do pelo Autor-vardo. Ao prover-lhe com fundamento na culpa deste.
altimo, sem a existéncia de reconven¢io, resvalou o decisério para o
plano da solu¢do extra petita.” (fl. 161).

Sem contra-razdes (fl. 171), o apelo foi admitido (fls. 173/174).

Conclusos os autos ao eminente Ministro Waldemar Zveiter em
3.12.1992, foram encaminhados a douta Subprocuradoria Geral da Repu-
blica em 9.12.1992 e enviados ao eminente Subprocurador Dr. Washington
Bolivar Junior, em virtude de redistribui¢do, em 16.5.2001 (fls. 178/178v.).

Em 29.6.2001, vieram-me conclusos, por atribuicio (fl. 184).

Acrescento que o parecer € pelo nfo-conhecimento do recurso (fls.
179/182).

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Castro Filho (Relator): O caso apresenta peculiarida-
de que merece consideragio.

Quando do djuizamento da agdo, em 1986, as partes ja estavam sepa-
radas ha pelo menos cinco anos (fls. 67/68).

Ambos queriam a separacdo e aduziram fatos desabonadores da con-
duta do outro.

O MM. Juiz de 12 grau entendeu nio estarem provadas nos autos a
embriaguez e a infidelidade da Demandada, motivos alegados pelo Autor
para imputar-lhe a culpa pela separa¢io e, considerando os depoimentos que
atestaram que ele havia abandonado o lar, julgou procedente o pedido, re-
conhecendo-o culpado pelo fim da unido.

Em sede de embargos declaratérios, acrescentou o julgador singular
(fl. 96):

“Quanto a duvida indicada, ndo procede a sustentacdo do
Embargante, posto que ndo reputo necessaria a propositura de
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reconvenc¢do para que se considere o Autor culpado da separagdo. A
acfo julgada foi proposta sob o fundamento do art. 52 da Lei n. 6.515/
1977, porém restou provado que o Autor abandonou a casa, cabendo-
-lhe, portanto, a culpa da separagfo, sendo que este aspecto foi anali-
sado na fundamentag¢fo da senten¢a. Ndo ha norma legal que exija
reconvencio para o reconhecimento de culpa do Autor na separacéo,
havendo a contrario sensu, a disposi¢do contida no art. 10 do cita-
do diploma legal, que estabelece a guarda dos filhos menores ao ¢dn-
juge que ndo houver dado causa a separagido, prevendo ac¢do de sepa-
ragdo judicial fundada no caput do art. 5% Nio ha, portanto, previ-
sdo legal de reconvenc¢io para que se verifique que o Autor seja con-
siderado culpado da separag¢do, havendo necessidade de atribuir-se a
culpa da separacio a um dos cdnjuges para efeito de guarda de fitho
menor.”

O acdrdio recorrido nfdo foi enfatico quanto a desnecessidade de
reconven¢io, mas, atento a peculiaridade do caso, entendeu possivel o de-
creto judicial de separagdo como melhor forma de atender as necessidades
das partes.

Eis o teor do voto, no ponto:

“Desmerece acolhida o apelo do Ministério Publico.

A acfo havia de ser julgada procedente, como foi, porque as par-
tes ndo discordaram quanto ao acolhimento do pedido de separacéo,
fazendo-o, tio-somente, quanto & existéncia de bens a partilhar.

Assim, estd claro que a separagdo é absolutamente plausivel, pois
além de a desejarem os litigantes, estdo separados hd mais de cinco (5)
anos.

Instaurado o contraditério, apurou-se a inexisténcia de conduta
desonrosa da Requerida que caracterizasse grave violagdo aos deveres
do casamento e.tornasse insuportavel a vida em comum.

Isto ndo significa, todavia, que a acdo deva ser julgada improce-
dente. Pode e deve o juiz, calcado nas peculiaridades do caso, atender
a pretensio principal comum a ambas as partes e entregar a prestagio
jurisdicional, de modo a solucionar o litigio segundo a intengio dos
litigantes, passados por cima das palavras e de formalidades proces-
suais dispensaveis. E que a forma, sempre que possivel, deve ceder 2
substincia.
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A conseqiiéncia natural, caso rejeitado o pedido de separacdo, se-
ria o ajuizamento futuro de outra a¢do, provocando a renovac¢do dos
atos processuais aqui ja praticados.

Por isso que o apelo do agente ministerial nio merece acolhimen-

»

to.

Entendo deva ser prestigiado o entendimento supratranscrito, no caso
em apreco.

Com efeito, em principio, ndo se dispensa a reconven¢io para os ca-
sos nos quais o0 demandado pretenda imputar a culpa ao autor da ac¢fo de
separacdo judicial, aforada com base no art. 5% caput, da Lein. 6.515/1977.

Ocorre que, em se tratando de Direito de Familia, deve-se atender ao
interesse maior das partes e da prépria familia, certo que, no caso concre-
to, Autor e Ré afirmaram inexistir condi¢do para a continuidade da vida em
comum e ji se encontravam separados de fato, por alguns anos, quando do
ajuizamento da demanda.

Eventual prejuizo suportado pelo Requerente em relagfo aos dnus
sucumbenciais foi minorado em 2¢ grau, cada parte arcando com os hono-
rarios de seu advogado. Determinou-se, de igual, fosse feita a partilha dos
bens do casal.

Por tudo isso, embora inexista previsdo legal, penso nio ser desar-
razoado considerar a presente, por extensdo, agdo duplice e, a vista do pe-
dido formulado também pela mulher, ao final de sua contestagio (fl. 21),
acolher a pretensfio, uma vez que, ao longo do procedimento, nio se
desprestigiou, hora nenhuma, o principio do contraditdrio. E o resultado é
satisfatdrio a ambas as partes, que, expressamente, pleitearam a legalizagio
da separacgio.

Tanto a decisfo atendeu aos interesses dos litigantes que ndo houve
posterior recurso por parte de qualquer deles. A anulagdo do processo, por
conseguinte, viria a contemplar apenas a forma em detrimento da substin-
cia, fazendo-se oportuna a lembranca da apotegma latino: summum ius,
summa iniuria.

Merecem transcritas, a propdsito, as considerac¢des feitas pelo eminen-
te Ministro Ruy Rosado de Aguiar, ao apreciar caso assemelhado, em voto-
-vista proferido quando do julgamento do REsp n. 115.876-SC, Relator Mi-
nistro Cesar Asfor Rocha:

“Pedi vista dos autos para examinar a questio da possibilidade de
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ser concedida a separac¢do por culpa de ambos os conjuges, ainda que
ndo tenha a parte-ré oferecido reconvencio.

2. Bem conhe¢o a orientag¢do jurisprudencial e a li¢do da doutrina
em sentido contrario (Yussef Said Cahali, Divércio e Separagio, 42
ed., p. 372, n. 63), que nio admitem confundir exce¢cdo com
reconven¢io, e por isso afastam a possibilidade de ser admitida a culpa
reciproca como causa para a separagio.

Ocorre que a pratica do foro evidencia a repeticdo de casos pro-
postos a aprecia¢io do juiz de familia, em que a insuportabilidade da
vida em comum ¢é manifesta e insuperavel, a exigir uma deciséo judi-
cial que atenda a essa realidade e seja util as partes, realizando a jus-
tica do caso, principal razfo da existéncia do processo e objetivo fi-
nal da jurisdi¢do. Por isso, penso que deve o juiz considerar os fatos
assim como expostos pelo casal e com eles encontrar uma solucio que
atenda nfo as exigéncias formais do processo, mas principalmente a
expectativa das partes e a necessidade de ser proferida uma sentenga
dispondo sobre a relagdo em crise.

Por isso, acolho o entendimento de que o juiz, em tais circuns-
tdncias, pode ponderar causas concorrentes, ainda que falte a
reconvengao.” (D] de 3.4.2000).

Em que pese a hipoOtese supra ser de admissdo de culpa concorrente,
entendo possivel aplicar o0 mesmo entendimento ao caso ora em apreciacio,
mormente levando-se em consideragdo o tempo transcorrido entre o julga-
mento da apelag¢do e o deste especial, que aguardou 9 anos pelo parecer
ministerial, em razdo, também, por certo, de acumulo de servigo.

Ademalis, é de se ter presente que esta a¢do fol proposta no dia 4 de
agosto de 1986. H4a quinze anos, portanto, peculiaridade também apontada
pelo eminente Subprocurador Dr. Washington Bolivar Junior, quando opi-
nou pelo ndo-conhecimento do recurso especial, lastreado em precedente
também do Ministro Ruy Rosado de Aguiar, no REsp n. 57.154-R], que em
seu douto voto consignou:

“Consolidada a situagio familiar, ha quase dez anos, fica bem di-
ficil atender a pretensfo recursal do Ministério Publico para modificar,
tanto tempo depois, aquilo que foi constituido pela vontade das partes.

Na espécie, as instdncias ordinarias examinaram os autos e con-
cluiram pela conveniéncia da decisdo adotada, julgamento que mais se
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reforga pela posterior demora em ser modificada situagdo que o tem-
po consolidou.”

A vista do exposto e atento a singularidade da hipdtese dos autos, se-
ria, a meu sentir, data venia, de se conhecer do recurso, por se encontra-
rem presentes todos os seus pressupostos de admissibilidade, negando-se-
-lhe, entretanto, provimento.*

Todavia, atento a terminologia usada por esta Corte, assim como, his-
toricamente, pelo Supremo Tribunal Federal, concluo por ndo conhecer do
recurso.

E o voto.
VOTO

O Sr. Ministro Antdnio de Padua Ribeiro: Sr. Presidente, o eminente
Ministro-Relator, com brilhantismo, examinou a questdo nfo s6 sob o as-
pecto juridico, mas tendo em conta a peculiaridade constante dos autos, em
harmonia com principios jurisprudenciais ja consagrados pela Corte.

Acompanho o douto voto de S. Ex.?, ndo conhecendo do recurso es-
pecial.

VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Sr. Presidente, acom-
panho o voto do Sr. Ministro-Relator. S. Ex.? destacou, expressamente, a
existéncia de uma reconven¢ido no sentido material, ou seja, na contesta-
¢d0 a mulher requereu a separa¢do. Por outro lado, ela a requereu consi-
derando as condig¢des peculiares do caso, dentre outras, a existéncia de
uma situagio de fato de separagio que inviabiliza a convivéncia.

Por essas razdes, ndo conhego do recurso especial.

* Os pressupostos de admissibilidade e, portanto, de conhecimento do recurso especial sdo
de duas ordens: genéricos e especificos. Os genéricos, indispensaveis ao conhecimento de
todo e qualquer recurso, como ¢ por demais sabido, sfo: preparo (dispensado em alguns
casos), recorribilidade, adequagéo, tempestividade ¢ singularidade. E mais: legitimidade
e interesse. Sdo especificos, em consonincia com as exigéncias constitucionais (CF, art.
105, III): a) prequestionamento; b) que a decisio recorrida tenha sido proferida em uma
causa, envolvendo tratado ou lei federal; ¢) que o julgamento atacado tenha sido profe-
rido por zribunal hierarquicamente inferior.

Portanto, as hipoteses elencadas nas letras a, b ¢ ¢ do permissivo constitucional nio
sdo requisitos de admissibilidade, mas, questles inerentes ao préprio mérito recursal.
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RECURSO ESPECIAL N. 30.977 - SP
(Registro n. 92.0033806-2)

Relator: Ministro Castro Filho
Recorrente:  Kléber Alfred Martin Cocher
Advogada: Zelina Soares

Recorrido: Pablo Xavier do Prado

Advogados:  Gerson Aparecido dos Santos e outro

EMENTA: Civil e Processual Civil - A¢do de alimentos — Emen-
da da inicial antes da citag¢do, para incluir pedido de investigacio
de paternidade — Percentual da pensdo alimenticia — Revisiao — Inad-
missibilidade — Stimula n. 7-STJ.

I - E licita a emenda da inicial de acdo de alimentos, antes da
citacdo do demandado, para incluir pedido de investigac¢io de pa-
ternidade, em processo que seguiu o rito ordinario, respeitados os
principios do contraditério e ampla defesa.

IT -~ O recurso especial ndo é via adequada para se discutir o
percentual fixado a titulo de pensdo alimenticia, pois tal implicaria
em reexame de matéria fatica, vedado por expressa disposi¢cdo da
Stmula n. 7-STJ.

III — Ndo atendida a exigéncia do § 22 do art. 255 do Regimento
Interno desta Corte, desmerece trinsito o recurso fundado em di-
vergéncia jurisprudencial.

Com ressalvas quanto a terminologia, recurso especial ndo co-
nhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso especial. Os Srs. Ministros Antdénio de Padua Ribeiro e Carlos
Alberto Menezes Direito votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, oca-
sionalmente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi. Ausente, justificadamente, o
Sr. Ministro Ari Pargendler.

Brasilia-DF, 18 de setembro de 2001 (data do julgamento).
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Ministro Anténio de Padua Ribeiro, Presidente.

Ministro Castro Filho, Relator.

Publicado no DJ de 29.10.2001.

RELATORIO

O Sr. Ministro Castro Filho: Inconformado com decisdo da Primeira
Céamara Civil do Tribunal de Justi¢a do Estado de Sio Paulo, que confir-
mou senten¢a de procedéncia de acdo de investigacio de paternidade
cumulada com alimentos, Kléber Alfred Martin Cocher interpds o presen-
te recurso especial, amparado em ambas as alineas do permissivo constitu-

cional.
Em sintese, eis as alega¢des do Recorrente:

1 — o tribunal local, ao ndo reconhecer a nulidade da sentenc¢a por au-
séncia de fundamentagéo quanto ao percentual dos alimentos deferidos, in-
correu em negativa de vigéncia aos artigos 458 e 515 do CPC;

2 — nfo era licito ao juiz de 12 instidncia determinar a emenda da ini-
cial, que continha somente pedido de alimentos, para cumuli-lo com o de
investigacdo de paternidade, pois isso significou acréscimo indevido, vedado
pelo art. 294 do estatuto processual, contrariado pelo acérdio recorrido,
bem como os artigos 282, IV; 286 e 293 do mesmo codigo;

3 — o indeferimento da inicial era de rigor, eis que amparado o pedi-
do na Lei n. 5.478/1968 sem prova pré-constituida da relagdo de parentes-~
co;

4 — os alimentos, fixados em 20% dos rendimentos liquidos do Recor-
rente, sdo abusivos, muito acima das necessidades do alimentando. Assim
deferidos, configurou-se flagrante violagio aos artigos 396 e 400 do Codi-
go Civil.

Colaciona ementas de julgados com a finalidade de comprovar diver-
géncia jurisprudencial quanto a exegese dos artigos supramencionados.

Sem contra-razdes (fl. 281), o nobre 32 Vice-Presidente do Tribunal a
quo admitiu o excepcional, tdo-somente pela suposta contrariedade aos ar-
tigos 458 e 294 do CPC (fls. 285/286).

Distribuidos os autos ao eminente Ministro Waldemar Zveiter em
18.12.1992, foram enviados & douta Subprocuradoria Geral da Republica em
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4.2.1993 e encaminhados ao eminente Subprocurador Dr. Washington
Bolivar Junior, em virtude de redistribui¢io, em 5.4.2001 (fl. 292v.), que
ofertou parecer, opinando pelo ndo-conhecimento do recurso (fls. 293/295).

Aos 29.6.2001, vieram-me conclusos, por atribuicio (fl. 297).

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Castro Filho (Relator): Para melhor compreensio da
controvérsia, transcrevo, no que interessa, o v. acordio recorrido:

“E a¢do de investigacio de paternidade cumulada com pedido de
alimentos, julgada procedente em 1° grau, com apelo do vencido, que
afirma nulidade da sentenga e, reiterando os agravos retidos que inter-
pOs, concluiu com o pedido de improcedéncia da demanda. O Minis-
tério Publico, em ambos os graus, é pela confirmagio da sentenga.

Rejeitam a preliminar de nulidade da sentenca.

Necessidade nao havia de a decisdo referir-se ao procedimento
adequado, eis que, com ela, punha-se termos a ele. E é fora de duavi-
da que a agdo de investigacio de paternidade, ainda que cumulada com
pedido de alimentos, deve seguir o rito ordinario — que foi o adota-
do.

E evidente que o dnus da prova cabe ao autor, quanto ao fato
constitutive do seu direito (Cddigo de Processo Civil, artigo 333,
inciso I); o demandante produziu provas e a MM.? Juiza as aceitou,
eis tudo.

A inicial simplesmente pediu alimentos e nio era imprescindivel
que especificasse 0 quantum pretendido; a sentenga, ao arbitrar a pen-
sdo mensal em 20% dos rendimentos liquidos mensais do demandado,
nio justificou, é verdade, a escolha desse indice. Mas nem por isso se
haverd de declarar sua nulidade, tanto mais que o Apelante ndo impug-
na o montante da pensfo. Sendo certo que também a mie cabe o de-
ver de alimentar o menor — e ela trabalha, como consta dos autos —,
razoavel o indice escolhido.

Os agravos retidos de fls. 48 e 56 desmerecem provimento.

E certo que a petigio inicial estd longe de ser qualificada de pega
processual primorosa, mas por ela se deduz claramente que se trata de
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acdo de investigacdo de paternidade, cumulada com pedido de alimen-
tos, formulada por menor representado por sua mie. Por sugestio do
Ministério Publico, a MM.? Juiza ordenou a emenda da inicial para
que tal ficasse bem determinado — e a emenda veio a fl. 15, somente
entdo se providenciando a citagdo do Réu. Procedimento absolutamente
correto, portanto, uma vez que ao Autor s6 ¢ defeso modificar o pe-
dido sem o consentimento do Réu apds a citagdo (Codigo de Proces-
so Civil, artigo 264, inaplicavel o artigo 294).

Como ja ficou claro, o autor da demanda é o menor, ndo sua mie,
de sorte que se mostra dispensavel qualquer discussio sobre ilegitimi-
dade de parte desta ultima.

A mengido, na inicial, a L.ei n. 5.478/1968, constituiu mera im-
propriedade, sem maiores conseqiiéncias, tanto mais, como visto, que
o procedimento adotado foi o ordinario.

(..

No meérito, a procedéncia é de rigor, sendo favoravel ao Autor a
prova pericial, feita pelos sistemas ABO, RH, MN, Kell-Celano e
HILA, loci A e B, o que significa que menos de 2% das falsas alega-
¢Oes de paternidade nio sertam por eles identificadas (fl. 121).

Por outro lado, a prova testemunhal (fls. 145, 146 ¢ 147) confir-
ma o afirmado relacionamento do Apelante com a mie do Apelado.
Nada h4 nos autos que deponha contra ela no que diz com os costu~
mes.

Os alimentos, como ja salientado, ndo sdo exagerados e contra seu
montante sequer se volta o Recorrente.

Ante o exposto, rejeitam a preliminar de nulidade da sentenga e
negam provimento aos agravos retidos de fls. 48 € 56 e a apelagdo.”

Como dito no relatodrio, o especial aponta violagdo aos artigos 282, IV;
286, 293, 458 e 515 do CPC, e 396 e 400 do Cédigo Civil, além de diver-
géncia jurisprudencial.

Primeiramente, como ressai da transcri¢do supra, em nenhum momento
discutiu-se o efeito devolutivo amplo da apelag¢fo, ausente o prequestiona-
mento do art. 515 do CPC. E, sequer, foram opostos embargos declaratorios
para sanar eventual omiss2o (Sumulas n. 282 e 356-STF).

Impende ressaltar, por outro lado, que todas as questSes postas em sede
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de apelacdo foram apreciadas pelo decisum, naquilo que pareceu pertinente
ao julgamento da causa.

Nao vislumbro negativa de vigéncia ao artigo 458 do Cédigo de Pro-
cesso Civil. Considerou o aresto recorrido desnecessaria a anulag¢io da sen-
tenga, uma vez que a inicial nfo especificou o quantum pretendido a ti-
tulo de alimentos, considerando razoavel o percentual concedido, diante das
particularidades da causa, inclusive, o fato de a mie do menor também tra-
balhar.

As assertivas de nulidade da sentenga sdo frageis e denotam, em ver-
dade, tentativa de rever o percentual adotado e para esse fim a via adequa-
da nfo € o recurso especial.

Pelo mesmo motivo, ndo merece acolhimento a tese recursal de vio-
lagdo aos artigos 396 e 400 do Coédigo Civil. In casu, como bem salien-
tou o douto parecer do Ministério Publico Federal, saber se o percentual
fixado como prestagdo alimenticia é ou ndo razoavel é questdo que exigi-
ria, necessariamente, o reexame do conjunto probatdrio dos autos, providén-
cia inadmissivel na via estreita do especial, ao teor do enunciado da Sumula
n. 7-STJ.

Consigne-se, por outro lado, que desde a apelagio, o Recorrente se-
quer apresentou alegac¢8es calcadas em fatos concretos para justificar o exa-
gero da pensdo certo que o percentual concedido esta dentro dos padrdes
usualmente deferidos.

Desmerece acolhida, igualmente, a pretensio de nulidade da sentenga
por ofensa aos artigos 282, IV; 286, 293 e 294 do Cddigo de Processo Ci-
vil. Sustenta o Recorrente que a inicial deveria ter sido indeferida, nio sé
porque faz mengfo 3 Lei n. 5.478/1968, como, também, ndo se poderia ado-
tar o rito ali prescrito sem prova pré-constituida da relagdo de parentesco.
Ademais, quando da emenda determinada pelo juiz, incluiu-se novo pedi-
do, qual seja, de investigacdo de paternidade, providéncia vedada pelo cd-
digo instrumental.

A argumentag¢do ndo tem substincia. O juiz pode, sempre que neces-
sario, determinar a emenda da inicial. No caso concreto, fé-lo a requerimen-
to do Ministério Publico, ante a clara inteng¢fo da parte de cumular os pe-
didos de alimentos e investigagdo. E, embora tecnicamente deficiente a pega
postulatdria, tal fato ndo impediu a compreensdo da pretensdo posta em
juizo.

De outra parte, o que interessa € que a agio fol processada sob o rito
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ordindrio, onde respeitados os principios do contraditério e da ampla de-
fesa, pouco importando tenha o Autor, na pe¢a inaugural, feito referéncia
a Lein. 5.478/1968.

Assim também entende a jurisprudéncia deste STJ, de que sdo exem-
plos os seguintes julgados:

“Processual Civil. Inépcia da inicial. Suficiente narragdo dos fatos
e compreensio da pretendida conseqiiéncia juridica. Artigos 282, 284
e paragrafo unico, e 295, CPC. 1. A possibilidade de compreensdo dos
fatos e da pretendida conseqiéncia juridica traduzida no pedido, ser-
vem para afastar o reconhecimento da inépcia da inicial, derriscando
extremada louvagéo a forma com a extingdo do processo. 2. Sendo pos-
sivel a emenda da inicial, o juiz deve favorecé-la pela espia do art. 284,
paragrafo unico, CPC. 3. Precedentes da jurisprudéncia. 4. Recurso
improvido.” (REsp n. 52.537-RN, Relator Ministro Milton Luiz Perei-
ra, DJ de 2.10.1995).

“Acgdo de alimentos. Filho ilegitimo. Recurso especial por alegada
negativa de vigéncia aos arts. 397 do CC, e 2* da Lei n. 5.478/1968.
Dissidio jurisprudencial ndo caracterizado. Recurso ndo conhecido.

I — A simples transcri¢do da ementa do acérddo padrio sem a
exposi¢cio analitica da matéria posta em confronto, nfo autoriza a ca-
racterizagdo do dissidio, demonstrando, ao contrdrio, a leitura das de-
cisGes, que os elementos e as teses enfrentam premissas antagdnicas.

IT — A doutrina e o Direito pretoriano afirmam possivel deman-
dar o filho ilegitimo o pretenso pai para dele obter alimentos, mesmo
que a filiacdo ndo esteja juridicamente reconhecida, bastando, apenas,
a existéncia de fortes indicios e presungdes quanto a respectiva pater-
nidade.

IIT — A tal pretensdo nfo se imprime o rito especial da Lei n.
5.478/1968 quando negada a relacdo de parentesco, mas sim o rito
ordinario através do qual se abre oportunidade aos litigantes para am-
pla realizagdo de provas.

IV — Resultando do conjunto de provas ser o suposto pai soltei-
ro, confessando o namoro e a coabita¢do com a mie do menor, mog¢a
humilde, de poucas posses, com quem entreteve namoro, advindo, no
periodo, o nascimento do autor, cuja concepgio lhe é coincidente, de-
fere-se os alimentos.” (REsp n. 1.103-GO, Relator Ministro Waldemar
Zveiter, D] de 4.12.1989).
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“Agio de alimentos. Filiagdo ilegitima. Aditamento a inicial, pedida
entdo a investigacio de paternidade para fins alimentares. O aditamen-
to & inicial apds cita¢do invéalida e em processo ja agora sob rito ordi-
nario, sem prejuizo do pleno contraditério, ndo contrariou a lei federal
nem infringiu o devido processo legal. Recurso especial ndo conhecido.”
(REsp n. 8.540-MG, Relator Ministro Athos Carneiro, DJ de 12.8.1991).

“Alimentos. Investigacio de paternidade. A acfo de alimentos a que
se deu rito ordinario comporta pedido incidental de reconhecimento de
paternidade. Recurso especial de que se nfo conheceu. Uninime.” (REsp
n. 7.982-PR, Relator Ministro Fontes de Alencar, DJ de 8.9.1992).

A concep¢do dominante do processo civil moderno busca privilegiar
a composi¢do da lide, rechacando formalismos exagerados e alega¢des de
nulidades sem consisténcia, sempre respeitando os principios basilares do
contraditdrio e ampla defesa, principios esses respeitados no caso concreto.

Posto isso, desmerece acolhida a pretensdo pela alinea a do permissi-
vo constitucional.

O dissidio jurisprudencial, por sua vez, nio restou demonstrado. Limi-
tou-se o Recorrente a citar ementas de julgados, sem proceder ao devido con-
fronto analitico, indispensavel, na hipotese, para a identificacdo das circuns-
tdncias que assemelham os casos confrontados (art. 255, § 22, RIST]).

A vista do exposto, a meu sentir, presentes todos os pressupostos de
admissibilidade — genéricos e especificos — quanto a alinea a(*), seria de
conhecer do recurso, negando-se-lhe, porém, provimento, nio o conhecen-
do, por auséncia de formalidades especificas, no que concerne a letra c,
ambas do permissivo constitucional respectivo.

Todavia, fiel a linguagem da Corte, concluo por ndo conhecer do re-
curso.

E como voto.

* Os pressupostos de admissibilidade e, portanto, de conhecimento do recurso especial sdo
de duas ordens: genéricos e especificos. Os genéricos, indispensaveis ao conhecimento de
todo e qualquer recurso, como é por demais sabido, sdo: preparo (dispensado em alguns
casos), recorribilidade, adequagio, tempestividade e singularidade. E mais: legitimidade
e interesse. S80 especificos, em consoniincia com as exigéncias constitucionais (CF, art.
105, IID): a) prequestionamento; b) que a decisfo recorrida tenha sido proferida em uma
causa, envolvendo tratado ou lei federal; ¢) que o julgamento atacado tenha sido profe-
rido por zribunal hierarquicamente inferior.

Portanto, as hipdteses elencadas nas letras a, b e ¢ do permissivo constitucional ndo
sdo requisitos de admissibilidade, mas questdes inerentes ao proprio mérito recursal.
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RECURSO ESPECIAL N. 61.303 - MG
(Registro n. 95.0008432-5)

Relator: Ministro Nilson Naves
Recorrente: Lazaro Constante Ribeiro
Advogados: Juarez Alves e outro

Recorrida: Sul América Terrestres Maritimos e Acidentes Companhia de
Seguros S/A

Advogados: Fernando Neves da Silva e outros

Recorrida: MAG Instalagles Industriais Ltda

Advogada: Maria Luisa Magagnin

Recorrida: Santo Amaro Transportes, Locagéo ¢ Comércio de Veiculos Ltda

Advogados: Otavio de Abreu Portes e outros

EMENTA: Responsabilidade civil (acidente de transito) — Inde-
nizacdo (pensionamento) — Desconto.

De acordo com a orientacdio do STJ, “inviavel é compensar tal
repara¢do com a que a vitima ha de perceber em decorréncia de
sua vinculag¢do a sistema previdenciario ou securitario” (por todos,
REsp n. 55.915, DJ de 11.9.1995). Em tal sentido, ndo ha de se ad-
mitir a compensacio de vencimentos pagos pelo empregador. Codi-
go Civil, arts. 159 e 1.539. Recurso especial conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por maioria, vencido o Sr. Ministro
Eduardo Ribeiro, conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento. Par-
ticiparam do julgamento os Srs. Ministros Eduardo Ribeiro, Waldemar
Zveiter e Carlos Alberto Menezes Direito. Ndo participou do julgamento o
Sr. Ministro Ari Pargendler (§ 2%, art. 162, do RISTYJ).

Brasilia-DF, 21 de fevereiro de 2000 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Nilson Naves, Relator.

Publicado no DJ de 4.9.2000.
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RELATORIO

O Sr. Ministro Nilson Naves: Vitima de acidente de trinsito, o Recor-
rente, ao pleitear indenizagdo, também pleiteou que se lhe pagassem lucros
cessantes, na forma de pensio. A sentenca lhe indeferiu o pedido, mas o
acordio resolveu assim (voto do Juiz Ferreira Esteves):

“Quanto a 22 apelagdo, aviada pelo Autor, tenho devam ser aco-
lhidas, em parte, as suas razdes, para que, em conseqiiéncia, se faga
correcdo no v. decisorio de 1% grau.

Verifica-se, com efeito, que restou reconhecido, as claras, inclu-
sive pelo trabalho médico-pericial, que o Autor, em conseqiiéncia do
acidente, sofreu os seguintes danos: incapacidade, em cariter definitivo,
para o exercicio de qualquer atividade laboral; danos estéticos, confor-
me o indicado no laudo pericial; dispéndio com despesas médico-hos-
pitalares, farmacéuticas e com transportes.

Em razio da incapacidade laborativa, faz jus o Autor 2 indeni-
za¢do, na forma de pensionamento, e de modo vitalicio, no valor do
saldrio que percebia por ocasido do eventus damni, que era o cor-
respondente a dois e meio salarios minimos, a partir da data do aci-
dente.

Da verba correspondente a indenizac¢do, por pensionamento, de-
vem ser descontados, més a més, os valores que, eventualmente, vie-
ram ou vierem a ser pagos ao Autor, pela sua empregadora, a Prefei-
tura Municipal de Bom Sucesso, devendo esta informar, mediante re-
quisi¢do, ao Juizo, a ocorréncia de tais pagamentos.

Tal condenagdo se impde em razdo da incapacidade laborativa do
Autor, e pelo fato, por isso, de néo se encontrar o mesmo obrigado a
exercer qualquer atividade, inclusive como motorista junto a sua em-
pregadora.”

Na peti¢do de interposicdo do especial, pede-se seja provido o recur-
so para, “sem desconto dos valores pagos ou que vierem a ser pagos pela
sua ex-empregadora, a Prefeitura Municipal de Bom Sucesso, assegurar-lhe
o direito ao recebimento dos lucros cessantes”. Alega-se ofensa aos arts. 159,
1.518 € 1.539 do Coddigo Civil, e se aponta dissidio jurisprudencial.

Recurso admitido pelo despacho de fls. 627/628 (1&).

E o relatério.
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VOTO

O Sr. Ministro Nilson Naves (Relator): Da incapacidade, duvida nio
existe. A sentenca foi clara, afirmando o Juiz que “A incapacidade fisica para
o trabalho exercido pelo Autor ficou comprovada, bem assim a sua invalidez
permanente”. Na sentenc¢a, porém, nfo se reconheceu direito a lucros
cessantes, por se entender “que o Autor ndo deixou de receber os pagamentos
mensais da Prefeitura Municipal de Bom Sucesso, conforme declarou em
audiéncia”. O acoérddo deu pelos lucros (pensionamento), e 0 que agora se
discute € se o Tribunal procedeu bem ao determinar o desconto dos valo-
res eventualmente pagos.

Por ocasido do julgamento do REsp n. 56.272, em que fiquei parcial-
mente vencido, o Ministro Eduardo Ribeiro, em voto apds pedido de vista,
fez a seguinte observac¢fo, quanto ao meu voto:

“Quanto ao desconto da importdncia recebida da Previdéncia
Social, entretanto, pe¢o vénia ao eminente Relator para dissentir.

Invocou S. Ex.? julgado deste Tribunal, de que fui Relator. Di-
zla respeito, entretanto, ao segurc obrigatdrio de responsabilidade civil,
hipdtese diversa. Em relacdo ao caso em exame, a jurisprudéncia das
duas Turmas da Segunda Segdo é no sentido de que nfo se havera de
descontar, da indeniza¢do devida com base no Direito Comum, a im-
portincia paga pela Previdéncia Social. Da Quarta Turma podem ser
citados os julgamentos relativos aos Recursos Especiais n. 10.513 (Rel.
Athos Carneiro) e 17.738 (Rel. Ruy Rosado). Desta Terceira Tufrna, 0s
de n. 35.120 (Rel. Waldemar Zveiter) e 41.455 (Rel. Costa Leite).”

A proposito dessa orientagdo jurisprudencial, eis a ementa do REsp n.
55.915, da relatoria do Ministro Waldemar Zveiter: “Civil. Responsabilidade
por acidente de trinsito. Vitima associada ao sistema previdenciario ou de
seguro. I — A jurisprudéncia do STJ consolidou entendimento no sentido de
que, apurada a responsabilidade decorrente de acidente automobilistico ou
outro evento danoso, o causador ha de reparar o dano (culpa aquiliana) com
supedineo no Direito Comum e inviavel é compensar tal reparacio com a
que a vitima ha de perceber em decorréncia de sua vinculagio a sistema
previdenciario ou securitario. II — Recurso conhecido e provido.” (D] de
21.8.1995). Fundado nos arts. 159 e 1.539 do Cddigo Civil, tal recurso foi
conhecido e aqui foi provido, a unanimidade de votos.
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Ora, o presente recurso igualmente se funda nos aludidos arts. 159 e
1.539, e indica dissidio com julgado assim ementado: “O beneficio
previdenciario ndo deve ser descontado da indenizagido, porque ambos sdo
pagos sob titulos e pressupostos diversos: aquele promana da acumulagéio
de contribuigles feitas a institui¢cdo previdencidria exclusivamente pelo fun-
cionario e esta provém do ato ilicito, fonte da obrigacdo de indenizar” (RT
561/119).

Entre os casos confrontados, bem como entre o caso presente ¢ 0s pre-
cedentes deste Tribunal, é-lhes comum o fato da distin¢do das fontes, s6
que, aqui, determinou-se a compensa¢io, enquanto que, nos precedentes,
entendeu-se inviavel a compensac¢do. Certo que, no caso em exame, trata-
-se de compensagdo de vencimentos pagos pelo empregador, e 14, tratou-se
de compensag¢io de verbas oriundas do sistema previdencidrio ou securitario.
Mas, a meu ver, tal circunstincia é irrelevante, porquanto o importante é
tratar-se, e i1sto nao se nega, de fontes diferentes.

Conheco do recurso especial e dou-lhe provimento.
VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro: A senten¢a nio incluiu na condena-
¢80 a parcela correspondente a lucros cessantes por considerar o MM. Juiz
“que o Autor nio deixou de receber os pagamentos mensais da Prefeitura
Municipal de Bom Sucesso, conforme declarou na audiéncia”. No julgamen-
to da apelagdo, o Tribunal determinou fosse pago o valor do salario perce-
bido quando do acidente. Acrescentou, entretanto, o seguinte:

“Da verba correspondente a indenizag¢do, por pensionamento, de-
vem ser descontados, més a més, os valores que, eventualmente, vie-
ram ou vierem a ser pagos ao Autor, pela sua empregadora, a Prefei-
tura Municipal de Bom Sucesso, devendo esta informar, mediante re-
quisi¢do, ao Juizo, a ocorréncia de tais pagamentos.”

O recurso especial refere-se a parte do julgado que determinou esse
desconto. Alega-se infrag¢fo ao disposto nos artigos 159, 1.518 ¢ 1.539 do
Codigo Civil, salientando-se que n#o incidiria, na espécie, a regra compen-
satio lucri cum damno. A hipoétese, entretanto, nio tem a ver com isso.
Cogita-se daquela compensa¢do quando, em razdo do mesmo fato, quem
teve um prejuizo aufere um proveito. No caso, o acorddo levou em conta que
o prejuizo sofrido pelo Autor, em virtude do acidente, ndo compreendeu a
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perda integral de sua remunerac¢io, como empregado da Prefeitura de Bom
Sucesso. Continuou, dela receber e nfdo se justifica que recebesse duas ve-
zes.

O eminente Relator invocou precedentes, desta Terceira Turma, no sen-
tido de que, do pagamento da pensdo, em caso de invalidez, ndo se desconta
a importincia correspondente a beneficio previdencidrio ou a indenizac¢édo
decorrente de seguro. Assinalou haver diferenca entre o que ora se julga e
os precedentes indicados, ja que aqui se trata de vencimentos pagos pelo
empregador e ndo da “compensacgio de verbas oriundas do sistema
previdenciario ou securitario”. Considerou, entretanto, que isso ndo rele-
vava, pois importava a circunstincia de que as fontes seriam diferentes.

Pec¢o vénia para dissentir. Tratando-se de seguro ou beneficio pago pela
Previdéncia Social, concorre fator decisivo para diferenciar as situa¢des. O
recebimento, pela vitima, deve-se a ter pago o prémio ou as contribui¢des
necessarias. Observa, a propoésito, Aguiar Dias, justificando nio ser afeta-
do o valor da indenizagdo, devida pelo causador do dano:

“A razao ¢ simples. Tais pensGes, beneficios ou indenizag¢des de
seguro sdo correspectivos de prestagdes da vitima. Nio € licito ao res-
ponsavel beneficiar-se da previdéncia da vitima, que nfo teve essa in-
tencdo, isto é, ndo pode deixar de ressarcir o dano a custa do preju-
dicado ou daquele que o representa.” (Da Responsabilidade Civil, 42
ed., Forense, v. II, p. 832).

No caso em julgamento, trata-se apenas de limitar o ressarcimento ao
dano ocorrido. O Recorrente continua vinculado ao mesmo empregador. Se
recebe menos, em virtude do acidente, tera direito a diferenca. Nio se tra-
ta de pensdo ou beneficio previdenciario. A isso nenhuma referéncia se fez.

Reiterando o pedido de vénia, ndo conhe¢o do recurso.
VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: O Recorrente ajuizou
acdo de reparacdo de danos em decorréncia de acidente de veiculos. A sen-
tenga (fls. 467 a 476) julgou procedente o pedido para condenar Mag Ins-
talagdes Industriais Ltda, Santo Amaro Transportes, Loca¢do e Comércio de
Veiculos Ltda e Sul América, Terrestres, Maritimos e Acidentes, Cia de Se-
guros, a indenizar o Autor: por dano moral, fixado em duzentas vezes 0 sa-
lario minimo ao tempo do pagamento; pelas despesas médicas, hospitalares,
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farmacéuticas e transportes, como danos emergentes, corrigidos moneta-
riamente; em verba por dano estético, no valor de cinglienta vezes o sala-
rio minimo do tempo do pagamento; a constitui¢do de capital necessario
para manter o tratamento médico, ortopédico e fisioterapéutico, enquanto
durar qualquer desses tipos de tratamento e que devera ser equivalente ao
dobro do salario percebido pelo Autor; ao pagamento das custas processu-
als e honorarios advocaticios sobre o débito, prestagdes vencidas e
vincendas, tal como requerido”. Em embargos de declaragio foi deferido o
beneficio da Justiga gratuita. O Tribunal de Al¢ada de Minas Gerais proveu
o recurso do Autor, em parte, vencido o Relator, para deferir pensionamento
vitalicio no valor do salario que percebia por ocasifo do acidente, descon-
tando-se, més a més, os valores que, eventualmente, forem pagos pela em-
pregadora, diante da incapacidade laborativa do Autor. O especial é contra
esta parte do acdérddo recorrido.

O eminente Ministro Nilson Naves, com seu habitual cuidado, conhe-
ceu do especial e deu-lhe provimento.

O especial vem com amparo nos artigos 159 e 1.539 do Cddigo Ci-
vil e em dissidio.

Bem sei que a jurisprudéncia consolidada da Corte é no sentido de nio
admitir o desconto, como indicado no voto do eminente Relator. Pedi vis-
ta porque pareceu-me da leitura do relatdério que o acorddo determinou o
desconto do que a vitima estaria recebendo da empregadora, a tanto asse-
verou a senten¢a para excluir a verba dos lucros cessantes.

Mas, examinando os autos, verifico que houve, efetivamente, a aposen-
tadoria do Autor, por invalidez, com proventos integrais (fl. 584).

Diante disso, eu também conhego do especial e dou-lhe provimento,
nos termos do voto do eminente Relator.

VOTO-VISTA

Cuida-se de a¢do de indenizagdo por ato ilicito, do qual resultou
invalidez permanente da vitima, provocado por terceiro em acidente auto-
mobilistico. Esta, por tal fato, foi aposentada pelo Municipio do qual era
servidora, como se constata a fl. 584 dos autos.

O ponto em que estabelecido o dissenso, reside na compreensdo de
que, estando a vitima vinculada ao seu empregador, se recebe menos em vir-
tude do acidente, tera direito a diferenca do que vencia e ndo ao pensiona-
mento daquele valor, como pretende no especial, provido pelo eminente
Relator, no que foi acompanhado pelo Sr. Ministro Menezes Direito.
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Amparou-se o Sr. Ministro-Relator em precedente de minha lavra
(REsp n. 55.915), no qual se fez a distin¢8o, para o efeito pretendido, de
que na reparacdo de dano (culpa aquiliana) com supedineo no Direito Co-
mum ¢é invidvel compensa-lo com o que perceber a vitima em decorréncia
de sua vinculagdo ao sistema previdenciario ou securitdrio.

Com a vénia devida, tenho que com razdo o Sr. Ministro-Relator. Em
decorréncia da incapacita¢do total, foi o servidor aposentado, percebendo
sua aposentadoria em correspondéncia a contraprestacdo dos descontos
efetuados, que, tal como no precedente citado, ndo hd de compensar-se com
o pensionamento derivado do dano causado pelo autor do ato ilicito, e que
por este serd suportado.

Isso porque, diversas as causas do recebimento dos valores da aposen-
tadoria por invalidez e as da indenizag¢do por ato ilicito, ndo se podem com
a devida vénia, nessa hipétese, aplicar a regra compensatio lucri cum
dammno, como assinalado por Martinho Garcez Neto (Pratica da Respon-
sabilidade Civil, Saraiva, 3% ed.), citado pelo Recorrente, a fl. 580, eis que
inexistente o requisito fundamental da compensatio, consistente na iden-
tidade do fato produtivo de um e outro.

Tais os fundamentos pelos quais, também, conhego e dou provimento
ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator.

RECURSO ESPECIAL N. 114.708 - MG
(Registro n. 96.0075143-9)

Relator: Ministro Waldemar Zveiter

Relator p/ acérddo: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito

Recorrentes: Curso Promove Ltda e outros

Advogados: Aloisio Rodrigues Gran Dinetti e outro
Recorrida: . Maria Cristina Vieira Mesquita

Advogados: Alexandre Rodarte de Almeida da Silva e outros

EMENTA: Recurso especial — Sociedade por cotas — Dissolugédo
e liquidacdo — Separacdo judicial — Partilha — Affectio societatis.
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1. O cbénjuge que recebeu em partilha a metade das cotas so-
ciais tem legitimidade ativa para apurar os seus haveres.

2. Hipétese, ainda, em que o Tribunal a quo, interpretando o
contrato, entendeu que o cdnjuge meeiro pode ingressar na socie-
dade. Incidéncia da Sdmula n. 5-STJ.

3. Recurso especial nao conhecido, por maioria.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por maioria, vencido o Sr. Ministro-
-Relator, ndo conhecer do recurso especial. Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Carlos Alberto Menezes Direito, Nilson Naves ¢ Eduardo
Ribeiro. Ndo participou do julgamento o Sr. Ministro Ari Pargendler (art.
162, § 2=, RISTY).

Brasilia-DF, 19 de fevereiro de 2001 (data do julgamento).

Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente e Relator p/
acordao.

Publicado no DJ de 16.4.2001.
RELATORIO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter: O eminente Juiz Tenisson Fernandes,
Vice-Presidente do colendo Tribunal de Al¢ada do Estado de Minas Gerais,
assim expds a controvérsia (fl. 637):

“Ancorados nas alineas a e ¢ da norma constitucional autoriza-
tiva, Curso Promove Ltda e outros apresentam recurso especial, ale-
gando negativa de vigéncia aos arts. 20 do Cédigo Civil, 6%, 267, VI,
e 535, I, do Codigo de Processo Civil, e 334 do Cédigo Comercial,
além de sustentar dissidio jurisprudencial com acérdios, cujas emen-
tas traz a cotejo.

As razdes recursais dirigem-se contra o aresto de fls. 601/608,
complementado pelo de fls. 615/618, através do qual a Terceira Cidmara
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Civil deste Tribunal julgou procedente o pedido formulado por Maria
Cristina Vieira Mesquita, e decretou a dissolugéo parcial da socieda-
de, condenando os réus ao pagamento dos haveres pertencentes a Au-
tora.

Aduzem os Recorrentes que a Autora ndo possui legitimidade ati-
va ad causam para requerer a dissolu¢ao parcial das sociedades, pois
o fato de receber, em partilha, quotas de seu ex-cOnjuge nio lhe da
condi¢io de sdcia.

Trazern', ainda, a colagdo arestos de outros tribunais, inclusive do
>
ST ’, cm respaldo i sua tese.

O acérdao hostilizado julgou procedente o pedido e decretou a
dissoluc¢édo parcial da sociedade, determinando o pagamento dos have-
res da Autora, na proporgdo de sua participagdo societaria, em acordio
assim ementado:

‘Sociedade comercial. Dissolugdo parcial. Mulher de sécio.
Possibilidade.

— A mulher casada que recebe em partilha na separacgio ju-
dicial quotas sociais na sociedade de responsabilidade limitada
pode pedir a indeniza¢do de seus haveres através da dissolugio
parcial da empresa, por nio se tratar de terceiro (art. 226, § 59,
CF, e art. 262, CC).”

Acrescento que sem contra-raz8es, admitido o apelo extremo, remete-
ram-se os autos a esta Superior Instincia.

E o relatério.

Ementa: Processual Civil e Comercial. Sociedade por quotas de
responsabilidade limitada. Separag¢do judicial. Partilha de bens do casal.
Acdo de dissolugfo parcial e liquidagdo da sociedade. Apuragio de
haveres. Ex-mulher de sécio.

I - Acdo de dissolugdo parcial de sociedade por quotas de respon-
sabilidade limitada e apura¢do de haveres, legitimidade ativa ad cau-
sam de quem dela seja socio. Nio se equipara a este a ex-mulher, que
adquiriu quotas dele, através de partilha em dissoluc¢do de casamento,
pelo regime de comunhfo de bens. Precedente do STT.

IT — Recurso conhecido e provido.
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VOTO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter (Relator): Como lido no relatério,
Maria Cristina Vieira Mesquita propds ac@o de dissolugdo e liquidagdo de
sociedade mercantil contra Curso Promove Ltda e outros.

Julgada improcedente, apelaram ambas as partes. O acdérdio recorri-
do teve como prejudicado o apelo dos Réus; deu provimento 3 apelacio da
Autora, para julgar procedente a acdo e decretar a dissolucdo parcial da so-
ciedade, determinando, ainda, o pagamento dos haveres da Autora, na pro-
porgdo de sua participacdo societaria, fundamentando-se assim (fls. 604/
606):

“A despeito das opinides em contrario e da jurisprudéncia que se
torna majoritaria a respeito do tema, estou convencido de que no tem
como se sustentar a exegese que impede que a mulher casada e/ou os
herdeiros do sécio possam pedir a dissolugdo parcial da sociedade para
a sua exclusio quando recebem as quotas sociais na separagéo judicial
ou no inventario. E no caso dos autos, a possibilidade da dissolugéo
mais se afirma, tendo em vista os termos do contrato, que na clausula
décima dispde:

‘No caso de falecimento ou interdig¢do de qualquer um dos
s6cios, suas quotas passardo ao cOnjuge, meeiro, ou herdeiros,
caso estes assim expressem esse desejo a sociedade no prazo de
30 (trinta) dias, a contar da data do falecimento, ou da interdi-
¢do, através de carta dirigida a sociedade, ou de notificagdo ju-
dicial 2 mesma.’ (fls. 18/20-TA).

Assim, nos termos do contrato, a mulher casada poderia ingres-
sar na empresa ao receber suas quotas sociais na separag¢io judicial, nio
havendo como impedir que ela pe¢a a sua retirada, maxime conside-
rando-se o que dispde o § 5% do art. 226 da Constitui¢do da Reptbli-
ca e o art. 262 do Cédigo Civil. Nio estd, destarte, a Autora obriga-
da a permanecer como sdcia nas referidas empresas mercantis, se dis-
solveu a sociedade conjugal, que era muito mais importante, donde nao
se aplicar & espécie de vedacdo de transferéncia de quotas a que se re-
fere o art. 334 do Cdédigo Comercial, porque a mulher casada nio ¢
terceiro, mas sécia para todos os efeitos legais. Ndo se trata, pois, de
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transferéncia de quotas por ato voluntario do sécio, mas de desdobra-
mento das quotas sociais de quem ja era sdcia pela comunicacio de-
corrente da comunh&o universal de bens do casamento.

Ao caso ha de se aplicar a regra do art. 668 do antigo Cddigo de
Processo Civil, que manda que se apurem os haveres do sécio quan-
do de sua retirada sem dissolver a sociedade, o que deve ser realiza-
do por meio da dissolu¢do da sociedade, como ora se processa.

A dissolugdo parcial da sociedade pode assim ser pedida pela
mulher que recebeu quota social na separacédo judicial se ndo preten-
de nela continuar, pelo que se impde reformar a sentenca.”

No ponto que ainda interessa, embora rejeitando os declaratérios, afir-
mou-se (fls. 617/618):

“Nio existem as apontadas contradigdo e omissdo no acdrdio,
pois tudo que esta cogitado nos embargos foi nele solucionado.

Realmente, a clausula contratual fala em falecimento ou interdi-
¢do, mas foi ela usada como refor¢o de argumentagio para demonstrar
que existe previsio para o sucessor ingressar na sociedade e pedir sua
dissolugdo.

E nem contraditdrio é o acdérdio ao sustentar que o casamento
com comunhfo de bens torna a mulher sécia de sociedade por quotas
de sociedade comercial de que é socio o marido, tendo em vista que
existe a comunhfo de todos os bens.

Existente esta comunhio, a despeito de o art. 20 do Cddigo Ci-
vil dispor que a sociedade nfo se confunde com as pessoas dos sdcios,
indiscutivel é o direito de quem se torna proprietario de uma quota
social de vé-la desdobrada em valores, expressa em dinheiro, enfim.
Ninguém pode ser obrigado a ficar em permanente comunhio, man-
tendo seu bem indisponivel indefinidamente, como ¢ a pretensdo dos
Réus.

De outra parte, se a apura¢do de haveres tratada no art. 668 do
CPC poderia ser pedida, sem dissolugdo da sociedade, justificada esta
a pretensio da Autora que, com apoio na legislacdo processual para
chegar a fase final de apurar o que lhe pertence para a retirada da
empresa, tem o cuidado de ir ao processo de conhecimento, primeiro,
para sé depois, chegar ao ponto que lhe seria possivel. Aplicar-se-ia no
caso o ditado: quem pode o mais, pode o menos...”
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Por outro lado, insurgem-se os Réus aduzindo que a Autora ndo pos-
sui legitimidade ativa ad causam para propor a ag¢éo, pois o fato de rece-
ber, em partilha, quotas de seu ex-cdnjuge nio lhe da a condigdo de sdcia.

Em prol de sua tese, trazem a colacgo julgado desta Corte, o REsp n.
29.897-4-R]J, Relator o Sr. Ministro Dias Trindade. Examino, pois, 0 espe-
cial pelo dissenso interpretativo.

Com efeito, ex-mulher do socio de sociedade por cotas, nfo é s6cia da
mesma e, ainda que meeira dos bens de seu ex-marido, ndo tem legitimi-
dade para propor a agdo de dissolugdo parcial da empresa para obtengio do
valor das cotas que houve pela separagio, uma vez que estranha ao quadro
social da firma; por isso nfo pode interferir na administragio dessas empre-
sas.

Impende distinguir a meagio, cujo direito foi reconhecido a ex-mulher
do sécio, de sua participagdo na sociedade, em que sé os quotistas tém aces-
so. A ora recorrida tem direito a meag¢do nas quotas que o seu ex-marido
detém nas empresas. Mas nfo ostentando a gualidade de quctista, posto que
nio admitida na sociedade, ndo pode, por isso, repete-se, pedir a dissolu-
¢8o parcial da sociedade.

Com razdo, pois, os Recorrentes quando dizem (fl. 623):

“Restou comprovado nos autos que a Recorrida néo era sdcia das
sociedades cuja dissolugé@o pleiteou. O fato de ter sido casada com um
dos sdcios, em regime de comunhéo universal de bens, e, posteriormen-
te, em separac¢io judicial, ter sido contemplada com 50% (cinglienta
por cento) das quotas de seu ex-conjuge ndo insere a mesma 1.0s qua-
dros sociais das referidas empresas.

Assim, é evidente que uma coisa é a meag¢do da Recorrida, outra
¢ a participa¢do na sociedade.
Ora, eméritos julgadores, a préprio Recorrida afirmou na pega

exordial (fl. 4) que ‘nfo conseguiu ser aceita no convivio social’.

Por conseguinte, ndo possui a Recorrida, que inquestionavelmente
nfo é socia, legitimidade ativa ad causam para requerer a dissolugio
parcial das sociedades em comento.

Apenas os sécios sfo partes legitimas para figurar no pélo ativo
da lide.”

A propdsito, preleciona Wille Duarte Costa (fl. 624):
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[49

. a leginmagdo ativa e passiva, para a agdo de dissolugdo e li-
quidag¢do da soctedade cabe aos socios, cujos interesses sdo conflitantes.
Como regra, ao socio cabe a iniciativa da agdo, que é dirigida contra os
demais socios e ndo contra a sociedade. Assim ocorre, porque aos s6cios
interessa sempre que a sociedade continue ou desaparega. Dai terem eles
legitimidade ad causam para figurarem como sujeitos, ativo e passivo,
da relagdo juridica processual.” (in Digesto de Processo, vol. I, Edito-
ra Forense, p. 120).

Consoante ja afirmado, a transferéncia das quotas através da partilha
dos bens de um dos sdcios, quando da separagio judicial, como no caso ocor-
reu, ndo investiu, desde logo, a cessionaria na condi¢do de sécia-quotista da
sociedade, ja que para isso deveria ter sido respeitado o direito de preferén-
cia dos demais sécios. Como se sabe, essa situagio ficaria na dependéncia
da concordincia da maioria do capital social e do que dispde o contrato
social, o qual, no caso concreto, s prevé o ingresso do meeiro e/ou dos her-
deiros, no caso de falecimento ou interdigdo, caso expressem tal desejo no
prazo de trinta dias do falecimento ou da interdi¢éo, néo estabelecendo o
ingresso da ex-mulher do sécio pela dissolucio do casamento. Dai porque
cabera apuragio dos haveres e pagamento aquele que for o titular desse di-
reito, no caso, o ex-marido-cedente, faltando, assim, a ex-mulher a legiti-
midade para promover a agdo de dissolucio da sociedade e apuragio dos
haveres.

Nesse mesmo sentido ja se manifestou a Turma, quando do julgamen-
to do REsp n. 29.897-4-R]J, Relator Min. Dias Trindade, cujo acérdao res-
tou, assim, ementado:

“Comercial. Sociedade por quotas de responsabilidade limitada.
Aquisi¢do de quotas. Apura¢do de haveres. Direito do sdcio.

A acdo de apuracio de haveres em sociedade comercial por quo-
tas de responsabilidade limitada cabe somente a quem dela seja sécio,
ndo se equiparando a tal quem adquire quotas de outro socio, ainda que
por partilha em dissolu¢do de casamento pelo regime da comunhio de
bens.”

S. Ex.* ali deixou consignado que:

“O fato da partilha, contudo, ndo faz s6cio o ex-marido da sécia,
dado que ndo é apenas a aquisi¢do de quotas que imp&e a admissio
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societaria, pois que necessario se apresenta o consentimento dos de-
mais socios e, em complementacdo, o arquivamento na Junta Comer-
cial da alteragdo do contrato.

O negodcio resultante da aquisigdo, por qualquer modo, teria de
ser considerado entre o sécio de quem foram adquiridas as quotas e o
adquirente, sendo, assim, inter allios.

No caso, antes da dissolu¢do do casamento, nio obstante a comu-~
nhio do regime de bens, o marido nfo era socio da empresa, mas, sua
mulher, com maior razdo, ap0s a partilha das quotas, socio ndo é o seu
adquirente.

E a agdo de apuragio de haveres é propria do sécio, como esta
no art. 15 do Decreto n. 3.708, de 10 de janeiro de 1919, que regula
as sociedades por quotas de responsabilidade limitada: ‘Assiste aos
socios’, diz essa regra.

Assim, ao ter por legitimado para o exercicio dessa a¢do o deten-
tor de quotas, que nfo é sdcio da Empresa-recorrente, contrariou o
acorddo esse dispositivo legal, como o que se contém no art. 334, bem
assim o art. 301, ambos do Cddigo Comercial, pois que considerou
como s6cio quem ndo foi admitido como tal pelos demais s6cios e néo
tem titulo de sdcio, mediante arquivamento de alteragdo do contrato
social na Junta Comercial.”

Naquela assentada, ao proferir voto-vogal, ressaltei:

“... a sociedade, que embora possa ser tida, dependendo das suas
caracteristicas, como sociedade de capital, é nitidamente considerada
no Direito Brasileiro como sociedade de pessoas, dai a exigéncia da
affectio societatis, pelo menos na sua formagéo. Seria absolutamen-
te estranhével que se impingisse, por sucessio, ao quadro social aquele
que, nio tendo participado da sua formacéo, viesse a receber parte des-
sas cotas. Notadamente, como no caso ocorrente, quando se trata de
uma sociedade familiar...” (DJ de 1.3.1993).

Neste caso, o que prevé o contrato da sociedade vem destacado na sen-
tenca a fl. 556, assim:

“Q contrato social de Curso Promove Ltda, fl. 67, previa, confor-
me alterac¢io social, que o cdnjuge meeiro seria admitido na sociedade,
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em caso de morte do s6cio ou sua interdi¢do e desde que comunicasse
sua inten¢do aos demais sdcios. Ndo ha previsdo de admissdo de so6-
cio em caso de separacdo do casal, quando um deles seja 0 sdcio, nfo
sendo licito incluir-se hipotese nfo prevista no contrato social.

Nio provou, a Autora, tenha comunicado aos sdcios sua intengdo
de integrar as sociedades, como sécia, nem se provou tenham os de-
mais sdcios a0 menos tido conhecimento da cessfo de quotas ocorri-
da no processo de dissolugdo de sociedade conjugal.

O casamento pelo regime de comunhio de bem conferiu a Autora
a co-propriedade das quotas do seu ex-marido, ndo a qualidade de s6-
cio, de caracteristica intuito personae, faltando-lhe capacidade legal
para exigir a dissolu¢do ou a apuragio de haveres, posto que ao rece-
ber, em partilha, as quotas sociais ndo foi admitida como sdécia.”

Concluindo a fl. 557:

“Admitindo-se a co-propriedade das quotas, em conseqiiéncia da
partilha, somente o sdcio titular, Paulo Estevam da Silva Bastos, é que
pode exercer os direitos de sdcio-quotista, conforme se infere da licdo
de Jodo Eunapio Borges, in Curso de Direito Comercial Terrestre,
Forense, p. 348:

‘Devem exercer em comum os direitos respectivos os co-
-proprietarios da cota indivisa, que designardo entre si, um que
os represente no exercicio dos direitos de sécio — dispGe o art.
62 do Decreto n. 3.708. Perante a sociedade, o condominio da
cota praticamente desaparece, entendendo-se ela com o represen-
tante unico eleito pelos co-proprietarios. Se esses nio providen-
ciaram a escolha, a sociedade podera considerar qualquer deles
como o proprietario unico da cota, acrescentando o art. 6= que,
na falta deste representante, os atos praticados pela sociedade em
relagdo a qualquer dos sdcios co-proprietarios produzem efeitos
contra todos, inclusive quanto aos herdeiros dos sdcios.’

Desnecessario, portanto, o exame da prova pericial realizada.”

Nem se argumente que assim decidindo se abstera a mulher de rece-
ber o que houve na dissolu¢io de seu casamento.
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Com a partilha da comunhio, estabeleceu-se a relagio inter allios
entre os ex-cénjuges.

Se o contrato, como se viu, ndo estabeleceu o ingresso do cdnjuge
meeiro no caso de dissolu¢io do casamento, se os cotistas sequer foram
cientificados da cessdo de cotas ocorrida entre os ex-cdnjuges; ndo se afi-
gura suficiente a legitimacgfo pretendida pela Autora para a presente agio
o s6 fato de haver afirmado que nfo ingressou na sociedade por jamais ter
existido afei¢do entre ela e os demais sdcios, sendo impossivel estabelecer
se entre ela e seu ex-cdnjuge que remanesce cotista das empresas, para pe-
dir sua dissolu¢io parcial com a apurac@o de haveres, como feito.

Do precedente desta Turma, vale ainda transcrever-se 0s votos-vo-
gais dos Srs. Ministros Claudio Santos e Eduardo Ribeiro, que assim se
manifestaram quanto ao tema:

“Q Sr. Ministro Cldudio Santos: Sr. Presidente, na verdade to-
dos os critérios para a classifica¢do das sociedades comerciais sdo fa-
lhos. O melhor deles, talvez, seja aquele que divide as sociedades co-
merciais segundo a responsabilidade dos interessados, sejam eles cha-
mados sécios ou acionistas. O fato é que esta classificagio de socie-
dades em sociedade de pessoas e de capitais, € o critério menos juri-
dico de todos, porque, na verdade, a constitui¢io de uma sociedade
depende sempre de pessoas naturais e para elas devem fluir capitais.
Por outro lado, a sociedade por cota de responsabilidade limitada ja-~
mais poderia ser considerada uma sociedade exclusivamente de capi-
tais, sobretudo porque é constituida através de contratos, e para a pra-
tica desses atos, logicamente, ha de haver a convergéncia de vontade
das pessoas que participam do ato.

Portanto, estou de pleno acordo com o pensamento do Sr. Minis-
tro-Relator, entendendo que, quando muito, se poderia admitir a exis-
téncia de uma sociedade a margem entre aqueles que se tornaram de-
tentores daquela cota ou daquelas cotas de capital, por forga da par-
tilha. O ingresso de um estranho na sociedade, entretanto, no caso con-
creto, dependeria do consentimento dos demais.

Acompanho o voto do Sr. Ministro-Relator.”

“QO Sr. Ministro Eduardo Ribeiro: A questio é bastante contro-
vertida, como o Ministro Claudio Santos salientou. Ndo empresto ade-
sdo ao entendimento de que a cessdo das cotas depende sempre do con-
sentimento dos demais socios. Parece-me que depende do exame do ato
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constitutivo da sociedade saber se se deu preponderancia ao carater da
participagdo das pessoas ou simplesmente do aporte de capitais. En-
tendo até que as cotas, em principio, podem ser cedidas. O contrario,
entretanto, podera resultar do contrato. Eo que sucede no caso, como
se salientou.

Nas circunstincias, pois, tenho como adequada a solugdo dada,
com a invoca¢do do disposto no art. 334 do Cdédigo Comercial.

Acompanho o Sr. Ministro-Relator.”

Insustentavel afigura-se, portanto, a tese afirmada no acérdio de nido
ser a mulher casada terceiro, mas sdcia para todos os efeitos legais (fl. 605)
em face da comunhdo, a despeito do are. 20 do CC (fl. 617), inobstante re-
conhecer o eminente Desembargador-Relator que tal assertiva se contrapde
a corrente doutrinaria e jurisprudencial sobre o tema.

Mestre Waldemar Ferreira, na exegese desse dispositivo legal, ja le-
cionava:

“Se nos termos do arr. 20 do CC, as pessoas juridicas tém exis-
téncia distinta da dos seus membros, quer isso dizer que os sécios, se-
jam de responsabilidade limitada, sejam de responsabilidade ilimita-
da, sendo pessoas distintas das pessoas juridicas, que eles criaram nio
podem ser com ela confundidos. Os direitos da sociedade sdo dela e
nio dos sécios. As obrigagdes por ela contraidas sdo dela e ndo deles.
Cada um tem os seus direitos e suas obrigagdes.” (Curso de Direito
Comercial, vol. I, fls. 211/212).

Por isso que o regime de comunhfo de bens do casamento faz da mu-
lher meeira do valor das cotas do marido e ndo socia da sociedade.

Tenho, pois, que o aresto, ao decidir como feito, discrepou da orien-
tacdo assentada na jurisprudéncia da Turma.

Ante o exposto, conhego do recurso, em face do dissenso interpretativo,
e dou-lhe provimento para, cassando o acordio recorrido, restabelecer a
sentenca.

VOTO-VENCEDOR

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Dissolugdo e liqui-
dacdo de sociedade por cotas de responsabilidade limitada, tudo girando em
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torno de partilha de bens decorrente de separacio judicial, alegando a Au-
tora que lhe coube 175.000 cotas em uma das sociedades ¢ 1.000.000 co-
tas em outra, equivalentes 4 metade da participagdo do ex-marido nas so-
ciedades. Sustenta que ndo tem “elo fundamental e essencial a sua perma-
néncia no corpo social das duas empresas, faltando-lhe affectio societatis,
devido, principalmente, a forma como foi admitida nas sociedades e que nio
conseguiu ser aceita no convivio social”.

A senteng¢a considerou que a Autora recebeu as cotas sem 0 expresso
consentimento dos demais socios, ndo havendo alteragdo contratual, ndo ten-
do, ainda, provado a comunicac¢do aos sécios de sua intengéo de integrar as
sociedades. Para a senteng¢a, 0 casamento pelo regime da comunhio conferiu
o direito a partilhar as cotas, mas nfo o de ser sdcia. Afirmando ser desne-
cessario o exame da prova pericial, a sentenga julgou improcedente o pedido.

Todavia, o Tribunal de Al¢ada de Minas Gerais reformou a sentenga
ao argumento de ter a mulher casada, como no caso, legitimidade para pe-
dir a indenizagdo de seus haveres por meio da dissolugéo parcial da socie-
dade, por ndo se tratar de terceiro. Os declaratérios foram rejeitados.

O voto do eminente Ministro Waldemar Zveiter, Relator, conhece e
prové o especial, entendendo que a ex-mulher, que adquiriu cotas pela par-
tilha decorrente da separacgédo judicial, nfo tem a qualidade de sécio.

A jurisprudéncia da Corte, como assinalou o Sr. Ministro Waldemar
Zveiter, ¢ no sentido de limitar o pedido de dissolu¢do parcial, com a con-
seqiiente apurac¢io de haveres, ao socio, “néo se equiparando a tal quem
adquire quotas de outro sdcio, ainda que por partilha em dissolu¢éo de ca-
samento pelo regime da comunhio de bens” (REsp n. 29.897-R], Relator
o Sr. Ministro Dias Trindade, DJ de 1.3.1993).

Como ¢ sabido, o Cdédigo Comercial de 1850, no art. 335, estabele-
ceu que as sociedades reputam-se dissolvidas quando “por vontade de um
dos sécios, sendo a sociedade celebrada por tempo indeterminado”. Poste-
riormente, o Decreto n. 3.708/1919 estabeleceu, no art. 15, que assiste aos
socios “que divergirem da alteragdo do contrato social a faculdade de se
retirarem da sociedade, obtendo o reembolso da quantia correspondente ao
seu capital, na propor¢do do ultimo balanco aprovado”. O Cdédigo de Pro-
cesso Civil de 1939, ao cuidar da dissolugdo e liquidacdo das sociedades,
civis ou mercantis, estabeleceu no art. 655 que, “nos casos previstos em lei
ou no contrato social, podera ser declarada, a requerimento de qualquer in-
teressado”, a dissolucio da sociedade. Essa disciplina juridica foi mantida
pelo Codigo de Processo Civil de 1973, na forma do art. 1.218, VIL.
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O Cébdigo Comercial estabelece os casos nos quais as sociedades re-.
putam-se dissolvidas, a saber: “1. Expirando o prazo ajustado da sua dura-
¢do; 2. Por quebra da sociedade, ou de qualquer dos s6cios; 3. Por mutuo
consenso de todos os sdcios; 4. Pela morte de um dos sécios, salvo conven-
¢d0 em contrdrio a respeito dos que sobreviverem; 5. Por vontade de um dos
sdcios, sendo a sociedade celebrada por tempo indeterminado”. E, ainda, no
art. 336, comanda o Cdédigo Comercial os casos nos quais as sociedades
podem ser dissolvidas, antes do periodo marcado no contrato. E o Decreto
n. 3.708/1919, como visto supra, indica o caso de dissolugdo requerida pelo
s6cio que divergir da alteracio do contrato social.

No caso da partilha decorrente da separa¢do judicial, a mulher ficou
com a metade das cotas socials, ou seja, essa metade j4 ndo integra mais o
patrimdénio do ex-marido, que, assim, na qualidade de sécio, detém, tecni-
camente, apenas, a metade das acOes que possuia antes. A outra metade nio
mais lhe pertence. As cotas pertenciam a comunhéo, que foi desfeita, repar-
tindo-se a propriedade. Nio deixou a partilha que as cotas ficassem em con-
dominio. Deu a parte de cada um. Tem ela, portanto, metade das cotas so-
ciais, mas ndo ¢é sdcia, ndo pode ingressar automaticamente na sociedade,
salvo previsdo contratual ou consentimento dos demais sdcios.

No Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, ao enfrentar questio seme-
lhante, na qual discutia-se a legitimidade ativa de donataria de 1/3 de co-
tas soclais para ingressar em Juizo, manifestei-me pela aplicagdo do art. 655
do antigo Cédigo de Processo Civil, admitindo que estava ela no conceito
de interessado ali previsto. Com mais razdo, reconhecendo a controvérsia
sobre a matéria e a linha do precedente da Corte, entendo agora que a mu-
lher que recebeu em partilha a metade das cotas sociais tem legitimidade
ativa para apurar os seus haveres, divergindo, assim, com todo o maior res-
peito, do voto do eminente Ministro Waldemar Zveiter, por quem tenho
conhecida admiragédo.

Nao autorizar que tal seja possivel, ou seja, vedar a legitimidade ati-
va nesses casos, significa negar valor ao bem partilhado, gerando conse-
giiéncias lesivas ao patriménio do cOnjuge-meeiro. Se sécio nio €, ndo se
lhe pode negar o direito de apurar os seus haveres, que judicialmente fo-
ram-lhe deferidos.

Todavia, no presente caso, ha, ainda, um outro aspecto que provoca a
minha divergéncia com o minucioso e sempre bem posto voto do Sr. Mi-
nistro Waldemar Zveiter. A leitura do acérdéo recorrido mostra que a pre-
tensfo da mulher nfo é entrar para a sociedade, mas, sim, apurar os seus
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haveres e, ainda, que na apelagdo afirma a mulher existir clausula contratual
el

que prevé o pagamento ao cdnjuge-meeiro ou herdeiro de seus sdcios. E, de

fato, o acdrdio recorrido esclarece, no particular, o que se segue:

“A despeito das opinides em contrario e da jurisprudéncia que se
torna majoritaria a respeito do tema, estou convencido de que ndo tem
como se sustentar a exegese que impede que a mulher casada e/ou her-
deiros do socio possam pedir a dissolug¢do parcial da sociedade para
a sua exclusio quando recebem as quotas sociais na separag¢io judicial
ou no inventario. E no caso dos autos, a possibilidade da dissolugéo
mais se afirma, tendo em vista os termos do contrato, que na clausula
décima dispde:

‘No caso de falecimento ou interdi¢do de qualquer dos s6-
cios, suas quotas passardo ao cdnjuge, meeiro, ou herdeiros, caso
estes assim expressarem este desejo a sociedade no prazo de 30
(trinta) dias, a contar da data do falecimento, ou da interdi¢éo,
atraves de carta dirigida a sociedade, ou de notificacdo judicial
a mesma.’ (fls. 18/20-TA).

Assim, nos termos do contrato, a mulher casada poderia ingres-
sar na empresa ao receber suas quotas sociais na separac¢io judicial, nfo
havendo como impedir que ela pe¢a a sua retirada, maxime conside-
rando-se o que dispde o § 5% do art. 226 da Constitui¢cdo Federal e o
art. 262 do Cédigo Civil. Ndo esta, destarte, a Autora obrigada a per-
manecer como sdcia nas referidas empresas mercantis, se dissolveu a
sociedade conjugal, que é muito mais importante. Donde nfo se apli-
car a espécie de vedacdo de transferéncia de quotas a que se refere o
art. 334 do Cddigo Comercial, porque a mulher casada nfo ¢ tercei-
ro, mas sdcia para todos os efeitos legais. N&o se trata, pois, de trans-
feréncia de quotas por ato voluntario do sécio, mas de desdobramen-
to das quotas sociais de quem j4 era s6cia pela comunica¢io decorren-
te da comunhfo universal de bens.” (fls. 604/605).

Independentemente da tese sustentada pelo acdrddo recorrido, ha, de
fato, no caso, uma interpretagido clara do contrato social, oferecida pelo voto-
-condutor, no sentido de que o cdnjuge-meeiro pode ingressar na socieda-
de. Ainda que se possa questionar a interpretacdo oferecida, ndo se pode
deixar de reconhecer que o acérddo recorrido interpretou clausula
contratual, o que provoca a incidéncia da Sumula n. 5 da Corte.
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Destarte, pedindo vénia ao eminente Ministro Waldemar Zveiter, eu
ndo conhego do especial.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Nilson Naves: O Tribunal de Alg¢ada de Minas Gerais
deu provimento a apela¢do da Autora, para, julgando procedente o pedido,
decretar a dissolugdo parcial da sociedade. Segundo o que consta destes
autos, por partilha de bens, decorrente de separacio judicial, recebera Ma-
ria Cristina 175.000 cotas de uma sociedade, e outras tantas ficaram com
0 seu ex-marido, a metade, portanto, da participa¢do dele na sociedade. A
sentenc¢a havia rejeitado o pedido. Aqui na Terceira Turma, o Ministro
Waldemar Zveiter esta dando provimento ao especial, para restabelecer a
sentenca, enquanto que o Ministro Menezes Direito ndo conhece do recurso.

“A Autora batalha, a bem da verdade, por sua exclusdo da sociedade”,
disse o Juiz Ximenes Carneiro, no julgamento da apelagio, “tratando-se, por
conseguinte, de pedido de dissolugéo parcial da empresa, com a retirada da
sdcia que ndo estd obrigada a ficar com sua vontade subordinada a dos de-
mais s6cios”. S. Ex.? disse mais o seguinte, em tdpicos ji4 constantes dos
votos que me precederam (18).

Ha precedente desta Turma a que aderi sem motivar o voto, conforme
o qual “A ag¢io de apuragdo de haveres em sociedade comercial por quotas
de responsabilidade limitada cabe somente a quem dela seja socio, nio se
equiparando a tal quem adquire quotas de outro sécio, ainda que por par-
tilha em dissolugdo de casamento pelo regime da comunhfo de bens”, é o
REsp n. 29.897, DJ de 1.3.1993, a que alude o Ministro Waldemar Zveiter.

No caso presente, no entanto, o acérddo mineiro, bem ou mal, inter-
pretou o contrato, razao pela qual pego vénia ao Relator para acompanhar
0o Ministro Menezes Direito.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro: Contribui com meu voto para a de-
cisdo tomada no julgamento do Recurso Especial n. 29.897, citado pelo
eminente Relator. Meditando sobre o tema, entretanto, convenci-me do de-
sacerto daquela deliberacfo.

A mulher, ora recorrida, era, com seu marido, comunheira dos bens,
entre eles as cotas sociais a cujo respeito se litiga. Dissolvida a sociedade
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conjugal, aquelas lhe couberam. Argumenta-se que néo era socia e que néo
poderia adquirir essa qualidade sem o consentimento dos demais. E se nio
¢ sdcia ndo pode pleitear a apuracido de haveres. Isso significa, como ob-
servou o Ministro Menezes Direito, que, na pratica, as cotas nio teriam
valor econdmico algum. Por néo ser socia, ndo lhe seria dado participar dos
Iucros. Pela mesma razdo, ndo pode pedir a apuracdo de seus haveres.

Tal solugdo, a meu ver, ndo se compadece com nosso sistema juridi-
co. Cumpre ter-se em conta que ndo se trata aqui de alienacdo de cota, ex-
pressa ou implicitamente vedada pelo contrato social, negdcio a que se pode
negar eficicia perante a sociedade.

Considero que, nas circunstidncias, ou se admite a mulher na socieda-
de, ou se procede a dissolugdo parcial. Priva-la de qualquer direito ¢ inad-
missivel.

Pego vénia para acompanhar o Ministro Menezes Direito, tanto mais
que, como salientou, o acérdio se funda também em interpretagio do con-

trato.
RECURSO ESPECIAL N. 115.671 - RS
(Registro n. 96.0076903-6)
Relator: Ministro Waldemar Zveiter

Recorrente:  Encol S/A Engenharia, Comércio e Industria
Advogados:  Luiz Augusto Franciosi Portal e outros
Recorrido: Jodo Henrique Herve Ramirez

Advogados:  Paulo de Tarso Dresch da Silveira e outros

EMENTA: Promessa de compra e venda de imoével — Pacto ce-
lebrado na vigéncia do Codecon — Clausula abusiva — A¢do proposta
pelo comprador.

I - O comprador inadimplente pode pleitear em juizo a devo-
lucdo das prestacles pagas e a rescisdo do pacto, em face do
desequilibrio financeiro resultante da aplica¢do dos sucessivos pla-
nos econdémicos.

II - Na exegese dos arts. 51 e 53 do Cédigo do Consumidor sao
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abusivas as clausulas que, em contrato de natureza adesiva, estabe-
lecam, rescindido este, tenha o promissario que perder as presta-
¢Oes pagas, sem que do negdcio tenha auferido qualquer vantagem.

III - Inviavel discussdo em torno de deducdo de quantias pa-
gas a titulo de despesas arcadas pela vendedora, por incidéncia da
Sumula n. 7-STJ.

IV — Recurso nio conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, prosseguindo no julgamento, apos o
voto-desempate do Sr. Ministro Barros Monteiro, por maioria, vencidos os
Srs. Ministros Paulo Costa Leite e Nilson Naves, ndo conhecer do recurso
especial. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Carlos Alberto
Menezes Direito, Paulo Costa Leite, Nilson Naves e Barros Monteiro (§ 39,
art. 162, RISTY). Impedido o Sr. Ministro Eduardo Ribeiro.

Brasilia-DF, 8 de agosto de 2000 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Waldemar Zveiter, Relator.

Publicado no DJ de 2.10.2000.
RELATORIO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter: Jodo Henrique Herve Ramirez ajui-
zou agdo de resolugdo contratual em desfavor de Encol S/A —~ Engenharia,
Comércio e Industria, aduzindo ter celebrado contrato particular de promes-
sa de compra e venda de imovel e levado a efeito o pagamento das presta-
¢Oes devidas enquanto lhe foi possivel, tornando-se inadimplente em virtude
de problemas financeiros, ocasionados pelo alto indice de reajuste das par-
celas; notificou o credor de sua desisténcia do contrato, requerendo, por con-
seguinte, a ndo-aplicagdo da clausula do contrato de adesdo que prevé, para
tal situac¢ao, perda de 90% dos valores ja pagos, com a devolugio dos va-
lores até entdo recebidos pela Ré.

A r. sentenca julgou parcialmente procedente o pedido “para condenar
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a Ré a devolver os valores cumpridos, atualizados desde os desembolsos,
pelos indices oficiais, até a data do efetivo pagamento, acrescidos de juros
legais, a partir da citagdo” (fl. 149).

Interposta apelagdo pela Encol e recurso adesivo pelo Autor, o egré-
gio Tribunal a quo deu parcial provimento ao primeiro recurso e total ao
segundo, em aresto assim ementado (fl. 195):

“Acdo de resolucdo contratual. Pedidos cumulados. Pedidos au-
ténomos.

Possibilidade de cumulacdo de a¢do de restitui¢do de numerario
com resolu¢do de contrato. Tais pedidos podem ser apreciados
desvinculados e a rejeicdo da acdo de desfazimento do contrato nio
leva a nao-acolhimento do outro, pois nfo se formam pedidos suces-
sivos.

Rompido o vinculo de conexio das obrigac¢des, findo estd o con-
trato, ndo havendo obice de que a resoluc¢do seja pronunciada judicial-
mente.

Recurso de apela¢do provido parcialmente e acolhimento do re-
curso adesivo.”

Ainda inconformada, interp8s a Empresa recurso especial, com fulcro
nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, sustentando ofensa aos ar-
tigos 82, 129, 145, 920, 924 ¢ 1.092, todos do Cdédigo Civil, além de di-
vergéncia jurisprudencial.

O recurso foi contra-arrazoado (fls. 221/228), admitido pela letra ¢
(fls. 229/231) e encaminhado a esta Corte.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter (Relator): Os artigos 82, 129, 145,
920 e 924 do Cddigo Civil ndo foram alvo do necessario prequestiona-
mento, o que faz incidir ao caso as Stmulas n. 282 e 356 do STF.

Quanto ao artigo 1.092 do mesmo diploma legal, foi ele correta-
mente aplicado pelo aresto recorrido, nestes termos (fls. 202/203):

“A magistrada, em seu decisério, afastou a postulagdo de pro-
clamagio de desfazimento do contrato ajustado entre as partes, com
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0 argumento de que o demandante, ndo pagando as prestagdes, nao es-
taria autorizado a buscar a resolucio do ajuste.

No entanto, labora em equivoco a diligente magistrada. Reconhe-
cida a impossibilidade objetiva de cumprimento do contrato, este fe-
neceu, operando-se a resoluc¢do de pleno direito, ndo havendo qualquer
Obice de que tal seja pronunciado judicialmente.

Em suma, se o promitente-comprador se vé privado do bem que
almejava e a ele é reconhecido o direito de devolugio das parcelas pa-
gas, ficando a Empresa-ré desonerada da entrega da contraprestagdo,
rompido esta o vinculo de conexio entre as obrigagdes.”

Com efeito, como bem ressaltado pelo Sr. Ministro Ruy Rosado de
Aguiar, quando do julgamento do REsp n. 109.331-SP, DJ de 31.3.1997:

“0O devedor inadimplente ndo tem, em principio, o direito de pe-
dir a resolugdo do contrato. Porém, se surgir fato superveniente, sufi-
cientemente forte para justificar aquele inadimplemento, a parte que
sofreu o efeito dessa alteragcdo objetiva da base em que foi celebrado
0 negdcio pode vir a juizo para provocar a extingdo do contrato. Aceita
essa premissa, a jurisprudéncia tem reconhecido como fato suficiente
para a resolugdo a posterior impossibilidade relativa de cumprir o con-
trato, por efeito da desvalorizagdo da moeda e da implantagdo de pla-
nos econdmicos e critérios de atualizagdo das dividas que desequili-
bram o or¢amento do devedor e o impedem de continuar cumprindo
o contrato. Nessa circunstincia, pode o devedor tomar a iniciativa da
propositura da agdo de rescisdo.”

E nesta Turma, examinando hipo6tese assemelhada, destacou o Sr. Mi-
nistro Menezes Direito em seu voto no REsp n. 61.190:

“A regra juridica que estabelece a devolugcio das importincias
pagas, mesmo considerando que houve a incidéncia da clausula
resolutiva expressa, vincula-se a iniciativa do credor em pleitear a re-
solugdo do contrato e a retomada do produto alienado, o que ndo ocor-
reu.

Todavia, ndo hd nenhuma regra juridica que impega o devedor, que
ndo pode mais pagar o imével avengado, requerer a devolugdo do que pa-
gou e entregar o bem alienado, ainda mais quando fez preceder o pedido
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de notificagdo judicial indicando que ndo mais possuia condigbes de hon-
rar 0s compromissos assumidos.

Na verdade, a discussdo em torno do art. 119 do Cédigo Civil
néo tem razdo de ser, no caso, diante da precauc¢io tomada pelo com-
prador de notificar judicialmente o vendedor de que ndo poderia con-
tinuar quitando as prestagdes, impondo-se, pois, a devolu¢io das im-
portincias ja pagas. A resolugdo foi de iniciativa do devedor, 0 que ndo
ofende a nenhuma regra juridica. Ao contrario, impedir o pedido do de-
vedor, no caso, malfere o referido art. 53 do Cédigo do Consumidor.”

Essa foi a hipotese discutida nestes autos. O devedor fez, também, pre-
ceder seu pedido de notificacdo ao credor, dando-lhe conta de ndo mais
poder manter o compromisso assumido.

Quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, ndo foi ele comprovado
nos moldes exigidos pelo Regimento Interno desta Corte.

O presente processo versa sobre contrato celebrado quando ja em vi-
gor as normas do Cdédigo de Defesa do Consumidor; por outro lado, de todos
os arestos apontados como paradigmas, nenhum deles faz mengio a data de
celebracdo do pacto, circunstidncia esta fundamental ao deslinde da contro-
vérsia.

Registre-se que, quanto ao art. 924 do Cddigo Civil a que alude o
Recorrente, ndo foi objeto de deliberacéo pelo acérdio, nem opostos os ne-
cessarios embargos de declaracdo com o fim de prequestiona-lo, tornando
invidvel, nesta sede, sua apreciagio.

Por fim, quanto a aplicagdo do art. 53 do Codecon, para os contratos
firmados posteriormente 4 sua vigéncia, o compromissario-comprador tem
o direito de receber parte do que desembolsou na execugdo do pacto, fican-
do a vendedora com o suficiente para fazer face as despesas que teve com
o contrato. Porém, tal aspecto néo foi discutido nas instdncias ordinarias,
ficando vedado aqui o seu debate por incidéncia, também, da Stmula n. 7-
STJ.

Por todo o exposto, ndo conhego do recurso.

E 0 meu voto.
VOTO-DESEMPATE

O Sr. Ministro Barros Monteiro: 1. Trata-se de ag¢do de resolugdo
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contratual proposta por compromissario-comprador contra a Encol S/A -
Engenharia, Comércio e Industria, sob a alegagio de que celebrou com a
Ré promessa de venda e compra de unidade habitacional, havendo efetua-
do o pagamento das prestagdes enquanto lhe foi possivel. Esclareceu que,
diante da impossibilidade de continuar solvendo as parcelas, notificou a cre-
dora de sua desisténcia do contrato, buscando, por conseguinte, a ndo-apli-
cagdo da cldusula segundo a qual o devedor perde 90% dos valores ja pa-
gos.

A sentenga julgou procedente, em parte, o pedido para condenar a Ré
a restituir os valores cumpridos, atualizados desde os desembolsos, pelos
indices oficiais, até a data do efetivo pagamento.

Interposta a apelacio pela Ré e recurso adesivo pelo Autor, a Nona
Camara Civel do Tribunal de Algada do Rio Grande do Sul deu parcial pro-
vimento ao recurso da primeira e integral do segundo, em ac6rdio assim
ementado:

“Acdo de resolugdo contratual. Pedidos curnulados. Pedidos au-
tdnomos.

Possibilidade de cumulagio de ag¢do de restitui¢do de numerario
com resoluc¢do de contrato. Tais pedidos podem ser apreciados
desvinculados e a rejeigdo da ag¢do de desfazimento do contrato nio
leva a nfo-acolhimento do outro, pois néo se formam pedidos suces-
sivos.

Rompido o vinculo de conexdo das obrigagdes, findo estd o con-
trato, ndo havendo dbice de que a resolugdo seja pronunciada judicial-
mente.

Recurso de apelagdo provido parcialmente e acolhimento do re-
curso adesivo.” (fl. 195).

Ainda irresignada, manifestou a Ré recurso especial, apontando ofen-
sa aos arts. 81, 129, 145, 920, 924 e 1.092, paragrafo unico, do CC, além
de dissidio jurisprudencial. Sustentou que a parte inadimplente ndo pode
pleitear a devolu¢do dos valores pagos. Aduziu ser valida a cldusula que pre-
vé a perda das parcelas em decorréncia da resoluc¢do do contrato de com-
promisso de venda e compra. Entendeu, ao final, que cabia ao Tribunal de
origem reduzir a penalidade eleita e, assim, ao menos preservar & Recor-
rente o reembolso de seus custos administrativos.

Iniciado o julgamento do REsp interposto, o Sr. Ministro-Relator ndo
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conheceu do apelo extremo, no que foi acompanhado pelo Sr. Ministro
Carlos Alberto Menezes Direito, enquanto que o Sr. Ministro Costa Leite,
dele conhecendo, deu-lhe provimento, acompanhado pelo Sr. Ministro
Nilson Naves.

2. Na assentada anterior, instalou-se a divergéncia com o voto profe-
rido pelo Ex.m° Sr. Ministro Costa Leite, cujo entendimento entdo pronun-
ciado era no sentido de que a parte inadimplente ndo pode postular a re-
solugdo contratual. Consoante registrado, perfilhou idéntica orientagéo o Sr.
Ministro Nilson Naves.

Estou acompanhando o voto do Sr. Ministro-Relator em sua integra-
lidade.

Em primeiro lugar, os temas alusivos aos arts. 82, 129, 145 e 920 do
CC nifo foram ventilados pela decisdo recorrida, restando ausente, assim, o
requisito do prequestionamento (Sumulas n. 282 e 356-STF).

Depois, tem a jurisprudéncia da Quarta Turma considerado que “o de-
vedor inadimplente nfo tem, em principio, o direito de pedir a resolugio
do contrato. Porém, se surgir fato superveniente, suficientemente forte para
justificar aquele inadimplemento, a parte que sofreu o efeito dessa altera-
¢do objetiva da base em que foi celebrado o negdcio pode vir a juizo para
provocar a extingdo do contrato. Aceita essa premissa, a jurisprudéncia tem
reconhecido como fato suficiente para a resolugfo a posterior impossibili-
dade relativa de cumprir o contrato, por efeito da desvalorizagdo da moe-
da e da implantagdo de planos econdmicos e critérios de atualizagdo das
dividas que desequilibram o or¢amento do devedor e o impedem de conti-
nuar cumprindo o contrato. Nessa circunstincia, pode o devedor tomar a
iniciativa da propositura da acdo de rescisdo”. (REsp n. 109.331-SP, Rela-
tor Ministro Ruy Rosado de Aguiar, aresto este expressamente evocado pelo
eminente Ministro-Relator).

Aliss, em julgamento posterior, aquele mesmo érgéo fracionario houve
por bem proclamar que “o comprador que deixa de cumprir o contrato ale-
gando insuportabilidade da obrigac¢io tem o direito de promover acdo para
receber a restituicdo das importincias pagas” (REsp n. 132.903-SP, Rela-
tor por igual o Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar).

De superar-se, pois, a preliminar de caréncia da agdo por impossibi-
lidade juridica do pedido.
QOutro item questionado diz com a nulidade da clausula contratual, vis-

to estabelecer ela a perda de 90% das parcelas solvidas pelo compromis-
sario-comprador. Ainda nesse particular desassiste razo a Recorrente, desde
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que a diretriz tragada por esta Casa se alinha no rumo de que a estipula-
¢80 contratual é realmente nula quando preveja a perda quase total das im-
portdncias pagas, isto por consistir em verdadeira burla a preceituac¢io do
art. 53 do Codecon. Confira-se o julgado proferido no REsp n. 96.640-DF,
Relator Ministro Ruy Rosado de Aguiar.

Tocante a redug¢do do montante da cldusula penal para permitir o reem-
bolso dos custos administrativos da Ré-recorrente, tal como assinalou o Sr.
Ministro-Relator deste feito, o acordéo recorrido ndo versou sobre o tema,
mesmo em face do disposto no art. 924, razdo pela qual também faltante,
neste topico, o requisito do prequestionamento.

Por derradeiro, o dissidio interpretativo ndo se mostra suscetivel de
consumar-se, seja porque nio demonstrado nos moldes exigidos pelo RIST],
seja porque dessemelhantes, de qualquer forma, as situa¢des retratadas pe-
los paradigmas colacionados.

3. Isto posto, peco vénia aos votos discrepantes para acompanhar o Sr.
Ministro-Relator e o Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, ndo co-
nhecendo do recurso.

E como voto.

RECURSO ESPECIAL N. 122.488 - MT
(Registro n. 97.0016316-4)

Relator: : Ministro Waldemar Zveiter

Relator designado: Ministro Ari Pargendler

Recorrentes: Juscimar de Brito Parreira e cOnjuge
Advogados: - Ana Paula da Veiga Carlota e outros
Recorrido: Banco do Estado do Mato Grosso S/A — Bemat
Advogados: Francisco de Assis da Silva Lopes e outros

EMENTA: Processo Civil — A¢do cautelar — Indisponibilidade de
bens por for¢a de medida liminar — Posterior suspensdao do proces-
so — Decisdo, e ndo despacho de mero expediente.

A acdo cautelar tem objeto préprio e processamento auténomo,
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nio dependendo do que for decidido na ac¢fo principal; aquele, o 0b-
jeto, consiste no exame da necessidade, ou ndo, da tutela cautelar, e
este, 0 processamento, tem tramite célere, como dispde o rito espe-
cial, ainda mais quando os efeitos da medida liminar sdo gravissimos
— e, nessa linha, o ato que ordena a suspensiao do processo cautelar
constitui decisdo, sujeita a recurso. Recurso especial provido para
que, afastada a preliminar de nio-conhecimento, o Tribunal a quo
prossiga no julgamento deo agravo de instrumento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por maioria, vencido o Sr. Ministro-
Relator, conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento. Lavrara o
acorddo o Sr. Ministro Ari Pargendler. Participaram do julgamento os Srs.
Ministros Ari Pargendler, Carlos Alberto Menezes Direito, Nancy Andrighi
e Antdnio de Padua Ribeiro.

Brasilia-DF, 20 de fevereiro de 2001 (data do julgamento).

Ministro Ari Pargendler, Presidente e Relator p/ acérdio.

Publicado no DJ de 25.6.2001.
RELATORIO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter: O Banco do Estado do Mato Grosso
S/A promoveu medida cautelar objetivando a indisponibilidade dos bens de
Juscimar de Brito Parreira e coénjuge (fls. 10/15). Deferida a medida, foi
posteriormente ajuizada a¢do de responsabilidade civil por ato ilicito.

No curso da relagdo processual, o magistrado de 12 instdncia assim se
manifestou (fl. 6):

“Vistos, etc.
Aguarde-se a instru¢do do processo principal.

A cautelar, como salientou o érgio do Ministério Publico, sera
decidida simultaneamente com a a¢do principal.

Cumpra-se.”
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Interposto agravo de instrumento contra o mencionado pronunciamen-
to judicial, ndo foi o recurso conhecido pelo Tribunal de Justica do Estado
do Mato Grosso, nos termos da ementa seguinte (fl. 125):

“Ementa: Agravo de instrumento. Irresignacdo contra despacho de
mero expediente. Inviabilidade. N&o-conhecimento. A unanimidade.

O despacho de mero expediente que apenas impulsiona o processo
¢ irrecorrivel, o que torna forgoso o nao-conhecimento do agravo de
instrumento contra ele interposto.”

Contra esta decis@o, Juscimar de Brito Parreira e cdnjuge manifestam
o presente recurso especial onde alegam violagdo aos arts. 125, I; 162, §§
12 e 2% 806 e 808 do Cddigo de Processo Civil (fls. 175/185).

O Banco-recorrido ofereceu contra-razdes as fls. 191/211.

Admitido na origem, o recurso ascendeu a esta Corte, vindo-me os au-
tos distribuidos e conclusos para julgamento.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opina pelo ndo-
-conhecimento do recurso (parecer de fls. 241/243).

E o sintético relatério.

Ementa: Processual Civil. Pronunciamento judicial que posterga
o julgamento da agdo cautelar para a ocasido do julgamento da a¢io
principal. Despacho de mero expediente. Interpretacdo do art. 162 do
CPC. Alegativa de ofensa aos arts. 125, I; 806 e 808 da lei processual.
Falta de prequestionamento.

I — O prequestionamento é pressuposto imanente aos recursos de
natureza excepcional. Para configura-lo, o Colegiado de origem deve
se pronunciar expressamente sobre a questdo federal suscitada. Opostos
os declaratdrios e, ainda assim, ausente o prequestionamento da ma-
téria, cabe veicular o recurso especial a alegagdo de ofensa ao art. 535,
II, do CPC. Hipétese em que, aplicavel o ébice da Stimula n. 211-STJ.

II — Em se tratando de mero despacho de expediente que apenas
determinou a jun¢fo da agdo cautelar ao processo principal para jul-
gamento simultidneo, nfo ha que se falar em recurso, ja que, ndo cau-
sando gravame, ndo implica em sucumbeéncia. Pronunciamento judicial
que nio se enquadra na categoria de decisdo interlocutéria.

IIT — Recurso especial ndo conhecido.
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vOTO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter (Relator): Como abreviadamente re-
latei, trata-se de recurso especial interposto, com amparo na alinea a do
permissivo constitucional, contra acérddo do Tribunal de Justica do Esta-
do do Mato Grosso que nio conheceu do agravo de instrumento dos Recor-
rentes, ao fundamento de que irrecorrivel a decisdo impugnada, por tratar-
-se de despacho de mero expediente.

A pretensdo recursal encontra-se embasada na alegagio de ofensa aos
arts. 125, I; 162, 806 e 808 do Cddigo de Processo Civil.

Assinalo, de plano, que malgrado a interposi¢do dos declaratérios de
fls. 132/141, o art. 125, I (principio da igualdade de tratamento entre as
partes), ¢ arts. 806 e 808 (tempestividade da propositura da a¢do principal)
do CPC, nio foram objeto de apreciacdo no Colegiado de origem. Como
o recurso especial nfo se encontra atrelado a alegagfo de ofensa ao art. 535,
II, do CPC, resta aplicar, na espécie, a Stmula n. 211-STJ, por estar au-
sente o pressuposto indispensavel do prequestionamento.

Feita esta ressalva, passo ao exame da questdo federal que estd a me-
recer o crivo desta egrégia Corte.

Cuida-se de definir se o pronunciamento judicial que determina o jul-
gamento da ag¢fo cautelar preparatoria, juntamente com o da ag¢do princi-
pal, é decisfo interlocutéria ou despacho de mero expediente.

O ordenamento juridico patrio contempla como espécies de atos judi-
cials: as sentencgas, os acordfos, os despachos e as decisGes interlocutérias.
Estas ultimas, originarias do Direito romano, onde as sentengas se contra-
punham as interlocu¢des — atos do juiz resolviam questdes surgidas no curso
do processo, mas que nido decidiam o mérito da causa (res iudicio
deducta).

O nosso Cddigo de Processo Civil teve a virtude de eleger alguns re-
quisitos caracterizadores do provimento de natureza interlocutdria. O pri-
meiro deles é que tenha sido proferida no curso do processo. Além disso, deve
resolver uma questdo incidente.

Ainda no tocante as interlocutdrias, ndo se preocupou o legislador pro-
cessual em realgar seu contetido como fez com as sentencas, classificando-
-as em terminativas e definitivas.

Ha3, ainda, os despachos denominados de “mero expediente”, que séo
aqueles atos judiciais despidos de carga decisdria, destinados tio-somente
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a impulsionar o andamento da relagdo processual. Por outro lado, é verda-
de que o CPC nem sempre conseguiu uma precisdo absoluta em sua termi-
nologia nominando de despacho o que seria verdadeira interlocug¢io e vice-
-versa. Nelson Nery Junior! explicita que:

“A pedra de toque estabelecida pelo CPC para classificar os pro-
nunciamentos do Juiz de 1® grau ¢ a finalidade do ato, seu objetivo,
seu sentido teleoldgico, sua conseqiiéncia. Se a finalidade do ato for
extinguir o processo, sera sentenga; se seu objetivo for decidir, no curso
do processo, sem extingui-lo, questdo incidente sera decisfo inter-
locutdria; se sua finalidade for a de apenas dar andamento ao proces-
s0, sem nada decidir, sera despacho.”

A meu sentir, 0 pronunciamento judicial em exame, apesar de profe-
rido no curso do processo, ndo possui qualquer contetdo decisorio capaz
de gerar gravame a parte. Assim, bem decidiu o acérddo recorrido ao con-
signar que (fl. 123):

“Como se depreende da simples andilise desse contexto, chega-se
facilmente a conclus@o de que o ato do juiz deve, for¢cosamente, ser
qualificado como despacho de mero expediente, através do qual ele
apenas ordenou a jun¢do da cautelar ao processo principal para julga-
mento simultdneo, aguardando-se a instrugdo deste.

Aligs, essa forma de proceder ndo caracteriza, sequer, aquela de-
cisdo interlocutéria definida no § 22 do art. 162 do CPC, posto que
nenhum incidente foi decidido.

Para dar maior sustentaculo a decisdo, trago a colagdo alguns ar-
restos de situagles que se assemelham ao caso em apre¢o. Vejamos, in
verbis:

‘E.irrecorrivel o ato do juiz, se dele nio resulta lesividade
a parte (RT 570/137, 12 col. em.). Assim, em linha de principio,
todo ato judicial preparatério de decisdo ou sentenga ulteriores
¢é irrecorrivel, porque ndo causa prejuizo, uma vez que O recurso
pode ser interposto posteriormente.” (in CPC e Legislagdo Pro-
cessual em Vigor, 24* ed., p. 355).

1 Nelson Nery Junior, Cddigo de Processo Civil Comentado, RT, 32 ed., 1997, p. 466.
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E mais:

‘Se existe simples despacho que apenas impulsiona o pro-
cesso, ndo resolve questdo alguma, a parte cabe provocar a dis-
cussdo, impugnando o ato processual de simples expediente. Da
intimac¢do da decisdo que se proferir entdo, neste ou naquele sen-
tido, é que comegari a correr o prazo para o recurso eventual-
mente cabivel.” (RT 479/158) (in CPC e Legisla¢do Processual
em Vigor, 24® ed., p. 356).

Pelo exposto e acolhendo, em parte, o parecer ministerial, ndo
conheg¢o do agravo.”

Com efeito, em se tratando de mero despacho de expediente que ape-
nas determinou o julgamento conjunto da agdo cautelar com a principal ndo
ha que se falar em recurso, ja que, ndo causando gravame, ndo implica em
sucumbéncia. Como sabido, a medida do recurso, que caracteriza o interes-
se para recorrer, é a sucumbéncia.

A parte, para ter interesse em interpor recurso, ha de se fundar num
prejuizo qualquer, até mesmo de ordem processual. O despacho de expedien-
te é meramente preparatério para decisdo subseqiiente. E desta ultima que
a parte pode recorrer, inexistindo interesse em se irresignar daquele (art.
504, CPC).

Assim, para haver decisdo passivel de recurso é necessario que o juiz
resolva, no curso da causa, uma questdo surgida entre os litigantes. A sim-
ples determinacio de julgamento conjunto de medida cautelar e a respec-
tiva agdo principal configura despacho de mero expediente, ndo sujeito, por-
tanto, a impugnacio recursal.

Ante o exposto, ndo conhec¢o do recurso especial.

E como voto.
vOTO

O Sr. Ministro Ari Pargendler: Nos autos de agio cautelar proposta
pelo Banco do Estado do Mato Grosso S/A, o MM. Juiz de Direito Dr.
Gerson Ferreira Paes deferiu medida liminar, tornando indisponiveis os bens
de Juscimar de Brito Parreira e de Margarete Auxiliadora Coelho Parreira
(fl. 16).
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Apds contestacdo (fls. 23/33) e réplica (fls. 35/39), o MM. Juiz de
Direito proferiu a seguinte deciséo:

“Vistos, etc.

Aguarde-se a instru¢do do processo principal. A cautelar, como
salientou o 6rgdo do Ministério Publico, sera decidida simultaneamen-
te com a ac¢do principal.” (fl. 46).

Seguiu-se agravo de instrumento (fls. 3/9), de que a egrégia Primeira
Céamara Civel do Tribunal de Justi¢ca do Estado do Mato Grosso, Relator o
eminente Desembargador José Jurandir de Lima, nos termos do acérdio
assim ementado:

“Agravo de instrumento. Irresigna¢io contra despacho de mero
expediente. Inviabilidade. Ndo-conhecimento. A unanimidade. O des-
pacho de mero expediente que apenas impulsiona o processo ¢
irrecorrivel, o que torna for¢oso o ndo-conhecimento do agravo de ins-
trumento contra ele interposto.” (fl. 125).

Data venia, a agfo cautelar tem objeto préprio e processamento au-
ténomo, ndo dependendo do que for decidido na ac¢do principal; aquele, o
objero, consiste no exame da necessidade, ou ndo, da tutela cautelar, e este,
0 processamento, tem tramite célere, como dispde o rito especial, ainda mais
quando os efeitos da medida liminar s8o gravissimos — e, nessa linha, o ato
que ordena a suspensfo do processo cautelar constitui decisdo sujeita a re-
curso.

Voto, por isso, no sentido de conhecer do recurso especial e de dar-
-lhe provimento para que, afastada a preliminar de nio-conhecimento, o Tri-
bunal a quo prossiga no julgamento do agrave de instrumento.

VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Sr. Presidente, ago-
ra estou entendendo, com a explicagdo do Sr. Ministro Waldemar Zveiter,
que existe o prequestionamento, que esse despacho pode ter carga de
lesividade porque, se existe uma cautelar que determina a indisponibilidade
dos bens, evidentemente, a paralisacio do processo pode eternizar essa
indisponibilidade; portanto, ele tem carga de lesividade.
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Peg¢o vénia ao Sr. Ministro Waldemar Zveiter para acompanhar o voto
do Sr. Ministro Ari Pargendler.

VOTO

O Sr. Ministro Anténio de Padua Ribeiro: Sr. Presidente, a meu ver,
no caso, o juiz decidiu uma questdo de direito, isto é, sobre se o0 processo
cautelar deve seguir ou n#o paralelamente ao processo principal. Ndo esta
condicionada a sua decisfo a instru¢do do processo. Portanto, trata-se de uma
questao de direito e, assim sendo, entendo que o agravo é cabivel.

Acompanho, pelas conclusdes, o voto divergente do Sr. Ari Pargendler.

Conheg¢o do recurso e dou-lhe provimento.

RECURSO ESPECIAL N. 122.938 - AL
(Registro n. 97.0017070-5)

Relator: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito
Recorrente: Trikem S/A

Advogados: Luiz Carlos Bettiol e outros

Recorrido: Banco do Brasil S/A

Advogados: Eliezer de Oliveira Felinto Melo e outros

Sustenta¢do oral: Luiz Carlos Bettiol (pela recorrente)

EMENTA: Sociedade an6énima — A¢des preferenciais — Dividen-
do minimo - Incentivos fiscais — Prequestionamento — Dissidio.

1. Ndo colhe éxito a passagem pela instincia especial do recur-
sO que nao esta assentado no devido prequestionamento. No caso, o
acordao recorrido, como reconhecido pela empresa-recorrente, nio
cuidou das leis sobre incentivos fiscais, que teriam, segundo o re-
curso, incidéncia para reger a relacdo juridica em conflito. E,
malgrado a apresentacio propria dos embargos de declaragio, a re-
corrente nio suscitou viola¢io ao art. 535 do Cddigo de Processo Ci-
vil.
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2. O dissidio ndo esta presente quando o paradigma vem na
esteira das leis de incentivos fiscais, ndo desafiadas pelo acdrdio
recorrido.

3. Recurso especial ndo conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos vo-
tos ¢ das notas taquigraficas a seguir, apds o voto-vista do Sr. Ministro
Waldemar Zveiter, por maioria, ndo conhecer do recurso especial, vencido
o Sr. Ministro Eduardo Ribeiro. Participaram do julgamento os Srs. Minis-
tros Paulo Costa Leite, Eduardo Ribeiro e Waldemar Zveiter. Ausente, jus-
tificadamente, nessa assentada, o Sr. Ministro Paulo Costa Leite. Ndo par-
ticipou do julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves (art. 162, § 22, RIST]).

Brasilia-DF, 16 de fevereiro de 2001 (data do julgamento).

Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente e Relator.

Publicado no DJ de 9.4.2001.
RELATORIO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Trikem S/A (suces-
sora de Salgema Industrias Quimicas S/A) interpde recurso especial, com
fundamento nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, contra acérdéo
da Segunda Céamara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Alagoas, as-
sim ementado:

“Ag¢do ordindria, com preceito cominatorio, cumulada com ndeni-
zagdo por perdas e danos. Competéncia da Justiga Federal: inexistente;
a Comissdo de Valores Mobiliarios ndo interessada como autora, ré,
assistente ou oponente (art. 109, I, CF).

Estaturo de sociedade andénima: hierarquicamente inferior a Lei
das Sociedades Anénimas; nulidade ou ineficacia da regra estatutaria,
colidente com a regra legal.

Agbes preferenciais classe ‘A’: direito evidente as bonifica¢des, re-
ceitas, participagdo nos lucros remanescentes, requeridas.
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Decisdo: sentenga mantida, in integrum; uninime, negando-se
provimento ao recurso.” (fl. 422).

Houve embargos de declaracéo (fl. 429), rejeitados (fl. 438).

Sustenta a Recorrente negativa de vigéncia a leis de incentivos fiscais,
eis que, como encerrando normas especiais, “incidem nos fatos da causa,
afastando as regras concorrentes da Lei Geral das Sociedades An6nimas” (fl.
451). Anote-se:

“a) Decreto-Let n. 1.376, de 12.12.1974, que cria o Finor — Fundo
de Desenvolvimento do Nordeste, e 0 mecanismo especial pelo qual as
pessoas juridicas em geral poderiam deduzir, do Imposto de Renda a
pagar, parcelas expressivas para aplicacio em determinados projetos
em 1mplantagdo na regido nordestina; (esse dispositivo legal exigia
(art. 8%, § 22) que o Finor somente subscrevesse, com seus recursos,
acdes preferenciais de empresas incentivadas que contivessem clausu-
la de participag¢é@o integral nos resultados, ndo sendo admitida nenhu-
ma forma complementar de qualificacdo dessas agles.)

b) Decreto-Let n. 1.419, de 11 de setembro de 1975, que em seu
art. 1%, paragrafo tinico, abriu exce¢fo ao disposto no acima referido
art. 82, § 2%, do Decreto-Lei n. 1.376/1974, para contemplar os pro-
jetos de instalacdo de empresas que tivessem sido aprovados pela
Sudene antes de 12 de dezembro de 1974;

Nesses casos, o Finor poderia subscrever, como subscreveu as
a¢Oes discutidas no presente caso sub judice, a¢les preferenciais de
classe a que estivessem asseguradas, no minimo, as seguintes vanta-
gens:

a) prioridade na distribui¢io de dividendo minimo;
b) prioridade no reembolso do capital;

c) participagdo, sem restri¢cdes, no aumento de capital decorren-
te de corre¢lo monetaria.

Para que o Finor as subscrevesse, as empresas cujos projetos ha-
viam sido aprovados antes de 12.12.1974, criaram classes de a¢des
preferenciais com as caracteristicas estatuidas no Decreto-Lei n.
1.419/1975, art. 1%, paragrafo tinico, classes essas que foram destina-
das exclusivamente a subscri¢do pelo Finor.

¢) Lei n. 5.508, de 11 de outubro de 1968, cujo art. 44 suprime o
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direito de preferéncia a subscri¢do de novas ag¢des pelos titulares de
a¢8es subscritas com recursos oriundos de incentivos fiscais;

d) Decreto-Lei n. 1.307, de 16 de janerro de 1974, cujo art. 22 de-
termina que, decorrido o prazo legal de sua intransferibilidade, as
a¢Oes resultantes da incorpora¢do a empresa beneficiaria de recursos
oriundos de incentivos fiscais, passarfo a reger-se pelas disposi¢Ses do
Decreto-Lei n. 2.627, de 26 de setembro de 1940 (e ndo pela Lei n.
6.404/1976, inexistente a época, o que implica questdo de interpreta-
¢do restritiva suficientemente exposta no lugar proprio — contestacio,
apelacio, peti¢do de 23 de agosto de 1991).” (fls. 451/452).

Argumenta que os dispositivos legais referidos ndo foram examinados
ou discutidos pelo acérddo recorrido sob o argumento de que a Lei das
Sociedades Andnimas seria hierarquicamente superior ao estatuto da Recor-
rente, negando, assim, vigéncia a préopria Lei das S/A, Lei n. 6.404/1976,
que em seu artigo 299 determina a plena vigéncia das disposicdes especiais
indicadas.

Alega, ainda, que as a¢gles preferenciais classe “A” do Banco do Bra-
sil S/A s3o oriundas de incentivos fiscais, subscritas com recursos do Finor
— Fundo de Investimentos do Nordeste, regidas, portanto, pela legislacio
especial acima mencionada, sendo irrelevante a denominag¢éo que a elas se
dé (A, B, C, D, ou 1, 2, 3, 4), eis que o importante sdo os direitos, vanta-
gens e privilégios que elas conferem aos seus titulares, se “forem os mes-
mos, as agdes sdo idénticas, independentemente da denomina¢ido que as dis-
tingam™ (fl. 450).

Indica, para comprovar a divergéncia jurisprudencial, precedente do
Tribunal de Justica do Estado da Bahia.

Houve contra-razdes (fls. 510 a 520) e o recurso especial foi admiti-
do (fl. 525).

Trikem S/A habilitou-se no processo como sucessora da Recorrente (fl.
538), o que foi deferido apds a concordancia do Banco do Brasil S/A (fl.
586), alterando-se a autuagfo.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito (Relator): O Banco do
Brasil S/A ajuizou agfo ordinaria, com preceito cominatério, cumulada com
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perdas e danos contra a Salgema Industrias Quimicas S/A. A sentenga jul-
gou procedente o pedido “para, declarando o direito do Autor, no que se
refere o direito as a¢les classe ‘A’ 4 bonificagdo resultante da capitalizagdo
de lucros e outras receitas e a participa¢do nos lucros remanescentes, apos
o recebimento do dividendo minimo, condenando a demandada a proceder
a adaptacéo do seu estatuto a Lei n. 6.404/1976, consoante determina o ar-
tigo 296, no tocante a exclusio das restrigdes, abusivas, as agdes preferen-
ciais classe ‘A’, cominando com multa diaria no valor de CR$ 1.270,00
(hum mil duzentos e setenta cruzeiros reais), atualizado monetariamente,
em favor do Autor, enquanto perdurarem as restrigles estatutarias e legais
referidas”. Foi, também, a Empresa-ré condenada a indenizar o Autor “pa-
gando toda a diferenga entre os valores efetivamente pagos e aqueles legal-
mente devidos, sob dividendos e bonificacées em ac¢les, a partir da data da
aquisi¢do das agdes, corrigida monetariamente, a ser apurada por liquida-
¢do de sentenga”. O Tribunal de Justica de Alagoas manteve integro o
decisum. Os declaratérios da Ré foram rejeitados.

O primeiro ataque do especial esta centrado na incidéncia das leis es-
peciais de incentivos fiscais, tema que foi objeto dos embargos de declara-
¢do. Ocorre que a Recorrente, expressamente, assevera que “em passagem
alguma de suas 6 (seis) folhas, o venerando Acdérddo n. 2.13/1996 aborda,
examina ou repele, fundamentadamente, a aplicacdo dessas leis excepcionais
ao caso concreto”, para afirmar, mais adiante, que “havia e ha graves omis-
sdes no venerando Acoérdio n. 2.13/1996 que convém suprir ou esclarecer”.

Essas passagens do especial sdo suficientes para demonstrar que nfo
houve o imperativo prequestionamento das regras juridicas sobre incenti-
vos fiscais. E, ainda, nfo veio o recurso com o flanco da violagdo ao art. 535
do Cédigo de Processo Civil, fechando, por completo, a porta do especial.

O mesmo se diga no que se refere ao art. 299 da Lei das Sociedades
por Ac¢des, ndo desafiado pelo acdérddo recorrido.

Sob o titulo “Dissidio Jurisprudencial”, o recurso faz menc¢fo ao tre-
cho do acdérddo dos declaratdrios sobre a auséncia de embargos de declara-
¢ao da sentenca, “tornando inoportuna ou preclusa a matéria reclamada nes-
ta Instincia Superior”, para indicar que tal “doutrina opde-se frontalmen-
te ao disposto nos arts. 515 a 517 do Cddigo de Processo Civil, e inclusive,
ao que se entende, tradicionalmente, em nosso Direito, por efeito devolutivo
da apelacdo”. Com todo respeito, porém, essa conseqiéncia pretendida pela
Empresa-recorrente néo tem qualquer suporte. O que o Tribunal de origem
asseverou no julgamento dos declaratdrios foi que na petigdo recursal “néo
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se nota qualquer indica¢do ou transcri¢do de tema juridico que haja sido
esquecido ou omitido pelo aresto. Ao revés disso, lendo-se 0 Acdrddo n.
2.13/1996, observa-se e constata-se, com clareza, que todos os temas e as-
pectos juridicos que a Embargante suscitou nas suas razdes de apelante (fls.
406/431), foram analisadas, de forma sucinta e suficientemente fundamen-
tadas, como se percebe do lucido texto expresso as fls. 422/425”, E, ain-
da, considerou o acoérdido que foi reconhecido, “com evidéncia, o direito das
acdes preferenciais participarem dos lucros distribuidos, sob pena de
transforma-los em dividendo fixo, assim como reconheceu a ilegalidade nos
estatutos da Embargante ndo permitido, o Embargado nas bonificagdes re-
sultantes de capitalizagdo de lucros além do recebimento do dividendo mi-
nimo, por afrontar os arts. 5% e 34, § 3% 17, §§ 3% e 4%, da Lei das Socie-
dades Andnimas”. E, finalmente, o acérdio, expressamente, afirmou que
“ndo se vislumbra qualquer obscuridade ou contradi¢do nos fundamentos do
decisum, injustamente hostilizado pela Recorrente, que argumentos soli-
dos nio apresentou nesse sentido”, para concluir que a entdo embargante
pretende “apresentar outra interpretagio, ao fato e ao direito, diversa,
conflitante, destoante do entendimento fundamentado da Segunda Camara
Civel deste Tribunal, e, sem razido, modificar ou alterar a esséncia, ou ma-
téria, do mérito do decisum através de embargos declaratérios juridicamen-
te insustentaveis”. Esta, portanto, muito claro que ndo ha qualquer mossa
aos mencionados artigos 515 a 517 do Cddigo de Processo Civil.

Pela alinea ¢ da regra constitucional de regéncia, também, ndo pode
passar o recurso, a medida que os paradigmas estdo calgados pelas leis de
incentivos fiscais, que nio foram, como ja visto, enfrentadas pelo acdérdio
recorrido.

Destarte, eu ndo conhego do recurso.
VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro: Primeira questdo a merecer exame
diz com a possivel aplicagdo das leis especiais relativas a incentivos fis-
cais. O eminente Relator salientou, entretanto, que, como consignado pela
prépria Recorrente, o acdérdio disso ndo cuidou, faltando, pois, o
prequestionamento. Certo, apresentaram-se embargos declaratérios, mas a
omissdo continuou, subsistindo a impossibilidade de o especial fundar-se na
discussdo de temas ausentes do julgado estadual (Sumula n. 211). A infra-
¢do eventualmente ocorrida podera ter sido do artigo 535 do Cddigo de
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Processo Civil, mas ndo da legislagdo de cuja incidéncia ndo se cogitou. E
ndo se alegou violagdo dessa norma processual.

Suscita-se, no recurso, possivel contrariedade aos artigos 515 a 517 do
CPC. Entretanto, a assertiva constante do acdérddo que julgou os
declaratorios, que com isso poderia guardar pertinéncia, foi apresentada
como um argumento a mais, apds a afirmacgio de que todos os temas teriam
sido examinados.

Note-se, ainda, que o recurso nio conclui de forma coerente com ale-
gacdo de vicio no julgamento dos embargos, consistente em nio se ter su-
prido omissdo que de fato existia. Com efeito, ndo se pleiteou se cassasse
a decisfo, para que outra fosse proferida, com exame da matéria a cujo res-
peito nfo se teria pronunciado o Tribunal.

Assim como o Relator, tenho como inviavel o exame dos temas rela-
tivos a legislagdo especial invocada.

Deve-se verificar, entretanto, quanto a possivel violacdo das normas da
Lei das Sociedades por A¢des, com base nos quais acolheu-se o pedido do
Autor.

Dois sdo os temas. Um primeiro, referente aos dividendos que devem
ser atribuidos as a¢des preferenciais classe “A”. Passo a seu exame.

De acordo com o estatuto da sociedade, a tais agbes é devido dividendo
prioritario de dez por cento, nfo participando, entretanto, dos lucros rema-
nescentes. A sentenca teve por ilegal essa disposi¢do estatutiria, entenden-
do que contrariava o contido nos §§ 3¢ e 4* do artigo 17 da Leis das S/A.
Invocou, também, seu artigo 109. O acérdio indica, ainda, os artigos 5% e
34, § 3=

O artigo 5% da Lei n. 6.404/1976 nio se vincula a hipotese. Ndo esta
em questdo deva o estatuto fixar o valor do capital social em moeda nacio-
nal. Também nfo se percebe a razdo de ser de mencionar-se o § 32 do arti-
go 34. O § 3= do artigo 17 determina devam o dividendo fixo ou minimo,
assim como o prémio de reembolso, quando estipulados em determinada
importincia em moeda, ser corrigidos na mesma propor¢do em que o for
o capital social. Mais uma norma de todo irrelevante para a decis@io da cau-
sa. O § 4% importa muito, mas para o outro tema, de que adiante se cuida-
ra.

Resta o artigo 109, que dispde sobre os direitos essenciais dos acio-
nistas, entre eles inserindo o de participar dos lucros sociais.
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O estatuto n#o afronta essa norma. Ao titular das agSes em pauta € as-
segurado o direito a determinado dividendo, a ser prioritariamente recebi-
do. Participa, pois, dos lucros. E a propria lei prevé a possibilidade de a¢des
com dividendo fixo que, 4 mingua de norma em contrario do estatuto, ndo
participardo dos lucros remanescentes. SO se poderia cogitar de infragfo a
esse artigo caso se fixasse um dividendo de valor vil, meramente simboli-
co, com o objetivo de fraudar a lei. N&o é o caso, nem isso se alega.

Argumenta-se que, na especie, se trata de a¢des com dividendo mini-
mo e que se estaria dando o tratamento reservado aquelas com dividendo
fixo. Considero haver equivoco. Ndo ha dispositivo algum na Lei n. 6.404
que vede se estabeleca seja devido um dividendo minimo, prioritario, e a
esse se limite a participa¢fo nos lucros de determinada classe de agdes. O
§ 22 do artigo 17 é expresso. O ali previsto é aplicavel quando nio haja dis-
posi¢do em contrario do estatuto. A esse, por conseguinte, a toda evidéncia,
¢ licito dispor de forma diferente. A faculdade resulta, ainda, do artigo 19.

Entendo, pois, que a decisdo contrariou as disposi¢des citadas, ao vis-
lumbrar proibi¢do a norma estatutaria, relativa a dividendos, quando proi-
bi¢do ndo ha.

Qutro ponto refere-se a participacdo dos proprietarios das agdes em
questdo nos aumentos de capital, decorrentes da capitaliza¢do de reservas
ou lucros, vedada pelo estatuto da companhia.

N&o ha duvida alguma — e assim sempre se entendeu — que n#o seria
licito afastar a participagdo de quaisquer acionistas dos aumentos de capi-
tal oriundos de corregio monetaria. O contrario importaria, manifestamente,
lesdo a tais acionistas. A situa¢io é diferente, entretanto, quando se cuida
do que se realiza pela capitalizacdo de lucros ou reservas.

Sendo possivel limitar o que é devido a determinada classe de agQes,
quando se trata de distribuir os lucros, mediante pagamento de dividendos,
coerentemente ndo haveriam elas de participar do aumento de capital de-
corrente da sua capitalizagio. Os acionistas que nfo tém direito & percep-
¢do dos lucros, acima de um certo teto, se distribuidos como dividendos,
logicamente haveriam de ser excluidos dos aumentos de capital feitos com
esses mesmos lucros, se ndo distribuidos e acumulados em alguns exerci-
cios.

Impor-se a participagdo em tais aumentos significa, indiretamente, fa-
zer letra morta a permissdo, contida no artigo 17, § 22, de limita¢io dos
dividendos. Aquilo que nio se recebe a esse titulo sera recebido pela incor-
porag¢do dos lucros ao capital.
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A incoeréncia soma-se grave inconveniente. A capitalizagdo dos lucros,
que permite o crescimento da empresa, serd desestimulada, em favor de sua
distribui¢do, na forma de dividendos.

Ocorre, entretanto, que o § 4 do artigo 17 da Lei n. 6.404/1976 é
peremptdrio na proibi¢do. Ndo é dado ao estatuto “excluir ou restringir o
direito das ag¢des preferenciais de participar dos aumentos de capital decor-
rentes de corre¢do monetaria (art. 167) e da capitaliza¢io de reservas e lu-
cros (art. 169)”,

O ilustre comercialista Alfredo Lamy Filho, em parecer que se encontra
nos autos, apos assinalar a incongruéncia que resultaria do entendimento do
texto, como resulta de sua expresséo literal, sustenta que sé seria aplicavel
quando ndo se tratasse de agdes com dividendo fixo.

Considero que seria for¢ar em excesso a exegese da norma. Incidiria
apenas na hipoétese, sumamente improvavel, de pretender-se que determina-
da classe de ag8es participaria integralmente da distribuicdo dos lucros, mas
nio quando fossem capitalizados. Parece-me mais correto entender-se, como
Fabio Comparato, também autor de parecer inserido nos autos, que, em-
bora exista a contradigdo, ndo se pode afasta-la sem amputar a disposi¢do legal.

Saliento que, pelos motivos inicialmente declinados, vinculados a falta
de prequestionamento, a matéria ¢ examinada apenas em vista das normas
da Lei das Sociedades por Agdes.

Por todo o exposto, conhego parcialmente do recurso e, nessa parte
dou-lhe provimento para, reformando o acérdio, julgar improcedente a agdo
quando pretende o reconhecimento da nulidade da disposi¢do do estatuto
que veda a participagdo dos titulares das agSes mencionadas na inicial nos
lucros remanescentes, ap6s a distribui¢do do dividendo minimo. Em conse-
gléncia, fica afastada a obrigacio do pagamento das diferencas. Cada uma
das partes arcara com metade das custas e pagara honorarios de dez por
cento sobre o valor da causa.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter: Cuidam os autos de agdo ordindria,
com preceito cominatério, cumulada com perdas e danos ajuizados por Ban-
co do Brasil contra Salgema Induastrias Quimicas S/A, buscando diferengas de
dividendos que entende devidos, eis que titular de a¢des preferenciais “classe A”.

O pedido foi julgado procedente pelas instdncias ordindrias, o que mo-
tivou o presente recurso especial da Empresa-ré, o qual nfo foi conhecido
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pelo eminente Relator, Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, sob os
fundamentos assim resumidos na seguinte ementa:

“Sociedade andnima. A¢des preferenciais. Dividendo minimo.
Incentivos fiscais. Prequestionamento. Dissidio.

Nio colhe éxito a passagem pela instdncia especial do recurso que
néo estd assentado no devido prequestionamento. No caso, o acdérdio
recorrido, como reconhecido pela Empresa-ré, ndo cuidou das leis so-
bre incentivos fiscais, que teriam, segundo o recurso, incidéncia para
reger a relagdo juridica em conflito. E, malgrado a apresenta¢do pro-
pria dos embargos de declarag@o, a Recorrente nédo suscitou violagio
ao art. 535 do Codigo de Processo Civil.

O dissidio nio esta presente quando o paradigma vem na esteira
das leis de incentivos fiscais, ndo desafiadas pelo acérddo recorrido.

Recurso especial ndo conhecido.”

O eminente Ministro Eduardo Ribeiro solicitou vista dos autos e di-
vergiu do Relator, entendendo prequestionadas as normas da Lei das Socie-
dades Andnimas, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, deu-lhe pro-
vimento para, “reformando o acdrdio, julgar improcedente a agdo quando
pretende o reconhecimento da nulidade da disposi¢do do estatuto que veda
a participa¢do dos titulares das a¢gSes mencionadas na inicial nos lucros re-
manescentes, ap6s a distribui¢do do dividendo minimo. Em conseqiiéncia,
fica afastada a obriga¢io do pagamento das diferengas. Cada uma das par-
tes arcara com metade das custas e pagara honorarios de dez por cento so-
bre o valor da causa”.

Apos estudo atento dos autos, e ndo obstante o brilhante voto apresen-
tado pelo Ministro Eduardo Ribeiro, estou em que a questdo, tal como posta
no recurso, carece do devido prequestionamento, pressuposto inarredavel
quando se trata de apelo dirigido a esta Corte.

Tal qual o eminente Ministro-Relator, ndo conheg¢o do recurso.

RECURSO ESPECIAL N. 202.682 - RJ
(Registro n. 99.0008023-8)

Relator: Ministro Nilson Naves
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Recorrente: Fundac¢do Cerj de Seguridade Social — Brasiletros
Advogados: Lycurgo Leite Neto e outros

Recorrida: Pinto de Almeida Engenharia S/A

Advogados: Arnaldo Versiani Leite Soares e outros

Sustentagdo oral: José Vicente Vargas Junior (pela recorrente) e Arnaldo
Versiani Leite Soares (pela recorrida)

EMENTA: Recurso (apelagio) — Preparo (porte de retorno) —
Falta (insignificAncia) — Desercdo (inocorréncia).

1. Ha, nos registros do Superior Tribunal, precedentes segundo
os quais “a insuficiéncia do preparo nio conduz a deser¢do” (por to-
dos, REsp n. 196.988, DJ de 3.5.1999).

2. Também ha precedentes nos quais, tratando-se de falta in-
significante (em caso de porte de retorno), ndo se reconheceu a de-
sercdo (por todos, REsp n. 211.614, DJ de 23.8.1999). “A insuficién-
cia no valor do preparo implicara desercdo, se 0 recorrente, intima-
do, nfo vier a supri-lo no prazo de cinco dias” (§ 22 do art. 511 do
Cédigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n. 9.756/1998).

3. Em decorréncia, entendeu a Terceira Turma, por maioria de
votos, que o recolhimento a destempo do porte de retorno (equiva-

lente a R$ 9,83) “¢é insuficiente para determinar a deser¢io do ape-
lo” (REsp n. 211.614).

4. Recurso especial conhecido e provido, a fim de que na ori-
gem se retome o julgamento da apelagio.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por maioria, vencido o Sr. Ministro
Carlos Alberto Menezes Direito, conhecer do recurso especial e dar-lhe
provimento. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Eduardo Ribei-
ro, Waldemar Zveiter, Ari Pargendler e Carlos Alberto Menezes Direito.

Brasilia-DF, 16 de setembro de 1999 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente.

Ministro Nilson Naves, Relator.

Publicado no DJ de 28.8.2000.
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RELATORIO

O Sr. Ministro Nilson Naves: Em 4.11.1997 nio se recebeu a apela-
¢do da Ré, de acordo com a seguinte decisio:

“Considerando que, nos termos do art. 511 do CPC, com a re-
dacdo que lhe deu a Lei n. 8.950/1994, o preparo do recursc deve ser
imediato, nele incluido o porte de remessa e de retorno na forma do
disposto no Ato Executivo Conjunto n. 6/1997, de 16.6.1997, publi-
cado em 25.6.1997, o mesmo acontecendo com a justificativa para o
seu nio-recolhimento integral em tempo habil, o que ndo ocorreu na
espécie, ndo tendo a Apelante recolhido a importincia referente ao
porte de remessa e de retorno, julgo deserta a apelagdo de fls. 362/380
interposta por Fundacdo Cerj de Seguridade Social — Brasiletros.”

Ao agravo de instrumento negou-se provimento, em acérddo assim
ementado: “Apelagdo. Preparo sem o pagamento do porte de remessa e re-
torno. Desergdo. De acordo com o art. 511 do CPC, o preparo do recurso
deve ser provado no ato da interposi¢do e inclui a verba referente ao porte
de remessa e retorno. Feito a destempo, deserta é a apelagfo. Recurso
improvido”. Disse o Tribunal:

“O Ato Executivo Conjunto n. 6/1997, do Presidente do Tribu-
nal de Justi¢ca e do Corregedor-Geral da Justiga, foi republicado no dia
20 do corrente, no sentido de alertar os ilustres advogados e demais
interessados.

De acordo com o art. 511 do CPC, o recurso deve ser interpos-
to simultaneamente ao pagamento do preparo, no qual se inclui o va-
lor equivalente ao porte de retorno.

A apela¢do foi interposta em 28.10.1997, sem o comprovante do
porte de remessa e retorno, sendo acompanhada apenas pelo pagamento
do preparo, tudo como se vé de fls. 86 ¢ 105.

Por tais fundamentos, nega-se provimento ao recurso, revogando-
-se a liminar de fl. 118.”

Rejeitaram-se os embargos de declaragdo apresentados, conforme esta
ementa: “Embargos de declaragfo. Ndo havendo no acérddo obscuridade,
duavida ou contradi¢@o, nem omissdo de matéria que se impunha decidir,
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devem ser rejeitados. Impropriedade dos embargos de declara¢do para re-
ver o julgado ou modificar a sua fundamentag¢io de acordo com a convenién-
cia dos embargantes”.

Pela alinea a, alega a Recorrente que o acdérddo ofendeu os arts. 535
(c.c. 0 art. 93, IX, da Constituigdo), 511 e 519 do Codigo de Processo Ci-
vil. Pela alinea ¢, alega que a orientacio local divergiu da de outros tribu-
nais.

Foi o recurso especial admitido, nos termos seguintes, em resumo:

“Quando da interposigdo da apelagio ndo comprovou a Recorren-
te o preparo integral, eis que nio recolheu, como certificado em fl.
106, os valores referentes a remessa e ao porte de retorno do recurso,
como determinado pelo Ato Executivo n. 6/1997 desta Corte de Jus-
tiga. Veio a fazé-lo, posteriormente, quando ja escoado o prazo
recursal.

Sustenta, em primeiro plano, ofensa ao artigo 535 do Cddigo de
Processo Civil. No particular, ndo lhe assiste razfo, por isso que, nio
padecendo o aresto embargado dos vicios processuais elencados no
referido preceptivo legal, o recurso nfo podia mesmo ser conhecido.”

“Aduz, ainda, violado o artigo 511 do Co6digo de Processo Civil
e interpretado divergentemente o artigo 519 também da lei adjetiva
civil.

Em que pese nfdo ter desincumbido o recorrente a contento da ta-
refa de demonstrar a divergéncia jurisprudencial, resulta essa notdria,
0 que o exime na trilha de remansosa jurisprudéncia, de énus maior.

Na verdade, a colenda Corte tem reiteradamente reconhecido que
o preparo insuficiente ndo ha de ser tido como falta de preparo.

Assim posta a questdo, quer pela letra a, quer pela letra ¢ da
franquia constitucional, a matéria esta a merecer reexame.

Assim fundado, inadmito o recurso extraordinario e admito o re-
curso especial, com respaldo no artigo 105, III, a e ¢, da Constitui-
¢do Federal.

Subam os autos ao egrégio Superior Tribunal de Justi¢a.”

E o relatodrio.
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VOTO

O Sr. Ministro Nilson Naves (Relator): Precedera a decisdo do juiz do
processo a seguinte certiddo do escrivdo: “Certifico e dou fé que a apela-
¢do interposta pela Ré é tempestiva. Certifico, ainda, que a Apelante nio
efetuou o pagamento do porte de remessa ¢ do porte de retorno, tendo com-
provado tdo-somente o recolhimento das custas do preparo da apelagdo”.
Sucedeu a decisdo pedido de reconsideracio, resumidamente: “consideran-
do o vulto deste pleito e a insignificante quantia que deixou de ser reco-.
lhida, por entender a Suplicante que ja estaria compreendida nas custas pa-
gas, ¢ de se concluir que a respeitavel decisdo interlocutéria, que ora se pre-
tende seja reconsiderada, foi de extremo rigor, data venia, pois poderia,
pelo menos, ter concedido prazo para complementag¢io, no que diz respei-
to ao ‘porte de retorno’, providéncia essa, que ora se cumpre, conforme se
verifica do incluso comprovante”.

Congquanto se fale de despesas de remessa e retorno, cuida-se, no caso,
do porte de retorno a que referiu o Ato Executivo Conjunto n. 6/1997, nele
se louvando o acérddo que se deseja reformar. Conforme o art. 2* desse Ato
de 16.6, “O valor do porte de retorno devera ser recolhido simultaneamente
com o preparo do recurso, através da utiliza¢fo do formulario ‘Guia de
Recolhimento de Custas — Grec’, indicando-se o valor do preparo no campo
10 e o valor do porte de retorno no campo 11, devendo a parte interessada
informar que esse ultimo recolhimento é feito em favor do Fundo Especial
do Tribunal de Justica — FETJ — conta n. 003.03107.17”. Foi a apelagdo
interposta em 27.10.

Em resumo, alega a Recorrente que (I) “supds que, através do paga-
mento das custas — denominag¢do genérica para as despesas judiciais e
cartorarias —, estariam compreendidas todas as despesas para utilizacdo da
via recursal”; (II) “No caso, o preparo do recurso foi integralmente efetua-
do, restringindo-se a insuficiéncia, logo suprida, a despesa do ‘porte de re-
torno’, dai porque o Juizo Singular e a decisdo recorrida, ao interpreta-
rem o artigo 511 daquele mesmo Cddigo, fé-lo com desmedido rigor”;
(IIT) “N4&o se pode conceber que num processo em que se discute uma co-
brang¢a em torno de R$ 5.000.000,00 por uma infima importincia de R§
9,83, ndo se permita a parte sucumbente de socorrer-se do duplo grau de
jurisdigdo”; e (IV) “A vista disso, as partes que necessitam utilizar-se da
via recursal nas comarcas do interior, sofrem uma indevida exigéncia de
pagamento, nio extensivel aos processos da Capital, injusta, ilegal e
inconstitucional, pois estabelece regras diferentes para os iguais e que acabe
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lhes gerando um motivo a mais para a aplicagdo da pena de deser¢do, como
ocorreu no caso”,

Com a apelagio, recolheu-se a importincia de R§ 23,22, e com o pe-
dido de reconsideracio, R$ 21,62. Quero crer que se trata de quantia refe-
rente as despesas de remessa e retorno. O caso, no entanto, como ja se viu,
encontra-se adstrito ao porte de retorno: entdo, a importincia de R§ 9,83.

Quanto a alegacédo de ofensa ao art. 535, tal ndo procede, qual a orien-
tagdo do despacho de origem, cujos fundamentos estou adotando.

Pela letra do art. 511, compete ao Recorrente, no ato de interposigio,
comprovar o preparo, inclusive, ali esta escrito, o porte de retorno, sob pena
de desercdo. Na Corte Especial, ja fiquei vencido quando la, pela vez pri-
meira, discutia-se se era possivel preparar o recurso até o final do prazo
previsto para a sua interposi¢io. Entendia eu que sim, que era possivel. Aqui
na Turma, ja fiquei vencido quanto a que se deve intimar o Recorrente do
especial para o recolhimento das despesas de remessa e retorno. Aqui tam-
bém na Turma, vejam!, ja disse eu que o preparo insuficiente ndo se con-
funde com o nio-recolhimento do porte. S6 que, nesse precedente, também
apliquei as Stmulas n. 282 e 356-STF (REsp n. 158.012, DJ de 5.10.1998).

Nos nossos registros encontrei inumeros julgados consoante os quais
a “falta de preparo é que da ensejo & desercdo e nfo a sua insuficiéncia”
(REsp n. 182.516, DJ de 29.3.1999, Ministro Jos¢ Delgado, com citagdo de
7 outros, relatados pelos Ministros Dantas, Ruy, José Arnaldo, Milton, Ed-
son e Barros Monteiro). Segundo a ementa do REsp n. 196.988, “B paci-
fico o entendimento de que a insuficiéncia do preparo nio conduz a deser-
¢30” (DJ de 3.5.1999, Ministro Garcia Vieira). Da Quinta Turma, por exem-
plo, “A insuficiéncia do valor recolhido a titulo de preparo nédo pode ser
compreendida como falta deste a acarretar a pena de desergdo” (D] de
1.7.1999, Ministro Felix Fischer). Desta Turma, reportando-se a preceden-
tes de outras Turmas, eis a ementa do REsp n. 189.228: “O preparo efetuado
a tempo, mas por valor insuficiente, nfo equivale a auséncia de preparo,
para fins de desercdo” (DJ de 1.7.1999, Ministro Waldemar Zveiter).

No que tange ao porte de retorno, leia-se 0 que, na ementa do REsp
n. 211.614, escreveu o Ministro Ruy Rosado: “Preparo. Porte de retorno.
Falta insignificante. Efetuado o depdsito de R$ 180,00, correspondente ao
preparo do recurso de apelagdo, a falta de R$ 15,00 para o porte de retor-
no, é insuficiente para determinar a desercdo do apelo, especialmente se ja
recolhido ainda em 1* instidncia. Recurso conhecido e provido” (DJ de
23.8.1999). Em caso em que também ndo se recolhera o porte do retorno,

RSTJ, Brasilia, a. 13, (148): 245-384, dezembro 2001.



JURISPRUDENCIA DA TERCEIRATURMA 321

disse o Ministro Salvio de Figueiredo, cujo voto foi acolhido pela Turma
(REsp n. 191.430, DJ de 15.3.1999):

“Todavia, esse entendimento foi alterado para permitir seja sana-
da a irregularidade, partindo da premissa de que preparo a menor nio
equivale a auséncia de preparo.

Certo é que, minimizando as conseqiiéncias da deser¢do, a par-
tir de entdo, tem esta Turma entendido que, em se tratando de depé-
sito a menor, dando temperamento a lei, é de ensejar-se a parte-recor-
rente a oportunidade de completar o preparo. Neste sentido, alids, até
ja tramita projeto no Congresso Nacional (n. 4.070/1997, com aval
desta Corte).

Como exemplo é de citar-se, dentre varios outros, ¢ REsp n.
90.055-R]J (D] de 23.9.1996), desta Turma, assim ementado, no que in-
teressa:

‘1. O preparo efetuado a tempo, mas por valor insuficien-
te, pode ser complementado posteriormente, em atendimento a
determinac¢io da Presidéncia do Tribunal local.’

E, ainda, o REsp n. 118.891-SP (D] de 2.3.1998), da Quinta Tur-
ma, de que foi Relator o Ministro José Arnaldo, com a seguinte emen-

ta:

‘Esta Corte ja tem precedentes no sentido de que preparo
insuficiente nfo equivale a auséncia de preparo para fins de de-
ser¢cdo.’

Tenho, portanto, por violado o art. 511 do Cddigo de Processo
Civil.

Em face do exposto, conhe¢o do recurso e dou-lhe provimento
para, uma vez ja recolhido o valor do porte de retorno, ensejar o pro-
cessamento da apelacdo interposta.”

Pelas alteragSes e introdugGes da Lei n. 9.756, de 17.12.1998, a “In-
suficiéncia no valor do preparo implicara desergo, se o recorrente, intima-
do, néo vier a supri-lo no prazo de cinco dias” (§ 22 do art. 511 do Codi-
go de Processo Civil).
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Do exposto, entendendo eu que a espécie se aplica 0 que entre nds se
vem entendendo por falta insignificante (a saber, por si s6 a insuficiéncia
nio implica pena de deserc¢édo), e levando em consideracio os precedentes
da Quarta Turma, conhe¢o do recurso especial e dou-lhe provimento, a fim
de que se prossiga no julgamento da apelacdo.

VvOTO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter: Sr. Presidente, também sempre tive
séria aversio a esses principios rigidos da forma para evitar o exame de fun-
do dos recursos, notadamente no que pertine ao preparo.

Vejo nesta questio uma peculiaridade que foi mencionada pelo Sr.
Ministro-Relator, mas que ndo foi destacada. Segundo a minha compreen-
sdo, houve um ato do Tribunal afirmando que o pagamento do preparo im-
portaria também no pagamento do porte de retorno, tornando una essa ques-
tdo, o que vale dizer que, no caso concreto, houve o pagamento da maior
parte, sobejando uma parte minima para ser complementada. Ndo estamos
falando sobre a insignificdncia do valor, mas, da parte minima faltante no
preparo. Néo se trata de insignificincia e sim de insuficiéncia no pagamento
que se realizou. Tal circunstincia a mim causa bastante impressio. Ha um
ato administrativo do Tribunal que ndo distingue o preparo do porte de re-
torno. Diz: “Incluir-se-4 no preparo também o porte de retorno”. A parte
pagou o preparo e nfo pagou o retorno. Entdo faltou o pagamento de uma
parte, e esse pagamento foi implementado posteriormente. Ndo ocorreu pre-
juizo para a Fazenda.

Deixar de apreciar uma causa que aparentemente traz um significado
econdmico relevante, porque néo teria sido pago concomitantemente o por-
te de retorno junto com o preparo, a mim se afiguraria exagero, com a de-
vida vénia do nobre advogado que nos honra sempre com as suas
brilhantissimas sustenta¢des da tribuna, o Dr. Arnaldo Versiani Leite Soa-
res.

Peco vénia a S. Ex.? para acompanhar nesse sentido o voto do Sr. Mi-
nistro-Relator, até porque hé precedente meu citado na hipoétese.

VOTO-VENCIDO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Srs. Ministros, fico
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coerente com a posi¢do adotada no precedente que foi invocado da tribu-
na, Recurso Especial n. 198.599-R]J. Entendo que, no caso concreto, ade-
mais do meu precedente, a matéria sequer foi debatida nos termos postos
Nno recurso.

Pego vénia aos eminentes pares, mas desta feita fico vencido e ndo co-
nheco do recurso especial.

RECURSO ESPECIAL N. 257.573 - DF
(Registro n. 2000.0042646-6)

Relator: Ministro Waldemar Zveiter

Relator p/ acdérddo: Ministro Ari Pargendler

Recorrentes: ~ BB Banco de Investimento S/A e outro
Advogados: Nélson Buganza Junior e outros
Recorrido: Claudio Dantas de Araujo

Advogados: Silvio Félix de Oliveira e outros

Sustenta¢do oral: Orival Grahl (pelos recorrentes) e Anténio Nabor Areias
Bulhdes (pelo recorrido)

EMENTA: Comercial — Prescri¢do — Sociedade andénima — Apro-
vac¢do das contas dos administradores.

A aprovacdo das contas pela assembléia-geral implica quitac¢ao,
sem cuja anulacdo os administradores ndao podem ser chamados 2
responsabilidade. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Srs. Ministros da Terceira Turma do Superior Tribu-
nal de Justiga, prosseguindo o julgamento, apds o voto-vista do Sr. Minis-
tro Antdénio de Pddua Ribeiro, por maioria, ndo conhecer do recurso espe-
cial. Votaram vencidos os Srs. Ministros Waldemar Zveiter e Nancy
Andrighi. Lavrara o acérdio o Sr. Ministro Ari Pargendler. Votaram com o
Sr. Ministro Ari Pargendler os Srs. Ministros Carlos Alberto Menezes Di-
reito e Antdnio de Padua Ribeiro.
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Brasilia-DF, 8 de maio de 2001 (data do julgamento).

Ministro Ari Pargendler, Presidente e Relator p/ acérdio.

Publicado no DJ de 25.6.2001.

RELATORIO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter: Trata-se de a¢do de responsabilidade
civil promovida pelo Banco do Brasil S/A e pelo Banco de Investimento
S/A contra Cldaudio Dantas. O Réu exerceu a fungio de Diretor de Crédi-
to Geral, Captacéo e Servigos Bancarios do Banco do Brasil S/A. A presente
acdo tem por escopo o ressarcimento dos prejuizos causados pela suposta
conduta irregular do ex-administrador.

Na fase saneadora, o juiz afastou as alega¢des de caréncia e prescri-
¢do da acdo, por entender aplicavel, na espécie, o prazo prescricional de trés
anos, previsto no art. 287, II, b, 2, da Lei n. 6.404/1976 (Lei das S/A).

Insurgindo-se contra o despacho saneador, o Réu agravou de instru-
mento, recurso que restou conhecido e provido pelo Tribunal de Justiga do
Distrito Federal e Territérios, nos termos da ementa seguinte (fls. 296/297):

“Direito Comercial e Processual Civil. Condig¢des da agdo. Pre-
liminares processuais rejeitadas. Mérito: Lei das Sociedades por Ag¢des.
Acdo de indenizacdo por danos causados por ex-diretor em razdo de
fiangas das S/A, prestadas a empresa deficitaria, em razdo da qual foi
executada. Prescrigéo.

1. A impossibilidade juridica do pedido nfo concerne a existén-
cia de uma previsdo no ordenamento juridico de que o pedido formu-
lado é vidvel em tese; mas, na inexisténcia, no ordenamento juridico,
de uma previsdo que o torne inviavel (Enrico Redenti). Preliminar
de caréncia de agdo por impossibilidade juridica do pedido afastada.

2. Se os Agravados moveram ac¢do de indeniza¢do contra o Agra-
vante, buscando o ressarcimento de prejuizos causados por alegada con-
duta irregular deste, evidente a legitimidade passiva ad causam do ex-
~diretor das Companhias. Preliminar de ilegitimidade passiva rejeitada.

3. Mérito: o artigo 134, § 3%, da Lei n. 6.404/1976 ¢é expresso no
sentido de que ‘a comprova¢io, sem reservas, das demonstragdes finan-
ceiras e das contas, exonera de responsabilidade os administradores ¢
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fiscais, salvo erro, dolo, fraude ou simulagdo (art. 286)°. A agio de
anula¢io das delibera¢les tomadas em assembléia-geral ou especial
etvada de erro, dolo, fraude ou simulagdo prescreve em dois anos. Mas
ndo se pode confundir a agdo de anulacio da assembléia com a agio
contra os administradores que nfo se exoneram da responsabilidade,
que prescreve em trés anos, contados da data da publicagio da ata em
que a viola¢do tenha ocorrido (art. 287 da Lei das S/A). O art. 159 da
Lei n. 6.404/1976 nao fixa qualquer prazo prescricional para a
propositura da agdo de responsabilidade contra ex-administrador da
Companhia, estando a matéria regulada no art. 286 (quando a assem-
bléia ja aprovou as contas), ou art. 287, II, b (quando ndo for a hipé-
tese de contas aprovadas em assembléia). Por uma questio de légica,
alids, a agdo de responsabilidade pressup8e o anterior ou conjunto
ajuizamento de a¢do de anulagdo da assembléia que aprovou as con-
tas do ex-administrador. Aprovadas as contas do ex-diretor nas assem-
bléias dos dias 30.4.1993 e 28.4.1994, o termo prescricional ad quem
era o dia 28.4.1996. Assim, a a¢do ajuizada somente no dia 19.12.1996
foi alcanc¢ada pela prescrigdo. Preliminar de prescri¢do acatada, extinto
0 processo com julgamento do meérito: art. 269, IV, do CPC.”

Em seguida, foram opostos embargos declaratérios, contudo, rejeita-
dos por ndo configuradas as hipdteses de cabimento elencadas no art. 535
do Cédigo de Processo Civil.

Irresignados, o Banco do Brasil S/A e outro interpdem o presente re-
curso especial, alegando ofensa aos arts. 134, § 32, 159, 286, 287, I1, b, 2,
da Lei n. 6.404/1976, e art. 535 do CPC; além de suscitar dissidio
pretoriano com julgados que colaciona.

O recorrido Cldudio Dantas ofereceu contra-razdes as fls. 698/727.

Inadmitido na origem, o recurso ascendeu a esta Superior Instincia por
forga de agravo a que dei provimento (Ag n. 288.610 —~ em apenso).

Apdbs o regular processamento do feito, os autos retornaram-me
conclusos.

E o relatério.

Ementa: Processual Civil e Comercial. Sociedade anénima. A¢io
de responsabilidade contra ex-diretor. Prazo prescricional. Contagem.
Arts. 134, § 39, 286 e 287 da Lei n. 6.404/1976. Interpretagdo. Recurso
especial. Decisdo interlocutodria. Retengdo. Excecio a regra do art. 542,
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§ 32, do CPC. Alegac¢do de ofensa ao art. 535, II, do CPC. Embargos
declaratorios. Omissdo inexistente.

I — Nio incorre em violagéo ao art. 535, II, do CPC, o acordio
que se pronuncia expressamente sobre toda a extensdo tematica que lhe
¢ remetida. Auséncia das hipdteses de cabimento que alicer¢am o ma-
nejo da via declaratéria.

II — Conforme tem assinalado a jurisprudéncia desta Corte, a nor-
ma que determina a retencdo do recurso especial comporta excegdes.
O acédrdio recorrido que reforma despacho saneador para reconhecer
a incidéncia de prescrigdo ndo pode ser impugnado através do recur-
so especial retido. Decisdo interlocutdria de cuja reapreciagio estd a
depender o desfecho da decisdo final da causa. Necessidade de imediato
processamento do recurso especial.

IIT — A ag8o prevista no art. 286 da Lei n. 6.404/1976 néo cons-
titui condi¢do sine qua non para o ajuizamento da agdo de responsa-
bilidade civil intentada contra ex-administrador (art. 287, I, b, 2). A
aprovagio, sem‘reserva, do balanc¢o e das contas somente exonera de
responsabilidade os membros da diretoria e do Conselho Fiscal se tais
documentos ndo estiverem viciados por erro, dolo, fraude ou simula-
¢do. Trata-se de presuncio iuris tantum, que nfo representa um sal-
vo-conduto para a atuagdo 1ilicita do administrador.

IV — Recurso especial conhecido e provido para afastar a prescri-

¢do.
VOTO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter (Relator): Conforme antecipei no

relatdrio, trata-se de recurso especial interposto pelo Banco do Brasil S/A

e outro, contra acoérddo do Tribunal de Justi¢a do Distrito Federal e Terri-

térios que, ao reformar o despacho saneador de fls. 212/214, reconheceu

prescrita a a¢do de responsabilidade intentada pelos Recorrentes contra o

ex-diretor Cldaudio Dantas.

O apelo raro encontra suporte na divergéncia pretoriana e na alega-

¢do de ofensa aos arts. 134, § 3% 159, 286, 287, II, b, 2, da Lei n. 6.404/
1976, e art. 535 do Cddigo de Processo Civil.

Ressalto em primeiro plano, que embora cuide a hipdtese de recurso
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especial interposto contra decisdc de natureza interlocutéria, se me afigu-
ra descabida a aplicagdio do art. 542, § 3%, do CPC, que dispde sobre o re-
curso especial retido.

A nova disciplina do recurso especial, introduzida recentemente pela
Lein. 9.756/1998, tem sido alvo de grandes embates no meio juridico. A
jurisprudéncia desta Corte tem entendido que a regra inserta no mencionado
dispositivo comporta exceg¢les, como € o caso, por exemplo, da antecipa-
¢fo de tutela e da decisio que fixa a competéncia do juizo. Neste sentido,
confira-se os seguintes precedentes: MCs n. 2.142, 1.730, 2.299 e 2.624.

No caso dos autos, duas sfo as interlocutdrias impugnadas através do
recurso especial. A primeira dela, refere-se ao acérddo recorrido que proveu
0 agravo de instrumento, reconhecendo prescrita a a¢do indenizatdria. A
outra, objeto do REsp n. 194.540-DF — em apenso —, questiona valor da
causa fixado na mesma acio.

Ao que extrai do art. 542, § 32, do CPC, o especial ficara retido nos
autos, aguardando o recurso interposto contra a decisdo final da causa para
julgamento conjunto. Na hipotese vertente, o acérdao recorrido reformou o
despacho saneador para fazer incidir a prescri¢do prevista no art. 286 da Lei
das S/A. Assim, enquanto ndo decidida a questdo, ndo havera, por certo, de-
cisido final da causa — ja que a prescrigdio enseja a extingdo do processo com
julgamento de mérito (art. 269, IV, do CPC). Nesta perspectiva, injustificavel
que a controvérsia acerca da prescricdo seja postergada para a decisdo fi-
nal da causa; caso em que, o recurso especial certamente ndo comporta re-
tengao.

Justificada a necessidade do processamento imediato do recurso pas-~
so a analise da aventada viola¢do ao art. 535, II, do CPC.

Provido o agravo de instrumento pelo Tribunal a quo, manifestou o
Banco do Brasil S/A embargos de declaragdo (fls. 314/317), com vistas a
obter o pronunciamento acerca da interpretacdo do comando legal inserto
na Lei n. 6.404/1976 (art. 286). Ocorre, entretanto, que no julgamento do
agravo de instrumento, a matéria restou exaustivamente examinada, de for-
ma clara e objetiva, pelo Colegiado de origem no voto de fls. 298/312. As-
sim, despiciendo era o manejo da via declaratodria, eis que néo configura-
das as hipdteses do art. 535 do CPC, o qual nfo restou violado.

Examino, em seguida, a quaestio iuris pertinente a ocorréncia da
prescrigdo, segundo a disciplina do tema na Lei n. 6.404/1976 (Lei das
Sociedades Andnimas). Para tanto, torna-se necessario o encadeamento entre
os dispositivos legais que serviram de base para a decisdo recorrida.
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O § 32 do art. 134 da mencionada lei encontra-se inserto na se¢do que
trata da assembléia-geral ordinaria, assim dispondo que: “a aprova¢fo, sem
reservas, das demonstragdes financeiras e das contas exonera de responsa-
bilidade os administradores e fiscais, salvo erro, dolo, fraude, ou simula¢éo
(art. 286)”. Foi a partir deste dispositivo, que faz remissdo ao art. 286 da
mesma lel, que o aresto objurgado construiu a sua tese juridica, entenden-
do que os Autores nio cumpriram requisito indispensavel ao ajuizamento da
acdo de reparagido de danos, qual seja: a anulagdo dos atos da assembléia~
-geral ordindria que aprovou os balancos dos exercicios de 1992 e 1993;
periodo em que foi praticada a conduta reputada ao administrador como ili-
cita (fiancas bancarias prestadas em favor da Cia Agucareira Vale do Cea-
ra-Mirim).

Sob outro enfoque, os Recorrentes defendem que o prazo prescricional

que deve prevalecer é aquele de trés anos previsto no art. 287, II, b, 2, da
Lein. 6.404/1976, da seguinte dic¢do:

“Art. 287. Prescreve:

(...);

II — em 3 (trés) anos:

b) a a¢do contra os fundadores, acionistas, administradores,
liquidantes, fiscais ou sociedades de comando, para deles haver repa-
racdo civil por atos culposos ou dolosos, no caso de violagdo da lei,
do estatuto, ou da conven¢do do grupo, contado o prazo:

2) para os acionistas, administradores, fiscais e sociedades de co-
mando, da data da publica¢do da ata que aprovar o balango referente
ao exercicio em que a violagdo tenha ocorrido;”

S&o duas, portanto, as teses juridicas confrontadas:

1) a a¢fo de responsabilidade contra o diretor é auténoma, ndo depen-
de do ajuizamento da a¢do prevista no art. 286 (a¢io de anulagdo de ato
assemblear); sendo o prazo prescricional aplicavel, na hipoétese, aquele pre-
visto no art. 287, I, b, 2, da Lei n. 6.404/1976, de trés anos (tese defen-
dida pelos recorrentes — Banco do Brasil S/A e outro);

2) a a¢do de anulagdo de ato da assembléia-geral, que encontra disci-
plina no art. 286 da Lei das S/A, é condigdo para a propositura da acgio de
responsabilidade prevista no art. 287, II, b, 2, da mencionada lei (orienta-
¢do chancelada pelo ac6rddo recorrido).
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O aresto guerreado estd a merecer reforma.

Na realidade, nfo ha que se confundir os negdcios e atos suscetiveis
de anulacfo, como é caso das deliberagdes tomadas pela assembléia-geral,
com a responsabilidade civil do ex-diretor decorrente da pratica de ato 1li-
cito. Sdo atos diversos e autéonomos. O ensinamento contido no classico
magistério de Waldemar Ferreira'! é esclarecedor neste sentido:

“Quais os efeitos juridicos que tal balango entra a produzir é o
que insta examinar.

A aprovag¢do sem reserva, refere o art. 101, do balango e das con-
tas, exonera de responsabilidade os membros da diretoria e do conse-
Iho fiscal, salvo erro, dolo, fraude ou simulacéo.

Ao sentir de Miranda Valverde, ‘a aprova¢ido do balanc¢o ainda
tem a virtude de determinar o ativo liquido da sociedade, que, dividido
pelo numero de a¢des em circulagio, da o valor da aclo, que devera
ser reembolsado aos acionistas dissidentes, nos casos previstos no art.
107. Nio sé. Aprovado o balango, adquirem os acionistas o direito ao
recebimento do dividendo, na conformidade do que dispuserem os es-
tatutos, e os diretores o de perceber, nas mesmas condi¢des, a porcen-
tagem sobre o lucro liquido, que, como remunera¢io, lhes é atribui-
da, observado o disposto no 134’2, isto ¢, desde que distribuido aos
acionistas dividendo de 6% ao ano, no minimo.

Mais cautelosa, a lei espanhola de 17 de junho de 1951 esclare-
ceu que a aprovacgio destes documentos pela junta néo significa o de-
sencargo dos administradores pela responsabilidade em que possam ter
incorrido.

Como, a propdésito, ponderou Joaquin Garrigues, no balango
nio se depara presta¢do de contas, sendo simples esquema da situagio
econdmica da sociedade em determinada data. De resto, o balango,
com suas partidas totalizadoras, nfo indica por que caminho se che-
gou a sua composicio: se foi através de operacdes boas ou mas. E in-
vocou o ensinamento de Alfredo de Gregdrio de que o balango nfo
diz se os créditos ou as participagles suficientemente se desvaloriza-
ram e se a desvalorizagdo a que tenha sido necessario recorrer deriva

1. Tratado de Direito Comercial, Sdo Paulo, Saraiva, vol. IV, p.p. 392/397.
2. Trajano de Miranda Valverde, Sociedade por A¢des, Rio de Janeiro, Edi¢cdo Revis-
ta Forense, vol. I, p. 468, n. 479.
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de culpéavel concessido de confianga ou de operagles realizadas com
devedores insolventes. Também n#o acusa se os titulos levados ao ati-
vo se adquiriram com o s intuito de favorecer manobras de bolsa ou
outras finalidades privadas dos administradores em particular.

Por essas razdes, concluiu o professor da Universidade de Madri,
para que a aprova¢io do balango implique a exonera¢io dos adminis-
tradores, se requer declaragdo expressa da assembléia-geral®.

A lei brasileira transformou em regra o que na espanhola é a ex-
cecdo, com exigir as reservas da aprovagdo do balango para que os
administradores de responsabilidade se exonerem de responsabilidade.

O balango, aprovado sem reserva, portanto, constitui ato juridi-
co perfeito, anulavel, como todo ato juridico, qual estabelece o art.
147, 11, do Cédigo Civil, por vicio resultante de erro, dolo, coacgdo,
simulagdo ou fraude.

Nem foi por motivo diverso que o art. 2.434 do Cddigo Civil ita-
liano esclareceu que a aprovag¢do do balango pela assembléia ndo im-
plica na libera¢do dos administradores, dos diretores-gerais e dos fis-
cais pelas responsabilidades em que hajam incorrido na gestdo social.

Quem, todavia, em expressiva sumula, aduziu os efeitos juridicos
do balango, foi Francesco Messineo, em termos que Anténio
Brunetti assim enumerou:

a) o balanco, antes e depois de aprovado, ndo é declaragio de
vontade da sociedade, mas documento derivado ou dependente, en-
quanto descreve situagdo contabil pré-constituida, da qual nfo assume
a paternidade em maior medida das que constam dos documentos jus-
tificativos e do relatdrio dos administradores: o substrato do balango
sujeita-se, na realidade e na substincia, as relagdes juridicas de con-
tinuo contraidas pela sociedade, e ndo enuncia mais nem menos que
essa realidade;

b) o balanco nfo é declaragdo de vontade, tendo tal expressio
valor técnico enquanto exercita fung¢do dispositiva, de molde a cons-
tituir, modificar ou extinguir relacdo juridica ou direito subjetivo: é de
inadmitir que os administradores, apresentando o projeto de balango,

3. Joaquin Garrigues & Rodrigo Uria, Comentario a la Ley de Sociedades Andnimas,
Madri, 1953, Instituto de Estudios Politicos, Tomo II, p. 423.
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entendam emitir declara¢io daquele género, dirigida a assembléia que,
por ser O0rgdo da sociedade, ndo pode ser a destinataria dela;

¢) o balango, elaborado pelos administradores, é projeto que o
conselho fiscal revé e corrige: aprova-o a assembléia como emanacgio
de seu 6rgdo administrativo, e o ato aprovativo se ensimesma com o
projeto, ainda que se quisesse isolar no balango o que é obra exclusi-
va dos administradores (o projeto), o resultado (que seria irrecusavel)
seria que tal ato ficaria em estado de suspensdo e, como tal, ndo po-
deria revestir carater algum de obrigatoriedade a cargo da sociedade
contra quem quer que seja;

d) a delibera¢do aprovadora do balanc¢o é ato social com eficacia
meramente interna, limitando-se a reconhecer a situacdo patrimonial da
sociedade, tal qual exposta pelos administradores: essa eficacia ndo be-
neficia terceiros, mas tdo-somente 0s socios, para os efeitos da distri-
bui¢do dos lucros ou eventual reducio e reintegragdo do capital;

e) a aprovac¢io, formalmente, ndo se pode haver como aceitagéo,
por parte da assembléia, dos resultados do balango (razdo pela qual
nio se hd de divisar nela confissdo extrajudicial ou ratificagdo): a res-
ponsabilidade pela exatiddo dos titulos do balan¢o néo se transfere dos
administradores ou dos fiscais para a assembléia, mas ¢ destes, seja para
com a sociedade, seja para com os credores sociais; assim, o balango
é essencialmente obra dos administradores e a assembléia pode
responsabiliza-los pelas avaliagGes exageradas e seus erros, de outro
modo cooperaria na culpa ou na negligéncia, que excluiria a a¢fo de
um culpado contra outro;

f) a aprovagdo ndo converte a assembléia em autora do balango,
pois nela ndo se depara mais que simples tomada de atitude em face
da situa¢do patrimonial indicada no projeto dos administradores: dai
ser estranho qualquer carater atributivo de direitos patrimoniais em
favor de terceiros, pois o unico efeito atributivo é, em consonéncia
com o escopo social, a delibera¢fo sobre a distribui¢do dos lucros
a0s sdcios;

g) o balanc¢o, conquanto nio seja falso e ndo contenha enuncia¢cdes
inverdadeiras, é meio de prova do que nele se contém, ou seja, da ver-
dade das declaracdes prevalecentes no limite em que escritura parti-
cular é valida. Dessarte, ¢ declara¢do reprodutiva, porque ligada aos
elementos contabeis, que reproduz; é declaragdo de ciéncia, sem que
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nela exista confissdo extrajudicial; se nela se tivesse negb6cio conven-

cional, faltar-lhe-ia, para que assim se houvesse, o requisito da
bilateralidade®.

Deparam-se, nos principios assim catalogados, preceitos de alta
relevincia, que se aplicam na generalidade dos casos e em quase to-
dos os paises, pela inexisténcia neles de dispositivos legais estabele-
cendo a natureza juridica do balan¢o e deduzindo em conseqiiéncia os
seus efeitos quanto a terceiros.”

Como se observa, o Colegiado de origem acabou criando uma causa
interruptiva para a contagem da prescri¢do, ao determinar que a agdo pre-
vista no art. 286 é conditio sine qua non para a propositura daquela pre-
vista no art. 287, II, b, 2. Ao assim entender, o Tribunal a quo imiscuiu-
-se, sem autoriza¢do para tanto, na func¢do do legislador. Isto porque, so-
mente a lei, formalmente elaborada, é que tem o conddo de definir prazos
de prescrigdo, suas causas suspensivas e interruptivas.

Com efeito, a legislagdo é a producédo do direito sob a espécie
normativa. A jurisdi¢do, ao contrario, aplica o direito para cada caso sin-
gular, a partir da norma juridica ja existente. Cumpre advertir, que mesmo
o uso da eqiiidade s é permitido, desde que expressamente previsto em lei
(art. 127 do CPC).

Acerca dos limites do exercicio da fun¢do jurisdicional, esta egrégia
Corte ja ressaltou que: “No sistema juridico-constitucional brasileiro, o juiz
é essencial e substancialmente julgador, fun¢io jurisdicional estritamente
vinculada a lei, encastoando-se do poder do jus dicere, descabendo-lhe
recusar cumprimento & legislacdo em vigor” (REsp n. 124.864-PR, Rel.
Min. Democrito Reinaldo).

Por outro lado, se bem observada a redagdo do art. 287, I, b, 2, da
Lei das S/A, o termo a quo do prazo prescricional da ac¢do indenizatdria
contra o administrador comega a correr “da data da publicag@o da ata que
aprovar o balanco referente ao exercicio em que a violagdo tenha ocorrido”
(grifei).

Prima facie, evidencia-se que o legislador fez referéncia ao vocabu-
lo “aprovar” no inciso I, b, 2, do art. 287 da Leis das S/A, ndo o fazendo

4 Antonio Brunetti, Trattado del Diritto delle Societa, Mildo, 1948, Dott, A Giuffre-
Editore, vol. II, Societa per Azione, p. 332, n. 591.
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nos incisos anteriores. Ora, o termo “aprovar”, no inc. I, b, 2, tem um sig-
nificado, um escopo, um objetivo, que ha de ser interpretado teleologica-
mente.

Carlos Maximiliano®, na enunciacdo de preceitos orientadores da
hermenéutica juridica, assim destaca: “presume-se que a lei ndo contenha
palavras supérfluas; devem todas ser entendidas como escritas adrede para
influir no sentido da frase respectiva”. Igualmente, Alipio Silveira®
preleciona que: “todas as palavras da lei tém seu significado, sua fun¢io, sua
finalidade. Por isso mesmo, na lei ndo se presumem frases ou palavras su-
pérfluas”. E acrescenta o ilustre hermeneuta:

“Devem as palavras da lei ser interpretadas tendo em vista seu
escopo, sua finalidade. Se as palavras admitem mais de um sentido,
devera preferir-se aquele que for achado mais conforme com a natu-
reza da matéria.”

Desta forma, deve-se primeiro atender ao sentido usual da palavra; e,
em segundo lugar, deve-se confrontar esse sentido com aquele que pode re-
sultar da conexdo de todo o texto e suas palavras. A compreensio exata do
enquadramento normativo de nada vale sem o exame circunstanciado do
contetido da norma. Por isso, ao lado do conhecimento dos fatos, propria-
mente, acentua-se a necessidade de definicdo do sentido juridico.

No texto sub examen, temos que o vocabulo “aprovar”, a que se re-
fere o mencionado dispositivo, nfo deve ser interpretado isoladamente, deve
ser contextualizado. Se a a¢o intentada com lastro no art. 286 fosse mes-
mo condigio de procedibilidade para a a¢do de responsabilidade civil do
administrador, uma vez aprovadas as contas, e ajuizada a agdo com o obje-
tivo de impugna-las, duas seriam as possibilidades: a obten¢io de um resul-
tado negativo (desaprovagdo das contas) ou positivo (ratificacdo das contas).
Como ¢é de se ver, a primeira hipdtese, por si sd, excluiria a aplicagio do
art. 287, I1, b, 2, gerando a eterna impunidade do administrador, servindo
de verdadeira salvaguarda para os fraudadores.

Por Gltimo, a guisa de reforgar tais fundamentos, transcrevo o despa-
cho saneador de fls. 212/214 que bem solucionou a controvérsia, nos ter-
mos seguintes:

5 Carlos Maximiliano, Hermenéutica e Aplicagdo do Direito, Forense, Rio de Janei-
ro, 9% ed., p. 110.
6 Alipio Silveira, Hermenéutica no Direito Brasileiro, RT, p.p. 27/28;
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“N&o ha que se falar sobre necessidade de anula¢io da assembléia
que aprovou o balan¢o, porque numa assembléia desse jaez ndo se tem
condigdes de examinar, em profundidade, todos os atos praticados pe-
los administradores individualmente.

Ademais, ndo hd qualquer vedagédo legal de que se proponha a
acdo de responsabilidade civil, sem que tenham sido anuladas as de-
libera¢Ses da assembléia. O art. 286, citado pelo Réu, ndo impde essa
condi¢do, apenas alude ao prazo prescricional para anula¢io das de-
liberagdes.

E que, mesmo se as delibera¢des ndo forem declaradas nulas ou
anuladas, a assembléia de aprovacio das contas nio tem o condio de
convalidar atos graves prejudiciais a sociedade.

Alias, nem a assembléia e nem qualquer outro érgdo ou sociedade
tém o conddo de excluir a responsabilidade do administrador que agiu
fora dos limites do estatuto, das normas internas da sociedade ou das
leis.

Em seu estudo sobre a teoria ultra vires societatis, Waldirio
Bulgarelli lembrou que a sociedade existe apenas para a realizacdo do
objeto social e, sendo perigosos os atos que o viclam, tanto para os
acionistas como para os credores, devem ser declarados nulos por te-
rem sido praticados fora dos limites impostos a sociedade. (Questdes
de Direito Societario, Ed. RT, 1983).

O administrador responde perante a sociedade (p. 12), por des-
vio de poder (art. 154) e é pessoalmente responsavel pelos atos
violadores da lei ou do estatuto (art. 158, II).

‘Problema que se coloca é se a assembléia-geral pode convalidar
atos praticados pelos administradores fora objeto social, dada inclusive
a amplitude do poder conferido a assembléia-geral, pela lei, a qual
‘tem poderes para decidir todos os negdcios relativos ao objeto da com-
panhia e tomar as resolugdes que julgar convenientes a sua defesa e
desenvolvimento’. (art. 121).

Parece-nos, contudo, a teor do proprio art. 121, que nio, pois,
primeiro, os poderes conferidos a assembléia-geral circunscrevem-se
ao objeto que deve ser definido de modo preciso e completo; e segun-
do, porque a lei estabeleceu formalidades especiais para a mudanca do
objeto social (art. 136,V). Logo, a ratificagdo de atos praticados fora
do objeto social constituiria uma alteracdo social a posteriori (e até
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eventualmente sem observincia das formalidades especificas impostas
pela lei) e que poderia ter como efeito, fraudar o direito de recesso
outorgado ao acionista dissidente.

Naio parece, assim, que mesmo invocando a assembléia-geral o seu
poder de tomar ‘as resolugdes que julgar convenientes a sua defesa e
desenvolvimento’ pudesse ser admitida a resolugdo de convalidar atos
praticados ultra vires, pois que iria ferir os direitos dos acionistas
dissidentes, a ndo ser que fosse por unanimidade. (ob. cit., p.p. 14/15).

Assim, inexistindo prescri¢do e a impossibilidade juridica do pe-
dido, rejeito a preliminar referente as duas matérias.”

Forte em tais lineamentos, afastada a violagdo ao art. 535 do CPC,
conhego em parte do recurso para manter o despacho saneador que deter-
minou o prosseguimento da a¢do indenizatdria, afastando, na espécie, a
prescri¢do.

E como voto.
VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Ari Pargendler: A aprovacdo das demonstragdes finan-
ceiras e das contas pela assembléia-geral de uma sociedade anénima pode
ser, simplesmente, o termo inicial do prazo de prescri¢io da agdo de res-
ponsabilidade civil contra os respectivos administradores, ¢ pode, também,
significar, para estes, a extin¢do dessa responsabilidade (quitus) — tudo
dependendo dos interesses que se quer proteger, os da sociedade ou os dos
seus gestores.

Na Espanha, a Lei de Sociedades Andnimas, de 22 de dezembro de
1989, seguiu o primeiro caminho, dispondo no artigo 134.3 que “La
aprobacion de las cuentas anuales no impedira ni supondra el ejercicio de la
accion de responsabilidad ni supone la renuncia a la accién acordada o
gjercitada® (Ley de Sociedades Anonimas, Juan Carrera Giral, Bosch, Casa
Editorial S/A, Barcelona, 4* ed., 1991, vol. III, p. 1.054).

A legislagio portuguesa temperou essa disciplina com a adog¢io da se-
guinte ressalva, tal qual se 1& no artigo 74.3 do Decreto-Lei n. 262, de 1986:
“A deliberacdo pela qual a assembléia-geral aprove as contas ou a gestéo
dos gerentes, administradores ou diretores ndo implica rentincia aos direi-
tos de indenizacdo da sociedade contra estes, salvo se os factos constitutivos
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da responsabilidade houverem sido expressamente levados ao conhecimen-
to dos sdcios antes da aprovagdo e esta tiver obedecido aos requisitos de
voto exigidos pelo numero anterior” (Cdédigo Comercial — Cddigo das So-
ciedades Comerciais, Legislagio Complementar, Antonio Caiero e M.
Nogueira Serens, Livraria Almedina, Coimbra, 1988, p. 250).

Desde o regime anterior, o do Decreto-Lei n. 2.627, de 26 de setem-
bro de 1940, o Brasil vem seguindo outra trilha, a de que a aprovagio da
gestdo constitui ato juridico perfeito a proteger os interesses dos adminis-
tradores, sem cuja anulacio estes ndo podem ser chamados a responsabili-
dade.

“A aprovagdo, sem reserva, do balango e das contas” — dizia o artigo
101 do citado diploma legal — “exonera de responsabilidade os membros da
diretoria e do conselho fiscal, salvo erro, dolo, fraude ou simulac¢fo (arti-
g0 156).”

Ja o artigo 156, a cujo texto hé expressa remissdo, dispunha:

“Prescreve em trés anos a agdo para anular as deliberacdes toma-
das em assembléia-geral ou especial irregularmente convocada ou ins-
talada, ou violadoras da lei ou dos estatutos, ou eivadas de erro, dolo,
fraude ou simulagéo.

Pardgrafo unico. O prazo da prescrigdo comecga a correr da data
da publicac¢io da ata ou da deliberagdo. Quando, porém, o objeto da
delibera¢do constituir crime, o prazo de prescri¢do da ac¢do civil sera
o da a¢do penal.”

“A deliberagdo da assembléia-geral ordinaria, que aprovou o balanco
e as contas da diretoria” — escreveu Trajano de Miranda Valverde, na vi-
géncia dessas normas legais — “pode ser anulada (art. 156), quando eivada
de erro, dolo, fraude ou simulagdo. O balanc¢o nfo representava, no momen-
to em que foi levantado, a situacio real da sociedade, é falso ou contém ele-
mentos que encobriram operagdes ou atos violadores da lei e dos estatutos,
prejudiciais a sociedade. No relatério, a diretoria fez afirmagdes falsas so-
bre as condi¢les econdmicas da sociedade, ou ocultou, fraudulentamente, no
todo ou em parte, fatos a elas relativos (art. 168, 12). Podera também su-
ceder que o balanco exprimisse, com sinceridade, a situagfo real da socie-
dade, mas a aprovacdo dele e das contas da diretoria ter sido conseguida
mediante informag¢8es mentirosas sobre as causas dos resultados, que o ba-
lango acusa.
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Em qualquer dos casos, € manifesto que a deliberagdo da assembléia-
-geral que aprovou o balango e as contas foi obtida por meio de atos, pro-
cessos ou expedientes, que viciaram o consentimento dos acionistas, tornan-
do, pois, anulavel, a delibera¢do. Tanto a sociedade como qualquer acionista
podera pleitear, judicialmente, a anulacdo da deliberacio” (Sociedade por
Acdes, Edigdo Revista Forense, Rio de Janeiro, 1953, vol. II, p.p. 140/141).

Quer dizer, a aprovacio do balango e das contas implicava a quitagéo
dos administradores da sociedade andnima, cuja anulacdo s6 podia ser per-
seguida, judicialmente, mediante a prova de erro, dolo, fraude ou simula-

cao.

Com pequenas alteracdes de redagio, os artigos 134, § 32, e 286 da Lei
n. 6.404, de 1976, mantiveram esse regime, in verbis:

“Art. 134, § 32. A aprovagio, sem reserva, das demonstragdes fi-
nanceiras e das contas, exonera de responsabilidade os administrado-
res e fiscais, salvo erro, dolo, fraude ou simulag¢do.” (art. 286).

“Art. 286. A agfio para anular as deliberagdes tomadas em assem-
bléia-geral ou especial, irregularmente convocada ou instalada,
violadoras de lei ou do estatuto, ou eivadas de erro, dolo, fraude ou
simulagio, prescreve em dois anos, contados da deliberacdo.”

Nessa linha de entendimento, o Tribunal a quo decretou a prescrigdo
da presente acdo de responsabilidade civil, porque foi proposta quando ja
decorridos dois anos desde a aprovagdo das demonstragdes financeiras e das
contas, sem que a deliberagdo da assembléia-geral que as aprovara fosse ob-
jeto de anulac¢do judicial.

As razdes do recurso especial sustentam, pela letra a, que a a¢do de
responsabilidade civil nfo estd subordinada a prévia anulagio da delibera-
¢do da assembléia-geral que aprovou as contas do administrador; o artigo
159 da Lein. 6.404, de 1976, alegadamente, exige tdo-sé a prévia delibe-
ragdo da assembléia~geral, in verbis:

“Art. 159. Compete a companhia, mediante prévia deliberagdo da
assembléia-geral, a agdo de responsabilidade civil contra o administra-
dor, pelos prejuizos causados ao seu patriménio.”

Conseqiientemente — dizem — incide na espécie o artigo 287, I, b, 2,
desse diploma legal, a saber:
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“Art. 287. Prescreve:
II — em 3 (trés) anos:

b) a ag¢do contra os fundadores, acionistas, administradores,
liquidantes, fiscais ou sociedades de comando, para deles haver repa-
racdo civil por atos culposos ou dolosos, no caso de violagdo da lei,
do estatuto, ou da convencdo do grupo, contado o prazo:

2) para os acionistas, administradores, fiscais e sociedades de co-
mando, da data da publicagdo da ata que aprovar o balango referente
a0 exercicio em que a violagdo tenha ocorrido.”

Sem razdo.

A regra do artigo 134, § 3%, da Lei n. 6.404, de 1976, é especial em
relagdo a do artigo 159 — circunstincia expressamente salientada pela re-
missdo que aquela faz ao artigo 286 —, de modo que, em se tratando de
aprovag¢do de contas, nfio basta a prévia deliberacio da assembléia-geral
para a propositura da agdo de responsabilidade civil; € preciso que, antes ou
concomitantemente, seja ajuizada a agdo de anula¢fo da deliberacio da as-
sembléia-geral que aprovou as contas.

Ja o prazo do artigo 287, I, b, 2, nada tem a ver com a aprovagdo das
contas dos administradores; o aludido prazo inicia na “data da publicagio
da ata que aprovar o balango referente ao exercicio em que a violagdo te-
nha ocorrido” — e pela razdo simples de que ndo ha agdo de responsabili-
dade contra quem, pela aprovacido de suas contas, obteve o quitus.

No sistema da Lei n. 6.404, de 1976, “balan¢o” esta, ai, por “demons-
tracdes financeiras”, cuja aprovacdo nio se assimila a “aprovagio das contas”.
3

“Tecnicamente” — escreveu Trajano de Miranda Valverde a respei-
to do artigo 101 do Decreto-Lei n. 2.627, de 1941 —~ “a assembléia-geral
ordindria devera tomar duas delibera¢8es: uma, sobre o balan¢o; outra, so-
bre as contas da diretoria, tendo em vista o parecer do conselho fiscal. Real-
mente, o balanc¢o pode refletir a situagdo real da sociedade e ter sido apre-
sentado, pela diretoria, com estrita observincia das prescrigdes legais. Mas
a gestdo dos negdcios sociais pode ter sido desastrosa, em conseqiiéncia de
atos ou operac¢des praticados pelos diretores, com manifesta imprudéncia,
impericia ou negligéncia. Podem eles ter violado a lei ou os estatutos e até
agido maliciosamente na administra¢fo da sociedade. Verificada a exatiddo
do balanco, a assembléia ndo deixard de aprova-lo, sem que, entretanto, essa
aprovacio envolva a aprovagdo dos resultados, que ele positiva. Nesse caso,
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a assembléia aprova o balango, com reserva quanto aos resultados, ja que
eles estdo relacionados com as contas dos diretores, que a assembléia recusa
aprovar, por entender que a diretoria administrou mal a sociedade. A apro-
vagdo do balango ndo significa, pois, a exoneragdo da responsabilidade dos di-
retores e fiscais” (op. ¢it., p. 138).

Nessas condiges, a literalidade do artigo 287, II, b, 2, da Lei n.
6.404, de 1976, autoriza a interpreta¢do dada pelo Tribunal a quo.

Conseqlientemente, se houvesse divergéncia jurisprudencial — e ela nio
foi demonstrada —, o recurso especial, embora conhecido pela letra ¢, se-
ria desprovido.

De lege ferenda, a solucdo pode ndo ser a melhor. Legislacdes mais
modernas — v.g., a espanhola e a portuguesa, como visto — ddo outro tra-
tamento a matéria, precisamente porque os acionistas de uma sociedade ané-
nima de porte podem ndo ter meios de avaliar a gestdo dos respectivos ad-
ministradores no prazo fixado pela lei. Tal como dito nas razdes do recur-
so especial, “A assembléia-geral nio desce 4 minudéncia de cada operacio
realizada no periodo do balanc¢o. Inexistem condi¢des materiais e humanas
para realizar tal tarefa” (fl. 341). A extinc¢do, ou como diz o texto legal, a
exoneragio da responsabilidade dos administradores €, nesse contexto, pre-
cipitada. Acresce que, como no caso, tratando-se de uma sociedade de eco-
nomia mista, os eventuais prejuizos causados pelo administrador compro-
metem o patrimdnio publico. A exigéncia de que a agdo de responsabilida-
de civil seja precedida da anula¢do da deliberacio da assembléia-geral que
aprovou as contas do administrador, dificulta sobremaneira a indenizagéo
dos danos, e nio se justifica porque constitui uma sobreposi¢do de deman-
das, a medida que a causa petendi de uma e de outra sdo idénticas. Mas
a lei é essa, e, enquanto nfo for alterada, deve ser aplicada.

Voto, por 1ss0, no sentido de nio conhecer do recurso especial.
VOTO-VISTA

A Sra. Ministra Nancy Andrighi: Cuida-se de recurso especial, inter-
posto com fulcro nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, alegando
dissidio jurisprudencial e viola¢do aos arts. 134, § 3% 159, 286, 287, 11, b,
2, da Lei n. 6.404/1976 (Lei das Sociedades Andnimas), ¢ 535 do CPC, pelo
v. acdérddo da egrégia Primeira Turma Civel do TJDFT, Rel. Juiz convoca-
do Waldir Ledncio Janior, que a unanimidade, em agravo de instrumento
contra decisdo saneadora em ag¢do de responsabilidade civil de administra-
dor de sociedade andnima, teve como prescrita a a¢do e deu provimento ao
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recurso de agravo de instrumento para extinguir o processo com julgamento
de meérito.

Eis a ementa do acdérdio recorrido em especial:

“Direito Comercial e Processual Civil. Condi¢Ses da ag@o. Pre-
liminares processuais rejeitadas. Mérito: Lei das Sociedades por Agdes.
Agdo de indenizagdo por danos causados por ex-diretor em razdo de
fiancas das S/A prestadas a empresa deficitdria, em razdo da qual foi
executada. Prescricdo.

1. A impossibilidade juridica do pedido nfo concerne 2 existén-
cia de uma previsdo no ordenamento juridico de que o pedido formu-
lado é vidvel em tese; mas na inexisténcia, no ordenamento juridico,
de uma previsdo que o torne invidvel (Enrico Redenti). Preliminar
de caréncia de a¢do por impossibilidade juridica do pedido afastada.
2. Se os Agravados moveram a¢fo de indeniza¢do contra o Agravante,
buscando o ressarcimento de prejuizos causados por alegada conduta
irregular deste, evidente a legitimidade passiva ad causam do ex-di-
retor das companhias. Preliminar de ilegitimidade passiva rejeitada. 3.
Mérito: o artigo 134, § 3%, da Lei n. 6.404/1976 é expresso no senti-
do de que ‘a comprovagio, sem reservas, das demonstracSes financei-
ras e das contas, exonera de responsabilidade os administradores e fis-
cais, salvo erro, dolo, fraude ou simulac¢io (art. 286)°. A a¢do de anu-
lagdo das deliberagbes tomadas em assembléia-geral ou especial eivada
de erro, dolo, fraude ou simulagdo prescreve em dois anos. Mas ndo
se pode confundir a agdo de anulagdo da assembléia com a agdo con-
tra os administradores que ndo se exoneraram da responsabilidade, que
prescreve em trés anos, contados da data da publicagdo da ata em que
a violacio tenha ocorrido (art. 287 da Lei das S/A). O art. 159 da Lei
n. 6.404/1976 ndo fixa qualquer prazo prescricional para a propositura
da agdo de responsabilidade contra ex-administrador da Companhia,
estando a matéria regulada no art. 286 (quando a assembléia ja apro-
vou as contas), ou art. 287, II, b (quando nio for a hipdtese de con-
tas aprovadas em assembléia). Por uma questido de 16gica, alids, a acdo
de responsabilidade pressupde o anterior ou conjunto ajuizamento de
a¢io de anulacio da assembléia que aprovou as contas do ex-adminis-
trador. Aprovadas as contas do ex-diretor nas assembléias dos dias
30.4.1993 e 28.4.1994, o termo prescricional ad quem era o dia
28.4.1996. Assim, a a¢do ajuizada somente no dia 19.12.1996 foi
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alcangada pela prescrigfo. Preliminar de prescri¢do acatada, extinto o
processo com julgamento do mérito: art. 269, IV, do CPC.”

Foram opostos embargos de declara¢do que foram rejeitados porque
ndo teria havido omissdo na aprecia¢io dos dispositivos legais elencados.

O eminente Ministro-Relator Waldemar Zveiter proveu o recurso espe-
cial para afastar a prescri¢do e determinar o regular prosseguimento da agéo
indenizatéria, porque, em referéncia ao art. 134, § 3%, da Lei n. 6.404/1976:

“... temos que o vocdbulo ‘aprovar’, a que se refere o menciona-
do dispositivo, ndo deve ser interpretado isoladamente, deve ser
contextualizado. Se a a¢do intentada com lastro no art. 286 fosse mes-
mo condi¢do de procedibilidade para a agdo de responsabilidade civil
do administrador, uma vez aprovadas as contas, e ajuizada a ag¢do com
o objetivo de impugna-las, duas seriam as possibilidades: a obten¢do
de um resultado negativo (desaprova¢do das contas) ou positivo (ra-
tificacdo das contas). Como é de se ver, a primeira hipdtese, por si s6,
excluiria a aplica¢do do art. 287, II, b, 2, gerando a eterna impunidade
do administrador, servindo de verdadeira salvaguarda para os frauda-
dores.”

O eminente Ministro-Relator bem retratou a tese juridica controvertida:

“0O § 3% do art. 134 da mencionada lei encontra-se inserto na se-
¢do que trata da assembléia-geral ordinaria, assim dispondo que: ‘a
aprovagdo, sem reservas, das demonstragdes financeiras e das contas
exonera de responsabilidade os administradores e fiscais, salvo erro,
dolo, fraude, ou simula¢do (art. 286)°. Foi a partir deste dispositivo,
que faz remissdo ao art. 286 da mesma lei, que o aresto objurgado
construiu a sua tese juridica, entendendo que os Autores nio cumpri-
ram requisito indispensavel ao ajuizamento da a¢do de reparag¢do de
danos, qual seja: a anulagio dos atos da assembléia-geral ordindria que
aprovou os balangos dos exercicios de 1992 e 1993; periodo em que foi
praticada a conduta reputada ao administrador como ilicita (fianc¢as ban-
carias prestadas em favor da Cia Ag¢ucareira Vale do Ceara-Mirim).

Sédo duas, portanto, as teses juridicas confrontadas:

1) a acdo de responsabilidade contra o diretor é auténoma, néo

RST]J, Brasilia, a. 13, (148): 245-384, dezembro 2001.



342 REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

depende do ajuizamento da ag@o prevista no art. 286 (acdo de anulagio
de ato assemblear); sendo o prazo prescricional aplicavel, na hipotese,
aquele previsto no art. 287, II, b, 2, da Lei n. 6.404/1976, de trés anos
(tese defendida pelos recorrentes — Banco do Brasil S/A e outro);

2) a acdo de anulagio de ato da assembléia-geral, que encontra
disciplina no art. 286 da Lei das S/A, é condigdo para a propositura
da agdo de responsabilidade prevista no art. 287, I, b, 2, da mencio-
nada lei (orientagdo chancelada pelo acdérddo recorrido).”

Divergindo do eminente Ministro-Relator, o eminente Ministro Ari
Pargendler, em seu voto-vista, no que foi acompanhado pelo eminente Mi-
nistro Carlos Alberto Menezes Direito, ndo conheceu o recurso especial do
Banco do Brasil porque:

“A regra do artigo 134, § 3%, da Lei n. 6.404, de 1976, é espe-
cial em relacdo a do artigo 159 — circunstincia expressamente salien-
tada pela remissdo que aquela faz ao artigo 286 —, de modo que, em
se tratando de aprovacio de contas, ndo basta a prévia deliberacio da
assembléia-geral para a propositura da a¢do de responsabilidade civil;
é preciso que, antes ou concomitantemente, seja ajuizada a agdo de
anulacio da deliberacio da assembléia-geral que aprovou as contas.

Ja o prazo do artigo 287, II, b, 2, nada tem a ver com a aprova-
¢do das contas dos administradores; o aludido prazo inicia na ‘data da
publica¢do da ata que aprovar o balango referente ao exercicio em que
a violagdo tenha ocorrido’ — e pela razdo simples de que ndo ha agéo
de responsabilidade contra quem, pela aprovac¢do de suas contas, ob-
teve o0 quitus.

No sistema da Lei n. 6.404, de 1976, ‘balango’ esta, ai, por ‘de-
monstra¢gdes financeiras’, cuja aprovagio néo se assimila a ‘aprovacgio
das contas’.

Nessas condi¢des, a literalidade do artigo 287, I, b, 2, da Lei n.
6.404, de 1976, autoriza a interpreta¢do dada pelo Tribunal a quo.”

Relembradas as teses juridicas divergentes, passo a apreciagdo do recurso.

Inicialmente, cabe asseverar que nio é hipdtese do recurso especial (art.
542, § 32, CPC) porque o acérdio, ao prover o agravo de instrumento, pro-
feriu decisdo final de extingdo do processo.
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Nio ha viola‘g:ﬁo ao art. 535 do CPC porque o acérdiao do TJDFT es-
posou seu entendimento sobre a dic¢do legal dos dispositivos tidos como
violados da Lei n. 6.404/1976.

Quanto a a¢do de responsabilidade por dano causado pelo administra-
dor de sociedade por agdes, estatui o art. 159, sob a rubrica de “Ac¢io de
Responsabilidade”.

“Art. 159. Compete a companhia, mediante prévia delibera¢io da
assembléia-geral, a acdo de responsabilidade civil contra o administra-
dor, pelos prejuizos causados ao seu patrimdnio.

§ 1°. A deliberagdo podera ser tomada em assembléia-geral ordi-
ndria e, se prevista na ordem do dia, ou for conseqiiéncia direta de as-
sunto nela incluido, em assembléia-geral extraordinaria.

»

O conflito de teses surge quando o art. 134, § 3%, da Lei n. 6.404/1976
prescreve que “A aprovagdo, sem reserva, das demonstragdes financeiras e das
contas, exonera de responsabilidade os administradores e fiscais, salvo erro, dolo
fraude ou sitmulagdo (art. 286)7.

Para o egrégio TJDFT, tese que respalda os argumentos do Réu, e
propalada pelos eminentes Ministros Ari Pargendler e Carlos Alberto Me-
nezes Direito, para a responsabiliza¢do dos administradores, seria necessario
o pedido cumulado de anulacio da assembléia-geral que aprovou as demons-
tragBes financeiras e contas do administrador, no bojo da préopria agdo de
responsabilidade civil, e no biénio prescricional de que dispde a parte para
requerer a anula¢io assemblear, independente do triénio prescricional
estatuido para ajuizamento da ag¢fo contra administradores para reparacéo
civil por atos culposos ou dolosos (art. 286, II, b, 2, Lei n. 6.404/1976).

A infracdo ao dever de diligéncia (art. 153, LSA) — que “se traduz, antes
de tudo, no atendimento aos interesses precipuos da companhia e, obviamen-
te, de seus respectivos acionistas, observadas, de modo natural, as exigén-
cias de ordem publica, imperativas e impostergaveis!” —, por culpa ou dolo
(art. 158), autoriza a a¢do social do art. 159, LSA.

1. Almeida, Amador Paes, Execucdo dos Bens dos Socios: Obrigagdes Mercantis, Tri-
butérias, Trabalhistas: da Desconsideragdo da Personalidade Juridica: (doutrina e jurispru-
déncia), 3* ed., Sdo Paulo, Saraiva, 2000, p. 72.
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O art. 159, LSA, ao disciplinar a agdo social pela propria Companhia
contra o Administrador, ndo prescreveu a imprescindibilidade de anulagéo
da assembléia-geral que aprovou as demonstragdes financeiras e contas do
administrador.

Alids, condenando a erronia na interpretagdo literal, que restringe a
possibilidade de puni¢do do mau administrador, leciona Modesto
Carvalhosa?, comentando o art. 159 da LSA:

“O art. 134 da lei vigente dispde que a aprova¢io, sem reserva,
das demonstragdes financeiras e das contas exonera de responsabilidade
os administradores fiscais, salvo erro, dolo, fraude ou simulagdo. Nesse
passo, a lei nova reiterou o principio contido no art. 101 do diploma
de 1940. A tendéncia, portanto, sera de se interpretar erroneamente o
dispositivo atual, como ja se fazia na leil anterior.

Na exegese do diploma de 1940, a doutrina entendia que a apro-
vagio das contas dos diretores pela assembléia-geral impedia que o
acionista promovesse a a¢do social de responsabilidade, sem que, an-
tes, alcancasse a anulacdo da deliberacdo da assembléia que as apro-
vou.

Ora, se o fundamento da agdo de responsabilidade é precisamente
o vicio (art. 158), mesmo que haja aprovagdo, sem reserva, pela assem-
bléia-geral, ndo fica absolutamente o acionista minoritario impedido
de propor ac¢fo social ut singuli contra os administradores por frau-
de nas demonstragdes financeiras e nas suas contas.

Neste caso, a a¢do contra a companhia e seus administradores
poderé ser proposta por acionistas titulares de 5% ou mais do capital
social, pleiteando cumulativamente a nulidade da deliberacéo e, con-
seqientemente, a condenag¢do dos administradores por fraude na for-
mulacdo daqueles documentos. O litisconsércio, na espécie, instala-se,
consoante o art. 46 do Cddigo de Processo Civil. E a economia pro-
cessual impde-se, pois hé evidente conexdo da causa petendi.

A cumulag¢do de pedidos e o litisconsércio passivo sdo cabiveis na
ac8o individual, pelos mesmos fundamentos.

2. Carvalhosa, Modesto ¢ Nilton Latorraca, atualizado por Luiz Cldaudio Fontes.
Comentdrios 4 Lei de Sociedades Andnimas: Lei n. 6.404, de 15 de dezembro de 1976,
vol. 3, artigos 138 a 205, 2* ed., Sdo Paulo, Saraiva, 1998, p.p. 345/346.
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Quanto @ agdo social ut universi, seja diretamente proposta pela
companhia, seja substitutivamente por actonista, o requisito apartado e pré-
vio de decretagdo judicial de nulidade tambem ndo pode ser admirido. Isto
porque, deliberando a assembléia-geral acionar os administradores, esta-
ra obviamente retificando sua deliberagdo anterior de aprovagdo das con-
tas daqueles, jd que o pressuposto é o da existéncia de fraude. Portanto, a
deliberacdo de agir contra os administradores, para responsabiliza-los,
automaticamente anula a deliberagdo anterior de aprovagdo sem ressal-
vas. A nulidade, portanto, é requisito ja cumprido por ato proprio do
o6rgdo competente da companhia. E, com efeito, a assembléia-geral é
orgdo soberano da sociedade, sendo da natureza de suas deliberagdes
revogar as anteriores.

Por tudo isso, conclui-se que ndo tem qualquer fundamento a 1n-
terpretagdo de que primeiro deve-se anular judicialmente a deliberagdo
da assembléia-geral, para depois ingressar-se com agdo de responsabili-

dade.

Essa interpretagdo, aléem de contrariar a propria exegese sistemdatica
da lei, nega a tendéncia acentuada do sistema juridico, que é o de limi-
tar, cada vez mais, os efeitos supostamente preclusivos da aprovagdo das

contas dos administradores.”

Embora o legislador patrio, ao contrario dos mais recentes diplomas
alienigenas sobre o tema, e em dissonincia com a quase totalidade das leis
especificas de outros paises, tenha optado pela aprova¢ido em unico ato de
“demonstra¢des financeiras e contas” (art. 134, § 32, da LSA), o equivoco
em se erigir a anulagdo da assembléia-geral ordindria que aprovou ambas
(demonstra¢Ses financeiras e prestacdo de contas) como requisito para
propositura da ago social do art. 159, LLSA, nfo estd na “literalidade da lei”,
nio estd na fonte legal, mas interpreta¢do equivocada do intérprete.

Por isso que, com a perspicacia que lhe é peculiar, 0o eminente Minis-
tro-Relator Waldemar Zveiter, apos ter tragado os efeitos juridicos do ba-
lan¢o (com apoio no magistério de Waldemar Ferreira, em seu Tratado de
Direito Comercial, vol. IV, p.p. 392/397, e de Trajano de Miranda
Valverde, Sociedade por Agdes, vol. I, p. 468), anotou que:

“Q Colegiado de origem acabou criando uma causa interruptiva
para a contagem da prescri¢do, ao determinar que a agdo prevista no
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art. 286 é conditio sine qua non para a propositura daquela prevista
no art. 287, II, b, 2. Ao assim entender, o Tribunal a quo imiscuiu-
-se, sem autorizacdo para tanto, na fun¢do do legislador.”

Por seu turno, propalou o eminente Ministro Ari Pargendler que:

“De lege ferenda, a solucdo pode nfo ser a melhor. Legislacles
mais modernas — v.g., a espanhola e a portuguesa, como visto —~ dio
outro tratamento a matéria, precisamente porque os acionistas de uma
sociedade andnima de porte podem néo ter meios de avaliar a gestdo
dos respectivos administradores no prazo fixado pela lei. Tal como dito
nas razdes do recurso especial, ‘A assembléia-geral ndo desce a
minudéncia de cada operagio realizada no periodo do balango.
Inexistem condi¢des materiais e humanas para realizar tal tarefa’ (fl.
341). A extingdo, ou como diz o texto legal, a exoneragdo da respon-
sabilidade dos administradores ¢, nesse contexto, precipitada. Acresce
que, como no caso, tratando-se de uma sociedade de economia mista,
os eventuais prejuizos causados pelo administrador comprometem o
patrimdnio publico. A exigéncia de que a acdo de responsabilidade civil
seja precedida da anulacio da deliberagdo da assembléia-geral que
aprovou as contas do administrador, dificulta sobremaneira a indeni-
zagdo dos danos, e ndo se justifica porque constitui uma sobreposicdo
de demandas, a medida que a causa petendi de uma e de outra séo
idénticas. Mas a lei € essa, e, enquanto nfo for alterada, deve ser apli-
cada.”

Contudo, a conclusio de que “Mas a lei é essa, e, enquanto ndo for
alterada, deve ser aplicada”, nfo se compatibiliza com os tracos norteadores
da responsabilidade civil por dano ocasionado a sociedade por agdes e seus
acionistas, até porque, a lei especifica nfo prescreve a obrigatoriedade da
anula¢do da assembléia, quando se tratar de acdo social. Este requisito foi
posto pelo intérprete legal, pela singela correlagdo do art. 134, § 3%, com
o art. 286, ambos da LSA, que, diga-se de passagem, ¢ meramente
explicativa, tanto € assim que o art. 159 da LSA, sob a rubrica clara de
“Acdo de Responsabilidade”, ndo elencou aludido entrave ao exercicio da
acido social.

E certo, como pontuou o eminente Ministro Waldemar Zveiter, ao pro-
ver o recurso especial, que a a¢do prevista no art. 286 nio ¢ conditio sine
qua non para a propositura daquela prevista no art. 287, II, b, 2.
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Também se coaduna com o ordenamento juridico a li¢do deixada por
Modesto Carvalhosa, que ressalva a necessidade de pedido de anulagido de
assembléia somente na hipdtese da a¢do por responsabilidade titularizada
por acionistas com capital social superior a 5%, na inércia da companhia.
Quando a a¢do de responsabilidade civil for iniciada pela companhia, em
acdo social, como no caso em tela, “deliberando a assembléia-geral acionar
os administradores, estard obviamente retificando sua deliberag¢do anterior de
aprovagdo das contas daqueles, ja que o pressuposto é o da existéncia de frau-
de. Portanto, a deliberagdo de agir contra os administradores, para
responsabilizd-los, automaticamente anula a deliberagdo anterior de aprovagdo
sem ressalvas” (ob. cit., p. 346).

Portanto, nfdo sendo necessaria a anulagdo da assembléia-geral que
aprovou as demonstragSes financeiras e contas do ex-administrador, uma vez
que a propria assembléia~-geral, posteriormente, em reconhecimento da
inadequa¢do das contas, autorizou o ajuizamento da a¢do por responsabili-
dade civil por ato culposo ou doloso de administrador, e reconhecendo a
adequagio do pedido inicial, hd que regular o prazo prescricional o art. 287,
inciso II, alinea b, item 2, da Lei n. 6.404/1976, e ndo o art. 286, infrin-
gido pelo acérdio do egrégio TJDFT.

Por fim, é digno de nota o escdlio de Fran Martins, trazido por Fa-
bio Ulhoa Coelho?, em nota ao art. 287 da Lei n. 6.404/1976:

“(200) Leciona Fran Martins (1988:171): ‘dispondo sobre os
prazos prescricionais das agles de responsabilidade civil contra os ad-
ministradores, a lei se refere apenas aos casos de violagdo da lei ou do
estatuto (art. 287, II, b, n. 2), deixando de mencionar prazo
prescricional para a a¢do por atos culposo ou dolosos do administra-
dor. Em virtude disso, em se tratando de atos delituais (CC, art. 159),
0 prazo prescricional, por ndo estar expressamente fixado na Lei de
Sociedades An6nimas, ¢ 0 do Cddigo Civil, estatuido para as agdes
pessoais, ou seja, de vinte anos, contados da data em que poderiam ter
sido propostas (CC, arts. 159 e 177). Havendo ocultagio do fato
culposo ou doloso, conta-se o prazo a partir do momento em que for
revelada a conduta dolosa ou culposa do administrador (...)”

Forte nestas razdes, conhego o recurso especial e dou-lhe provimento,

3. Coelho, Fabio Ulhoa, Cdédigo Comercial e Legislacio Complementar Anotados, 4*
ed., Sdo Paulo, Saraiva, 2000, p.p. 789/790.
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para afastar a prescri¢do bienal e determinar o prosseguimento da acgio de
responsabilidade civil na esteira do devido processo legal, acompanhando
o eminente Relator, data maxima venia dos eminentes votos dissidentes.

O resultado do julgamento deve ser comunicado, de plano, ao egrégio
TIDFT e ao ilustrado juizo monocratico, porque o aresto independe de
execug¢do para que O Processo prossiga nos seus ulteriores termos.

E 0 voto.

Ementa: Direito Comercial. Sociedade por ag8es. A¢do anulatéria
de deliberacdo de assembléia-geral e agdo de responsabilidade do ad-
ministrador. Prescrigdo. Contagem do prazo. Lei n. 6.404, de
15.12.1976, arts. 134, § 3% 159, 286 e 287, I1, b, 2. Interpretagio.

I — Prescrita a acio de responsabilidade de administrador que teve
a sua conta aprovada, sem reservas, pela assembléia-geral, se esta néo
foi anulada dentro do biénio legal, mas s6 posteriormente, por deli-
berag¢do de outra assembléia-geral, a partir de cuja publicagio da ata
se pretendeu contar o tri€nio extintivo.

II — Ofensa aos citados textos legais ndo caracterizada.

IIT — Recurso especial ndo conhecido.
VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Antdnio de Pddua Ribeiro: Discute-se, neste recurso,
na sua esséncia, contagem do prazo prescricional da acdo de responsabili-
dade civil promovida pelo Banco do Brasil S/A e pelo Banco de Investimen-
to S/A contra Claudio Dantas, que exerceu a fungio de Diretor de Crédi-
to Geral, Captacfo e Servigos Bancarios do Banco do Brasil S/A e teve as
suas contas aprovadas, sem reservas, pela assembléia-geral desta instituicdo
bancdria.

O eminente Relator, Ministro Waldemar Zveiter, conheceu do recur-
so e deu-lhe provimento para afastar a prescri¢do, por entender ser o pra-
z0 extintivo, no caso, de trés anos, no que fol acompanhado pela Ministra
Nancy Andrighi. Dissentiram desse entendimento os Ministros Ari
Pargendler e Carlos Alberto Menezes Direito, que concluiram no sentido
do acérdio recorrido, ou seja, dando pela prescri¢do da a¢do, por entende-
rem ser o prazo extintivo o bienal.

Para a solugdo da controvérsia ha de se considerar os seguintes textos
da Lei n. 6.404, de 15.12.1976, denominada Lei das Sociedades por Agdes:
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Art. 134, § 3=

“A aprovacdo, sem reserva, das demonstra¢des financeiras e das
contas, exonera de responsabilidade os administradores e fiscais, sal-
vo erro, dolo, fraude ou simulag¢éo (art. 286).”

Art. 159:

“Compete a companhia, mediante prévia deliberacdo da assem-
bléia-geral, a agdo de responsabilidade civil contra o administrador,
pelos prejuizos causados ao seu patrimdnio.”

Art. 286:

“A acfo para anular as delibera¢les tomadas em assembléia-ge-
ral irregularmente convocada ou instalada, violadoras da lei ou do es-
tatuto, ou eivadas de erro, dolo, fraude ou simulagdo, prescreve em 2
(dois) anos, contados da deliberagdo.”

Art. 287, IL b, 2:

“Prescreve

b) a a¢do contra os fundadores, acionistas, administradores,
liquidantes, fiscais ou sociedades de comando, para - deles haver repa-
ra¢do civil por atos culposos ou dolosos, no caso de violagido da lei,
do estatuto, ou da conven¢do do grupo, contato o prazo:

2) para os acionistas, administradores, fiscais e sociedades de co-
mando da data da publica¢do da ata que aprovar o balanc¢o referente
a0 exercicio em que a violagdo tenha ocorrido.”

Duas sdo as teses juridicas confrontadas, como bem resumiu o ilustre
Relator:

“1) a agdo de responsabilidade contra o diretor é autdnoma, néo
depende do ajuizamento da a¢do prevista no art. 286 (a¢do de anula-
¢do de ato assemblear); sendo o prazo prescricional aplicavel, na hip6-
tese, aquele previsto no art. 287, II, b, 2, da Lei n. 6.404/1976, de trés
anos (tese defendida pelos recorrentes — Banco do Brasil S/A e outro);

2) a a¢do de anulagio de ato da assembléia-geral, que encontra
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disciplina no art. 286 da Lei das S/A, é condi¢io para a propositura
da agdo de responsabilidade prevista no art. 287, I1, b, 2, da mencio-
nada lei (orienta¢do chancelada pelo acdrdio recorrido).”

Nesse contexto, para o deslinde da questdo, devem ser consideradas as
disposi¢les do art. 286 e do art. 287, II, b, 2, ambos da Lei n. 6.404/1976.
No cotejo destas com outras da mesma lei, ha de se concluir se o
ajuizamento da a¢do prevista em um deles depende do prévio ajuizamento
da prevista no outro.

O primeiro trata sobre prazo prescricional para a agdo de anulagio de
ato juridico. O segundo, por sua vez, disp3e sobre acdo de responsabilida-
de civil e o prazo para se intenta-la.

No presente caso, o balang¢o e as contas apresentadas pelo administra-
dor foram aprovados pela assembléia-geral, sem reservas. Por esse motivo,
fica ele exonerado de responsabilidade, consoante disposi¢do do art. 134,
§ 3%, o qual faz a ressalva a respeito da ocorréncia de erro, dolo, fraude ou
simulagfo — 0s mesmos vicios que inquinam os atos juridicos em geral — e
reporta-se ao art. 286.

Quer 1sso dizer que o administrador nio se isenta de responsabilida-
de se o benepléacito da assembléia resultar de erro, dolo, fraude ou simula-
¢80, os quais devem ser demonstrados na agdo apropriada para promover a
anulacio do ato de aprovacdo das contas. Esta é prevista no art. 286, deven-~
do ser ajuizada no prazo de dois anos, contados a partir da deliberag¢éo tida
por viciada. Isso porque, como lembra Rubens Requido, “3 assembléia-
-geral ordinaria, com efeito, ndo tem condi¢des de, desde logo, descobrir
os atos ilicitos praticados pelos administradores e fiscais, motivo por que
a aprovag¢do das contas ndo os exonera de responsabilidade se, dentro de
dois anos, forem eles descobertos, ensejando as a¢des competentes” (Cur-
so de Direito Comercial, Editora Saraiva, 20* ed., 1995, p. 176).

Caso julgado procedente o pedido de anulagdo, ou seja, reconhecida a
existéncia de erro, dolo, fraude ou simulac¢do, persiste a responsabilidade do
administrador, conforme a ressalva do art. 134, § 3. Neste caso, teriam 0s
interessados a¢do para haver do administrador reparacio civil por atos
culposos ou dolosos, a ser aforada em trés anos, contados, a meu ver, do
trdnsito em julgado da sentenga.

E bem verdade que, no caso do prazo trienal prescricional, o art. 287,
II, b, 2, estabelece a sua contagem a partir da “data da publicagdo da ata
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que aprovar o balanco referente ao exercicio em que a violagdo tenha ocor-
rido”.

No panorama descrito, para ndo se negar vigéncia ao art. 134, § 3¢,
outra soluc¢do ndo resta senfo distinguir dois termos iniciais da a¢io de res-
ponsabilidade civil: um, para agfo visando a reparacio decorrente de atos
da assembléia-~geral, irregularmente convocada ou instalada, violadoras da
lei ou do estatuto; e outra, decorrente da procedéncia de agfo anulatéria dos
atos da assembléia-geral eivados de erro, dolo, fraude ou simulagio.

Esse é, a meu ver, o Gnico entendimento que permite compatibilizar
os textos legais de regéncia com principios fundamentais relativos ao cdm-
puto do prazo prescricional, entre eles o da actio nata, ou seja, ndo € pos-
sivel uma a¢do prescrever antes do seu nascimento.

E quando nasce o direito da agdo de responsabilidade movida contra
o administrador que teve as suas contas aprovadas, sem reservas, pela as-
sembléia-geral da sociedade? Sera possivel propor essa agdo antes da anu-~
lagdo do ato de aprovagido, por achar-se eivado de erro, dolo, simulagdo ou
fraude? Creio que nfo, porque esse ato da assembléia-geral nfo é um ato
qualquer, tanto assim que a ata que o contém ha de ser arquivada no Re-
gistro de Comércio e publicada (art. 134, § 52). E um ato juridico, que nio
pode ser anulado pela propria assembléia-geral, mesmo porque produz efei-
tos com relagdo a terceiros.

Nessa linha de raciocinio, s6 apds o trinsito em julgado da sentenca
que acolher a anulatéria, pela ocorréncia dos citados vicios, é possivel, no
prazo trienal, ajuizar a a¢do de responsabilidade pertinente.

A propésito, em parecer que proferiu sobre a matéria, o ilustre juris-
ta Evandro Gueiros Leite bem argumentou com apoio em qualificada dou-
trina e precedente da Suprema Corte:

“Se o Consulente foi soberanamente liberado e a ata da assem-
bléia arquivada em Junta Comercial para valer erga omnes e oficial-
mente divulgada (DOU, 14.7.1993), importava fosse a provisio anu-
lada por vicio antes de tudo (Cdédigo Civil, art. 147, II), porque tais
nulidades ndo tém efeito antes de julgadas por senten¢a (CC, art. 152).
Sem essa providéncia, seria juridicamente impossivel a legitimac¢io
passiva do ex-presidente, por inadequag¢io da causa petendi.

No nosso Direito, segundo o magistério de Fabio Konder
Comparato (3), para que a companhia possa responsabilizar os seus
administradores, cujas contas foram aprovadas em assembléia-geral, é
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preciso promover, preliminarmente, a anulacdo dessa deliberacido, com
fundamento em um dos vicios da vontade, indicados na lei: erro, dolo,
fraude ou simulagdo.

Nelson Eizirick (4) diz, igualmente, ser a nossa legislacio
taxativa, no sentido de que, nos casos do art. 134, § 3% o caminho a
ser percorrido sera [por primeiro] a anulacdo da deliberagio e, con-
seqlientemente, a propositura da a¢fo de responsabilidade civil, ou
ambas, de modo cumulativo.

Alberto Xavier (5) ensina, por seu turno, que, se a delibera¢io
assemblear encontrar-se viciada (art. 134, § 3%, in fine), essa delibe-
racio sera impugnavel, no prazo de dois anos, nos termos do art. 286.
Reconhecida a nulidade, podera ser proposta a acdo de responsabili-
dade civil contra os administradores.

A repercussdo desse tema, do condicionamento da agdo de respon-
sabilidade civil da sociedade contra seus administradores (art. 159) a
anula¢do prévia da decisdo assemblear liberatéria, encontra eco na ju-
risprudéncia dos tribunais, do que nos da noticia acérdio do Supre-
mo Tribunal Federal, da lavra do Min. Rodrigues Alckmin, a saber:

‘O objeto expresso na inicial s6 poderia ser intentado depois
de anulada, previamente, a deliberagio da assembléia. E a licdo
de Cunha Peixoto ... a aprovacdo das contas dos administrado-
res pela assembléia-geral impede que se promova a agdo de res-
ponsabilidade civil contra os diretores, a ndo ser que se anule,
primeiramente, o ato da assembléia eivado de qualquer vicio de

393

erro, dolo, fraude ou simula¢io (6).

Nada impede que as referidas a¢des sejam cumuladas, discutindo-se em

um mesmo processo a anulagio da deliberacio e a responsabilidade civil do

administrador faltoso. Para tanto, basta a presen¢a dos requisitos do art.

292, § 12, do Cdédigo de Processo Civil, a qual se verifica no presente caso.

Haveria, porém, de ser observado o prazo para se promover aquela anula-

¢do, ou seja, dois anos.

Tratar-se-ia, pois, de cumulagio sucessiva, ja que o acolhimento de um

pedido dependeria do acolhimento do outro. E que, julgado improcedente

o pedido de anulac¢fo, persistiria a exoneracio, pela assembléia-geral, da

responsabilidade do administrador. A conveniéncia de tal cumula¢io seria
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justamente a interrup¢io do prazo prescricional de ambas as agdes (CPC,
art. 219).

Sem a anulag¢io, o ato de aprovacgdo das contas é valido e eficaz, ndo
havendo que se falar em responsabilidade, que, nos termos do art. 134, nio
existiria e nfo serviria de fundamento para embasar a acdo do art. 287, II,
b, 2.

Insisto, uma coisa é o direito de obter a anulac¢io de um ato viciado
por erro, dolo, fraude ou simulagdo. Qutra é o direito a indenizagdo por ato
que viole a lei, estatuto ou convenc¢io do grupo. Para a defesa de cada qual
correspondem prazos prescricionais diferentes. No caso, nido se verifica a
existéncia do direito a indenizag¢do, porquanto o administrador foi exone-
rado de responsabilidade desde que teve suas demonstragdes financeiras
aprovadas pela assembléia-geral. Com aquela aprovagéo, ¢ a mingua de sua
anulacdo no prazo adequado, ndo se pode falar em acdo de responsabilida-
de civil, pois esta s6 existiria se anulado o ato que tornou definitivas as con-
tas, ou seja, se afastada a exoneragio da responsabilidade do administrador.

Afinal, sendo o ato — deliberagdo da assembléia — anulavel, a agdo do
art. 286, a qual faz remissdo o art. 134, seria constitutiva-negativa, ou
desconstitutiva, pois visa a desconstituir uma situa¢do juridica. Na presen-
te hipotese, qual situag¢édo juridica deveria ser desconstituida? Justamente a
exoneracdo da responsabilidade do administrador, ou a quitagido que lhe foi
concedida. E esta situacio juridica — exoneragio ou quita¢do — que, nio
anulada, persiste.

Dessarte, ndo se deve negar que, em tese, a acdo de responsabilidade
contra o diretor é autdnoma e independe daquela prevista no art. 286. De
fato, nfo cabe postular indenizacdo contra o administrador sem que antes
se tenha ajuizado a a¢do anulatdria. Todavia, ndo se pode afastar o precei-
to do art. 134, § 3%, que incide sob os fatos em comento. Como intentar
uma a¢io de indenizag¢io se eventual responsabilidade civil restou afastada
em conseqléncia de deliberagio valida?

Assim sendo, com o devido respeito as teses divergentes, esse enten-
dimento nfo implica criar causa interruptiva para a contagem da prescri-
¢80 ao estabelecer que, no caso concreto, a agdo do art. 287 depende do pré-
vio ajuizamento da que cogita o art. 286. As peculiaridades do caso presente
comportam a solug¢fo alvitrada no acérdfo recorrido, a qual nio impede que,
em casos distintos, a acdo de responsabilidade seja aforada independente-
mente de anterior propositura da acdo anulatdria. A guisa de exemplo,
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pode-se imaginar a hipdtese em que nfo tenha havido aprovag¢do das con-
tas, ou que estas tenham sido aprovadas com reservas ou, em outras pala-
vras, que nio tenha ocorrido a incidéncia do art. 134, § 3=

Por isso que o art. 159, sob a rubrica de “agdo de responsabilidade”, ndo
aludiu ao art. 286 como condi¢do sine qua non para a propositura da agéo
de indenizagfo, pois esta nem sempre esbarra no ato previsto no art. 134,
§ 32 Porém, havendo a exoneragdo neste prevista, desaparece a responsa-
bilidade, até que seja anulado o ato que a afastou.

Tem-se que, no caso em exame, a solu¢do aqui apresentada dificulta-
ria a indenizagdo de eventuais danos, mas, como dito, nada impede a
cumulac¢io do pedido de anulagdo com o de indenizac¢io. E, conforme as-
severou o Ministro Ari Pargendler, divergindo do voto do eminente Rela-
tor, “a lei € essa e, enquanto ndo for alterada, deve ser aplicada”. Por ou-
tro lado, nfo gera a eterna impunidade do administrador, basta que 0s prazos
prescricionais sejam observados.

Solucdo diversa implicaria negativa de vigéncia ao art. 134, § 3¢, da
Lein. 6.404/1976, bem como faria letra morta das disposi¢des sobre pres-
crigdo constantes dos artigos 286 e 287 do mesmo diploma.

Nesse passo, convém transcrever o seguinte trecho do acdérdio recor-
rido:

“A prevalecer o entendimento adotado na deciséo agravada, o
prazo prescricional, em verdade, nfo existiria, pois ndo fixando a lei
qualquer prazo para que a assembléia delibere sobre a conveniéncia de
se ajuizar a a¢do de responsabilidade civil contra o administrador, a
contagem de trés anos somente apos tal deliberagdo importaria em pra-
zo infinito, o que seria um absurdo, pois ficaria o administrador eter-
namente responsavel por sua gestdo, mesmo quando afastado da com-
panhia ha vérios anos.

Prescrito o direito de acdo para anular a assembléia que exone-
rou o Agravante de responsabilidade enquanto administrador, prescrito
resta o préprio direito ao reconhecimento da responsabilidade j4a re-
nunciada.” (fl. 306).

De fato, se a deliberacdo da assembléia-geral no sentido de ajuizar a
acio de indenizacio anulasse automaticamente a deliberacdo anterior de
aprovac¢do sem ressalvas, entdo seriam supérfluas as disposigdes sobre pra-
70 prescricional na Lei das Sociedades Andnimas. Isso porque, somente apos
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a delibera¢do no sentido de promover a a¢do de responsabilidade, a qual
poder-se-ia dar a qualquer tempo, é que comecaria a fluir o prazo de trés
anos do art. 287.

Ressalte-se, ainda, que um dos fundamentos da no¢do de prescrigdo é
a seguranga juridica. O Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, em acérdio
no qual também versou-se sobre o tema da prescrigio na Lei n. 6.404/1976,
teve oportunidade de afirmar que:

“A atividade comercial, dada a dindmica dos negdcios que cons-
tituem a sua esséncia, realizados diuturnamente, envolvendo intmeros
compromissos e obrigagles, requer, para que nio reste ameagada a sua
viabilidade, uma certa estabilidade, uma situa¢ido definida que possi-
bilite um minimo de seguranc¢a na tomada de decis8es.

Ciente dessa realidade, o legislador patrio atribuiu aos s6cios pra-
zos exiguos para impugnarem as delibera¢des assembleares, exatamente
porque com esteio nelas € que atuam os érgéos diretores da empresa,
internamente e nas relagdes contratuais com terceiros.

Mesmo as deliberagdes contrarias aos ditames legais ou estatu-
tarios convalescem apds o transcurso do lapso prescricional. E hd uma
razio para tanto. E que a deliberagdo encerra a vontade da maioria,
sendo de pressupor-se que, nao obstante infringente das disposi¢des
normativas, foi concebida por ser considerada benéfica a sociedade e,
de forma indireta e reflexa, também aos s6cios.” (REsp n. 35.230-0-
SP, Relator Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de
20.11.1995).

Nio se pode, ao argumento de afastar a eterna impunidade do admi-
nistrador — que, como Visto, ndo existe se observados os prazos de lei —,
estabelecer sua responsabilidade eterna.

A ilustre Ministra Nancy Andrighi, em seu douto voto, apds transcre-
ver trecho dos Comentéarios a Lei de Sociedades Andnimas de Modesto
Carvalhosa, sustenta a tese de que “nio tem qualquer fundamento a inter-
pretagio de que primeiro deve-se anular judicialmente a deliberacio da as-
sembléia-geral, para depois ingressar-se com ag¢do de responsabilidade”,
para concluir “deliberando a assembléia-geral acionar os administradores,
estard obviamente retificando sua deliberagdo anterior de aprovacgio das
contas daqueles, jA que o pressuposto é a existéncia de fraude. Portanto, a
deliberagdo de agir contra os administradores, para responsabiliza-los, au-
tomaticamente anula a deliberacfo anterior de aprovacdo sem ressalvas”. Dai
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a inocorréncia do prazo prescricional por ter sido a acéo de responsabili-
dade ajuizada antes do triénio contado da publicagdo da ata da assembléia-
-geral que teria anulado anterior deliberacdo.

Todavia, é o proprio citado autor que, em resposta a consulta que lhe
foi feita a propdsito do trecho da sua autoria, citado pela Ministra Nancy
Andrighi, cuja juntada, por linha, determinei, que conclui, com observan-
cia da sua ligdo, pela caracterizagdo, no caso, do prazo extintivo. Ou seja:
mesmo aqueles que entendem ser possivel a anula¢do do ato de aprovagido
das contas pela prépria assembléia-geral concluem pela ocorréncia, na es-
pécie, da prescrig¢do. Transcrevo:

“Preliminarmente, cumpre lembrar que, em matéria de socieda-
des andnimas, € pacifico em nossa doutrina o entendimento de que as
assembléias-gerais sucessivas tém plenos poderes para ratificar ou re-
considerar suas proprias deliberagdes, sanando vicios ou defeitos, ou

alterando suas delibera¢Ges tomadas em assembléias-gerais anteriores.

Tal entendimento j4 era reconhecido desde o Decreto-Lei n.
2.627, de 1940, conforme a classica ligdo de Trajano de Miranda
Valverde:

‘A assembléia-geral pode sempre rever as suas préprias de-
liberacdes. Pode, assim, cancelar ou anular deliberagdo anterior
e ratificar todos os atos que interessam a sociedade. Ressalvados,
pois, os direitos de terceiros, acionistas ou n#o, a deliberagio ata-
cada ¢é passivel, em principio, de revisdo e retificagdo. E a vali-
dade desta sera indiscutivel se teve por fim sanar irregularidades.’
(Sociedades por A¢des, 2* ed., Rio de Janeiro, Forense, 1953, vol.
I, p.p. 111/112).

Dessa forma, a assembléia-geral, como drgio soberano da com-
panhia, cujas deliberagées exprimem eficazmente a vontade social,
poderd, validamente, desde que regularmente convocada e instalada,
revogar deliberagdes anteriormente tomadas.

Deve-se ressaltar que nfo é necessario que haja uma convocacgio
com o fim especifico de reconsiderar deliberagdes anteriores. Basta que
a nova deliberagdo seja contraria e incompativel com uma deliberagio
anterior para que esta ultima seja considerada implicitamente revogada.
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Esse é exatamente o caso em questdo, em que existem duas de-
liberagdes tomadas em assembléia-geral do BB — Banco de Investi-
mento S/A, ambas de competéncia desse érgio, mas incompativeis en-
tre si: a) a deliberagdo uninime de aprovac¢io das contas, realizada em
30 de abril de 1993, exonerando os administradores, entre os quais o
consulente, de quaisquer responsabilidades; e b) as delibera¢des de
propositura de agdo de responsabilidade contra o consulente, realiza-
das em 23 e 24 de abril de 1996.

Essa delibera¢do assemblear no sentido de propor a¢io de respon-
sabilidade contra o administrador, evidentemente, implica uma tacita
revogacao da deliberag¢io de aprovacido de contas, uma vez que essas
duas deliberagdes ndo podem coexistir.

Foi o que dissemos em nossos comentarios:

‘Quando a agdo social ut universi, seja diretamente propos-
ta pela companhia, seja substitutivamente por acionista, o requi-
sito apartado e prévio de decretagdo judicial de nulidade também
nio pode ser admitido. Isto porque, deliberando a assembléia-ge-
ral acionar os administradores, estard obviamente retificando sua
deliberagdo anterior de aprovacdo das contas daqueles, ja que o
pressuposto é o da existéncia de fraude. Portanto, a deliberacgio
de agir contra os administradores, para responsabiliza-los, auto-
maticamente anula a deliberacfo anterior de aprovacio sem res-
salvas. A nulidade, portanto, é requisito ja cumprido por ato pro-
prio do 6rgdo competente da companhia. E, com efeito, a assem-
bléia-geral é 6rgdo soberano da sociedade, sendo da natureza de
suas deliberag¢les revogar as anteriores.” (Comentarios a Lei de
Sociedades Andnimas, Saraiva, 1997, vol. 3, p.p. 345 e 346).

No entanto, esse poder de revisdo da assembléia-geral ndo podera
manter-se eternamente, contrariando o regime da prescri¢io, que ¢
instituto de ordem publica fundado na necessidade de consolidarem-
-se as situag¢des juridicas pelo decurso do tempo.

Os prazos prescricionals visam a promover certeza, harmonia e
tranqiiilidade na vida social, tendo em vista situa¢des juridicas cons-
tituidas que ndo podem ficar indefinidamente sujeitas a questiona-
mentos judiciais.

Os prazos prescricionais, em Direito Comercial, especialmente
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no 4mbito das sociedades andnimas, sdo bastante reduzidos frente aos
prazos do Direito Civil, tendo em vista a rapidez e o dinamismo dos
negdcios mercantis e os inumeros e legitimos interesses envolvidos.

E necessario, pois, que os atos societarios tornem-se totalmente
irreversiveis apos o decurso de prazo relativamente curto.

Dai também porque a Lei n. 6.404, de 1976, em face do Decre-
to-Lei n. 2.627, de 1940, reduziu de trés para dois anos o prazo
prescricional extintivo da a¢do para anulacdo dos atos societarios, con-
soante o seu artigo 286:

‘Art. 286. A acio para anular as deliberagdes tomadas em
assembléia-geral ou especial, irregularmente convocada ou insta-
lada, violadoras de lei ou do estatuto, ou eivadas de erro, dolo,
fraude ou simulagio, prescreve em 2 (dois) anos, contados da de-
liberag¢do.

A propdsito, assim se manifestou o Ministro Oscar Corréa, em
voto proferido no Recurso Extraordindrio n. 94.862:

‘Note-se, alids, que a lei nova diminuiu prazo para anular
as deliberagdes tomadas em assembléia-geral, ou especial, irre-
gularmente convocada, ou instalada, violadora da lei ou do esta-
tuto, ou eivada de erro, dolo, fraude ou simulag¢do, de trés anos
(artigo 156 do Decreto-Lei n. 2.627/1940) para dois anos (arti-
g0 286 da Lei n. 6.404/1976).

Compreende-se que isto se tenha dado, na linha atual de
dinamizac¢@o das atividades comerciais e que ndo se compadece
mais com a instabilidade que os longos prazos prescricionais po-
dem causar as relagdes que regulam, insuscetiveis de ficar a mer-
cé, por longo espago de tempo, dos ataques que as pretendam in-
validar.

Cremos, por isso mesmo, que a lei, ao estabelecer os varios
prazos prescricionais, procurou fixa-los de modo a abranger to-
das as hipdteses, ndo deixando vez a aplicagdo do largo lapso da
lei comum, que, na verdade, sujeitaria a inconveniente incerteza
das obrigagdes sociais.” (RTJ 105, p. 259).
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Diante disso, fica evidente que a prescri¢do de dois anos preva-
lece na hipdtese de anulagio ou revogagio de atos deliberados pela
assembléia-geral, pelos seus proprios fundamentos de consolidagdo de
situag¢des juridicas.

Seria inadmissivel que a vida societdria estivesse sujeita a uma
permanente situag¢do de incerteza e de inseguranc¢a, o que seria inevi-
tavel caso a assembléia-geral pudesse rever deliberagdes tomadas ha
mais de dois anos, contrariamente ao que estabelece o referido art. 286
da Lei n. 6.404, de 1976.

Nio ha outra conclusdo possivel. Por um lado, a deliberagdo
assemblear de agir contra os administradores, para responsabiliza-los,
automaticamente anula a deliberagdo anterior de aprova¢do sem res-
salvas. Por outro lado, os atos societarios tém que tonar-se irreversi-
veis, frente ao interesse social, em prazos bastante exiguos.

Forgoso € reconhecer, portanto, que o prazo de dois anos previsto
no art. 286 aplica-se nfo apenas para anula¢do judicial de deliberagdes,
mas também para a sua revogac¢do por assembléia posteriormente ins-
talada. '

Ou seja: consoante o art. 286 da lei societaria, imediatamente
ap6s o decurso do prazo de dois anos da publicagio da ata de deter-
minada assembléia-geral, as delibera¢les respectivas tornam-se defi-
nitivas e insuscetiveis de revisdo, reconsideragdo ou anulac¢do, seja pelo
proprio 6rgdo, seja pelo Poder Judiciario.

No caso presente, decorreram quase trés anos entre as assem-
bléias de aprovagio das contas e as assembléias que autorizaram a
propositura de agdo de responsabilidade civil contra o consulente.

Em conseqiiéncia, deixou de ser observado o prazo prescricional
de dois anos, determinado pelo art. 286 da lei societéaria.

Essa inobservincia de prazo prescricional € insandvel, razdo pela
qual as delibera¢fes tomadas quase trés anos apds sdo absolutamente
invalidas e ineficazes, ndo produzindo qualquer efeito no mundo juri-
dico, face ao expresso comando contido no referido artigo 286 e ao
principio fundamental da ordem juridica de consolidagdo das situagles
juridicas pelo decurso do tempo.

Assim, apds o prazo de dois anos, ou seja, a partir de 30 de abril
de 1995, o consulente, que teve suas contas aprovadas sem ressalvas
pela assembléia de 30 de abril de 1993, ficou definitivamente exone-
rado de qualquer responsabilidade.”
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Assinalo, por ultimo, também, que, ao chegar a essas conclusdes, néo
estou a discordar dos sabios ensinamentos de Waldemar Ferreira, constan-
tes do voto do ilustre Relator, no sentido de que a aprovagio do balango
pela assembléia ndo implica a liberagdo dos administradores, dos diretores-
-gerais e dos fiscais pelas responsabilidades em que hajam incorrido na ges-
tdo fiscal. Com efeito, a exatiddo dos titulos do balango néo se transfere dos
administradores ou dos fiscais para a assembléia, mas é destes, seja para com
a sociedade, seja para com os credores sociais.

Sdo ensinamentos indiscutiveis. No caso, porém, ha de ter-se em conta
essas li¢Ges, mas a vista do § 3* do art. 134 da lei de regéncia, ou seja, de
que, salvo a ocorréncia de vicios, a aprovagido das contas exonera de respon-
sabilidade os administradores e fiscais. Essa questdo, data venia, nio foi,
pelo menos de forma explicita, enfrentada pelo seu douto voto.

Por derradeiro, ndo quero deixar de assinalar que, quanto as socieda-
des andnimas controladas por entidades do Poder Publico, causa preocupa-
¢do o regramento hoje existente sobre a matéria. Tanto mais que o periodo
presidencial é de quatro anos e injung¢des politicas podem ensejar a apro-
vagdo de contas dos administradores em assembléias-gerais, mediante de-
liberagdes definitivas no prazo de dois anos, dentro, pois, daquele quatrié-
nio. O que fazer, em tais casos, ¢ problema do legislador.

A vista da legislacio existente, que ndo distingue (e, tudo levar a crer,
a vista da Constitui¢do nfo poderia distinguir) entre sociedades por agdes
controladas pelo Poder Publico e sociedades por agdes controladas por par-
ticulares, outra soluc¢do néo ha para o caso concreto sendo concluir pela
prescrigio da agfio.

Em conclusio, pois, ndo conhego do recurso.
VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Sr. Presidente, des-
de a primeira sesso em que a matéria foil examinada, o meu convencimento
é exatamente igual ao de V. Ex.2.

Se a Lei das Sociedades Andnimas estabelece um duplo prazo
prescricional, e utiliza terminologia diversa para um e para outro, ndo po-
demos dar interpretagdo que substitua um pelo outro. Se existe na Lei das
Sociedades Anénimas um comando que determina a exonerac¢do da respon-
sabilidade pela aprovagdo das contas, ndo podemos impor uma ag¢do de res-
ponsabilidade, sem a anulacfo da decis@o da assembléia que determinou a
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exoneracio, porque, de forma diversa, a meu ver, estariamos praticando uma
verdadeira contradictio in adjecto; teriam os acionistas, em assembléia,
exonerado o diretor, aprovando as suas contas, e, em seguida, a sociedade
entrando com uma a¢do de responsabilidade, mesmo com a indenidade ofe-
recida pela assembléia-geral, nos termos postos pela lei.

Neste caso, o prazo é de dois anos para a anulagio da assembléia, ou
seja, para que se promova a a¢io de responsabilidade, certo ou errado, tem
que ser anulada a assembléia, para eliminar o Obice da exonera¢io. Tanto
isso é verdade, e V. Ex.? adiantou, a meu ver, corretamente, que 0 Outro pra-
zo prescricional faz referéncia a4 aprovagio do balango, e nfo a aprovagéio
das contas, que sdo coisas diferentes.

E claro que,-e o Sr. Ministro Waldemar Zveiter, lembrou-me bem, sa-
lientou este aspecto, a maneira como estd montada a estrutura legal cria
dificuldades, e V. Ex.? acaba de agregar uma outra que, a meu sentir, tem
o mesmo grau de seriedade, que é aquela relativa a natureza juridica da so-
ciedade. Se é uma sociedade que tem vincula¢io publica, evidentemente,
impde-se um obstaculo a4 responsabiliza¢do daqueles que tratam mal o di-
nheiro publico. Mas, a lei existe, e outra interpretacio com ela conflitaria.

Por essas razdes, sublinhando o brilho do voto do Sr. Ministro
Waldemar Zveiter e o de V. Ex.?, pe¢o vénia ao Sr. Ministro-Relator para
ndo conhecer do recurso especial.

RECURSO ESPECIAL N. 263.179 - SP
(Registro n. 2000.0058862-8)

Relator: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito
Recorrentes: Industrias Reunidas Sdo Jorge S/A e outro
Advogado: Flavio Luiz Yarshell

Recorrido: Banco do Estado do Parand S/A

Advogados:  Jobergil Rezende e outros

EMENTA: Execucdo — Acordo niao homologado — Prosseguimen-
to da execu¢do — Manifestacfo sobre documento apresentado pela
parte — Artigos 398 e 580 do Coédigo de Processo Civil — Preceden-
tes da Corte.
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1. Afirmando o acérdao recorrido que niao se tratava de do-
cumento novo e que os executados nao apontaram nele nenhum erro
material nem sofreram qualquer prejuizo, ndo ha falar em violacido
ao art. 398 do Cdédigo de Processo Civil.

2. Nao tendo havido acordo homologado em Juizo, mas mera
suspensdo do processo, possivel é o prosseguimento da execucgio,
impertinente a alegada violacdo ao art. 580 do Cdédigo de Processo
Civil.

3. Recurso especial ndao conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso especial. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Anténio de
Padua Ribeiro, Waldemar Zveiter e Ari Pargendler. Ausente, justificadamente,
a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia-DF, 15 de fevereiro de 2001 (data do julgamento).
Ministro Ari Pargendler, Presidente.

Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Relator.

Publicado no DJ de 9.4.2001.

RELATORIO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Induastrias Reunidas
Sdo Jorge S/A e outro interpdem recurso especial, com fundamento na alinea
a do permissivo constitucional, contra acérddo da Décima Primeira Camara
do 12 Tribunal de Algada Civil do Estado de S&o Paulo, assim ementado:

“(1) Remigdo. Deposito do valor do lance oferecido pela genitora
do devedor. Determinag¢fo nio cumprida. Pedido desconsiderado.
Arrematacgio valida. Inexisténcia de vicio. Acordo nfo cumprido inte-
gralmente. Débito ndo satisfeito. Prosseguimento do feito. Praceamento
dos bens faltantes. Conta de atualizacdo. Intima¢o dos devedores des-
necessaria. Citagdo jurisprudencial. Nulidade afastada. Inexisténcia de
afronta aos arts. 398 do CPC, ¢ 5%, LV, da CF/1988.
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(2) Litigdncia de ma-fé. Agravantes tentam obstar o prossegui-
mento do feito. Utilizagdo de meio legal e adequado. Afastada a refe-
rida pena postulada pelo Agravado. Agravo improvido.” (fl. 347).

Sustentam os Recorrentes violagéo ao art. 398 do Cddigo de Proces-
so Civil, pois o Juiz de 12 grau determinou o prosseguimento da execuc¢io
com base em documentos produzidos unilateralmente pelo Recorrido, sem
que fosse concedida oportunidade aos ora recorrentes de se manifestarem.

Aduzem, ainda, contrariedade ao art. 580 do Cddigo de Processo Ci-
vil, haja vista que a garantia outorgada no instrumento de transac¢io
transmudou-se para pagamento e liquidag¢do da divida, nio remanescendo
crédito para justificar a continuidade da execugéo.

Contra-arrazoado (fls. 374 a 376), o recurso especial ndo foi admiti-
do (fls. 378/379), tendo seguimento por for¢a de despacho proferido em
agravo de instrumento (fl. 398 — apenso).

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito (Relator): Execuc¢io
promovida pelo Recorrido para haver o crédito de R§ 4.795.740,15, rela-
tivo ao saldo devedor de contrato para emissdo de crédito documentirio para
importagdo, garantido por nota promissoéria, julgando a senten¢a improce-
dentes os embargos opostos. Alegam os ora recorrentes que foi celebrado
acordo, homologado em 19.2.1997, junto aos autos da carta de sentenca que
implicou o surgimento de nova obrigagdo, “pelo que restou afastado o ato
de arrematagfo dos respectivos bens penhorados, suspendendo-se o feito até
0 seu cumprimento final”; posteriormente, diante da grave situac¢io finan-
ceira dos Agravantes, o Banco-recorrido “admitiu como alternativa para o
recebimento do seu crédito, compor o grupo (pool) de credores dos primei-
ros que estdo buscando uma solu¢do conjunta para tal situagdo, de forma a
viabilizar, inclusive, a manuten¢do das atividades dos Agravantes™; apesar
disso, o Banco ingressou com o pedido de prosseguimento da execu¢do, que
foi deferido, designando o juiz o praceamento dos bens faltantes. E contra
esse despacho que os Agravantes se insurgiram. O 12 Tribunal de Al¢cada
Civil de S&o Paulo negou provimento ao recurso. Para o Tribunal de ori-
gem foi superado o estdgio de suspensdo do processo, “que a transag¢io
instrumentalizada a fl. 234, ndo homologada em Juizo (cf. decisdo de fl.
214v.), fizera eclodir, pois ndo cumprido em sua integralidade o acordo,
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conforme informacdo do credor em Juizo (fl. 91) e ausente prova em con-
trario pelos devedores, isto é, de quita¢do integral da divida, era normal,
correto e juridico o prosseguimento da execuc¢do, retomando 0 Processo o
seu curso, de acordo com o art. 792, paragrafo tnico, do Codigo de Pro-
cesso Civil”. Por outro lado, considerou o acdérdido recorrido que a
arrematac¢do estava perfeita e acabada, tendo em vista assinatura do auto
respectivo e a pretensdo de remi¢do apresentada pela méie do entdo agravan-
te, que se restabeleceu, com o que, “para dar impulso aos atos processuais
nada mais restava ao julgador, a nfo ser determinar o cumprimento de de-
cisdo anterior, que mandava a remitente dos bens arrematados depositar o
valor do lance, em 24 horas, o que foi feito pelo despacho de fl. 95 e, néo
cumprida tal determina¢io, como deixa claro a certiddo fl. 95v., e reniten-
te a remidora em nio efetuar aquele valor, a conseqiiéncia logica e juridi-
ca foi a desconsideragdo do pedido de remi¢io, o que importou na conse-
quiente determina¢io de expedi¢do da carta de arrematagdo em prol do
exeqliente-arrematante e prosseguimento da execuc¢do, com a ultimacdo dos
demais atos de alienagfo judicial daqueles bens ainda ndo alienados”. En~
tendeu, também, o acérddo recorrido que “as ponderagdes feitas pela
remitente e executados ora agravantes nio correspondiam a realidade, pois
o débito ndo ficara satisfeito integralmente”, nfo sendo necessaria a
intimac¢fo dos executados “em face da petigdo de fl. 118, pois apenas indi-
cara o débito atualizado, com a amortizagdo recebida em janeiro de 1997,
conforme discriminacdo que a acompanhara, através de planilha demonstra-
tiva do aludido débito”, nfo podendo a planilha ser considerada documen-
to novo. Sob esse aspecto, relevou, também, o acordio recorrido, “para afas-
tar a pretendida nulidade por falta de manifestagdo dos devedores sobre a
informac¢@o do débito, como apresentada pelo credor a fl. 118 (937 da exe-
cugdo), que, além de ndo apontar os primeiros qualquer erro, nem argiiir
prejuizo material, o que se observa dos numeros trazidos como débito atua-
lizado é montante até mesmo inferior aquele confessado pelos proprios de-
vedores, quando formalizaram o acordo descumprido e que vem estampa-
do a fl. 235 (769 da execu¢do)”.

A primeira alegacio do especial € de violagdo ao art. 398 do Cdédigo
de Processo Civil. Para os Recorrentes, o Magistrado determinou o
praceamento dos bens, “com fulcro tdo-somente nas alega¢Ses e nos calculos
da Exeqiiente-recorrida”, sem que tivessem eles a oportunidade de manifes-
tagdo sobre os documentos. Ndo creio merecer prestigiada a impugnacéo.
O que se vé& do acdérddo recorrido é que nio havia documento novo algum
e que o valor constante da planilha era, até mesmo, menor que aquele con-
fessado pelos préprios devedores quando formalizaram o acordo que nao foi
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cumprido, ademais de ndo terem eles apresentado qualquer erro ou prejui-
zo material. O cenario dos autos exclui a violagdo ao art. 398 do Cddigo.
de Processo Civil porque nio ¢ possivel a configuracdo de documento novo
a dar ensanchas a uma nova manifestacio dos devedores, confessadamente
devedores, que insistem em ndo quitar a obrigacdo assumida, conquanto te-
nham tido chance de regularizar a situac¢do com a assinatura de acordo que
ndo foi efetivado, salvo quanto a uma tnica parcela. Valem aqui preceden-
tes da Corte no sentido de rechagar a violagdo ao art. 398 do Cddigo de
Processo Civil se a documentag¢io nido foi considerada relevante e se nio
houve prejuizo (REsp n. 168.038-PR, da minha relatoria, D] de 6.12.1999;
REsp n. 150.002-MG, Relator o Sr. Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira,
DJ de 13.9.1999; REsp n. 34.152-MG, Relator o Sr. Ministro Barros
Monteiro, D] de 6.12.1993).

A segunda alegag¢do é de violagdo ao art. 580 do Codigo de Processo
Civil. Mas, também, aqui nfo ha raz8o alguma para justificar tal alegac¢éo
com a realidade fatica apresentada pelo acérdio recorrido. Houve, de fato,
um acordo entre as partes; mas, tal acordo, segundo o acérdio recorrido, ndo
foi homologado em juizo, tendo havido mera suspensio do feito, o que afas-
ta o encerramento do feito pela transagdo. Ora, em tal situa¢do, como ano-
tado pelo acdrddo recorrido, superado o periodo de suspensio pode ser re-
tomada a execucdo. Seria diferente se houvesse transa¢do devidamente ho-
mologada (REsp n. 175.553-ES, da minha relatoria, DJ de 9.8.1999; AgRg
no REsp n. 218.375-RS, Relator o Sr. Ministro Silvio de Figueiredo
Teixeira, DJ de 10.4.2000). Por outro lado, diante da afirma¢io do ac6rdio
recorrido, coberta pela Sumula n. 7 da Corte, ndo prevalece a assertiva de
ter havido “o efetivo recebimento do crédito reclamado pela Recorrida, ao
exercer a faculdade prevista no indigitado instrumento de transac¢io, que
previa a quitagdo da divida mediante resgate de precatérios expedidos em
demandas judiciais em curso perante a Comarca de Curitiba”.

Com tais razdes, eu nfo conhec¢o do especial.

RECURSO ESPECIAL N. 274.257 - DF
(Registro n. 2000.0086018-2)

Relator: Ministro Antdnio de Padua Ribeiro

Recorrente:  Restaurante Comida Brasileira
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Advogado: Fabio Broilo Paganella
Recorrido: Hélio Fausto de Souza Junior

Advogada: Isabel Augusta de Lima

EMENTA: Comercial - Processual Civil — A¢do monitéria — Che-
que — Desnecessidade de indicag¢io da causa debendi - Dissidio ju-
risprudencial ndo demonstrado.

I — Para a admissibilidade da acdo monitéria, ndo tem o autor
o 0nus de declinar a causa debendi, bastando, para esse fim, a jun-
tada de qualquer documento escrito que traduza em si um crédito
e nao se revista de eficacia executiva.

II - “A divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal nio
enseja recurso especial.” Sumula n. 13-STJ.

IIT — Recurso especial ndo conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Srs. Ministros da Terceira Turma do Superior Tribu-
nal de Justica, renovando o julgamento, por maioria, vencida a Sra. Minis-
tra Nancy Andrighi, ndo conhecer do recurso especial. Os Srs. Ministros Ari
Pargendler, Carlos Alberto Menezes Direito e Castro Filho votaram com o
Sr. Ministro-Relator.

Brasilia-DF, 28 de agosto de 2001 (data do julgamento).
Ministro Ari Pargendler, Presidente.

Ministro Anténio de Padua Ribeiro, Relator.

Publicado no DJ de 24.9.2001.

RELATORIO

O Sr. Ministro Antdénio de Padua Ribeiro: O Restaurante Comida Bra-
sileira foi demandado, em ag¢fo monitdria fundada em cheque prescrito, para
pagar quantia de R$ 10.900,00 mais os encargos.

A sentencga julgou extinto o feito, sem julgamento do mérito.

Apelaram Autor e Réu.
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O Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios deu provimento
ao recurso do Autor, em acdrddo assim ementado (fl. 119):

“Processual Civil. Monitéria. Cheque. Devolugdo por insuficién-
cia de fundos. Sentenc¢a que declara inepta a inicial em razdo de nfo
ter o Autor declinado a origem da divida para a emissio do cheque.
Equivoco da decisdo. A agdo monitdria tem procedimento especial, e,
para o seu exercicio, basta que o credor tenha prova escrita do seu cré-
dito. N3o tem o Autor o dnus de declinar a causa debendi, bastan-
do, para a admissibilidade da monitdria, a juntada de qualquer do-
cumento escrito que trata em si um crédito e ndo se revista de efica-
cia executiva. Opostos embargos, o procedimento transmuda-se em or-
dinério, abrindo-se o contraditério. Nesta fase, o Autor esclareceu que
a origem do cheque é empréstimo concedido ao Réu. Presentes con-
di¢Bes de julgamento do meritum causae apds a coleta das provas.
Apelagdo provida. Sentenca cassada.”

Contra essa decisdo, interpds o Réu recurso especial, alegando viola-
¢do aos arts. 282, IIT e IV, e 283 do CPC, e dissidio jurisprudencial, ao ar-
gumento de que carece o feito de provas essenciais que viabilizem sua apre-
ciagdo, eis que a agdo monitéria, quando devidamente embargada, adquire
carater cognitivo, inclusive com o rito ordinario.

Apontou dissidio com julgados do mesmo TJDFT.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Antdnio de Paddua Ribeiro (Relator): Observo, de ini-
cio, que ndo ha dissidio comprovado, porqﬁanto o Recorrente limitou-se a
transcrever ementas de julgados do préprio TJDFT, caso em que incide a
Sumula n. 13 desta Corte, segundo a qual “a divergéncia entre julgados do
mesmo Tribunal nfo enseja recurso especial”.

No concernente a alegada violacdo dos dispositivos processuais cita-
dos, ndo ha como- acolher a pretensio deduzida.

O Recorrente procura fazer prevalecer o argumento de que é indispen-
savel declinar a causa debendi, quanto a um titulo de crédito que perdeu
eficacia executiva, mas ndo deixou de representar a existéncia de uma di-
vida e do crédito correspondente.
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Cumpre observar que o § 22 do art. 1.102-¢c do CPC, introduzido pela
Lei n. 9.079/1995, estabelece o procedimento ordinario para reger o pro-
cessamento dos embargos e, assim, possibilitar, a partir desse evento pro-
cessual, uma ampla discussio da matéria, com produgio de provas, sem,
entretanto, destituir de validade a “prova escrita, sem eficacia de titulo exe-
cutivo”, a que alude o art. 1.102-a do CPC, no caso, um cheque devolvido
por insuficiéncia de fundos, nominal ao autor da agfo monitdria.

Conforme assinalou o acérddo recorrido (fls. 124/125):

“Vale ressaltar que a prova escrita, exigida para a propositura da
a¢do monitdria, ndo compreende todos os fatos da causa. Incumbe ao
Autor, tdo-somente, produzir prova do fato constitutivo do seu crédi-
to, com as qualidades de liquidez e certeza, como fez o Recorrente na
inicial.

E sabido que opostos os embargos, de iniciativa do devedor, o
procedimento especial da monitdria transmuda-se em ordinario, abrin-
do-se o contraditério, mas a monitoria nfo se transforma em agdo de
cobranga, com as mesmas caracteristicas desta, apenas da oportunidade
ao embargante de comprovar a existéncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do Autor. J4 no procedimento or-
dindario esclareceu o Autor que a origem do cheque é empréstimo con-
cedido ao Réu. Ha condig¢des, portanto, de julgamento do meritum
causae.

A meu ver, nfo tem o Autor o dnus de declinar a causa debendi,
bastando, para a admissibilidade da monitéria, a juntada de qualquer
documento escrito que traga em si um crédito e nfo se revista de efi-
cicia executiva. Estabelecida a controvérsia sobre a existéncia da di-
vida, decide-se pelo mérito.”

Essa decis@o afigura-se-me correta e ndo enseja qualquer violagio aos
textos legais colacionados pelo Recorrente.

Isto posto, em conclusdo, ndo conheco do recurso.
VOTO-VISTA

A Sra. Ministra Nancy Andrighi: Cuida-se de recurso especial inter-
posto com fulcro nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, contra v.
acordio do egrégio TJDFT, por alegada violacdo aos arts. 282, IIl e VI, e
283, ambos do CPC, cuja ementa foi lavrada nos seguintes termos:
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“Processual Civil. Monitéria. Cheque. Devolu¢io por insuficién-
cia de fundos. Senteng¢a que declara inepta a inicial em razdo de nio
ter o Autor declinado a origem da divida para a emissdo do cheque.
Equivoco da decisfo.

A acio monitéria tem procedimento especial e, para o seu exer-
cicio, basta que o credor tenha prova escrita do seu crédito. Ndo tem
o0 Autor o 6nus de declinar a causa debendi, bastando, para a
admissibilidade da monitéria, a juntada de qualquer documento escrito
que traga em si um crédito e ndo se revista de eficacia executiva. Opos-
tos embargos, o procedimento transmuda-se em ordinario, abrindo-se
o contraditdrio. Nesta fase, o Autor esclareceu que a origem do che-
que é empréstimo concedido ao Réu. Presentes condigdes de julgamen-
to do meritum causae apds a coleta das provas. Apelacdo provida.
Sentenc¢a cassada.”

Para o Recorrente, a aludida ofensa ao dispositivo de lei federal teria
decorrido da dispensa de narrativa da causa de pedir da agdo monitdria ba-
seada em cheque prescrito, sem menc¢io ao negdcio juridico subjacente a
emissdo da cartula.

O eminente Relator, Ministro Anténio de Padua Ribeiro, apds discorrer
sobre o § 2% do art. 1.102-c do CPC, nfo conheceu o recurso especial, con-
cluindo pelo acerto do acdrddo recorrido que consignou:

“...ndo tem o Autor o 6nus de declinar a causa debendi, bas-
tando para a admissibilidade da monitéria, a juntada de qualquer do-
cumento escrito que traga em si um crédito e nfo se revista de efica-
cia executiva. Estabelecida a controvérsia sobre a existéncia da divi-
da, decide-se o mérito.”

Inicialmente, nfo conheg¢o o recurso especial pelo dissidio, porque nio
observado o art. 255 do RIST]J.

A alegada ofensa aos arts. 282,VI, e 283 do CPC nio foi objeto de

prequestionamento, obstando o conhecimento do tema no recurso especial.

Contudo, o wuciso IIl do art. 282 do CPC ampara a pretensio recursal,
a0 tempo em que estabelece como requisito da peti¢do inicial a indicagdo
do “fato e os fundamentos juridicos do pedido”.

A necessidade da peticdo inicial da a¢do monitdria indicar além da
causa de pedir proxima (inadimplemento de obrigagdo), também a causa de
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pedir remota (negdcio juridico que originou a emissdo do cheque) é tema
controvertido no seio desta prépria Turma.

No REsp n. 146.441, DJ de 15.5.2000, o eminente Ministro Eduardo
Ribeiro asseverou que: “A simples alegacdo de que o Réu endossou cheque
que néo foi pago, nio viabiliza a acio monitéria. E essencial que seja in-
formada a origem do débito cujo pagamento se pretende”.

Nagquela oportunidade, entendeu o nobre julgador que “Embora o ob-
jetivo da a¢do monitéria seja abreviar o processo de conhecimento, nio se
pode transforma-la em mera execugio sem penhora.

— [Omissis]...

~ [Omissis] ... Uma vez prescrito, a sua so existéncia ndo gera a obri-
gacdo de pagar a quantia discriminada. E necessério que o Autor demons-
tre qual a relagdo juridica que deu origem ao débito, cujo pagamento é pre-
tendido. A relagdo cambial entre endossante e endossatario é atingida pela
prescrigdo.

[...] O Autor nfo mais dispde de a¢do que obrigue o Réu a quitar o
cheque apenas e simplesmente porque o endossou. A execugio foi fulminada
pela prescri¢do e admitir a monitdria da forma como pretende o Réu, é
mera troca de nomes, salvo pela inexisténcia de penhora”.

Em sentido diverso, no REsp n. 262.657, de cujo julgamento nio par-
ticipei, julgado, recentemente, em 7.12.2000, publicado no DJ de 19.3.2001,
Redator para acdrddo o Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, vencido
o Relator, Ministro Ari Pargendler, decidiu-se:

“Recurso especial. A¢gdo monitéria. Titulo de crédito. Cheque.
Prescrigao.

1. Sendo documento escrito comprobatdrio do débito, o cheque
prescrito da sustentagdo a agdo monitdria, pouco importando a causa
de sua emisséo.

2. Recurso especial conhecido, mas desprovido.”

No caso sob julgamento, o Autor-recorrido ajuizou agdo monitdria em
face do Recorrente, em singela peti¢do de uma lauda, nos seguintes termos,
logo apds a qualificacio das partes:

“O Requerente é credor do Requerido na importdncia de R$
10.000,00 (dez mil reais), representado pelo Cheque n. 760.667, Agéncia
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n. 2.944, Banco do Brasil S/A, conforme prova, o titulo, que atuali-
zado até o dia 1.12.1997, totaliza o valor conforme planilha anexa.

O Requerido, por sua vez, se nega a pagar sua divida e, sendo
assim, ndo resta alternativa senio a de buscar a tutela jurisdicional para
a satisfagdo da presente demanda.

Ante o exposto, vem a presenc¢a de V. Ex.? requerer com base na
Lein. 9.079/1995, a citagdo do devedor por mandado, para que, no
prazo de 15 (quinze) dias, pague a quantia de R$ 12.212,95 (doze mil,
duzentos e doze reais e noventa e cinco centavos), acrescida da cor-
recdo monetaria e juros de mora, e sua condenag¢io também ao paga-
mento das custas processuais e 20% de honorarios advocaticios sobre
o valor da causa, ou para que em igual prazo ofere¢a embargos.”

Compulsando a peti¢do inicial, observa-se que o Autor-recorrido, por-
tando cheque prescrito, manejou agdo monitéria para compelir o devedor
inadimplente a pagar a importincia naquele documento mencionada.

Ao redigir a peti¢do inicial ndo indicou o fundamento legal que res-
palda a pretens@o. Tal omissdo criou obstaculo ao juiz, porque, embora a
parte ndo seja obrigada indicar a lei para provocar a jurisdic@o, ha casos,
todavia, que essa indicagdo é imprescindivel. Cuida-se, no caso, de cheque
prescrito, que pode ser exigido mediante o uso da agdo cambial de enrique-
cimento, de acordo com o art. 61 da Lei n. 7.353/1985, desde que ajuiza-
da até dois anos apds o decurso do prazo para a apresentag¢do, ou, entio,
podera utilizar a a¢do causal de cobran¢a nos termos do art. 62 da referi-
da lei, essa em tudo submetida as regras do direito obrigacional.

Evidentemente que a diversidade do direito material disponibilizado
ao credor exige-lhe uma opgio, e, exercitada essa, deverd elaborar a peti-
¢do inicial, de acordo com a pretensdo escolhida, respeitando as diferencas
das causas de pedir e pedidos. Assim, em se tratando de a¢do cambial de
enriquecimento, que podera ser processada pelo rito ordinario, sumario ou
monitorio, a causa de pedir sera o enriquecimento do devedor em detrimen-
to do credor presumivelmente empobrecido, mas se a agdo escolhida pelo
credor for a de cobranca, denominada no dmbito do direito cambiario de
“causal”, a causa de pedir sera, necessariamente, a narrativa do negdcio
subjacente, ou seja, o relato de como se constituiu a relagdo juridica de dé-
bito e crédito.

Muita controvérsia ha em torno do devedor do titular do crédito re-
presentado por cheque prescrito, ao ajuizar a¢do cambial de enriquecimento
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ou causal de cobranca, de fazer constar na petigdo inicial a narragdo da causa
de pedir. Veja-se que a causa de pedir é requisito essencial da peti¢do ini-
cial, de acordo com o disposto no art. 282, inc. III, do Cddigo de Processo
Civil, portanto, a auséncia deste requisito implica na decretagdo da inépcia da
peti¢do inicial, nos termos do art. 295, inc. I, do CPC. Assim, para todas as
a¢des, conhecimento, cautelar e execugdo, a causa de pedir é imprescindivel,
mormente sejam processadas pelo rito ordinario, sumario ou monitério.

A adog¢io do rito monitério, pelo sistema processual brasileiro, gerou
algumas perplexidades, dentre elas, o dever ou ndo de constar na peti¢do
inicial a causa de pédir. Urge atengdo para o fato de que o rito especial
monitério ndo produziu nenhuma modificacdo nem interferiu no ambito dos
requisitos da peti¢do inicial. Portanto, sendo a causa de pedir requisito da
peticdo inicial, é exigivel sua narrativa, independentemente do rito que sera
1ImMposto a0 processo.

Em se tratando de cheque prescrito, exercitada a opg¢do do credor pelo
manejo da acdo cambial de enriquecimento e submetendo-a ao rito monitério,
serd imprescindivel declinar a causa de pedir, sob pena de, nfo o fazendo, pro-
duzir peti¢do inicial inepta. A mesma conduta devera obedecer se optar pelo
ajuizamento de agdo causal de cobranga, submetida ao rito monitério.

Nos presentes autos, vale a licdo do eminente Ministro Eduardo Ri-
beiro, no REsp n. 146.441, DJ de 15.5.2000, quando asseverou que:

“A simples alegagdo de que o Réu endossou cheque que ndo foi
pago ndo viabiliza a agdo monitdria. E essencial que seja informada a
origem do débito cujo pagamento se pretende. [...]

Embora o objetivo da acdo monitdria seja abreviar o processo de
conhecimento, nfo se pode transforma-la em mera execugdo sem pe-
nhora.”

O Autor-recorrido elaborou a peti¢do inicial como se fosse uma agéo
de execuc¢do por quantia certa, contudo, para agdo cambial de enriquecimen-
to ou causal de cobranca, ndo é suficiente a mera referéncia de o Autor ser
credor de uma obrigac¢io inadimplida no seu termo, o que transmudaria a
acio submetida ao procedimento especial monitério em “execugdo sem penho-
ra”, como anotou o eminente Ministro Eduardo Ribeiro, no REsp n. 146.441.

Forte nestas razdes, pedindo a mais respeitosa vénia ao eminente Re-
lator, dou provimento ao recurso especial, para restabelecer a sentenca. E o
voto.
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RECURSO ESPECIAL N. 301.706 — SP
(Registro n. 2001.0009172-5)

Relatora: Ministra Nancy Andrighi

Recorrente:  Cerro Cora Empreendimentos Imobiliarios S/C Ltda
Advogados:  José Carlos Baptista Puoli e outros

Recorrido: Edificio Camila

Advogados:  Cldaudia Cappi Azevedo e outro

EMENTA: Direito Processual Civil — Limites da lide — Julgamen-
to ultra petita — Despesas condominiais — Litigdncia de ma-fé —
Reexame de provas — Honorarios advocaticios.

I — A inicial e a contestacdo fixam os limites da controvérsia.
Segundo o principio da eventualidade, toda a matéria de defesa deve
ser argiida na contestacdo. Integra o objeto da defesa as afirmacdes
contidas na peticdo inicial e na documentacio que a acompanha.
Havendo equivoco expresso na peticdo inicial quanto a atualizac¢io
monetaria do quantum debeatur, ndo se exime o devedor de impug-
nar os valores originarios descritos na documentacdo anexa. Se dei-
xa de fazé-lo, com o intuito de beneficiar-se da cobranc¢a que lhe é
feita a menor, revela malicia incompativel com a lealdade proces-
sual que deve imbuir o espirito das partes no processo.

II - Os pedidos devem ser interpretados restritivamente. Se o
autor ndo pede a condenac¢do da ré a multa contratual e o julgador
a confere, decide além do pedido, e viola o principio da congruéncia
que deve pautar todo julgamento.

IIT — Reconhecendo o Tribunal a quo que a recorrente valeu-se
de todos os expedientes, legais ou nio, verdadeiros ou falsos, para
protelar o pagamento de verbas que sabia devidas, inviavel se reve-
la modificar esta conclusio em sede de recurso especial, visto que,
para tanto, imprescindivel seria o reexame dos fatos da causa.

IV — Sem que o recorrente fixe objetivamente os limites da
questao federal a ser dirimida, inclusive com a indica¢do do Direi-
to Positivo em que funda a pretensido, ndo é possivel avancar no seu
exame, pois a deficiéncia da fundamentac¢do cria oébice intrans-
ponivel a exata compreensdo da controvérsia.

V — Recurso provido, na parte em que conhecido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, conhecer
em parte do recurso e, nessa parte, dar-lhe provimento. Os Srs. Ministros
Ari Pargendler e Carlos Alberto Menezes Direito votaram com a Sra. Mi-
nistra-Relatora. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antdnio de Padua
Ribeiro.

Brasilia-DF, 22 de maio de 2001 (data do julgamento).
Ministro Ari Pargendler, Presidente.

Ministra Nancy Andrighi, Relatora.

Publicado no DJ de 25.6.2001.
RELATORIO

Trata-se de agdo de cobrang¢a de despesas condominiais cumuladas no
interregno de 1985 a 1991, mas apenas aforada em 1994.

O valor da cobranca descrita na peti¢do inicial resume-se ao infimo
valor de R$ 2,05 (dois reais e cinco centavos), acrescida do pedido de atua-
lizacdo monetdria e juros legais e contratuais.

Apos ter sido reconhecida a legitimidade passiva do Recorrente, os
autos foram encaminhados a Contadoria Judicial que, atualizando os cal-
culos, alcangou o valor de R$ 32.238,04 (trinta e dois mil, duzentos e trinta
e oito reais e quatro centavos).

O douto juiz monocratico julgou procedente a agdo para condenar a
Ré ao pagamento da respectiva importincia, acrescido de custas e honora-
rios advocaticios e litigdncia de ma-fé, arbitrada em 10% sobre o valor da
divida.

Irresignado, o Recorrente, em sede apelacdo, assevera que o julgamento
seria ultra petita, contrariando a regra do CPC, art. 128, porque, apds a
citagdo, seria defeso ao Auter modificar o seu pedido.

O 22 Tribunal de Algada Civil de Sdo Paulo negou provimento a ape-
lagdo em acorddo assim ementado:
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“1. Se o pedido do Autor ¢ a condenagdo ao pagamento do prin-
cipal, acrescido de corre¢do monetiria e demais consectarios legais, o
que inclui, obviamente, os juros e a multa previstos na convengio
condominial e autorizados pela Lei n. 4.591/1964, ndo se ha falar em
julgamento ultra petita ou em violagio as regras do CPC, arts. 128
e 460, porque o pedido merece a consideracdo das modifica¢Ses dos
padrdes monetarios ocorridos em virtude de todas as alterag¢des
introduzidas pelo Governo Federal na politica e na economia do Pais,
sob pena de se afigurar meramente simbdlica a cobranga apenas do

valor histérico grafado na inicial.

2. Se a Apelante reconhece estar em mora com as despesas
condominiais e utiliza de todos os expedientes, legais ou nfo, verda-
deiros ou falsos, para protelar o pagamento das verbas que sabia de-

Lo

vidas, correta sua condenac¢io como litigante de ma-fé.

Em conseqiliéncia, interpds Cerro Cora Empreendimentos Imobiliarios
S/C Ltda, recurso especial, com espeque no art. 105, inciso III, alinea a,
da CF, alegando, em sintese, violacdo aos seguintes artigos:

“a) 264, caput — ‘Feita a citagdo, é defeso ao autor modificar o
pedido ou a causa de pedir sem o consentimento do réu, mantendo-se
as mesmas partes, salvo as substitui¢cdes permitidas por lei.’ — porque
o Autor requereu o pagamento de R§ 2,05 (dois reais e cinco centa-
vos) juntando ‘boletos de cobranga referentes a cada uma delas que,
por sua vez, expressaram aqueles mesmos valores descritos na
exordial’. Entretanto, ‘trés anos depois de ajuizada e contestada a acdo,
o Recorrido, displicentemente, através de uma planilha de calculo, in-
troduziu no processo novos numeros, apresentando valores histdéricos’
jamais vistos nestes autos, mudando seu pedido, bem como sua
quantificacgdo, alterando tudo que inicialmente colocou em juizo. Mu-
daram-se os valores expostos na inicial, incluiram-se juros nio pedi-
dos e calcularam-se corre¢do monetaria desde cada vencimento (o que
também nio foi pedido, ja que os valores da inicial se apresentaram em
reais, até entdo ja corrigidos), de tal forma que aquele valor de R$§ 2,50
(dois reais e cingiienta centavos), apontado como ‘principal’, na ini-
cial, tornou-se, como num passo de magica, R$ 30.376,22 (trinta mil,
trezentos e setenta € seis reais e vinte e dois centavos).

b) 128 — ‘O juiz decidira a lide nos limites em que foi proposta,
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sendo-lhe defeso conhecer de questdes, ndo suscitadas, a cujo respei-
to a lei exige a iniciativa da parte.” — porque o MM. Juizo de 12 ins-
tdncia entendeu por acolher a pretensdo posta a destempo pelo Recor-
rido.

c) 460, caput — ‘E defeso ao juiz proferir sentenca, a favor do
autor, de natureza diversa da pedida, bem como, condenar o réu a
quantidade superior ou a objeto diverso do que lhe foi pedido.” - por-
quanto a condenag¢do imposta a Recorrente é bem superior aquela
requerida inicialmente pelo Recorrido. Afirma que a corregdo mone-
taria, no maximo, deveria incidir sobre aqueles valores efetivamente
pedidos, elencados na peti¢do inicial. Ademais, o Recorrido nio pediu
a condenagio da Recorrente em multa, muito menos em juros de 1%
(um por cento) ao més, de nada valendo estarem estes previstos na
conven¢do do condominio. Outrossim, ‘consectdrios.legais’ podem ser
considerados, no maximo, os juros legais, devidos independentemen-
te de pedido neste sentido.

d) 17 — pois, jamais litigou de ma-fé;”

Por fim, a Recorrente registra seu inconformismo com relacio ao
percentual maximo em que foi condenada com relacfio aos honorarios
advocaticios, ja que o caso é de simples cobran¢a de condominio, nfo exi-
gindo trabalho excessivo dos patronos das partes.

Pede pela anulagio da r. senteng¢a mantida pela v. decisdo ora ataca-
da.

O recurso encontra-se contra-arrazoado as fls. 151/153.

E o relatério.
VOTO

Prefacialmente, importa estabelecer que se revela inviavel atestar a ale-
gacdo do Recorrente, no sentido de que os valores contidos nos boletos de
cobranga acostados aos autos com a inicial expressam os mesmos valores na
exordial, pois fazé-lo implicaria em reexame de prova, vedado em sede de
recurso especial.

O cerne da controvérsia cinge-se, pois, a verificar se, em rese, o pedi-
do do Autor, feito em sede de a¢do de cobranca, limita-se aos valores
elencados na peticdo inicial ou se é também integrado pelos documentos que
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o Autor colaciona para aparelha-la, de modo que, seria licito ao julgador
permitir a atualiza¢do dos cdlculos pelos dados originais da divida conti-
dos na documentacio acostada aos autos e ndo pelos erroneamente elencados
na petigdo inicial.

A insurgéncia do Recorrente manifesta-se com relagdo ao exorbitante
acréscimo da divida que, cobrada no valor de R$ 2,05 (dois reais e cinco
centavos), passou pela atualizagio dos cdlculos a significante quantia de R$
32.238,04 (trinta e dois mil, duzentos e trinta e oito reais e quatro centa-
vos).

Com efeito, na inicial, a Autora exp0s o fato constitutivo de seu direito,
relacionando os valores da divida em reais, desde julho de 1985 até outu-
bro de 1991, indicando os documentos correlatos, para pedir “o pagamen-
to do principal acrescido de corre¢do monetaria, honorarios advocaticios e
demais consectarios legais, aplicaveis a espécie, bem como a condenacgéo das
verbas declinadas na exordial, e as vincendas com embasamento no art. 290
do CPC, cumulado com a jurisprudéncia dominante na matéria”.

Em sua contestacio, de fls. 38 a 42, o Embargante principalmente
focou em sua defesa a argiii¢do de ilegitimidade passiva, conforme se ob-
serva do trecho pertinente:

“Pretende a Suplicante, com a presente, receber da Suplicada ver-
bas condominiais atrasadas desde julho de 1985, ocorre que referida
cobranca ndo procede, uma vez que em momento algum durante o pe-
riodo cobrado foi a Suplicada proprietaria do imével.

Conforme se verifica pelos documentos a presente anexos, 0 imé-
vel, ora em litigio, nfo pertence a Suplicada desde dezembro de 1980,
quando foi vendido a Sra. Sénia Pereira Guimaries, e, conforme clau-
sula 5%, 5.3, do contrato pactuado e aceito entre as partes, era de sua
responsabilidade o pagamento de eventuais despesas, incluindo condo-
minios.

Por inadimpléncia contratual, em fevereiro de 1990 foi rescindido

o contrato pactuado com a primeira proprietaria.

Quando entdo vendeu a Suplicada a unidade condominial n. 134
ao principal devedor e atual conddémino, Sr. José Manuel Pontes de
Freitas.

Conforme se verifica, em momento algum neste periodo foi a
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Suplicada responsavel pelo pagamento de quaisquer despesas, que se-
quer nestes 10 anos!!l, foi cobrada, nio sendo, inclusive, em momen-
to algum, informada a respeito de eventuais gastos, que desconhece a
razdo ou procedéncia.”

Nos paragrafos seguintes (fl. 41), reitera a resisténcia a pretensido da
Autora, alegando que:

“Nunca foi a Suplicada comunicada ou convocada a qualquer as-
sembléia ou conven¢éo de condominio, para que pudesse, se parte fos-
se, deliberar a respeito de assuntos condominiais que justificassem re-
feridas cobrancas.

Desconhece, a Suplicada, as despesas condominiais que amparam
referida cobranca, que sequer foram aprovadas.

Como se sabe, a estimativa de gastos tem de ser, por lei, subme-
tida ao conhecimento e aprova¢do dos conddminos, sendo posterior-
mente comprovados 0s gastos.

A Suplicante nunca prestou contas de seus atos a Suplicada, ndo
submetendo sequer a seu conhecimento a razdo ou o destino dado as
verbas, como determina a lei, sendo autoritaria quanto ao seu proce-
dimento, cobrando importincias sem comprovar seu destino.”

Como se vé, a Ré, ora recorrente, ndo refutou os valores cobrados na
inicial, porque infimos, mas, também, néo atacou genericamente aqueles
contidos na documentag¢io acostada a inicial.

Ora, ndo obstante aparentar a peti¢do inicial erro manifesto quanto a
atualiza¢do dos valores cobrados, porquanto, é estreme de divida que uma
divida condominial de seis anos ndo pode resumir-se ao irrisério valor de
R$% 2,05 (dois reais e cinco centavos), quedou-se inerte a Ré quanto ao 6nus
de impugnar os valores nela expressos ou mesmo de infirmar aqueles ori-
gindrios da divida acostados na documentagio propria, a que fez o Autor
remissdo na peti¢do inicial.

E iniludivel que a omissdo do Recorrente revela malicia, que néo se
coaduna com a lealdade processual que, principiclogicamente, deve permear
0 processo.

Com certeza, nfo seria interessante a Ré evidenciar possivel erro ma-
terial contido na petigdo inicial, ou qualquer incompatibilidade de valores,
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porventura havida entre a pe¢a vestibular e sua documentagio, pois as con-
seqliéncias ndo lhe seriam favoraveis.

Encaminhados, porém, os autos a Contadoria, esta esclareceu que o
valor pleiteado pelo Autor adveio da transformacédo singela das moedas, de-
vendo ser tomados por base os valores originais das despesas de condomi-
nio nas datas dos vencimentos, aplicando a corre¢do monetaria e juros, o
que somatiza o valor total em real de R§ 30.366,22.

S¢é entdo, questionou o Recorrente os valores cobrados.

Ocorre que caberia ao Réu nfo s6 o pedido como também a documen-
tagdo equivalente, com a descri¢cdo dos valores a época do vencimento, visto
que aquela integra o pedido do Autor.

Ndo o tendo feito, permitiu que se operasse a preclusdo em seu
desfavor, a luz do principio da eventualidade, que se infere do disposto no
artigo 301, caput, do CPC.

Conseqiientemente, no tocante a atualiza¢do monetaria e aplicagdo dos
juros legais e moratdrios, ndo decidiu o juiz fora dos limites da lide.

Ao contrario, se incompatibilidade havia entre os valores erroneamente
atualizados na peti¢do inicial e os originais da divida, licito seria ao ma-
gistrado que determinasse sua corre¢do monetaria, com base na documen-
tacdo comprobatéria do fato constitutivo do Autor.

Anote-se, ademais, que “mesmo que nio requerida, a atualizagdo mo-
netdria seria efetivamente devida, nfo s6 porque decorre de lei ou construgio
jurisprudencial (Lei n. 6.899/1981), mas também porque ela nada mais re-
presenta do que a simples corre¢io do valor em face dos nefastos efeitos da
infla¢do, a qual, por sua vez, era altissima no periodo a que se referem as
parcelas™.

Saiba-se, entretanto, que, in casu, a corre¢io monetaria foi expressa-

mente pedida pelo Autor, razdo pela qual nfo ha que se falar em vedada
modificagdo do pedido perpetrada pelo Autor.

Neste sentido, afirmou o Juizo de 12 grau:

“... os valores mensais de cada parcela foram convertidos para a
moeda real sem que fosse feita a devida atualiza¢cdo monetaria, a qual,

no entanto, foi requerida também na inicial.

Alias, saliente-se que obviamente os valores devidos e cobrados
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jamais seriam os singelos R$ 2,05 (dois reais e cinco centavos) refe-
ridos na inicial. Tal valor nfo teria levado a parte-ré a se empenhar na
defesa nos autos como fez e nem mesmo dado ensejo as longas peti-
¢Oes juntadas aos autos.

Assim, nio tem nenhuma razdo de ser a insistente e infundada
oposi¢do da parte-ré quanto aos calculos apontados as fls. 412/414 e
revistos pelo contador do juizo a fls. 450/452, com esclarecimentos da
fl. 456.

Anote-se que os calculos estdo corretos. Ademais, ndo ha da parte-
-ré nenhuma impugnag¢io quanto a corre¢do dos calculos, nem mesmo
do aspecto matematico.”

Assiste, porém, razdo a Recorrente quando alega violagdo ao principio
da congruéncia, tendo em vista que o julgado, ao confirmar a condenacgéo
da Ré, impds-lhe o dever de pagar multa contratual nfio expressamente pe-
dida na petig@o inicial.

Com efeito, dispde o art. 293: “Os pedidos sdo interpretados
restritivamente, compreendendo-se, entretanto, no principal os juros legais”

Ensina Nelson Nery Janior, in Cddigo de Processo Comentado!, que:

“Ha alguns pedidos que se encontram compreendidos na petigéo
inicial, como se fossem pedidos implicitos. Isto porque seu exame de-
corre da lei, prescindindo de alegagio expressa do autor. Sdo eles os
de: a) juros legais (CPC, 293); b) juros de mora (CPC, 219); ¢) cor-
recdo monetéria (Lei n. 6.899/1981), porque mera atualiza¢fo da moe-
da, nfo se constituindo em atualizacdo de moeda, ndo se constituindo
em nenhuma vantagem para o autor que ndo a pediu; despesas proces-
suais e honorarios advocaticios (CPC, 20); e) pedido de prestagGes
periddicas vincendas (CPC, 290).”

Em conclusio, sabe que embora o conceito de “consectarios legais”
ndo tenha defini¢do legal e que no pedido compreende-se logicamente o que
dele decorre, contraria o ordenamento juridico dar mais do que o pedido
pelo Autor.

A multa contratual néo se constitui em pedido implicito.

1. Coédigo de Processo Civil Comentado. Nelson Nery Junior ¢ Rosa Maria Andrade
Nery, 4* ed., revista e ampliada, p. 782.
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Assim, se na peti¢o inicial o autor nfo a pede, nem faz invocag¢do ex-
pressa a pegas de instrugdo da inicial que a ela facam referéncia, incorre em
julgamento ultra petita, a decis@o que condena a Ré a pagé-la.

Neste aspecto, é imperioso reconhecer que o acdérdéo recorrido, em
assim decidindo, violou o art. 460 do CPC.

Quanto as demais alega¢des do Recorrente, importa esclarecer que, se
as instdncias ordindrias afirmam que “A toda evidéncia, a Apelante valeu-
-se de todos os expedientes, legais ou nio, verdadeiros ou falsos, para pro-
telar o pagamento de verbas que sabia devidas, até porque, veio a reconhe-
cer, por escritura publica, dever valores de periodo posterior, é 6bvio que
sabia de antem&o que também devia os valores anteriores, porque isso re-
sulta intuitivo da propria linha de raciocinio que o recurso adota”, néo €
possivel concluir diversamente, sem adentrar no reexame dos fatos da cau-
sa, 0 que ¢ vedado em sede especial.

Igualmente, inadmissivel se revela o conhecimento do recurso especial
no que se refere a avaliagio da condenacfo da Recorrente a honorarios
advocaticios. Isso porque esta nio indicou o dispositivo de lei federal que
teria sido violado pela decisdo recorrida. Sem que a Recorrente fixe obje-
tivamente os limites da questdo federal a ser dirimida, inclusive, com a in-
dicagdo do Direito Positivo em que funda a pretensfo, ndo é possivel
examina-la, pois a deficiéncia da fundamenta¢io cria ébice intransponivel
a exata compreensdo da controvérsia. (Aplicacdo da Sumula n. 284 do
STF).

Forte nestas razdes, conhego parcialmente do recurso especial e, nesta
parte, dou-lhe provimento, apenas para excluir da condenag¢io o valor
atinente a multa contratual, ndo expressamente requerida na peti¢io ini-

cial.
E como voto.
RECURSO ESPECIAL N. 324.636 — SP
(Registro n. 2001.0066010-9)
Relator: Ministro Ari Pargendler

Recorrente:  Ana Meirilda de Oliveira
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Advogados:  Flavio Luiz Yarshell e outros
Recorrido: Ibrahim Younan

Advogados:  Carlos Alberto Bondioli e outros

EMENTA: Processo Civil — Recurso especial — Técnica de jul-
gamento — Letra a.

O recurso especial interposto pela letra a supde a indicacido da
norma que foi aplicada sem ter incidido, ou que deixou de ser apli-
cada nao obstante tenha incidido, ou que, muito embora tenha
incidido, foi mal aplicada, por interpretacdo errénea; e o respectivo
conhecimento implica, sempre, o provimento para afastar a norma
que foi aplicada sem ter incidido, ou para aplicar a norma que dei-
xou de ser aplicada a despeito de ter incidido, ou para dar a norma,
incidente e aplicada, a melhor interpretacdo. Se a norma que as ra-
zGes do recurso especial dizem contrariadas nem incidiu nem foi
aplicada, esgotadas estdo as possibilidades 16gicas do conhecimen-
to do recurso especial pela letra a. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sdo partes as cima
indicadas, acordam os Srs. Ministros da Terceira Turma do Superior Tribu-
nal de Justi¢a, por unanimidade, ndo conhecer do recurso especial. Os Srs.
Ministros Carlos Alberto Menezes Direito ¢ Nancy Andrighi votaram com
o Sr. Ministro-Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antdnio de
Padua Ribeiro.

Brasilia-DF, 12 de junho de 2001 (data do julgamento).

Ministro Ari Pargendler, Presidente e Relator.

Publicado no DJ de 25.6.2001.

RELATORIO
O Sr. Ministro Ari Pargendler: Ana Meirilda de Oliveira propds ag¢do
revisional de alimentos contra Ibrahim Younan, destacando-se na peti¢éo ini-

cial os seguintes trechos:

“1. Autora e Réu, consoante demonstram os inclusos documentos,
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foram casados sob o regime da comunhio universal de bens, vindo a
se separar consensualmente, perante 0 MM. Juizo da 6 Vara Civel da
Comarca de Sdo José do Rio Preto-SP, em 11 de junho de 1991.

2. Pelo referido acordo, homologado por senten¢a transitada em
julgado, ficou ajustado que o Requerido pagaria a Requerente a quantia
mensal de entdo Cr$ 450.000,00 (quatrocentos e cingiienta mil cru-
zeiros), a titulo de pensfo alimenticia, por meio de depdésito bancario,
cuja correcdo monetaria dar-se-ia trimestralmente.

Trata-se de inequivoca obrigagdo de carater alimentar, pois, nada
obstante se tivesse consignado que a Autora ‘dispensava’ pensio, obri-
gou-se o Réu ‘para garantia de sua sobrevivéncia’ (dela, Autora) ao
pagamento de um ‘usufruto’ no valor e forma de pagamento supra-
mencionados. A terminologia, ali inadequadamente utilizada — qui¢a
com o reprovavel intuito de fraudar direitos da Autora e eximir o va-
rdo de seu dever de sustento —, ndo afasta, portanto, a esséncia das coi-
sas, isto é, a natureza alimentar da obrigacdo.” (fl. 29).

Seguiu-se excegdo de incompeténcia (fls. 54/57), a final julgada pro-
cedente pelo Tribunal a quo, nos termos de acordio assim ementado:

“Competéncia. A¢do de alimentos. Acordo celebrado entre o ca-
sal, na separacao consensual, onde a mulher dispensou a pensio ali-
menticia, pleiteando recebimento de valor a titulo de usufruto. Rece-
bimento de carater patrimonial e nio-alimentar, a ensejar o foro pri-
vilegiado. Recurso nio provido.” (fl. 74).

Opostos embargos de declaragdo (fls. 77/79), foram rejeitados em
acérddo que tem a seguinte ementa:

“Embargos de declara¢do. Alegada vulneragdo ao artigo 269, I, do
Cédigo de Processo Civil. Inocorréncia. Impossibilidade de se auferir
competéncia sem andlise da questio de fundo que, entretanto, prescinde
de producdo de provas para julgamento. Exame de mérito que pressu-
pde o esgotamento da pretensio deduzida, aqui inocorrente. Embargos
rejeitados.” (fl. 82).

Dai o presente recurso especial, interposto por Ana Meirilda de Oli-
veira, com base no artigo 105, inciso III, letra a, da Constitui¢io Federal,
por viola¢do ao artigo 269, I, do Cddigo de Processo Civil (fls. 87/91).
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Originariamente nao admitido (fls. 101/103), o recurso especial foi
processado por forga de agravo de instrumento (fl. 133).

VOTO

O Sr. Ministro Ari Pargendler (Relator): O recurso especial interposto
pela letra a supde a indicacdo da norma que fo1 aplicada sem ter incidido,
ou que deixou de ser aplicada nfo obstante tenha incidido, ou que, muito
embora tenha incidido, foi mal aplicada, por interpretagdo errdénea; e o res-
pectivo conhecimento implica, sempre, 0 provimento para afastar a norma
que foi aplicada sem ter incidido, ou para aplicar a norma que deixou de
ser aplicada a despeito de ter incidido, ou para dar a norma, incidente e
aplicada, a melhor interpretagio.

Na espécie, mesmo admitindo-se que, “ao julgar questdo afeta ao tema
da competéncia, este egrégio Tribunal acabou julgando o préprio mérito da
causa” (fl. 78), ndo ha como conhecer do recurso especial a base do artigo
269, I, do Cdédigo de Processo Civil, que as respectivas razdes dizem con-
trariado.

Os fundamentos do julgado sobre a competéncia podem ter como
corolario légico a improcedéncia do pedido, mas nfo houve decisdo a este
respeito — de modo que a aludida norma nem incidiu nem foi aplicada, es-
gotadas, assim, as possibilidades l6gicas do conhecimento do recurso espe-
cial pela letra a.

Voto, por isso, no sentido de nfo conhecer do recurso especial.
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