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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
N. 549.875-RJ (2003/0170733-9)

Relator: Ministro Castro Filho

Agravante: Petréleo Brasileiro S/A — Petrobras

Advogados: Candido Ferreira da Cunha Lobo, José Luis Monteiro Borges e cutzos
Agravado: Companhia Brasileira de Offshore — CBO

Advogados: Ant6nio Carlos Mendes Vianna e outros

EMENTA

Processual. Nulidade. Prejuizo. Auséncia. Afericdo. Traslado. Pecas
essenciais. Simula n. 288-STE Método. Pericia. Stmula n. 7-STJ.

I - N&o h4 falar em nulidade ou ofensa aos principios do contraditério
e da ampla defesa, se nfo houve demonstragdo de gravame a parte, em
razdo do indeferimento da nova oitiva da perita judicial, mormente quando
o tribunal de origem considerou completamente suficientes os primeiros
esclarecimentos prestados.

II - Nos termos da Stimula n. 288 do Supremo Tribunal Federal, cabe
a parte efetuar o traslado de todas as pecas essenciais a controvérsia,
mesmo que néo elencadas no rol do art. 544, § 32, do Cédigo de Processo
Civil.

I11 - Inviavel a afericdo de método de elaboracfo de laudo pericial
em sede de recurso especial, dado o 6bice da Stimula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica.

Agravo improvido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por
unanimidade, negar provimento ac agravo regimental. Os Srs. Ministros Antdnio de

Padua Ribeiro, Carlos Alberto Menezes Direito e Nancy Andrighi votaram com o St
Ministro-Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros.

Brasilia (DF), 29 de marco de 2005 (data do julgamento).
Ministro Castro Filho, Relator

DJ 25.04.2005
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RELATORIO

O St. Ministro Castro Filho: Trata-se de agravo interno interposto por Petréleo
Brasileiro S/A — Petrobras contra a decisfo que negou provimento ao seu agravo
de instrumento, assim ementada:

“Recurso especial. Nulidade processual. Prejuizo. Auséncia de demonstracio.
Pecas essenciais. Traslado. Simula n. 7-STJ.

I - Ausente a demonstracdo de prejuizo ao contraditério e a ampla
defesa, néo se decreta a nulidade processual.

IT - O instrumento deve trazer todas as pecas obrigatérias e essenciais a
compreensdo da controvérsia. Aplicagio da Sumula n. 288-STE

I - Invidvel em recurso especial o reexame do contetido probatério.
Incidéncia da Stumula n. 7-STJ.

Agravo improvido.”

Alegou, em sintese, a existéncia de nulidade processual, a desnecessidade do
traslado das razdes da apelacdo e dos embargos declaratdrios e, ainda, que néo é
caso de reexame de provas, mas de sua valoragdo.

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Castro Filho (Relator): A insurgéncia nfo logra prosperar.

Né&o ha falar em nulidade ou ofensa aos principios do contraditério e da ampla
defesa, se ndo houve demonstragio de gravame & parte, em razdo do indeferimento
da nova oitiva da perita judicial, mormente quando o tribunal de origem considerou
completamente suficientes os primeiros esclarecimentos prestados.

Outrossim, nos termos da Stimula n. 288 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel
por analogia, cabe a parte efetuar o traslado de todas as pecas essenciais a
controvérsia, mesmo que n&o elencadas no rol do art. 544, § 32, do Cédigo de Processo
Civil.

Por outro lado, invidvel a afericdo de método de elaboracfio de laudo pericial
em sede de recurso especial, dado o ébice da Stimula n. 7 do Superior Tribunal de
Justica.

Nesse contexto, a deciséo se mantém pelos seus proprios fundamentos:

“(...) caberia a recorrente demonstrar a efetiva existéncia de prejuizo
processual, em razdo da decisdo que indeferiu nova oitiva da perita que atuou
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no feito, o que nfo ocorreu. Ademais, o acérddo recorrido expressamente
consignou que, na primeira vez que compareceu a juizo, aquela respondeu a
diversos questionamentos da agravante, esclarecendo minudenciosamente o
trabalho pericial realizado.

Ausente a demonstraco de qualquer ofensa ao contraditério e & ampla
defesa, descabe falar em nulidade processual.

Nesse sentido:

‘Direito Processual Civil. Agravo no recurso especial. Ac8o de indenizacfo.
Embargos de declaracfo. Auséncia de omissfo, contradigdo ou obscuridade.
Julgamento por decisdo unipessoal. Nulidade. Prejuizo ndo demonstrado.

Rejeitam-se os embargos de declaracdo quando ausente omisséo,
contradicdo ou obscuridade a ser sanada.

Nao se declara a nulidade de ato processual se nfo houve prova de
prejuizo a parte que a alega.

Os embargos de declaracfo opostos contra acérddo devem ser julgados
pelo colegiado; contudo, pode o Relator, monocraticamente, proferir decisdo
quando presente alguma das hip6teses do art. 557 do CPC.

Agravo ndo provido.” (AgRg no REsp n. 522.281-RJ, Terceira Turma,
Relatora Ministra Nancy Andrighi, DJ 13.09.2004};

‘Processual Civil. Arrematac8o. Nulidade. Inexisténcia.

1. N3o se decreta nulidade de ato processual sem que figue demonstrado
que ocorreu evidente prejuizo para a parte interessada.

2. A arrematacio discutida ndo apresenta vicios. Ela existe, é vélida e
eficaz.

3. Inconsistentes as alegacBes do recorrente no sentido de que hé nulidade
por auséncia da mencéo de que havia recurso pendente de julgamento no edital
de leil8o, e o fato de que ofertado o lango, o valor referente a sua confirmacfo
somente foi depositado apds 30 minutos, e nfio no exato momento de sua oferta.

4. Recurso improvido.” (REsp n. 603.871-RS, Primeira Turma, relator
Ministro José Delgado, DJ 09.08.2004).

Outrossim, no que diz respeito a auséncia de fundamentacgio e de
apreciacdo das questdes submetidas ao tribunal de origem, o instrumento néo
se encontra suficientemente formado, tendo em vista a auséncia das razdes da
apelacdo e da peticdo dos embargos declaratérios, o que atrai a incidéncia do
comando da Stmula n. 288 do Supremo Tribunal Federal, por analogia.
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Por fim, a afericdo do argumento de que o laudo pericial néo teria
levado em consideracdo a ‘metodologia estampada no art. 38 da Lei n. 8.880/
1994’ demanda reexame do contetido probatério, o que esbarra no obice da
Siumula n. 7-STJ.”

Pelo exposto, nego provimento ao agravo.

E/ o voto.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
N. 678.948-RJ (2005/0054447-0)

Relator: Ministro Ari Pargendler

Agravante: Ronaldo Guimarées de Castro
Advogados: Sito Kowsmann e outros
Agravado: Banco ABN Amro Real S/A
Advogados: Farnézio Alves da Costa e outros

EMENTA

Processo Civil. Preparo. O preparo da apelacao deve ser comprovado
no ato de interposicdo do recurso; se motivo superveniente a sentenca
autoriza o beneficio da Justica gratuita, a parte nele interessada deve
providenciar para que o deferimento do respectivo pedido se dé antes da
interposicao do recurso. Agravo regimental nfo provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do St.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Carlos Alberto Menezes Direito, Nancy Andrighi

e Castro Filho votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, ocasionalmente, o Sr.
Ministro Humberto Gomes de Barros.

Brasilia (DF), 16 de marco de 2006 (data do julgamento).
Ministro Ari Pargendler, Relator

DJ 03.04.2006
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RELATORIO

O Sr. Ministro Ari Pargendler: O agravo regimental ataca a seguinte decisio,
in verbis:

“Nego provimento ao agravo, porque o preparo da apelacio deve ser
comprovade no ato de interposicdo do recurso; se motivo superveniente a
sentenca autoriza o beneficio da Justica gratuita, a parte nele interessada deve
providenciar no deferimento do respectivo pedido antes da interposicio do
recurso” (fl. 186).

A teor das razdes:

“A gratuidade de Justica foi requerida, nestes autos, na oportunidade de
interposicdo da apelagéo, ou seja, no prazo previsto para o recolhimento. Tal
requerimento € plenamente possivel e largamente utilizado, nfo havendo
nada que exija o requerimento prévio, antes do término do prazo para
apelacdo.

Exigir que, nesta hipétese, € necessdria a comprovacio de recolhimento

de custas no momento de interposicdo do recurso é uma leitura positivista e
formalista totalmente inaceitdvel do texto legal, que se afasta do real objetivo.

Se o beneficio da gratuidade de justica deveria ser indeferido, entfo
deveria ter sido conferido o prazo de 48 horas para recolher as custas
pertinentes, prazo este referido no art. 511, § 22, do Cédigo de Processo Civil”
(fls. 195/196).

VOTO

O Sr. Ministro Ari Pargendler (Relator): O preparo da apelacdo deve ser
comprovado no ate de interposicdo do recurso; se motivo superveniente a
sentenca autoriza o beneficio da Justica gratuita, a parte nele interessada deve
providenciar para que o deferimento do respectivo pedide se dé antes da
interposicdo do recurso.

Ressalte-se que o pedido de gratuidade de Justica foi indeferido com base em
documentos que comprovam os elevados rendimentos do requerente.

Outrossim, inaplicdvel o art. 511, § 22, do Cédigo de Processo, que trata da
insuficiéncia, e no da falta de preparo.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental.
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EMBARGOS DE DECLARAQAO NO RECURSO ESPECIAL
N. 556.066-PR (2003/0091121-0)

Relator: Ministro Castro Filho

Embargante: Anésia Edith Kowalski
Advogados: Rafael Marques Gandolfi e outros
Embargado: Algaci Ormario Tulio
Advogado: Jilio Goes Militdo da Silva

EMENTA

Processual Civil. Embargos de declaracéo. Omisséo. Contradicio.
Obscuridade. Existéncia. Reapreciacfo fatica. Impossibilidade. Stmula
n. 7-STJ.

Existindo contradicdo, omissdo ou obscuridade no julgado,
justificam-se os declaratérios. Todavia, sé se lhes pode atribuir efeito
modificativo se da reapreciacdo da questfo, com base nos mesmos
fundamentos, detectar-se a presenga de algum dos defeitos enumerados
pelo art. 535 que imponha mudanga de conclusdo. Ndo sendo o caso, o
maximo que se permite é melhor esclarecer o julgado.

Embargos acothidos com fim apenas aclaratério.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, acolher os embargos de declaracfo apenas com efeitos aclaratérios, nos
termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Antdénio de Padua Ribeiro,

Carlos Alberto Menezes Direito e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro-Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros.

Brasilia (DF), 29 de marco de 2005 (data do julgamento).

Ministro Castro Filho, Relator

DJ 18.04.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Castro Filho: Anésia Edith Kowalski opbe embargos de
declaracdo contra o acérdéo de fl. 495, assim ementado:
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“Recurso especial. Responsabilidade civil. Imprensa. Matéria veiculada que
ofende a honra de magistrada. Dano moral. Quantum indenizatdrio. Controle
pelo Superior Tribunal de Justiga. Precedentes.

I - O valor da reparacio por dano moral sujeita-se ao controle do
Superior Tribunal de Justica, sendo certo que, na fixacdo da indenizacio a
esse titulo, recomendavel que o arbitramento seja feito com moderacéo,
observadas as circunstancias do caso.

11 - Em assim sendo, nos estreitos limites do recurso especial, sé em
situacdes excepcionais é que se admite a intervengdo do STJ, com a finalidade
de aparar os excessos, para mais ou para menos.

Recurso especial néo conhecido.”

Reafirma a embargante que a tese foi expendida no recurso especial de forma
clara e prequestionada e conclui salientando que “Consoante se vé da peca recursal,
a par da ofensa a dispositivo de lei federal (art. 105, I, a, da CF), foi alegado
disstdio jurisprudencial em relac@o a 2 (dois) julgados da Quarta Turma desta Corte
Superior (REsp n. 277.407-RJ e REsp n. 295.175-RJ)”, o que teria sido omitido na
decisdo embargada. Insurge-se, por fim, contra a reducio da condenacio dos
danos morais ao patamar de R$ 20.000,00, por ofensa a honra da magistrada em
matéria veiculada pela imprensa.

E o breve relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Castro Filho (Relator): Em primeiro lugar, a funcéo precipua dos
embargos de dedlaracfio ndo é questionar o acerto ou desacerto do provimento judicial
embargado, mas, sim, dirimir eventuais omissfo, contradi¢io ou obscuridade, ou
sanar evidente erro material, conforme o disposto no art. 535 e incisos do Cédigo de
Processo Civil. Destinam-se, portanto, a esclarecer a decisdo embargada, integrando-a.

Alega a ora embargante que o acérddo foi omisso quanto aos paradigmas
colacionados a fim de comprovar a divergéncia em relacdo ac valor fixado pelos
danos morais. Com razdo, neste ponto, a embargante; entretantc, ndo ha razéo
para se modificar o resultado do julgamento.

Nzo obstante o grau de subjetivismo que envolve o tema da fixacio da
indenizac8o, vez que néo existem critérios determinados e fixos para a quantificacio
do dane moral, reiteradamente tem-se pronunciado esta Corte no sentido de que a
reparacéo do dano deve ser fixada em montante que desestimule o ofensor a repetir
a falta, sem constituir, de outro modo, enriquecimento indevido.
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Assim, em que pese aos argumentos apresentados pela ora embargante, é
pacifico na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que o valor da
indenizac¢do por dano moral est4 sujeito a controle, quando mostrar-se irrisério ou
excessivo em razdo das circunsténcias que levaram a sua fixacdo (REsp n. 585.610,
de minha relatoria, DJ 26.04.2004 e REsp n. 564.552, Relator Ministro Barros
Monteiro, DJ 16.02.2004), devendo-se analisar o caso concreto, uma vez que a base
fatica e as circunstincias a ele peculiares € que oferecem os pardmetros para a
fixacdo da condenacdo.

E de se notar que s6 se caracteriza o dissidio quando sdo diversas as solucdes
para questbes idénticas, e nfo quando ha solucdes idénticas para questdes
diferentes.

Desta forma, o valor fixado a titulo de indenizacio por danos morais (R$
20.000,00), observa os principios da razoabilidade e proporcionalidade, uma vez que
exaustivamente apreciadas pelas instdncias ordindrias as circunstincias faticas da
causa.

A proposito, merecem lembrados alguns precedentes desta Corte, que,
apreciando questdes envolvendo ofensa & honra de magistrados através da midia,
fixaram em valores razoaveis, os danos morais:

—REsp n. 169.867, Relator Ministro Cesar Asfor Rocha, DJ 19.03.2001 — em
caso de indenizac8o proposta por juiza de Direito em face de deputado federal que,
em entrevista a televisdo, atribuiu a ela fraude eleitoral, tendo-se fixado neste
Sodalicio, o correspondente a R$ 30.000,00;

— REsp n. 52.842, Relator Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, DJ
27.10.1997, acfo de indenizac¢fo proposta por magistrado em face de jornal (“O
Dia”), objetivando a sua condenacdo por danos morais, em razéo da publicagfio de
matéria que lhe atribui envolvimento em crime de exterminio de menores, a verba
foi limitada a dez vezes o vencimento do magistrado, a época.

Recentemente, julgamos o REsp n. 510.299, redatora do acérdédo a
Ministra Nancy Andrighi, DJ 13.12.2004, onde houve veiculacdio de matéria
jornalistica contra a honra de magistrado, e a condenacfo foi arbitrada por
esta Corte em R$ 50.000,00.

Destarte, mesmo levando-se em consideracfo os arestos colacionados pela
embargante para a comprovacéo do dissidio, ndo se vistumbra, na quantia arbitrada
pelo acérdio a quo, valor infimo capaz de provocar a intervengdo desta Corte.

E mesmo que assim nfo fosse, tenho que a revisdo do montante fixado a titulo
de dano moral, da forma em que pretende a recorrente, pode trazer como
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conseqiiéncia a necessidade de investigac@o dos aspectos faticos da causa, o que
esbarra no impedimento da Sumula n. 7 desta Corte.

Pelo exposto, acolho os embargos, porém, apenas para melhor aclarar o
julgamento impugnado.

E como voto.

RECURSO ESPECIAL N. 242.140-MG (1999/0114549-0)

Relator: Ministro Castro Filtho

Recorrente: Companhia Real de Arrendamento Mercantil
Advogados: Edelberto Augusto Gomes Lima e outros
Recorrida: Marilia Caldoncelli Vidal Merula

Advogado: Luciano José Faria de Freitas

EMENTA

Reintegracio de posse. Veiculo automotor. Arrendamento mercantil
néo registrado.

Falta de registro do contrato e da transferéncia do bem. Embargos
de terceiro. Procedéncia do pedido.

A inexisténcia de registro sobre a propriedade do veiculo no Detran
em nome da empresa de leasing e a falta de registro do respectivo contrato
no Cartério de Titulos e Documentos afastam a sua oponibilidade a
terceiro, considerado adquirente de boa-fé.

Recurso néo conhecido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, no conhecer do recurso especial. Os Srs. Ministros Humberto Gomes

de Barros, Carlos Alberto Menezes Direito e Nancy Andrighi votaram com o St
Ministro-Relator. Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Anténio de P4dua Ribeiro.

Brasilia, 12 de abril de 2005 (data do julgamento).
Ministro Castro Filho, Relator

DJ 02.05.2005
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RELATORIO

O Sr. Ministro Castro Filho: Na origem, Marilia Caldonceli Vidal Merula
apresentou embargos de terceiro nos autos da agio de reintegracgio de posse que a
Companhia Real de Arrendamento Mercantil propds em relagio a WL CC
Comercial Ltda, alegando ter adquirido o automével objeto da busca e apreensio
anteriormente a data do seu registro no Cartério de Titulos e Documentos, e, por
isso, seria terceira de boa-fé.

Concedida liminar para que o veiculo retornasse a posse da embargante, apos
a arrendante oferecer contestacdo, foram julgados procedentes os embargos,
tornando efetivo o provimento antecipatério.

Inconformada, a Cia Real de Arrendamento Mercantil apelou, e a Sétima
Cémara Civil do Tribunal de Alcada do Estado de Minas Gerais, por unanimidade,
negou provimento ao recurso, em acérddo assim ementado:

“Embargos de terceiro. Veiculo automotor. Arrendamento mercantil. Contrato
nfo registrado. Inexisténcia da anotagdo no Detran. Procedéncia do pedido.

Nio se encontrando registrado no Cartdrio de Titulos e Documentos o

contrato de arrendamento mercantil, bem como inexistindo anotagdo a

respeito no Detran, a embargante/apelada deve ser tida e havida como

adquirente de boa-fé do veiculo automotor, vez que o contrato de
arrendamento ndoc possui eficdcia erga omnes. Improvimento do recurso
gue se impge.”

Rejeitados os embargos de declaracdo opostos, interpde a Cia Real recurso
especial, com fundamento nas alineas a e e do permissivo constitucional, dando
por vulnerados os arts. 1.197 do Cédigo Comercial (sie); 167, 1, da Lei n. 6.015/
1973, e 52 da Lein. 6.099/1974.

Sustenta a recorrente que o contrato de arrendamento mercantil, ao contrario
do entendimento assentado no acérdéo hostilizado, ndo depende, para valer contra
terceiros, de qualquer registro em 6rgdo publico, seja no Cartdrio de Titulos e
Documentos, seja no Detran.

Argumenta que nfo existe qualquer semelhanca entre o contrato de leasinge 0
de alienacfio fiducidria, e que no contrato de arrendamento mercantil ndo pode ser
considerado terceiro aquele que se envolveu em negdcio de compra e venda com 0
veiculo arrendado.

Admitido o recurso na origem, sem as contra-razdes, vieram-me 0$ autos
conclusos.

E o relatério.
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VOTO

O St. Ministro Castro Filho (Relator): Cinge-se a controvérsia em estabelecer
se o0 contrato de arrendamento mercantil, para ser oponivel a terceiros, pode
prescindir do competente registro ptblico.

No caso, a ora recorrida ofereceu embargos de terceiro, sob a alegacfio de
que, ao adquirir o veiculo, em 09.09.1996, ndo havia nenhum registro junto ao
Detran, que, pudesse indicar pertencer ele & recorrente, ou no Cartdrio de Titulos e
Documentos, que informasse sobre a restricio invocada no processo de
reintegracfo de posse, dando conhecimento da constri¢do em questdo. Daf a sua
condicio de terceira de boa-fé.

Essa argumentac8o, acolhida pelo juiz sentenciante, veio a ser aceita pela
Sétima Camara Civil do Tribunal de Alcada de Minas Gerais, por ocasifo do
julgamento da apelacéo, verbis:

“A apelada comprovou quantum satis, através dos documentos de fls.
9 e 11, ser senhora e possuidora do veiculo automotor em questéo.

Induvidosamente, milita em seu prol a presuncfo nfo ilidida de ser
adquirente de boa-fé do referido veiculo.

Isto porque, ao adquiri-lo, em data de 09.09.1996, nfo havia nenhum
registro junto ao Detran da restri¢do ventilada no processo de reintegracéo de
posse, ou seja, ndo havia anotacfio naquela reparticBo de registro
administrativo de veiculos, a dar conhecimento do ‘arrendamento mercantil’
sobre o velculo em questdo, figurando a apelante como arrendante e o st
Wanderley de Oliveira Costa como arrendatario.

E o que é mais grave e relevante, a demonstrar a boa-fé da apelada, é o
fato do contrato de arrendamento néo ter sido levado ao registro peculiar
para valer em face de terceiros.

E cedico que a formalidade do registro no cartério de Registro de Titulos
e Documentos nfo é da esséncia do contrato de arrendamento mercantil
(leasing), mas, para que tenha validade e eficicia erga omnes, deve o mesmo
ser levado a tal registro, sob pena de ser ineficaz em relacfo a terceiros.”

Com efeito, a posse do bem mével faz presumir a sua propriedade, que se
transmite com a simples tradi¢cdo. Em se tratando de automével, qualquer ddvida
desaparece, se o possuidor exibe, como no caso, documento de propriedade do
veiculo expedida pelo Departamento de Transito. Documento este que ndo estava
em nome da ora recorrente que, se adquiriu o automével, nfo o transferiu para seu
nome, nem registrar no Cartério de Titulos e Documentos ¢ contrato de leasing.
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Logo, a ora recorrida, ao fazer a aquisicdo do bem, fé-lo de boa-fé, na certeza
de que o adquiria de seu legitimo proprietério.

Tal presuncio seria desfeita caso houvesse registro do contrato de leasing,
dando-lhe publicidade e afastando a presuncdo de propriedade que decorre da
posse.

Advirta-se que, se por um lado o contrato de arrendamento mercantil néo se
encontra arrolado entre aqueles de registro obrigatério, na forma do art. 167 da Lei
de Registros Piiblicos, por outro, € de se ter em conta que nem todas as hipdteses de
assentamento foram previstas nesse diploma legal.

Nessa linha de entendimento, confira-se ¢ escélio de Washington de
Barros Monteiro:

“A inscricdo e a transcricdo ndo sdo exigidas para intrinseca validade do
ato, mas, para dar-lhe publicidade, divulgad-lo, enfim, torna-lo conhecido e
eficaz contra terceiros. Sua omissdo ndo induz nulidade, apenas exclui a
oponibilidade contra terceiro (Cédigo Civil, art. 135, in fine; Lei n. 6.015,
de 31.12.1973, art. 127).” (“Curso de Direito Civil”, Parte Geral, S&o Paulo,
1986, 262 ed., vol. I, p. 244).

Destarte, ndo houve ferimento a esse dispositivo. (Nem a qualquer dos outros
sobre os quais sequer trouxe prequestionamento. Alids, o 1.197 citado
equivocadamente como do Cédigo Comercial e, de qualquer modo, sem aplicacéo
ao ¢aso).

Ajurisprudéncia da egrégia Quarta Turma também orienta-se nesse sentido:

“Leasing. Alienacéo fiducidria. Bem arrendado dado em garantia a outro
credor. Registro (falta). Embargos de terceiro.

A posse de bem mével faz presumir a sua propriedade, dai a
possibilidade de ser recebida como garantia em contrato de alienacio
fiducidria a maquina que esta na posse da empresa por forga de contrato de
leasing. Inexistindo o registro do contrato de arrendamento ou outra prova
que possa destruir aquela presuncio, sdo improcedentes os embargos de terceiro
opostos pela arrendadora. Recurso nio conhecido.” (REsp n. 470.615-SB DJ
04.08.2003, Relator Ministro Ruy Rosado de Aguiar);

Pelo exposto, com as costumeiras ressalvas quanto a terminologia, nego
conhecimento ao recurso.

E 0O VOto.
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RECURSO ESPECIAL N. 400.010-RJ (2001/0176324-3)

Relator: Ministro Humberto Gomes de Barros

Recorrente: Regina Maria de Carvalho Mello — Espolio

Repr. por: Leonardo de Carvalho e Mello — Inventariante

Advogados: Guilherme Valdetaro Mathias, Evandro Pertence e Andre Silveira
Recorrido: Fisilabor Centro Integrado de Medicina do Esporte e Aprimoramento
Fisico Ltda

Advogados: Maria Aline Ladeira Rodrigues e outros

Recorrida: Assoclacio Brasileira Beneficente de Reabilitacac — ABBR
Advogados: Luiz de Macedo Coutinho e outro e Maria Cristina da Costa Fonseca,
Aristides Feliciano Jinior

Sustentacfo oral: André Silveira, pelo recorrente, e Benedito Abicair, pelo recorrido

EMENTA

Recurso especial. Prequestionamento. Discuss&o no voto vencido.
Divergéncia nfo configurada.

A discusséo do dispositivo apenas no voto vencido do julgado néo
configura prequestionamento.

Nzo h4 divergéncia jurisprudencial entre arestos que resolveram
situacdes dispares (CPC; art. 541, paragrafo tinico).

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica na
conformidade dos votos e das notas taquigrédficas a seguir, prosseguindo o
julgamento, ap6s o voto-vista do St. Ministro Ari Pargendler, por unanimidade, nédo
conhecer do recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs.
Ministros Ari Pargendler, Carlos Alberto Menezes Direito, Nancy Andrighi e Castro
Filho votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 18 de outubro de 2005 (data do julgamento).

Ministro Humberto Gomes de Barros, Relator

DJ 07.11.2005
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RELATORIO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros: A recorrente ajuizou agio
ordindria buscando “indenizacfo a titulo de dano materiais, morais e estéticos, em
razio de ter feito um tratamento, durante 18 meses, nas entidades recorridas,
inclusive com indicacdo de fisioterapia, quando, na verdade, o que se verificou é
que era portadora de um tumor na regifo lombar e que deveria ter se submetido a
intervencfo cirtrgica”. (Fl. 642)

Em 12 instancia, a sentenca julgou parcialmente procedente o pedido.
A apelacfio, por maioria, reformou a sentenca, dando pela improcedéncia.

Vieram embargos infringentes, que foram, por maioria, rejeitados. Eis a
ementa do acérddo ora recorrido:

“Responsabilidade civil. Erro de diagndstico. Ndo dispée o médico
fisiatra de habilitagdo adequada para proceder ao diagnéstico de doenca de
grave e dificil esclarecimento. Assim, isto dele ndo se pode exigir. Hipdtese em
que o atendimento a paciente foi ministrado pelos médicos, segundo o laudo
pericial, dentro dos limites de suas competéncias. Demais disso nfo se
compreende como ndo procurou aquela, desde logo, o cirurgido que a
atendeu na primeira intervencio, em 1972, para retirada de tumor na mesma
regido depois afetada.

Recurso desprovido.” (FL. 589)

A recorrente queixa-se de violacdo ao art. 14 do CDC. Aponta, também,
divergéncia jurisprudencial. Em suma, sustenta a responsabilidade objetiva das
recorridas.

VOTO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros (Relator): O art. 14 do CDC néo foi
objeto de debate no voto condutor do acérdio recorrido. Ndo houve prequestionamento.
A discussdo do dispositivo no voto vencido do julgado néo serve a configuracio do
requisito. Incide a Stmula n. 282-STE Eis nossa jurisprudéncia:

“(...) Na espécie, 0 acdrddo embargado verificou que o voto-vencedor do
aresto proferido pelo Tribunal @ que, em sede de embargos infringentes, néo
tratou do tema litigioso apresentado em recurso especial, caracterizando a
inexisténcia de prequestionamento. Tal como robustamente demonstrado no
aresto embargado, a discussdo da matéria controversa apenas no voto vencido
nido supre o necessario prequestionamento, requisito inafastavel para a
apresentacdo do tema em recurso especial. {...)” (EDREsp n. 525.790/Degaldo).
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Dentre outros, confira-se: REsp n. 534.835/Direito; AgRg no Ag n. 439.863/
Carvalhido e REsp n. 182.370/Felix.

A divergéneia nfo estd configurada com as formalidades exigidas no
Pardgrafo tnico, do art. 541 do CPC. N&o héd semelhanca entre os casos
confrontados. O julgado recorrido, louvado em provas, trata da auséncia de
responsabilidade do médico fisiatra para diagnéstico de doenca grave e de dificil
esclarecimento. Os paradigmas ofertados tratam da responsabilidade objetiva de
hospitais em razio da prestacio de servigos médicos.

N&o conheco do recurso.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Ari Pargendler: Pedi vista dos autos apds o Relator, Ministro
Humberto Gomes de Barros, ter votado pelo ndo-conhecimento do recurso especial
por falta de prequestionamento do art. 14 do Cédigo de Defesa do Consumidor.

A noc¢do de prequestionamento estd na raiz dos problemas que afetam o
julgamento do recurso especial. Principiam eles no fato de que o prequestionamento
tem uma acepcéo no Supremo Tribunal Federal (Sumula n. 356) e outra no Superior
Tribunal de Justi¢a (Stimula n. 211). Aqui o prequestionamento supde que o acérdio
recorrido tenha implicita ou explicitamente enfrentado o tema articulado no recurso
especial. JA no ambito do recurso extraordindrio basta que o tribunal a quo tenha
sido provocado, em embargos de declaracfo, a se pronunciar a respeito. Quando o
acorddo recorrido néo € unanime, a restricio aumenta, porque se desconsidera o teor
do voto vencido, tanto no julgamento da apelacdc quanto no julgamento dos
embargos infringentes (STJ — Sdmula n. 320). No julgamento dos embargos
infringentes, por sua vez, apaga-se ¢ julgamento levado a efeito em grau de apelaco,
do qual aquele é mero seguimento.

Examinado o caso concreto, verifica-se que essa técnica é deficitaria. O
julgamento da apelagfo enfrentou especificamente as questdes emergentes do art.
14 do Cédigo de Defesa do Consumidor, citado expressamente no voto vencedor e
no voto vencido (fls. 538/547). No julgamento dos embargos infringentes, o voto
vencedor simplesmente narrou fatos, ausente nele o préprio vocdbulo
“responsabilidade”, cuja defini¢do, se objetiva ou subjetiva, é crucial ao desate da
lide (o vocabulo sé aparece na ementa, gue néo integra o acérdio). O voto vencido,
ao revés, refere especificamente o aludido art. 14, e desenvolve razdes em torno da
responsabilidade médica, assim empresarial como individual (fls. 591/595).

Descrevendo fatos, sem adotar qualquer tese juridica a respeito da
responsabilidade civil da empresa que presta servigos médicos, ¢ voto vencedor nos
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embargos infringentes prejudica toda a tentativa de demonstrar o dissenso
jurisprudencial, porque nfo se pode comparar um acérddo que relata fatos com
outro que sustenta uma orientacio juridica.

Nessa linha, ressalvando o entendimento pessoal de que, em se tratando de
embargos infringentes, aproveita-se para os efeitos do prequestionamento tudo o
que foi discutido no julgamento da apelacfic, e de que, ndo sendo uninime o
acérddo, valoriza-se o voto vencido, acompanho o relator para ndo conhecer do
recurso especial.

RECURSQ ESPECIAL N. 472.596-MA (2002/0135855-0)

Relator: Ministro Ari Pargendler

Recorrente: Luiz Augusto Mettre Figuene

Advogados: Renato Pereira de Abreu e outros

Recorrido: Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas do Maranhio —
Sebrae-MA

Advogados: Walmir Azulay de Matos e outros

EMENTA

Processo Civil. Recursos. Unicidade. O principio da unicidade do
recurso impede o conhecimento de recurso especial precedido de agravo
regimental, ainda que um e outro tenham sido interpostos tempestivamente.
Recurso especial nio conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso especial nos termos do voto do Sr. Ministro-

Relator. Os Srs. Ministros Carlos Alberto Menezes Direito, Nancy Andrighi, Castro
Filho e Humberto Gomes de Barros votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 16 de marc¢o de 2006 (data do julgamento).
Ministro Ari Pargendler, Relator

DJ 03.04.2006
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RELATORIO

O Sr. Ministro Ari Pargendler: Nos autos dos embargos do devedor opostos
pelo Servigo de Apoio as Micro e Pequenas Empresas do Maranh&o — Sebrae-MA a
execucdo ajuizada por Luiz Augusto Mettre Fiquene, o MM. Juiz de Direito julgou
improcedente o pedido, “devendo, por conseqiiéncia, ser dado prosseguimento
normal a execucfo deflagrada mediante a exigéncia da quantia inicialmente
executada, ou seja, o valor de R$ 69.609,93 (sessenta e nove mil, seiscentos e nove
reais e noventa e trés centavos), devidamente corrigida, independentemente do
transito em julgado desta sentenca (CPC, art. 520, V)” — fl. 693.

A sentenca foi reformada pelo tribunal a quo, Relator o eminente
Desembargador Jamil Gedeon Neto, por maioria de votos (fls. 783/808).

Leia-se no julgado:

“Da justificativa para instruir o processo de inexigibilidade de licitagéo
para a contratacdo dos servigos profissionais do apelado, ao qual o contrato
que aparelha a execucdo se acha vinculado por forca de lei (art. 55, XI, da Lei
n. 8.666/1993), extrai-se (fls. 20/22):

‘O Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas do Maranhdo —
Sebrae-MA recebeu de doagdo um terreno ... ficando... obrigado a edificar
seu Centro de Convengdes e Negécios, no prazo de 4 (quatro) anos ...

O projeto de construcéo da primeira etapa da obra contempla um
Centro de ExposicBes Permanentes e um Pavilhfo de Exposicdes de
Feiras, incluindo infra-estrutura ...

A segunda etapa do empreendimento contempla a construgio do
Auditério...

A Diretoria do Sebrae-MA, para inicio do processo de edificacfo do
Centro de Convencoes e Negécios necessita efetuar a contratacio de
Servicos de Consultoria Técnica na area de Engenharia Civil, para
orientar o Sebrae-MA, quanto a reducéo de custos com a edificacfio do
referido Centro, mediante o reprojetamento e calculo de estrutura
especifica, evidenciando neste servico sua singularidade.

O Sebrae-MA optou pela contratagfo da prestagdo de servigo do
Consultor Técnico... Luiz Augusto Mettre Fiquene.’

Em conseqtiéncia, foi assinado o contrato de prestacio de servicos que,
sem se dissociar do procedimento de dispensa de licitacdio para a sua
efetivacdo, trouxe na clausula primeira a seguinte redacio (fl. 23):
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‘O presente contrato tem por objeto a prestacio de servigos de
Consultoria Técnica na Area de Engenharia Civil, orientando o Sebrae-MA
quanto a reducio dos custos com a edificacio do Centro de Negdcios e
Convengdes, inclusive mediante o reprojetamento e célculo de estruturas,
especificacbes de materiais e detalhamento de particularidades
construtivas.’

Esse é o contrato que aparelha a execucdo embargada, Processo n.
001.97.010310-8, em apenso aos autos da apelacéo ora sob julgamento.

Os documentos supratranscritos — justificativa para dispensa de
licitacfio para contratar e instrumento de contrato, clausula primeira —,
ndo deixam ddvidas, por suas claras expressbes, que o contrato que
acompanha a inicial executiva nfo se restringe & mera consultoria técnica
na area de engenharia civil, que se pudesse interpretar como mero
aconselhamento técnico, meras emissdes de pareceres nos casos porventura
ocorrentes no curso das obras. Envolve atividades bem mais amplas que
isso” (fls. 799/800).

Seguiram-se embargos de declaracdo (fls. 810/820 e 822/825), rejeitados (fls.

830/844).

Luiz Augusto Mettre Figuene op0s, entdo, embargos infringentes (fls. 847/

868), a que o tribunal & quo negou provimento, Relator o Desembargador Vicente
Ferreira Lopes, nos termos do acérddo assim ementado:

“Embargos infringentes. Apelacio civel. Embargos 4 execucgo. Contrato
de prestacdo de servicos. Alegada excecdo do contrato ndo cumprido.
Caréncia dos pressupostos legais de liquidez e certeza da obriga¢io emergente
de titulo executivo extrajudicial. Nulidade da execucfio proposta. A diccdo do
art. 745 do Cédigo de Processo Civil assegura a possibilidade de, em sede de
embargos a execucdo forrada em titulo extrajudicial, serem deduzidas
questdes passiveis de alegacfo, como defesa, em processo cognitivo, a
exemplo da excecfo do contrato ndo cumprido. Por forca dos comandos
estabelecidos na Lei n. 8.666/1993, especialmente nos arts. 54, § 29, e 55,
inciso X1, integram o contexto dos contratos administrativos tanto a proposta
financeira quanto o termo de inexigibilidade de licita¢8o. Ha de ser reputada
nula a execucio lastreada em titulo carente dos pressupostos legais da
liquidez, da certeza e da exigibilidade” (fl. 976).

Novos embargos de declaragio (fls. 993/1000) foram rejeitados (fls. 1.008/

1.014).

‘ "
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O acérdéo, entdo, foi atacado por agravo regimental (fls. 1.016/1.023), que
teve o seguimento negado por decisdo monocratica do Relator (fl. 1.027).

Antes mesmo dessa decisdo, Luiz Augusto Mettre Fiquene interp0s recurso
especial com base no art. 105, I1I, a, da Constituicio Federal, por violacdo dos arts.
103, 104, 106, 520, 535, 585, 586, 614 e 615 do Cdédigo de Processo Civil (fls.
1.028/1.046).

VOTO

O Sr. Ministro Ari Pargendler (Relator): Para cada caso ha um recurso
adequado e somente um. E o que se denomina de principio da unicidade do recurso.

Na espécie, ¢ acdrddo foi atacado por agravo regimental e s¢ depois
impugnado por recurso especial, o qual por isso ndo pode ser conhecido.

Obiter dictum, o recurso especial, independentemente disso, nfo prosperaria.

Com efeito, os autos ddo conta de que, contra o voto do revisor, o tribunal a
guo, por maioria de votos, deu provimento & apelacfo.

Curiosamente, o voto vencido nfo fol entranhado aos autos, nem isso foi
objeto de reclamacio nos subseqiientes embargos de declaracdo (fls. 810/820 e
822/825); e, sem que se soubesse qual a respectiva abrangéncia, foi assim relatado:

“O voto divergente, de seu turno, expendeu a tese de que a avenga
celebrada entre as partes constitui, sim, nos termos do inciso I do art. 585 do
CPC, titulo executivo extrajudicial, cuja execucfo, nos termos em que
discutida, é plenamente vidvel, ja que, pelos documentos carreados, 0s
contratados servicos de consultoria e reprojetamento, preparatérios do
procedimento licitatério para a efetiva execucdo da obra, neles nioc se
incluindo qualquer acompanhamento ou assessoria durante a execucio,
foram totalmente prestados pelo agora embargante, daf o ndo-provimento da
apelacfio e o restabelecimento da sentenca vergastada, seguindo ¢ processo
executivo o seu tramite normal” (fl. 977).

O acérddo, a final, manteve o resultado do julgamento da apelacio,
valorizando quer as “nuancas de contrato administrativo” (fl. 983), quer as
clausulas contratuais, socorrendo-se neste outro aspecto “da regra grafada no art.
85 do Cédigo Civil, segundo a qual ‘nas declaractes de vontade se atenderd mais 2
sua intenc¢ao que ao sentido literal da linguagem™ (fl. 983).

No &mbito dos embargos de declaragfo, Luiz Augusto Mettre Figuene tentou
embutir na discussfio um novo viés, o de que teriam sido contrariadas “as regras ¢
principio da conexdo, arts. 103 e seguintes do Cédigo de Processo Civil” (fl. 999),
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mas os embargos de declaracio foram rejeitados sem que tais normas tenham sido
examinadas (fls. 1.008/1.010), salvo quanto ao voto divergente (fls. 1.011/1.014).

Fica evidente, a luz do que foi exposto, que os arts. 103, 104, 106, 520, 585,
586, 614 e 615 do Cédigo de Processo Civil deixaram de ser prequestionados,
sabido que o voto vencido ndo conta para esse efeito.

Dir-se-4 que o art. 535 do Cédigo de Processo Civil foi contrariado, quando o
tribunal a queo deixou de se manifestar sobre os arts. 103 e 104 do Cédigo de
Processo Civil.

Sem razdo, porque a omissdo que nulifica o acérddo proferido nos embargos
de declaracfo é aquela que pode influenciar o julgamento da causa, e disso no se
trata na espécie.

A conexdo disciplinada nos arts. 103, 104 e 106 do Cédigo de Processo Civil é
aquela que supde processos de conhecimento, e aqui se trata de execuco fundada
em titulo autbnomo, vale dizer, o contrato de prestacéo de servico de fls. 9/14,
celebrado pelo Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas do Maranh&o —
Sebrae-MA e por Luiz Augusto Mettre Fiquene.

Nada importa que o Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas do
Maranhdo — Sebrae-MA tenha ajustado contratos iguais ou assemelhados com
outros profissionais e que estes tenham sido bem-sucedidos em suas demandas
judiciais. Do ponto de vista processual, ndo hi conexfo alguma entre aquelas
demandas e esta.

Voto, por isso, no sentido de nfo conhecer do recurso especial.

RECURSQO ESPECIAL N. 583.186-RS (2003/0152399-4)

Relator: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito

Recorrente: Caixa Econémica Federal — CEF

Advogados: Flavio Queiroz Rodrigues, Cristiano Alvares Fuhrmeister e outros
Recorrido: Genair de Lourdes Mores

Advogado: Rogerio Casarotto Kraemer — Defensor Dativo

EMENTA

Acio de imissdo de posse. Decreto-Lei n. 70/1966: art. 38. Taxa de
ocupacdo. Peculiaridade do caso concreto.
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1. Estampando o acérdio a real situacfo do ocupante, que sequer é
aquele indicado originariamente na inicial e ndo dispSe de quaisquer
recursos para sua manutencfo, tendo saido do imdvel tdo logo para
tanto instado, demonstrada pelas instincias ordinarias a boa-fé, néo hd
falar em violaco do art. 38 do Decreto-Lei n. 70/1966.

2. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso especial. Os Srs. Ministros Nancy Andrighi e
Castro Filho votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs.

Ministros Anténio de Padua Ribeiro e Humberto Gomes de Barros. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito.

Brasilia (DF), 28 de outubro de 2004 (data do julgamento).

Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Relator

DJ 21.02.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Caixa Econdmica Federal —
CEF interpde recurso especial, com fundamento na alinea a do permissivo
constitucional, contra acérdic da Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da
42 Regido, assim ementado:

“SFH. Imissdo de posse. Imével invadido. Taxa de ocupagéo. Cobrancga
dispensada.

Dispensada a cobranca da taxa de ocupagio do imével adquirido em
execucio de ttulo extrajudicial, em face da singularidade da situago narrada
nos autos, bem como da boa-fé da possuidora e das precérias condi¢Bes
econdmicas em que se encontrava quando da invasdo do imével” (fl. 70).

Opostos embargos de declaracio (fls. 72/73), foram parcialmente acolhidos
(fls. 76 a 78), restando o aresto assim fundamentado:

‘Procede apenas e tdo-somente ¢ pedido quanto ao prequestionamento
da matéria, a fim de que se permita o acesso as vias recursais superiores,
conforme iterativa jurisprudéncia (...)’ (fl. 77).
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Argi violacdo do art. 38 do Decreto-Lei n. 70/1966, haja vista que houve “a
ocupacdo do imével pela recorrida no periodo entre a arrematacio e a imisséo na
posse” (fl. 82).

Afirma que a assisténcia judicidria gratuita garante a suspensio da
exigibilidade do pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios e néo
a condenacfo na taxa de ocupacdo prevista expressamente em lei, ndo havendo
nesta nenhuma excecdo ao arbitramento.

Sem contra-razbes (fl. 86/verso), o recurso especial (fls. 80 a 84) foi admitido
(l. 87).

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito (Relator): A CEF ingressou com
imiss&o de posse alegando ser proprietaria do imével adquirido em execucéo pelo
rito do Decreto-Lei n. 70/1966, conforme Carta de Adjudicacio.

A liminar foi deferida, requerendo a CEF desisténcia do feito em relacéo aos
réus inicialmente indicados, prosseguindo com relacdo a atual possuidora, o que
foi deferido.

A sentenca julgou procedente, em parte, o pedido, confirmando a liminar e
assegurando a manutencio de posse definitiva em favor da CEE.

O Tribunal Regional Federal da 42 Regifo negou provimento a apelacio. Para o
acérdéo, “considerando a situacio singular narrada nos autos, qual seja, a de que Parte
Apelada ocupou o imével de boa-fé, motivada pela precaria condico econdmica em que
se encontrava, desocupando-o prontamente quando requerido, tenho que a cobranca da
taxa de ocupacio é por demais onerosa, uma vez que a Ré carece de recursos inclusive
para arcar com o pagamento dos encargos processuais” (fl. 69/verso).

Os embargos de declaracdo foram acolhidos, em parte, para fins de
prequestionamento.

A questio gira em torno do art. 38 do Decreto-Lei n. 70/1966, isto €, sobre a
taxa mensal de ocupacdo no periodo entre a transcricdo da carta de arrematacéo
do RGI e a efetiva imiss@o do adquirente na posse do imdvel alienado em leildo
publico.

Néao consigo enxergar a vulneracdo, diante da peculiaridade do caso
concreto. A fixacdo da referida taxa ndo é compulséria, de acordo com o0s
precedentes. A Quarta Turma, Relator o Ministro Bueno de Souza, entendeu que
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tendo sido proclamada a legitimidade da posse do comprador, “ainda que sob
condicdo, nfo se justifica o pagamento de taxa de ocupagfo pelo uso do imével”
(REsp n. 27.791-RJ, DJ 18.09.1995). Ora, neste feito, o que se pde € a situacio de
fato da autora, que jd é terceira, uma vez que os réus indicados pela CEF ja nfo
mais se encontravam na posse do imével, sem condicfo alguma para pagar e que
prontamente saiu do imével quando soube da real situacdo do mesmo,
demonstrada a boa-fé.

Néo conheco do especial.

RECURSO ESPECIAL N. 588.653-RS (2003/0158015-9)

Relator: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito
Recorrente: Perma Cosméticos Lida

Advogados: Vicente Ganter de Moraes e outros
Recorrido: Jodo Carlos Lima Pereira
Advogados: Arlindo da Costa Silveira e outros

EMENTA

Acfo resciséria. Art. 485, V, do Cédigo de Processo Civil. Violacéo
do principio que veda o enriquecimento indevido.

1. O art. 485, V, do Cdédigo de Processo Civil, mencionando
expressamente a violacho de literal disposicdio de lei, nfo autoriza
extensdo para abracar a violacdo do principio que veda o enriquecimento
indevido. Assim, ausente a indicac8o de dispositivo de lei, a rescisdria fica
sem oxigénio.

2. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso especial. Os Srs. Ministros Nancy Andrighie
Castro Filho votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs.

Ministros Antonio de Pédua Ribeiro e Humberto Gomes de Barros. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito.
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Brasilia (DF), 28 de outubro de 2004 (data do julgamento).

Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Relator
DJ 21.02.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Perma Cosméticos Ltda
interpbe recurso especial, com fundamento na alinea a do permissivo
constitucional, contra acérddo da Nona Camara Civel do Tribunal de Justiga do
Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:

“AcHo resciséria.

Indenizatéria por dano moral.
Incompeténcia absoluta.

Ofensa a literal disposicio de lei.

1) Incompeténcia absoluta: somente serve de fundamento para a acfo
resciséria a hipétese de desrespeito pela sentenca rescindenda das regras
atinentes a competéncia absoluta. A competéncia territorial é relativa,
prorrogando-se na hipdtese de contumdcia do réu e ndo invalidando a
sentenca proferida. Art. 485, II, do CPC.

2) Violagdo a disposicdo literal de lei: a ofensa a literal disposicéo de lei
exige, no minimo, que seja indicado pelo autor da resciséria o dispositivo
legal afrontado pela sentenca rescindenda. Arbitramento do valor de
indenizacdo por danos morais, ainda que em montante elevado, ndo autoriza
revisdo nos estreitos limites da demanda rescisdria, inclusive por encontrar
apoio no art. 1.553 do Cédigo Civil. Art. 485, V, do CPC.

Demanda resciséria julgada improcedente.
Sentenca mantida” (fl. 406).

Sustenta a recorrente ofensa aos arts. 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil
e 42 da Lei de Introducio ao Cddigo Civil, aduzindo que, “quando o art. 485, V do
CPC traz que a sentenga transitada em julgado pode ser rescindida quando for violado
literal disposicgo de lei, hd de entender-se ‘lef’ em sentido amplo” (fl. 424) e que “o
entendimento do recorrente na agdo rescisdria foi este. De que se teria violado um dos
principios gerais do direito — o que veda o enriquecimento ilicito” (fl. 424).

Argti, também, que o juiz nfo poderia condend-la em 1.200 saldrios
minimos, por danos morais e patrimoniais, sob pena de enriquecimento ilicito e
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que “o fato de ter havido a revelia da Recorrente nestes autos de reparacéo de
danos, nio autoriza o magistrado a condend-la ao montante pedido na peti¢do
inicial, sem que fosse demonstrado os verdadeiros danos, e ¢ que é mais lamentavel
contrariando um principio geral do direito e como conseqliéncia um expressa
disposicéo de lei (art. 4% da LICC)” (fl. 430).

Traz & colacdo julgados, também, desta Corte, em abono de sua tese.

Contra-arrazoado (fls. 432 a 434), o recurso especial (fls. 421 a 430) foi
admitido (fls. 441/442).

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito (Relator): A recorrente ajuizou
acglo rescisoria de sentenca proferida em acdo de indenizagfo, com base no art.
485, I e V, do Cddigo de Processo Civil. Sustenta que é caso de incompeténcia
absoluta.

O Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul julgou improcedente o pedido.
Para o acérddo recorrido, somente serve para a rescisdria a incompeténcia
absoluta, sendo que a territorial é relativa, nfc se prestando para invalidar a
sentenca nos termos do art. 485, II, do Cédigo de Processo Civil. Ademais, afirmou
que a empresa-autora ndo indicou dispositivo de lei federal que teria sido viclado
pela sentenca, ressaltando que o valor da condenac8o, embora elevado, no caso o
equivalente a 1.200 saldrios minimos, ndo serve para amparar a rescisoria.

Quanto & primeira parte, a do art. 485, II, do Cddigo de Processo Civil, o
especial no apresenta combate.

Quanto a segunda, o que pretende o autor é que a cobertura do inciso V do art.
485 do Cédigo de Processo Civil abracasse também a vedacdo do enriquecimento
indevido, a tanto corresponde a absurda condenacgio no equivalente a 1.200
salarios minimos. Todavia, também eu entendo que no ambito restrito da rescisoria
ndo tem espaco a alegada violacdo de determinado principio juridico,
considerando que o art. 485, V, menciona expressamente viclacdo de literal
disposicédo de lei, ndo dando margem & interpretacfo desejada pela recorrente.

Por fim, a quest&o da revelia sequer foi objeto do acérdao recorrido, escapando,
portanto, do julgamento desta Corte.

Nao conheco do especial.
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RECURSQO ESPECIAL N. 600.131-ES (2003/0184291-5)

Relator: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito
Recorrente: Companhia Sidertirgica de Tubaréo
Advogados: Daniela Bessone e outros

Recorrido: Marcilio Dias de Carvalho
Advogados: Mauricio Boechat Peyneau e outros

EMENTA

Invengdo. Tutela antecipada. Cessfo de direitos. Art. 273 do
Cédigo de Processo Civil.

1. Havendo duvida razodvel sobre a titularidade do direito
patrimonial do autor do invento, diante da cessfo desse direito,
estampada no préprio acérddo, torna-se ausente a verossimilhanca para
amparar o deferimento da tutela antecipada com vistas 2 exploracdo
econdmica.

2. Recurso especial conhecido e provido.
ACOGRDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conhecer do recurso especial e dar-the provimento. Os Srs. Ministros
Nancy Andrighi, Castro Filho, Antdnio de Paddua Ribeiro e Humberto Gomes de

Barros votaram com o Sr. Ministro-Relator. Sustentou oralmente a Dr2. Daniela
Bessoni, pela recorrente.

Brasilia (DF), 05 de outubro de 2004 (data do julgamento).

Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Relator

DJ 28.02.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Companhia Siderturgica de
Tubarfo — CST interpbe recurso especial com fundamento na alinea a do
permissivo constitucional, contra acérddo da Quarta Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado do Espirito Santo, proferido em agravo de instrumento, assim
ementado:




JURISPRUDENCIA DA TERCEIRA TURMA

“Agravo de instrumento. Patente de invencdo. Lei de Propriedade
Industrial. llegitimidade ativa ad causam. Rejeitada. Impossibilidade juridica
do pedido. Rejeitada. Antecipagio de tutela. Inventor. Patente jé concedida pelo
Institute Nacional de Propriedade Industrial. Exploracio econdmica do
invento. Prova inequivoca e periculum in mora. Presenca. Mencfo do uso do
nome do agravado em publicacdes, revistas, congressos, conferéncias e demais.
Direitos morais do autor que nfo encontram aplica¢do na propriedade
industrial. Recurso conhecido e parcialmente provido.

1. Diante da situac¢io juridica afirmada no processo, e apesar de a
Agravada ter cedido seus direitos sobre o invento, possui ¢ mesmo
legitimidade ad causam para postular direitos que decorrem de sua
pretensa titularidade sobre o mesmo.

2.Para que se configure a impossibilidade juridica do pedido é necessério
que haja vedagfo legal a tal formulagio pelo ordenamento juridico. Se a
Agravada fez confusdo entre normas aplicaveis a protecdo dos direitos autorais
e aquelas a que se sujeitam os direitos da propriedade, o caso podera ser de
improcedéncia do pedido, mas ndo de impossibilidade juridica.

3. Entre os requisitos da tutela antecipatdria inibitéria, encontra-se a
prova inequivoca trazida pelo autor. Pelo fato do direito a exploragio
exclusiva do objeto da patente ou do registro nascer do ato concessivo
correspondente, e sendo juntado aos autos, demonstrado estd o requisito.

4. A exploracio econdmica do invento encontra-se albergada pelo art.
59 inciso XXIX, da Carta Magna. A prépria concess@o da patente distingue o
inventor, do titular da marca. Assim, a antecipacfo da tutela para a
exploracdo do invento deve ser mantida.

5. A antecipacfio de tutela para que seja feita explicita mencic do nome
do Agravado quando da realizac¢8o de conferéncias, congressos, publicacio de
jornais, revistas e demais, sé deve ser feita em se tratando de direitos morais do
autor abrangidos pela lei autoral (art. 24, inciso II, da Lei n. 9.610/1998).
Todavia, o art. 72, § 32, dessa mesma lei assevera que tal protecio ndo abrange
o contetido técnico ou cientifico, sendo, assim, invidvel a ampliacio desta
protec8o para os direitos resultantes da propriedade industrial” (fls. 710 a 712).

Opostos embargos de declaracdo (fls. 724 a 727), ndo foram providos (fls.
732a739).

Sustenta a recorrente, em preliminar, contrariedade do art. 535, inciso I, do
Cédigo de Processo Civil, haja vista que nfo foram sanadas as omissdes contidas no
acérdéo recorrido, mesmo com a oposicdo de embargos de declaracio.
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No mérito, argtii ofensa aos arts. 273 do Cédigo de Processo Civil, e 42 da Lei
n. 9.279/1996, aduzindo que a antecipacdo de tutela de mérito “somente pode ser
concedida ao titular do privilégio de invencdo” (fl. 750) e que ndo sendo o recorrido
“titular do Direito em litigio, j4 que o cedeu e transferiu a terceiro varios anos antes
da propositura da agfo, desapareceu completamente (se € que um dia existiu) o
requisito da verossimilhanca da alegaco” (fl. 751).

Afirma que o titular da patente € o tinico com a possibilidade de fazer valer a
exclusividade de uso da invencéo.

Destaca que mesmo na “circunstancia de a Carta Patente exibir o nome do
Autor/Recorrido, como inventor, ao lado do nome do titular” (fl. 752), ndo possui
direitos sobre o invento, haja vista que com a cessfo da patente o inventor transfere
o direito de explorar economicamente ¢ invento.

Alega que os “direitos de inventor (ao contraric do que ocorre com direito de
autor de obra artistica-literaria, regidos por legislacio prépria) ndo tém nenhuma
outra natureza além da patrimonial. Ao ceder os direitos patrimoniais sobre a
invencdo, o inventor despe-se de todo e qualquer direito que pudesse deter em
relacdo a tal invencgdo” (fl. 753).

Aponta dissidio jurisprudencial, trazendo a colacgéo julgados desta Corte.

Contra-arrazoado (fls. 762 a 768), o recurso especial {fls. 745 a 754) foi
admitido (fl. 770).

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito (Relator): A empresa-recorrente
interpds agravo de instrumento contra decisdo que deferiu antecipacfo parcial de
tutela em agio ajuizada pelo recorrido que se afirma inventor de um processo de
recuperagio de residuos da industria siderdrgica.

O Tribunal de Justica do Espirito Santo proveu, em parte, 0 agravo. Primeiro,
rechacou a alegada ilegitimidade do agravado, “sobretudo porque tal decis@o néo
acarretard qualquer preclusio em eventual nova andlise desta matéria por parte
desta egrégia Camara” (fl. 714). E, ainda, afirmou que a “patente poderia inclusive
ser requerida pelo cessiondrio, pois isto é o que mais se verifica na pratica,
figurando o autor apenas como o seu inventor. Nesta hipdtese, ele apenas cede e
transfere os direitos patrimoniais a empresa-requerente do pedido, mas continua
tendo a titularidade de reivindicar os seus direitos de inventor” (fl. 714) Segundo,
afastou a alegada impossibilidade juridica do pedido, porquanto “se o Agravado
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estd fazendo certa confusfio entre normas aplicdveis a prote¢do dos direitos
autorais e aquelas a que se sujeitam os Direitos de Propriedade Industrial, ouse a
legislacfo regedora da propriedade industrial ndc alberga tal pretenséo, o caso
poderd ensejar a improcedéncia do pedido, mas ndo o de impossibilidade juridica
do mesmo, pela simples razdo de que ndo hd nada na legislagéio pdaria que o proiba
de formular esta pretensdo” (fl. 716). Terceiro, no mérito do agravo, considerou
que ha concessio de patente pelo Instituto Nacional de propriedade industrial
constando expressamente o nome do Agravado como inventor (fl. 719). Todavia,
entendeu que a matéria desafiada diz com a propriedade industrial, nfo havendo
falar em direito moral do autor. Dai que manteve a tutela apenas para que o autor
explore economicamente o seu invento (fl. 720).

Os embargos de declaracdo foram rejeitados.

O especial comeca por enfrentar a questio da ilegitimidade ativa do recorrido
ao argumento de que ele cedeu seus direitos sobre o invento, com o que estaria
afastado um dos elementos para a concessdo da tutela antecipada, assim, a
verossimithanca de sua alegacfio, presente, portanto, violagio do art. 273 do
Cédigo de Processo Civil. Por outro lado, sustenta que “os direitos que emanam da
patente sdo detidos pelo titular desta, que nfo é necessariamente o inventor. Se o
inventor obtém a patente, como prevé a Constituicdo Federal, mas transfere a
patente a terceiro, o que lhe é facultado pela lei, passa este terceiro cessiondrio a
ser o titular da patente concedida, o dnico com possibilidade de fazer valer a
exclusividade de uso de que trata o art. 42”7 (fl. 752).

O que se vai examinar neste recurso €, apenas, a questdo do deferimento da tutela
antecipada sob o pélio do art. 273 do Cddigo de Processo Civil. Nada além disso.

E tenho que a empresa-recorrente tem toda razdo. Vejamos.

O que se verifica € que o proprio Tribunal afirma que o recorrido cedeu seus
direitos sobre o invento, destacado o fato na ementa. Se assim é, e de fato assim
estd no aresto, ndo hd amparo para a verossimilhanca da alegacio de que detém
direitos patrimoniais, isto é, de exploragio econfmica sobre o invento. Existe,
portanto, com muita nitidez, uma grave contradicio entre reconhecer que ¢ autor
da acfo néo dispde dos direitos patrimoniais sobre ¢ invento em decorréncia de té-
los cedido e admitir a exploracdo econdmica por meio da tutela antecipada. Ora,
ou bem estd nos autos a prova inequivoca de que existe a titularidade do direito
patrimonial ou bem existe a evidéncia de que houve a cess@o desse direito e,
portanto, direito nfo ha. Nao podem conviver as duas assertivas. Pelo menos,
impde-se divida razodvel capaz de afastar a base de verossimilhanca que alimenta
a tutela antecipada na forma do art. 273 do Cddigo de Processo Civil.
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Tenho que néo esté o fato sobranceiro a qualquer divida razodvel de modo a
permitir o deferimento da tutela antecipada.

Conheco do especial e lThe dou provimento para revogar a tutela antecipada.

RECURSO ESPECIAL N. 606.393-RJ (2003/0204084-8)

Relator: Ministro Humberto Gomes de Barros

Recorrente: André dos Santos Souza

Advogados: Herberth Gomes de Castro Cueva e Luchione

Recorrida: Caixa Seguradora

Advogados: Sérgio Cetlin Roth e outro

Sustentac¢do oral: Herberth Gomes de Castro Cueva Luchione, pelo recorrente

EMENTA

Processual. Documento em lingua espanhola. Tradugfo.
Indispensabilidade (CPC art. 157). Autenticagfo consular.

I - Embora seja, depois do galego, a lingua mais préxima do
portugués, o idioma castelhano tem idiossincrasias que a fazem
traicoeira para o leigo, falante de portunhol. Bem por isso, s6 é
permitido o ingresso de documento escrito em espanhol, quando
“acompanhado de versdo em vernaculo, firmada por tradutor
juramentado” (CPC, art. 157).

I1 - Para fazerem prova no Brasil, os documentos oficiais, passados
por agentes ptiblicos de paises estrangeiros, dependem de tradugéo,
autenticacfo consular brasileira e registro no oficio de titulos e
documentos (Lein. 6.015/1973, art. 129, § 69).

III - Declaracdo de que o automdvel supostamente roubado
transitou por um posto aduaneiro boliviano, conduzido por alguém que
ndo € seu proprietdrio, induz a sensagdo de que efetivamente o furto
aconteceu.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica na
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conformidade dos votos e das notas taquigréficas a seguis, prosseguinde o
julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Ant6nio de Padua Ribeiro, por
unanimidade, conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento, vencidos, em
parte, os Srs. Ministros-Relator e Nancy Andrighi, determinou-se o retorno dos
autos ao Tribunal de origem para que apés o desentranhamento do documento
lavrado em lingua estrangeira, prossiga o julgamento. Participaram do julgamento
os Srs. Ministros Carlos Alberto Menezes Direito, Nancy Andrighi, Castro Filho e
Humberto Gomes de Barros.

Brasilia (DF), 19 de maio de 2005 (data do julgamento).

Ministro Humberto Gomes de Barros, Relator

DJ 12.08.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros: O recorrente pediu cobertura
securitdria para o furto de seu automdvel, ocorrido no Ric de Janeiro, em
19.01.2002. Na contestacdo, a seguradora alegou que o autor cometera falsidade
na denunciagdo do suposto furto. Louvou tal assertiva relatério de empresa
particular que investigara o suposto ilicito. Em complemento ao relatério, veio
cépia autenticada de certiddo passada pela Aduana Boliviana, dando conta de gue
o automoével, no dia 18.02.2002 passara pelo poste de controle alfandegério, para
ser nacionalizado. Este tltimo documento estd redigido em espanhol.

PRI

O juiz de 12 grau negou valor probante a “investigacdo”. Nesse passo, louvou-se
no registro de que o trabalho da investigadora

“foi feito sem qualquer sustentdculo legal, apoiando-se unicamente em
atividade privada do préprio interessado em negar a cobertura do seguro.
Acrescente-se que o documento atribuido 4 autoridade do seguro. Acrescente-
se que o documento atribuido a autoridade boliviana, que se encontra afl. 78,
ndo obedeceu ao disposto no art. 140 do Cédigo Civil, segundo o qual ‘os
escritos de obrigagdo redigidos em lingua estrangeira, serfio, para ter efeitos
legais no Pafs, vertidos em portugués’. Corroborado pelo disposto no art. 157
do Cddigo de Processo Civil, estabelecendo que ‘sé poderé ser junto aos autos
documento redigido em lingua estrangeira, quando acompanhado por versdo
em verndculo, firmada por tradutor juramentado’. Desta forma, cai no vazio a
afirmacao principal do réu de que, na data do sinistro, o veiculo ja se
encontrava fora do Pais.
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Além disso, deve ser chamada a atencdo para o fato de que a empresa
particular que investigou o seguro do Autor, constatou que o veiculo estaria na
Bolivia desde 13.01.2002, mas, a0 mesmo tempo, a autoridade aduaneira
somente registrou sua passagem em 18.01.2002 e ndoc antes, como seria
normal. Evidente contradic8o ou, no minimo, investigacfo defeituosa.”

O v. acdrdio recorrido, provendo apelacdo, declarcu improcedente o pedido
inicial. Afirmando que o segurado cometeu o crime de comunicacio falsa de crime
(CE art. 340), determinou o envio de pegas ao Ministério Ptiblico.

Houve embargos declaratérios, em que o ora recorrente pediu que o Tribunal
explicitasse as razdes pelas quais desprezou todas as provas produzidas pelo autor
e prestigiou o documento estrangeiro, ndo traduzido.

Os embargos foram rejeitados, com a assertiva seca e imotivada, de que ndo
ha omissfo, nem contradicic a sanar.

O recurso especial assenta-se no permissivo a. Estariam maltratados os arts.
157 do Cédigo de Processo Civil, e 140 do Cddigo Bevildqua.

VOTO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros (Relator): O acdrdao recorrido
desprezou o relatdrio elaborado por empresa particular de investigacdo. Fez assim,
porque essa prova “ndo € isenta e capaz de possibilitar a elucidagfo correta dos
fatos”. (Fl. 185)

O Tribunal louvou-se, no documento de fl. 78, conceituado como “cdpia
autenticada do documento ptiblico”.

Esse documento ¢ a reprografia de certificado — emitido em lingua espanhola —
firmado sobre o nome datilografado de ‘Javier Sempergueti Maduefio — Encargado
Del Puesto de Control Aduanero”, localizado em San Miguel de Velasco, na Bolivia

O acérdéo recorrido dispensa o documento das exigéncias do art. 157, porque
“nfo se trata de redacdo em lingua de dificil compreensdo, mas em espanhol, de
facil entendimento, ¢ que dispensa a traducio”.

Como se percebe, o acdrddo dispensa de traducéo, os textos redigidos em
espanhol.

Estd sob nossa apreciacio a tese de que o art. 157 no incide, quando o
documento oferecido como prova, esta redigido em espanhol.

Tenho para mim que semelhante proposicdo ndo merece prestigio. Em
verdade, ¢ idioma espanhol é reconhecido como lingua autdnoma e diferenciada de
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nosso vernaculo. Embora seja a segunda lingua mais préxima (depois do galego)
do portugués, o idioma castelhano tem idiossincrasias que a fazem traicoeira.

O anedotério popular estd cheio de situagles grotescas, em que brasileiros
expressando-se em portunhol, metem-se em trapalhadas. Justamente para cbviar
mal-entendidos, o legislador exige que pessoa efetivamente conhecedora de ambos
idiomas efetue a versfo do texto para nosso vernaculo. A assertiva de que o idioma
é de fécil compreensdo para o juiz é insuficiente. E necessario que o texto
estrangeiro seja acessivel as partes. Bem por isso, a lei exige tradutor juramentado.

O acérdéo negou vigéncia ao art. 157 do Cédigo de Processo Civil. O
documento de fl. 78, desacompanhado da respectiva traduco, nem poderia ser
inserido nos autos. A vedacdo contida no art. 157 é clara e peremptéria.

Nao fosse a falta de tradugdo, o certificado continuaria imprestdvel como
instrumento de prova, a mingua de autenticidade.

Com efeito, nada comprova a assertiva de que Javier Sempergueti “Maduefio é
Encargado de Puesto de Control Aduanero”. Tampouco existe prova de que a
assinatura acima do nome desse suposto funcionario alfandegdrio seja realmente
dele. E que o documento ressente-se de autenticacio consular e de registro ptblico.

O art. 129, § 69, da Lei de Registros Publicos (Lei n. 6.015/1973) condiciona a
eficicia de
“todos os documentos de procedéncia estrangeira, acompanhados das
respectivas traducdes, para produzirem efeitos em reparticdes da Unifo, dos
Estados, do Distrito Federal, dos Territérios e dos Municipios ou em qualquer
instancia, juizo ou tribunal.”

Esta Turma, em seus primérdios, proclamou que:

“Documentos fornecidos por entidade portudria estrangeira sobre
avarias da carga desembarcada, que ndo estejam autenticados notarial e
consularmente, nfo servem a comprovar os danos honrados pela seguradora,
em ac8o indenizatdria contra transportador.” (REsp n. 24.480)

No voto condutor de nosso acérdao, o saudoso Ministro Dias Trindade, apds
observar que o documento feito no Brasil, em lingua estrangeira é brasileiro e por
isso necessita apenas traduc¢fio para o vernaculo, dispensando registro publico,
observa:

“H4, no entanto, documentos, se é que assim podem ser chamados 0s
rascunhos apresentados, que teriam sido elaborados pela entidade portudria
de Monrdévia, na Libéria, que ndo se encontram devidamente autenticados,
pela via notarial do local em que produzidos e por via consular, como
[277
RSTJ, a. 18, (202): 243-307, junho 2006 ‘




REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

exigido, para que possam ser admitidos como meio de prova. E tais papéis

seriam os meios de que dispde a seguradora, sub-rogada nos direitos da

segurada, para alicercar a afirmativa de que as mercadorias transportadas
sofreram avarias, atribuiveis ao transportador, capaz de suportar o seu direito

a indenizacdo.”

Nio fossem tais falhas, o contetido do certificado continuaria impotente
para socorrer a seguradora. A leitura do texto, com meus estreitos suprimentos do
idioma castelhano, deixa-me a sensa¢fo de que a declaracdo passada pelo
suposto agente aduaneiro comprova o fato de que o automével — sob a conducio
de Pedro Cuellar Taceo — ingressou na Bolivia e para ser “nacionalizado”. Quem
1é jornais sabe que a Bolivia € um dos mais corriqueiros destinos de automdveis
furtados no Brasil.

A partir de tal circunstincia, qualquer juizo de experiéncia conduz a
conviccdo de que efetivamente o veiculo foi furtado. Se assim ocorre, o segurado
ndo faltou com a verdade.

O provimento da apelacdo louvou-se em solitdrio documento, imprestavel
como instrumento de prova. Os demais papéis que ilustraram a contestacio
(integrantes do relatério elaborado pela empresa particular de seguranca) foram
desprezados pelo acérdZo recorrido, por envolverem “prova nfo isenta e capaz de
possibilitar a elucidacdo correta dos fatos”.

Dou provimento ao recurso, para determinar o desentranhamento do
documento de fl. 78.

Desprezado esse documento, e considerados imprestaveis aqueles que
traduzem “prova nfo-isenta”, a causa estd madura para ser julgada (art. 515, § 19).
Por isso, avanco no julgamento e restauro a sentenca de 12 grau.

EMENTA

Direito Processual Civil. Documento em lingua estrangeira.
Necessidade de redacfio em vernaculo firmada por tradutor juramentado.
Cédigo de Processo Civil, art. 157.

L. S6 podera ser juntado aos autos documento redigido em lingua
estrangeira se acompanhado por versdo em verndculo firmada por
tradutor juramentado (CPC, art. 157).

II. Embora o Espanhol talvez seja, dentre as linguas neolatinas, a
que mais se assemelhe ao Portugués, nfo se dispensa a tradugéo de
documento redigido naquele idioma quando juntado como prova aos
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autos do processo. A regra do art. 157 do Cddigo de Processo Civil nfo se
impd&e apenas em beneficio de julgador que eventualmente nfo entenda o
idioma estrangeiro, mas também confere normatividade ao art. 13,
caput, da Constitui¢cdo da Reptiblica.

III. No caso concreto, a inadmissdo de determinada prova pela
inobservancia de regra processual implica a anulacfo do acérdéo
recorrido, dada a necessidade de serem examinadas alegactes formuladas
em razdes de apelagéo.

IV. Recurso especial conhecido e provido para determinar o
desentranhamento da prova e a anulacfo do acérdéo recorrido.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Antonio de Padua Ribeiro: Trata-se de recurso especial fundado
na alinea a do permissivo constitucional.

Consta dos autos que o recorrente ajuizou acdo a fim de haver da recorrida,
Caixa Seguradora, a cobertura securitdria com ela contratada, bem como
indenizacdo por danos morais decorrentes do inadimplemento da obrigacéo.

Em 12 grau, o pedido foi julgado procedente. Mediante recurso de apelacio, a
recorrida logrou ver reformada a sentenca, consoante se verifica da ementa a seguir
transcrita:

“Indenizacéo. Roubo do veiculo. Contratc de seguro. Recusa de
ressarcimento do dano. Procedéncia do pedido. Irresignagio. Documento
confeccionado pela Aduana Nacional de Bolivia certifica a passagem em 18
janeiro de 2002, do automével pelo posto de controle alfandegdrio de San
Miguel de Velasco sob a jurisdicdo da cidade de Santa Cruz dirigido por
terceiro que se encaminhava em dire¢do de Santa Cruz para adotar as
providéncias necessdrias & tramitacfio de nacionalizagdo do veiculo. Ao
comunicar o fato a autoridade policial, o autor declara como data do roubo o
dia 19 janeiro 2002. Desnecessidade da traducfo prevista no art. 157 do
Cédigo de Processo Civil, quando o idioma ¢ de facil compreensio, qual seja,
o Espanhol. Provimento do apelo, para reformar a sentenca recorrida e julgar
improcedente o pedido e condenar o autor nas cominagdes apontadas.
Extracao de pecgas e envio ao Ministério Puiblico, ante a ocorréncia do delito
previsto no art. 340 do Cédigo Penal” (fl. 184).

O Tribunal a quo entendeu que o recorrente, em tese, praticou fraude a fim
de obter o valor do seguro. Considerou valido o documento que dava sustentdculo
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as alegacbes da recorrente, o qual, apesar de redigido em espanhol, era
perfeitamente compreensivel para os falantes da lingua portuguesa.

Referida prova indicava, no entender do julgador, que, dias antes da data que
o recorrente informou como a do furto do automovel segurado, o bem fora
encontrado na Bolivia.

Nas razbes do recurso especial, apontam-se como viclados os arts. 157 e 535
do Cédigo de Processo Civil e o art. 140 do Cédigo Civil. O recorrente argumenta
que, além de ser omisso o acérdéo recorrido, este se apdia em documento redigido
em lingua estrangeira, sem que observada a formalidade exigida pelo primeiro
artigo citado.

Em contra-razdes, a recorrida sustenta que ¢ recorrente pretende, na verdade, o
reexame de prova. Afirma que diversos precedentes s3o no sentido de que o documento
em lingua estrangeira, quando de facil compreenséo, dispensa a traducéo.

O ilustre Relator, Ministro Humberto Gomes de Barros, conheceu do recurso e
deu-lhe provimento a fim de restaurar a sentenca. Entendeu S. Ex?. que o Tribunal
a quo deixou de observar o mandamento do art. 157 do Cédigo de Processo Civil,
pois dispensou de traducéo texto redigido em lingua espanhola.

Pedi vista dos autos e, apds analisd-los, peco vénia ao Relator para proferir
voto em sentido diverso.

O art. 154 do Cédigo de Processo Civil, afinado a idéia de que o processo néo
é um fim em si, mas instrumento para a prestacdo jurisdicional adequada,
preceitua que sfo validos os atos que preencham sua finalidade essencial embora
preterida alguma forma indicada pela matriz legal.

De fato, a forma € garantia do direito e a bem deste ¢ instituida.

No caso, néo se nega, a regra do art. 157 do CPC ndo se impde como mera
formalidade. A lingua € repositério de véarios tragos culturais de um povo e
representa importante contribuicio para a coesdo de uma nacio que se espalha por
mais de 8 bilhdes de quilémetros quadrados. A regra de que os atos processuais
escritos estejam redigidos em portugués ou para esta lingua sejam traduzidos é
imposicdo mesmo da dignidade da nacdo brasileira e muito significa para a
soberania do Estado.

Referido artigo, portanto, coaduna-se com o que dispe o caput do art. 13 da
Constituicdo Federal, a qual, ndo sem razfo, dispde sobre o idioma oficial no
mesmo dispositivo em que dispde sobre os simbolos da Reptblica.

O Tribunal a quo negou vigéncia ac Codigo de Processo Civil e afastou
expressamente a aplicagic do art. 157 desse diploma. Ponderou, quanto ao
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documento impugnado pelo recorrente, que “nio se trata de redagio em lingua de
dificil compreenséo, mas em espanhol, de facil entendimento, o que dispensa a
traducéo” (fl. 185).

Ocorre que a traducio do documento redigido em lingua alienigena ndo se
destina apenas ao julgador. E necesséria, também, para a garantia do contraditério,
na medida em que as partes devem ter a possibilidade de conhecer o contetido das
provas juntadas pela outra e de impugna-lo.

Para além do respeito a lingua oficial, portanto, hd a necessidade de se
garantir o contraditério e a ampla defesa. O julgador de origem bem observou que
o Espanhol muito se aproxima do Portugués e, por isso, néo ¢ de dificil inteligéncia.
Neste ponto, porém, é oportunoc destacar a adverténcia feita pelo relator, qual seja,
a de que o idioma espanhol, justamente por se assemelhar ao portugués, é
traicoeiro para o leigo, falante do “portunhol”.

Embora o Espanhol talvez seja, dentre as linguas neolatinas, a que mais se
assemelhe ao Portugués, néo se dispensa a traducio de documento redigido naquele
idioma quando juntado como prova aos autos do processo. A regra do art. 157 do
Cédigo de Processo Civil ndo se impde apenas em beneficio de julgador que
eventualmente nio entenda o idioma estrangeiro, mas também confere
normatividade ao ja mencionado art. 13, caput, da Constituicdo da Republica.

Acompanho, pois, a tese da necessidade de se desentranhar o documento juntado
sem a traducéo. Divirjo do relator, no entanto, no que se refere a conseqiiéncia de tal
entendimento. S. Ex2. votou pela solucio alvitrada na sentenca.

Para assegurar o contraditério e a ampla defesa, contudo, deve-se anular o
acordao recorrido para que o Tribunal a gue tenha oportunidade de se manifestar
sobre questdes de fato e de direito suscitadas na apelacdo da recorrida. Esta provocou
discusséo, entre outras coisas, acerca dos danos morais alegados pelo recorrente, 0s
quais entende inexistentes. Acaso seja alterado o resultado do julgamento, dado o
desentranhamento da prova, é importante que o julgador manifeste-se acerca de outros
temas que surgirdo como conseqgiiéncia da procedéncia do pedido principal da aggo.

Ante o exposto, conheco do recurso especial e dou-lhe provimento para anular
o acdrdao recorrido, a fim de que, desentranhado o documento juntado sem a
observancia do art. 157 do CPC, outro seja proferido como se entender de direito.

VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Sr2. Ministra-Presidente, pego
vénia ao eminente Ministro Humberto Gomes de Barros para acompanhar o voto do
Sr. Ministro Ant6nio de Padua Ribeiro.
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VOTO

O Sr. Ministro Castro Filho: Sr2. Ministra-Presidente, com a devida vénia de V.
Ex2. e do Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros, parece-me que, no caso, seria de
conveniéncia, realmente ~ para nfo ocorrer o risco de supressdo de um grau de
jurisdicdo —, votar no sentido em que concluiu o ilustre Ministro Anténio de Padua
Ribeiro.

Acompanho a divergéncia.

RECURSO ESPECIAL N. 686.978-RS (2004/0116174-4)

Relatora: Ministra Nancy Andrighi

Recorrente: Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul
Recorrido: J. M. da S. da M.

Advogada: Bernadete Maciel Seibt

Interessado: D. S. da M.

EMENTA

Direito Civil e Processual Civil. Separacéo judicial. Litigiosidade.
Revelia. Instrucdo do processo.

Deixando o réu de apresentar contestacfo ao pedido de separacdo
judicial de cunho litigioso a envolver interesse de menores, filhos do
casal, ndo pode o juiz simplesmente decretar a pena da confisséo ficta.

As acles de separacdo judicial, nas quais o debate cinge-se ao &mbito
do casal separando, tratam de direitos transigiveis.

As conseqiiéncias da separacio judicial com pedido de decretacdo de
culpa, em especial aquelas a envolver os interesses dos filhos do casal, ainda
menores, sobrepdem-se, necessariamente, a disponibilidade dos direitos
restritos a esfera dos conjuges, e ndo permitem que os graves efeitos da
revelia preponderem ante a imprescindibilidade da instrugfo processual.

Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira

Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
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taquigréaficas constantes dos autos, por unanimidade, conhecer em parte do recurso
especial e, nessa parte, dar-lhe provimento, nos termos do voto da Sr2. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Castro Filho, Humberto Gomes de Barros e Ari
Pargendler votaram com a Sr2. Ministra-Relatora. Ausente, justificadamente, o St.
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito.

Brasilia (DF), 29 de novembro de 2005 (data do julgamento).
Ministra Nancy Andrighi, Relatora

DJ 13.02.2006

RELATORIO

A Sr2. Ministra Nancy Andrighi: Recurso especial interposto pelo Ministério
Puiblico do Estado do Rio Grande do Sul com fundamento na alinea a do permissivo
constitucional, contra acérdio exarado pelo TJRS.

Agdo: de separacfo judicial c.c. busca e apreenséo de veiculo, proposta em
26.01.2000, por J. M. da S. da M., ora recorrida, em face de D. S. da M.

Alegou que contrafram matriménio pelo regime de comunhéo parcial de bens em
julho de 1981, e que o requerido abandonou o lar em dezembro de 1999, levando consigo
o automovel de uso comum do casal, deixando-a sozinha com dois fithos menores.

Relatou a impossibilidade da vida em comum do casal em decorréncia do
alcoolismo do ex-marido. Informou que tem seqiielas de paralisia infantil e
necessita do veiculo para sua locomocio.

Formulou pedido liminar de busca e apreensio do veiculo e fixacdo de
alimentos em valor equivalente a trés saldrios minimos.

Despacho com contetido decisério: o ilustre juiz fixou os alimentos provisérios
em valor equivalente a um saldrio minimo mensal, determinou a citacdio do réu, e
indeferiu o pedido liminar de busca e apreensio do veiculo.

A recorrida informou que o ex-conjuge espontaneamente procedeu a
devolucdo do veiculo e, em virtude de ter ele celebrado novo contrato de trabalho,
postulou o arbitramento dos alimentos em 30% dos seus rendimentos, descontados
em folha de pagamento.

Citado, o réu nio apresentou contestacio.
O Ministério Piblico opinou pela designacfo de audiéncia.
Senteniga: diante dos efeitos da revelia, foi julgadeo procedente o pedido para

decretar a separacdo judicial do casal, reconhecida a culpa do ex-marido. Os
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alimentos por ele devidos a recorrida e aos filhos foram fixados em 30% sobre seus
rendimentos brutos, excluidos os descontos obrigatérios, permanecendo a ex-
mulher na posse dos bens até a realizacéo da partilha.

Apelagdo: interposta pelo Ministério Ptblico, ora recorrente, ao argumento de
que em acdes de estado, de cunho litigioso, nas quais se reclama um juizo de culpa,
impd&e-se a instrucio do feito, porque tratam de direitos indisponiveis. Aludiu ainda
ao fato de que, havendo prole resultante do matriménio, imprescindivel que se
decida a respeito da guarda, educacio, visitas e sustento dos filhos do casal.

Acdrddo: negou provimento ao recurso, nos termos da seguinte ementa:
(fl. 61) — “separacdo judicial. Ministério ptblico.

Ainda que disponha o Ministério Piblico de legitimidade para recorrer
na acfo de separacio judicial, in casu, nfo se visualiza a impossibilidade de
acolher-se a demanda, em face da revelia do demandado. Apelo conhecido e
improvido.”

Embargos de declaragdo: rejeitados.
Recurso especial: interposto sob alegacéo de ofensa aos arts.:
i) 535, 11, do CPC, porque omisso 0 acoérdao recorrido;

ii) 320, II, do CPC, ao argumento de que ndo poderia ter sido decretada a
revelia do réu ante a natureza indisponivel dos direitos em litigio, tais como a
guarda dos filhos.

Pugna pela reforma do julgado para que se proceda a instrucdo processual do
feito.

Exame prévio de admissibilidade: o ilustre Desembargador 32 Vice-Presidente
do TJRS negou seguimento ao presente recurso especial.

Ao agravo de instrumento interposto contra a decisio que inadmitiu o recurso
especial conferi provimento e determinei a subida dos autos principais.

Parecer do MPF: opinou pelo provimento do recurso (fls. 123/126).

E o relatério.

VOTO

A Sr2, Ministra Nancy Andrighi (Relatora): Versa o debate acerca dos efeitos
da revelia se operarem ou ndo em acio de separacio judicial com cardter litigioso.

Da violagdo ao art. 535, II, do CPC
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Sustenta o recorrente que o acérddo recorrido foi omisso ao nfo analisar
questdes por ele levantadas quando da interposiciio do recurso de apelagio e
reiteradas em sede de embargos de declaracgdo. Contudo, néo aduz a respeito de
quais temas haveria omisséo, o que impede a compreensio da controvérsia ante o
ébice da Stmula n. 284-STE

Da viclagdo ao art. 320, II, do CPC

Narram os autos que o réu deixou de apresentar contestacio ao pedido de
separacdo judicial litigiosa, ao que o ilustre juiz decretou a pena da confissdo ficta,
operando-se os efeitos dela decorrentes, com a procedéncia do pedido inicial em
julgamento antecipado da lide, sendo-lhe imputada a culpa pela dissolucéio da
sociedade conjugal.

O recorrente alega que, dada a natureza de ordem ptiblica dos direitos em
litigio, dos quais ressai a necessdria discussfo a respeito da guarda dos filhos, ndo
poderiam operar-se os efeitos da revelia, recomendando-se a realizaco da
instrucdo do processo.

Por certo que, em havendo consenso do casal e preenchidos os pressupostos
legais, pode a separacéo ocorrer em procedimento de jurisdicho voluntaria, o que
empresta aos direitos emergentes dessa modalidade de dissolucio da sociedade
conjugal carater de disponibilidade.

Contudo, o natural embate que advém da separacdo litigiosa com pedido de
decretacdo de culpa, e as conseqiiéncias dela decorrentes, tais como a necessaria
decisdo judicial a respeito da guarda dos filhos, que se insere no dmbito dos direitos
indisponiveis, assinalam para a imprescindivel instrugfo do processo, a despeito da
ocorréncia de revelia.

E é sob essa dtica que tem a jurisprudéncia do STJ se lancado, conforme
evidencia-se das ementas a seguir transcritas:

“Separacfo judicial. Revelia.

Néo fere direito liquido e certo do autor a decisfo judicial que, nio
obstante a revelia, determina se proceda a instrugfo. Ainda que o direito da
separacéo, em si, possa considerar-se como disponivel, j& que passivel de
fazer-se por miituo consenso, uma vez reunidos os pressupostos legais, dela
resultam conseqliéncias a cujo respeito o juiz deve prover e que se inserem
entre os direitos indisponiveis. Dentre elas a pertinente & guarda dos filhos.”
(RMS n. 684-CE, Relator Ministro Eduardo Ribeiro, DJ 25.02.1991).

“Civil e Processual. Acdo de separagio litigiosa. Revelia. Julgamento
antecipado da lide. Auséncia de qualquer prova ou colheita do depoimento
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pessoal das partes. Impossibilidade. Interesse publico. Divergéncia
jurisprudencial.

I - Os reflexos da separagio judicial litigiosa n#o se restringem a esfera
dos conjuges, mas também refletem no ambito do interesse publico, de sorte
que arevelia ndo deve ser motivo suficiente a dispensa de qualquer instrucéo
processual, seja por prova material ou oral, incorretamente procedendo-se ao
julgamento antecipado da lide, com a decretacio da culpa do réy, sem que
sequer se tenha oportunizado ao menos a colheita do depoimento pessoal das
partes em audiéncia.

I1 - Divergéncia jurisprudencial caracterizada.

III - Recurso especial conhecido e provido, para decretar a nulidade do
processo, cuja fase instrutéria, com realizacio de audiéncia, devera ser
reaberta, em atencio a recomendacfo legal constante do art. 32, § 22, da Lei
n. 6.515/1977.” (REsp n. 485.958-SE Relator Ministro Aldir Passarinho
Junior, DJ 08.03.2004).

E forcoso, pois, o relevo de ordem pblica que decorre de pedido de separagio
com carater litigioso, notadamente no que concerne as conseqiiéncias advindas do
pleito a envolver interesse de menores, filhos do casal, conforme testifica a presente
hipétese.

Dessa forma, imp6e-se a decretacdo da nulidade do processo com o consegiiente
retorno dos autos ao 12 grau de jurisdicio, para que se proceda & instrucio
processual.

Forte em tais razbes, conheco parcialmente do recurso especial e, nessa parte,

dou-lhe provimento para anular 0 processo e determinar que se proceda a nova
instrucdo processual, em submissfo ao devido processo legal.

RECURSO ESPECIAL N. 703.303-SP (2004/0162714-0)

Relatora: Ministra Nancy Andrighi
Recorrente: Maria Clotilde Monconill Sim&es
Advogado: Dacio Anténio Gomes de Aratjo
Recorrido: Aureo Tupinamba de Oliveira
Advogado: Jodo Roberto Coyado
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EMENTA

Direito Processual Civil. Execucdo de partilha de bens decorrente de
separacio judicial. Sobrepartilha de imével remanescente. Regularizacio
no registro imobilidrio. Pendéncia. Suspensio do processo. Pedido de
reconhecimento de meacéo. Inovagdo processual inexistente.

A pretensdo de ver reconhecido o direito 2 meacdo em pedido de
sobrepartilha de bem remanescente de partitha decorrente de separagéo
judicial nfo consiste em modificacio do pedido ou da causa de pedir.

Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, conhecer do recurso especial
e dar-lhe provimento, nos termos do voto da Sr2. Ministra-Relatora. Os Srs.
Ministros Castro Filho e Ari Pargendler votaram com a Sr2. Ministra-Relatora.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Carlos Albertoc Menezes Direito. Ausente,
ocasionalmente, o Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros.

Brasilia (DF), 29 de novembro de 2005 (data do julgamento).
Ministra Nancy Andrighi, Relatora

DJ 19.12.2005

RELATORIO

A Sr2. Ministra Nancy Andrighi: Recurso especial interposto por Maria
Clotilde Monconill Simées com fundamento na alinea a do permissivo
constitucional contra acérdio exarado pelo TISP

Agravo de instrumento: interposto pela recorrente contra despacho com
conteddo decisdrio que, nos autos de execucfo de partilha dos bens do casal
decorrente de separacfo judicial (decretada em 1972), manteve a suspenséo de
sobrepartitha de um imével remanescente de propriedade comum dos ex-conjuges.

A suspensio foi decretada com fundamento no art. 265, inciso IV, alinea a, do
CPC até a efetiva regularizacdo do imdvel que se pretende sobrepartilhar,
Sustentou a recorrente que, uma vez reconhecido o direito 2 meacdo, nada
impediria a divisfo juridica do bem ou dos direitos dele decorrentes.
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Acdrddo: negou provimento ao recurso, nos termos da seguinte ementa:

(fl. 228). “Partilha. Sobrepartilha. Pretensfo a divisdo juridica do bem ou
dos direitos dele decorrentes. HipStese que equivaleria & modificacdo do pedido
inicial, dependente da anuéncia do réu, que inexiste na espécie. Suspensio até
regularizacdo do imdvel a sobrepartilhar mantida. Recurso improvido.”

Embargos de declaragdo: rejeitados.
Recurso especial: interposto sob alegacfo de ofensa aos arts.:

i) 264 do CPC, ao argumento de que o pleito da recorrente nio implica em
modificacdo do pedido ou da causa de pedir, “mas tAo-s6 no exame de questio
prejudicial do mesmo, no qual implicito, j& que para se decidir a sobrepartilha
requerida se terd que dizer antes do direito da recorrente a meacéo do imdével em
causa” (fl. 245);

ii} 462 do CPC, porque deveria o ilustre juiz ter tomado em consideracéo a
superveniente desapropriacdo do imével, objeto do pedido de sobrepartilha ora
suspenso, por se tratar de um fato modificative do direito que certamente tem o
condio de influir no julgamento da lide.

Contra-razdes: as fls. 252/262.
Parecer do MPF: opina pelo ndo-provimento do recurso especial (fls. 276/279).

E o relatério.

VOTO

A Sr2. Ministra Nancy Andrighi (Relatora): Da violagdo ao art. 462 do CPC

A matéria juridica versada no art. 462 do CPC néo foi debatida nos acérdios
recorridos, o que impede a abertura do debate ante o 6bice da Simula n. 211-STJ.

Da violagdo ao art. 264 do CPC

Cinge-se a controvérsia a saber da possibilidade de se analisar, desde logo, o
pedido de ver reconhecido direito 2 meacio de imoével objeto de sobrepartilha
suspensa para regularizacio do referido bem junto ao registro imobilidrio.

Defende a recorrente que apenas pleiteia o exame de questiio prejudicial “ja
que para se decidir a sobrepartilha requerida se tera que dizer antes do direito da
recorrente & meagao do imével em causa” (fl. 245).

O TJSP entendeu que a recorrente estaria inovando no pedido e na causa de
pedir, conforme expresso no seguinte trecho do acérd&o recorrido:
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(fl. 229) — “Com isso, manteve-se a suspenséo do feito determinada pelo
juizo a quo até que, no prazo legal, seja regularizado o imével a sobrepartilhar.

Pretende a agravante, agora, invocando a assertiva constante do
fundamento do acdérdio, a divisdo juridica do bem ou dos direitos dele
decorrentes, com o que nfo concorda o agravado.

Eventual acolhimento de seu pleito, contudo, equivaleria a afrontar o
disposto no art. 264 do Cdédigo de Processo Civil, a teor do qual “feita a
citacdo, é defeso ao autor modificar o pedido ou a causa de pedir, sem o
consentimento do réu’.

Tal regra, no tocante a necessidade de anuéncia da parte contraria, decorre

da bilateralidade da acfio, no sentido de que o processo ndo € apenas do autor.

. Formada a relacfo processual, passa a ser também do réu, que foi acionado
judicialmente o direito de ver solucionado o conflito inicialmente instalado.”

Para a resolucfo da controvérsia, cumpre fixar, no presente processo, o pedido
e a causa de pedir, para que se possa verificar a ocorréncia ou nfo de inovacgéo
processual. O pedido, assim, consiste na sobrepartilha de imdvel remanescente, que
néo constou da partilha dos bens do casal jA homologada, ou dos direitos dele
decorrentes. A causa de pedir, por conseguinte, reside no fato de no ter o referido
bem de patrimdnio comum do casal integrado a partilha.

Pleiteia a recorrente que se diga o direito ao reconhecimento da meacfo,
independente de quaisquer obstaculos, encargos ou dnus que porventura possam
recair sobre o imével, até por questdes de celeridade e economia processual.

Vé-se que a meacfo é pressuposto da sobrepartilha. Se no houver divisdo
juridica do bem ou dos direitos dele decorrentes, por conseqiiéncia, nada haverd
para sobrepartilhar. Do que se verifica que o pedido de meacdo esta implicito no
pedido de sobrepartilha, ndo se configurando, portanto, a aludida modificacio do
pedido ou da causa de pedir que, alids, subsistem incélumes.

Sob a ética dos principios norteadores do processo civil, notadamente os da
celeridade e da economia processual, tem-se que em nada aproveita a postergacio da
andlise do pedido pelo simples argumento de que carece o bem objeto do litigio de
regularizac¢@o no registro imobilidrio. Tal providéncia poderd ocorrer normalmente,
apenas resguardando-se eventual direito inerente ao desenvolvimento regular do
processo.

Em conclusdo, vulnerou o acérdao recorrido o art. 264 do CPC, o que impde o
retorno dos autos ao Tribunal de origem para que, ultrapassada a questio da
modificacdo do pedido ou da causa de pedir, julgue o mérito recursal.
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Forte em tais razdes, conhego parcialmente do recurso especial e, nessa parte,
dou-lhe provimento para anular o acérdéo recorrido e determinar a remessa dos
autos ao TJSE a fim de que prossiga, afastada a existéncia de inovacfo processual,
na apreciacdo do pedido formulado pela recorrente, em conformidade com o
devido processo legal.

RECURSQO ESPECIAL N. 706.380-PR (2004/0169772-3)

Relator: Ministro Humberto Gomes de Barros

Recorrente: Edison Norbert Genta

Advogados: André Rodrigues Genta e outros

Recorrido: Banco do Estado de S0 Paulo S/A — Banespa
Advogados: Jamil Josepetti Junior e outros

EMENTA

Processual Civil. Embargos de terceiros. Avaliacdo e edital de
praca alcancando bem de terceiros. Direito do condémino de defender o
condominio. Dissidio jurisprudencial nfio configurado.

Os embargos de terceiros constituem remédio processual adequado
para que alguém estranho ao processo de execucdo defenda bem
ameacado equivocadamente de expropriacéo judicial.

Pode opor embargos de terceiros o condémino que vé a totalidade
do condominio posta a venda em edital de praca relativo a execucéo
contra outro conddmino. No caso, os embargos limitam-se ao resguardo
da fracdo ideal pertencente ao condémino nfo executado (Cédigo
Bevilaqua, art. 623).

A circunstancia de que a ameaca de expropriacio indevida poderia
ser afastada mediante simples requerimento nos autos nfo retira do
conddmino nédo executado, o direito de opor embargos de terceiros.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em gue séo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, na
conformidade dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade,
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conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento, nos termos do voto do St.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Carlos Alberto Menezes Direito,
Nancy Andrighi e Castro Fitho votaram com o St. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 18 de outubro de 2005 (data do julgamento).

Ministro Humberto Gomes de Barros, Relator
DJ 07.11.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros: recurso especial decorrente da
conversdo do Agravo de Instrumento n. 251.374-PR (Art. 544, § 39, do CPC).

C ora recorrente, Edison Norbert Genta, ajuizou embargos de terceircs contra
Banco do Estado de S8o Paulo S/A, referente & acfio de execucfo movida contra
André Bastianelli e outros.

Os embargos visam excluir da hasta piblica fracio ideal de 6 (seis) alqueires.

O embargado reconheceu na contestacio que houve equivoco na avaliacic e
no edital de praca, porque a penhora nfo alcangou os 6 (seis) alqueires do
embargante. Todavia, sustentou a improcedéncia dos embargos de terceiros,
afirmando que a correcdo poderia ser feita por simples peticdo, nos autos da
execucdo (fls. 49/53).

O magistrado julgou procedentes os embargos, para excluir do edital de praca
a parte pertencente ac embargante, e determinou a realizacdo de nova avaliacio e
a confeccdo de novo edital de praca (fls. 81/86).

O embargado interpds apelacéo, que foi provida. Eis o acérdao:

“Se evidenciado prima facie que a avaliacdo e expedicfo do edital de
praca, com area superior a penhora, cuja situacio revela mero erro material
da serventia, tem-se por nao ensejadora de ofensa ao patriménio do
condémino, ndo integrante da relacdo processual de execucdo. Inexistindo
ofensa patrimonial ou justificado receic de que esta venha a ocorrey, nfo se
justifica a procedéncia dos embargos de terceiros, cujo erro, por ser
meramente material, seria facilmente corrigido, por simples peticio nos
autos, ou até mesmo de oficio pelo juiz.

Além disso, esta pacificado que os embargos de terceiros nfo podem ser
utilizados como instrumento de simples protelacdo processual.

Recurso conhecido e provido” (fls. 156/162).
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O apelado op6s embargos declaratdrios, argumentando obscuridade e
contradicdo no aresto, porém foram rejeitados.

Interpds recurso especial (alineas a e ©). Alega preliminarmente ofensa ao art.
535, I e I, do CPC. No mérito, sustenta que o art. 1.046 do mesmo diploma
processual foi transgredido, bem como os arts. 488 e 623, I e 11, do antigo Cdédigo
Civil.

Nas contra-razdes (fls. 296/299), o recorrido exalta os fundamentos do
acdrdio hostilizado.

VOTO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros (Relator): Inexistiu ofensa ao art.
535, Ie1l, do CPC. O Tribunal a quo decidiu de forma clara, precisa, dentro dos
limites objetivos da pretensfo recursal e com fundamentacdo suficiente para
solucionar a lide, mantendo o raciocinio uniforme sem contrariedade ou
obscuridade.

Os embargos de terceiros ajuizados pelo ora recorrente dirigiram-se 2
constricio ocorrente no processo de agio executiva promovida pelo recorrido contra
André Bastianelli. O edital de praca deveria envolver o quinh&o do executado num
condominio, sobre bem imdvel (fl. 159). O edital, contudo, anunciou a alienacgio de
todo o imével, atingindo a fracfio ideal do recorrente.

Cuida-se de um lote rural de 60 (sessenta) alqueires, sob condominio de 3
(trés) pessoas, tendo cada conddmino a fracdo ideal de 20 (vinte) alqueires. Apenas
um dos condéminos é executado, a penhora, contudo, atingiu toda a gleba,
envolvendo, assim a quota do embargante, ora recorrente.

O recorrente e o recorrido concordam em que a penhora, no processo de
execucdo foi realizada corretamente (fls. 156/162), alcangando tdo-somente a
parte ideal do executado (20 alqueires). Concordam também na assertiva de que foi
equivocada a fracdo ideal constante no laudo de avaliagido e no edital de
praceamento (26 alqueires).

O provavel interesse pratico do recorrido-embargado € livrar-se das custas e
despesas processuais oriundas da sucumbéncia que teria com a procedéncia dos
embargos.

Discute-se, assim, o cabimento ou nfo dos embargos de terceiros quando no
laudo de avaliaco e no edital de praga se inclui equivocadamente bem que nfo é
do executado.
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O juiz singular entendeu serem cabiveis os embargos de terceiros. Merecem
transcricdo os seguintes trechos da sentenca (fl. 81/85):

“(...) uma vez que esta claramente comprovado no edital e na avaliacio,
que a 4rea a ser leiloada era de 26 alqueires, assim ficando claramente que o
Embargante sofreria prejuizo, caso prosseguisse o feito sem intervencio do
Embargante.

(...) O Embargado ter publicado o edital de praca constando seis (6)
alqueires ndo pertencentes aos Executados, € responsavel por essa omisséo,
que causaria um grande prejufzo ao Embargante, pois por certo teria que
litigar com o adquirente arrematante do imoével constante no edital
publicado.”

O Tribunal de origem, em raciocinio diametralmente inverso, adota a tese do
recorrido/embargado, e determina que o equivoco poderia ser corrigido por mera
peticdo do recorrente/embargante nos préprios autos da execucfo, com
fundamento no art. 694 do CPC. Além disso, sustenta que sé o equivoco na penhora,
que é a efetiva constri¢do, ensejaria os embargos de terceiros, ndo tendo o edital de
praceamento configurado risco ao patrimbnio do terceiro. Veja parte do
fundamento do voto condutor do acérdio (fls. 156/162):

“Conquanto s partes compete o acompanhamento dos atos processuais,
ndo sé em relacdio aos que sdo praticados pelo juiz, mas também pelos
servicos auxiliares, o que se tem entendido € que os erros materiais, séo
passiveis de correcéo, até mesmo de oficio ou por simples peticdo da parte,
especialmente quando evidenciados prima facie como aqui demonstrado.

Para corrigir tal erro, mesmo estando realizado o praceamento, era
suficiente aplicar o art. 694 do Cédigo de Processo Civil. Pois, a hipétese,
como visto, ndo se enquadra como vicio da penhora, mas sim da avaliacio e
respectivo edital.

(...) Somente a penhora, como constricdo judicial, produz conseqiiéncias
juridicas no sentido de afetar o patriménio de terceiro. Ora, no caso, a
penhora nédo excedeu o patrimdnio do executado, dade que formalizada sobre
quinh&o que lhe cabia, nfo houve, portanto, a alegada afetacfo patrimonial,
em relacéo ao terceiro, ora apelado.”

O art. 1.046 do CPC prevé o remédio processual para aquele que nio sendo
parte na execugdo, vé sua propriedade ou posse violada ou ameacada por ato
judicial do processo de execugio. A penhora € apenas uma das hipéteses arroladas
no caput deste Artigo.
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No caso, o ato judicial justificador dos embargos de terceiros foi a ameaca de
alienacfo judicial, traduzido no edital de praca que é uma etapa no procedimento
da expropriacio.

O edital de praca configurou efetiva ameaca a propriedade do terceiro. Trata-
se de turbagéo prevista no art. 1.046 do CPC.

Nio utilizasse dos embargos de terceiro, o recorrente iria ter parte de sua
propriedade alienada.

O argumento de que o recorrente poderia ingressar na execugdo mediante
simples peticdo, carece de substincia. O recorrente era estranho ao processo de
execucdo. Nele nfo podendo penetrar mediante simples requerimento. Quem
poderia e teria o dever de mostrar o equivoco, por simples peticfo, seria o
recorrido. Ele era o exequente e deveria alertar para o excesso.

N#o fosse a liminar deferida nos embargos de terceiros (fl. 48), a praga teria
se consumado com evidente prejuizo para todos.

Com efeito, nfo procede o argumento usado pelo Tribunal para motivar
reforma da sentenga, consistente na tese de que a suspensdo da praca pela liminar
ja teria afastado o suposto risco de ofensa ao patrimdénio do recorrente/
embargante. Em verdade, a improcedéncia dos embargos importaria na revogagao
da liminar, e o retorno da situagéo anterior de ameaga.

Nio hé duvida de que o acérdéo recorrido ofendeu o art. 1.046 do CPC.

Nio houve prequestionamento na Corte a gueo do art. 488 do antigo Cédigo
Civil, pois nfo foi abordada qualquer questio sobre a posse. Desta forma, incide a
vedacio da nossa Sumula n. 211.

O Tribunal a quo negou legitimidade ao recorrente/embargante. Afirmou
que ele ndo poderia defender direito alheio, ja que os alqueires excedentes ndo
pertencem exclusivamente a ele, mas sim a todos os condéminos (fl. 161).

A, ofendeu-se o art. 623, II, do Cédigo Bevilaqua, a dizer que o conddmino
pode reivindicar o bem comum ameacado por terceiro.

O Tribunal de origem observou que, por nfo ser conhecida a localizagfio dos
alqueires excedentes, poderia ser comprometida, apenas a fragdo pertencente ao
outro condbémino, que ndc o embargante.

Nio tem sustentacio este fundamento. Trata-se de condominio em imével de 60
alqueires, dividido em frac¢des ideais de 20 alqueires. Assim, a alienacfio de 26
alqueires deixaria o remanescente de 34 alqueires para os outros dois condominos.
Ficando cada qual com 17 alqueires. Portanto, o recorrente-embargante efetivamente
teria reduzido, em pelo menos, 3 alqueires da sua fracdo ideal.
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Dou provimento ao recurso especial, para reformar o acdrdfo, ¢ manter a
sentenca do juiz a quo.

RECURSO ESPECIAL N. 751.400-MG (2005/0080717-2)

Relator: Ministro Ari Pargendler

Recorrente: Bridgestone Firestone do Brasil Industria e Comércio Lida
Advogados: Ttilio Freitas do Egito Coelho, Jodo Capanema Barbosa Filho e outros
Recorridos: Geraldo Janes Camargo e outro

Advogados: Giovanni Camara de Morais, Kassim Schneider Raslan e outros

EMENTA

Processo Civil. Recurso especial e honorédrios de advogado. Na
excecdo de pré-executividade, que exige apenas ¢ exame de defeitos
presentes no préprio titulo executivo (aqueles que o juiz deve declarar de
oficio), os honorérios do advogado devem ser fixados com moderagio,
na forma do art. 20, § 49, consideradas as circunstincias mencionadas
no § 32, algumas delas dependentes de juizo subjetivo; essa parcela de
subjetividade inibe, no &mbito do recurso especial, o reexame do
arbitramento levado a efeito na instancia ordindria, salvo se tiver
resultado em montante irrisério ou abusivo, que espante a primeo
oculi. Recurso conhecido e provido em parte.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por
unanimidade, conhecer do recurso especial e lhe dar parcial provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Carlos Alberto Menezes
Direito, Nancy Andrighi, Castro Filho e Humberto Gomes de Barros votaram com o
Sr. Ministro-Relator. Sustentaram oralmente a Dr2. Rosa Maria Brochado, pela
recorrente e, o Dr. Charles Fernando Vieira da Silva, pelos recorridos.

Brasilia (DF), 18 de outubro de 2005 (data do julgamento).
Ministro Ari Pargendler, Relator

DJ 19.12.2005
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RELATORIO

O Sr. Ministro Ari Pargendler: Bridgestone Firestone do Brasil Inddstria e
Comércio Ltda propds acfo de execuc8o hipotecaria contra G & C Comercial Ltda
e outra (fls. 2/9).

Geraldo Janes Camargo e outra ofereceram exce¢do de pré-executividade,
alegando que “a hipoteca do imével supra, que lastreia e embasa a execucéo foi
cancelada, sob autorizacdo do credor, no dia 12.06.1997, conforme Averbacdo n.
8-42.179 — Protocolo n. 150.027, datada de 25.07.1997” (fl. 223).

O MM. Juiz de Direito Dr. Geraldo Senra Delgado acolheu a excecfo de pré-
executividade para “declarar nula a execugdo hipotecdria (art. 618, 1, do CPC)” e,
via de conseqiiéncia, julgar “extinta a execugdo, tudo com fulcro no art. 267, Ve
VI, do Cédigo de Processo Civil” (fl. 243); condenou, ainda, a exeqiiente ao
pagamento “das custas processuais e honorarios advocaticios, este & base de 20%
sobre o valor atualizado da execucdo” e ao pagamento “de 1% sobre o valor
atualizado da execucdo, por litigdncia de ma-fé, facilmente deduzida na presente
lide” (fl. 244).

A egrégia Quarta Camara Civil do Tribunal de Alcada do Estado de Minas
Gerais, Relator o eminente Juiz Batista Franco, manteve a sentenca nos termos do
acérddo assim ementado:

“Apelacdo civel. AcBo de execugfo hipotecdria. Auséncia de
fundamentac&o. Inocorréncia. Extingdo do processo sem julgamento do
mérito, nos termos do art. 267, incisos IV e VI, do Cédigo de Processo Civil.
Condenacfo do vencido no pagamento das custas e honorarios advocaticios.
Fixacdo de honordrios advocaticios. Fixacao de honorarios advocaticios em
20% (vinte por cento) sobre o valor atualizado da execucfo. Possibilidade.
Art. 20, § 32, do Cddigo de Processo Civil. Condenac@o em multa de 1% (um
por cento) por litigdncia de ma-fé. Admissibilidade. Art. 17 do Cédigo de
Processo Civil. Sentenca mantida.

Nos termos dos arts. 165, CPC, e 93, IX, da Constituicio Federal, todas as
decisdes emanadas do Poder Judicidrio deverdo ser fundamentadas, ainda que
de modo conciso, pelo que, se ausente de fundamentacdo a decisfo é nula ex
radice.

E nula a decisdo que se encontra sem fundamentacfio, ndo o sendo aquela que
apresenta fundamentagéo concisa.

Conforme disposto no art. 20, § 39, do Cddigo de Processo Civil, a
sentenca condenara o vencido a pagar ao vencedor as despesas que antecipou
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e os honordrios advocaticios, os quais nos termos do § 3% do mencionado
artigo, poder&o ser fixados entre 10% (dez por cento) e 20% (vinte por cento)
sobre o valor da condenacéo, atendidos o grau de zelo do profissional, o lugar
da prestacio do servi¢o, a natureza e importancia da causa, o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico.

Nos termos do art. 17 do Cédigo de Processo Civil, agindo a parte de
forma maldosa, com dolo ou culpa, serd reputada como litigante de ma-f&”
(fl. 279).

Dai o presente recurso especial, interposto por Bridgestone Firestone do Brasil
Indtstria e Comércio Ltda com base no art. 105, inciso III, letra a, da Constituicdo
Federal, por violacdo dos arts. 17 e 20 do Cddige de Processo Civil (fls. 294/299).

VOTO

O Sr. Ministro Ari Pargendler (Relator): Nos autos da acfo de execucdo
hipotecaria proposta por Bridgestone Firestone do Brasil Industria e Comércio Lida,
Geraldo Janes Camargo e outra opuseram excecdo de pré-executividade,
sustentando a inexisténcia de titulo executivo, porque, em 12 de junho de 1997, a
hipoteca teria sido cancelada.

Intimada, a credora respondeu, in verbis:

“Ora, ndo obstante insistirem que a hipoteca gravada em favor da
exeqiiente estd cancelada, os executados deixaram de impugnar o valor do
crédito ora cobrado, justamente porque referido crédito foi cabalmente
demonstrado através de duplicatas, notas fiscais, fatura e respectivos
comprovantes de entrega de mercadorias, instruidos com a inicial.

Ademais, em que pese a argumentacdo de cancelamento da hipoteca, os
executados ndo juntaram aos autos copia atualizada da matricula do imdével
hipotecado, para comprovar o alegado. Assim, diante da inviabilidade de
anexar a presente manifestacfio, em face do exiguo prazo concedido na .
decisdo de fl. 232, requer-se se digne V. Ex2, conceder prazo suplementar de 10
(dez) dias para a exeqliente diligenciar ao competente Cartério de Registro de
Iméveis, a fim de instruir o processo com certiddo atualizada do imével em
comento” (fl. 235).

O MM. Juiz de Direito julgou procedente a excecfo de pré-executividade,
destacando-se na sentenca os seguintes trechos:

“Numa andlise detida dos autos, mormente pelo documento de fl. 166,

verso, verifica-se que, de fato, a hipoteca foi cancelada e com autorizacio do
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credor, ora exeqiiente, na data de 12.06.1997, diga-se de passagem, antes da
propositura da presente execucéo.

.0

Importante salientar que para pagamento da divida ora cobrada houve
garantia real pela hipoteca, cujo contrato foi cancelado, como dito athures.

De modo que, uma vez cancelada a garantia real hipotecéria, que servia
de titulo ensejador da execucfo, conclui-se que a execucfio é nula de pleno
direito.

De registrar que, quando do ajuizamento da presente agio de execugéo,
a hipoteca ja havia sido cancelada, pois a execucfo foi ajuizada em
19.05.1998 e a hipoteca cancelada em 12.06.1997, o que caracteriza, com
bastante clarividéncia, a imprudéncia da exegliente ao executar um contrato
de hipoteca cancelado, e, com sua autorizagdo.

(..

Em suma: podemos concluir que a conduta da exeqiiente foi no sentido
de levar este juizo a erro, pois, apds a oposicdo da exceclo de pré-
executividade em que o excipiente mostrou com clareza que a garantia
hipotecdria havia sido cancelada, o mesmo insiste na absurda hipdtese de que
ainda existe a divida e a garantia hipotecdria.

Portanto, o fato de que a hipoteca foi cancelada é incontroverso, e
mesmo assim a exeqliente, repita-se, insiste no prosseguimento da execugio.

Ora, se falta na presente execucfo hipotecdria o seu principal requisito,
qual seja, contrato de hipoteca, imprescindivel para o seguimento da marcha
processual, conclui-se que a execucfo é nula.

(.

Ante o exposto, julgo procedente a presente excecdo de pré-
executividade, para declarar nula a execucfo hipotecdria (art. 618, I, do
CPQC), via de conseqiiéncia, julgo extinta a execucdo, tudo com fulcro no art.
267, IV e VI, do Cédigo de Processo Civil.

Tendo em vista que houve atuacdo da parte adversa nestes autos, e mais,
tendo em vista o zelo dos advogados dos excipientes, condeno a exeqiiente ao
pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, estes a base de
20% sobre o valor atualizado da execugéo.

Condeno, ainda, a exegiiente ao pagamento de 1% sobre o valor
atualizado da execucdo, por litigdncia de mé-fé, facilmente deduzida na
presente lide” (fls. 241/244).
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Em grau de apelacdo, a sentenga foi mantida.

A controvérsia, nesta altura, estd restrita, portanto, a duas questdes: a da
multa pela litigdncia de ma-fé e a do valor dos honordrios advocaticios.

A rigor, a credora sé requereu prazo para que fosse juntada aos autos a
certiddo atualizada da matricula no Oficio Imobilidrio — cujo énus era do devedoy,
quem alegava o cancelamento da hipoteca. Litigancia de ma-fé, por esse
fundamento, néo pode ser reconhecida.

O arbitramento da verba honoraria exige algumas consideracdes sobre a
respectiva fixacfo na instancia ordindria e no ambito do recurso especial.

Como juiz de 1¢ grau, nfo teria fixado os honorarios de advogado em 20%
sobre “o valor atualizado da execucfo” (fl. 244). Uma exceco de pré-executividade,
que exige apenas o exame de defeitos presentes no préprio ttulo executivo (aqueles
que o juiz deve declarar de oficio), ndo demanda trabalho a ser remunerado pela
quantia de quase R$ 200.000,00 (duzentos mil reais) — esse ¢ montante aproximado
alcancado na execucdo proviséria, conforme noticia a acfo cautelar conexa.

No ambito do recurso especial, todavia, a técnica de julgamento € outra. Pela
letra a, e este é 0 caso, 0 recurso especial sé pode ser conhecido se contrariado o
art. 20 do Cddigo de Processo Civil. H4 duas vertentes nessa norma: aquela em que
os honordrios de advogado séo calculados a base do montante da condenacio (8 39)
e aquela em que ndo hd condenacéo ou fique vencida a Fazenda Piblica (§ 49). No
primeiro caso, os honordrios de advogado arbitrados “entre o minimo de dez (10%)
por cento e o maximo de vinte por cento (20%) sobre o valor da condenacio” ndo
contrariam, a rigor, o art. 20, § 3¢ — salvo se ndo corresponderem a “a) o grau de
zelo do profissional; b) o lugar de prestacfo do servigo; ¢) a natureza e importincia
da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu
servico”. No segundo caso, também néo contrariam o art. 20, § 42, do Cddige de
Processo Civil, os honorarios “fixados consoante apreciacio equitativa do juiz” —
salvo se ndo corresponderem a “a) o grau de zelo do profissional; b) o lugar de
prestac@o do servico; ¢) a natureza e importincia da causa, o trabalho realizado
pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico”. Algumas dessas
circunsténcias enfatizadas pelo destaque exigem juizos de natureza subjetiva, de
modo que o seu controle pela via do recurso especial deve ser feito com
temperamentos: sé ¢ que espanta deve ser corrigido, vale dizer, aquilo que
aparenta, a primo oculi, ser irrisério ou abusivo. No contexto de uma execucio
que tramita ha anos, obrigando o advogado do credor a sustentar suas razdes e as
do seu constituinte inclusive no Superior Tribunal de Justica, nfo se pode dizer que
o valor de aproximadamente R$ 200.000,00 (duzentos mil reais) possa épater le
bourgeois.
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Voto, por isso, no sentido de conhecer do recurso especial e de The dar parcial
provimento para excluir da condenacio a multa aplicada pela litigncia de ma-fé.

VOTO

O Sr. Ministro Castro Filho: Sr2. Ministra-Presidente, acompanho o voto do
ilustre Ministro-Relator, conhecendo parcialmente do recurso especial, mas deixo
consignado meu inconformismo: em se tratando de uma causa resolvida no inicio,
ndo se poderia fixar os honorarios no maximo.

RECURSO ESPECIAL N. 755.885-MG (2005/0091238-9)

Relatora: Ministra Nancy Andrighi

Recorrentes: Jodo Batista de Abreu — Espdlio e outro
Advogados: Igor Pantuzza Wildmann e outros
Recorrido: Banco do Brasil S/A

Advogados: André dos Santos Rodrigues e outros
Advogadas: Magda Montenegro e outro

EMENTA

Direito Processual Civil. Recurso especial. Acdo revisional. Securitizacdo
e Pesa. Pedido julgado procedente. Honordrios e sucumbéncia modificados em
sede de embargos de declaracdo. Manutencgio do acérddo que mantinha a
sentenga.

A modificacdo do acérddo que manteve a sentenca, para determinar que
cada parte pague ao advogado da adversa o valor de R$ 10.000,00 (dez mil
reais), com a devida compensacfo, labora em evidente erro material,
porquanto fez prevalecer a orientacdo adotada em voto vencido.

Restaurada a decisdo proferida, por maioria, em sede de apelacéo, para
fazer valer o percentual ali fixado a titulo de honordrios advocaticios, qual
seja, 15% sobre a diferenca entre o valor defendido pelo banco e o
efetivamente devido, nos termos do art. 20, § 42, do CPC, que deverd ser
suportado, assim como as custas processuais, em sua integralidade, pelo
banco, ora recorrido.

Recurso especial provido.
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, conhecer do recurso especial
e dar-lhe provimento, nos termos do voto da Sr2. Ministra Relatora. Os Srs.

Ministros Castro Filho, Humberto Gomes de Barros, Ari Pargendler e Carlos Alberto
Menezes Direito votaram com a Sr2. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 20 de abril de 2006 (data do julgamento).
Ministra Nancy Andrighi, Relatora

DJ 15.05.2006

RELATORIO -

A Sr2. Ministra Nancy Andrighi: Recurso especial interposto por Jodo Batista
de Abreu — Espdlio e outro, com fundamento nas alineas a e ¢ do permissivo
constitucional, contra acérdao exarado pelo TAMG.

Acdo: Jodo Batista de Abreu e Carmela Anunciacio Abreu, ajuizaram, em
09.02.2000, ac8o revisional com pedido de tutela antecipada em face do Banco do
Brasil, com o objetivo de revisar contrato de securitizacdo, no valor de R$
1.852.025,90 {um milhio, oitocentos e cingiienta e dois mil e vinte e cinco reais e
noventa centavos).

Alegaram que o referido contrato de securitizagio consolidado por meio da
Cédula de Crédito Rural Hipotecaria n. 96/70.130-7 e o aditivo de re-ratificacio &
Cédula de Crédito Rural Pignoraticia n. 90/01.159-7, deveria retornar as operacoes
originais (90/00.016-1 e 88/00.450-3). Contudo, o banco considerou a Cédula
Rural Hipotecdria n. 90/01.159-7, sem retornar as mencionadas originais,
deixando de observar, portanto, as regras previstas na Lei n. 9.138/1995,
Resolucbes ns. 2.220/1995, 2.279/1996 e 2.433/1997 do CMN, e Resolucio n.
2.292/1998 do Bacen. Assim, haveria pratica usualmente utilizada pelos bancos
para elevar os encargos, denominada operacfo “mata-mata”.

Afirmaram que os valores liberados na Operacdo n. 90/01.159-7, foram
utilizados, exclusivamente, para a liquidagio das Operacbes ns. 90/00.016-1, no
valor de Cz$ 324.608.308,48, destinado ac custeio da lavoura de café, e 88/00.450-
3, no valor de Cz$ 1.844.668.000,00, para financiamento de recursos proprios.

Asseveraram que se o banco tivesse respeitado os critérios de recélculo da
divida nos termos da legislacdo mencionada, a divida estaria em R$ 248.146,84,
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em 12.01.1999 e nfo em R$ 6.226.651,10, na forma apresentada pela instituicio
financeira.

Destacaram ainda que, no momento em que as partes aderiram ao programa
de crédito rural instituido pela Lei n. 9.138/1995, a faculdade adesiva teria
desaparecido, o que impunha o cumprimento das metas estabelecidas,
possibilitando o retorno as operagOes originais para efeito de recdlculo, com
expurgos dos encargos absorvidos nos contratos que deram origem a securitizagio
e ao Pesa, sem descurar que os recursos financeiros usados para alcancar os
propositos instituidos pelo programa sdo oriundos do Tesouro Nacional, nfo
atingindo o direito de propriedade do banco.

Além da revisdo dos aludidos contratos, pugnaram:

i) pela a adocio dos seguintes indices de correcio monetéria: a) BTN, durante
o periodo de 12.02.1989 2 31.01.1991; b) TR até 31.06.1994; ¢) apds 12.07.1994,
fosse a correcdo monetaria vinculada a equivaléncia em produto (Lei n. 8.880/
1994);

ii) pela aplicacdo de juros limitados a 12% ao ano;
ii{) pela capitalizacdo semestral de juros;
iv) pela vedagio de cobranga de encargos moratérios;

v) pela “eliminacgio da praxe bancéria de apropriacdo das taxas de juros pelo
ano comercial (360 dias) e cobranca pelo ano civil (365/366 dias) (fl. 63);

vi) pela incidéncia do CDC aos contratos objeto do processc;
vii) pelo calculo de juros pela média didria dos saldos devedores corrigidos;

viii) pelo expurgo da taxa de 74,60% referente & correcdo monetdria de
mar¢o/1990, devendo incidir apenas ¢ percentual de 41,28%.

A diferenca entre os valores encontrados pelo banco e aqueles apontados pelos
autores perfaria a quantia de R$ 6.156.258,56 (seis milhdes, cento e cinqiienta e
seis mil, duzentos e cinqlienta e oitc reais, e cingiienta e seis centavos), valor esse
atribuido a causa.

Juntadas, as fls. 1.217/1.218, copias da certiddo de 6bito de Jodo Batista de
Abreu e termo de compromisso da inventariante Carmela Anunciaciio Abreu.

Sentenga: o pedido foi julgado procedente para determinar a revisdo dos
calculos que deram origem 2 divida, atualmente representada pela Cédula de
Crédito Rural Hipotecaria n. 96/70.130-7 e aditivos datados de 10.12.1997 e
07.01.1999, no valor de R$ 1.852.025,90, e aditivo a Cédula Rural n. 90/01.159-7,
no valor de R$ 3.736.000,00, a partir das cédulas originais (88/00.450, emitida em
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24.11.1988, com vencimento em 23.05.1989; ¢ 90/00.016-1, emitida em
12.02.1990, com vencimento em 10.11.1990), observando-se a metodologia e
numeros aplicados pelo perito (fls. 1.109/1.117), considerando-se, porém, para o
periodo compreendido entre a data de emissao e a de vencimento das cédulas, a
taxa de juros de 1% ao més, com capitalizacdo semestral e nos respectivos
vencimentos, inclusive no que se refere a emissio da Cédula Hipotecdria n. 96/
70.130-7 (de 12.012.1995 até 19.07.1996).

Fixou o ilustre Juiz multa didria no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), em
caso de descumprimento.

Observou que, feito o recdlculo, o resultado encontrado, nfo superior a R$
200.000,00, sera o valor da cédula rural hipotecaria n. 96/70.130-7, “ocasidc em
que as partes aderiram ao programa de securitizacdo” (fl. 1.240 — sem grifos no
original), mantidos os encargos financeiros e prazos estabelecidos para situagéo de
normalidade e inadimpléncia.

Havendo saldc excedente (o programa de securitizagio instdtuido pela Resolucio
n.2.238/1996 do CMN, compreende o alongamento de dividas rurais até o limite de R$
200.000,00), devera ser renegociado entre as partes de acordo com os pardmetros
estabelecidos no art. 32 da Resolucfo n. 2.471/1998, que instituiu o Programa Especial
de Saneamento de Ativos — Pesa (consiste na rolagem das dividas rurais: (i) com
valores acima de R$ 200.000,00; (ii) passiveis de enquadramento na Resoluco n.
2.238/1996, renegociadas ou ndo, mas gue nio tenham sido objeto de securitizaco;
(iii) decorrentes de empréstimos de qualquer natureza, vencidos ou vincendos, cujos
recursos tenham sido utilizados para amortizaco ou liguidacio de operacdes de
crédito rural formalizadas até 20.06.1995).

Determinou ainda, o ilustre Juiz, que o banco se abstivesse de inserir 0 nome
dos requerentes nos cadastros de inadimplentes, sob pena de multa no valor de R$
100.000,00, com efeito imediato.

Condenou, por fim, o banco, nas custas, despesas processuais e honorérios
advocaticios, estes fixados no percentual de 15% sobre a diferenca entre o valor
defendido pelo banco (R$ 5.588.025,90) e aquele efetivamente devido, corrigido
monetariamente a partir do ajuizamento da acfo.

Acdrd@o: ao recurso de apelacdo interposto pelo banco foi negado
provimento, por maioria, mantida, na integralidade, a sentenca, nos termos da
seguinte ementa:

(fl. 1.460). “Securitizagio. Deferimento administrativo pelo Banco.
Cdlculo que contraria o Decreto-Lei n. 167/1967. Recdlculo necessério.
Sentenca mantida.
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‘A lei especifica (Decreto-Lei n. 167/1967) somente autoriza sejam
pactuados, para a situacdo de ndo-pagamento da divida no respectivo
vencimento, 0s seguintes acréscimos: juros moratorios, no patamar de 1% a.a.
(art. 59, pardgrafo inico), e multa de 10% sobre o montante devido (art. 71).

Qualquer estipulacio que vise a burlar esse limite legal — como, por
exemplo, o referido artificio da elevac@io dos juros remuneratérios ou o da
criacdo de outros (taxas, sobretaxas, comissdo de permanéncia) para serem
aplicados no caso de inadimplemento — carece de validade’. (Ministro Salvio
de Figueiredo Teixeira, Recurso Especial n. 59.672, DJ 22.05.1995).”

Por elucidativo, agregue-se a parte final da fundamentacio do voto-vencedor,
referente aos honorarios advocaticios:

(fl. 1.469) — “Os honorérios, fixados em 15% {quinze por cento) sobre a
diferenca entre o valor defendido pelo Banco e o valor efetivamente devido,
mostra-se justo, de acordo com o beneficio alcangado e o trabalho realizado
nos autos ~— inclusive acompanhamento & combatida pericia.”

Embargos de declaragdo interpostos pelo banco: acolhidos para declarar a
parte final do dispositivo do acérdéo, no tocante aos honorérios advocaticios, nos
seguintes termos:

(fl. 1.498) — “respondera cada parte pela verba honoréria do patrono
ex adverso, no importe de R$ 10.000,00 (dez mil reais), porquanto
atendidos os critérios de valoracfo delineados na lei processual, quais sejam:
o grau de zelo profissional, o lugar da prestacdo do servi¢o, a natureza e
importancia da causa, o trabalho realizado pelos advogados e o tempo
exigido para o seu servico (art. 20, § 32, do CPC), valendo ressaltar que o
presente feito jd se encontra em quase 1.500 (mil e quinhentas) pdginas,
delongando-se por mais de 4 (quatrc) anos, reforcando a justificativa da
fixacfo da verba honordria em tal importe.”

Observagdo: O Relator que acolheu os embargos de declaragdo interpostos pelo
banco, foi o Revisor do acérddo em apelacdo que naquela ocasido ficou vencido, e
utilizou como pardmetro de julgamento o seu voto vencido (na apelag@o) e ndo o
vencedor da Relatora.

Embargos de declaragdo interpostos pelo Espdlio: rejeitados (fl. 1.519).

Recurso especial: ambas as partes interpuseram recurse especial. Contudo,
apenas o recurso interposto pelo Espélio foi admitido (despache as fls. 1.622/
1.632), o qual passo a relatar.
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Interposto sob alegacio de dissidio jurisprudencial e ofensa aos arts. 28, 21,
128, 458, 11, 460, 463 e 535, Il do CPC, aos seguintes argumentos:

i) o acérdio proferido em sede de embargos de declaracdo interpostos pelo
banco € nulo, porque mesmo ante a auséncia de pedido de efeito modificativo,
alterou, de oficio e sem fundamentacfio, o valor fixado a titulo de honorarios
advocaticios, reduzindo-os consideravelmente, além de dividir o valor fixado a ser
suportado em igual proporcdo por ambas as partes; tal decisdo foi prolatada além
e fora do pedido, e “ignorou largamente a fundamentacio — embora sucinta — do
voto-vencedor, para fazer prevalecer a posigio outrora vencida” (fl. 1.555);

i) o acordio proferido em sede dos embargos de declaracdo interpostos pelo
Espdlio é também nulo, por negativa de prestacdo jurisdicional.

Contra-razdes: as fls. 1.588/1.594.

Peticdo n. 158.553/2005 (fls. 1.643/1644): requer o Espdlio a extracio de
carta de sentenca

Peticdo n. 178.651/2005 (fls. 1.647/1.648): noticia o banco o ébite de
Carmela Anunciacdo de Abreu, representante do Espdlio de Jo&o Batista de Abreuy,
fazendo prova por meio de cépia de certiddo de dbito a fl. 1.649, requerendo a
regularizacdo da representacéo processual do Espdlio. Informa ainda que “deu em
pagamento & Unifio, o financiamento concedido ac adverso, objeto da presente
demanda, nos termos da Medida Provisdria n. 2.916-3/2001” (fl. 1.647),
requerendo seja determinada a indmacio da Unifio, como nova titular do crédito em
discussdo, para que passe a integrar a lide, e, por conseqiiéncia, seja determinada a
exchisdo do Banco do Brasil do processo.

E o relatdrio.

VOTO

A Sr2. Ministra Nancy Andrighi (Relatora): O tema em debate limita-se ao equivoco
ocorrido quando da reviséo, em sede de embargos declaratérios, do valor dos honorarios
advocaticios e da distribuicfio da sucumbéncia nos termos do voto vencido, em
contraposicao ao que decidira o voto-vencedor que mantinha a sentenca na integralidade.

O titular do direito subjetivo perseguido € ¢ advogado e nfo as partes por ele
representadas que, alids, nfo suportaram em vida o desfecho deste processo, cujo
percurso no Poder Judicidrio perpetua-se por seis anos.

Por isso, deve ser julgado imediatamente o presente recursc especial, sem
determinar a suspensdo do processo para regularizacio da representacio
processual dos recorrentes.
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Falecido o agricultor (antes da prolagdo da sentenca, tendo havido a
substituicdo processual) e sua mulher (apds a interposicio do presente recurso
especial), sem a obtenco da certeza de que a entrega da prestacéo jurisdicional
pudesse encerrar-se algum dia. Essa € a realidade que grassa pelo Pafs e deve ficar
marcada a ferro na alma de todos os juizes.

Entendo que o dia da entrega da prestacfo jurisdicional chegou.
Passo ao julgamento.

De inicio, verifica-se que ao pretender o banco recorrido, por meio de petigéo
na qual anuncia ter dado em pagamento a Unido o financiamento concedido aos
recorrentes nos termos da MP n. 2.916-3/2001, sua exclusfo do pdlo passivo com a
conseqiiente intimacfo da Unifo para integrar a lide, procura ressuscitar questéo ja
solvida pelo Tribunal de origem, nos termos do art. 42, § 19, do CPC, a qual no foi
objeto de impugnacdo no momento adequado.

Da violagdo aos arts. 20, 21, 128, 458, II, 460, 463, 535, II, do CPC; e do
dissidio jurisprudencial

Os recorrentes alegam que ao rever e modificar o valor dos honorérios
advocaticios e a distribuicdo dos 6nus sucumbenciais em sede de embargos
declaratérios interpostos pelo banco, o TAMG agiu de oficio, sem a devida
fundamentacéo, em decisdo além e fora do pedido. E mais, fez valer, no
particular, o voto vencido proferido em apelacgio, passando ao largo do que
decidira o Orgéo Colegiadoe, cujo voto condutor mantinha, na integralidade, a
sentenca apelada.

Surpreendidos pele alegado equivoce, interpuseram os recorrentes embargos
de declaracdo a fim de sanar ¢ erro material e contradi¢io ocorridos. Nada se
declarou, mantendo-se a decisdo embargada.

Conforme j4 transcrito no relatério que integra este voto, o dispositivo do
voto-vencedor em apelacdo, na parte em que mantém a fixacdio e a distribuicéo
das custas processuais e honordrios advocaticios conforme estabelecido na
sentenca, é fundamentado nos termos do art. 20, § 49, do CPC, fixando-se 0s
honorérios em 15% sobre a diferenca do valor defendido pelo banco e aquele
efetivamente devido, consoante apreciacfo eqiiitativa do juiz, atendidos (@) ¢
grau de zelo do profissional; (b) o lugar e a prestacdo do servi¢o; (¢) a natureza
e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido
para o seu servico.

A modificagio do acdrdo que manteve a sentenca, para determinar que cada
parte pague ao advogado da adversa o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), com
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a devida compensacdo, labora em evidente erro material, porquanto fez prevalecer
a orientacdo adotada em voto vencido.

Por tudo isso, deve ser restaurada a decisfo proferida, por maioria, em sede de
apelacdo, para fazer valer o percentual ali fixado a titulo de honorérios
advocaticios, qual seja, 15% sobre a diferenca entre o valor defendido pelo banco e
o efetivamente devido, que devera ser suportado, assim como as custas processuais,
em sua integralidade, pelo banco, ora recorrido.

Forte em tais razbes, dou provimento ao recurso especial para cassar ambos
os acérdéos proferidos em embargos de declaracfo, restabelecendo, assim, o que
foi prolatado em apelacgéo, nos termos acima referidos.

A respeito da peticdo as fls. 1.643/1/1964 em que requer o Espdlio a extracio
de carta de sentenga, tal pedido deve ser formulado ao Tribunal de origem.
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