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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
N. 684.077 — RJ (2004/0141342-7)

Relator: Ministro Gilson Dipp

Agravante: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS
Procuradores: Vinicius de Carvalho Madeira e outros
Agravado: Fabian Schwab Falconi (menor)
Representado por: Celia Werneck

Advogado: Carlos Augusto Chagas Caldas

EMENTA

Previdencidrio. Menor sob guarda. Paragrafo 22, art. 16 da Lei n.
8.231/1991. Equiparacdo a fitho. Fins previdencidrios. Lei n. 9.528/
1997. Rol de dependéncia. Exclusdo. Prote¢io ao menor. Art. 33, para-
grafo 39, da Lei n. 8.069/1990. ECA. Guarda e dependéncia econémica.
Comprovacio. Beneficio. Concesséo. Possibilidade. Precedentes do STJ.
Agravo interno desprovido.

I - A redacfo anterior do § 22 do artigo 16 da Lei n. 8.213/1991
equiparava ¢ menor sob guarda judicial ao filho para efeito de depen-
déncia perante o Regime Geral de Previdéncia Social. No entanto, a Lei
n. 9.528/1997 modificou o referido dispositivo legal, excluindo do rol
do artigo 16 e pardgrafos esse tipo de dependente.

I - Todavia, a questio merece ser analisada a luz da legislagdo de
protecao ao menor.

III - Neste contexto, a Lei n. 8.069/1990 — Estatuto da Crianga e do
Adolescente — prevé, em seu artigo 33, § 32, que: “a guarda confere a
crianca ou adolescente a condicio de dependente, para todos os fins e
efeitos de direito, inclusive previdencidrio.”

IV - Desta forma, restando comprovada a guarda deve ser garanti-
do o beneficio para quem dependa economicamente do instituidor, como
ocorre na hipétese dos autos. Precedentes do STJ.

V- Agravo interno desprovido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unani-
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midade, negar provimento ac agravo regimental. Os Srs. Ministros Laurita Vaz e
Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausentes, justificada-
mente, os Srs. Ministros José Arnaldo da Fonseca e Felix Fischer.

Brasilia (DF), 14 de dezembro de 2004 (data do julgamento).
Ministro Gilson Dipp, Relator

DJ de 21.02.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Gilson Dipp: Cuida-se de agravo interno interposto pelo Institu-
to Nacional do Seguro Social — INSS, contra decisdo que negou seguimento ao
recurso especial por este aviado, nos seguintes termos:

“A redacfo anterior do § 22 do artigo 16 da Lein. 8.213/1991 equipara-
va o menor sob guarda judicial ao filho para efeito de dependéncia perante o
Regime Geral de Previdéncia Social. No entanto, a Lei n. 9.528/1997 modifi-
cou o referido dispositivo legal, excluindo do rol do artigo 16 e paragrafos
esse tipo de dependente.

Todavia, a questéo merece ser analisada a luz da legislagfo de protecio
a0 menor.

Neste contexto, a Lei n. 8.069/1990 — Estatuto da Crianca e do Adoles-
cente — prevé, em seu artigo 33, § 32, que ‘a guarda confere a crianca ou
adolescente a condicio de dependente, para todos os fins e efeitos de direito,
inclusive previdenciario.’

Desta forma, restando comprovada a guarda deve ser garantido o bene-
ficio para quem dependa economicamente do instituidor, como ocorre na hi-
pétese dos autos. Quanto ao tema esta Corte, mutatis mutandis, ja se
manifestou anteriormente. Ilustrativamente:

‘Administrativo. Ex-combatente. Pensio por morte. Menor depen-
dente sob guarda do avd. Lein. 8.069/1990. Estatuto da Crianga e do
Adolescente. Precedentes do STJ. Recurso conhecido e desprovido.

I- ALein. 8.069/1990 — Estatuto da Crianga e do Adolescente —
prevé, em seu artigo 33, § 3% que ‘a guarda confere a crianca ou adoles-
cente a condicdo de dependente, para todos os fins e efeitos de direito,
inclusive previdencidrio.”. Néo obstante na legislacdo aplicdvel a hipdtese —
Lei n. 8.059/1990 — ndo conste a neta no rol de beneficidrios de pensdo
por morte do ex-combatente, a questdo merece ser analisada a luz da
legislagdo de protecdo ao menor.
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I - Neste contexto, restando comprovada a guarda deve ser garanti-
do o beneficio para quem dependa economicamente do instituidor, como
ocorre na hipétese dos autos. Precedentes do Superior Tribunal de Justiga.

III - Recurso conhecido e desprovido.” (REsp n. 380.452/PR, de mi-
nha relatoria, DJ de 04.10.2004)

‘Recurso especial. Previdencidrio. Menor. Guarda judicial. Pensdo.
Estatuto da Crianca e do Adolescente. Art. 33, § 32da Lein. 8.069/1990.

Sendo a recorrida avé do menor para o qual pleiteou a inclusdo no
Ipec para fins de beneficio previdencidrio, detentora da guarda judicial
do mesmo, assiste-lhe o direito pretendido.

Aplicagcdo do art. 33, § 32 da Lei n. 8.069/1990.
Violacgdo néo caracterizada.
Precedentes.

Recurso desprovido.” (REsp n. 401.147/CE, Relator Ministro José Ar-
naldo da Fonseca, DJ de 02.06.2003)

‘Previdencidrio. Menor sob a guarda e responsabilidade judicial.
Dependéncia econémica. Penséo por morte.

Tem direito a pensdo por morte da guardid, ex-funciondria publica,
a menor que vivia sob sua guarda e responsabilidade, situacdo esta deferida
Judicialmente. Interpretacdo sistémica da legislagdo de amparo ao menor
(Lein. 8.069/1990, art. 33, § 3% edaLein. 8.112/1991 (art. 217, I, b).

Recurso conhecido, mas desprovido.” (REsp n. 237.414/RS, de mi-
nha relatoria, DJ de 04.06.2001)

‘Recurso em mandado de seguranca. Menor. Guarda. Avd. Art. 33,
§ 32, Lein. 8.069/1990.

A existéncia de guarda deferida a avé por decis@o judicial confere, nos
termos do art. 33, § 3% da Lei n. 8.069/1990, direitos ao menor; inclusive
previdencidrios.

Recurso provido.” (ROMS n. 10.463/MT, Relator Ministro Felix Fischer,
DJ de 08.03.2000)

‘REsp — Previdencidrio — Pensdo — Neto — Dependéncia econd-
mica — Prova — Quando comprovada a dependéncia econdmica, hd que
se garantir o beneficio da pensdo para aquele que dependa economica-
mente do instituidor, no caso, o avd do beneficidrio.” (REsp n. 186.208/
RN, Relator Ministro Luiz Vicente Cernicchiaro, DJ de 07.12.1998)
l425
RSTJ, a. 17, (187): 421-520, marco 2005 |




REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ademais, com relacdo a alinea ¢, constata-se que o recorrente colacio-
nou paradigma de minha relatoria, datado de 2002, encontrando-se, portan-
to, superado pela evolucio da jurisprudéncia desta Corte.

Ante o exposto, com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de Pro-
cesso Civil, nego seguimento ao recurso.” (Fls. 159/162)

No presente recurso, o agravante aduz ndo se encontrar a matéria em debate
pacificada no ambito deste egrégio Tribunal. Aduz, ainda, que hé outros preceden-
tes em sentido contrario ao adotado pela decisdo hostilizada. Ao final, pugna pela
reforma da decisdo, dando-se provimento ao recurso especial.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Gilson Dipp (Relator): Deve-se manter a decisdo por seus pré-
prios fundamentos, pois ndo assiste razdo & autarquia.

A redacédo anterior do § 22 do artigo 16 da Lei n. 8.213/1991 equiparava o
menor sob guarda judicial ao filho para efeito de dependéncia perante o Regime
Geral de Previdéncia Social. No entanto, a Lei n. 9.528/1997 modificou o referido
dispositivo legal, excluindo do rol do artigo 16 e paragrafos esse tipo de dependente.

Todavia, a questdo merece ser analisada a luz da legislacio de protecdo ao
menor.

Neste contexto, a Lein. 8.069/1990 — Estatuto da Crianca e do Adolescente —
prevé, em seu artigo 33, § 39, que: “a guarda confere a crianca ou adolescente a
condicfo de dependente, para todos os fins e efeitos de direito, inclusive previdencid-
rio.”

Desta forma, restando comprovada a guarda deve ser garantido o beneficio
para quem dependa economicamente do instituidor, como ocorre na hipétese dos
autos. Quanto ao tema esta Corte, mutatis mutandis, ja se manifestou anterior-
mente. Jlustrativamente:

“Administrativo. Ex-combatente. Pensdo por morte. Menor dependente
sob guarda do av6. Lei n. 8.069/1990. Estatuto da Crianca e do Adolescente.
Precedentes do STJ. Recurso conhecido e desprovido.

I-ALein. 8.069/1990 — Estatuto da Crianga e do Adolescente — preve,
em seu artigo 33, § 3% que ‘a guarda confere a crianga ou adolescente a condi-
¢do de dependente, para todos os fins e efeitos de direito, inclusive previ-
dencidrio.” Ndo obstante na legislagdo aplicdvel a hipdtese — Lei n. 8.059/
1990 — ndo conste a neta no rol de beneficidrios de pensdo por morte do ex-
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combatente, a questdo merece ser analisada a luz da legislagdo de protecdo ao
menor.

IT - Neste contexto, restando comprovada a guarda deve ser garantido o
beneficio para quem dependa economicamente do instituidor, como ocorre na
hipétese dos autos. Precedentes do Superior Tribunal de Justiga.

III - Recurso conhecido e desprovido.” (REsp n. 380.452/PR, de minha
relatoria, DJ de 04.10.2004)

“Recurso especial. Previdencidrio. Menor. Guarda judicial. Pens&o. Es-
tatuto da Crianca e do Adolescente. Art. 33, § 32, da Lein. 8.069/1990.

Sendo a recorrida avé do menor para o qual pleiteou a inclusdo no Ipec
para fins de beneficio previdencidrio, detentora da guarda judicial do mesmo,
assiste-lhe o direito pretendido.

Aplicaglo do art. 33, § 32, da Lei n. 8.069/1990.

Violacio ndo caracterizada.

Precedentes.

Recurso desprovido.” (REsp n. 401.147/CE, Relator Ministro José Arnaldo
da Fonseca, DJ de 02.06.2003)

“Previdenciario. Menor sob a guarda e responsabilidade judicial. Depen-
déncia econ6mica. Pensédo por morte.

Tem direito a pensdo por morte da guardid, ex-funciondria publica, a
menor que vivia sob sua guarda e responsabilidade, situacdo esta deferida
Jjudicialmente. Interpretagdo sistémica da legislagGo de amparo ao menor (Lei
n. 8.069/1990, art. 33, § 39) eda Lein. 8.112/1991 (art. 217, I, b).

Recurso conhecido, mas desprovido.” (REsp n. 237.414/RS, de minha
relatoria, DJ de 04.06.2001)

‘Recurso em mandado de seguranca. Menor. Guarda. Avé. Art. 33, § 32,
Lein. 8.069,/1990.

A existéncia de guarda deferida a avé por decisdo judicial confere, nos
termos do art. 33, § 3% da Lei n. 8.069/1990, direitos ao menor, inclusive previ-
dencidrios.

Recurso provido.” (ROMS n. 10.463/MT, Relator Ministro Felix Fischer;
DJ de 08.03.2000)

‘REsp — Previdencidrio — Pensdo — Neto — Dependéncia econémica —

Prova — Quando comprovada a dependéncia econdémica, hd que se garantir o
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beneficio da pensdo para aquele que dependa economicamente do instituidor,
no caso, o avé do beneficidrio.” (REsp n. 186.208/RN, Relator Ministro Luiz
Vicente Cernicchiaro, DJ de 07.12.1998)

Ademais, quanto aos precedentes colacionados, verifica-se ndo evidenciarem
o entendimento atual da egrégio Terceira Secio.

Conclui-se, assim, nio existir qualquer fundamento relevante que justifique a
interposicdo do presente agravo, ou que venha infirmar as razdes contidas na deci-
sdo agravada.

Ante 0 €Xposto, Nego Provimento ao agravo interno.

E como voto.

HABEAS CORPUS N. 22.408 — SP (2002/0058218-1)

Relator: Ministro José Arnaldo da Fonseca
Impetrante: Renata Lev

Impetrado: Desembargador-Relator do Inquérito n. 794.870 do Orgéo Especial
do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo

Paciente: Severino Gongalves de Farias Filho

EMENTA

Habeas corpus. Competéncia originaria de Tribunal de Justica.
Fase preliminar. Atuacdo do Ministério Publico. Alegacdo de constrangi-
mento ilegal. Violac8o ao art. 4% da Lei n. 8.038/1990 e norma regimen-
tal. Prerrogativa constitucional do dominus litis. Ordem denegada.

Consoante previsfo constitucional e demais normas pertinentes, o
dominus litis tem ampla prerrogativa no transcurso da persecucdo
penal, incluindo a sua fase inicial apuratéria, mesmo que se trate de
procedimento originario dos Tribunais.

Em virtude disso, o fato de o Ministério Piblico ter sido convocado
pelo Relator, em procedimento vinculado a previsdo do art. 42 da Lei n.
8.038/1990, antes de oferecida a dentncia, ndo configura constrangi-
mento ilegal, até mesmo porque fazia-se necessaria a sua atuacgio para
requerer providéncias uteis a formar a opinifdo sobre o delito.
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Norma de regimento interno de Tribunal néo pode ferir o comando
de previsdo de Lei Federal, segundo a pirAmide hierdrquica constitucional.

Ordem denegada, porém com recomendacao ao Tribunal de Justi-
ca do Estado de Sao Paulo para seguir o procedimento da Lei n. 8.038/
1990.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na confor-
midade dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, denegar a
ordem, porém recomendando ao Tribunal de Justica o cumprimento do disposto na

Lein. 8.038/1990. Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gilson Dipp, Jorge Scartezzini e
Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 11 de novembro de 2003 (data do julgamento).

Ministro José Arnaldo da Fonseca, Relator
DJ de 09.12.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca: Diz a impetra¢io quanto aos fatos
(fls. 2/3):

O Paciente era Juiz de Direito Titular da Comarca de Nova Granada, de
Primeira Entrancia, tendo sido promovido para a 22 Vara da Comarca de
Mogi Mirim, de Segunda Entrancia, da qual continua sendo titular.

Ocorre que o Senhor Delegado de Policia da Cidade e Comarca de Nova
Granada, houve por bem instaurar procedimento de natureza investigatéria,
envolvendo suposta conduta atipica do Paciente, com base em falsa notitia
criminis, encaminhando o expediente ao Presidente do egrégio Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo, consoante determina o artigo 33 da Lei Orgé-
nica da Magistratura.

Em seu despacho inicial, o ilustre Desembargador Presidente determinou
extracdo de cépias do expediente, para remessa a Corregedoria Geral da Jus-
tica, bem como que se procedesse a autuacdo pelo Departamento competente,
e a conseqiiente distribuicio pelo Orgio Especial do egrégio Tribunal.

O feito foi distribuido como inquérito, recebendo o n. 79.487.0-00, figu-
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rando como Relator o Desembargador Vallim Bellocchi, segundo a inclusa
Guia de Distribuicéo cuja cdpia segue anexa.

Despachou entdo o Relator, no sentido de determinar a remessa dos au-
tos a Procuradoria Geral de Justica, como se vé:

“Dé-se vista dos autos a douta Procuradoria Geral de Justica.”

Ap6s o que, o Procurador-Geral aventou a necessidade de oitiva do Paciente,
Severino Gongalves de Farias Filho.

O writ, entéo, visa restabelecer o caminho natural do procedimento, ex vi do
art. 42, da Lei n. 8.038/1990, ja que o Ministério Publico nfo poderia ter tido vista
dos autos naquela fase do procedimento. Em carater liminar, pretendeu a suspensao
do procedimento e, no mérito, a anulacio dos atos, desde o recebimento das pecas
informativas.

Autos instruidos, veio o parecer do Parquet, pelo indeferimento e, inciden-
ter tantum, pela inconstitucionalidade de norma do Regimento Interno do Tribu-
nal de Justica do Estado de S&o Paulo.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca (Relator): Pelo contexto dos fatos, a
persecutio criminis ainda se encontrava na fase preliminar, onde se buscavam
os elementos informativos para oferecimento da pega acusatéria.

Né&o obstante a previsdo da Lein. 8.038/1990, artigo 44, referir-se & dentincia
ou queixa, e o0 chamamento ministerial ter ocorrido antes deste momento, néo se
pode concluir que houve constrangimento ilegal. Cabe lembrar que a Constituicédo
Federal e as normas pertinentes conferem ao Ministério Ptblico o comando da
promocio criminal, incluindo o seu marco primeiro na conducio apuratdria. Esta
viséo, por sinal, muito bem a tratou o parecer do ilustre Procurador-Geral da Repu-
blica, Dr. Cldudio Lemos Fonteles, no qual se colhe (fls. 371/372):

“7. Queda, pois, improficuo o primeiro argumento da impetracdo, que
extraiu do caput do art. 314, tenha o Ministério Publico, na investigagfo
criminal origindria nos Colegiados, mera postura passiva, que se esgota no
tAo-somente ter ciéncia de instauraco do procedimento.

8. A titularidade plena do Ministério Publico ao exercicio da a¢do penal
puiblica, como preceitua o inciso I do art. 129 da Constituigdo Federal, neces-
sariamente legitima a atuacio concreta do Ministério Publico na atividade
investigatoria, daf a razdo de ser dos preceitos normativos postos nos § § 1%e
22 b, dalein. 8.038/1990.”
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Portanto, o fato de o érgdo acusatdrio ter sido convocado a atuar na fase
inicial, confirma as prerrogativas de sua funcéo na linha de formacéo da opinio
delicte. Demais disso, observa-se que a origem do inconformismo se deu justa-
mente quando o procedimento chegou as méos do investigado, quando néo podia,
pois ainda pendente a dentncia, fato que por si sé comprova a existéncia de bene-
ficio, e ndo, a indicagio de prejuizo.

Quanto ao descumprimento do art. 314, pardgrafo tinico, do Regimento Inter-
no da Corte Estadual, apontar fundamentos similares aos do parecer me parece
contraproducente, sobretudo porque singela a preponderdncia da norma federal.
L4 a quest&o restou assim demarcada (fls. 372/375):

9. Na perspectiva do segundo fundamento — inobservancia do pardgrafo
tnico do artigo 314 do Regimento Interno do Tribunal de Justiga, estd dito nas
informacGes que, verbis:

‘Ouvidas essas testemunhas (fls. 190/402 e 444/462), 0s autos re-
tornaram ac Parquet que assim se manifestou:

‘3. Tendo em vista que a vitima Adil Maximiano da Silveira
deixou de ofertar a competente representacio, relativa ao crime de
ameaca tratado no boletim de ocorréncia n. 02/2001 (fl. 19), ndo
havendo, assim, condicfo de procedibilidade para a instauracfo
de acdo penal quanto aquele ilicito, bem como inexistindo teste-
munhas do relatado abuso de autoridade que teria sido praticado
contra Adil, fica, desde logo, promovido o arquivamento no tocan-
te a tais fatos e também com relacdo & ameaca perpetrada contra
Iara da Silva Frass&o.

4. Considerando que os delitos descritos na dentncia séo ape-
nados com detencdo de, no maximo, seis meses ou multa, mesmo
levando-se em conta o aumento exigido pelo concurso de crimes, e
considerando que o crime de abuso de autoridade, embora sujeito
inicialmente, de acordo com a lei, a procedimento especial, no
presente caso, diante da conexio com outro crime e da prerrogati-
va de foro em razdo da funcéo do denunciado, devera observar o
rito dos procedimentos criminais de competéncia origindria, ine-
xistindo, assim, prejuizo aos critérios da oralidade, informalidade,
economia processual e celeridade, preconizados no artigo 62 da
Lein. 9.99/1995’ (fls. 469/470).

5. Ao ilustre paciente foi concedido prazo de 15 dias, de acor-
do com o artigo 514 do Cédigo de Processual Penal, para que ofe-
recesse defesa prévia, cumprida as fls. 480/487; em seguida os au-
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tos voltaram & douta Procuradoria Geral da Justiga, vindo, a suge-
rir, a transacdo penal ou, se recusada, que fosse recebida a denin-
cia, entdo apresentada, contra o ilustre Doutor Severino Gongalves
de Farias Filho (Magistrado). (vide: fls. 34/35)

10. Mais uma vez, pelo trecho que se vem de transcrever, observou-se o
quanto a propésito dispde o artigo 42 da Lei n. 8.038/1990, verbis:

‘Artigo 4°: Apresentada a dentncia ou queixa ao Tribunal far-se-d a
notificagdo do acusado para oferecer resposta no prazo de 15 (quinze)
dias.’

11. E certo que as informagdes, no trecho acima transcrito (item 9),
mencionam o artigo 514 do CPE quando o preceito a incidir na espécie é o do
artigo 42, retrotranscrito, porque norma especial, mas ambos os preceitos,
instituindo o contraditdrio prévio, a defesa fixam o mesmo prazo: 15 dias.
Néo h4, pois, qualquer prejuizo.

12. Tudo assim estabelecido, tem-se que o pardgrafo dnico do artigo 314
do Regimento Interno do Tribunal de Justica de S. Paulo sobre inobservar os
preceitos de regéncia insertos na Lei n. 8.038/1990, ¢ inconstitucional.

13. Com efeito, por ele tem-se que, verbis:

“Encerada a investigacio e feito o relatério, os autos serfo postos
em Mesa: se o Orgio Especial, em votacio secreta, concluir pela existén-
cia de crime em tese, remetera o feito ao Ministério Piblico para o pro-
cedimento cabivel. Se concluir pela inconsisténcia da imputagio, deter-
minard, com relacdo ao magistrado, o arquivamento dos autos, dando
ciéncia ao Chefe do Ministério Piblico e & autoridade que iniciou as
investigacOes, para que esta, se for o caso, prossiga contra os demais
indiciados.” (FL. 4)

14. De plano, a lei de regéncia, Lei n. 8.038/1990 € taxativa, no ponto,
verbis:

Art. 32 Compete ao Relator:

I - Determinar o arquivamento do inquérito ou de pecas de infor-
macdo, quando o requerer o Ministério Publico, ou submeter o requeri-
mento a decisdo competente do Tribunal.’ (Grifamos)

15.E o que condiz, alids, com o que dispde o artigo 28, do CPP, vale
dizer: a deliberacgio judicial sobre o arquivamento do inquérito policial nunca
¢ ex officio, mas sempre precedida de manifestacdo do Ministério Publico
neste sentido, da qual o Juiz, inclusive, pode discordar, encaminhando, entdo,
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os autos a Chefia da Instituicdo ou & Cdmara Criminal que, por lei, disto se
encarrega (confira-se: artigo 62, IV da Lei Complementar n. 75/1993).

16. E por que assim conduzem-se ditos preceitos?

17. Porque no sistema processual penal acusatdrio, consagrado no artigo
129, I, da Constituicdo Federal a conclusfo sobre o quadro investigatério en-
cerrado, se a caber o ajuizamento da dentncia (juizo positivo sobre o fato) ou
se a caber arquivamento (juizo negativo sobre o fato) € de atribuicdo exclusiva
do Ministério Piiblico — ‘compete privativamente’.

18. Ao Poder Judicidrio, na plenitude do que decide, confere-se o juizo de
admissibilidade sobre a peca acusatéria produzida, ou o procedimento de
controle sobre o arquivamento, como dito no item 15, retro.”

Por fim, sendo o procedimento de habeas corpus instrumento inadequado
para a declaracio de inconstitucionalidade, bem assim, a sua promocéo exigir o
transcurso perante o Orgio Especial, a teor do que disp&e o art. 97 da Constituicio
Federal, c.c. os arts. 199 e 200, do RISTJ, por esse sentido, divirjo da sugestio
ministerial de fls. 375/376.

Ante o exposto, denego a ordem, porém recomendo ao Tribunal de Justi¢a o
cumprimento do disposto na Lein. 8.038/1990.

s

E o voto.

HABEAS CORPUS N. 22.658 — SP (2002/0063787-7)

Relator: Ministro José Arnaldo da Fonseca

Impetrantes: Nigson Martiniano de Souza e outro

Impetrado: Tribunal de Alcada Criminal do Estado de Sdo Paulo
Paciente: AntOnio Carlos da Cruz

EMENTA

Habeas corpus. Regime prisional. Discussdo prejudicada. Extin-
cao da punibilidade. Prescri¢cdo. Ordem concedida de oficio.

Néo havendo marco interruptivo, conscante disposicdo do art. 117
do Cédigo Penal, o Réu apenado com oito meses de reclusfo tem em seu
favor como prescricdo da acdo o tempo de dois anos, a correr entre a
sentenca condenatdria e o acérdéo que a confirmou.
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Ordem concedida, de oficio, para declarar extinta a punibilidade
pela prescricéo.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos, em que so partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na confor-
midade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conceder a
ordem, de oficio, para declarar extinta a punibilidade pela prescrigio intercorren-

te. Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gilson Dipp, Jorge Scartezzini e Laurita Vaz
votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 16 de setembro de 2003 (data do julgamento).

Ministro José Arnaldo da Fonseca, Relator
DJ de 13.10.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca: Cuida-se de habeas corpus, com
pedido liminar, impetrado em favor de Anténio Carlos da Cruz, tendo por coator o
Tribunal de Alcada Criminal do Estado de Sao Paulo.

Condenado a 8 (o0ito) meses de reclusdo, mais multa, o Paciente teve fixado o
regime semi-aberto para cumprimento inicial da pena privativa, fixacdo advinda
de provimento de recurso de apelacdo ofertado pela acusacio, julgado perante a
Oitava Camara do Tribunal paulista.

Dai este writ, requerendo a fixa¢fo do regime aberto, na linha da fundamen-
tacdo de constrangimento ilegal.

Informacdes prestadas, a liminar foi deferida.

Ouvido o 6rgdo do Parquet, veio opini@o no sentido da prejudicialidade da
pretensdo, pois prescrita a pretensao punitiva.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca (Relator): Ao se pronunciar acerca da
causa, o insigne Procurador-Geral da Republica, Dr. Cldudio Lemos Fonteles, assim
entendeu (fl. 87):

“0 pleito estd prejudicado.
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O juiz sentenciante condenou o ora recorrido a uma pena de 01 (um) ano
e 04 (quatro) meses de reclusdo e ao pagamento de 14 (quatorze) dias-multa,
em 13.03.2001 (fl. 15), por infracdo ao artigo 171, caput, do Cédigo Penal.

Dando parcial provimento ao apelo do réu, a Oitava Cdmara do Tribu-
nal de Alcada Criminal do Estado de S&o Paulo reduziu-lhe a pena para 08
(oito) meses de reclusdo e 7 (sete) dias-multa (fl. 24). E, ainda, dando provi-
mento ao recurso do Ministério Publico, estabeleceu o regime semi-aberto
para o cumprimento da pena.

Ocorre que, transcorrido o biénio legal, concluiu-se que o pleito queda
prejudicado pela extingdo da punibilidade, por advento da prescrigdo da pre-
tensdo punitiva.”

Acresca-se a acurada opinido que, entre a sentenca condenatéria (de
13.03.2001) e o transito em julgado (26.03.2002 —fl. 38), ndo houve marco inter-
ruptivo da prescri¢cdo, consoante disposi¢do do art. 117 do Cddigo Penal.

Diante do exposto, prejudicada a pretenséo herdica, decreto, de oficio, a ex-
tincdo da punibilidade, pela prescricdo intercorrente.

E o voto.

HABEAS CORPUS N. 28.555 — SP (2003/0086117-0)

Relatora: Ministra Laurita Vaz
Impetrante: Christovan Ramos Neto
Advogado: Wladimir Valler

Impetrada: Quinta Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo

Paciente: Christovan Ramos Neto

EMENTA

Habeas corpus. Processual Penal. Tréfico de entorpecentes. Pri-
sdo preventiva. Revogacio. Primariedade e bons antecedentes. Insufici-
éncia. Alegada auséncia dos pressupostos do art. 312 do CPP. Improce-
déncia. Fuga do distrito da culpa. Garantia da aplicacfo da lei penal.
Precedentes do STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no senti-
do de que a primariedade e os bons antecedentes do acusado, nfo sdo
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garantias, por si sés, para afastar a prisdo preventiva, quando existentes
nos autos outros elementos que recomendem, efetivamente, a referida
priséo.

2. N&o ha se falar em constrangimento ilegal pela auséncia dos
requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, porquanto, in casu,
conforme bem observado no acérdio hostilizado, o réu evadiu-se do dis-
trito da culpa, sendo, portanto, necessario para a garantia da aplicacio
da lei penal a imposi¢do da medida constritiva.

3. Ordem denegada.

ACORDAQ
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros José

Arnaldo da Fonseca, Felix Fischer, Gilson Dipp e Jorge Scartezzini votaram com a
Sra. Ministra-Relatora.

Brasilia (DF), 10 de fevereiro de 2004 (data do julgamento).

Ministra Laurita Vaz, Relatora
DJ de 15.03.2004

RELATORIO

A Sra. Ministra Laurita Vaz: Trata-se de habeas corpus, substitutivo de
recurso ordinario, com pedido de liminar, impetrado por Christovan Ramos Neto,
em beneficio préprio, denunciado pela suposta prética do delito tipificado no art.
12, caput, da Lein. 6.368/1976, contra acérdio do Tribunal de Justica do Estado
de S&o Paulo que, ao nfo conhecer do writ anteriormente impetrado, manteve a
prisdo preventiva decretada em seu desfavor.

Sustenta o Impetrante-Paciente que, além de ser primdrio, com profissao defi-
nida e possuidor de residéncia fixa, o decreto prisional “utilizou-se, tao-somente, de
argumentago genérica apontando, apenas, a gravidade do delito, 0 que consoante
pacifico entendimento doutrindrio e jurisprudencial caracteriza constrangimento
ilegal, na medida em que a decisdo ndo foi suficientemente fundamentada, néo
estando, por conseguinte, preenchidos os requisitos para a segregacao cautelar,
apenas ‘como resguardo @ ordem social’.” (Fls. 07/08)
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Requer, assim, a concessdo da ordem para que lhe seja assegurado o direito de
“responder o processo em liberdade, ainda que se faca a ressalva da possibilidade
da decretacdo de nova custédia por motivo superveniente”. (F1. 19)

A liminar pleiteada foi indeferida as fls. 123/124.

O Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem, em parecer
que guarda a seguinte ementa, in verbis:

“Habeas corpus substitutivo de recurso ordinario. Trafico de entorpe-
centes. Crime equiparado ao hediondo. Prisdo preventiva. Aplicacéo da lei
penal e garantia & ordem publica. Réu foragido. Denegacfo da ordem.

A evasdo do réu, por si 6, justifica a preventiva decretada & garantia a
ordem ptblica e aplicacdo da lei penal.

O simples fato de ser o paciente denunciado por crime previsto como
equiparado ao hediondo, j4 impede, por si 6, a liberdade proviséria, ex vi do
art. 22 II, da Lein. 8.072/1990.

Parecer pela denegacéo da ordem.” (Fl. 127)

E o relatdrio.

VOTO

A Sra. Ministra Laurita Vaz (Relatora): Conforme se extrai do relatério, o
Impetrante-Paciente pretende obter a revogacdo da prisdo preventiva decretada em
seu desfavor, alegando, para tanto, condi¢Ges pessoais favoraveis consubstanciadas
na sua primariedade e seus bons antecedentes, além, ainda, de sustentar a auséncia
dos pressupostos autorizadores da medida restritiva de liberdade.

Entendo, todavia, que a ordem ndo merece ser concedida.

Inicialmente, cumpre asseverar que esta Corte tem entendimento pacificado
no sentido de que a primariedade e os bons antecedentes do Paciente néo séo garan-
tias, per si, para afastar a prisfo preventiva, quando existentes nos autos outros
elementos que recomendem, efetivamente, a referida prisdo.

Ao requerer a decretacio da preventiva do Paciente, expressou o Promotor de
Justica da Comarca a seguinte justificativa:

“Trata-se de caso em que deve ser decretada a prisdo preventiva do de-
nunciado Christovan Ramos Neto.

Inicialmente, tangenciando o mérito, verifico que a prova produzida nos
autos do inquérito policial em seu desfavor é robusta.
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Afinal a fl. 180 foi juntada aos autos a transcrigio de dialogo por meio
do qual Christovan encomendou a compra de entorpecentes dizendo expressa-
mente que forneceria a droga para um amigo de Santa Cruz das Palmeiras.
Além disso, ‘Neto Brown’ disse que ja pagaria ao traficante Luiz Carlos Marci-
ano por ‘aquela de domingo’ e Luiz disse para Christovan que se encontrassem
‘naquele lugar que vocé catou aquele dia’, comprovando a grande freqiiéncia
dos negdcios ilicitos que realizavam.

Assim, tudo esta a indicar ser o investigado Christovan Ramos Neto autor
do crime de trafico de substéncia entorpecente.

Trata-se de infracdo penal gravissima, crime hediondo, principal causa
dos delitos violentos que vém assolando a ex-pacata Cidade de S&o Siméo,
que tem recebido severa reprimenda do Poder Judicidrio e que exige uma
resposta rapida e enérgica do Estado.

Evidente, pois, que sua liberdade coloca em risco a ordem publica e a
aplicagdo da lei penal.

Ante ao exposto, presentes os requisitos previstos pelo artigo 312 do Cé6-
digo de Processo Penal, requeiro seja decretada a prisdo preventiva do denun-
ciado Christovan Ramos Neto.” (F1. 101)

Tais fundamentos foram refor¢ados pelo magistrado ao proferir o despacho de
prisdo (fls. 102/103).

Ademais, ndo ha como ser revogada a prisdo preventiva do ora Paciente, com
base na falta dos requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, ja que o
acérddo ora hostilizado deixou muito bem demonstrado a necessidade da manuten-
¢lo da custédia cautelar como forma de garantia da aplicacdo da lei penal, uma
vez que “o paciente evadiu-se do distrito da culpa tio logo foi colocado em liberda-
de em razdo da classificacdo proviséria dada pela autoridade policial (fl. 63).” (Fl.
115)

Tal circunstancia, consoante reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, justifica, por si s6, o0 segregamento cautelar como garantia de cumprimen-
to da lei penal.

Confira-se:

“Ementa: Criminal. HC. Atentado violento ao pudor. Trés actes delituo-
sas. Acdo penal ptblica condicionada a representacio, que foi devidamente
oferecida pelas familias das vitimas. Inexisténcia de forma rigida. Condicéo
de miserabilidade. Atestado dispensdvel. Prisdo preventiva. Decreto funda-
mentado. Inexisténcia de vinculo entre o paciente e o distrito da culpa. Eva-
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sdo. Necessidade de garantia da aplicacfo da lei penal. Condi¢des pessoais
favordveis. Irrelevancia. Ordem denegada.

[...]

IV - Deve ser mantida a decisdo que decretou a custddia cautelar do
paciente, se demonstrada a necessidade da priso, atendendo-se aos termos do
art. 312 do CPP e da jurisprudéncia dominante.

V - A inexisténcia de vinculos entre o paciente e o distrito da culpa é
suficiente para manter a sua segregacdo, com o fim de garantir a aplicacio
da lei penal. Precedentes do STJ.

VI - O fato de o paciente ter se evadido, permanecendo em situacdo de
foragido da justica, revela a sua intencdo de furtar-se a aplicacdo da lei penal,
o que é suficiente para impedir a revogaco da custddia.

VII - Condicbes pessoais favoraveis do réu nfo sdo garantidoras de even-
tual direito a revogacfo da prisdo, se a manutencio da custédia € recomenda-
da por outros elementos dos autos.

VII - Ordem denegada. (HC n. 27.632/SE Relator Ministro Gilson Dipp,
DJ de 22.09.2003, p. 349)

“Ementa: Processual Penal. Habeas corpus. Prisdo preventiva. Revo-
gacdo. Primariedade e bons antecedentes. Insuficiéncia. Alegada auséncia dos
pressupostos do art. 312 do CPP e falta de fundamentagdo. Improcedéncia.
Fuga do distrito da culpa. Garantia da aplicacdo da pena. Fundamentacéo
adequada. Ordem denegada.

1. Esta Corte pacificou entendimento no sentido de que a primariedade e
os bons antecedentes do Paciente, ndo sdo garantias, por si sos, para afastar a
prisdo preventiva, quando existentes nos autos outros elementos que recomen-
dem, efetivamente, a referida prisio.

2. N3o hé que se falar em constrangimento ilegal pela auséncia dos
requisitos do art. 312 do CPP e pela falta de fundamentacfo do decreto prisio-
nal, ja que, in easu, o réu evadiu-se do distrito da culpa, sendo, portanto,
necessdrio para a garantia da aplica¢do penal, a imposicdo da medida cons-
tritiva, conforme efetivamente demonstrado pelo Magistrado em sua deciso.

3. Ordem denegada.” (HC n. 26.328/CE, Relatora Ministra Laurita Vaz,
DJ de 07.04.2003, p. 306)

“Ementa: RHC. Prisdo preventiva. Fundamentacdo. Homicidio qualifica-
do. Réu foragido. Revelia decretada.
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A fuga do réu, de per si, justifica o decreto de prisdo preventiva.

Primariedade, bons antecedentes e ocupagio licita. Circunsténcias que,
isoladamente, nfo inviabilizam a custddia preventiva, quando presentes os
pressupostos do art. 312 do CPP

Recurso desprovido.”

(RHC n. 13.684/SE Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca, DJ de
24.03.2003, p. 243)

Alids, nesse mesmo sentido € o parecer ministerial, conforme se vé& do excerto
a seguir transcrito, litteris:

“I...]

E certo, pois, que o simples fato de o paciente nio ter sido encontrado
para responder ao processo, leva a crer que ele ndo pretende colaborar com a
investigacdo criminal e intenta furtar-se de eventual aplicaco da lei penal.
Assim, ndo ha coacdo a ser corrigida.” (F1. 131)

Ante o todo exposto, denego a ordem.

E como voto.

HABEAS CORPUS N. 29.944 — SP (2003/0148307-0)

Relator: Ministro José Arnaldo da Fonseca

Impetrante: Artur Eugénio Mathias

Impetrado: Tribunal de Alcada Criminal do Estado de Sao Paulo
Paciente: Aldo Henrique de Souza (Preso)

EMENTA

“Penal. Roubo qualificado. Artigo 157, § 22, incisos I e II, c.c. Arti-
go 70 e artigo 157, § 22, T e II, na forma do artigo 69, do Cédigo Penal.”

A alegada falta de prova para embasar a condenagéo nlo pode ser
apreciada e decidida na via do habeas corpus, por demandar exame
aprofundado de provas, providéncia incompativel com a via mandamental.

“Sendo duas as vitimas abordadas, em um tnico contexto fatico e,
tendo o acusado ciéncia de que investia contra o patrimdnio de pessoas
diversas, ensejando danos patrimoniais absolutamente distintos, aplica-
vel a regra do concurso formal.”
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O emprego de arma de brinquedo no delito de roubo n#o se presta
para fazer incidir a causa especial de aumento de pena prevista no tipo
do crime. Cancelamento da Sumula n. 174 desta Corte.

“Regime inicial de cumprimento da pena. Impossibilidade de con-
cessdo do regime mais brando, tendo em vista o gquantum da pena
aplicada.”

Writ parcialmente conhecido e nesta parte concedido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos, em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na confor-
midade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer
parcialmente do pedido e, nessa parte, conceder a ordem para que a Corte a quo
refaca a dosimetria da pena, sem a agravante de porte de arma. Os Srs. Ministros

Felix Fischer, Gilson Dipp, Jorge Scartezzini e Laurita Vaz votaram com o St. Minis-
tro-Relator.

Brasilia (DF), 16 de setembro de 2003 (data do julgamento).

Ministro José Arnaldo da Fonseca, Relator
DJ de 13.10.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca: Trata-se de habeas corpus origi-
ndrio impetrado em favor de Aldo Henrique de Souza, impugnando acérdio da
Sétima Céamara do Tribunal de Alcada Criminal do Estado de S&o Paulo, que
negou provimento ao apelo interposto pelo ora Paciente, mantendo-se a sentenca
de primeiro grau que o condenou a pena de 11(onze) anos e 11(onze) meses de
reclusdo, em regime inicial fechado e ao pagamento de 28 (vinte oito) dias-mul-
ta, por infringéncia ao artigo 157, § 22, incisos I e II, por duas vezes, c.c. artigo
70 e artigo 157, § 22, incisos [ e I, tudo na forma do artigo 69, todos do Cédigo
Penal (fls.103/111).

A impetracdo assenta-se na seguinte alegacdo (f1.155):

“(...) ndo haver provas no processo que autorizem a condenacéo do ora
Paciente, motivo pelo qual pleiteia a anulacdo do v. acérdéo vergastado. Al-
ternativamente, requer o afastamento da qualificadora do emprego de arma;

o reconthecimento de crime dnico quanto as vitimas Danilo e Marcelo; o reconhe-
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cimento de crime continuado quanto a vitima André; e, por fim, a fixacdo do
regime semi-aberto para inicio do cumprimento de pena, caso a condenacio
venha a ser mantida.”

Né&o houve pedido de liminar.
Devidamente instruidos os autos, dispensei as informagSes da Corte impetrada.

Com vistas, o Ministério Publico Federal pronunciou-se pela concessio parcial
da ordem.

VOTO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca (Relator): Adoto, integraimente, como
razdes de decidir, o judicioso parecer exarado pela Subprocuradora-Geral da Repti-
blica, Dr? Irene Coifman Branchtein, com remissio a jurisprudéncia desta Corte,
verbis (fls.155/160):

“4. Ab initio, é de se registrar que o writ ndc merece prosperar no
tocante a alegacdo de insuficiéncia probatdria para a condenacao. Isto por-
que, néo obstante a decisdo hostilizada ter demonstrado a autoria e materia-
lidade das infracbes imputadas ao Paciente, eventual andlise das alegagdes do
Impetrante visando a desconstituicdo do julgado, ensejaria incurs@o em seara
probatéria, o que é vedado na via angusta do habeas corpus. Nesse sentido,
sdo os seguintes precedentes:

Processual Penal. Habeas corpus. Extorsdo mediante seqiiestro.
Sentenca condenatdria. Nulidade. Insuficiéncia de provas. Matéria ndo
debatida no Tribunal a quo. Supressfo de instincia. Precedentes. Anali-
se do alegado. Necessidade de exame aprofundado de provas. Writ nédo
conhecido.

1. No que diz respeito a alegada falta de prova para embasar a
condenacéo, pelo crime de seqiiestro, observa-se que o Tribunal a guo,
em nenhum momento, discutiu tal questdo, razdo pela qual nfo pode ser
conhecida por esta Corte, sob pena de ocorrer proibida supressdo de
instancia.

2. Ainda que assim nfo fosse, hd de se ressaltar, a titulo de reforgo,
que a andlise de tal matéria ensejaria a necessdria incursdo na seara
probatdria dos autos, o que é inviavel na angusta via do habeas corpus.

3. Writ ndo conhecido.
(HCn. 26.268/SE DJ de 04.08.2003, p. 342, Relatora Ministra Laurita

Vaz)
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Criminal. HC. Estupro. Trancamento da agfo penal. Insuficiéncia
de provas para a condenacédo. Autoria e materialidade demonstradas.
Hegalidades ndo evidenciadas de pronto. Impropriedade do meio eleito.
Questdes controvertidas. Dilacdo probatéria. Nulidade do processo-cri-
me. Necessidade de queixa. Improcedéncia da alega¢fo. Crime pratica-
do mediante violéncia. Acdo penal ptiblica incondicionada. Sumula n.
608/STE Adequacdo da classificagfio juridica do delito, feita pelo Tribu-
nal a quo, que nio altera os fatos dos quais o réu deve se defender.
Inocorréncia de mutatio lHbelli. Auséncia de representacio. Desneces-
sidade de rigor formal. Manifestacfo de vontade da mée da ofendida que
demonstrou o inequivoco interesse de ver apurada a responsabilidade
penal do paciente. Comprovacado da miserabilidade. Desnecessidade de
atestado de pobreza. Procuracéo a advogado. Irrelevancia. Transito em
julgado do decreto condenatdrio. Revisdo criminal, como meio adequa-
do. Ordem denegada.

(...) Avia estreita do habeas corpus ndo se presta para a analise
das alegacbes que visem a desconstituicdo do decreto condenatdrio, tais
como a apontada incerteza quanto a autoria do delito, em razdo da
necessidade de dilagdo de fatos e provas, invidvel na via eleita. Precedente.

Necessidade de dilacdo probatdria, vedada em habeas corpus.
(...) Ordem denegada.

(HC n. 20.899/PE, DJ de 12.05.2003, p. 313, Relator Ministro Gil-
son Dipp)

Habeas corpus. Atentado violento ac pudor com violéncia pre-
sumida. Incompeténcia para julgamento de apelacio. Inexisténcia. Insu-
ficiéncia probatéria. Reexame de prova. Regime integralmente fechado
para cumprimento da pena. Habeas corpus de oficio.

(...) 2. Faz-se estranha ao ambito de cabimento do remédio herdico
a alegacfo de insuficiéncia probatéria a ensejar condenacio, por de-
mandar profunda incursdo no campo fatico-probatério.

(...) 5. Writ parcialmente conhecido e denegado nesta extensio.
Concessdo de habeas corpus de oficio.

(HCn. 15.780/SE DJ de 03.09.2001, p. 263, Relator Ministro Ha-
milton Carvalhido).

5. Relativamente a tese de que teria havido crime tinico quando do roubo
do veiculo Fiat/Palio, de propriedade de Marcelo, e do roubo da carteira, de
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propriedade de Danilo, melhor sorte nao assiste ac Impetrante. Na verdade,
sendo duas as vitimas abordadas, em um Unico contexto fatico e, tendo o
acusado ciéncia de que investia contra o patrimonio de pessoas diversas, ense-
jando danos patrimoniais absolutamente distintos, aplicdvel a regra do con-
curso formal, prevista no artigo 70 do CB e ndo a do crime unico. Nessa
esteira de entendimento, é o pensamento dessa colenda Turma, do qual, por
exemplificativo, transcrevo o seguinte julgado:

Penal. Recurso especial. Roubos majorados e roubo qualificado.
Concurso material e concurso formal.

I - A mera reiteraco criminosa, de per si, ndo configura automa-
ticamente a continuidade delitiva. Para alcancar o beneficio contido na
ficcdo juridica apontada, os requisitos legais devem estar preenchidos.

I - Quando o roubo € praticado contra vitimas diferentes, objeti-
vando patrimdnios distintos, tem-se o concurso formal e néo o crime
amnico.

III - Alteradas as penas dos delitos e néo tendo havido impugnacio,
as regras de concurso - material e formal - incidem sobre as respostas
penais estabelecidas.

Recurso parcialmente provido.

(REsp n. 331.107/SB DJ de 10.03.2003, p. 276, Relator Ministro
Felix Fischer).

6. De outro lado, nfo ha como se reconhecer a continuidade delitiva
pretendida pelo Impetrante, relativamente ao roubo do veiculo Fiat/Palio,
com o roubo do veiculo Daewoo, de propriedade de André. Nesse aspecto,
aplicavel o fundamento constante do v. acérddo impugnado, que assim asseve-
rou: Apesar de semelhantes as condic¢bes de tempo, lugar e da maneira de
execucio das infracoes, nada comprova a unidade de designios. A inexistén-
cia de um nexo subjetivo entre os crimes inviabiliza o beneficio por evidenciar
que decorreram de designios auténomos.” (Fl. 141)

7. No entanto, razio assiste ao Impetrante quando requer o afastamento
da qualificadora do emprego de arma. Nesse particular, é de se consignar que
o0 laudo de exame de pegas, constante de fl. 71, atestou tratar-se de uma
pistola de brinquedo, sendo réplica de pistola semi-automatica. A moderna
jurisprudéncia, por seu turno, fixou entendimento no sentido de que a majora-
¢do da pena no crime de roubo, decorrente do uso de arma de brinquedo,
viola varios principios do Direito Penal, dentre eles o da legalidade e da
proporcionalidade da pena. Por outro lado, hd que se lembrar o cancelamento
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da Stmula n. 174 desse egrégio Superior Tribunal de Justica, o que evidencia
a plausibilidade juridica do inconformismo. A esse respeito, transcrevo os se-
guintes julgados dessa colenda Turma, verbis:

“Habeas corpus. Roubo. Gravidade do delito. Regime prisional
inicial. Emprego de arma de brinquedo. Qualificadora. Cancelamento
da Stimula n. 174/STJ. Concessdo da ordem.

— O emprego de arma de brinquedo para exercer grave ameaca no
crime de roubo néo faz incidir a qualificadora prevista no inciso I, § 22,
do art. 157.

— Cancelamento do enunciado da Sumula n. 174/STJ, com o ad-
vento da Lein. 9.437/1997, que em seu art. 10, § 12, inciso II, crimina-
lizou a utilizag8o de arma de brinquedo para o fim de cometer crimes.

(.0

Ordem concedida para fixar o regime semi-aberto e exclusio da
qualificadora do uso de arma, com nova dosimetria.

(HCn. 27.320/SE DJ de 04.08.2003, p. 347, Relator Ministro José
Arnaldo da Fonseca)

Criminal. REsp. Roubo qualificado. Arma de brinquedo. Incidéncia
da causa especial de aumento de pena. Impossibilidade. Cancelamento
da Stimula n. 174 desta Corte. Recurso desprovido.

O emprego de arma de brinquedo no delito de roubo néo se presta
para fazer incidir a causa especial de aumento prevista no Cédigo Penal.

Cancelamento da Stimula n. 174 desta Corte.
Recurso desprovido, nos termos do voto do Relator.

(REsp n. 332.780/SB DJ de 22.04.2003, p. 253, Relator Ministro
Gilson Dipp)

8. Por fim, quanto ao regime prisional inicial para o cumprimento da
reprimenda, ndo merece reforma o decisum proferido pelo Tribunal a quo.
Isto porque, no caso em tela, o ora Paciente fora condenado & pena de 11 anos
e 11 meses de recluséo, extrapolando o limite de oito anos para a concessdo
do regime inicial semi-aberto. Assim, tendo a imposicéo do regime mais gra-
voso para o cumprimento da pena observado o critério estabelecido no artigo
33, § 22, a, do Cédigo Penal, ndo ha que se falar em constrangimento ilegal
passivel de correcdo pela via do habeas corpus.

9. Nem se alegue que a alteraco do quantum da pena pelo Tribunal a
quo possibilitard a concessdo de regime mais brando, eis que a qualificadora
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decorrente do uso de arma foi aplicada na razdo de 1/3, donde se deduz que,
mesmo havendo a sua desconsideracio, continuard a pena a ter limite supe-
rior a 8 anos, impossibilitando, assim, a concessio do regime inicial semi-
aberto.”

Nada hé que se acrescentar a manifestacio do Parquet Federal, que expds de
forma completa a quaestio ora debatida.

Ante o exposto, conheco parcialmente do pedido e nesta parte lhe concedo a
ordem para que a Corte a quo refaca a dosimetria da pena, sem a agravante de
porte de arma.

E 0 voto.

HABEAS CORPUS N. 31.368 — PR (2003/0193730-8)

Relator: Ministro Felix Fischer
Impetrantes: Anténio Carlos de Andrade Vianna e outros

Impetrada: Segunda Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do
Parand

Paciente: Maria Sueli Costa Moura

EMENTA

Penal e Processual Penal. Habeas corpus. Art. 121, § 22 TV, do
Cédigo Penal. Nulidade. Quesitacfo. Causa de diminuicfo de pena do
art. 26, pardgrafo Unico, do CP, fixada no minimo, malgrado terem sido
favoraveis as circunstancias do art. 59 do mesmo diploma. Impossibili-
dade de se considerar o delito como hediondo, por ter sido reconhecida a
semi-imputabilidade da paciente pelo Tribunal do jiri. Direito a progres-
sdo de regime, posto que a r. sentenca condenatdria ndo vedou expressa-
mente tal benesse.

I- Nao se evidenciando, prima facie, qualquer prejuizo a defesa
no que se refere & redacéo dos quesitos, ndo hé que se falar em declara-
¢lo de nulidade — principio pas de nullité sans grief (art. 563 do CPP).
(Precedentes desta Corte e do Pretdrio excelso).

11 - Encontra-se devidamente fundamentada a incidéncia da causa
de reducdo de pena do art. 26, pardgrafo tnico, do CB em seu patamar
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minimo (um sexto), posto que a gradacdo dessa minorante se dd em
razdo da maior, ou menor, incapacidade do réu de entender o carater
ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento, e
nfo com base nas circunstancias judiciais do art. 59 do CP (Precedente).

III - O fato de ter sido reconhecida pelo Tribunal do Jiri a semi-
imputabilidade da paciente, ndo exclui a natureza hedionda do delito.
Ao contrério do homicidio qualificado-privilegiado, no qual esta Corte
tem reconhecido ndo se tratar de crime hediondo, por constituir o privi-
légio circunsténcia inserida na esfera de vontade do agente, a semi-im-
putabilidade se da por circunsténcia alheia a vontade daquele.

IV - A auséncia do advérbio “integralmente” no dispositivo que fi-
Xou o regime para o cumprimento da pena imposta, ndo garante a paci-
ente o direito a progressdo de regime, eis que se trata de crime hediondo,
ao qual se fez mencdo expressa quando da mencionada fixagfo. (Prece-
dentes desta Corte e do Pretério excelso).

Writ denegado.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Twrma do Superior Tribunal de Justica, por unani-

midade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Jorge Scartezzini, Laurita
Vaz e José Arnaldo da Fonseca votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 11 de maio de 2004 (data do julgamento).

Ministro Felix Fischer, Relator
DJ de 12.07.2004

RELATORIO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Trata-se de habeas corpus impetrado em favor
de Maria Sueli Costa Moura, atacando v. acérddo prolatado pela colenda Segunda
Cémara Criminal do egrégio Tribunal de Justi¢ca do Estado do Parand, na Apelacfo
Crime n. 125.310-9, que restou assim ementada:

“Apelacdo-crime. Juri. Eventual irregularidade na formulacfo dos quesi-
tos. Nao argiiida em plendrio. Matéria preclusa. Semi-imputabilidade. Art.
26, paragrafo Unico. Reducdo fundamentada no laudo de insanidade mental.
Irrepardvel. Semi-imputabildade. Diminuic¢do da culpabilidade. Qualificado-
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ras do homicidio. Motivos ou meios empregados no delito. Compatibilidade
de teses. Homicidio qualificado. Crime hediondo. Lei n. 8.072, art. 22, § 1%,
cumprimento da pena em regime integralmente fechado.

Eventual nulidade de quesitos, submetidos a votacdo dos jurados, ndo
argiiidas em tempo oportuno em plendrio, estd preclusa.

Declarada a semi-imputabilidade pelos jurados, a reducdo de 1/3 da
pena, conforme o art. 26, paragrafo Unico, do CB fundamentada e embasada
no laudo de insanidade mental, ndo merece reparo. Inexiste incompatibilida-
de entre a semi-imputabilidade que pressupde a diminuicfo da culpabilidade
e as qualificadoras do homicidio que versam sobre os motivos ou sobre os
meios empregados pelo agente no ilicito. Teses compativeis. Homicidio quali-
ficado, sendo crime hediondo, é de rigor o cumprimento da pena em regime
integralmente fechado, nos termos do art. 22, § 12, da Lei n. 8.072/1990” (fls.
162/163).

Retratam os autos que a paciente foi condenada pelo Tribunal do Juri, como
incursa no art. 121, § 28, IV, do Cddigo Penal, & pena de doze anos de recluséo,
tendo sido essa reduzida em um terc¢o, em face do disposto no art. 26, paragrafo
tnico, do mesmo diploma, resultando em uma reprimenda de oito anos de reclu-
sdo, em regime fechado, levando-se ainda em consideracdo a hediondez do delito,
quanto ao regime. Irresignada, a defesa manejou recurso de apelagfo, que foi
desprovido. Muito embora o impetrante tenha asseverado que interpds recurso especial,
os registros informatizados desta Corte registram tdo-somente o Ag n. 357.441/PR,
ao qual foi negado seguimento por ser intempestivo (DJ de 28.03.2001).

Dai o presente mandamus, pelo qual se alega, em sintese: 1) nulidade abso-
luta da r. sentenca penal condenatéria, eis que os quesitos, por terem sido formula-
dos de forma eminentemente técnica, causaram perplexidade aocs jurados; 2) que a
reduco da pena em razdo do art. 26, pardgrafo inico, do Cédigo Penal, néo pode-
ria ser fixada no patamar minimo, por terem sido as circunstancias judiciais do art.
59 do CB favordveis a paciente; 3) que em razdo de ter sido reconhecida a semi-
responsabilidade da paciente quando da pratica do delito, nfo pode esse ser consi-
derado hediondo; 4) supresso de instdncia, posto que o eminente Magistrado Pre-
sidente do Tribunal do Jiri se esquivou de apreciar os embargos de declaracao
interpostos pela defesa, rejeitando-os por constituir a alegagfo de incompatibilida-
de entre dois quesitos formulados aos jurados (semi-responsabilidade e homicidio
qualificado), tese nova e complexa, bem como por ser impossivel conferir efeitos
modificativos aos embargos; 5) que a r. sentenca penal condenatdria ndo vedou a
progressdo de regime.
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Sem pedido liminar.

InformagGes prestadas as fls. 195, acompanhadas dos documentos de fls. 196/
217.

A douta Subprocuradoria Geral da Repiiblica se manifestou pela denegacio
dowrit (fls. 219/224).

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Nas razfes do presente mandamus, alega-se,
em sintese: 1) nulidade absoluta da r. sentenca penal condenatéria, eis que os que-
sitos, por terem sido formulados com expressdes técnicas, causaram perplexidade
aos jurados; 2) que a redugdo da pena em razdo do art. 26, pardgrafo Unico, do
Cddigo Penal, nédo poderia ser fixada no patamar minimo, por terem sido as cir-
cunstancias judiciais do art. 59 do CB favordveis a paciente; 3) que em razéo de ter
sido reconhecida a semi-responsabilidade da paciente quando da pratica do delito,
ndo pode esse ser considerado hediondo; 4) supressdo de instincia, posto que ¢
eminente Magistrado Presidente do Tribunal do Juri se esquivou de apreciar os
embargos de declaracio interpostos pela defesa, rejeitando-os por constituir a ale-
gacdo de incompatibilidade entre dois quesitos formulados aos jurados (semi-res-
ponsabilidade e homicidio qualificado), tese nova e complexa, bem como por ser
impossivel conferir efeitos modificativos aos embargos; 5) que a r. sentenca penal
condenatdria ndo vedou a progressio de regime.

Preambularmente, aduz o impetrante nulidade absoluta, uma vez que os que-
sitos formulados, por conter expressdes técnicas, causou perplexidade aos jurados.

Vejamos o teor dos quesitos:

“12 Quesito: No dia 22 de novembro de 1996, por volta das 15:00 horas, no
22 andar, sala 27, no prédio situado na rua Piaui, n. 211, nesta Cidade e Comarca,
a ré Maria Sueli Costa Moura, fazendo uso de uma pistola marca Taurus, calibre
6.35, disparou contra a cabeca da vitima Jacqueline Carneiro Lobo, causando-lhe
os ferimentos descritos no Laudo de Exame Cadavérico de fls. 103/104?

22 Quesito: Esses ferimentos foram a causa da morte da vitima?

32 Quesito: A ré Maria Sueli Costa Moura ao tempo da acdo, em virtude
de perturbacdo da satide mental, possuia incompleta capacidade de entender
o carater ilicito do fato?

42 Quesito: A ré Maria Sueli Costa Moura ao tempo da ac¢fo, em virtude
de perturbacio da satde mental, possuia incompleta capacidade de determi-
nar-se de acordo com entendimento do carater ilicito do fato?
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52 Quesito: A ré Maria Sueli Costa Moura, agiu impelida por motivo de
relevante valor social ou moral?

6¢ Quesito: A ré Maria Sueli Costa Moura, utilizou-se de recurso que
tornou impossivel a defesa da vitima?

72 Quesito: Existemn circunstancias atenuantes em favor da ré?” (FL 126)
Vejamos, outrossim, o resultado da votagio desses quesitos:

“1¢ Quesito: Sim (7x0); 22 Quesito: (7x0) Sim; 32 Quesito: 5x2 (Nao); 42
Quesito: 4x3 (Sim); 52 Quesito: 5x2 (Nd0); 62 Quesito: 7x0 (Sim); 72 Quesito:
7x0 (Sim)” (fl. 127).

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte tem se posicionado no sentido de que,
como regra, a auséncia de protesto no Momento Oportuno, quanto aos quesitos
formulados acarretam preclusio. Nesse sentido:

“Habeas corpus. Processual Penal. Juri. Condenacfo. Nulidade na
quesitacdo. Vicio na formulacio dos quesitos. Inexisténcia. Matéria preclusa.
Precedentes. Expedicio do mandado de prisfo antes do transito em julgado da
condenacdo. Inexisténcia de constrangimento ilegal face & possibilidade de
interposicdo de recursos especial e extraordindrio que, como cedico, néo pos-
suem efeito suspensivo. Precedentes.

Erro na quesitacdo. Inexisténcia. Concordando a defesa com a formula-
¢do dos quesitos, ndo lancando qualquer protesto em ata, ocorre a precluséo
da argiiida nulidade, nos termos do art. 571, inciso VIII, do Cédigo de Proces-
so Penal.

E assente a diretriz pretoriana no sentido de que o princfpio constitucio-
nal da ndo-culpabilidade ndo inibe a constricio do status libertatis do réu
com condenacio confirmada em segundo grau, porquanto os recursos especial
e extraordindrio sdo, em regra, desprovidos de efeito suspensivo. Precedentes
do STF e do STJ.

Ordem denegada.”

(HC n. 29.724/PE, Quinta Turma, Relator Ministro José Arnaldo da Fon-
seca, DJ de 25.02.2004)

Deve ser ressaltado, entretanto, que nem todas as argiiicbes acerca dos quesi-
tos, se ndo forem feitas emn momento oportuno, geram preclusfo. Com a devida
vénia dos entendimentos em sentido contrério, ndo se pode generalizar o tema,
afirmando-se que os vicios na quesitaco tratam sempre de nulidade relativa. Esta
de fato é a regra, porém ocorrem casos, como a formulacio de quesitos que possam




JURISPRUDENCIA DA QUINTA TURMA

causar perplexidade aos jurados, em que poderd haver nulidade absoluta, podendo
ser argliida a qualquer tempo.

In casu, o impetrante alega ter havido tal perplexidade dos jurados, pois
segundo esse, 0s quesitos foram formulados com termos técnicos. Tal fundamento,
a meu ver, ndo deve prevalecer.

Com efeito, a alegacio genérica, quanto ao fato de constar termos técnicos
como “cardter ilicito do fato”, “relevante valor social ou moral”, “recurso que tor-
nou impossivel a defesa da vitima” e “circunstancias atenuantes”, ndo é causa sufi-

ciente para se auferir que os quesitos causaram perplexidade aos jurados.

Justamente pelo fato de o conselho de sentenca ser composto, em regra, por
leigos, é que o Cddigo de Processo Penal dispde que:

“Art. 478. Concluidos os debates, o juiz indagaréd dos jurados se estéo
habilitados a julgar ou se precisam de mais esclarecimentos.

Paragrafo tnico. Se qualquer dos jurados necessitar de novos esclareci-
mentos sobre a questdo de fato, o juiz os dard, ou mandara que o escrivdo o
dé, a vista dos autos.

Art. 479. Em seguida, lendo os quesitos, e explicando a significacdo legal
de cada um, o juiz indagard das partes se tém requerimento ou reclamag@o que
fazer, devendo constar da ata qualquer requerimento ou reclamacdo ndo aten-
dida.” (Grifei)

Conforme bem ressaltado pelo v. acérddo reprochado, os quesitos foram lidos
e devidamente explicados, nfo tendo havido qualquer argiiicdo dos jurados e nem
da acusacéo e da defesa quanto a estes. (F1. 170)

Ora, néo sendo possivel pela via eleita se detectar, de plano, a alegada perple-
xidade em razéo de haver alguns termos considerados técnicos nos quesitos, os
quais foram devidamente explicados aos jurados, sem qualquer argiii¢8o, até mes-
mo da defesa, ndo ha que se falar em declaracéo de nulidade.

De todos os quesitos formulados, o impetrante ataca apenas um de forma
especifica, qual seja, “42 Quesito: A ré Maria Sueli Costa Moura ao tempo da acéo,
em virtude de perturbacfo da satide mental, possuia a incompleta capacidade de
determinar-se de acordo com entendimento do carater ilicito do fato?” (F1. 186),
aduzindo que:

“No entanto, com relagdo ao reconhecimento da semi-responsabilidade,
o resultado da votacdo foi pela apertada maioria de quatro votos a trés reco-
nhecendo a semi-responsabilidade.
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A prova na perplexidade existente nos autos encontra-se no seguinte fato:
se ndo havia qualquer elemento de prova que indicasse o contrdrio — o que
levou inclusive a acusacdo em plendrio a também adotar a tese —, com base
no que a quase maioria (trés) dos jurados rejeitou a semi-responsabilidade?

A resposta € 6bvia.

Num contexto fatico em que todas as provas e todas as partes encontra-
ram um ponto de convergéncia de entendimentos, a quase maioria dos jura-
dos... divergiu!!l

Data vénia, ¢ evidente que os jurados dissidentes se encontravam em
erro quando votaram” (fl. 20).

Em que pese o esfor¢o do impetrante, em demonstrar o perplexidade dos jura-
dos quanto a esse quesito, o prejuizo a defesa ndo restou evidenciado. Isto pois,
conforme asseverado pela propria defesa, a votacio se deu em favor do paciente (4
x3—1f1. 187).

Segundo o principio pas de nullité sans grief, evidenciado no art. 563 do CPB
nfo hé que se falar, em declaracdo de nulidade, se nfo estiver concretamente de-
monstrado o prejuizo.

Julio Fabbrini Mirabete, in “Cédigo de Processo Penal Interpretado” (72
ed., Atlas, 2000, p. 1.166), assim se manifesta acerca do tema:

“0 primeiro principio a reger os atos processuais € o da tipicidade das
formas, que pode ser assim formulado: o Cédigo prevé quais os atos que de-
vem ser praticados e como devem ser praticados, devendo esse modelo ser
respeitado (Cf. Greco, Vicente. Ob. cit. p. 264). Mas, negando o excesso de
formalismo, com fundamento no principio da instrumentalidade das formas,
a lei estabeleceu o sistema de prevaléncia dos impedimentos de declaracéo ou
de argiiicio de nulidades. Sua regra basica é enunciada no art. 563. E o
principio pas de nullité sans grief, pelo qual nfo se declara nulidade desde que
da pretericdo da forma legal nfo haja resultado prejuizo para uma das partes.
Na verdade, ndo é correto dizer-se que sem prejuizo ndo ha nulidade. A ausén-
cia de prejuizo apenas impede a declaracdo da nulidade existente (...)”

Paulo Rangel, in “Direito Processual Penal” (72 ed., Lumen Juris, 2003, p.
699), ressalta que “o principio do prejuizo significa dizer que nfio hd que se decla-
rar a nulidade de um ato se, de sua imperfeicdo, ou defeito, enfim, de sua atipicida-
de, ndo resultar prejuizo a acusaco ou a defesa. Diz a doutrina francesa pas de
nullité sans grief. Ha que se ter relacdo de causalidade entre o ato imperfeito e o
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prejuizo alegado pelas partes, pois, se, ndo obstante o ato for imperfeito, mas néo
houver prejuizo para as partes, atingindo o ato, desta forma, seu fim, nio se deve
declarar a nulidade em nome dos principios da economia e celeridade processual.”

Colaciono alguns precedentes desta Corte no mesmo sentido:

“Habeas corpus. Juri. Nulidades. Quesitacdo. Complementacéo do
numero de jurados. Irregularidades néo argiiidas opportune tempore. Pre-
clusdo.

1. Em tema de nulidades processuais, 0 nosso Cédigo de Processo Penal
acolheu o principio pas de nullité sans grief, do qual se dessume que somente
hé de se declarar a nulidade do feito, quando, além de alegada opportune
tempore, comprovado o efetivo prejuizo dela decorrente.

2. Em se tratando de nulidades do Juri, o inciso VIII do artigo 571 do
Cddigo de Processo Penal determina sejam elas suscitadas logo depois de ocor-
ridas.

3. Néo enseja nulidade a complementacdo do ntiimero regulamentar mi-
nimo de 15 jurados, por suplentes do mesmo Tribunal do Juri (Precedentes).

4. A auséncia de resposta a quesito referente a falsidade de uma testemu-
nha, ainda mais quando se trata do dltimo da relacdo, por em nio influir na
verdade da causa, ndo enseja nulidade do feito.

5. Ordem denegada.”

(HC n. 20.221/SB Sexta Turma, Relator Ministro Hamilton Carvalhido,
DJ de 23.06.2003).

“Processual Penal — Homicidio — Tribunal do Jiri — Defeito de quesi-
tacdo — Nulidade — N&o-ocorréncia — Preclusdo.

— Conforme entendimento desta Corte, ndo havendo perplexidade ou
prejufzo para a defesa, que nfo fez consignar em ata qualquer requerimento
ou reclamac@o, ndo se declara a nulidade de julgamento. Preclus@o que se
opera ante o siléncio da defesa.

— Ordem denegada.”

(HC n. 17.166/MG, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Scartezzini,
DJ de 18.11.2002).

“Criminal. Recurso especial. Juri. Nulidades. Manifestacdo pessoal de
testemunha, que teria chorado. Inocorréncia. Auséncia de assinatura da defe-
sa na ata de julgamento incapaz de gerar nulidade. Falso testemunho, ocorri-
do no juri. Deficiéncia de quesitacdo. Nulidade relativa. Falta de argliicio em
momento oportuno e de demonstragio de prejuizo. Recurso desprovido.
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(...).

IV - N&o se justifica a anulacdo do julgamento quando néo demonstrado
efetivo prejuizo a defesa.

V - Recurso desprovido.”

(REsp n. 265.171/RJ, Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ
de 03.06.2002)

“Processual Penal. Tribunal do Juri. Legitima defesa. Excesso. Inexistén-
cia de defeito na quesitacdo. Defesa que néo se manifesta no momento oportu-
no. Precluséo.

1. Reconhecido o excesso doloso, prejudicada esta a quesitagéo acerca
da modalidade culposa.

2. N&o havendo perplexidade ou prejuizo para a defesa, que néo fez
consignar em ata qualquer requerimento ou reclamacéo, néo se declara nuli-
dade de julgamento.

3. Operacéio da preclusdo, antes o siléncio da defesa.

4. Recurso conhecido e provido.”

(REsp n. 108.775/DE Quinta Turma, Relator Ministro Edson Vidigal, DJ
de 03.11.1998)

Confira-se posicionamento do Pretdrio excelso sobre o tema:

“.)

Homicidio qualificado — Motivo fitil — Inexisténcia de quesito — Nuli-
dade.

E de se afastar a argiiicio de nulidade quando a pena fixada ficou no
minimo previsto para o tipo e, sob o dngulo do homicidio qualificado, houve
a quesitagio quanto ao fato de o entdo acusado haver dificultado ou impossi-
bilitado a defesa pela vitima.

A nulidade pressupGe o prejuizo.”

(HC n. 72.689/PE, Segunda Turma, Relator Ministro Marco Aurélio, DJ
de 17.05.1996)

Alega o impetrante, por ouiro lado, que a causa de diminuicdo de pena cons-
tante do art. 26, pardgrafo tinico, do CB nfo deveria ter sido aplicada em seu
patamar minimo (um terco), muito embora a pena-base tenha sido fixada no mini-
mo, sendo favordveis as circunstancias do art. 59 do CP

Quanto a esse fundamento, melhor sorte ndo socorre o paciente.
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De inicio, cabe ressalvar que, ao contrdrio do que alega o impetrante, as
circunstancias judiciais do art. 59 nfo foram inteiramente favoraveis a paciente,
confira-se:

“(...) sua conduta social merece reparos, especialmente face ao desenvol-
vimento em outros delitos.” (FL. 57)

Disp0e o art. 26, paragrafo tinico, do CB que “a pena pode ser reduzida de um
a dois tercos, se o0 agente em virtude de perturbagdo de satide mental ou por desen-
volvimento mental incompleto ou retardado néo era inteiramente capaz de enten-
der o carater ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento.”

Diferentemente da pena-base, que é fixada em estrita observancia as circuns-
tancias do art. 59 do CB a mencionada causa de diminuicio de pena, tem como
referéncia o grau de perturbagéo da satide mental ou do desenvolvimento mental do
acusado, e nédo o art. 59 do Cédigo Penal.

Julio Fabbrini Mirabete, in “Cédigo Penal Interpretado” (Atlas, 2000, pp.
223/224), acerca do tema, entende que “a percentagem da redugéo deve levar em
conta a maior ou menor intensidade da perturbaco mental ou, quando for o caso,
pela graduacéo do desenvolvimento mental, e nfo pelas circunstancias do crime, ja
consideradas na fixacdo da pena antes da reducdo.”

César Roberto Bitencourt, in “Manual de Direito Penal” (62 ed., Saraiva,
2000, p. 308), ressalta que “a culpabilidade diminuida d4 como solucéo a pena
diminuida, na propor¢do direta da diminuicfo da capacidade”.

Damasio Evangelista de Jesus, in “Cédigo Penal Anotado” (132 ed.,
Saraiva, 2002, pp. 124/125), entende que “atendendo a circunstancia do agente,
em face dessas causas, nfo possuir a plena capacidade intelectiva e volitiva, o
Direito Penal atenua a sua severidade, diminuindo a pena ou somente impondo
medida de seguranca.”

No tocante a esse ponto, o v. acérddo reprochado deve ser mantido por seus
préprios fundamentos, in verbis:

“Com relagdo ao segundo tépico, a reducio da pena em razdo da semi-
imputabilidade da apelante, a sentenga estd correta ao ter o Doutor Juiz dimi-
nuido a pena em 1/3 (um terco), pois considerou que o mal mental da apelan-
te era de pouca intensidade, alids e é o que contém do Laudo de Insanidade
Mental constante dos autos n. 71/1996, onde estd recomendado a apelante
apenas o tratamento ambulatorial e consta daquele laudo a fl. 44 o seguinte:
“0O seu quadro psicoldgico (certa descompensagio emocional) recomenda,
para o momento, tratamento ambulatorial, visando & reestruturagéo persona-
listica da acusada”.
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Portanto, a reducfo da pena no patamar minimo posto no art. 26, paré-
grafo tinico, do Cddigo Penal estd perfeita, ndo comportando qualquer corre-
¢do.” (F1. 170)

Confira-se precedente desta Corte no mesmo entendimento:

“Penal. Processual. Auséncia de prequestionamento. Simula n. 282 e
Stmula n. 356/STF. Inexisténcia de violacdo ao CP, arts. 26 e 77, IL

1. O recurso especial nédo se presta a apreciagido de matéria que néo
tenha sido objeto de exame nas instincias ordinarias.

2. Sendo livre o julgador para apreciar o laudo psiquidtrico e formar o
seu convencimento, inexiste ofensa ao CP, art. 26, na decisdo do acérddo em
manter a diminuiclo de 2/3, fixada na sentenca, pela semi-imputabilidade
prevista no pardgrafo tinico do referido dispositivo.

3. O fato de o juiz haver registrado, quando do exame do art. 59, que o
seu réu e portador de maus antecedentes, ndo impede a concessdo de sursis
pelo Tribunal a quo, mormente se ele e primdrio e as circunstancias judiciais
n&o sdo de todo desfavoraveis.

4. Recurso nio conhecido.”

(REsp n. 98.085/DF; Quinta Turma, Relator Ministro Edson Vidigal, DJ
de 16.12.1996)

A tese de que o homicidio em que incide a causa obrigatéria de diminuicdo de
pena constante do art. 26, paragrafo tinico, do CB da mesma forma que o homici-
dio privilegiado-qualificado, ndo pode ser considerado hediondo, ndo merece ser
acolhida.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte tem reconhecido a impossibilidade
do crime qualificado-privilegiado ser considerado hediondo, confira-se:

“Habeas corpus. Direito Penal. ‘Homicidio qualificado-privilegiado’.
Regime prisional. Progressividade no cumprimento da pena. Possibilidade.
Regime inicial semi-aberto. Deferimento.

1. O ‘homicidio qualificado-privilegiado’ é estranho ao elenco dos cri-
mes hediondos.

2. Em se cuidando de pena superior a 4 anos e inferior a 8 anos de
recluséo, autoriza a lei penal o deferimento do regime semi-aberto ao réu néo
reincidente, que deve ser estabelecido, se favoraveis as circunstancias judiciais
e se trata de homicidio privilegiado.

3. Ordem concedida.”
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(HC n. 23.408/MT; Sexta Turma, Relator Ministro Hamilton Carvalhi-
do, DJ de 12.03.2004)

“Excecucio penal — Homicidio qualificado — Privilegiado — Progres-
sdo de regime prisional — Possibilidade — Inexisténcia de incompatibilidade.

— Conforme jurisprudéncia desta Corte e do Pretorio excelso, ante a
inexisténcia de previsio legal, o homicidio qualificado-privilegiado nfo inte-
gra o rol dos crimes hediondos, sendo possivel, portanto, a progressdo de
regime.

— Ordem concedida para que seja possibilitada a progressdo.”

(HC n. 17.064/RJ; Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Scartezzini, DJ
de 20.05.2002)

“Processual Penal. Homicidio qualificado-privilegiado. Regime prisio-
nal. Crime hediondo.

1. Ante a inexisténcia de previsdo legal, bem como o menor desvalor da
conduta em comparacdo ao homicidio qualificado, consumado ou tentado, o
homicidio qualificado-privilegiado néo pode ser considerado como crime he-
diondo. Precedente.

2. Pedido de habeas corpus deferido, para reconhecer ao paciente o
direito a progressdo do regime prisional.”

(HC n. 13.001/SP, Quinta Turma, Relator Ministro Edson Vidigal, DJ de
09.10.2000)

Esse entendimento, entretanto, ndo se aplica & hipdtese do art. 26, pardgrafo
unico, do CP Isso pois a mera (tdo-s¢) minorante (causa legal de diminuicio de
pena) do art. 26, paragrafo tinico, ndo é capaz de retirar a natureza hedionda do
delito. Ao contrdrio do homicidio qualificado-privilegiado, no qual esta Corte tem
reconhecido nao se tratar de crime hediondo por constituir o privilégio circunstan-
cia inserida na esfera de vontade do agente, a semi-imputabilidade, assim como a
tentativa, se d4 por circunstancia alheia & vontade daquele.

Esta Corte tem entendido ser possivel de existéncia do delito hediondo mesmo
estando presente a semi-imputabilidade, confira-se:

“Recurso especial. Penal. Latrocinio. Progressdo de regime. Impossibili-
dade. Constitucionalidade do art. 22, § 12, da Lei n. 8.072/1990. Laudo peri-
cial. Aplicacio do art. 26, pardgrafo tnico, do CP. Stmula n. 07 do STJ.
Dissidio pretoriano ndo demonstrado.

1.0 art. 29, § 12, da Lein. 8.072/1990 foi declarado constitucional pelo
Supremo Tribunal Federal. Controvérsia superada. Precedentes.
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2. N&o se conhece da argiiida violac¢do ao art. 182 do Cédigo de Processo
Penal porquanto aferir a semi-imputabilidade do Réu, analisando o laudo
pericial, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério, o que nio se
coaduna com a via especial, a teor da Sumula n. 07 do Superior Tribunal de
Justica.

3. Dissidio pretoriano néo configurado.
4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, provido.”

(REsp n. 613.408/MG, Quinta Turma, Relatora Ministra Laurita Vaz, jul-
gado em 05.05.2004)

Diante disso, perde relevancia a alegacio de ndo ter o eminente Juiz Presiden-
te do egrégio Tribunal do Juri deixado de apreciar os embargos de declaracdo
oferecidos pela defesa, em que se pretendia esclarecer se havia, ou no, incompati-
bilidade entre os quesitos referentes ao homicidio qualificado e o reconhecimento
da semi-responsabilidade.

Ao final, ndo merece prosperar a alegacdo de que a r. sentenca condenatdria
ndo vedou a progressdo de regime.

Vejamos o que consta do trecho desse decisum sobre a quaestio:

“Dessa maneira, resta em definitiva a pena de oito (8) anos de reclusdo,
que deverd ser cumprida em regime fechado, face ao crime ser considerado
hediondo.” (Fl. 58)

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte tem se posicionado no sentido de que,
se a condenacfo foi por crime de natureza hedionda, o que é o caso, malgrado
tenha a sentenca omitido o advérbio “integralmente”, assim deverd ser compreendi-
do, em consonancia com o disposto no art. 22, § 12, da Lei n. 8.072/1990, ainda
mais quando do trecho transcrito percebe-se a mencdo expressa a tal norma. Esta é
aregra; caso o magistrado houvesse entendido de forma diversa, deveria mencio-
nar expressamente o advérbio “inicialmente”, o que ndo ocorreu.

Colaciono alguns precedentes desta Corte que bem respaldam este entendi-
mento:

“Habeas corpus. Penal. Crime hediondo. Regime prisional. Progres-
sd0. Descabimento. Lei n. 8.072/1990, art. 22, § 12

Nos chamados crimes hediondos, o regime previsto é o fechado, desca-
bendo progressdo (art. 22, § 12, da Lei n. 8.072/1990). Fixando a sentenca
condenatéria que o cumprimento da pena dar-se-4 em regime fechado, ndo é
concebivel que seja apenas inicialmente, mas, sim, atendo-se ao preceito de
lei, integralmente.
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Quisesse o magistrado prolator da sentenca condenatéria admitir a pro-
gressdo de regime, teria fixado o regime inicial fechado, o que néo ocorreu.

Ordem denegada.”

(HC n. 14.077/RJ, Quinta Turma, Relator Ministro José Arnaldo da Fon-
seca, DJ de 23.10.2000)

“Penal. Crime hediondo. Regime. Integralmente fechado. Falta de especi-
ficacdo. Progressdo. Impossibilidade.

1. Se ha condenacdo por crime hediondo e fixacdo na sentenca que o
regime serd o fechado, ainda que nfo haja expressa indicacdo que seja o
integralmente, assim devera ser entendido, em obediéncia ao comando do art.
22 § 12 daLein. 8.072/1990, sendo, pois, descabida a progressao.

2. Segundo entendimento do STE acompanhado por esta Corte, o estu-
pro, seja em sua forma simples ou nio, vale dizer, com ou sem violéncia real,
¢ considerado hediondo.

3. Recurso conhecido e provido.”

(REsp n. 429.683/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Fernando Gongal-
ves, DJ de 30.09.2002)

“Habeas corpus. Crime hediondo. Sentenca condenatdria que estabe-
lece ‘regime fechado’. Auséncia de especificagfo se inicial ou integralmente.
Irrelevéncia. Impossibilidade de progresséo de regime.

1. A jurisprudéncia desta colenda Corte, em perfeita consonancia com a
do excelso Pretdrio, ja pacificou a orientagdo no sentido de que se ha condena-
¢do por crime hediondo, com a imposi¢do do cumprimento da pena em regi-
me fechado, ainda que a sentenga tenha omitido o advérbio especifico ‘inte-
gralmente’, assim devera ser compreendido, em obediéncia ao disposto no art.
29,812 daLein. 8.072/1990.

2. Ordem denegada.”

(HC n. 29.904/RJ, Quinta Turma, Relatora Ministra Laurita Vaz, DJ de
24.11.2003)

“Penal. HC. Regime prisional. Progressdo. Auséncia. Illegalidade. Abuso
de poder. Crime hediondo.

1. Fixado na sentenca o cumprimento da pena em regime fechado, en-
tende-se que seja integralmente e nfo inicialmente, mdxime quando ha ex-
pressa referéncia a Lei n. 8.072/1990. Precedentes.

2. Ordem denegada.”
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(HC n. 13.048/RJ, Sexta Turma, Relator Ministro Fernando Gongalves,
DJ de 04.09.2000)

Esta é, alias, a orientacdo do Pretdrio excelso, confira-se:

“Habeas corpus. Condenacgio por crime hediondo. Progresséo do re-
gime prisional. Omitindo a sentenca condenatdria o advérbio ‘integralmen-
te’, néo significa que tenha assegurado, em favor do paciente, direito a pro-
gressdo do regime de execucio da pena, uma vez que se reportou a Lei n.
8.072/1990, que determina o cumprimento integral da pena aplicada em ra-
z80 dos chamados crimes hediondos em regime fechado. Habeas corpus
indeferido.”

(HC n. 80.023/RJ, Primeira Turma, Relator Ministro Ilmar Galvio, DJ
de 09.06.2000)

“Em relacdo aos crimes hediondos, por forca de disposicdo legal, a pena
deve ser cumprida necessariamente em regime fechado. O fato de a sentenca
n#o se haver referido a expresséo ‘integralmente’ ndo significa que tenha asse-
gurado a progressividade do regime da pena.”

(HC n. 78.976/RJ, Primeira Turma, Relator Ministro Ilmar Galvio, DJ
de 18.06.1999)

“I - Crime hediondo: regime fechado integral: imposto por lei — que a
maioria do Tribunal tem por constitucional — no basta a autorizar a pro-
gressdo que, na sentenca, se haja limitado o juiz a determinar o regime fecha-
do, sem adjetiva-lo de integral.

I - Condenacéo cumulativa as penas de reclusfo, por crime hediondo, e
a detencio, por infragdo comum: cabimento, quanto a execugdo da tltima,
do regime inicial semi-aberto.”

(HC n. 80.732/RJ, Primeira Turma, Relator Ministro Sepulveda Perten-
ce, DJ de 20.04.2001)

Colho outrossim, trecho do voto proferido no mencionado HC n. 78.976/RJ,

Relator Ministro Ilmar Galvdo, no ponto em que trata especificamente da quaes-
tio, verbis:

“C.)

Certo que, em relagdo aos crimes qualificados como hediondos, por for-
ca de expressa disposicdo legal, a pena deve ser cumprida necessariamente
em regime fechado, ndo havendo espago para progressividade que, no caso,
contrariamente ao entendido pelo impetrante, néo foi assegurada pela senten-
¢a de primeiro grau.
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Com efeito, a circunstancia de néo haver a sentenca aludido a expresséo
‘integralmente’ nfo significa, no entanto, que assegurou ela a possibilidade de
ser progressivo o regime de cumprimento da pena.

Nio ha duvida de que a sentenca ndo limitou o regime fechado ao perio-
do inicial da execucdo. Ai, sim, se poderia entender que determinara ela que o
regime fechado fosse observado somente para o inicio do cumprimento da pena.”

Diante do exposto, denego o writ.

E o voto.

HABEAS CORPUS N. 31.783 — SE (2003/0206758-4)

Relatora: Ministra Laurita Vaz

Impetrante: José Cldudio dos Santos

Impetrada: Cdmara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Sergipe
Paciente: Antdnio Francisco Sobral Garcez Junior (Preso)

EMENTA

Habeas corpus. Processual Penal. Crime de homicidio dupla-
mente qualificado. Prisfo cautelar. Vereador municipal. Cela especial.
Impetracgéo contra decisgo indeferitéria de liminar. Art. 295, § 22, do
CPP. Ilegalidade ndo evidenciada em juizo de cognicdo suméria.

1. Na esteira da jurisprudéncia desta Corte, ndo se admite habeas
corpus contra decisdo proferida em sede liminar pelo Relator do writ
na instancia de origem, sob pena de indevida supressdo de instancia,
salvo situacdes absolutamente excepcionais, onde restar claramente evi-
denciada a ilegalidade do ato coator, o que néo se demonstra na hipéte-
se vertente.

2. A teor do disposto no art. 295, § 22, do Cédigo de Processo Penal
(“Néo havendo estabelecimento especifico para o preso especial, este
sera recolhido em cela distinta do mesmo estabelecimento”), inexiste, in
casu, em juizo de cognicdo suméria como exige a situagfo dos autos, o
alegado constrangimento ilegal, cuja andlise acurada caberd ao Tribu-
nal de origem.

3. Ordem denegada.
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros José

Arnaldo da Fonseca, Felix Fischer, Gilson Dipp e Jorge Scartezzini votaram com a
Sra. Ministra-Relatora.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2004 (data do julgamento).

Ministra Laurita Vaz, Relatora

DJ 22.03.2004

RELATORIO

A Sra. Ministra Laurita Vaz: Trata-se de habeas corpus, com pedido limi-
nar, impetrado por José Claudio dos Santos, em favor de Anténio Francisco Sobral
Garcez, atualmente preso na Penitencidria Estadual de Sdo Cristovio, no Estado de
Sergipe, contra decisdo indeferitdria de provimento urgente proferida pelo Desem-
bargador-Relator, nos autos do HC n. 0247/2003 (fls. 97/99).

O Impetrante sustenta, em suma, que o Paciente encontra-se sofrendo cons-
trangimento ilegal, porquanto, na qualidade de Vereador Municipal, nfo foi segre-
gado cautelarmente em prisdo especial.

Requer, assim, a concessdo do beneficio legal.
O pedido liminar foi indeferido.

As informacdes foram devidamente prestadas pela autoridade impetrada as
fls. 110/207. Noticiou, ainda, que “o paciente Antdnio Francisco Sobral Garcez
Junior, se encontra recolhido em cela separada que foi adaptada com a finalidade
de recebé-lo em reserva devido a sua condicéo de preso especial (conforme cépias
de fotografias anexas)” (fl. 115).

A douta Subprocuradoria Geral da Republica opinou pelo ndo-conhecimento
da ordem (fis. 209/212).

E o relatério.

VOTO

A Sra. Ministra Laurita Vaz (Relatora): A impetracdo ndo merece ser conhecida.

Na esteira da jurisprudéncia desta Corte, ndo se admite habeas corpus con-
tra decisdo proferida em sede liminar pelo Relator do writ na instancia de origem,
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sob pena de indevida supressdo de instancia, salvo situactes absolutamente excep-
cionais, onde restar claramente evidenciada a ilegalidade do ato coator, o que néo
se demonstra na hipétese vertente.

Com efeito, apds o exame dos autos, observo que o paciente, a teor das infor-
macdes prestadas pela autoridade impetrada, encontra-se segregado em cela indi-
vidual, separado do convivio dos demais custodiados, tendo sido o local inclusive
adaptado pelo Diretor do Presidio para recebé-lo.

Portanto, a teor do disposto no art. 295, § 22, do Cédigo de Processo Penal
(“N&o havendo estabelecimento especifico para o preso especial, este sera recolhido
em cela distinta do mesmo estabelecimento”), inexiste, in casu, em juizo de cogni-
¢do sumdria como exige a situacdo dos autos, o alegado constrangimento ilegal,
cuja andlise acurada e retida caberd ao Tribunal de origem.

Nesse sentido, confira-se:

“Ementa: Processual Penal. Habeas corpus. Indeferimento de liminar
em outro writ. llegalidade flagrante. Inexisténcia.

1. N&o cabe, sob pena de supresséo de instancia, a impetracdo de habe-
as corpus contra decisdo indeferitdria de liminar em outro writ, no Tribunal
de origem, quando ausente ilegalidade flagrante, como é o caso em andlise.
Precedentes desta Corte.

2. Ordem nfo conhecida.” (HC n. 22.507/BA, Relator Ministro Fernando
Gongalves, DJ de 14.10.2002)

“Ementa: Criminal. HC. Writ contra ato de desembargador. Indeferi-
mento de liminar. Flagrante ilegalidade nfo demonstrada. Habeas corpus
néo conhecido.

I - N&do cabe habeas corpus contra indeferimento de liminar, a ndo ser
que reste demonstrada flagrante ilegalidade no ato atacado, sob pena de inde-
vida supressao de instancia. Precedentes.

IT - Ndo evidenciada, de pronto, a estreita exceptio, a melhor andlise
da controvérsia trazida nos autos reclamaria o exame do mérito, invidvel na
presente situacdo.

III - Writ nfo conhecido.” (HC n. 17.902/SE Relator Ministro Gilson Dipp,
DJ de 16.09.2002) (grifei)

Ante o todo exposto, denego a ordem postulada.

E como voto.
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HABEAS CORPUS N. 35.220 — RS (2004/0061814-6)

Relator: Ministro Felix Fischer
Impetrante: Fernando Martins da Silva
Advogado: Juarez Torres — Defensor Piblico

Impetrado: Terceiro Grupo Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul

Paciente: Fernando Martins da Silva (Preso)

Penal e Processual Penal. Habeas corpus. Estupro e atentado violen-
to ao pudor. Continuidade delitiva. Concurso material. Quadritha arma-
da e roubo majorado pelo emprego de arma. Bis in idem. Inocorrén-
cia.

I- Se, além da conjuncéo carnal, é praticado outro ato de libidina-
gem que néo se ajusta aos classificados de praeludia coiti, é de se
reconhecer o concurso material entre os delitos de estupro e de atentado
violento ao pudor. A continuidade delitiva exige crimes da mesma espé-
cie e homogeneidade de execugdo.

I - A ofensa a bens personalissimos, contra vitimas diferentes, des-
de que os crimes sejam da mesma espécie, pode ensejar o crime continua-
do na forma preconizada no pardgrafo Unico do art. 71 do Cédigo Penal.
Os requisitos devem ser examinados pelo drgdo julgador (de estupro
para estupro e atentado violento ao pudor para atentado violento ao
pudor).

I - Na hé que se falar em bis in idem na condenaco por quadri-
lha ou bando armado e roubo majorado pelo emprego de arma, por-
quanto além de delitos auténomos e distintos, no primeiro o emprego da
arma estd calcado no perigo abstrato e, no segundo no perigo concreto
(Precedentes do STJ e do Pretdrio excelso).

Habeas corpus parcialmente concedido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, conceder parcialmente a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro-Rela-
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tor. Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Laurita Vaz, Arnaldo Esteves Lima e José Arnal-
do da Fonseca votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 05 de outubro de 2004 (data do julgamento).

Ministro Felix Fischer, Relator
DJ de 08.11.2004

RELATORIO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Trata-se de habeas corpus impetrado em bene-
ficio de Fernando Martins da Silva em face de v. acérddo prolatado pelo colendo
Terceiro Grupo Criminal do egrégio Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul nos autos da Revisdo Criminal n. 696.120.245.

O retrospecto restou exaustivamente delineado as fls. 96/110, in verbis:

“Neste Tribunal, Fernando Martins da Silva, através do Dr. Defensor Pi-
blico, requereu, com fundamento no artigo 621, I, II e IIi, do CPE a revisio
criminal do processo, tendo o Terceiro Grupo Criminal, por maioria, indeferi-
do o pedido revisional, vencidos o Desembargador Paulo Moacir Aguiar Viei-
ra, Relator, que julgava parcialmente procedente para reduzir as penas impos-
tas ao réu Fernando Martins da Silva para um total de 58 anos e 08 meses de
reclusdo e os Desembargadores Alfredo Foerster e Luis Gonzaga da Silva Mou-
ra que julgavam parcialmente procedente para reduzir a pena para 69 anos e
08 meses.

O Desembargador Paulo Moacir Aguiar Vieira, Relator/vencido, votou
no sentido de deferir, em parte, o pedido revisional para reconhecer a conti-
nuidade delitiva entre os crimes de estupro e atentado violento ao pudor pra-
ticados na mesma ocasido.

Apds negar provimento a revisional na parte em que embasou o pedido
nos incisos I, [T e ITI, do artigo 621, do CPE asseverou:

‘Tem razdo, contudo, o ilustre Dr. Defensor Publico quando verbera
contra o excesso condenatério decorrente da exagerada retribuicdo pu-
nitiva imposta ao requerente.

O acérdao confirmatério da condenagéo apenas ratificou o inteiro
teor da sentenca e nio teceu nenhuma consideracio, em especial, sobre
0 apenamento imposto.

Esse aspecto dd ensejo a que se reexaminem alguns dos temas que
envolvem o referido apenamento.
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Defiro a revisdo para reconhecer a continuidade delitiva entre os
crimes de estupro e atentado violento ao pudor praticados na mesma oca-
siflo, estabelecendo para tanto quatro séries de crimes contra os costumes:

a) Estupros e atentados violentos ac pudor praticados em junho de
1988 (primeira série);

b) Estupro e atentados violentos ao pudor praticados em maio de
1989 (segunda série);

c) Estupro e atentados violentos ao pudor praticados em maio de
1990 (terceira série);

d) Estupros e atentados violentos ac pudor praticados em abril de
1991 (quarta série).

Para mim hd inequivoca continuidade delitiva entre os crimes con-
tra os costumes praticados dentro de cada uma das séries.

Considero que a sentenca e o acérdfo negaram vigéncia, nesse par-
ticular, ao disposto no art. 71 e pardgrafo dnico do CB contrariando,
assim, texto expresso de lei, e com isso, autorizando a propositura da
acdo revisional, em face do que dispde o art. 621, I, do CPR

Nao vejo, portanto, nenhum dbice para o conhecimento do pedido
em razio desse ponto da controvérsia.

Afrontando o dispositivo de lei que disciplina o crime continuado,
que foi criado para que se evite o notdrio e desnecessério excesso puniti-
VO, enseja revisdo o apenamento imposto.

Ainda que respeite as opinifes em contrdrio, ndo posso deixar de
externar, e o faco com toda a veeméncia, o meu pensamento a respeito
desse palpitante tema.

Ensina Celso Delmanto que ‘sfo delitos de igual espécie os que
se assemelham pelos mesmos elementos objetivos e subjetivos, ainda que
nio estejam descritos no mesmo artigo de lei’. Considera o insigne dou-
trinador que este é o entendimento mais adequado ‘néo s6 porque o
instituto do crime continuado, originariamente, visa ao beneficio do réu,
como, principalmente, em razdo das expressoes que o legislador empre-
ga nos arts. 69 e 70. Neles, fala em crimes ‘idénticos ou nfo’, enquanto
neste art. 71 refere-se a ‘crimes da mesma espécie’ e prevé, expressamen-
te, a possibilidade de serem as penas idénticas ou a ‘mais grave’, o que
mostra que os delitos ndo precisam estar previstos no mesmo tipo’ (‘Cé-
digo Penal Comentado’, 1986, p. 113).
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Assim tem decidido o Tribunal de Justica de S&o Paulo (TJSE Apn.
9.658, RITJSE 77/400; Apn. 9.495, RJTISP 76/332; Apn. 9.700, RT 558/294)

A matéria acha-se pacificada na Quinta CAmara Criminal, que tem
considerado que ‘se é que existem crimes da mesma espécie, sdo esses’
(estupro e atentado violento ao pudor).

Acrescente-se: estupro e atentado violento ao pudor sio delitos que
tém a mesma pena prevista. Acham-se inseridos no mesmo capitulo (Ca-
pitulo 1: ‘crimes contra a liberdade sexual’) do mesmo titulo (Titulo VI:
‘crimes contra os costumes’), da Parte Especial do Cédigo Penal.

Penso que as hipéteses tém tudo para serem enquadradas na esfera
de abrangéncia do art. 71 do CP:

Mesmas condi¢des de tempo (mesmo periodo); mesmas condicOes
de lugar (mesmo lugar); mesmo modo de execucio (crime sexual).

Negar vigéncia a dispositivo de lei é 0 mesmo que contrariar texto
expresso de lei.

Por outro lado, tem razdo a defesa quando chama a atencio para o
quantitativo injustificdvel em que foi graduada a pena-base de cada um
dos crimes contra os costumes cometidos antes da vigéncia da Lei n.
8.072, de 26 de julho de 1990, em contraste com a pena-base (estabele-
cida no minimo cominado) de cada um dos delitos praticados em abril
de 1991 (sob o império da nova lei), como forma de garantir uma puni-
¢do mais rigorosa para aqueles.

O que importa considerar é que o exame das circunstancias judiciais
elaborado pela magistrada (comemorativos do art. 59 do CP) foi exata-
mente o mesmo (tanto para os crimes cometidos antes, como para os
crimes cometidos depois da mencionada lei). Nada diferencia as circuns-
tancias judiciais de uns ou de outros.

Se assim acontece, ndo had qualquer razéo para que, num caso, a
pena-base se afaste do minimo cominado, enquanto no outro, levando-se
em conta os mesmos vetores, com ele se confunda, nele permanecendo.

Esse aspecto do apenamento também enseja revisdo.

Nao pode o juiz substituir-se ao legislador, impondo, retroativa-
mente, uma solucfo punitiva mais rigorosa a um fato ocorrido no passa-
do, quando estava em vigor uma legislacio mais branda.

Verifique-se, agora, quais foram as circunsténcias judiciais atinen-
tes a cada um desses crimes (consideradas de modo idéntico para todos
os crimes sexuais praticados por Fernando).
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O réu é primadrio e sem antecedentes.

Pouco se sabe, na verdade, sobre a sua personalidade ou conduta
social anterior.

O dolo desse tipo de crime é sempre intenso.
Motivos também préprios do crime.
O comportamento das vitimas néo contribuiu para os fatos.

Conseqiiéncias, de igual sorte, inerentes a pratica delitiva (prejui-
z0s emocionais para as vitimas, todas elas estudantes universitarias).

Desse modo, como a pena-base dos crimes cometidos sob a vigén-
cia da Lei dos Crimes Hediondos, tendo por sustentaculo a analise dos
mesmos vetores, foi graduada no minimo, também a pena-base dos deli-
tos praticados antes da referida lei deve ser estabelecida no minimo co-
minado (pela legislacdo de entéo).

Autorizada, portanto, a revisao por esses aspectos, passo a recalcular
as penas impostas.

Primeira série: Crimes sexuais praticados em junho de 1988 (total
cinco delitos: dois crimes de estupro e trés crimes de atentado violento ao
pudor).

Estabeleco a pena-base do crime mais gravemente apenado na épo-
ca (estupro) no minimo legal: 3 anos, tendo em vista a fundamentacéo
acima expendida. A magistrada, sem fundamentar a discrepancia com
relacfo aos crimes praticados em 1991, apds a entrada em vigor da Lei
dos Crimes Hediondos, fixou-a em 5 anos de reclusio (dois anos acima
do minimo previsto na época), aplicando a regra do concurso material
para todos os crimes.

Como sio cinco os crimes cometidos dentro da mesma série, obedi-
ente a regra do art. 71, pardgrafo tnico, do CB aplico em dobro a pena
imposta (3 anos x 2), para fixar em 6 anos de reclusdo o apenamento
desses delitos.

Segunda série: Crimes sexuais praticados em maio de 1989 (total
trés delitos: um crime de estupro e dois crimes de atentado violento ao
pudor).

Também aqui, estabeleco a pena-base do crime mais gravemente
apenado na época (estupro) no minimo legal: 3 anos, tendo em vista a
fundamentacio acima expendida. A magistrada, sem fundamentar a dis-
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crepancia com relacao aos crimes praticados em 1991, apds a entrada
em vigor da Lei dos Crimes Hediondos, fixou-a em 5 anos de reclusio
(dois anos acima do minimo previsto na época), aplicando a regra do
concurso material para todos os crimes.

Como sfo trés os crimes cometidos dentro da mesma série, obser-
vando a regra do art. 71, pardgrafo tnico, do CB elevo de dois tercos a
pena imposta (2 anos), para fixar em 5 anos de recluso o apenamento
desses delitos.

Terceira série: Crimes sexuais praticados em maio de 1990 (total
trés delitos: um crime de estupro e dois crimes de atentado violento ao
pudor).

Também aqui, estabeleco a pena-base do crime mais gravemente
apenado na época (estupro) no minimo legal: 3 anos, tendo em vista a
fundamentacdo acima expendida. A magistrada, sem fundamentar a dis-
crepancia com relacdo aos crimes praticados em 1991, apds a entrada
em vigor da Lei dos Crimes Hediondos, fixou-a em 5 anos de reclusio
(dois anos acima do minimo previsto na época), aplicando a regra do
concurso material para todos os crimes.

Como sdo trés os crimes cometidos dentro da mesma série, fazendo
valer a regra do art. 71, pardgrafo tnico, do CB elevo de dois tercos a
pena imposta (2 anos), para fixar em 5 anos de reclusio o apenamento
desses delitos.

Quarta série: Crimes sexuais praticados em abril de 1991 (total

cinco delitos: dois crimes de estupro e trés crimes de atentado viclento ao
pudor).

Para os crimes praticados nesse perfodo, o legislador estabeleceu
penas iguais. Mantenho a pena-base estabelecida pela magistrada para
um dos crimes, no minimo legal (6 anos de reclusio).

Como sdo cinco os crimes cometidos dentro da mesma série, invo-
cando, novamente, a regra do art. 71, paragrafo tnico, do CBE aplico em
dobro a pena imposta (6 anos x 2), para fixar em 12 anos de recluséo o
apenamento desses delitos.

Total das penas retributivas dos crimes contra os costumes:
12 série (junho de 1988): 6 anos de reclusio;
22 série (maio de 1989): 5 anos de reclusio;
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32 série (maio de 1990): 5 anos de reclusio;
42 gérie (abril de 1991): 12 anos de reclusio.
Total das penas dos crimes sexuais: 28 anos de recluséo.

No que pertine aos crimes de roubo majorados pelo emprego de
arma e pelo concurso de agentes, nada hé a revisar, nesta sede.

A pena-base para cada um foi corretamente fixada, pela Dr2. Juiza
de Direito, em 5 anos de recluséo.

As penas foram aumentadas de um terco (1 ano e 8 meses de reclu-
sd0), em face das majorantes em referéncia e concretizadas, cada uma,
em 6 anos e 8 meses de recluséo.

Cada multa foi fixada em 20 dias-multa, no valor unitdrio minimo
de lei. Total: 80 dias-multa.

Correta a aplicacfo da regra do concurso material.

Cada roubo foi cometido com intervalo de cerca de um ano entre
um e outro (junho de 88, maio de 89, maio de 90 e abril de 91).

Nao faz jus o condenado, nesse caso, ao beneficio do crime conti-
nuado. O lapso temporal entre um e outro € muito afastado para que se
reconheca o elo da continuac&o.

Ficam mantidas, portanto, integralmente essas penas, num total de
26 anos e 8 meses de reclusio, e 80 dias-multa, no valor unitario minimo
de lei.

No que condiz com o delito de bando ou quadrilha, tem razéo a
defesa.

Verificou-se, sem divida, verdadeiro bis in idem, caracterizador
do excesso punitivo, passivel de ser corrigido pela via revisional.
O STF ja decidiu:

‘Nao pode haver concurso entre quadrilha e roubo, ambos
qualificados, por concurso de pessoas ou emprego de armas, pois
redundaria em dupla qualificagdo pelo mesmo fato (STE HC n.
61.858, RT 594/441; HC n. 62.563, DJ de 30.08.1985, p. 14.346;
HC n. 62.570, DJ de 12.04.1985, p. 4.282; HC n. 62.598, DJ de
26.04.1985, p. 5.890).

A majorante do emprego de arma foi imposta cumulativamente aos
crimes de roubo e de quadrilha, diante dos mesmos fatos.
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Para corrigir o excesso, basta que se retire a parte dobrada do
apenamento do crime de quadritha (pardgrafo dnico do art. 288), redu-
zindo-se a pena desse crime para 2 anos de reclusdo (respeitada a pena-
base estabelecida pela magistrada e concretizada, portanto, a pena, nes-
se patamar).

Pena do crime de bando ou quadrilha: 2 anos de reclusio.
Total das penas reclusivas ja revisadas: 58 anos e 8 meses de recluséo.

O regime da sentenca é o inicialmente fechado, estabelecido pela
sentenca. Ndo houve apelo acusatério.

Em resumo, com fundamento no art. 621, I, do CPB acolho parcial-
mente o pedido revisional formulado por Fernando Martins da Silva para
reduzir as penas a ele impostas no Processo Criminal n. 1.336-082, da 22
Vara Criminal da Comarca de Viaméo, para um total de 58 anos e 8
meses de reclusdo.”

Discordando do Relator quanto as penas fixadas, assim se pronunciou o De-
sembargador Alfredo Foerster, Revisor:

“Concordo com o colega Des. Paulo Moacir no referente a reconhecer a
continuidade delitiva entre os crimes de estupro e atentado violento ao pudor
praticados na mesma ocasido e o estabelecimento de quatro séries de crimes
contra os costumes. Também entendo injustificavel o quantitativo em que foi
graduada a pena-base de cada um dos crimes contra os costumes cometidos
antes da vigéncia da Lein. 8.072, de 26 de julho de 1990, em contraste com a
pena-base (estabelecida no minimo cominado) de cada um dos delitos prati-
cados em abril de 1991 (sob o império da nova lei), como forma de garantir
uma punicio mais rigorosa para aqueles.

Observa-se que o exame das circunstincias judiciais elaborado pela ma-
gistrada (art. 59 do CP) foi exatamente o0 mesmo, tanto para os crimes come-
tidos antes, como para os delitos praticados depois da mencionada lei. Portan-
to, a pena-base deve ficar no minimo legal para todos os delitos contra os cos-
fumes.

No entanto, € possivel um maior aumento pela continuidade delitiva, em
relacdo a cada uma das séries estabelecidas pelo Relator, porque assim permi-
te o paragrafo tnico do art. 71 do CB como a seguir veremos.

Primeira série: pena-base de 3 (trés) anos, aumentada do triplo (em ra-
z80 de serem cinco fatos), fixando-a em 9 (nove) anos a pena para esses
delitos.
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Segunda série: pena-base de 3 (trés) anos, elevada do dobro (por serem
trés fatos), estabelecendo-a em 6 (seis) anos para esses crimes.

Terceira série: pena-base de 3 (trés) anos, acrescida do dobro (por serem
trés fatos), ficando em 6 (seis) anos para esses delitos.

Quarta série: pena-base de 6 (seis) anos — crimes praticados em abril de
1991, na vigéncia da Lei n. 8.072/1990 — aumentada do triplo (em virtude de
serem cinco chegando a 18 (dezoito) anos.

Assim, teriamos as seguintes penas para 0s Crimes contra os costumes:

12 série (junho de 1988) — 9 anos de reclusio;

22 série (maio de 1989) — 6 anos de reclusio;

32 série (maio de 1990) — 6 anos de recluséo;

42 série (abril de 1991) — 18 anos de reclusio.

Total das penas para os crimes contra os costumes: 39 (trinta e nove)
anos de recluséo.

Quanto aos crimes de roubo majorados pelo emprego de arma e concur-
so de agentes, como refere o colega Relator, nada hd a revisar, vez que ade-
quadas as penas fixadas no total de 26 (vinte e seis) anos e 8 (0ito) meses de
reclusdo e multa.

Todavia, divirjo do Relator em relagéo a pena para o delito de bando ou
quadrilha, pois entendo néo haver bis in idem.

Conforme entendimento do STE roubo qualificado e quadritha qualifica-
da: ‘Sao suscetiveis, em tese, de acumulacéo, a qualificadora do roubo, pelo
emprego de armas (art. 157, § 2%, I, do CP), com a figura qualificada da
quadrilha armada (art. 288, pardgrafo unico)’ (RTJ 128/325).

Também, nesse sentido:
TJSP: Pode haver concurso entre roubo e quadrilha, ambos qualifi-
cados pelo uso de armas, porque o porte de arma, que qualifica a qua-

drilha (perigo abstrato), ndo é equivalente ao emprego efetivo de arma,
que qualifica o roubo (perigo concreto)’ (RT 752/567).

Assim, a pena para o delito de bando ou quadrilha fica em 4 (quatro)
anos de reclusdo.

Por esse caminho, a pena final para o requerente fica em 69 (sessenta e
nove) anos e 8 (oito) meses de reclusio.

Desse modo, dou parcial provimento ao pedido revisional para fixar a
pena do requerente em 69 (sessenta e nove) anos e 8 (0ito) meses de reclusfo.”
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O voto que negou provimento a agdo revisional, da lavra do Desembargador
Newton Brasil de Ledo, restou assim fundamentado:

“Imperativo o improvimento da revisfo criminal intentada por Fernando
Martins da Silva.

O pedido revisional nfo encontra amparo legal, posto nfo atendido ne-
nhum dos incisos do artigo 621, do Cddigo de Processo Penal (em especial, o
primeiro, inico, em tese, cabivel).

A acio em testilha ndo se presta para discutir apenamento, pois, para
esse fim, ha recurso especifico, o qual, alias, foi utilizado pelo requerente,
tendo esta Corte decidido pelo seu improver. Ademais, dissidio jurisprudencial
ndo comporta revisdo, pois, na realidade, estar-se-ia tratando de nova apela-
¢éo.

Por outro lado, como se vé nos autos originais do processo, foi em data
anterior, interposta outra revisdo criminal, por motivos analogos aos apresen-
tados no pedido ora apreciado, que restou julgada improcedente. Por isso, nfo
deveria, em tese, ser a presente sequer conhecida, e, muito menos, provida.

(.-

De acrescer que o requerente, inclusive, resultou beneficiado, pela ndo-
aplicacdo do artigo 226, inciso I, do Cédigo Penal, que determina aumento de
1/4 da pena, quando os crimes de estupro e atentado violento ao pudor sio
cometidos em concurso de agentes, caso dos autos.

Nega-se, dessarte, provimento a revisio criminal.”

O Desembargador Sylvio Baptista Neto, acompanhando o Desembargador
Newton na improcedéncia da revisdo, acrescentou:

“O colega Relator ja chama a atencdo em seu voto que a decisdo, ora
atacada, nao fere nem um dos dispositivos do art. 621: ‘Néo se verifica ter
configurado a sentenca (e o acérddo confirmatdério) a hipétese prevista no art.
621, I, do CPP (julgamento contrério a evidéncia dos autos), atropelando a
prova produzida... Ndo prospera a revisional na parte em que embasou o
pedido nos incisos Il e II1, do art. 621, do CPP (alegacfo de que se fundou a
sentenc¢a em depoimentos que nao condizem com a realidade). Tampouco é
feita qualquer alusdo a descoberta de ‘novas provas de inocéncia do condena-
do’.”

Portanto, o caminho da concessdo da revisdo ndo passaria pelo ferimen-
to de dispositivos legais. E nem pela questao do dissidio jurisprudencial, pois,
como salientou o colega Luiz Gonzaga, além da impossibilidade de se basear
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o recurso nesta hipdtese (“A divergéncia jurisprudencial ou doutrindria nfo
rendeu ensejo ao pedido de revisdo criminal (TJRS, RJITJERGS 174/71). Limi-
tando-se o julgamento a optar por uma corrente hermenéutica em detrimento
de outra, ainda que respeitavel, inibida fica a possibilidade de reviso, mesmo
que a tese contraria venha, de futuro, prevalecer (TARS, RT 732/633).” (“Codi-
go de Processo Penal Interpretado”, Atlas, p. 1.352), o entendimento a respeito
da continuidade entre estupro e atentado violento ao pudor € minoritario.

No caso, repetindo, as questfes foram discutidas na sentenga e no acér-
ddo confirmatério, tanto pela colega de primeiro grau quanto pelos desta
Corte. Tem-se que, respeitando a coisa julgada, fazé-lo em relacfo ao juiz
natural. Ja foi dito que a revisdo nfo pode servir de voto de censura aos
magistrados. Se o acusado € julgado por um Juiz mais rigoroso, “méo pesa-
da”, isto faz parte da democracia, “do jogo”.

Finalizando, também penso que o principio da proporcionalidade na
punicfo € fundamental, tanto que o art. 59 finaliza, dizendo: “conforme seja
necessario e suficiente para reprovacio e prevencdo do crime”.

Contudo, quem garante que a pena de mais de cem anos para o recorren-
te ndo € justa. Trata-se de uma questdo subjetiva e eu, como o colega Newton,
por exemplo, pensamos que ela foi proporcional aos acontecimentos. Durante
algum tempo, o condenado, a pretexto de dar carona a estudantes, levava-as
~aum lugar ermo e, com 0 concurso de outros, estupravam-nas, praticavam
atentados ao pudor e as roubavam.

As vitimas, mocas ingénuas de acharem que recebiam um favor, foram
submetidas a toda sorte de humilhag¢des: violentadas, roubadas etc. Serd que
elas néo estdo mortas mentalmente? Serd que elas ndo sofreram lesdes men-
tais de natureza td¢ grave que jamais se recuperardo? Faco as perguntas,
porque o Relator faz uma comparacdo da pena em discussio com o latrocinio
por lesdo grave e por morte.

Assim, nfo vejo como afirmar que a sentenca, e o acérdio confirmaté-
rio, nfo adequaram a punicdo aos fatos. Foram, insisto, intimeros crimes, mal
momento de sua vida, em um més ou dois, pratica varios delitos, merecendo o
beneficio da continuidade. E alguém que durante anos veio, reiteradamente,
praticando crimes gravissimos.

Desta forma, também julgo improcedente a revisdo.”

Assim, por maioria, o Terceiro Grupo Criminal, indeferiu o pedido revi-
sional. O acérdéo transitou em julgado em 30 de outubro de 2002".
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A douta Subprocuradoria Geral da Republica se manifestou pela concessdo
parcial do writ.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Busca-se na presente impetracdo a reducdo da
pena aplicada sob os seguintes argumentos: a) a caracterizacdo da continuidade
delitiva entre os delitos de estupro e atentado violento ao pudor e b) bis in idem
na condenacio por crime de quadrilha armada e roubo majorado pelo emprego de
arma.

Em primeiro lugar, quanto ao reconhecimento da continuidade delitiva entre
os delitos de estupro e atentado violento ao pudor praticados contra vitimas diferen-
tes, predomina, na vexata quaestio, a antiga ensinanca de Nelson Hungria
para quem, ndo sendo o ato de libidinagem desvio da conjuncio carnal classifica-
vel como praeludia coiti, haverd, entre este e 0 estupro, o concurso material e
nunca o crime continuado. E que estes delitos sdo do mesmo género mas nio da
mesma espécie. Alids, entre a conjuncdo carnal, de um lado, e o sexo anal oy,
ainda, o sexo oral, ndo se pode vislumbrar homogeneidade quanto ao modo de
execucio. E este entendimento € pacifico no colendo Supremo Tribunal Federal:

“Concurso material de crimes. Atentado violento ao pudor (coito anal e
fellatio ou irruminatio in ore) e tentativa de estupro.

Quando os atos libidinosos néo sido daqueles que precedem ao coito
normal (praeludia coitus), ha concurso material de atentado violento ao
pudor com tentativa de estupro, ainda que praticados contra a mesma vitima,
e isso porque nfo sdo eles crimes da mesma espécie, requisito esse indispensé-
vel a configuracéo de crime continuado, que, por esse motivo, ndo ocorre.

Recurso extraordinério conhecido e provido.”

(STE RE n. 100.788/PR, Segunda Turma, Relator Ministro Moreira Al-
ves, DJ de 11.10.1984)

“Criminal. Atentado violento ao pudor e tentativa de estupro contra a
mesa pessoa. Se a tentativa de estupro nio foi precedida apenas de atos prepa-
ratérios ac cometimento de tal crime, (praeludia coitus) mas o agente,
além deles, outros, é que se caracterizam automaticamente como de atentado
violento ao pudor, tendo-se em conta que ¢ crime de estupro e o de atentado
violento ao pudor, embora praticados contra a mesma pessoa ndo sdo crimes
da mesma espécie, ndo ha como caracterizar-se apenas a continuidade deliti-

|475

RSTJ, a. 17, (187): 421-520, marco 2005 1



REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

va, ai se tendo o concurso material. Se a prépria vitima declara que apenas
um dos dois recorridos praticouy, além do estupro, o crime de atentado violen-
to ao pudor, em relacio ao outro nfo € possivel agravar-se-lhe a pena, como
propde o Ministério Piblico, recorrente. Recurso extraordindrio a que se dd
provimento apenas em parte, para aumentar a pena do co-réu Edson Batista
dos Santos, restabelecendo-se, em relacdo a este, a sentenca material que deci-
diu haver, no caso, concurso material e ndo crime continuado. Precedentes.”

(STE RECR n. 111.083/PR, Segunda Turma, Relator Ministro Aldir Pas-
sarinho, DJ de 15.04.1987)

“Habeas corpus. Pena. Inocorréncia de bis in idem. Estupro e aten-
tado violento ao pudor. Impossibilidade de absor¢ao de um delito pelo outro.
Hipétese de concurso material.

Na cominacio da pena o julgador considerou fatores que influfram na
individualizacdo. A alegacfo de bis in idem, fundada na suposicdo de que
houve duplo aumento tanto pela violéncia real quanto pela ficta, nfo se justi-
fica face ao descrito no acérdao.

E pacifico o entendimento no Supremo Tribunal Federal no sentido de
que estupro e atentado violento ao pudor, praticados contra a mesma vitima,
caracterizam concurso material de delitos.

Habeas corpus indeferido.”

(STE HC n. 74.630/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Ilmar Gal-
véo, DJ de 07.03.1997)

“Direito Penal e Processual Penal. Habeas corpus. Crimes hediondos:
estupro e atentado violento ao pudor. Concurso material. Penas: fixagdo. Nu-
lidade.

1. Estando correta, segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Fede-
ral, a orientacfo adotada pelo acérddo impugnado, no sentido de que, nos
casos de estupro e atentado violento ao pudor, mesmo praticados em seqiién-
cia, configura-se concurso material de delitos — e néo crime continuado —
acertada e a cumulacdo das penas.

2. E fixadas estas em grau minimo, ndo procede a argiliicio de nulidade,
seja pela fundamentacdo de cada uma, seja pela cumulacéo.
3. HC indeferido.”

(STE HC n. 71.399/SE Primeira Turma, Relator Ministro Sydney San-
ches, DJ de 30.09.1994)
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“Habeas corpus. Pena. Estupro e atentado violento ao pudor. Impossi-
bilidade de absor¢do de um delito pelo outro. Hipdtese de concurso material.

E pacifico o entendimento no Supremo Tribunal Federal no sentido de
que estupro e atentado violento ao pudor, praticados contra a mesma vitima,
caracterizam concurso material de delitos.

Habeas corpus indeferido.”

(STE HC n. 71.802/SPE Primeira Turma, Relator Ministro Ilmar Galvao,
DJ de 26.04.1996)

Também predominante nesta Corte:
“Penal. Concurso material de crimes.

— Da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ndo discrepa, nem
ofende o direito federal, a decisdo que repele continuidade delitiva entre estu-
pro e atentado violento ao pudor.

— Recurso especial ndo atendido.”

(STJ, REsp n. 208.632/SE Sexta Turma, Relator Ministro Fontes de Alen-
car, DJ de 20.08.2001).

“Penal. Estupro. Atentado violento ao pudor. Crimes de espécies diversas.
Concurso material. CP, art. 69. Continuidade delitiva. Inocorréncia.

— Para a configuracdo do delictum continuatum, na moldura do
art. 71 do Cddigo Penal, além da pluralidade de a¢des e do nexo temporal e
circunstancial, exige-se a homogeneidade dos delitos.

— O estupro e o atentado violento ao pudor, embora do mesmo género,
sdo crimes de espécies diferentes, o que afasta a idéia de continuidade delitiva
para o enquadramento como concursus delictorum realis (CB art. 69).

— Recurso especial conhecido e provido.”

(STJ, REsp n. 208.015/SP Sexta Turma, Relator Ministro Vicente Leal,
DJ de 18.02.2002)

“Recurso especial. Penal. Estupro e atentado violento ao pudor cometidos
contra a mesma vitima. Crimes de espécies diferentes. Configura¢fo do con-
curso material de crimes e ndo do crime continuado.

Se o ato libidinoso diverso da conjuncéo carnal ndo configura elemento
constitutivo, conduta inicial ou meio para a realizac¢éo do crime de estupro,
deve o agente responder por este e pelo crime de atentado violento ao pudor.
Nesse caso, por se tratarem de crimes de espécies diferentes, aplica-se a regra
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do concurso material (art. 69 do CP), ainda que cometidos contra a mesma
vitima. Precedentes deste Tribunal e do STE

Recurso conhecido e provido.” (REsp n. 550.267/SE Quinta Turma, Rela-
tor Ministro José Arnaldo da Fonseca, DJ de 17.11.2003)

“Criminal. HC. Atentado violento ao pudor. Estupro. Continuidade deli-
tiva. Impossibilidade. Delitos de espécies distintas. Execucdo. Forma bésica.
Violéncia real. Delitos hediondos. Regime integralmente fechado de cumpri-
mento de pena. Art. 22, § 12, da Lei n. 8.072/1990. Constitucionalidade. Lei n.
9.455/1997. Exclusividade aos crimes de tortura. Ordem denegada.

Néao se aplica a continuidade delitiva entre os crimes de estupro e atenta-
do violento ao pudor, eis que, apesar de serem delitos do mesmo género, ndo
s&o da mesma espécie, possuindo elementos objetivos e subjetivos distintos.

A obrigatoriedade de determinacfio do cumprimento da pena em regime
integralmente fechado, vedada a progressao, como previsto no § 12 do art. 28
da Lein. 8.072/1990, incide em condenac@o por crimes de atentado violento
ao pudor e estupro, nas suas formas basicas, com violéncia real, delitos alcan-
cados pelos incisos Ve VI do art. 12da r. lei.

Constitucionalidade do art. 22, § 12, da Lei dos Crimes Hediondos ja
afirmada pelo egrégio STE

Alein. 9.455/1997 refere-se exclusivamente aos crimes de tortura, sen-
do descabida a sua extens@o aos demais delitos previstos na Lei n. 8.072/
1990, em relacfo aos quais € mantida a vedacfo & progressio de regime
prisional. Precedentes.

Ordem denegada. (HC n. 16.830/SE Quinta Turma, Relator Ministro
Gilson Dipp, DJ de 17.09.2001)

“Processual Penal. Desclassificacio de condutas. Habeas corpus. Via
eleita impropria. Estupro e atentado violento ao pudor. Concurso material e
néo continuidade delitiva. Violéncia presumida. Nao-configuracfo de crime
hediondo. Progressdo de regime. Possibilidade.

1. Operar desclassificacdo de condutas € intento néo condizente com a
via eleita, pois demanda inegével dilagdo probatdria, invidvel de ser levada a
cabo no estreito veio de conhecimento do habeas corpus, angusto por exce-
léncia.

2. A jurisprudéncia iterativa desta Corte é no sentido de que entre estupro
e atentado violento ao pudor hd concurso material e ndo crime continuado.
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3. Nos termos do art. 12, inciso V, da Lei n. 8.072/1990, somente 0 estu-
pro praticado com violéncia real (lesdo corporal grave ou morte) é considera-
do hediondo, motivo pelo qual, perpetrado o delito com violéncia presumida,
ha possibilidade de progresséo do regime prisional. Precedentes do STF e do
STJ.

4. Ordem concedida parcialmente.” (HC n. 16.710/RJ, Sexta Turma,
Relator Ministro Fernando Gongalves, DJ de 13.08.2001)

“Penal — Atentado violento ao pudor — Estupro — Concurso material —
Possibilidade.

— Haé concurso material entre estupro e atentado violento ao pudor se,
além da conjuncéo carnal, for praticado outro ato de libidinagem que néo se
amolde aos classificados de praeludia coiti. Para a ocorréncia de continui-
dade delitiva, os crimes devem ser de mesma espécie e sua execu¢do homogé-
nea.

— Recurso provido para reconhecer a ocorréncia do concurso material.”
(REsp n. 228.604/SB Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Scartezzini, DJ de
18.12.2000)

No caso, o réu praticou, além da conjuncio carnal, outros atos de libidinagem
que ndo se ajustam aos classificados de praeludia coiti, sendo de se reconhecer,
entfo, o concurso material entre o estupro e o atentado violento ao pudor, pratica-
dos contra a mesma vitima.

Todavia, nos crimes praticados contra diferentes vitimas, em tese, € possivel a
continuidade delitiva quanto aos crimes da mesma espécie (v.g., de estupro para
estupro e de atentado violento ao pudor para atentado violento ao pudor), mas
frise-se, entre estupro e atentado violento ao pudor hé concurso material. Portanto,
a continuidade delitiva especifica deve incidir sobre os atentados e também sobre os
estupros, que entre si (atentado e estupro) configuram concurso material.

Em relagdo ao segundo tépico, a quaestio ndo merece solucfo da tradicio-
nalmente adotada.

De acordo com a jurisprudéncia desta Corte ndo hé que se falar em bis in
idem na condenacdo por quadrilha ou bando armada e roubo majorado pelo
emprego de arma, porquanto além de delitos distintos e auténomos, o emprego da
arma no delito contra o patriménio estd calcado no perigo concreto e, no caso do
delito contra a paz, no perigo abstrato, o que afasta, af, o pretendido bis in idem
(nesta linha no planc doutrinario: Alberto Silva Franco e Rui Stoco in “Cédi-
go Penal e sua interpretacdo jurisprudencial — Vol. 27, Ed. RT, 72 ed., 2001, p.
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3.529; Julio Fabbrini Mirabete, in “Cddigo Penal Interpretado”, Ed. Atlas, 32
ed., 2003, p. 1.875; Luiz Regis Prade, in “Comentérios ao Cédigo Penal”, Ed.
RT, 22 ed., 2003, p. 985; Guilherme de Souza Nucci, in “Cédigo Penal Co-
mentado”, Ed. RT, 42 ed., 2003, p. 802; Fernando Capez, in “Curso de Direito
Penal — Vol. 37, Ed. Saraiva, 2004, p. 261; Cezar Roberto Bitencourt, in “Cé-
digo Penal Comentado”, Ed. Saraiva, 22 ed. 2004, p. 1.036).

Nessa linha os seguintes precedentes desta Corte:

“Criminal. HC. Condenaco por roubo qualificado pelo uso de arma e
quadriltha armada. Bis in idem. Inocorréncia. Ordem denegada.

I - Néo resta configurado bis in idem, na condenacéo por crime de
quadrilha armada e roubo qualificado pelo uso de armas e concurso de pesso-
as, tendo em vista a autonomia e independéncia dos delitos. Precedentes do
STJ e do STE

II - Ordem denegada.” (HC n. 33.029/SB Quinta Turma, Relator Minis-
tro Gilson Dipp, DJ de 14.06.2004)

“Penal. Processual. Sentenca condenatéria e dentincia. Tipifica¢do. Rou-
bo e quadrilha. Concurso material. Possibilidade. Habeas corpus.

1. Ndo € nula a sentenca que condena o acusado por fatos narrados na
denuncia mas erroneamente tipificados, se permitido o livre exercicio da am-
pla defesa. O acusado defende-se dos fatos narrados na dentincia, e nfio de sua
capitulacio.

2. Concurso material entre os crimes de roubo qualificado e quadrilha
armada admitido pela jurisprudéncia. Precedentes do STJ e do STE

3. Habeas corpus conhecido; pedido indeferido.” (HC n. 10.126/RJ,
Quinta Turma, Relator Ministro Edson Vidigal, DJ de 13.12.1999)

“Penal e Processual Penal. Recurso especial. Roubo em concurso e empre-
go de arma. Quadrilha armada. Exame de provas (Sumula n. 07/STJ).

I - Se a pretensdo recursal, para ser acolhida, exige o cotejo analitico da
prova, entdo, o recurso esharra no 6bice da Stimula n. 07/STJ.

II - O emprego de arma no crime de roubo esté calcado no perigo concre-
to e, no caso de quadrilha, no perigo abstrato, o que afasta, ai, o pretendido
bis in idem.

HI - O concurso de agentes no roubo praticado por integrantes do bando
nfo pode ensejar a majorante do primeiro delito pois, neste caso, é inegavel o
bis in idem.




JURISPRUDENCIA DA QUINTA TURMA

Recurso parcialmente conhecido e provido.” (REsp n. 184.370/SE Quin-
ta Turma, DJ de 12.04.1999)

E, do Pretério excelso:

“Quadrilha (ou quadrilha armada) e roubo com majoracdo de pena pelo
emprego de armas e pela pratica em concurso de agentes: compatibilidade ou
ndo: andlise das variactes da jurisprudéncia do STF: opc¢éo pela validade da
cumulacdo da condenacéo por quadrilha armada, sem prejuizo do aumento
da pena do roubo por ambas as causas especiais. A condenacdo por quadrilha
armada nfo absorve nenhuma das duas clausulas especiais de aumento da
pena de roubo previstas no art. 157, § 22, I e II, do Cédigo Penal: tanto os
membros de uma quadrilha armada podem cometer o roubo sem emprego de
armas, quanto cada um deles pode praticd-lo em concurso com terceiros,
todos estranhos ao bando.” (HC n. 76.213/GO, Primeira Turma, Relator Mi-
nistro Sepulveda Pertence, DJ de 22.05.1998)

E, no corpo do aresto tem-se:

‘O tema do habeas corpus ainda divide a jurisprudéncia do Pais (cf.
Silva Franco, et alii, “Cédigo Penal”, ed. RTJ, 2/3.329 ss.) e tem sofrido
variacdes na do Supremo Tribunal.

Acoérdio da lavra autorizadissima de Nélson Hungria, HC n. 34.088,
de 13.06.1956, reproduzido nos seus “Comentdrios ao Cédigo Penal” (Forense,
1959, IX/180, nota 6), afirmou a compatibilidade da condenaco em climulo
material por quadrilha e outro crime qualificado pela pratica em concurso de
agentes:

‘A quadrilha ou bando é crime per sé stante, consistente no associa-
rem-se mais de trés pessoas, ndo acidentalmente, para a pratica de um
crime determinado, mas estavel ou permanentemente para a pratica de
crimes ndo previamente determinados ou individuados. Tanto néo se
identifica com a participacao criminosa que, enquanto por ele respon-
dem todos os associados, ja pelo crime efetivamente praticado, dentrc no
plano genérico da associagfio, respondem tdo-somente 0s respectives
agentes. Se, para a pratica do crime que atende ao programa da associ-
acao, ndo € necessdrio o concurso de todos os associados, podendo mes-
mo ser praticado por um 56 deles, € claro que a reunifio de todos ou de
alguns para esse crime individuado é circunstincia que n3o se identifica
com a anterior associacdo para delinqiiir. Reconhecendo-se, portanto,
concurso material entre o crime ou bando ou quadrilha e o subsegiiente
crime qualificado pela pluralidade de agentes, ndo hé o bis in idem
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alegado pelo impetrante. O crime qualificado pelo concurso de agentes
néo absorve ou exclui o crime de quadrilha ou bando, pela singela razéo
de que ndo é necessdria a precedéncia deste para a pratica de determinado
crime, nio dependendo esta tltima ac¢fo, necessariamente, da primeira.”

O raciocinio do saudoso mestre parece conduzir, mutatis mutandis,
a também negar o bis in idem entre a quadrilha armada e a causa especial
de aumento da pena de ser o roubo cometido com emprego de arma.

A orientacdo contrdria, no entanto, prevaleceu em diversas decisdes da
antiga Primeira Turma, na primeira metade dos anos 1980.

Comeca essa jurisprudéncia com o HC n. 58.928, 05.06.1981, do saudo-
so Ministro Clovis Ramalhete (RTJ 99/1.097), onde se afirma constituir bis
in idem a condenac@o por quadrilha e a exarcebacgio da pena do furto pelo
concurso de agentes.

Seguem-se diversos julgados, a respeito do concurso entre a quadrilha
armada (Cddigo Penal, art. 288, pardgrafo tinico) e o roubo, todos no sentido
da inadmissibilidade de agravar-se a pena deste tanto pela pluralidade de
agentes quanto pelo emprego de armas (CB art. 157, § 29, I e II): cf. HC n.
61.859, 19.08.1984, Néri, RTJ 110/1.067; HC n. 61.858, 31.08.1984, Néri,
RTJ 120/1.042; HC n. 62.564, 09.04.1985, Néri, DJ de 28.06.1985; HC n.
62.570,12.03.1985, Oscar, DJ de 29.03.1985.

A virada parcial vem com a decisdo plendria do HC n. 64.772,
12.04.1987 (RTJ 128/1162), da lavra do eminente Ministro Octavio Gallotti,
que, fundado em brilhante parecer do entdo Subprocurador-Geral Assis Tole-
do, mantém a tese da incompatibilidade entre a quadrilha e a majorante do
concurso de agentes no roubo, mas néo entre a quadritha armada e a agra-
vante especial do emprego de armas; o entendimento foi reiterado, nesta Tur-
ma, no RE n. 107.773, 03.03.1989, vencido o eminente Ministro Néri da Sil-
veira, Relator origindrio, Redator do acérddo o Ministro Gallotti.

De minha parte — vencendo embora minha animosidade em relacdo as
penas exageradas —, a conviccdo me leva a tomar, no problema a posicio
mais severa, a rigor, jamais adotada nos acérdios ora pesquisados, mas que
parece implicita na do grande Hungria: estou em que a condenagio por
quadrilha armada nfo afasta nenhuma das duas causas especiais discutidas
de aumento da pena do roubo.

Quanto a do emprego de armas, no parecer acolhido no HC n. 64.772, ¢
irrespondivel, data venia, a demonstragio do douto Ministro Assis Toledo
(RTJ128/1.165ss.)
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Depois de mostrar, como é do consenso doutrindrio, a possibilidade do
concurso material entre a participacfio na quadrilha e qualquer outro crime
praticado por um ou mais dos membros do bando, prosseguiu o ilustre pena-
lista (RTJ 128/1.167):

‘Fixadas essas premissas, parece-nos perfeitamente possivel ocorrer, en-
tre outras, estas duas situacoes:

a) configuracio de quadrilha armada e roubo praticado por seus
membros, sem emprego de arma (p. ex.: assalto a uma pessoa idosa,
para o qual se julgou suficiente o emprego da forca muscular);

b) configuracfo de quadritha armada e roubo praticado por seus
membros, com emprego de arma (p. ex.: caso dos autos).

Na hipétese sob a teremos uma quadrilha armada em concurso
material com roubo simples (nfo houve efetivo emprego de arma). Na
hipétese sob b, o concurso serd de quadrilha armada com roubo qualifi-
cado pelo emprego de arma. O porte de arma que qualifica a quadrilha
(perigo abstrato) ndo é equivalente ao emprego efetivo de arma que
qualifica o roubo (perigo concreto).’

Claro, assim, ao contrério do que asseveram os julgados afirmativos do
bis in idem, que essa agravante especial do roubo néo integra o fato tipico
constitutivo da quadrilha qualificada”.

Ante o exposto, concedo parcialmente a ordem para que o egrégio Tribunal a
quo verifique a aplicabilidade do crime continuado especifico na forma acima
indicada.

E 0O Voto.

HABEAS CORPUS N. 35.527 — MS (2004/0068192-3)

Relator: Ministro Felix Fischer
Impetrante: Mario Sérgio Rosa

Impetrada: Segunda Turma Criminal do Tribunal de Justica de Mato Grosso
do Sul

Paciente: Rogério Freitas de Oliveira (Preso)
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EMENTA

Processual Penal. Habeas corpus. Arts. 121, § 22, incisos [ e IV
c.c. o art. 14, inciso IT, do Cédigo Penal. Exacerbacfo da pena-base sem
a devida fundamentac@o. Sentenca que considerou uma das qualificado-
ras como agravante genérica. Possibilidade. Perda da funcio publica.
Impropriedade do writ.

I- Sendo desfavoraveis as circunsténcias judiciais do art. 59 do CB
resta devidamente fundamentado o r. decisum condenatdrio ao fixar
as penas-base acima do minimo legal. (Precedentes).

IT - Reconhecidas duas qualificadoras, ndo s6 em decorréncia da
sistematica do Cédigo Penal, mas também em respeito & soberania do
Tribunal Popular (art. 59, inciso XXXVIII, alinea ¢ da Lex Fundamen-
talis), uma enseja o tipo qualificado e a outra devera ser considerada
como circunsténcia negativa, seja como agravante (se como tal previs-
ta), seja como circunstancia judicial (residualmente, conforme o caso,
art. 59 do CP) (Precedentes do STJ e do STF).

I - “O habeas corpus constitui-se em meio impréprio para a
pretendida reintegragfo em cargo publico, pois tal questdo nfo diz res-
peito a liberdade de ir e vir” (RHC n. 12.170, Quinta Turma, Relator
Ministro Gilson Dipp, DJ de 22.04.2002). Ainda assim, a r. sentenca
condenatdria encontra-se devidamente fundamentada, nos termos do
art. 92,1, b, do Cédigo Penal.

Writ denegado.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-

midade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Laurita Vaz, Arnaldo
Esteves Lima e José Arnaldo da Fonseca votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 07 de outubro de 2004 (data do julgamento).

Ministro Felix Fischer, Relator

DJ de 03.11.2004

RELATORIO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Trata-se de habeas corpus impetrado em bene-
ficio de Rogério Freitas de Oliveira, em face de v. acérdéo prolatado pela egrégia
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Segunda Turma Criminal do colendo Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso
do Sul, nos autos da Apelacdo Criminal n. 2001.010709-0/0000-00, que & unanimi-
dade entendeu por negar provimento ao apelo do réu e prover o recurso ministerial,
Nos seguintes termos:

“Tentativa de homicidio duplamente qualificado — Recurso da acusacdc —
Pedido de alteracdo da pena-base — Desentendimentos no transito — Agente
que atira contra o carro da vitima, deixando-a tetraplégica — Personalidade
fria, calculista e voltada para o crime — Quantum aumentado — Provido.

Aumenta-se a pena-base acima do minimo legal se restou evidenciado,
pelas atitudes do réu, dolo extremamente acentuado, personalidade fria, cal-
culista, voltada para o mundo do crime e se o crime praticado também se
apresenta de extrema gravidade, ficando a vitima tetraplégica.

Apelagdo criminal — Decretagio da perda da funcéo ptiblica — Policial
militar — Crime comum — Aplica¢do do Cédigo Penal — Efeito da condena-
¢do — Improvido.

Nio se tratando de crime militar, mas sim de crime comum, deve ser
aplicado o Cédigo Penal que € expresso no art. 92, I, b, ao dispor que a perda
do cargo ou funcéo publica € efeito da condenacio quando for aplicada pena
privativa de liberdade por tempo superior a quatro anos” (fl. 203).

Alega-se no presente writ que o vergastado acérdéo € nulo em razdo da falta
de fundamentacdo na fixacfo da pena e da inobservincia do critério trifdsico.
Aduz, ainda que a perda do cargo publico como efeito da condenacdo somente
pode se dar quando o delito for cometido no exercicio da fungio, o que, in casu,
ndo ocorreu.

A liminar pleiteada restou indeferida a f1. 196.

As informacdes encontram-se acostadas a fl. 201, devidamente acompanha-
das dos documentos de fls. 202/211.

A douta Subprocuradoria Geral da Republica, as fls. 213/218, se manifestou
pela concesséo parcial da ordem.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Trata-se de habeas corpus impetrado em bene-
ficio de Rogério Freitas de Oliveira, em face de v. acérddo prolatado pela egrégia
Segunda Turma Criminal do colendo Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso
do Sul.
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A stiplica, a meu ver, ndo merece prosperar.

Inicialmente, quanto ao argumento de falta de fundamentacdo na fixacdo da

pena-base, ndo vislumbro qualquer irregularidade.

Assim consta no v. acérddo recorrido:

“O Ministério Publico e o Assistente de Acusacido pugnam pela exaspera-
¢fo da pena-base e pela incidéncia de uma das qualificadoras, sendo a outra
considerada como elementar do crime.

O réu pede a reforma da sentenca recorrida quanto a declaracfo da
perda da fungfo piblica, sob o argumento de que o magistrado nfo a funda-
mentou.

Merece prosperar os recursos do Ministério Publico e do Assistente de
Acusacéo.

E que as circunstancias previstas no art. 59 do Cédigo Penal sdo por
demais desfavordveis ao apelado, ndo demonstra que a quantidade de pena
aplicada seja suficiente para a reprovacio ou prevencio do delito.

Segundo consta, o crime ocorreu em decorréncia de um desentendimento
no trénsito, tendo o réu disparado varios tiros contra o carro da vitima.

O dolo do apelado demonstra-se extremamente intenso, primeiramente
pela sua atitude diante de uma simples briga de transito e também pela sua
frieza apés a pratica do crime, pois retornou a sua casa, deixou o carro na
garagem e saiu de moto, retornando ao local dos fatos (fl. 157), na tentativa
de afastar de si as provaveis provas.

Ora, tais atitudes evidenciam também possuir o réu personalidade fria,
calculista e voltada para o crime, tendo em vista que no inicio das investiga-
¢bes sempre negou a autoria do crime, apenas admitindo-a quando gquase
todas as provas dos autos apontavam em seu desfavor, pois houve o reconheci-
mento da vitima e o exame de Confronto Microbalistico constatou convergén-
cias entre o projétil extraido do corpo da vitima e a arma apreendida.

Ainda contra a personalidade delingiiente do réu consta nos autos que
ele responde a um processo de tentativa e a dois de homicidio, também estd
sendo processado por crime de furto e porte ilegal de arma (fls. 121/124).

A conduta social do apelado também Ihe apresenta desfavoravel, pois os
policiais que fizeram as investigacGes narram que algumas testemunhas fica-
ram receosas de prestar declaracSes porque o apelado era violento e conheci-
do como justiceiro, sem contar que tinha o habito de consumir excessivamente
bebidas alcodlicas.
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Por fim, quanto as circunstincias e conseqiiéncias do crime, trata-se de
um delito de extrema gravidade, tendo em vista a forma como tudo ocorreu, o
réu foi atirando contra o carro da vitima sem que desse tempo desta se defen-
der, sem contar que ela ndo estava esperando tal reaco e a intensidade da
lesdo produzida, uma vez que, conforme é sabido, a vitima ficou tetraplégica.

Por essas razdes, entendo que deve ser reformado o quantum da pena-
base, para fixad-lo, ainda acima do minimo legal em 15 (quinze) anos de
reclusdo, permanecendo o aumento estabelecido na sentenca, referente a se-
gunda qualificadora, ou seja, 2 (dois) anos, passando a pena para 17 (dezes-
sete) anos e, por fim, mantendo a diminuigio de um terco referente a tentati-
va, passando-a para 11 (onze) anos e 4 (quatro) meses de reclusio, a qual
torno definitiva.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso para reformar a sentenca
quanto a fixacdo da pena-base, fixando em definitivo a pena do réu em 11
(onze) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo” (fl. 205).

Conforme se observa, a exasperacdo da pena-base foi concretamente funda-
mentada, seguindo 0s critérios estatuidos no art. 59 do Cédigo Penal, considerando
as peculiaridades da causa, como a personalidade fria, conduta social desfavora-
vel, conseqiiéncias do crime, deixando a vitima tetraplégica etc.

Desta forma, reconhecida no r. decisum condenatdrio circunstancia judicial
desfavoravel ao paciente, resta devidamente fundamentada a exarcebac¢io da pena-
base acima do minimo. Nesse sentido:

“Habeas corpus. Penal. Individualizacfo da pena. Pena-base. Fixacio
acima do minimo legal. Fundamentac@o suficiente. Art. 59, CP.

N&o h4 falar em nulidade da sentenca condenatéria por auséncia de
fundamentac&o na fixacio da reprimenda se o0 MM. Juiz sentenciante — aten-
to as diretrizes do art. 59 do Cdédigo Penal — justificou satisfatoriamente,
embora de maneira sucinta, a fixagdo da pena-base acima do minimo legal.

Ordem denegada”

(HC n. 34.681/MT, Quinta Turma, Relator Ministro José Arnaldo da Fon-
seca, DJ de 08.06.2004).

“Criminal. HC. Peculato. Lavagem de dinheiro. Evasdo de divisas. Nuli-
dades. Funciondrio publico. Sociedade de economia mista. Equiparagéo. En-
tendimento anterior a Lei n. 9.983/2000. Dosimetria. Pena-base. Motivacgo
suficiente. Circunsténcias judiciais negativamente valoradas. Bis im idem.
Inocorréncia. Majorante da ‘habitualidade’ aplicada ao delito de lavagem de
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capitais. Reiteracfo de condutas configurada. Auséncia de constrangimento
ilegal. Ordem denegada.

1 - Sdo considerados funciondrios publicos para efeitos penais os empre-
gados de sociedade de economia mista, entendimento esposado pela jurispru-
déncia pretoriana mesmo antes do advento da Lei n. 9.983/2000, que inseriu
no Cédigo Penal a referida equiparacdo. Precedentes.

II - N&o ha ilegalidade na dosimetria da pena, no que se refere a majora-
cdo da pena-base, se esta se deu de maneira devidamente fundamentada e
com base em relevantes circunstancias judiciais negativamente valoradas.

III - E imprépria a alegaciio de deficiéncia na fixacio da reprimenda, se
a mesma foi correta e fundamentadamente dosada, atendendo aos moldes do
sistemna trifasico de aplicacfo da pena e da jurisprudéncia dominante.

IV - O posicionamento desta Corte ¢ no sentido de que é descabida qual-
quer andlise mais acurada da dosimetria da reprimenda imposta nas instancias
inferiores, assim como a verificagio da sua justica, se ndo evidenciada fla-
grante ilegalidade, tendo em vista a impropriedade do meio eleito.

V - Ndo ha que se falar em bis in idem na aplicacdo da pena-base se,
para a sua majoracao, o julgador monocratico procedeu ao correto exame das
circunstancias judiciais, destacando as que foram reputadas favordveis ao
paciente, e considerando as peculiaridades concretas dos delitos pelos quais
foi condenado em questéo, tais como o objetivo de lucro facil e enriquecimen-
to ilicito, aspectos caracterizadores das referidas praticas criminosas e que
ndo sfo inerentes ao tipo penal.

VI - Evidenciado gue o paciente investia na pratica delituosa de lavagem
de capitais de forma reiterada e freqiiente, nfo ha que se falar em constrangi-
mento ilegal decorrente do aumento da reprimenda em razio da majorante da
habitualidade.

Ordem denegada”

(HC n. 19.902/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de
10.03.2003).

“Processual Penal. Habeas corpus. Fixacdo da pena. Fundamentagdo.
Participagdo. Cotejo de provas. Writ de oficio. Continuidade delitiva. Ntimero
de crimes.

I - A sentenca condenatdria, levando em conta os ditames do art. 59 do
CE apresentou concreta fundamentacfo quando da fixaco da pena-base pou-
co acima do minimo legal.
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I1 - Ainocorréncia de participacio no evento teria que ser verificada apés
amplo cotejo de provas, o que é vedado na via do habeas corpus.

III - A agravante prevista no art. 62, I, do CP néo pode ser aplicada, in
casu, pois evidenciado, prima faecie, nos autos que o paciente nio exercia
sobre os demais qualquer lideranca que justificasse a incidéncia dessa norma.

IV - O aumento da pena pela continuidade delitiva se faz, basicamente,
em razdo do numero de delitos praticados. Como foram dois os crimes, o
aumento se deve dar no minimo legal, ou seja, 1/6 (um sexto).

Writ concedido, de oficio, para adequacéo da pena”
(HC n. 10.444/MG, Quinta Turma, de minha relatoria, DJ de 13.12.1999).

Busca, ainda, o impetrante demonstrar nulidade quanto ao critério de fixacdo
da pena, entretanto, nfo ha, no presente caso, qualquer irregularidade.

Como pode-se observar no voto anteriormente transcrito, a pena-base foi fixa-
da além do minimo legal, em razdo das fortes circunstincias judiciais desfavora-
veis. Depois, exasperada em razdo da segunda qualificadora.

No HC n. 11.337/MS, do qual fui Relator, a questdo foi colocada a debate,
constando assim do meu voto condutor do acdrdéo:

“Em nosso sistema juridico-penal, os denominados tipos qualificados sdo
derivados do bésico (caput). Os dados acrescidos a este tltimo e que origi-
nam aquele ndo sdo, e nem poderiam ser, elementares mas, isto sim, circuns-
tancias qualificadoras. Isto é relevante, também, no concurso de pessoas (art.
30 do CP). As qualificadoras de carater pessoal, por serem circunstdncias e
ndo elementares, nfo se comunicam (veja-se a diferenca, v.g., nos casos do
art. 316 e do art. 150, § 22, ambos do Codigo Penal). Nesta linha, tem-se as
observactes de Damasio (“Direito Penal”, vol. I), H. C. Fragoso (“Li¢des de
Direito Penal”) e J. E Mirabete (“Manual”, vol. I). Hodiernamente, existem
autores, inclusive, da teoria social (H. H. Jescheck) e alguns da teoria
finalista (v.g. E. R. Zaffaroni) que consideram certas qualificadoras (como
as referentes as motivacbes mais censuraveis) como elementos especiais da
culpabilidade e nio como integrantes do tipo. Seriam dados alinhados na
descricdo legal que exterioriza o tipo, mas que ndo o integram, em situacio
similar as excepcionais condicdes objetivas de punibilidade (aqui, art. 164 do
CE ‘...desde que do fato resulte prejuizo’). De qualquer modo, qualificadoras,
tal como as majorantes € as minorantes, sdo circunstancias e nunca elementares.

Pois bem, a dogmadtica juridico-penal, por mais aberta que seja as inge-
réncias das observacdes criminoldgicas (tal como preconizado por Bustos
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Ramirez), ndo pode ser dispensada na busca da aplicacdo justa e eqliitativa
da lei penal sob pena de se estimular a incontroldvel e inaceitdvel improvisa-
¢do, destituida de alicerces axioldgicos ou juridicos. Dai, ainda que se reco-
nheca a existéncia de polémica, ndo se pode igualar, concessa venia, na
fixacdo da resposta penal, quando tecnicamente possivel o adequado trata-
mento diferenciado, hipdteses com distintos graus de censurabilidade. Como,
in casu, os Srs. Jurados reconheceram duas qualificadoras, ndo convence
que pudesse o Juiz-Presidente do Tribunal Popular fixar a pena ignorando a
vontade do Conselho de Sentenca. Uma qualificadora formou, é certo, o tipo
derivado. A outra, indicando, por igual, acentuado desvalor de agdo — e néo
sendo, por 6bvio, situacio de alternatividade ou de fungibilidade, v.g., inciso
IV, ‘traicdo, emboscada, ... — uma vez acolhida, nio poderia mesmo ser
desprezada na dosimetria da sancdo penal. Em principio, € inconvincente,
ensejando até perplexidade, dizer-se que um homicidio dupla ou triplamente
qualificado possa ser o mesmo que um homicidio qualificado. Conseqiiente-
mente, reconhecidas duas qualificadoras, ndo s6 em decorréncia da sistemati-
ca do CE mas também em respeito a soberania do Tribunal Popular (art. 52,
inciso XXXVIIL, alinea ¢ da Lex Fundamentalis), uma enseja o tipo quali-
ficado e a outra deverd ser considerada como circunstdncia negativa, seja
como agravante (se como tal prevista), seja, conforme o caso, como circuns-
tancia judicial (residualmente, art. 59 do CP). Vale dizer, a segunda qualifica-
dora pode, ex hypothesis, ter a sua incidéncia total, ou parcialmente, neu-
tralizada por atenuante (ou atenuantes) ou, se considerada circunstancia judi-
cial, neutralizada por outras circunsténcias (judiciais ou atenuantes). Entre-
tanto, o puro e sistematico afastamento antecipado da segunda qualificadora
é que, respeitando conclusdes contrarias, carece de respaldo ldgico, juridico e
axiolégico.

O Pretério excelso, no julgamento do HC n. 71.293-2/RJ, Relator emi-
nente Ministro Celso de Mello, ja se manifestou sobre a matéria. O v. aresto foi
assim ementado quando de sua publicagido na RT 726,/555:

‘Ementa da redacdo: Concorrendo vdrias as qualificadoras em um
mesmo tipo penal, sé uma delas deve incidir como causa de aumento. A
outra, ou as demais, apenas devem servir como circunstancia agravante —
e mesmo assim -— quando enquadrdveis nas hipéteses previstas pelos
arts. 61 e 62 do CP’

Do voto condutor do v. acérddo destaca-se:

‘(...) Bem por isso, assevera Celso Delmanto (‘Cédigo Penal Comenta-
do’, p. 111, 32 ed., 1991, Renovar) que, ‘concorrendo vérias qualificadoras em
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um mesmo tipo penal, entendemos que sé uma delas deve incidir como causa
de aumento. A outra, ou as demais, apenas devem servir como circunstancia
agravante — e mesmo assim — quando enquadréveis nas hipdteses previstas
pelos arts. 61 e 62 do CP’ (grifei).

De inteira procedéncia, pois, a pretensdo dos impetrantes quanto a errd-
nea fixacio da pena reclusiva imposta ao ora paciente.

Assim sendo, defiro, em parte, o pedido, para, mantida a condenacio
invalidar o acérdéo do Tribunal apontado com coator e a sentenca proferida
pelo magistrado de 12 instancia no ponto em que ambos, ultrapassando o
limite maximo fixado pelo art. 157, § 22, do Cédigo Penal impuseram ao ora
paciente sancio penal excessiva, estendendo os efeitos desta decisio aos de-
mais co-réus, nos termos do art. 580 do Cédigo de Processo Penal, que tam-
bém € aplicdvel aos processos de habeas corpus (RTJ 141/864, Relator
Ministro Celso de Mello). Em conseqiiéncia, o juizo de 12 grau deverd, em
novo ato sentencial, limitar-se a defini¢do do quamntum penal a ser imposto
ao paciente e aos demais co-réus (Processo Crime n. 46.144/1993, 202 Vara
Criminal), eis que a concessdo deste writ, como ja assinalado, ndo implicou
invalidacdo da condenacdo judicial proferida.’

Esta Corte também se pronunciou sobre a questdo:

‘Penal. Pena. Fixacdo. Critérios.

A reforma penal de 1984, expressamente, estabeleceu o critério trifasico
para a fixacfo da pena. De tal sorte, se a sentenca estabeleceu a pena-base um
pouco acima do minimo considerando as circunstancias judiciais, nada impe-
dia que, concorrendo duas causas especiais de aumento, o Juiz considerasse
apenas uma delas e transformasse a outra em circunstancia agravante. Por-
tanto, as trés fases foram obedecidas, sendo valorada uma s6 das qualificado-
ras especiais do artigo 157, § 22 do Cddigo Penal e na quantidade minima,
transformada que foi a outra em circunstancia agravante.’

(RHC n. 3.549/SP Quinta Turma, Relator Ministro Jesus da Costa Lima,
DJ de 02.05.1994)

‘Penal. Homicidio duplamente qualificado.

— Dosimetria da pena. Ocorrendo o reconhecimento de mais de uma
qualificadora do delito, uma s¢ deve forrar a fixagdo da pena-base, remeten-
do-se as demais ao campo das agravantes consideradas para encontro da pena
definitiva.’

(REsp n. 139.908/DF, Quinta Turma, Relator Ministro José Dantas, DJ
de 18.05.1998)
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‘REsp — Homicidio duplamente qualificado — Pena reduzida ao pata-
mar minimo — Recurso que pretende restabelecer a decisfo de primeiro grau
considerando uma das circunstdncias come qualificadora e outra, como agra-
vante genérica — Precedentes.

Incidindo sobre a acfo delituosa, duas qualificadoras, uma servird como
‘tal e a outra como agravante genérica, se prevista na norma especifica, como
ocorre 1o caso presente (art. 61, I, a e ¢, do CP)

Recurso provido.’

(REsp n. 151.963/DF, Sexta Turma, Relator Ministro Anselmo Santiago,
DJ de 03.08.1998)

A jurisprudéncia patria se mostra rica em decisdes quanto a fixacfo da
pena quando reconhecidas varias qualificadoras, destacando-se ainda os se-
guintes julgados: RT 564/377, RT 614/281, RT 624/290.

Corroborando este entendimento destaco o seguinte precedente:

‘Criminal. Homicidio qualificado. Qualificadora considerada como
agravante genérica. Possibilidade. Recurso desprovido.

I - A Quinta Turma desta Corte firmou o entendimento que diante do
reconhecimento de mais de uma qualificadora, somente uma enseja o tipo
qualificado, enquanto as outras devem ser consideradas circunstancias agra-
vantes (se previstas como tal) ou, de forma residual, como circunstancia judi-
cial do art. 59 do Cédigo Penal. Precedentes do STJ e do STE

777

I1 - Recurso desprovido

(REsp n. 613.796/MG, Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ
de 02.08.2004)

Por fim, quanto a perda do cargo publico, inicialmente ha que se destacar que
tal decretacio ndo acarreta em violéncia a liberdade de ir e vir do paciente, ndo
sendo pois, em principio, passivel de conhecimento em sede de habeas corpus.

Neste sentido:

“Criminal. RHC. Extorsdo qualificada. Pena acessoria de perda da fun-
¢io publica. Pedido de reintegracéo ao quadro de servidores ptiblicos. Impro-
priedade do writ. Recurso desprovido.

I- O habeas corpus constitui-se em meio impréprio para a pretendida
reintegracio em cargo publico, pois tal questdo nido diz respeito a liberdade
de ir e vir.

Recurso desprovido”
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(RHC n. 12.170/SB Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de
22.04.2002).

Também o excelso Pretério comunga do mesmo entendimento:

“Ementa: Habeas corpus. Penal militar. Nulidades: Fundamentos do
acérddo que agravou a pena e do que aplicou a pena acesséria de perda da
funcéo publica.

Policial militar condenado a 1 ano e 6 meses de detencdo por excesso
culposo nas excludentes de estrito cumprimento do dever legal e de legitima
defesa nos crimes de homicidio e lesdo corporal grave, em concurso material
e de agentes. Sentenga reformada para condenar o paciente a pena de 7 anos
de reclusdo pelos crimes dolosos de homicidio e lesdo corporal grave, art.
205, paragrafo 22, e VI, 209, paragrafos 12 e 22, do Cédigo Penal Militar, com
desclassificacdo de homicidio qualificado para simples. Perda da graduacio
imposta apds o trinsito em julgado do acérddo condenatério. O ndo-estabele-
cimento da pena-base, por inobservancia do critério trifdsico para aplicacio
da pena, arts. 59 e 68 do CB ndo implica em nulidade quando a condenacédo
e o aumento pelas qualificadoras sdo aplicados nos minimos legais, porque
nfo hd prejuizo para o réu. Sé hd nulidade quando a pena-base ou as qualifi-
cadoras sdo aplicadas acima do minimo legal sem fundamentacdo. A pena de
exclusio da Policia Militar, art. 102 do CPM, néo é restritiva de liberdade nem
afeta o direito de locomocio, ou a liberdade de ir e vir, n8o podendo ser
revista em habeas corpus, que é instituto destinado a garantir o direito a
liberdade de locomocao contra ilegalidade ou abusec de poder. Contra a pena
acessoria a lei prevé toda uma cadeia recursal, existindo ainda remédio cons-
titucional célere para os casos de violagio de direito liquido e certo. Habeas
corpus conhecido em parte, e nesta parte indeferido”

(HC n. 70.884/CF, Segunda Turma, Relator Ministro Paulo Brossard, DJ
de 23.09.1994).

Ainda que assim nfo fosse, a decisdo encontra-se bem fundamentada, e com
respaldo no art. 92, I, b, do Cédigo Penal, verbis:

“Como efeito desta condenacdo e acatando o que estabelece o art. 92,
inciso I, letra b, do Cédigo Penal, tendo em vista que o réu praticou o crime
com arma da Corporacéo da Policia Militar e tendo em vista ainda estar sendo
processado por varios outros crimes nessa comarca, sendo a sua conduta in-
compativel com a funcdo da Policia Militar, declaro a perda da sua funcéo
publica de policial militar, com a sua excluséo das fileiras da Policia Militar”
(f1.133).
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O v. acérdéo reprochado, por sua vez, quanto a esse aspecto, assim se mani-
festow

“Na hipétese presente nao se trata de crime militar, mas sim de crime
comum, devendo, portanto, ser aplicado o Codigo Penal que é expresso no art.
92,1, b, ao dispor que a perda do cargo ou fungio piblica é efeito da conde-
nacdo quando foi aplicada pena privativa de liberdade por tempo superior a
quatro anos” (fl. 206).

Com razdo o culto Subprocurador-Geral da Reptblica, Dr. Eduardo Antdnio
Dantas Nobre, em seu bem lancado parecer, do qual se faz oportuno transcrever o
seguinte trecho:

“E certo que sio necessarios, para a declaracio da perda do cargo, fun-
¢8o publica ou mandato eletivo: (I) condenacdo igual ou superior a um ano,
nos crimes praticados com abuso de poder ou violagio de dever para com a
Administracao Piblica; ou (II) condenacfo por tempo superior a quatro anos,
nos demais casos, nos termos do artigo 92, inciso I, do Cédigo Penal.

A esse respeito, a antiga redacdo do inciso I deste art. 92 previa a perda
de cargo, funcdo publica ou mandato eletivo, nos crimes praticados com abu-
so de poder ou violacdo de dever para com a Administracdo Pdblica, guando
a pena aplicada fosse superior a quatro anos.

A nova redacdo do inciso I, dada pela Lei n. 9.268, de 12.04.1996, pas-
sou a aplicar a perda de cargo, funcdo publica ou mandato eletivo para as
condenaces iguais ou superiores a um anoc, aos Mesmos crimes, ou seja,
praticados com abuso de poder ou violacdo de dever (alinea a).

De outra parte, a antiga redacdo do inciso I ndo previa a perda de cargo,
funco publica ou mandato eletivo para crimes praticados sem abuso de po-
der ou viola¢do de dever para com a Administracdo Publica.

Jé anova redacfio passou a prever estes efeitos da condenagio também para
os crimes praticados sem tal abuso ou violagio, ou seja, para os demais crimes do
Cédigo Penal, desde que a pena seja superior a quatro anos (alinea b).

Neste passo, tendo em vista que os fatos pelos quais foi condenado o
Paciente ocorreram posteriormente & edicdo da Lei n. 9.268, de 1996, tenho
que o v. acérddo hostilizado, neste especifico ponto, ndo merecer reforma”
(fls. 217/218).

Feitas essas consideragdes, denego o writ.

E como voto.
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HABEAS CORPUS N. 38.774 — SP (2004/0142161-8)

Relator: Ministro Gilson Dipp

Impetrante: Waldir Gomes Magalhaes

Impetrada: Quinta Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido
Paciente: Selma Baptista Barreto de Campos (presa)

EMENTA

Criminal. HC. Peculato. Apelacdo parcialmente provida. Expedi-
cdo de mandado prisional antes do transito em julgado. Recursos especial
e extraordinario sem efeito suspensivo. Art. 675 do CPP. Inaplicabilida-
de. Custddia do réu. Mero efeito da condenacio. Ordem denegada.

I - Tanto o recurso especial quanto ¢ extraordindrio néo tém, de
regra, efeito suspensivo, razdo pela qual a eventual interposicio destes
néo € habil a impedir a imediata execucdo do julgado, com a expedicio
de mandado prisional contra o réu para o inicio do cumprimento da
pena. Precedentes do STJ e do STE

I - A regra do art. 675 do Cédigo de Processo Penal, que prevé a
expedicio de mandado de prisdo somente apds o transito em julgado da
condenacdo, aplica-se apenas no caso de recurso com efeito suspensivo,
hipdtese néo verificada in casu. Precedente da Suprema Corte.

III - Ordem denegada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unani-
midade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Laurita Vaz e Arnaldo Esteves Lima

votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros
José Arnaldo da Fonseca e Felix Fischer.

Brasilia (DF), 14 de dezembro de 2004 (data do julgamento).
Ministro Gilson Dipp, Relator

DJ de 21.02.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Gilson Dipp: Trata-se de habeas corpus contra acérdio do
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Tribunal Regional Federal da 32 Regifio, que denegou a ordem anteriormente impe-
trada em favor de Selma Baptista Barreto de Campos, visando & transferéncia para
estabelecimento prisional de regime semi-aberto ou aguardar o julgamento do re-
curso especial interposto pela defesa em liberdade.

A ementa do aresto possui o seguinte teor:

“Processo Penal — Writ impetrado para obter transferéncia de estabele-
cimento prisional ou garantir a liberdade da paciente até o julgamento do
recurso especial — Stimula n. 267 do STJ — Aplicabilidade — Possibilidade
de execucdo proviséria do julgado em virtude de os recursos excepcionais
{extraordindrio e especial) nfo serem dotados de efeito suspensivo — Compe-
téncia do juizo das execu¢bes penais para apreciar, originariamente, pedido
de transferéncia de estabelecimento prisional — Ordem denegada.

1. Em virtude de os recursos excepcionais nfo serem dotados de efeito
suspensivo (art. 637 do CPP e art. 27, § 22, da Lei n. 8.038/1990), uma vez
proferida — ou confirmada — decis8o condenatéria em segundo grau de ju-
risdicfio, é imperativo que, desde aquele instante, o réu inicie o cumprimento
da pena, ainda que em carater provisério. Excecdo é a possibilidade de os
Tribunais Superiores, mediante provocacdo, outorgarem efeito suspensivo ao
recurso, postergando o inicio da execucéo.

2. Ressalte-se que diversa ¢ a situagdo do magistrado de primeiro grau
que permite ao condenado apelar em liberdade, pois o préprio Cédigo de
Processo Penal, no art. 594, prevé tal possibilidade. Precedentes do STJ.

3. Efetuada a prisdo, inicia-se a competéncia do Juizo das Execugdes
Penais, ao qual cabe apreciar a transferéncia para estabelecimento que com-
porte o regime determinado no decisum condenatdrio, conforme determina
o art. 66, inciso VI, da LEP, Precedentes do STJ.

4. Ordem denegada.” (Fls. 134/135)

A paciente foi condenada a pena de 05 anos e 10 meses de reclusio, a ser
cumprida em regime inicialmente semi-aberto, pela pratica do delito previsto no
art. 312, § 12, c.c. 0 art. 29, art. 30 e art. 71, todos do Cédigo Penal, sendo-lhe
permitido recorrer em liberdade.

Trresignados, apelaram a defesa e o Ministério Piblico, tendo o Tribunal a
guo majorado a reprimenda para 07 anos e 06 meses de recluséo, pela prética do
mesmo delito descrito na sentenca condenatéria, mantendo o regime prisional.

Posteriormente, foi decretada a prisdo da paciente, tendo o mandato sido
cumprido em 21.05.2004.
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Irresignada, a defesa impetrou a ordem origindria, a qual foi denegada, pois
a prisdo seria efeito da condenacio, ja teria terminado a fase ordindria e os recursos
especial e extraordindrio nédo possuiriam efeito suspensivo (fls. 127/133).

Daf a presente impetragdo, por meio da qual se aponta a ocorréncia de cons-
trangimento ilegal, decorrente da custddia da paciente antes do transito em julgado
da condenac@o, o que configuraria ofensa ao principio da presuncio de inocéncia.

Alega-se, ainda, a auséncia dos requisitos para a prisdo preventiva, bem como
a existéncia de condicBes pessoais favordveis a paciente.

A liminar foi indeferida a fl. 145.
A Subprocuradoria Geral da Republica opinou pela denegacio da ordem (. 57).
E o relatdrio.

Em mesa para julgamento.

VOTO

O Sr. Ministro Gilson Dipp (Relator): Trata-se de habeas corpus contra
acérddo do Tribunal Regional Federal da 32 Regifo, que denegou a ordem anterior-
mente impetrada em favor de Selma Baptista Barreto de Campos, visando a trans-
feréncia para estabelecimento prisional de regime semi-aberto ou aguardar o julga-
mento do recurso especial interposto pela defesa em liberdade.

A paciente foi condenada a pena de 07 anos e 06 meses de reclusfo, a ser
cumprida em regime inicialmente semi-aberto, pela pratica do delito previsto no
art. 312, § 12, c.c. o art. 29, art. 30 e art. 71, todos do Cédigo Penal.

Em razdes, sustenta-se, em sintese, a ocorréncia de constrangimento ilegal,
em razéo da insuficiéncia de fundamentos para a custddia do paciente antes do
transito em julgado da condenacio, pois pendente de julgamento recurso especial
defensivo.

Néao merece prosperar a irresignacao.

A paciente foi condenada a pena de 07 anos e 06 meses de reclusio, sendo a
decisdo mantida pelo Tribunal a quo.

Posteriormente, foi decretada a priséo da paciente, tendo o mandato sido cumpri-
do em 21.05.2004.

Considerando que o apelo defensivo restou parcialmente provido, por votacio
undnime, pelo Tribunal Regional Federal da 32 Regifo, o referido aresto foi impug-
nado por recurso especial.
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Diante disso, 0 impetrante pretende a concessdo da ordem a fim de que a paciente
possa aguardar solta o transito em julgado da condenacéo.

Contudo, nfo vislumbro ilegalidade na imediata custédia do paciente.

E cedico que tanto o recurso especial quanto o extraordindrio néo tém, de
regra, efeito suspensive, razdo pela qual a eventual interposicio destes nfo € habil
a impedir a imediata execucdo do julgado, com a expedi¢io de mandado prisional
contra a ré para o inicio do cumprimento da pena.

Nesse sentido, trago a colagio o seguinte julgado do STF:
“Habeas corpus.

2. Paciente condenado em ambos os graus, a trés anos de detencéo, em
regime aberto.

3. Expedicdo de mandado de prisdo determinada pela Corte a quo. E da
jurisprudéncia do STF que ndo constitui constrangimento ilegal a determinagdo
de expedic@o de mandado de prisdo contra o réu condenado em segundo grau,
pois 0s eventuais recursos interponiveis (especial ou extraordindrio) ndo pos-
suem efeito suspensivo.

4. Regime aberto para o inicio do cumprimento da pena que deverd ser
observado. Ao Juiz das Execucdes Penais caberd, a evidéncia, adotar as provi-
déncias para que o cumprimento da pena imposta, nesses termos, no se ve-
nha a fazer de forma mais gravosa ao réu.

5. Habeas corpus indeferido.”
(HC n. 74.832/SE DJ de 22.09.2000, Relator Ministro Néri da Silveira)
No mesmo sentido, o precedente desta Corte:

“Criminal. HC. Entorpecentes. Acdrd&o que reformou sentenca absoluto-
ria. Expedicio de mandado prisional. Custddia do réu. Efeito da condenacio.
Embargos de declaracfo, recursos especial e extraordindrio sem efeito suspen-
sivo. Mero efeito da condenagio. Impropriedade do writ. Ordem denegada.

I - A prisdo decorrente de mandado prisional expedido apds a condena-
cdo proferida em 22 grau, com a possibilidade de inicio de cumprimento da
pena, constitui-se em mero efeito da condenacio, nfo se cogitando, entretan-
to, de qualquer violacfo ao principio constitucional da presuncdo de inocén-
cia ou da ndo-culpabilidade.

II - Tanto o recurso especial quanto o extraordindrio ndo tém, de regra,
efeito suspensivo, razdo pela qual sua eventual interposigdo néo tem o conddo
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de impedir a imediata execugdo do julgado, com a expedi¢Go de mandado de
prisdo contra o réu para o inicio do cumprimento da pena. Precedentes do STJ
e do STE

III - Entendimento que se aplica aos embargos declaratdrios.

IV - O habeas corpus nio ¢ a via adequada para se atribuir efeito
suspensivo a recurso especial ou recurso extraordindrio, pedido que normal-
mente é veiculado por medida cautelar inominada e s6 € acolhido em casos
excepcionalissimos, o que é condicionado ao recebimento do recurso na ori-
gem.

V - No obstante a impropriedade do meio, se os embargos declaratéri-
os, bem como 0s apelos excepcionais, sequer foram interpostos e admitidos na
origem, ndo hd por que se impedir a execucdo do aresto impugnado.

VI - Ordem denegada.”
(HC n. 27.422/SE DJ de 22.09.2003, de minha relatoria)

Aregra do art. 675 do Codigo de Processo Penal, que prevé a expedicio de
mandado de prisdo somente apds o transito em julgado da condenacio, aplica-
se apenas no caso de recurso com efeito suspensivo, conforme decidiu o Supre-
mo Tribunal Federal no HC n. 69.039/PE, da relatoria do Ministro Carlos Vello-
s0:

“Processual Penal. Penal. Réu condenado pelo juri. Apelacdo em liberda-
de. Condenac&o confirmada pelo Tribunal de Justica em decisdo unidnime.
Mandado de captura: expedicfo imediata.

I - Aregra do art. 675, CPE ao exigir o trdnsito em julgado da sentenca
para o fim de ser expedido o mandado de captura, sé tem cabimento no caso
da existéncia de recurso com efeito suspensivo. Na hipdtese, se fosse caso de
embargos infringentes, o mandado de prisGo ndo poderia ser expedido sem
que transitasse o acérddo em julgado. Tendo sido undnime a decisdo, nada
impedia a expedicdo imediata do mandado de prisdo, dado que os recursos
cabiveis — especial e extraordindrio — ndo tém efeito suspensivo.

II - HC indeferido.”
(HC n. 69.039/PE, Relator Ministro Carlos Velloso, DJ de 10.04.1992)

Por outro lado, consta dos autos que o recurso especial interposto néo foi admi-
tido na origem (fls. 97/108), tendo a decisdo sido impugnada através de agravo
regimental a esta Corte (fls. 109/115).
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Entretanto, cabe ressaltar que ndo prosperaram o agravo de instrumento e o
conseqiiente agravo regimental interpostos pela defesa, que visavam a subida do
apelo extremo a esta Corte.

Assim, esgotada a instancia ordinaria, restam superados os fundamentos da
impetrac@o no tocante ao pleito de sustacdo da execuco proviséria, mais ainda
quando evidenciada a impossibilidade de modificacdo do julgado, pois o apelo
especial interposto ndo serd apreciado em seu mérito, tendo em vista ter sido barra-
do no exame de sua admissibilidade.

Deste modo, a prisdo ora atacada constitui-se em mero efeito da condenacéo,
néo se cogitando, entretanto, de qualquer violacdo ao principio constitucional da
presuncio de inocéncia ou da ndo-culpabilidade.

Diante do exposto, denego a ordem.

E cOmo voto.

RECURSO ESPECIAL N. 538.232 — RS (2003/0092767-0)

Relatora: Ministra Laurita Vaz

Recorrente: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS
Advogados: Siegfried Antdnio Ghilardi Ritta e outros
Recorrido: Pedro Genuino Lazzaretti

Advogado: Ricardo Alexandre Sauer

EMENTA

Previdenciario. Tempo de servico rural. Regime de economia fami-
liar. Lei n. 8.213/1991. Contribuic¢des. Dispensa. Perfodo anterior
Abrangéncia. Inicio razodvel de prova material. Documentos em nome
dos pais. Validade.

1. ALein. 8.213/1991, ao conceder a iseng¢do das contribuicbes
previdencidrias, ndo fez qualquer referéncia ao conceito de segurado
existente na legislacdo revogada, tampouco direcionou a dispensa aos
antigos filiados ao Funrural. Sendo assim, é de se concluir que a inten-
cdo do legislador foi a de dispensar da indenizacfo todos aqueles que se
enquadravam na condicio de segurado trabalhador rural conforme con-
ceito inserto no proprio diploma legal nascente.
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2. Segundo a vigente lei previdenciaria, sdo segurados especiais os
produtores rurais que “exercam suas atividades em regime de economia
familiar, ainda que com o auxilio eventual de terceiros, bem como seus
respectivos conjuges ou companheiros e filhos maiores de 14 anos ou a
ele equiparados, desde que trabalhem, comprovadamente, com o grupo
familiar respectivo.” (Art. 11, inciso VII)

3. Aidade minima de 14 (catorze) anos foi imposta em obediéncia
a redago original do art. 72, inciso XXXIII, da Constitui¢do Federal.
Contudo, consoante reiterada jurisprudéncia deste Tribunal, se as Cartas
Magnas anteriores autorizavam o labor em idade inferior, nfo pode ser o
trabalhador prejudicado.

4. Impossibilidade de antecipacdo do dies a que da contagem do
tempo de labor em observancia a proibicdo de reformatio in pejus.

5. E sedimentado o entendimento das Turmas que integram a egré-
gia Terceira Secdo no sentido de que “as atividades desenvolvidas em
regime de economia familiar, podem ser comprovadas através de documen-
tos em nome do pai de familia, que conta com a colaboracio efetiva da
esposa e filhos no trabalho rural.” (REsp n. 386.538/RS, Quinta Turma,
Relator Ministro Jorge Scartezzini, DJ de 07.04.2003)

6. Existéncia de documentos também em nome do Autor.

7. Recurso parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréaficas a seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa

parte, negar-lhe provimento. Os Srs. Ministros José Arnaldo da Fonseca, Felix Fis-
cher, Gilson Dipp e Jorge Scartezzini votaram com a Sra. Ministra-Relatora.

Brasilia (DF), 10 de fevereiro de 2004 (data do julgamento).

Ministra Laurita Vaz, Relatora
DJ de 15.03.2004

RELATORIO

A Sra. Ministra Laurita Vaz: Trata-se de recurso especial interposto pelo Insti-
tuto Nacional do Seguro Social — INSS, com fundamento nas alineas a e ¢ do
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permissivo constitucional, em face de acérdéo do Tribunal Regional Federal da 42
Regido assim ementado, in verbis:

“Previdencidrio. Averbacéo de tempo de servico rural. Desempenho de
atividade urbana por um dos membros do grupo familiar. Ndo-ocorréncia.
Idade minima. Sucumbéncia reciproca. AJG. Custas.

1. Constitui inicio de prova material para fins de averbacio de tempo de
servigo rural Certificado do Ministério do Exército, Certiddo do Incra e diver-
sas notas fiscais emitidas no periodo postulado.

2. O produtor rural também n#o perde a condicdo de segurado especial
ainda que alguns membros do grupo exercam atividade remunerada, ainda
mais quando tal renda nio dispensa a continuidade na exploracéo das lidas
agricolas pelos demais membros.

3. O trabalhador rural somente ostenta a condi¢io de segurado especial
a partir dos 14 anos.

4. Havendo sucumbéncia reciproca e litigando o autor com AJG, cada
parte deve arcar com os honorarios da outra. A exigibilidade quanto ao reque-
rente deverd atender ao disposto no art. 12 da Lei n. 1.060/1950.

5. Decaindo de parte do pedido na Justica Estadual e havendo o rateio
das custas judicias, o INSS ¢é responsavel pela metade das custas a que foi
condenado, ou seja, 1/4 do valor devido, nos termos da Simula n. 2 do TARS.

6. Apelacdo do autor parcialmente provida.” (FL. 92)

Sustenta o Recorrente violagdo ao art. 55, §§ 12, 2%e 32, da Lein. 8.213/1991,
além de divergéncia jurisprudencial, argumentado que:

a) antes do advento da Lei n. 8.213/1991, apenas o chefe de familia era
considerado como segurado trabalhador rural, sendo que o referido diploma legal
n#o garantiu filiacdo retroativa aos dependentes que laboraram em regime de eco-
normia familiar no periodo anterior a sua edicéo, razéo pela qual o direito a conta-
gem desse interregno, para fins previdenciarios, estd condicionado a indenizacdo
das respectivas contribui¢Ges;

b) os documentos existentes em nome de terceiros ndo podem ser considerados
como inicio razodvel de prova material.

Sem contra-razdes, e admitido o recurso na origem, ascenderam os autos a
esta Corte.

E o relatério.
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VOTO

A Sra. Ministra Laurita Vaz (Relatora): ALein. 8.213/1991, na redago origi-
nal do art. 96, inciso V, dispds que “o tempo de servico do segurado trabalhador
rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta lei, serd computado sem que seja
necessdrio o pagamento das contribuicées a ele correspondentes, desde que cumpri-
do o periodo de caréncia.”

Assevera o Recorrente que o aproveitamento do tempo de servigo rural sem o
recolhimento das contribuicbes aproveita tdo-somente aos segurados e que, sob a
égide da legislagfo pretérita, em se tratando de regime de economia familiar, ape-
nas o arrimo de familia detinha essa qualidade. Nesse contexto, concluiu, os depen-
dentes que com ele laboraram estariam sujeitos a indenizacdo do periodo, para fim
de obtencdo de beneficio previdenciario.

A tese sustentada pela autarquia, contudo, ndo deve prevalecer.

Alein. 8.213/1991, ao conceder a isencao das contribui¢bes previdenciarias,
ndo fez qualquer referéncia ao conceito de segurado existente na legislacdo revoga-
da, tampouco direcionou a dispensa aos antigos filiados ao Funrural. Sendo assim,
¢ de se concluir que a intengéo do legislador foi a de dispensar da indenizacéo
todos aqueles que se enquadravam na condicdo de segurado trabalhador rural con-
forme conceito inserto no préprio diploma legal nascente.

Segundo a vigente lei previdencidria, sdo segurados especiais os produtores
rurais que “exercam suas atividades em regime de economia familiar, ainda que
com o auxilio eventual de terceiros, bem como seus respectivos cénjuges ou compa-
nheiros e filhos maiores de 14 anos ou a ele equiparados, desde que trabalhem,
comprovadamente, com o grupo familiar respectivo.” (Art. 11, inciso VII)

E de se ressaltar que a idade minima de 14 (catorze) anos foi imposta em
obediéncia a redacio original do art. 72, inciso XXXIII, da Constitui¢do Federal.
Contudo, consoante reiterada jurisprudéncia deste Tribunal, se as Cartas Magnas
anteriores autorizavam o labor em idade inferior, ndo pode ser o trabathador preju-
dicado.

No caso, o Tribunal de origem concluiu pelo perfeito atendimento dos requisi-
tos para caracterizacdo do regime de economia familiar, fazendo jus a parte recor-
rida, portanto, ao aproveitamento do tempo de servico para obtencédo do beneficio
previdencidrio.

Ressalte-se, apenas, que 0 acérddo recorrido equivocadamente fixou como
termo a quo da contagem a idade de 14 (catorze) anos. Deixo, todavia, de modi-
fica-lo nesse particular em observincia a proibi¢do de reformatio in pejus.
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De outra parte, observa-se que € sedimentado o entendimento das Turmas que
integram a egrégia Terceira Secdo no sentido de que “as atividades desenvolvidas
em regime de economia familiar, podem ser comprovadas através de documentos
em nome do pai de familia, que conta com a colaboragio efetiva da esposa e filhos
no trabalho rural.” (REsp n. 386.538/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge
Scartezzini, DJ de 07.04.2003)

A propdsito:

“Recurso especial. Previdencidrio. Aposentadoria por tempo de servico.
Valoracdo de prova. Inicio de prova material. Existéncia.

1. ‘A comprovacéo do tempo de servico para os efeitos desta lei, inclusive
mediante justificagdo administrativa ou judicial, conforme o disposto no arti-
g0 108, s6 produzird efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo
sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de
motivo de forca maior ou caso fortuito, conforme disposto no Regulamento.’
(Artigo 55, pardgrafo 32, da Lein. 8.213/1991).

2. O inicio de prova material, de acordo com a interpretacdo sistemdtica
da lei, é aquele feito mediante documentos que comprovem o exercicio da
atividade nos periodos a serem contados, devendo ser contemporaneos dos
fatos a comprovar, indicando, ainda, o periodo e a func¢io exercida pelo tra-
balhador.

3. Os documentos em nome do pai da recorrida, que exercia atividade
rural em regime familiar, contemporaneos a época dos fatos alegados, se
inserem no conceito de inicio razodvel de prova material.

4. Recurso conhecido e improvido.” (REsp n. 439.647/RS, Relator Minis-
tro Hamilton Carvalhido, DJ de 19.12.2002)

No caso, a despeito do exposto, mister ressaltar a existéncia de documentos
também em nome do Autor.

Ante o exposto, conhego parcialmente do recurso especial e, nessa parte, nego-
lhe provimento.

E 0 voto.
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RECURSOQO ESPECIAL N. 622.397 — MG (2003/0229185-7)

Relator: Ministro Arnaldo Esteves Lima
Recorrente: Wilson Roosevelt Gaia
Advogados: Eduardo Diamantino Bonfim e Silva e outros

Recorrente: Associagdo dos Médicos da Faculdade de Medicina do Tridngulo
Mineiro — AMFMTM — Assistente

Advogados: José Humberto da Silva Ramos e outros
Recorridos: Faculdade de Medicina do Tridngulo Mineiro e outro
Representados por: Advocacia Geral da Unido

EMENTA

Processual Civil e Administrativo. Recurso especial. Divergéncia ju-
risprudencial ndo demonstrada. Auséncia de prequestionamento. Maté-
ria constitucional. Exame em recurso especial. Impossibilidade. Servidor
publico. Portaria n. 174/1995, do Diretor da Faculdade de Medicina do
Triangulo Mineiro. Reajuste de 28,86%. llegalidade verificada nas ins-
tancias ordindarias. Seguranga concedida. Extensio dos efeitos da senten-
ca a terceiros. Impossibilidade. Acérddo que extrapola os limites objeti-
vos da lide. Art. 128 do CPC. Recursos especiais parcialmente conhecidos
e providos.

1. Compete ao recorrente provar o dissidio jurisprudencial alegado
por meio de certidéo, cdpia autenticada ou pela citagdo do repositdrio
de jurisprudéncia, oficial ou credenciada, em que tiver sido publicada a
deciséo divergente.

2. Ao Superior Tribunal de Justica, em recurso especial, ndo cabe a
andlise de eventual contrariedade ao texto constitucional, mas uniformi-
zar a interpretacdo em torno do direito federal, nos termos do art. 105,
inciso III, da Lei Fundamental.

3. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da
via especial, requer-se o prequestionamento, ainda que implicito, da
matéria infraconstitucional abordada pela parte recorrente. A exigéncia
tem como desiderato impedir a condugio ao Superior Tribunal de Justi-
ca de questGes federais nio debatidas no Tribunal de origem.

4. A tutela especifica concedida no mandado de seguranca benefi-

cia tdo-somente o impetrante. A andlise de violacdo a direito liquido e

certo é efetuada no caso concreto, individualmente. Terceiros ndo podem
| 505

RSTJ, a. 17, (187): 421-520, margo 2005 J




506

REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ser atingidos pela seguranca, como se fosse uma deciséo proferida em
sede de controle concentrado de constitucionalidade.

5. O acdrdéo recorrido, ao determinar fosse compensado o reajuste
de 28,86% com o decorrente do reposicionamento previsto na Lei n.
8.627/1993, extrapolou os limites objetivos da lide, contrariando a re-
gra do art. 128 do CPC, porquanto o impetrante postulou tdo-somente a
cassacdo da Portaria n. 174/1995, do Diretor da Faculdade de Medicina
do Tridngulo Mineiro, que revogou o ato administrativo que determinara
o reajuste e incorporacdo do mencionado percentual a0s seus vencimentos.

6. Recursos especiais conhecidos em parte e parcialmente providos.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, conhecer parcialmente dos recursos e, nessa parte, dar-lhes parcial provi-
mento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros José Arnaldo

da Fonseca, Felix Fischer, Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro-
Relator.

Brasilia (DF), 21 de outubro de 2004 (data do julgamento).

Ministro Arnaldo Esteves Lima, Relator
DJ de 22.11.2004

RELATORIO

O Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima: Trata-se de recursos especiais interpostos
por Wilson Roosevelt Gaia e pela Associacio dos Médicos da Faculdade de Medici-
na do Tridngulo Mineiro — AMFMTM,, esta ultima na qualidade de assistente pro-
cessual, contra acérdao proferido pelo Tribunal Regional Federal da 12 Regifo que
deu provimento parcial as apela¢bes da Faculdade de Medicina do Tridngulo Minei-
ro e da Unifo, para limitar os efeitos da seguranca concedida tAo-somente ao impe-
trante e determinar a compensacio do reajuste de 28,86% (vinte e oito virgula
oitenta e seis por cento) com os decorrentes do reposicionamento de que tratam os
arts. 12e 3% da Lein. 8.627/1993, conforme decisdo do Supremo Tribunal Federal
(fls. 458/462).

A Associac¢io dos Médicos da Faculdade de Medicina do Tridngulo Mineiro —
AMFMTM, apés a prolacdo do acérddo, protocolizou pedido de assisténcia proces-
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sual litisconsorcial (fls. 466/472) e opds embargos de declaracdo, sob alegacfo de
negativa de vigéncia ao disposto nos arts. 22, 127, 128, 458, I, 459, 12 parte, 460,
12 parte, 472, 12 parte, do Cédigo de Processo Civil, e de contrariedade a dispositi-
vos constitucionais.

Wilson Roosevelt Gaia também opds embargos de declaracio. Defendeu, em
sintese, que o mandado de seguranca teve por objeto a cassacdo da Portaria n. 174/
1995, e ndo-discussao a respeito da extensdo do aumento de 28,86% (vinte e oito
virgula oitenta e seis por cento) aos servidores civis. Alegou, ainda, que, quanto a
compensacdo, houve “desvio do julgado”.

O Tribunal a quo deferiu o pedido de assisténcia e rejeitou os embargos de
declaracdo. Assentou que a matéria em debate ndo restou adstrita 2 questio da
nulidade da Portaria n. 174/1995 e concluiu: “discutiu-se a razdo da Portaria, 0 seu
mérito. Todos que participaram da relacdo processual discutiram essa questdo”
(fls. 622).

O ora recorrente Wilson Rossevelt Gaia op6s novos embargos de declaracio,
sob alegacao de omisséo, os quais restaram rejeitados pelo érgéo julgador (fls. 677/
680).

Sustenta a AMFMTM, no presente recurso especial, interposto com fundamen-
tono art. 105, inciso I1I, letras a e ¢, da Constituicdo Federal, negativa de vigéncia
aos seguintes dispositivos: arts. 28, 127, 128, 458, inciso II, 459, 460, 472, do
Cédigo de Processo Civil e art. 52, incisos XXXV, XXXV, XIV e IX, da Constituicio
Federal. Alega que o acérdéo recorrido foi omisso em relacio a varios pontos ata-
cados nos autos e apreciados na sentenca de primeiro grau.

Defende que a alegada negativa de vigéncia reside no fato de que néo foi
pleiteado, pelo assistido, o reajuste de 28,86% (vinte e oito virgula oitenta e seis por
cento). Discutiu-se tAo-somente a legalidade da Portaria n. 174/1995, da Faculdade
de Medicina do Tridngulo Mineiro, que revogou “a EM n. 01/93-DRH, pela gual foi
incorporado a sua remuneracio o percentual de 28,86%, relativo a0 aumento con-
cedido aos militares através das Leis ns. 8.622/1993 e 8.627/1993".

Segue afirmando que o 6rgéo julgador proferiu julgamento extra petita, ao
conceder ao impetrante o reajuste de 28,86% (vinte e oito virgula oitenta e seis por
cento), que nio fora objeto do seu pedido original. Ao final, requer conhecimento e
provimento do recurso especial para que seja mantida “a decisfo de primeiro grau
na sua integra” (fls. 651/660).

Wilson Roosevelt Gaia interpde recurso especial pela letra a do permissivo
constitucional. Aduz que houve violacio aos arts. 128 e 460 do Cédigo de Processo
Civilealein. 1.533/1951. Sustenta que o acérddo recorrido extrapolou os limites
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da lide, porquanto nfo objetivou “qualquer declaragio acerca da legalidade ou da
revisdo remuneratdria e, muito menos, o Judicidrio foi demandado quanto a possi-
bilidade de compensagio com outros aumentos”. Esclarece que buscou apenas a
“declaracfo da ilegalidade do ato administrativo — a Portaria n. 174/1995 —, por
forca da verificacio de vicios formais de constituicdo — a auséncia de motivacio —
e o conseqliente impedimento do direito de defesa”. Ao final, requer seja declarado
nulo o acérdao recorrido e restabelecida a sentenca (fls. 686,/698).

A parte recorrida apresentou contra-razdes a ambos 0s recursos especiais, que
foram admitidos no Tribunal de origem.

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima (Relator): Do recurso especial da Associ-
agdo dos Médicos da Faculdade de Medicina do Tridngulo Mineiro (AMFMTM) — No
tocante a alegada divergéncia jurisprudencial, verifico que a recorrente nédo obser-
vou 0s requisitos legais e regimentais exigidos para sua demonstracao.

Cabe ao recorrente provar o dissenso jurisprudencial por meio de certidao,
cépia autenticada ou pela citacio do repositorio de jurisprudéncia, oficial ou cre-
denciado, em que tiver sido publicada a decisfo divergente, mencionando as cir-
cunsténcias que identifiquem ou assemelhem os casos em confronto, nos termos do
art. 541, pardgrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, e do art. 255, §§ 12e 22, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

Na hip6tese, a parte recorrente transcreveu excertos dos acérddos apontados
como paradigmas, buscando proceder ao cotejo analitico com o acérd&o recorrido.
No entanto, esse procedimento néo basta. A teor dos dispositivos acima transcritos,
é necessaria a prova da divergéncia, que se faz por meio de certiddo ou cépia
integral do julgado tido como paradigma (REsp n. 105.454/MG, Relator Ministro
Salvio de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, DJ de 05.10.1998 e REsp n. 225.651/
CE, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ de 15.04.2002).

Desse modo, ndo conheco do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial.

Quanto a suscitada negativa de vigéncia a dispositivos constitucionais, vale
destacar que ndo compete ao Superior Tribunal de Justica a andlise de eventual
contrariedade ao texto constitucional em recurso especial, mas tdo-somente unifor-
mizar a interpretacdo em torno do direito federal, nos termos do art. 105 da Lei
Fundamental. Assim sendo, nfio conheco da suposta violacdo dos arts. 59, caput, e
incisos XXXV, XXXVI, LIV, e 93, inciso IX, da Constituicdo Federal.
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O dérgéo julgador, em sede de embargos de declaracio, no se recusou a apre-
ciar a matéria posta em debate. No se pode confundir decisio contrdria ao interes-
se da parte com negativa de prestacfo jurisdicional. Nesse sentido: REsp n. 325.992/
SB Relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJ de 12.12.2003. Assim, nfo
verifico a alegada contrariedade ao disposto no art. 458, inciso II, do Cédigo de
Processo Civil.

Verifico que, a excegfio das matérias tratadas nos arts. 128 e 472 do Cddigo de
Processo Civil, todas as demais ndo foram apreciadas no acérdao recorrido, pelo
que se ressentem do indispensédvel prequestionamento, atraindo o ébice das Stmu-
lasns. 282 e 356/STE

A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial,
requer-se o prequestionamento, ainda que implicito, da matéria infraconstitucional
abordada pela parte recorrente. A exigéncia tem como desiderato impedir a condu-
¢80 ao Superior Tribunal de Justica de questdes federais ndo debaridas no Tribunal
de origem. Nesse sentido: AgRg no Ag n. 570.461/RJ, Relator Ministro Gilson Dipp,
Quinta Turma, DJ de 14.06.2004.

Assim, conheco do recurso especial pela letra a do permissivo constitucional
tdo-somente quanto 3 alegada contrariedade ao disposto nos arts. 128 e 472 do
Cédigo de Processo Civil. Esclareco que essa matéria serd apreciada a seguir, em
conjunto com a andlise do recurso especial interposto por Wilson Roosevelt Gaia.

Do recurso especial de Wilson Roosevelt Gaia — Cabe ressaltar, desde logo,
que o recorrente se limitou a sustentar contrariedade a Lein. 1.533/1951. No en-
tanto, este Superior Tribunal de Justica tem iterativamente ressaltado a impossibi-
lidade de se conhecer do recurso especial quando a alegacéio de ofensa a legislacio
infraconstitucional se mostrar genérica. Impde-se que a parte recorrente aponte o
dispositivo que teria sido violado e demonstre em que reside essa violacdo. Nesse
sentido, transcrevo a seguinte ementa:

Recurso especial. Mudanca de regime. Celetista para estatutario. Multa
40% do saldo do FGTS. Fundamento deficiente. Simula n. 284.

Impossibilidade de se conhecer do recurso, em face da deficiéncia na sua
fundamentacio, se a parte aponta violacio genérica de lei, sem indicar os
dispositivos que entende violados. (Stmula n. 284/STF).

Recurso nédo conhecido. (REsp n. 544.496/SE Relator Ministro Felix Fis-
cher, Quinta Turma, DJ de 17.11.2003)

Vale ressaltar que a matéria de que trata o art. 460 do Cédigo de Processo
Civil, a despeito da oposicdo dos embargos de declaragfo, ndo foi abordada no
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acérdao impugnado, que se limitou a discorrer a respeito da alegacio de que houve
decisdo sobre questdes ndo suscitadas, pelo que se ressente do indispensével pre-
questionamento.

Desse modo, ndo conheco da alegada contrariedade a Lein. 1.533/1951 e ao
art. 460 do Cédigo de Processo Civil.

Da contrariedade a lei federal — Passo a proceder & andlise da contrariedade
aos arts. 128 e 472 do Cédigo de Processo Civil, destacando que o primeiro dispo-
sitivo foi abordado por ambos os recorrentes e o segundo apenas pela Associacio
dos Médicos da Faculdade de Medicina do Tridngulo Mineiro — AMFMTM.

Ao compulsar os autos, constato que Wilson Roosevelt Gaia impetrou manda-
do de seguranga contra ato do Diretor da Faculdade de Medicina do Tridngulo
Mineiro, que, por meio da Portaria n. 174, de 12.08.1995, revogou rubricas de
remuneracgao de varios servidores correspondentes a parcela de 28,86% (vinte e oito
virgula oitenta e seis por cento), incorporadas aos vencimentos por forca de anterior
ato administrativo, qual seja, a EM n. 01/1993.

Requereu liminar e a seguranga para “o efeito de cassar a decisdo administra-
tiva ilegal, arbitrdria e abusiva do Diretor da Faculdade de Medicina do Tridngulo
Mineiro — Uberaba — MG, determinando que a Portaria n. 174 seja totalmente
inaplicdvel a questdo” (grifos do original — cf. fls. 19/20).

O juiz sentenciante, ao fundamento de que houvera violagio a direito liquido
e certo do impetrante, concedeu a seguranca em definitivo “a fim de tornar sem
efeito a Portaria n. 174, de 12.08.1995, de lavra do Diretor da Faculdade de Medi-
cina do Tridngulo Mineiro” (fl. 203).

A Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 12 Regifio, ac apreciar a
apelacdo interposta pela Faculdade de Medicina do Tridngulo Mineiro e a remessa
oficial, resolveu dar-lhes parcial provimento para limitar os efeitos da sentenga tdo-
somente ao impetrante e para determinar a compensacdo do percentual de reajuste
de 28,86% (vinte e oito virgula oitenta e seis por cento) com o reposicionamento
funcional concedido pelos arts. 12 e 32 da Lein. 8.627/1993, conforme decisdo do
Supremo Tribunal Federal (fls. 458/462).

Ap6s a prolagio do mencionado acérdéo, a Associacdo dos Médicos da Facul-
dade de Medicina do Tridngulo Mineiro — AMFMTM protocolizou pedido de assis-
téncia processual litisconsorcial (fls. 466/472) e op6s embargos de declaracéo,
recurso este que também foi manifestado por Wilson Roosevelt Gaia. Alegaram, em
sintese, que o acérddo embargado extrapolara os limites da lide ao determinar a
compensacéo do reajuste e ao limitar os efeitos da seguranca tdo-somente ao impe-
trante.
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O érgéo julgador, muito embora tenha rejeitado os embargos de declaracio,
enfrentou o tema abordado, ao assentar que “a matéria em debate néo ficou restrita
a questdo da nulidade da Portaria n. 174, de 12 de agosto de 1995, da lavra do
Diretor da Faculdade de Medicina do Triangulo Mineiro — FMTM. Discutiu-se a
razdo da Portaria, o seu mérito. Todos que participaram da relacdo processual
discutiram essa questdo” (fl. 622).

Assim, entendo que as matérias tratadas nos arts. 128 e 472 do Cédigo de
Processo Civil foram devidamente prequestionadas no acérdao recorrido.

Compete a este Superior Tribunal de Justica, por conseguinte, apreciar se
houve violacdo dos referidos dispositivos da norma processual por parte do acérdéo
impugnado, ao limitar os efeitos da seguranca tdo-somente ao impetrante e deter-
minar a compensacao.

O mandado de seguranca é agfo constitucional de rito especial, que tem por
finalidade, desde sua introducio no ordenamento juridico patrio, ocorrido com o
advento da Constituicio de 1934 (art. 113, n. 33), a protecédo de direito liquido e
certo violado, ou ameacado de violacdo, por ato ilegal ou abusivo cometido por
autoridade. Visa a defesa da pessoa em face de possivel arbitrariedade cometida
pelo Poder Publico.

Ainda que seja impetrado o mandado de seguranca coletivo, por organizacéo
sindical, entidade de classe ou associa¢io legalmente constituida e em funciona-
mento hd pelo menos um ano, ele terd sempre como interesse a ser protegido aquele
individual de seus membros ou associados, nos termos do art. 59, inciso LXX, letra
b, da Constituigdo Federal. A acfio é coletiva. O interesse a ser tutelado € individual.

Essa ressalva mostra-se relevante porque a Associa¢io dos Médicos da Facul-
dade de Medicina do Tridngulo Mineiro — AMFMTWM, ora recorrente, pretende
conferir ao mandado de seguran¢a uma finalidade que ele ndo tem, qual seja, a de
extensdo dos efeitos da tutela concedida.

A analise de violacdo a direito liquido e certo é efetuada no caso concreto,
individualmente, ainda que se tratasse de mandado de seguranca coletivo. Isso
porque, nessa hipdtese, o direito violado é dos membros e associados. O juiz, ao
proferir a sentenga, concede ou denega a seguranca. Serd concedida se for consta-
tada a violaco, ou ameaga de violacfo, a direito liquido e certo do impetrante, e
ndo de terceiros.

Nesse cendrio, ndo pode pretender que a seguranca concedida ao impetrante
se estenda aos demais que, em tese, encontram-se em situacfo juridica semelhante.
Nalicdo de José Antdénio Remédio (“Mandado de seguranca individual e cole-
tivo”, Sdo Paulo, Saraiva, 2002, p. 403): “A sentenca, em mandado de seguranca,
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néo possui cardter normativo, extensivo a casos futuros, eventuais e indetermina-
dos, mas resolve apenas o caso concreto, posicio essa sufragada tanto pela doutri-
na como pela jurisprudéncia”.

A prestacéo jurisdicional, no remédio constitucional em andlise, consiste na
obtencdo do que é postulado. Uma tutela especifica concedida ao impetrante que,
em regra, consiste numa obrigacio de fazer ou nfo fazer, conforme ensina Monta-
vanni Colares Cavalcante (“Mandado de seguranca”, Sdc Paulo, Dialética,
2002, p. 209).

Outro néo ¢ o ensinamento de Celso Agricola Barbi (“Do mandado de
seguranca”, 82 ed., Forense, Rio de Janeiro, 1998, pp. 221/222), que, de forma
brilhante, leciona:

Limites do efeito da sentenca — Nao é demais, todavia, insistir em que o
elemento fundamental para determinagfo dos efeitos da sentenga sobre o ato
administrativo € o pedido do impetrante, o qual fixa também desses efeitos.
Assim, se se tratar de ato geral ou ato especial por natureza, mas que afete a
mais de uma pessoa, e 0 mandado for requerido apenas por um dos interessa-
dos, a sentenca deverd limitar-se ao reconhecimento do direito do autor, dei-
xando integro o ato em relacdo aos que nio foram partes na demanda.

Essa posicdo do ilustre doutrinador mostra-se em perfeita harmonia com o
disposto no art. 472, primeira parte, do Cédigo de Processo Civil, que dispde: ‘A
sentenca faz coisa julgada as partes entre as quais é dada, nao beneficiando, nem
prejudicando terceiros”. Vale ressaltar que esta norma cogente néo se modifica em
se tratando de mandado de seguranca. Pelo contrério, € plenamente aplicavel. Des-
tarte, terceiros nio podem ser atingidos pela seguranca concedida ao impetrante,
como se tratasse de uma espécie de deciséo proferida em sede de controle concen-
trado de constitucionalidade.

Nesse cendrio, correto se mostra ¢ acérdao recorrido, na interpretacdo do
disposto no art. 472 do Cédigo de Processo Civil, ao limitar os efeitos da seguranca
tdo-somente ao impetrante.

No entanto, o érgéo julgador — ao determinar a compensacdo do reajuste de
28,86% (vinte e oito virgula oitenta e seis por cento) com os decorrentes do reposi-
cionamento de que tratam os arts. 12 e 32 da Lein. 8.627/1993 — deixou de aplicar
o disposto no art. 128 do Cédigo de Processo Civil, de acordo com a melhor in-
terpretacdo que lhe deve ser conferida.

Com efeito, conforme acima relatado, Wilson Roosevelt Gaia impetrou man-
dado de seguranca visando impugnar tdo-somente a Portaria n. 174/1995, do Dire-
tor da Faculdade de Medicina do Tridngulo Mineiro, que revogou a EM n. 01/1993,
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que, por sua vez, determinara a incorporacdo do reajuste de 28,86% (vinte e oito
virgula oitenta e seis por cento) aos servidores que menciona. Ndo discutiu propri-
amente o reajuste, mas a legalidade do ato administrativo.

Assim, nfo poderia o érgéo julgador, em sede de reexame necessario, determi-
nar a compensacio do reajuste de acordo com a orientacdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal. Ao agir dessa forma, extrapolou os limites objetivos da
lide e, por conseguinte, contrariou o disposto no art. 128 do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, conheco parcialmente dos recursos especiais tdo-somente pela
letra a do permissivo constitucional e, nessa parte, dou-lhes parcial provimento
para restabelecer a sentenca de fls. 185/203, que terd seus efeitos limitados, tdo-
somente, ao impetrante.

E’: 0 voto.

RECURSO ESPECIAL N. 673.249 — RS (2004/0080860-9)

Relator: Ministro Gilson Dipp

Recorrente: Ministério Ptblico do Estado do Rio Grande do Sul
Recorrido: Alexsander Aratjo Farias (Preso)

Advogada: Nara Helena Oliveira Giannakos

EMENTA

Criminal. REsp. Roubo qualificado. Violacfo a Lei Federal. Dissidio
jurisprudencial. Dosimetria. Duas qualificadoras. Majora¢do da pena
em 1/3. Aumento. Fundamentacéo. Necessidade. Atenuantes da menori-
dade. Fixag&o da reprimenda intermedidria abaixo do minimo legal.
Impossibilidade. Sumula n. 231/STJ. Recurso parcialmente provido.

I - Admite-se a majoragio da pena em 1/3 em decorréncia de duas
qualificadoras no crime de roubo, devendo aumento ser precedido de
fundamentacio, em observancia ao art. 68 do Cédigo Penal, néo bastan-
do a simples alusdo a quantidade de causas. Precedentes do STJ e do
STE

IT - N&o se admite a reducfio da pena abaixo do minimo legal,
ainda que havendo incidéncia de atenuantes relativas a menoridade do
agente e & confissdo espontanea. Incidéncia da Simula n. 231/STJ.
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II1 - Deve ser parcialmente reformado o acérdédo recorrido, na parte
em que manteve a sentenca condenatdria, quanto ao ponto em que redu-
ziu a pena imposta ao réu aquém do minimo legal, determinando-se a
reformulacdo da dosimetria da reprimenda corporal, mantidos os de-
mais termos da condenacéo.

IV - Recurso especial conhecido e parcialmente provido, nos termos
do votc do Relator.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, conhecer do recurso e lhe dar parcial provimento, nos termos do voto do
Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz e Arnaldo Esteves Lima votaram

com o St. Ministro-Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros José Arnal-
do da Fonseca e Felix Fischer.

Brasilia (DF), 14 de dezembro de 2004 (data do julgamento).
Ministro Gilson Dipp, Relator

DJ de 21.02.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Gilson Dipp: Trata-se de recurso especial interposto pelo Minis-
tério Publico do Estado do Rio Grande do Sul, com fulcro no artige 105, inciso I,
alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido pela Sexta
Camara Criminal do Tribunal de Justiga do Estado, que negou provimento ao apelo
interposto pela acusacdo, admitindo a reducfo da pena privativa de liberdade
aquém do minimo legal e o aumento apenas em 1/3 da reprimenda, apesar da
incidéncia de duas qualificadoras.

O acérdéo recorrido restou assim ementado.

“Roubo duplamente qualificado. Prova. Condenagdo. Manutengdo. Cir-
cunstancias judiciais favordveis. Pena-base. Minimo legal. Atenuante. Redu-
¢Go. Possibilidade. Duas qualificadoras. Aumento de apenas um terco.

Comprovadas a materialidade e a autoria do delito, imp&e-se a condena-
¢do, mormente se nfo logrou o acusado comprovar o alibi sustentado.

Inexistindo circunstancia judicial desfavordvel ao réu, a pena-base deve
ficar no minimo.
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Possivel a reducéo da sancdo carcerdria em patamar aquém do minimo
legal, a vista de atenuante.

Consoante posi¢do da Camara, nio deve ultrapassar a fragdo de 1/3 a
majoracgdo estabelecida pelo reconhecimento de duas qualificadoras nos deli-
tos de roubo.

Apelo ministerial improvido, & unanimidade.” (Fl. 229)

Em razdes, o recorrente alega negativa de vigéncia ao art. 68 do Cédigo Penal
e a existéncia de divergéncia jurisprudencial entre a decisfo recorrida e outras
desta Corte, no sentido de que a incidéncia de duas qualificadoras deveria resultar
num aumento superior ao minimo legal, além de dissidio jurisprudencial quanto a
impossibilidade de reducio da pena aquém do minimo legal, ainda que em decor-
réncia de circunstancias atenuantes.

Néo foram apresentadas contra-razdes (fl. 259).

Admitido o recurso (fls. 261/267), a Subprocuradoria Geral da Republica
opinou pelo seu parcial conhecimento e provimento (fls. 269/274).

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Gilson Dipp (Relator): Trata-se de recurso especial interposto
contra o acérddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul, que negou provimento ao recurso de apelacio interposto pelo Ministério Publi-
co Estadual.

Consta dos autos que Alexsander Aratlijo Farias foi condenado como incurso
nas san¢des do art. 157, § 22, I e II, do Cddigo Penal, a pena privativa de liberdade
de 04 anos, 04 meses de reclusdo, em regime inicialmente semi-aberto, além do
pagamento de 10 dias-multa (fls. 183/190).

Fixada a pena-base em 04 anos de reclusio, o Juiz sentenciante, reconhecen-
do a atenuante da menoridade, reduziu-a em 09 meses, aumentando-a em 1/3, na
tltima fase, em decorréncia das qualificadoras.

Irresignada, a acusacfo interpds recurso de apelacdo insurgindo-se contra a
reducio da pena, na segunda fase da dosimetria, abaixo do minimo legal e contra
o aumento minimo pela incidéncia das duas qualificadoras.

O Tribunal a quo, por sua vez, negou provimento ao apelo (fls. 229/237).

Em razdes, o recorrente alega negativa de vigéncia ao art. 68 do Cédigo Penal
e a existéncia de divergéncia jurisprudencial entre a decisdo recorrida e outras
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desta Corte, no sentido de que a incidéncia de duas qualificadoras deveria resultar
num aumento superior ao minimo legal, além de dissidio jurisprudencial quanto a
impossibilidade de redugdo da pena aquém do minimo legal, ainda que em decor-
réncia de circunstancias atenuantes.

O recurso fol admitido as fls. 261/267.

Conheco do recurso, porque satisfeitos os seus requisitos de admissibilidade,
merecendo prosperar, em parte, a irresignacio.

Inicialmente, no que se refere a exasperacio da pena imposta ao recorrido
pela incidéncia das circunstancias agravantes, o apelo extremo hd de ser desprovido.

Com efeito, o Tribunal a quo, acothendo o entendimento do Magistrado sen-
tenciante, entendeu que a simples existéncia de duas qualificadoras nfo teria o
condéo de elevar a reprimenda acima de 1/3.

Correta a posicdo da Corte Estadual, pois, conforme entendimento firmado
por este Superior Tribunal de Justica, a majoracdo da pena em decorréncia da carac-
terizacfo de qualificadoras do crime de roubo deve ser precedida de fundamenta-
¢8o, em observancia ao art. 68 do Cédigo Penal, ndo bastando a simples alusio a
quantidade de causas de aumento, como pretendido pelo recorrente, ndo se extrain-
do, do édito condenatério, razdo héabil a majoracio pretendida.

Neste sentido, os seguintes precedentes desta Corte e também do STF:

“Habeas corpus. Roubo qualificado. Fixagdo da pena com o aumento
de 3/8 em razdo do emprego de arma de fogo e do concurso de agentes.
Fundamentaco insuficiente quanto a necessidade de sua imposi¢do. Cons-
trangimento ilegal configurado. Regime inicial fechado. Imposicio. Ilegali-
dade. Circunstancias judiciais favoraveis e auséncia de fundamentacéo.

1. A presenca de duas qualificadoras no crime de roubo (emprego de
arma de fogo e concurso de agentes) ndo é causa obrigatdria de majoracdo da
punicdo em percentual acima do minimo previsto, a menos que seja constata-
da a existéncia de circunstdncias que indiquem a necessidade da exasperagdo,
o0 que ndo se deu na espécie. Precedentes desta Corte e do STF.

2. A gravidade genérica do delito, per si, ndo justifica a imposicdo do
regime inicial fechado, quando a individualizacdo da pena permite a aplica-
cfo do regime menos gravoso, em face da consideracdo, no momento da
fixacdo da pena-base imposta ao réu, das circunstincias judiciais favoraveis
ao réu, a teor do disposto no art. 33, § 22, alinea b, do Cédigo Penal.

3. Ordem concedida para que o acréscimo previsto no art. 157, § 22, do
Cédigo Penal, seja estabelecido em 1/3 da pena-base, a mingua de fundamen-
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tacdo com base em dados concretos para eleva-lo acima deste minimo legal,
bem como para garantir ao Paciente o direito de iniciar o cumprimento da
pena no regime prisional semi-aberto.

(HCn. 34.577/SE DJ de 19.08.2004, Relatora Ministra Laurita Vaz)

“Penal e Processual Penal. Habeas corpus. Art. 157, § 22, T e 11, do
Cddigo Penal. Circunstancias judiciais totalmente favoraveis a um dos pacien-
tes. Regime prisional. Aumento da pena acima do minimo legal em virtude de
duas majorantes especificas. Fundamentacéo.

I-Uma vez atendidos os requisitos constantes do art. 33, § 29, b, e § 39,
c.c. o art. 59 do CB quais sejam, a auséncia de reincidéncia, a condenagio por
um periodo superior a 4 (quatro) anos e nfo excedente a 8 (0ito) e a existén-
cia de circunstancias judiciais totalmente favordveis, deve o paciente Luiz
Cldudio Duarte cumprir a pena privativa de liberdade no regime prisional
semi-aberto. (Precedentes).

11 - A gravidade genérica do delito, por si s6, € insuficiente para justificar
a imposicdo do regime inicial fechado para o cumprimento de pena. Faz-se
indispensével a criteriosa observacgio dos preceitos inscritos nos arts. 33, § 22,
b, e § 32 do CP (Precedentes).

III - Tendo em vista o disposto no pardgrafo tinico do art. 68 e do pardgra-
fo 2% do art. 157, ambos do CE o aumento de pena, acima do patamar mini-
mo, pela ocorréncia de duas majorantes especificas, deve ser motivado ndo
apenas pela simples constatacdo da existéncia das mesmas, como o foi na
espécie, mas sim com base nos dados concretos em que se evidenciou o fato
criminoso. (Precedentes).

Writ concedido.”
(HCn. 30.370/RJ, DJ de 19.12.2003, Relator Ministro Felix Fischer)

“Habeas corpus. Roubo com emprego de arma e concurso de pessoas.
Dosimetria. Pena-base no minimo. Exasperacdo de causas de aumento de
pena. Falta de fundamentacio. Regime fechado. Gravidade abstrata do crime.
Ordem concedida.

1. Ao estabelecer o aumento de pena no roubo, deve o juiz considerar
ndo, a gravidade abstrata do delito, como s6i acontecer quando se faz caso
apenas quantitativamente das causas especiais, mas, sim, a sua gravidade con-
creta para, desse modo, fixar o quantum de pena, na extensdo do aumento,
que vai de um minimo a um mdximo (Cédigo Penal, artigo 157, pardgrafo 29).

2. A consideracfo s6 quantitativa das causas especiais de aumento de
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pena, submetidas a regime alternativo, € expressdo, em ultima andlise, da
responsabilidade penal objetiva, enquanto a gualitativa é propria do direito
penal da culpa e atende aos imperativos da individualizsagdo da pena, permi-
tindo, ad exemplum, que uma tinica causa especial de aumento alternativa
possa conduzir o quantum de pena para além do minimo legal do aumento,
que, em contrapartida, pode ser insuperdvel, diante do caso concreto, mesmo
em se caracterizando mais de uma causa especial de aumento dessa espécie.

3. Tais espécies de aumento de pena sdo préprias da tltima fase do cdlculo
da pena, a luz do disposto no artigo 68, caput, do Cédigo Penal, nada impe-
dindo, como o exige a espécie, a despeito de serem duas as causas de aumento,
que se o estabeleca no seu limite minimo, a falta de razdo autorizante do seu
desrespeito.

4. Preceituando o Cédigo Penal, em seu artigo 33, pardgrafo 29, alinea
b, que, nos casos de “(...) condenado néo reincidente, cuja pena seja superior
a 4 (quatro) anos e néo exceda a 8 (oito) (...)”, o regime prisional poderd ser
o semi-aberto, requisitando a imposi¢io de regime mais rigoroso, necessaria-
mente, fundamentacfo especifica.

5. Fazendo-se manifesto que a recusa do regime inicial semi-aberto ao
condenado decorre da pura e simples consideracdo da natureza abstrata do
crime, é de se o deferir como inicial de cumprimento da pena prisional.

6. Ordem concedida.”

(HC n. 24.589/RJ, DJ de 17.03.2003, Relator Ministro Hamilton Carva-
Thido).

“Habeas corpus. Roubo qualificado (art. 157, pardgrafo 22 IeII, do
CP). Aumento da pena no limite maximo previsto em face da existéncia de
duas circunstancias qualificadoras do crime. Fundamentagio deficiente.

1. O aumento da pena em face de circunstdncia qualificadora do crime,
ou agravante especifica, quando aplicado acima do minimo legal, deve ser
fundamentado.

2. A simples constatagdo da existéncia de duas qualificadoras ndo € bas-
tante para fundamentar o agravamento da pena no limite mdximo previsto;
cada uma das trés fases da aplicagdo da pena (art. 68 do CP) deve ter funda-
mentacdo tdpica e suficiente.

3. Habeas corpus conhecido e indeferido quanto ao pedido de redu-
¢io da agravante para o minimo de 1/3 e deferido quanto ao pedido formula-
do em ordem sucessiva, para determinar que o Tribunal a quo prossiga no
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julgamento da apelacfo e complemente a fundamentacfo do aumento da
pena aplicado no méximo previsto no pardgrafo 22 do art. 157 do CP”

(HCn. 71.741/RJ, DJ de 26.05.1995, Relator Ministro Mauricio Corréa)

Por outro lado, no que concerne a reducio da pena, na segunda fase da dosi-
metria, abaixo do minimo legal, assiste razéo ao recorrente.

Verifica-se que o Tribunal a quo, valendo-se de interpretacio anterior, firmou
entendimento no sentido de que a consideracéo de circunstincias atenuantes pode
promover a reducio da reprimenda para abaixo do minimo legalmente previsto.

Entretanto, o entendimento deste Tribunal e da Suprema Corte esté consolida-
do no sentido de que a incidéncia das referidas circunstancias, inclusive a da meno-
ridade, nfo pode reduzir a pena privativa de liberdade aquém do minimo legal,
nem mesmo de forma provisdria.

Nesse sentido, trago a colacio o seguinte julgado do Supremo Tribunal Federal:

“Habeas corpus.

2. Alegacdo de menoridade de vinte e um anos do paciente ndo considera-
da na fixagdo da pena.

3. Pena estabelecida no minimo legal.

4. Irrelevante o fato de ndo ter sido referida a atenuante da menoridade,
porque, ndo caberia fixar, a esse fundamento, a pena abaixo do minimo legal.

5. Precedentes do STE

6. Habeas corpus indeferido.”

(HC n. 73.838/SE DJ de 28.05.1996, Relator Ministro Néri da Silveira)
No ambito desta Corte, os seguintes precedentes:

“Recurso especial. Penal. Dosimetria da pena. Fixacdo no minimo legal.
Atenuante. Impossibilidade. Stimula n. 231 do STJ. Reincidéncia. Nao-confi-
guracdo de bis in idem.

Sendo a pena-base fixada no minimo legal, o reconhecimento de circuns-
téncia atenuante ndo tem o conddo de reduzir a pena in concreto a patamar
aquém daquele limite minimo, sob pena de se permitir; a contrario semnsuy,
que as agravantes (“que sempre agravam a pena”) possam elevar a pena acima
do limite mdximo, o que seria absurdo.

Aplicacdo da Sumula n. 231/STJ: A incidéncia da circunstdncia atenuan-
te ndo pode conduzir a redugdo da pena abaixo do minimo legal.

NZo ha falar-se em bis in idem se, em obediéncia ao art. 61, inciso I,
do Cédigo Penal, foi mantida a pena sob o fundamento de ser o réu reincidente.
|519
RSTJ, a. 17, (187): 421-520, margo 2005 |




REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Recurso conhecido e provido.”

(REsp n. 551.775/RS, DJ de 28.06.2004, Relator Ministro José Arnaldo
da Fonseca).

“Penal. REsp. Furto qualificado. Admissibilidade do recurso especial.
Fundamentos e partes autdnomas. Pena aquém do minimo. Furto qualificado-
privilegiado. Prescri¢do superveniente.

I - Aplica-se ao recurso especial as Stmulas ns. 292 e 528 do Pretério
excelso.

IT - A pena privativa de liberdade ndo pode ser fixada aquém do minimo
legal com supeddneo em atenuantes, criando dai, contra legem, um sistema
de total indeterminago (v. Stumula n. 231/STJ).

IIT - Ao furto qualificado néo se aplica a minorante da forma privilegia-
da. O menor desvalor de resultado, desde que nfo seja insignificante, carece
de relevancia juridica no sentido de afetar o desvalor de aco na figura tipica
do furto qualificado. (Precedentes das duas Turmas da Terceira Se¢do — STJ,
e do Pretdrio excelso). O valor da res furtiva deve ser medido ao tempo da
subtraco, ndo se identificando com o pequeno ou nenhum prejuizo dali resul-
tante.

IV - E de se reconhecer a prescricfio superveniente se o reclamo da acusa-
¢o, acolhido, ndo altera o prazo prescricional.

Recurso provido, extinta a punibilidade.”
(REsp n. 509.581/RS, DJ de 28.06.2004, Relator Ministro Felix Fischer)

Ademais, a matéria ja se encontra sumulada neste Tribunal, conforme o Enun-
ciado n. 231, deste teor:

“A incidéncia da circunstdncia atenuante ndo pode conduzir a reducéo
da pena abaixo do minimo legal.”

Portanto, o entendimento esposado no acérddo impugnado, acolthendo os ter-
mos da sentenga condenatoéria, estd em desacordo com o desta Corte.

Destarte, deve ser parcialmente reformado o acérdéo recorrido, na parte em
que manteve a sentenc¢a condenatdria, quanto ao ponto em que reduziu a pena
imposta ao réu aquém do minimo legal, determinando-se a reformulacao da dosi-
metria da reprimenda corporal, mantidos os demais termos da condenacéo.

Diante do exposto, dou parcial provimento ao recurso, nos termos da funda-
mentagdo acima.

E como voto.




