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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
N. 525.855 — RS (2003/0046186-9)

Relator: Ministro Paulo Gallotti

Agravante: Hayde Lilly Schemmer

Advogados: Mistica Dal Pozzo e outros

Agravado: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS
Procuradores: Rossano Braga e outros

EMENTA

Previdenciario. Reajuste de beneficios. Lein. 8.213/1991 e posteriores
alteragbes. Artigo 201, § 49, da Constituicfio Federal.

1. Os beneficios previdencidrios devem ser atualizados em obedién-
cia ao disposto na Lei n. 8.213/1991 e posteriores alteracdes, pois o
artigo 201, § 4%, da Constituicéo Federal, ac assegurar a preservagio de
seus valores reais, estabeleceu que caberia ao legislador ordinario defi-
nir os respectivos critérios de reajustamento.

2. Precedentes.

3. Agravo improvido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Tur-
ma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taqui-
gréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Fontes de Alencar e Hamil-

ton Carvalhido votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, ocasionalmente, o Sr.
Ministro Paulo Medina. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Hamilton Carvalhido.

Brasilia (DF), 21 de agosto de 2003 (data do julgamento).
Ministro Paulo Gallotti, Relator

Publicado no DJ de 13.12.2003

RELATORIO

O Senhor Ministro Paulo Gallotti: A hipétese é de agravo regimental em ataque
a decisdo de cuja fundamentacdo se colhe:
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“Quanto ao mais, o acdérdio recorrido decidiu em sintonia com a com-
preensdo firmada por esta Corte sobre o tema em exame, segundo a qual os
beneficios previdenciarios devem ser atualizados em obediéncia ao disposto
na Lei n. 8.213/1991 e posteriores alteracdes, pois o artige 201, § 42 da
Constituicfio Federal, ac assegurar a preservacdo de seus valores reais, estabe-
leceu que caberia ao legislador ordindrio definir os respectivos critérios de
reajustamento.

Confiram-se:

a) ‘Recurso especial. Previdenciario. Reajuste de beneficio previ-
denciario. FAS. Reajuste pelo IGP-DI. Medida Provisérian. 1.415/1996
Lein. 9.711/1998.

O texto constitucional garante a manutencdo, em carater perma-
nente, do valor real do beneficio. Entretanto, delega ao legislador o esta-
belecimento dos {ndices a serem aplicados. Portanto, se as normas conti-
das na Lei n. 9.711/1998 decorreram de medidas provisorias, nfo ha
que se falar em inconstitucionalidade das normas posteriormente edita-
das para o reajustamento dos beneficios que também foram provenientes
de outras MPs.

A Medida Proviséria n. 1.415, posteriormente convertida na Lei n.
9.711/1998, determinou o IGP-DI como indice a ser utilizade para o
reajuste dos beneficios em manutencfo, em primeiro de maio de 1996.

A referida medida proviséria também determinou o mesmo indice
para os beneficios mantidos pela Previdéncia Social com data de inicio
posterior a 31 de maio de 1995, devendo ser calculado entre o més de
inicio, inclusive, e 0 més imediatamente anterior ao reajuste.

Por fim, nfo se consideram inconstitucionais os indices estabeleci-
dos pelas seguintes normas: MP n. 1.572-1/1997 (7,76%); MP n. 1.663/
1998 (4,81%); MP n. 1.824/1999 (4,61%); MP n. 2.022/2000 (5,81%),
hoje alterada para MP n. 2.187-13/2001 e, por fim, aMP n. 2.129/2001
(7,66%), visto gue a maioria dessas regras estabelecidas pelo Poder Exe-
cutivo também ja foram convertidas em lei.

Recurso néo conhecido.’

(REsp n. 499.427/RS, Relator o Ministro José Arnaldo da Fonseca,
DJ de 02.06.2003)

b) ‘Previdenciario — Beneficio — Revisdo — Recurso especial —
Aplicacéo de indices legais — Manutencao do valor real — INPC e suce-
déaneos legals.
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— Divergéncia jurisprudencial comprovada. Inteligéncia do art.
255 e pardgrafos do RISTJ.

— A adogo dos indices legais pelo INSS assegura a irredutibilida-
de do valor dos beneficios e preserva seu valor real.

— Ap6s a edi¢do da Lei n. 8.213/1991, o modo de célculo dos
reajustes previdenciarios obedece aos critérios fixados no seu art. 41, II,
aplicando-se o INPC, e posteriores indices, definidos nas leis subseqiien-
tes (IRSM, IPC-r, IGP-DI).

— Recurso conhecido e provido.’

(REsp n. 310.367/RJ, Relator o Ministro Jorge Scartezzini, DJ de
17.09.2001)

¢) Agravo regimental. Previdenciario. Beneficio concedido ap6s a
Constituicio Federal. Reajuste. Lei n. 8.213/1991. Indice integral de
147,06%. Variacdo do saldrio minimo.

1. Os beneficios previdenciarios concedidos apds a Constituicio
Federal devem ser reajustados de acordo com o artigo 41 da Lei n.
8.213/1991, com aplicac@o dos indices INPC, IRSM, IPCr e seguintes,
que preservam o valor real do beneficio, pois expressam a inflacdo ocor-
rida més a més (art. 201, paragrafo 22, da CF/1988).

2. N&o h4 falar em reajuste dos beneficios previdenciarios, concedi-
dos ap6s a Constituigio Federal de 1988, com base nos indices de correcio
do saldrio minimo, sendo, portanto, indevido o percentual de 147,06%.

3. Agravo regimental improvido.’

(AgRgno Agn. 367.353/MG, Relator o Ministro Fernando Gongal-
ves, DJ de 22.04.2002)

d) ‘agravo regimental em recurso especial. Previdenciario. Critéri-
os de reajustes. Indices. IPC-DI/FGV. Lei n. 9.711/1998. Valor real. Con-
versdo para URV. Lein. 8.880/1994. Impossibilidade.

— A férmula de célculo do reajuste dos beneficios mantidos pela
Previdéncia Social obedece aos critérios fixados infraconstitucionalmen-
te pelo artigo 41 da Lei dos Planos de Beneficios da Previdéncia Social,
sucedidos pelas alteragBes introduzidas pelas Leis ns. 8.542/1992 e
8.880/19%4.

— O atual critério de reajuste encontra-se definido na Lein. 9.711/
1998, que determinou a atualizagdo monetédria pela aplicacdo da varia-
¢do acumulada do IPC-DI/FGV, em substituicdo ao indice do IPC-r.
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— A conversdo do beneficio para Unidade Real de Valor somente
significou mudanca de unidade de medida, ndo configurando reajuste,
pelo que ndo hd que se alegar reducfo do valor real do beneficio.

— Impossivel se apresenta a incorporacfo dos residuos de 10% do
IRSM de janeiro e fevereiro de 1994, de vez que acs mesmos falta a
condicfo temporal.

— Agravo regimental desprovido.’

(AgRg no REsp n. 450.543/RS, Relator o Ministro Vicente Leal, DJ
de 10.03.2003)

Além de repisar as razdes de mérito lancadas no apelo especial, a agravante
alega que a matéria é controvertida, razdo pela qual ndo caberia a aplicacdo do
art. 557 do Cédigo de Processo Civil.

Pugna, ainda, pela intervencdo do Ministério Publico na qualidade de custos
legis.

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Paulo Gallotti (Relator): Nio hd o que reparar na decisdo agra-
vada, proferida em conformidade com a jurisprudéncia da Corte, nfo sendo de
falar em inaplicabilidade do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

O pedido de intervenco do Ministério Ptblico néo se justifica, pois o Relator
somente estd obrigado a lhe conceder vista nas hip6teses expressamente previstas
em lei ou no regimento interno, hipdtese inocorrente, maxime por versar o presente
recurso sobre tema jd amplamente apreciado por este Tribunal.

Quanto ao mais, o provimento agravado deve ser mantido por seus proprios
fundamentos, valendo citar, em reforco, os seguintes precedentes:

a) “Agravo regimental em recurso especial. Previdencidrio. Reajuste de
beneficio. Aplicacdo do indice integral de fevereiro de 1994. Impossibilidade.
Aplicac8o dos indices legais (INPC, IRSM, IPC-r, IGP-DI). Auséncia da viola-
¢do do principio da irredutibilidade de vencimentos e da preservacdo do valor
real do beneficio.

1. ‘E assegurado o reajustamento dos beneficios para preservar-lhes, em
carater permanente, o valor real, conforme critérios definidos em lef’. (§ 42 do
art. 201 da Constituicio da Republica).
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O artigo 41 da Lein. 8.213/1991 estabelece que os beneficios previden-
cidrios deverdo ser reajustados de acordo com suas respectivas datas de inicio,
pela variagdo integral do INPC, calculado pelo IBGE, devendo ser utilizados,
posteriormente, outros indices oficiais previstos em lei, a fim de que seja pre-
servado o valor real do beneficio (IRSM, FAS, URV, IPC-t, IGP-DI etc.).

3. N4o ha direito adquirido ao residuo de 10% do IRSM de janeiro de
1994, decorrente da antecipacdo de fevereiro do mesmo ano, por forca da
revogacdo da Lein. 8.700/1993 pela Lei n. 8.880/1994, que ocorreu antes do
aperfeicoamento do primeiro quadrimestre do ano, condicfio temporal da sua
incorporac@o ao reajuste do beneficio.

4. Quanto ao residuo de 10% do IRSM do més de fevereiro, igualmente,
ndo hé falar em direito adquirido, por indevida a antecipagio do més de marco
de 1994, que lhe daria causa, revogada que foi a Lei n. 8.700/1993 pela Lei n.
8.880/1994, que instituiu a URV a partir de 1¢ de margo de 1994.

5. O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou no sentido de que a aplica-
cdo dos indices legais pelo INSS para o reajustamento dos beneficios previdencia-
rios ndo constitui ofensa as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e
da preservacio do seu valor real (RE n. 231.395/RS, Relator Ministro Septilveda
Pertence, inn DJ de 18.09.1998).

6. Inexiste amparo legal ou constitucional para que o saldrio de benefi-
cio seja reajustado de acordo com os mesmos indices de atualizac¢io dos sala-
rios de contribuico. Precedentes.

7. Agravo regimental improvido”.

(AgRg no REsp n. 464.728/RS, Relator o Ministro Hamilton Carvalhido,
DJ de 26.06.2003)

b) “Previdencidrio. Pensdo por morte. Reajuste. Aplicacio. INPC. Periodo
posterior a Lei n. 8.542/1992. Impossibilidade. Precedentes. Recurso conheci-
do e provido.

1. O direito ao reajuste do beneficio previdencidrio pelo INPC limita-se ao
periodo de vigéncia da redacgo original do art. 41, inciso II, da Lei n. 8.213/
1991.

2. Apés a edicdo da Lei n. 8.542/1992, o indice aplicével passou a ser o
IRSM, sendo sucedido pelo IPC-r e IGP-DI, conforme a legislacio de regéncia
de cada periodo, sendo que, atualmente, a lei ndo atrela o reajuste a qualquer
indice oficial, desde que o percentual aplicado garanta a preservacio do valor
real dos beneficios (art. 41, inciso I, da Lei n. 8.213/1991).
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3. Recurso conhecido e provido.”
(REsp n. 498.454/RJ, Relatora a Ministra Laurita Vaz, DJ de 28.04.2003)
Do exposto, nego provimento ac agravo regimental.

E 0 Voto.

HABEAS CORPUS N. 15.255 — SP (200¢/0136075-2)

Relator: Ministro Paulo Medina

Impetrante: Domingos Lopes de Sd

Impetrado: Juiz Vice-Presidente do Tribunal de Algada Criminal do Estado de
Séo Paulo

Paciente: Domingos Lopes de S& (preso)

EMENTA

Habeas corpus. Decisdo monocratica definitiva. Trinsito em jul-
gado. Direito Processual Penal. Progressdo de regime prisional. Agravo
em execuc¢do. Revisfio Criminal. Inadmissibilidade.

A Constituicdo da Republica, artigo 105, I, ¢, estabelece a compe-
téncia do Superior Tribunal de Justica para julgar e processar habeas
corpus quando coator Desembargador de Tribunal de Justica.

Configura-se admissivel a impetracdo contra decisfo monocratica de-
finitiva e transitada em julgado proferida por Juiz de Tribunal de Alcada.

As hip6teses de cabimento da reviséo criminal estdo taxativamente
previstas no artigo 621 do Cédigo de Processo Penal.

E incabivel a revisdo criminal requerida em face de acérdéo profe-
rido no dmbito de agravo em execucio, interposto contra decisdo dene-
gatéria de progressdo de regime prisional.

Precedentes.

Ordem denegada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
498]
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midade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro-
Relator. Os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido e Paulo Gallotti votaram com o Sr.
Ministro-Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Hamilton Carvalhido.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2004 (data do julgamento).

Ministro Paulo Medina, Relator

Publicado no DJ de 15.03.2004

RELATORIO

O Sr. Ministro Paulo Medina: Trata-se de habeas corpus impetrado por
Domingos Lopes de S4, em favor préprio, contra decisdo do Juiz Vice-Presidente do
Tribunal de Alcada Criminal do Estado de Sdo Paulo (fl. 117), que indeferiu limi-
narmente o pedido revisional interposto contra acérdfo que improveu recurso de
agravo em execucfo penal.

Sustenta o impetrante a adequacio da revisdo criminal requerida em face de
acorddo que improveu recurso de agravo em execucao.

Aduz que “nfo existe nenhum dispositivo legal que impeca de conhecer-se de
revisdo criminal de acérddo indeferitério de progressdo de regime prisional” (fl. 5).

Requer a concessdo da ordem, para que a revisdo criminal seja recebida e
processada.

Informacoes pela autoridade apontada coatora, trazendo aos autos certiddo
(fl. 118) que demonstrar a auséncia de interposicfio de recurso em face da deciséo
monocratica ora impugnada.

Parecer da Subprocuradoria Geral da Reptblica (fls. 120/123), opinando pela
denegacdo da ordem, assim sumulado:

“Ementa: Penal. Processual Penal. Habeas corpus. Revisdo criminal.
Aviamento face a improvimento de agravo em execucio que postulava pro-
gressdo de regime prisional. Indeferimento liminar. Inexisténcia de ilegalida-
de. Art. 621 do CPP Hipoétese de Revisdo ndo contemplada. Parecer pela dene-
gaclo da ordem.”

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Paulo Medina (Relator): O paciente Domingos Lopes de S4, em
cumprimento de pena de recluséo, pela pratica de varios crimes de roubo, requereu
a progressao para o regime semi-aberto.
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O juizo de primeiro grau de jurisdicdo indeferiu a pretensfio, decisdo que
enfrentou agravo.

O Tribunal a quo improveu o agravo, decisdo transitada em julgado.

Requereu o paciente a revisao do decisum, indeferida liminarmente pelo Juiz
Vice-Presidente do Tribunal de Alcada Criminal do Estado de Sdo Paulo (fl. 117),
assim fundamentado:

Escorreita a decisdo impugnada.

Mister, a priori, firmar a possibilidade da impetraco contra decisdo mono-
cratica proferida por Juiz de Tribunal de Alcada.

A Constituicdo da Republica, artigo 105, I, ¢, estabelece a competéncia do
Superior Tribunal de Justica para julgar e processar habeas corpus quando coa-
tor Desembargador de Tribunal de Justica.

O writ € via especial e ampla, destinada a sanar constrangimento ilegal prati-
cado seja por érgdo singular ou colegiado.

Em se tratando de decisdo monocratica definitiva, transitada em julgado, nédo
hé ébice normativo para se sujeitar ao habeas corpus.

Discutivel seria o cabimento de habeas corpus contra decisdo interlocutéria
de julgador de Tribunal a quzo, ou mesmo em face de decis@o monocrética pendente
de agravo regimental, o que néo € o caso.

Nesse sentido:

“Ementa: Habeas corpus. Trafico ilicito de entorpecentes. Comutacio
de pena. Incabimento. Jurisprudéncia pacificada. Decisdo monocratica de
Relator de agravo em execucdo. Constrangimento inexistente.

1. Induvidosa a aplicacfo subsidiaria do artigo 557 do Cédigo de Proces-
so Civil ao processo penal, ndo hé falar em nulidade do decisum monocra-
tico fundado na jurisprudéncia dos Tribunais superiores. Precedente do STE

2. Ordem denegada.”

(HCn. 22.634/RJ —DJ de 23.06.2003 — p. 447 — Relator Ministro Hamil-
ton Carvalhido)

“Ementa: Habeas corpus. Defesa. Falso advogado. Prejuizo presumi-
do. Ato de desembargador. STJ.

1. E presumido o prejuizo quando a defesa do acusado ¢ patrocinada por
falso advogado.

2. O Superior Tribunal de Justica é competente para processar e julgar
habeas corpus contra ato de desembargador de Tribunal de Justica.
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3. Ordem concedida, em parte, para anular os atos processuais em que
houve a participagéo do pseudocausidico.”

(HC n. 16.791/DF — DJ de 18.02.2002 — p. 507 — Relator Ministro
Fontes de Alencar — Relator p/ o acérdé@o Ministro Fernando Gongalves)

As hipéteses de cabimento da revis@o criminal estdo taxativamente previstas
no artigo 621 do Cédigo de Processo Penal.

E incabivel a revisdo criminal requerida em face de acdérdao proferido no
ambito de agravo em execucio, interposto contra decisfo denegatoria de progres-
sdo de regime prisional.

“(..) néo é ela cabivel quando o pedido nfo encontra adequacfio em
quaisquer das hip6teses enumeradas no art. 621. N&o se presta a revisio,
assim, a resolver questdes referentes a incidentes de execucfo, como o pedido
de concessdo de prisdo domiciliar.”

(Mirabete, Julio Fabbrini. “Processo Penal”, 122 ed., Sdo Paulo:
Atlas, 2001, p. 681)

“As hipéteses de cabimento da revisfo criminal, correspondendo & possi-
bilidade juridica de sua causa de pedir, sdo taxativas, mas possibilitam inter-
pretagio extensiva in bonam partem.”

(Grinover, Ada Pellegrini et alii. “Recursos no Processo Penal”, 22
ed., S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1997, p. 316)

Nesse sentido, precedente desta Corte:

“Ementa: Processual Penal. Acérddo proferido em sede de agravo em
execucio. Revisdo criminal. Descabimento.

1. Nao cabe revisdo criminal contra acérdio com trénsito em julgado,
em sede de agravo em execucdo. Precedente do STE

2. Ordem denegada.”

(HC n. 11.809/SP — DJ de 04.09.2000 — p. 199 — Relator Ministro
Fernando Gongalves)

Coaduna-se com a tese o entendimento do Supremo Tribunal Federal:

“Ementa: — Direito Penal e Processual Penal. Revisdo criminal: Incidente
de execuc8o: Unificacdo de penas. Habeas corpus. 1. Ao contrdrio do que
pareceu ac Ministério Piblico Federal, o acérddo impugnado, na impetracio,
néo foi o proferido no recurso em sentido estrito, conhecido como agravo em
execuc¢fio, mas, sim, o da revisdo criminal, como estd expresso na inicial,
instruida, alids, com cdpia desse aresto e ndo do outro. 2. Também no tdpico
destinado a0 pedido de habeas corpus ¢é apontada, como deciséo a ser
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modificada, aquela “denegatdria da revisdo”. 3. Sucede que o Tribunal de
Justica limitou-se a néo conhecer do pedido de reviséo criminal, porque nele
ndo se impugnava sentenca condenatéria, mas, sim, decisdo proferida em
incidente de execucdo, sobre unificagfo de penas. 4. E, na verdade, revisdo
criminal s6 € mesmo cabivel contra sentenc¢a condenatdria (art. 621 do CPP).
Ndo, assim, contra decisdo incidental de execucdo. 5. Correto, pois, o acérdéo
impugnado. 6. HC indeferido.”

(HC n. 75.137/SP — Relator Ministro Sydney Sanches —j. 12.08.1997 —
Primeira Turma — DJ de 26.09.1997 — p. 47.477)

Portanto, ndo cabe revisio criminal contra acérdio proferido no dmbito de
agravo em execucfo, interposto em face de deciso denegatéria de progresséo de
regime prisional.

Posto isso, denego a ordem.

HABEAS CORPUS N. 15.981 — SP (2001/0014652-0)

Relator: Ministro Paulo Medina

Impetrante: José Alexandre Cunha Campos — Defensor Ptblico
Impetrado: Tribunal de Alcada Criminal do Estado de S&o Paulo
Paciente: Marcelo Moreira do Prado (preso)

EMENTA

Habeas corpus. Direito Penal e Processual Penal. Roubo. Aplica-
cdo da pena. Pena-base. Circunstancias judiciais. Agravante. Quantum
de aumento. Menoridade. Prova.

A andlise negativa de uma das circunstancias judiciais do artigo 59
do Codigo Penal, qual seja, as circunstincias do crime, autoriza a fixa-
¢do da pena-base em patamar acima do minimo legal.

O guantum do acréscimo pela circunstancia agravante deve ob-
servar os principios da proporcionalidade, razoabilidade, necessidade e
suficiéncia a reprovagéo e prevenco ao crime, informadores do proces-
so de aplicacdo da pena.

“Para efeitos penais, o reconhecimento da menoridade do réu requer
prova por documento habil.” (Stmula n. 74 do Superior Tribunal de Justica)

Ordem denegada.
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro-

Relator. Os Sys. Ministros Hamilton Carvalhido e Paulo Gallotti votaram com o Sr.
Ministro-Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Hamilton Carvalhido.

Brasilia (DF), 17 de fevereiro de 2004 (data do julgamento).

Ministro Paulo Medina, Relator

Publicado no DJ de 22.03.2004

RELATORIO

O Sr. Ministro Paulo Medina: Trata-se de habeas corpus impetrado por
José Alexandre Cunha Campos, em favor de Marcelo Moreira do Prado, contra
acorddo da Sétima Camara do Tribunal de Al¢ada Criminal do Estado de S3o Paulo
(fls. 22/61), que proveu o recurso de apelacdo do Parquet, para reformar a sen-
tenca absolutdria e condenar o paciente as penas de 10 (dez) anos de reclusdo e
pagamento de 24 (vinte e quatro) dias-multa, como incurse no artigo 157, § 29,1,
Cédigo Penal.

Sustenta o impetrante a ilegalidade no processo de dosimetria da pena apli-
cada ao paciente: a) indevida fixacio da pena-base em 5 (cinco) anos, sob a
justificativa da personalidade do agente “avessa a tranquilidade das pessoas”,
haja vista que a circunstancia constitui elementar do tipo; b) excessoc na majora-
¢do da pena pela circunsténcia agravante da reincidéncia: metade; ¢) desconside-
racgdo da circunsténcia atenuante consistente na menoridade relativa do paciente
a época dos fatos.

Informacdes pela autoridade apontada coatora (fls. 179/180).

Parecer da Subprocuradoria Geral da Reptblica (fls. 263/266), opinando pela
concessdo parcial da ordem, sub ementa:

“1. Habeas corpus. Penal. Dosimetria da pena.

2. Constrangimento ilegal evidenciado na fixacio da pena acima do mini-
mo legal, sem fundamentacio concreta, nas circunsténcias do art. 59, do CP

3. Inexisténcia de ilegalidade na majoracfio da pena em razdo da reinci-

déncia.

|503
RSTJ, a. 16, (179): 491-560, julho 2004 |




REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

4. Omissdo do v. acdérdéo coator quanto ao reconhecimento de circuns-
tancia atenuante relativa &8 menoridade do paciente. Inexisténcia de documen-
to comprobatério (certiddo de nascimento do paciente) nos autos.

5. Parecer pela concessdo parcial da ordem.”

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Paulo Medina (Relator): O paciente Marcelo Moreira do Prado,
absolvido em primeiro grau de jurisdicfo, foi condenado em grau de recurso de
apelacdo pela Sétima Camara do Tribunal de Algada Criminal do Estado de Sio
Paulo, as penas de 10 (dez) anos de reclusdo e pagamento de 24 (vinte e quatro)
dias-multa, como incurso no artigo 157, § 29, I, Cddigo Penal.

O acérdio impugnado restou assim fundamentado, quanto a aplicacio da
pena (fls. 34/36):

“(A) primeira fase: bases: o roubo foi cometido com marcada ousadia —
em pleno horario comercial, em rua de intenso movimento; essa circunstdncia
pde em relevo personalidade avessa a trangiiilidade das pessoas que saem a
rua para um ato aureolado de significacdo biblica — a compra do pdo de
cada dia; por conta disso, as bases sdo afastadas das margens inferiores para
se estabelecerem em 05 (cinco) anos de reclusfo e 12 (doze) dias-multa (mini-
mo valor unitario);

(B) segunda fase: circunstdncias atenuantes: nada a considerar; circuns-
tdncias agravantes: as bases sdo elevadas da metade em virtude da reincidén-
cia: 07 (sete) anos e 06 (seis) meses, e 18 (dezoito) dias-multa;

(.

(C) terceira fase: causas de diminui¢do: nada a considerar; causas de au-
mento: as penas sobem (+ 1/3) a 10 (dez) anos e 24 (vinte e quatro) dias-multa,
cristalizando-se nessas quantidades.”

A priori, sustenta o impetrante ser indevida a fixagfio da pena-base em 5
(cinco) anos, acima do minimo legal, haja vista que a circunstancia da personali-
dade do agente “avessa a tranqtiilidade das pessoas”, em ultima analise, constitui
elementar do tipo, uma vez que todos os roubos importam ofensa alheia.

Embora procedente o argumento, o aumento da pena-base embasou-se, ainda,
na consideracio desfavoravel das circunstancias do crime, praticado “em pleno
horario comercial, em rua de intenso movimento”.
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A andlise negativa de uma das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo
Penal, qual seja, as circunstincias do crime, autoriza a fixacdo da pena-base em
quantum acima do minimo legal.

Escorreita, pois, a dosimetria da pena na sua primeira fase, arbitrada em 5
(cinco) anos.

Aduz-se, ainda, excesso na majoragdo da pena pela circunstincia legal agra-
vante da reincidéncia, no importe de 1/2 (metade).

O quantum do acréscimo pela circunstancia agravante é flagrantemente
ilegal, porque viola os principios da proporcionalidade e da razoabilidade, que
devem informar a dosimetria da pena.

A majoracdo no importe de 1/2 (metade) é desproporcional em relacdo a
pena-base fixada e ao aumento arbitrado pela causa especial.

A pena-base foi fixada em patamar préximo ao minimo legal, representando
acréscimo de 1 (um) ano; ou seja, o minimo é 4 (quatro) anos, havendo sido fixada
a pena-base em 5 (cinco) anos.

Em razdo da causa especial de aumento, acresceu-se a fracdo minima: 1/3
(um terco), situando-se os limites legais entre 1/3 (um terco) e 1/2 (metade) (Codi-
go Penal, § 22 do artigo 157).

Evidente, pois, a desproporcionalidade na fixa¢8io do gquantum de aumento
pela reincidéncia, qual seja, 1/2 (metade), representando um aumento de 2 (dois)
anos e 6 (seis) meses em relacdo a pena-base, o que estd em desacordo com a juris-
prudéncia dominante.

Deve ser observado, ainda, o principio da razoabilidade, segundo o qual a
pena deve ser necessdria e suficiente para a reprovagdo e prevencio do crime.

O aumento pela reincidéncia operou-se em patamar muito superior ao mini-
mo cominado para o concurso formal (um sexto a metade) e a continuidade deliti-
va (um sexto e dois terc¢os), casos que, em tese, representam maior desvalor da acio
e do resultado, até porque a reincidéncia nfo diz respeito ao fato punivel, nfo
produzindo qualquer interferéncia na conduta e consegiiéncia criminosas.

Sendo assim, fixo 0 aumento pela circunstincia agravante da reincidéncia em
1 (um) ano, o que me parece proporcional, razoavel, necessaric e suficiente a
reprovacao e prevencdo do crime.

Por fim, resta apreciar o fundamento da desconsideracio de circunstincia
atenuante, consistente na menoridade relativa do paciente a época dos fatos.

Ausente, porém, o lastro comprobatério do reconhecimento do direito, a cer-
tiddo de nascimento do réu.
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Estatui o artigo 155 do Codigo de Processo Penal que “No juizo penal, somente
quanto ao estado das pessoas, serdo observadas as restricSes a prova estabelecidas
na lei civil.”

Corroborando a exigéncia, o enunciado da Stimula n. 74 do Superior Tribunal
de Justica:

“Para efeitos penais, o reconhecimento da menoridade do réu requer pro-
va por documento habil.”

Sendo assim, sobre a pena-base de 5 (cinco) anos deve ser acrescido 1 (um)
ano em razdo da reincidéncia, enquanto a fracio da causa especial (1/3) incidir
sobre 6 (seis) anos, chegando-se a pena definitiva de 8 (oito) anos.

Portanto, a) a andlise negativa de uma das circunstancias judiciais do artigo
59 do Cédigo Penal autoriza a fixacdo da pena-base em patamar acima do minimo
legal; b) o quantum do acréscimo pela circunstancia agravante deve observar os
principios da proporcionalidade, razoabilidade, necessidade e suficiéncia a repro-
vac#o e prevenglo ao crime; ¢) o reconhecimento da menoridade do réu requer
prova por documento habil.

Posto isso, concedo parcialmente a ordem, para reduzir o aumento da pena pela
circunstincia agravante da reincidéncia, tornando-a definitiva em 8 (oito) anos.

HABEAS CORPUS N. 20.363 — MA (2002/0003872-7)

Relator: Ministro Fontes de Alencar
Impetrante: Wanderley de Medeiros

Impetrada: Segunda Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do
Maranhéo

Paciente: Jamal Yusuf

Sustentacioe oral: Wanderley de Medeiros, pelo paciente e Ela Wiecko Volkmer
de Castilho, Subprocuradora-Geral da Republica

EMENTA

Habeas corpus.
— Promotor natural. Matéria nfo apreciada na origem.

— Ordem concedida para que a Corte Estadual decida a causa como
entender de direito.
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Tur-
ma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taqui-
graficas a seguir, por unanimidade, conceder a ordem de habeas corpus. Vota-

ram com o Relator os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido, Paulo Gallotti e Paulo
Medina. Presidiu o julgamento o St. Ministro Hamilton Carvalhido.

Brasilia (DF), 13 de maio de 2003 (data do julgamento).

Ministro Fontes de Alencar, Relator

Publicado no DJ de 30.06.2003
EXPOSICAOQ

O Sr. Ministro Fontes de Alencar: Trata de habeas corpus substitutivo de
recurso ordindrio em favor de Jamal Yusuf,

“(...) que estd submetido a constrangimento processual de notdria e in-
discutivel ilegalidade como decorréncia da atuagio da Meritissima Juiza de
Direito da 22 Vara Criminal da Comarca de Imperatriz Maranh&o, em confa-
bulacdo com o Ministério Publico do Estado, ignorando acfo penal em curso
para promover ampla, desrespeitosa e dilatada interceptacio de conversacoes
telefonicas, receber, com a mesma causa petendi, outra dentincia e um
aditamento a ela, decretar medidas de forca e desconcertantes extravagincias,
tudo fundado em procedimento administrativo investigatdrio secreto, realiza-
do por membros do Ministério Piiblico designados ilegalmente, sem respeito
ao principio da distribuicfo aleatéria, sem critério, com acintoso desrespeito
ao principio do Promotor Natural, em tumultudrios incidentes paralelos a
indevidamente sobrestada agio penal por seqiiestro com morte em curso des-
de 1995, a quem, mesmo assim, a egrégia Segunda Cadmara Criminal do Tri-
bunal de Justica do Estado do Maranh#o, Relator o ilustre Desembargador
José Pires de Albuquerque, negou pedido de habeas corpus (n. 16.843/
2001), sob fundamento de que é reiterado de outro (n. 14.072/2000), j4 nega-
do, e de que implicaria exame probatério (...)” (fls. 3/4).

O impetrante, depois de aludir a fatos que estariam vinculados a causa, acres-

centa:

“Embora estivesse tramitando perante o Juizo de Direito da 22 Vara Cri-
minal de Imperatriz a a¢do penal resultante do seqiiestro e morte de Ezir
Janior com algumas pessoas acusadas, o Ministério Pdblico do Estado resol-
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veu realizar, fora da instrucfo criminal, paralelamente, por conta propria,
investigacBes justificadas com o falso pretexto de verificar o que apresentava
como possiveis pontos falhos ou omissos na apuracio dos fatos e na determi-
nagdo dos responsaveis, mas na verdade visando especificamente produzir
uma mencdo, uma referéncia, qualquer coisa, por minima que fosse, que jus-
tificasse o que antecipadamente tinha decidido: acusacfo contra Hassan Yusuf
e se possivel, contra seu irméo Jamal Yusuf, o paciente” — (fl. 5).

E no mesmo diapasdo acresce:

“Qs fatos decorrentes dessa incivil atividade de membros do Ministério
Publico constituem matéria comportdvel no ambito da acfo constitucional
proposta, confirmando-lhes a falta de atribuicdes, a ilegitimidade e a viola-
¢ao de principios consagrados na Constituicio Federal, no Cédigo de Processo
Penal e na Lei Orgénica da Instituicfo: o procedimento administrativo conjun-
to, instaurado para induzir conclusdes antecipadamente decididas, com a pra-
tica de atos que raiam a obscenidade, nfo passa de ousada e indefensavel
teratologia juridica.

O crime de que tratam os autos ocorreu a 13 de janeiro de 1995, foi
apurado por um conjunto de autoridades policiais, de vérios niveis e especia-
lidades, com a presenca atuante de dois membros do Ministério Pablico, sobre
ele jé fora oferecida e recebida denincia (Acfo Penal n. 120/1995) e estava
em curso a instrucfio criminal contra os seus autores quando o insigne Doutor
Procurador-Geral de Justica do Estado do Maranhdo entendeu de baixar a
Portaria n. 0369, em 17 de fevereiro de 2000, designando os Promotores de
Justica Washington Luiz Maciel Catanhede, “titular da 32 Promotoria Crimi-
nal”, llana Franco Baueres, “titular da 12 Promotoria Criminal”, Luiz Muniz
Rocha Filho, “titular da 22 Promotoria Civel”, da Comarca de Imperatriz, de
32 entrancia, Marco Anténio Ramos Fonseca, “titular da Promotoria de Justica
da Comarca de Montes Altos, de 12 entrancia,” e “a Promotora Substituta
Alline Matos Pires Guerra, para comporem o Grupo de Investigacdo destinado
a instauracfo do procedimento visando apurar os fatos noticiados no Processo
n. 464AD/2000.”

11. Logo em seguida, dia 21 de fevereiro, esses insignes Promotores de
Justica editavam a Portaria n. 001/2000 para

I - instaurar procedimento administrativo para colher maiores elementos
de convicgdo acerca do fato delituoso consistente no seqiiestro e morte de Ezir
de Souza Leite Junior;

11 - designar a Secretdria para as atividades do procedimento;




JURISPRUDENCIA DA SEXTA TURMA

HI - determinar que a investigacdo devesse de processar em segredo mi-
nisterial”.

12. Desenvolviam-se os trabalhos desse estranho “Grupo de Investigacdo”
quando o douto Procurador-Geral — pela Portaria n. 596, de 28 de marco de
2000 — designou para integrd-lo o Promotor de Justica da Comarca de Coli-
nas, doutor Marco Aurélio Cordeiro Rodrigues.

13. Nova Portaria, n. 654, de 7 de abril de 2000, designou para integra-
lo o Promotor Pedro Lino Silva Curvelo, da Comarca de Presidente Dutra.

14. Qutra Portaria, n. 782, de 10 de maio de 2000, designou para inte-
gré-lo o Doutor Marco Antbnio Camardella da Silveira, da 32 Promotoria da
Comarca de Imperatriz.

15. APortarian. 1.439, de 13 de setembro de 2000, designou “os Promo-
tores de Justica Luiz Muniz Rocha Filho, llana Franco Boueres, Marco Vallen-
tim Vieira Paixfo, Marco Anténioc Camardella Oliveira, titulares da 22 Promo-
toria Civel, 12 Promotoria Criminal, 12 Promotoria Civel e 32 Promotoria Ci-
vel, da Comarca de Imperatriz, de 32 entrfncia, e Marco Aurélio Ramos Fon-
seca e Rosalvo Bezerra de Lima Filho, titulares das Promotorias das Comarcas
de Preto Franco e Estreito, de 12 entr@ncia, respectivamente, para funciona-
rem no Processo n. 20/1995, tendo como vitima Ezir Junior, em tramitacfo na
22 Vara Criminal da Comarca de Imperatriz.”

16. Apesar dessa clausula final, sintomaticamente, no dia 13 de setem-
bro mesmo foi oferecida dentincia — embora, como foi dito, sobre o faro
estivesse em curso a instrucio de acfo penal (o “Processo n. 20/1995”, que foi
abandonado), com dentncia oferecida e recebida contra os verdadeiros auto-
res do fato, José Bento Alves Coutinho, Cristiano Alves de Brito e Edvam Sou-
za, 0 “Bebe légua” — contra Hassan Yusuf, Francisco Machado Portela, Rai-
mundo Alves de Brito Gongalves, assinada por Ilana Franco Boueres, Luiz
Muniz Rocha Filho, Marco Aurélio Ramos Fonseca, Marco Anténio Camarde-
lla da Silveira, Rosalvo Bezerra de Lima Filho e Marco Valentin Pinheiro Pai-
x40, todos identificados tdo-sé como “Promotores de Justiga”.

17. Logo em seguida, no dia 18 de setembro, foi aditada essa peca, para
acusar também o paciente (p. 1.238).

18. Todavia, essa dentncia e o aditamento, em si mesmo ousadamente
ilegais, insustentaveis, sdo, além do mais, violadores do mais comezinho res-
peito ao principio do Promotor Natural: nfo se trata apenas de que nio é
aceitdvel a designaco de Promotores de Justica para realizar a investigacio
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direta de fatos criminais, mas, pior, para oficiar em acfo penal, por portaria,
quando sé a distribuicio determina o membro da instituicdo que recebera
atribuic8o para o feito”™— (fls. 4, 5 e 7).

E prossegue, desenvolvendo o tema e arremata o peticiondrio:

“47. Na apreciacdo do habeas corpus origindrio (n. 15.986), substitu-
to do recurso ordinario comportével da decisfo denegatéria do egrégio Tribu-
nal a quo, em que foram propostas essas teses, a Sexta Turma do excelso
Superior Tribunal, Relator o eminente Ministro Fontes de Alencar, alvitrou ndo
conhecer do pedido, fixando que os seus fundamentos, essas teses de que tanto
se fala, néo foram objeto de aprecia¢fo no acérdéo recorrido (ou atacado).

48. Por isso o impetrante retornou ao egrégio Tribunal a quo, com novo
pedido (. 16.843/2001), invocando as teses com que o vemn fundamentando
desde o inicio e encarecendo fossem apreciadas. Mas houve recusarem conhecer
dessa impetracdo, sob alegacio de ser mera reiteraco de outra, ja apreciada.

Embargos visaram a revisfo desse entendimento, que levava a omissio,
esclarecendo que o egrégio Superior Tribunal de Justica, pela unanimidade de
sua Sexta Turma, fixara que esses temas néo haviam sido apreciados, tanto
que deles ndo conhecera porque se o fizesse estaria incidindo em supressio de
instdncia. Debalde. Explicitamente, firmou a egrégia Cdmara que a alegada
falta de apreciaco “néo ocorreuy, posto que ficou decidido tratar-se de maté-
ria imprestdvel a estreita via do remédio herédico”.

Tais os motivos por que retorna com pedido origindrio ao excelso Tribu-
nal, almejando que conhega das teses que fundamentam a a¢fo constitucional —
indevidamente dadas jé& apreciadas ou de apreciacio impropria por equivoca-
da alegacdo de que implicaria em exame de matéria probatéria, quando sfo
exclusivamente técnicas, ancorando-se em fatos incontroversos — e o conce-
da, para trancar a acdo penal a que estd submetido o paciente, em seguida a
arquivamento implicito, por aditamento incivil, fundado tdo-sé numa falta
chamada de co-réu, induzida, ilegal, ilegitima e desmentida no momento se-
guinte em que foi ouvido o acusador, no interrogatério judicial, tudo conduzi-
do por representantes do Ministério Publico que chegaram aos autos e neles
atuaram com franco desrespeito ao principio do Promotor Natural” (fls. 28/29).

Em primeira opinifo expressa as fls. 175/180, disse o Ministério Publico Federal

“pelo conhecimento parcial do mandamus e, na parte conhecida, pela
concessdo da ordem”.

O Ministério Publico Federal exarou nos autos ainda a manifestaco de fls.

201/208, assim sumariada:

510
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“Ementa: Processual Penal. Habeas corpus. Alegacio de ofensa ao
principio do promotor natural, de nulidade das provas colhidas diretamente
pelo Ministério Pablico sob as quais restou amparado, em primeiro grau, o
aditamento da dentincia origindria, de falta de justa causa para a persecucéo
penal e de arquivamento implicito em relacio ao paciente. Ofensas trazidas
ao crivo da Corte a quo em duas oportunidades, quedando-se inerte o Tribu-
nal local em examinda-las, em ambos os remédios herdicos. Possibilidade de
conhecimento dos temas agitados, nada obstante omissdo deliberada da Corte
a quo. Precedentes do colendo STE Anterior pronunciamento deste érgéo
ministerial pelo conhecimento apenas parcial do writ, que ora se modifica,
admitindo-se o conhecimento pleno do mandamus. Ofensa ao principio do
promotor natural devidamente caracterizada ante a designacdo (subjetiva) de
promotores para atuacio no caso concreto sem observancia de critérios abs-
tratos, previamente definidos. Precedente do colendo STJ. Conseqiiente nuli-
dade de provas colhidas pelo grupo ministerial designado ao arrepio das ga-
rantias constitucionais e legais do paciente. Parecer pelo conhecimento pleno
do mandamus, retificando-se, no tocante ao ponto, o anterior, de fls. 175/
180 e pela sua concessdo parcial”.

VOTO

O Sr. Ministro Fontes de Alencar (Relator): No caso concreto a Corte local
conheceu do writ, por assim entender:

“Da andlise do pedido em apreco, denota-se que o mesmo é mera repeti-
¢do dos fundamentos ja examinados anteriormente, razio pela qual o presen-
te mandamus ndo merece conhecimento, vez que o impetrante jd obteve a
prestacdo jurisdicional devida” (fl. 146).

Opostos embargos de declaragio os rejeitou sob a compreensio de que néo
ocorrera a omisséo suscitada (fls. 156/161).

Nada obstante os argumentos expostos pelo impetrante e pelo representante
do Ministério Piiblico Federal, tenho que a pélo vem nupérrimo precedente do Su-
premo Tribunal Federal, de que Relator o Ministro Ilmar Galvdo, HC n. 82.697/SP
julgado em fevereiro deste ano de 2003, de que extrato o seguinte:

“No julgamento do RHC n. 80.757, esta Turma afastou preliminar de
devolucdo dos autos, ao entendimento de ser possivel examinar-se desde logo
o mérito da impetracio, se a questdo tiver sido devidamente suscitada —
ainda que ndo tenha havide manifestacio sobre ela por parte do acdrdéo
recorrido —, uma vez que a matéria veiculada é devolvida ao exame do STE
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Naquela oportunidade, ficou assentado, contudo, que a tnica circuns-
tancia capaz de impedir a andlise imediata do pedido seria a hipdtese de néo-
conhecimento do writ.

E justamente 0 que ocorre na espécie.

Com efeito, nfo havendo o Superior Tribunal de Justica conhecido do
habeas corpus, nem sendo caso de concessio da ordem de oficio é vedado
ao Supremo Tribunal Federal examinar desde logo o mérito da impetracéo,
sob pena de suprimir daquela Corte a analise das alegacBes do impetrante.

Nesse contexto, impde-se a devolucdo do feito ao Superior Tribunal de
Justica para que, afastado o ébice invodado ao conhecimento da questio
apontada, proceda a sua apreciacdo, decidindo como entender de direito”.

Posto isso, concedo a ordem para determinar ao Tribunal de Justiga do Estado
do Maranhio retirado o empecilho de conhecimento, aprecie a questfo relativa ao
promotor natural, decidindo a causa como de seu entendimento.

HABEAS CORPUS N. 21.750 — SP (2002/0047586-5)

Relator: Ministro Hamilton Carvalhido
Impetrante: Luiz Manoel Gomes Junior

Impetrada: Décima Primeira Camara do Tribunal de Alcada Criminal do Esta-
do de Séo Paulo

Paciente: Anderson Rodrigo Ribeiro

EMENTA

Habeas corpus. Furto qualificado. Principio da insignificancia.
Aplicabilidade, em sendo irrisério o valor subtraido. Ordem concedida.

1. O Direito Penal, como na licio de Francisco de Assis Tole-
do, “(...) por sua natureza fragmentdria, s6 vai até onde seja necessdrio
para a protecio do bem juridico. Ndo se deve ocupar de bagatelas.” (In
“Principios Bésicos de Direito Penal”, Ed. Saraiva, p. 133).

2. Cumpre, pois, para que se possa falar em fato penalmente tipico,
perquirir-se, para além da tipicidade legal, se da conduta do agente
resultou dano ou perigo concreto relevante, de modo a lesionar ou fazer
periclitar o bem na intensidade reclamada pelo principio da ofensivida-
de, acolhido na vigente Constituicdo da Republica (artigo 98, inciso D).
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3. O correto entendimento da incompossibilidade das formas privi-
legiada e qualificada do furto, por 6bvic, néo inibe a afirmacéo da ati-
picidade penal da conduta gue se ajusta ac tipo legal do artigo 155,
paragrafo 42, inciso IV, por forca do principio da insignificancia.

4. Em sendo infimo o valor da res furtiva, com irriséria lesdo ao
bem juridico tutelado, mostra-se, a conduta do agente, penalmente irre-
levante, ndo extrapolando a 6rbita civil.

5. Ordem concedida.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, conceder a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro-
Relator. Os Srs. Ministros Paulo Medina e Fontes de Alencar votaram com o St.
Ministro-Relator. Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Paulo Gallotti. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Hamilton Carvalhido.

Brasilia (DF), 10 de junho de 2003 (data do julgamento).

Ministro Hamilton Carvalhido, Presidente e Relator

Publicado no DJ de 04.08.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido: Habeas corpus contra a Décima Pri-
meira Cadmara do Tribunal de Alcada Criminal do Estado de S&o Paulo que negou
provimento aoc apelo de Anderson Rodrigo Ribeiro, condenado a pena de 2 anos de
reclusdo, por furto qualificado, em decisdo assim ementada:

“Furto qualificado. Qualificadora de concurso de agentes caracterizada —
Delacdo de participante do crime — Validade — Aplicacfio do art. 155, § 29,
do Cddigo Penal [principio da insignificancia da res furtiva] — Impossibili-
dade, porque incompativel com a figura qualificada — Sentenca integralmen-
te mantida — Recurso improvido.” (FL. 18).

Alega o impetrante que o infimo valor da res furtiva, R$ 35,00 (nfo conside-
rado o valor de R$ 21,00, referente a bolsa, que fora devolvida), impde a aplicagio
do principio da insignificancia, ou, ao menos, do privilégio disciplinado no para-
grafo 2@ do artigo 155 do Cédigo Penal.
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Pugna, ao final, pelo trancamento da acfo penal, ou, alternativamente, pela
reducédo da pena do paciente, com o reconhecimento de que se cuida de furto privi-
legiado.

Liminar deferida pelo entdo Ministro-Relator para “(...) suspender a execucéo
do julgado até ulterior deliberac@o do Superior Tribunal de Justica”. (Fl. 39)

Informacdes prestadas a fl. 44 dos autos.

O Ministério Publico Federal veio pela denegacgfo da ordem, em parecer assim
ementado:

“HC. Furto qualificado. Alegacio de que a coisa furtada é de pequeno
valor, ensejando a aplicacdo do principio da insignificincia ou o reconheci-
mento do furto privilegiado. Constrangimento néo cenfigurado.

Para a correta aplicacdo do furto privilegiado 2 hipdtese, nfo poderia se
tratar de furto qualificado, uma vez que esta circunstincia exclui tal benefi-
cio.

— Parecer pela ndo-concessdo da ordem.” (Fl. 93)

% o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido (Relator): Senhor Presidente, duas as
questbes: aplicacdo do principio da insignificdncia na hipétese de furto de R$ 56,00
e, no seu incabimento, incidéncia do privilégio de que trata o pardgrafo 22 do
artigo 155 do Cédigo Penal ao crime qualificado.

In ecasu, a dentincia da conta de que o ora paciente, juntamente com um
comparsa, subtraiu uma bolsa e uma carteira contendo documentos pessoais e mais
a importancia de R$ 35,00, em dinheiro, que se encontrava dentro do automével
Fiat Uno, de propriedade de Elaine Cristina Coelho.

O Direito Penal, como na licAo de Francisco de Assis Toledo, “(...) por sua
natureza fragmentéria, sé vai até onde seja necessario para a protecio do bem juridi-
co. Néo se deve ocupar de bagatelas.” (In “Principios Basicos de Direito Penal”, Ed.
Saraiva, p. 133).

Cumpre, pois, para que se possa falar em fato penalmente tipico, perquirir-se,
para além da tipicidade legal, se da conduta do agente resultou dano ou perigo
concreto relevante, de modo a lesionar ou fazer periclitar o bem na intensidade
reclamada pelo principio da ofensividade, acolhido na vigente Constituicio da Re-
publica (artigo 98, inciso I).
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Dai por que o correto entendimento da incompossibilidade das formas privile-
giada e qualificada do furto, por ébvio, ndo inibe a afirmacio da atipicidade penal
da conduta que se ajusta ao tipo legal do artigo 155, pardgrafo 4, inciso IV, por
forca do principio da insignificancia.

Independentemente do critério de determinacfo do valor do furto, a subtracgéio
de R$ 56,00, inferior a2 um salédrio minimo, no tempo do crime, nfo apresenta, na
luz da evidéncia, danosidade relevante a justificar a afirmacfo da tipicidade penal
do fato objeto do presente.

Este, alids, o entendimento que vem sendo adotado nesta Corte, verbis:

“Penal. Habeas corpus. (ECn. 22/1999). Estelionato. Pequeno prejui-
zo e pequeno valor. Avaliacdo. Reincidéncia. Principio da insignificancia.

I - As situagdes, em termos de momento de avaliacfo, entre o pequeno
valor no furto privilegiado e pequeno prejuizo no estelionato privilegiado se
identificam. As proibicdes inseridas nos tipos objetiva a protecéo do patrimo-
nio como bem juridico. No furto, em relacdo a bens mdveis (pequeno valor da
res) e, no estelionato, em relacdo a bens mdveis e imdveis (pequenc prejuizo).

11 - O “pequeno prejuizo”, que pode ser, em regra, até um saldrio mini-
mo, é o verificado por ocasido da realizacdio do crime e, na conatus (tenta-
tiva), é aquele que adviria da pretendida consumacfo. Tudo isto, scb pena de
se transformar toda tentativa de estelionato em tentativa de estelionato privi-
legiado.

III - A reincidéncia impede a aplicacio do § 12 do art. 171 do C. Penal.

IV - O principio da insignificdncia diz com a afetacio infima, tirisdria,
do bem juridico, sendo causa de exclusfo da tipicidade penal. Nem todo este-
lionato privilegiado permite a incidéncia do referido principio, pois pequeno
prejuizo ndo implica, necessariamente, em prejuizo irrisdrio.

Writ indeferido.” (HC n. 9.199/MG, Relator Ministro Felix Fischer, in DJ
de 16.08.1999)

“Penal e Processual Penal. Tentativa de furto. Valor {nfimo da res. Prin-
cipio da insignificAncia. Auséncia de efetiva lesdo ao bem juridico tutelado.
Recurso especial. Efeito suspensivo.

I - Presentes o periculum in mora ¢ o fumus boni furis, requisitos
essenciais ac deferimento da cautela, justifica-se a concessio de efeito suspen-
sivo ao recurso especial, a fim de evitar que, até o julgamento do apelo raro,
o requerente seja desnecessariamente submetido ao streptus iudicii por
haver tentado subtrair, em supermercado, um frasco de locfo pés-barba no
valor de R$ 7,90.
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II - Auséncia, in casu, de efetiva lesdo ao bem juridico tutelado pela
norma penal incriminadora.

Medida cautelar julgada procedente.” (MC n. 5.673/MG, Relator Minis-
tro Felix Fischer, in DJ de 28.04.2003).

Pelo exposto, concedo a ordem para, afastando a tipicidade da conduta do
paciente, absolvé-lo da sancéo do crime que lhe foi imputado.

E 0 voto.

HABEAS CORPUS N. 24.493 — MG (2002/0120320-4)

Relator: Ministro Hamilton Carvalhido

Impetrante: Rodrigo Diogo de Oliveira Pinto

Advogados: Raul Livino Ventim de Azevedo e outros
Impetrado: Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
Paciente: Maria Aparecida Pinto (presa)

Sustentacio oral: Raul Livino Ventim de Azevedo, pela Paciente

EMENTA

Habeas corpus. Trafico de entorpecentes, associacdo para o tra-
fico de entorpecentes e denuncia¢do caluniosa. Investigacio criminal e
propositura de a¢fo penal. Impossibilidade. Impedimento. Inexisténcia.

1. O respeito aos bens juridicos protegidos pela norma penal é,
primariamente, interesse de toda a coletividade, sendo manifesta a legi-
timidade do Poder do Estado para a imposi¢do da resposta penal, cuja
efetividade atende a uma necessidade social.

2. Dai por que a agio penal é publica e atribuida ao Ministério
Publico, como uma de suas causas de existéncia. Deve a autoridade po-
licial agir de oficio. Qualquer do povo pode prender em flagrante. E
dever de toda e qualquer autoridade comunicar o crime de que tenha
ciéncia no exercicio de suas funcdes. Dispde significativamente o artigo
144 da Constituicdo da Republica que “A seguranca publica, dever do
Estado, direito e responsabilidade de todos, é exercida para a preserva-
¢Ao da ordem publica e da incolumidade das pessoas e do patriménio”.
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3. Nao é, portanto, da indole do direito penal a feudalizacdo da
investigacfo criminal na Policia e a sua exclusio do Ministério Publico.

Tal poder investigatério, independentemente de regra expressa es-
pecifica, é manifestagdo da prépria natureza do direito penal, da qual
ndo se pode dissociar a da instituicdo do Ministério Publico, titular da
acdo penal publica, a quem foi instrumentalmente ordenada a Policia na
apuracéo das infracBes penais, ambos sob o controle externo do Poder
Judiciario, em obséquio do interesse social e da protecéo dos direitos da
pessoca humana.

4. Diversamente do que se tem procurado sustentar, como resulta
da letra do seu artigo 144, a Constituicio da Repuiblica nfo fez da inves-
tigacfo criminal uma funcéo exclusiva da Policia, restringindo-se, como
se restringiu, tdo-somente a fazer exclusivo, sim, da Policia Federal o exer-
cicio da funcfio de policia judicidria da Unifio (pardgrafo 12, inciso IV).

Essa funcdo de policia judicidria — qual seja, a de auxiliar do Poder
Judiciario —, nfo se identifica com a funcdo investigatdria, isto ¢, a de
apurar infracées penais, bem distinguidas no verbo constitucional, como
exsurge, entre cutras disposic¢des, do preceituado no pardgrafo 4¢ do
artigo 144 da Constituicfo Federal, verbis:

“§ 42 As policias civis, dirigidas por delegados de policia de carrei-
ra, incumbem, ressalvada a competéncia da Unifo, as funcdes de policia
judicidria e a apuracédo de infra¢Ses penais, exceto as militares.”

Tal norma constitucional, por fim, define, é certo, as funcgdes das
policias civis, mas sem estabelecer qualquer cldusula de exclusividade.

5. O poder investigatério que, pelo exposto, se deve reconhecer, por
igual, préprio do Ministério Publico é, a luz da disciplina constitucional,
certamente, da espécie excepcional, fundada na exigéncia absoluta de
demonstrado interesse publico ou social.

O exercicio desse poder investigatério do Ministério Publico néoc é,
por ébvio, estranho ao Direito, subordinando-se, a falta de norma legal
particular, no que couber, analogicamente, ac Cédigo de Processo Penal,
sobretudo na perspectiva da protecdo dos direitos fundamentais e da
satisfacdo do interesse social, que, primeiro, impede a reprodugéo si-
multédnea de investigacdes; segundo, determina o ajuizamento tempesti-
vo dos feitos inquisitoriais e, por tltimo, faz obrigatdria oitiva do indici-
ado autor do crime e a observancia das normas legais relativas ao impe-
dimento, a suspeicio, e & prova e sua producio.
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6. De qualquer modo, ndo ha confundir investigacdo criminal com
0s atos investigatério-inquisitoriais complementares de que trata o arti-
g0 47 do Cddigo de Processo Penal.

7. “A participacdo de membro do Ministério Pdblico na fase investi-
gatéria criminal nfo acarreta o seu impedimento ou suspeicio para o
oferecimento da dentncia.” (Samula do STJ, Enunciado n. 234).

8. Néo hé falar em dupla condenac8o pelo mesmo fato e, conse-
glientemente, em violacdo do principio non bis in idem, se os agentes
em concurso, com condutas distintas, realizaram os tipos legais dos arti-
gos 12 da Lei de Téxicos e 339 do Cédigo Penal, ofendendo objetividades
juridicas diversas.

Diversos os suportes facticos, nada impede, e até determina, a inci-
déncia reconhecida dos tipos dos artigos 12 e 14 da Lei de Téxicos.

9. Nao ¢ o habeas corpus préprio ao deslinde de questbes que
reclamam profunda incursio no conjunto da prova.

10. Ordem denegada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unani-
midade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro-

Relator. Os Srs. Ministros Paulo Gallotti, Paulo Medina e Fontes de Alencar votaram
com o Sr. Ministro-Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Hamilton Carvathido.

Brasilia (DF), 23 de setembro de 2003 (data do julgamento).

Ministro Hamilton Carvalhido, Presidente e Relator

Publicado no DJ de 17.11.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido: Habeas corpus contra a Primeira Ca-
mara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais que, provendo
parcialmente ¢ apelo de Maria Aparecida Pinto, reduziu a pena que lhe foi imposta
para 9 anos, 5 meses e 10 dias de recluséo, da qual 4 anos e 8 meses deverio ser
cumpridos integralmente em regime fechado, mais o pagamento de 161 dias-multa
e perda do cargo, pela pratica dos crimes tipificados nos artigos 12 e 14 da Lei n.
6.368/1976 e 339 do Cddigo Penal.




JURISPRUDENCIA DA SEXTA TURMA

Alega o impetrante que a paciente na condi¢io de delegada da Policia Civil,
na cidade de Governador Valadares, comecou a conflitar com autoridades da
Policia Militar, por estarem invadindo as atribuicbes da Policia Civil daquela
localidade.

Adugz, ainda, que a Policia Militar, inconformada, iniciou trabatho de investi-
gacdo contra varios policiais civis, inclusive e principalmente a paciente, culmi-
nando por imputar-lhe, arbitrariamente, as violacdes penais que, ao fim, determi-
naram a sua condenacio.

Afirma também que a paciente “(...) quatro meses apés as ‘investigacoes’ (...}
foi ouvida pela CPI do Narcotrédfico &s 16h daquele dia, perante uma enorme pla-
téia. (...) Também, curiosamente, ‘as investigacdes’ se transformaram em processo
naquele dia 17.03.2000 (...) Em um dia ‘nascew’ um processo com um mandado de
prisdo.” (Fls. 4/5)

O impetrante estd em que todo o processo condenatdrio esta gravado pela
nulidade, eis que os promotores de justica que assinaram a dentincia participaram
ativamente da atividade investigativa, sem que nenhum inquérito policial tenha
sido instaurado por autoridade policial com atribuicfo, havendo, pois violagao dos
principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contradi-
tério.

Fundamenta mais que “(...) a lei nfo atribui ao Ministério Piblico, exceto nos
casos de crime de competéncia origindria, praticado por seus membros (Lomp, art.
41, paragrafo inico), a atribuicfo para a instauracdo de inguérito policial, funcio
essa da policia civil (CE art. 144, § 49), no ambito dos Estados, sem cardter de
exclusividade (CPB art. 49), é certo, e da Policia Federal, com exclusividade, quan-
do presentes interesse da Unifio (CE art. 144, § 12, IV).” (FL. 10)

Aponta, ainda, uma nulidade a mais, qual seja: a da dupla condenac&o pelo
mesmo fato. Advoga o entendimento de que, pelo fato de a paciente ter “(...) orde-
nado a realizacdo de um flagrante forjado contra Devair Lucas, (...)", teria sido
condenada pela denunciacdo caluniosa em concurso material com o crime de trafi-
co e associagdo, pois “(...) a droga utilizada para o flagrante forjado caracterizava
o trafico”. (F1. 14)

Enfatizou, ainda, que “(...} nfo ha nos autos qualquer elemento de prova que
autorize concluir ter a paciente ordenado ou praticado a denunciagio caluniosa
que lhe foi imposta e pela qual foi condenada. O que ha é apenas a conclusio do
Ministério Pablico e dos juizes, com base nas declaracbes de Adriano, prestadas &
CPL.” (fl. 16)
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Pugna, ao final, pela decretacio da nulidade integral do processo, expedindo-
se o alvard de soltura em favor da paciente.

Informacdes prestadas as fls. 259/336.

O parecer do Ministério Piblico Federal é pela denegacfo da ordem (fls. 338/
341).

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido (Relator): Senhores Ministros, fundamen-
talmente duas s8o as questdes objeto do presente writ. A primeira é a da nulidade do
decisum condenatdrio da paciente, ao argumento de que os Promotores de Justi-
¢a que assinaram a dentncia foram os mesmos que, sem atribuicdo, conduziram as
atividades investigatdrias na fase policial. A segunda, a da dupla condenacfio da
paciente pelo mesmo fato, a caracterizar o bis in idem, sendo manifesta a atipi-
cidade do crime de tréfico e associacdo.

No que respeita as atividades investigatdrias atribuidas a investigacfio atribuida
aos membros do Ministério Ptiblico Estadual, é de se ter em conta que ao direito
penal se comete a funcfo de preservar a existéncia mesma da sociedade, indispen-
sével a realizacdo do homem como pessoa, seu valor supremo.

Hé de ser minimo e subsididrio.

O respeito aos bens juridicos protegidos pela norma penal é, primariamente,
interesse de toda a coletividade, sendo manifesta a legitimidade do Poder do Estado
para a imposicdo da resposta penal, cuja efetividade atende a uma necessidade
social.

Daf por que a acfo penal é publica e atribuida ao Ministério Publico, como
uma de suas causas de existéncia. Deve a autoridade policial agir de oficio. Qual-
quer do povo pode prender em flagrante. E dever de toda e qualquer autoridade
comunicar o crime de que tenha ciéncia no exercicio de suas funcdes. Dispde signi-
ficativamente o artigo 144 da Constituicdo da Republica que “A seguranca piiblica,
dever do Estado, direito e responsabilidade de todos, é exercida para a preservacéo
da ordem publica e da incolumidade das pessoas e do patrimdnio”.

Nao é, portanto, da indole do Direito Penal a feudalizagfo da investigacéo
criminal na Policia e a sua exclusfo do Ministério Publico.

Tal poder investigatério, independentemente de regra expressa especifica, é
manifestacfo da prépria natureza do direito penal, da qual néo se pode dissociar a
da instituicdo do Ministério Publico, titular da acBo penal piblica, a quem foi
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instrumentalmente ordenada a Policia na apuracdo das infracdes penais, ambos
sob o controle externo do Poder Judicidrio, em obséquio do interesse social e da
protecdo dos direitos da pessoa humana.

Em nossa compreensio, € esse o sistema de direito vigente.

Diversamente do que se tem procurado sustentar, como resulta da letra do seu
artigo 144, a Constituicio da Reptblica nio fez da investigacdo criminal uma
funcgo exclusiva da Policia, restringindo-se, como se restringiy, tdo-somente a fazer
exclusivo, sim, da Policia Federal o exercicio da funcio de policia judicidria da
Unifo (paragrafo 19, inciso IV).

Essa fungdo de policia judicidria — qual seja, a de auxiliar do Poder Judicidrio —,
ndo se identifica com a fungdo investigatdria, isto é, a de apurar infra¢fes penais,
bem distinguidas no verbo constitucional, como exsurge, entre outras disposicdes,
do preceituado no pardgrafo 42 do artigo 144 da Constituigio Federal, verbis:

“§ 42 As policias civis, dirigidas por delegados de policia de carreira,
incumbem, ressalvada a competéncia da Unido, as funcdes de policia judicid-
ria e a apuracio de infracBes penais, exceto as militares.”

Tal norma constitucional, por fim, define, € certo, as funcfes das policias civis,
mas semn estabelecer qualquer cldusula de exclusividade.

O poder investigatorio que, pelo exposto, se deve reconhecer, por igual, pré-
prio do Ministério Publico é, a luz da disciplina constitucional, certamente, da
espécie excepcional, fundada na exigéncia absoluta de demonstrado interesse pii-
blico ou social.

O exercicio desse poder investigatério do Ministério Publico nfo é, por dbvio,
estranho ao Direito, subordinando-se, a falta de norma legal particular, no que
couber, analogicamente, ac Cédigo de Processo Penal, sobretudo na perspectiva da
protecéio dos direitos fundamentais e da satisfacdo do interesse social, que, primei-
1o, impede a reproducéo simultanea de investigagdes; segundo, determina o ajuiza-
mento tempestivo dos feitos inquisitoriais e, por ultimo, faz obrigatéria oitiva do
indiciade autor do crime e a observancia das normas legais relativas ao impedi-
mento, a suspeicdo, e & prova e sua producio.

De qualquer modo, como peremptoriamente se registrou na sentenca e no
acérdio:

“)

A preliminar hé de ser afastada, por néo ter consisténcia 1égica a analo-
gia exergada pela defesa, entre as atribuicBes da autoridade policial quando
da presidéncia do inquérito e as atribuicBes dos membros do MP quando pro-

|521
RSTJ, a. 16, (179): 491-560, julho 2004 |




REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

cedem investigacBes preliminares. Em verdade a agressividade da defesa, ndo
s6 da acusada Maria Aparecida, como de todos os demais, especialmente a do
acusado Edmilson Shiavini, contra a acfo ministerial ac propor a presente
aclo penal sé se explica em face dessa preliminar. Ao que parece, necessario
se fazia levantar, mesmo que imaginariamente, a hostilidade dos membros do
Parquet para com alguns dos acusados, para justificar uma hipotética perse-
guicdo e, assim, dar forca ao argumento agora aflorado.

Em verdade, o art. 458 do CPE em sua parte final, ao estender aos érgéos
do Ministério Publico as restricfes relativas a suspeic¢io e aos impedimentos
dos juizes, faz uma importante ressalva, dizendo: no que lhe for aplicdveis.

Ora, se um juiz de direito pratica qualquer ato de investigagdo,
investido ou néo na funcéo de autoridade policial, obviamente ficara ele
impedido de julgar, pois sua funcdo judicante exigi-lhe imparcialidade,
vale dizer, o magistrado deve estar em um patamar sobreposto as partes,
apreciando com imparcialidade a causa e fazendo a analise das provas
de maneira absolutamente imparcial.

O mesmo ndo se diga do Ministério Piblico, dominus lites, pois a ele
cabe, mesmo que indissocidvel a sua fungdo fiscalizadora da aplicacdo correta
da lei, a presun¢do da atividade punitiva do Estado, ou seja, cabe ao membro
do Ministério Piblico buscar elementos que déem amparo a formagdo de sua
convicgdo para poder promover a acfo criminal em face dos suspeitos.

Ademais, necessdrio que se estabeleca a diferenca entre inquérito e mera
coleta de informagdes e elementos outros para embasar a propositura de agdo
penal. Naquele, de cardter inquisitério, a autoridade policial, embora gozan-
do de relativa discricionariedade, estd [imitada aos ditames legais, sujeita a
regras, prazos e procedimentos, como aqueles relativos ao prazo de conclusdo,
a nomeagdo de curador ao indiciado relativamente menor, entre outros. No
presente caso, ndo, pois, os membros do Ministério Publico, de posse de infor-
magbes e elementos colhidos em outros autos, concluiram haverem incidido os
réus em tipos legais especificos, propondo a agfo penal com os elementos de
que dispunham, colhendo outros, como lhes ¢ facultado.

Outro ndo € o sentido do art. 47 do CPE quando atribui ao MP a possibi-
lidade de requisitar informacbes a quaisquer autoridades ou funciondrios que
devam ou possam fazé-lo. Em outra situagdo, requerendo o MP a devolugdo
dos autos a autoridade policial para complementagdo de informagdes que en-
tender necessdrias para a propositura da agdo penal, estaria ele assumindo a
direcdo do inquérito e, assim, imiscuindo-se nas atribuices de autoridade
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policial? Certamente ndo, pois apenas estaria o Parquet exercendo suas atri-
buigdes institucionais, hoje bastante ampliadas pelas disposi¢es do art. 129
da Constituicdo da Republica.

(...)” (fl. 79 — nossos os grifos)
CL(.‘.}

A defesa da ré Maria Aparecida Pinto argliiu tés preliminares. A primei-
ra diz respeito a suposta irregularidade na participacdo dos Promotores de
Justica, tanto no procedimento administrativo de apuracgfio de irregularidades
como no oferecimento da dentincia. Tal argiiicAo assacada sem citaclo de
dispositivo legal que a ampare nfo pode prosperar, pois o Promotor de Justi-
ca, diferentemente do Juiz de Direito, estd constitucionalmente legitimado
para fiscalizar a aplicagdo correta da lei, bem como propor a agdo penal. Ndo
hd incompatibilidade nem vedagdo legal na atuagfo do representante ministe-
rial na investigagcdo de fatos criminosos e na propositura da devida agfio penal.
Nédo se pode esquecer que o presente caso tem a peculiaridade de ter como
acusados, entre outros, uma delegada de policia e diversos policiais. Ingénuo
supor que o inquérito policial se realizaria de forma satisfatéria em face da
confusdo entre autoridades policiais e indiciados. Ndo fosse a atuagdo corajosa
e determinada dos Promotores de Justica, provavelmente nada teria sido apu-
rado e o grupo continuaria com sua ag¢do nefasta.

Ademais, a presente preliminar, ora reiterada, foi devidamente aprecia-
da e rejeitada pelo magistrado a quo.” (FL. 279 — nossos os grifos)

Tem-se assim, que a nulidade decorrente da impossibilidade do Promotor de
Justica, que participou dos atos de natureza investigatdrio-inquisitorial, ndo mere-
ce acolhimento e declaracfo, por nfo caracterizado impedimento qualquer do
membro do Ministério Publico.

Nesse sentido, o entendimento sufragado nesta Corte Superior, a luz do Enun-
ciado n. 234 de sua sumula, verbis:

“A participacdo de membro do Ministério Publico na fase investigatdria
criminal ndo acarreta o seu impedimento ou suspeico para o oferecimento
da dentncia.”

Corroborando esse entendimento, vale, a propdsito, invocar o seguinte prece-
dente jurisprudencial:

“Processual Penal. Impedimento. Ministério Piblico e Juiz de Direito.

I- A atuacdo do Promotor na fase investigatdria — pré-processual — néo
o incompatibiliza para o exercicio da correspondente acio penal.
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IT - As causas de suspeiciic e impedimento s&o exclusivamente agquelas
elencadas expressis verbis nos artigos 252 e 254, do CPR O rol é taxativo,
nfo pode ser ampliado.

111 - Despiciendas as alegactes de impedimento do Promotor de Justica e
do Juiz de Direito, eis que néo se enquadram nas previsdes legais.

IV - Prejuizo indemonstrado.

V - Recurso improvido.” (RHC n. 4.074/PR, Relator Ministro Pedro Acio-
L, in DJ de 20.02.1995).

Quanto & questdo remanescente, qual seja, a da dupla condenacédo da pacien-
te pelo mesmo fato, de modo a caracterizar o bis in idem, ha que se colher o
seguinte da fundamentacio da sentenca e do acérdao impugnado:

“.)

Qual seria entdo a conduta dos acusados? Certamente nfo seria mero
abuso de autoridade, pois estavam eles praticando o delito previsto no tipo
legal do art. 12 da Lei n. 6.368/1976, em toda a sua esséncia. Transportavam,
ou traziam consigo, substéncia a que a lei, complementada com norma da
autoridade sanitdria, dd o carater de usc proibido ou proscrito no Pafs. Ndo
tinham autorizacdo legal para tanto, estando, pois, em desacordo com a lei
ou norma regulamentadora e a finalidade néo era, evidentemente, para uso
préprio. Quanto 2 acusada Maria Aparecida Pinto, como autora intelectual
do delito, na qualidade de autoridade superior aos demais, mesmo néo restan-
do provado ter sido ela a fornecer a substéncia entorpecente, o que apenas se
presume, nfo estd imune a condenacio, posto que sabia e direcionava a acéo
dos demais, sendo, portanto, co-autora do crime, na forma do artigo 29 do
Cddigo Penal.

(.7 (8. 92).

“(.)

O julgador monocrdtico, ao proferir a sentenca condenatdria, imputou
aos réus Maria Aparecida, Adriano, Jonatas e José de Souza a prdtica do crime
previsto no art. 12 da Lei de Toxicos, em razdo da javanesa (expressdo usada
nos meios policiais para designar o flagrante montado) preparada contra De-
vair Lucas, ocasido em que o quarteto ‘plantou’ a cocaina encontrada na resi-
déncia, no momento das buscas, para justificar a prisGo deste. A posterior
condenagdio dos réus, acima referida, pelo delito de denunciacéo caluniosa
(art. 339 do CP), em fase dos embargos declaratorios interpostos pelos repre-
sentantes ministeriais, indicaria, em principio, a ocorréncia do vedado bis in
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idem, vez que a malfadada javanesa, além do crime do art. 12 da Let de
Toxicos, possibilitou a instalagdo de inquérito policial e conseqiiente agdo pe-
nal contra Devair. Entretanto, ndo resta duvida que, no presente caso, se veri-
ficou aplicavel a regra do art. 70 do CB qual seja, ¢ concurso formal. Uma
mesma conduta que se fragmentou em dois momentos, em duas situagbes juri-
dicas distintas. No primeiro, o transporte e a colocagdo da droga na casa de
Devair, configurando o crime do art. 12 da LT; no segundo, instaurando o
inquérito que, por sua veg, ensejou a acdo penal contra Devals; caracterizando
o delito do art. 339 do CP” (fl. 58 — nossos os grifos)

Néo ha, pois, falar em dupla condenacfio da paciente pelo mesmo fato e,
conseqlientemente, em violagio do principio mon bis in idem, realizando, como
realizaram, os agentes em concurso, no trecho dos cometimentos delituosos ora em
consideracfo, com condutas distintas, os tipos legais do artigo 12 da Lei de Téxi-
cos, que ndo tem a integra-lo nenhum fim transcendente, e de artigo 339 do Cdédigo
Penal, ofendendo, assim, objetividades juridicas diversas.

Invoque-se, por fim, ainda uma vez, a letra do acérdao impugnado:

“A ora apelante, na condic¢fo de delegada de policia e diretora da Cadeia
Publica de Governador Valadares, a época dos fatos, comandou, dado a sua
superioridade hierarquica, as diversas acOes criminosas do grupo constituido
por detetives, carcereiros, um detento e um serventudrio da justica. Extorquin-
do dinheiro de indiciados, descumprindo normas legais processuais, forjando
flagrante, deixando de lavrar APE liberando presos sem ordem judicial, per-
mitindo o tréfico de entorpecentes no estabelecimento penal sob sua responsa-
bilidade, acobertando a a¢do de traficantes no Municipio, entre outras condu-
tas, Maria Aparecida extrapolou sua funcio ptblica de autoridade policial.

Sua obscura ligagdo com um deputado federal, levou-a a arquitetar a
javanesa contra Devair Lucas, instruindo seus subordinados, os detetives Adria-
no, Jonatas e José de Souza, dando-lhes suporte para praticar um ato manifes-
tamente ilegal, configurando as condutas delituosas do art. 12 da Lei de Tdxi-
cos, ao levar a droga para a casa de Devair, e do art. 339 do CP ao imputar a
este um crime de que sabia inocente.

O ingresso e a disseminagio do uso de drogas na cadeia ndo seriam
possiveis sem a conivéncia de sua diretora, a ora apelante, que possibilitava a
desenvoltura apresentada por Adriano e Sioney, na facilitacfo da entrada de
droga no estabelecimento penal.

Os autos, também, ddo noticia da presenca eventual, na cidade de Go-
vernador Valadares, de um forte traficante de drogas, vindo da cidade de
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Niteréi — RJ e conhecido como Jodo Luiz, o qual receberia cobertura da
delegada para a realizaciio do comércio ilicito.

A conducio do detento Jaider, condenado por trafico, pelas ruas da cida-
de, feita pelo co-réu Adriano, em carro sem placa, foi acobertada pela delega-
da, que tentou justificar a irregularidade com uma versio falaciosa. O deteti-
ve Adriano, por sinal, era o braco direito de Maria Aparecida, de quem rece-
bia cobertura de seus atos. O documento de fl. 1.665, termo de declaracées
prestadas por algumas detentas, consta que ... no dia 24.04.1999 procuraram
a Dra. Maria Aparecida Pinto, diretora da Cadeia Publica, para reclamar
acerca do tratamento que vinham recebendo do carcereiro Adriano, e a mes-
ma respondeu ‘O que eu posso fazer? Ele é o colirio dos meus olhos’, prome-
tendo que no dia seguinte compareceria na Cadeia...”.

Dos fatos acima expostos se percebe que o envolvimento entre a delega-
da e Adriano, se ndo se limitava ao campo das relactes estritamente profis-
sionais, resultava em estreita amizade, que sé confirma a associacdo entre
ambos, bem como explica a liberdade de Adriano no cometimento de acdes
ilegais.

O episddio protagonizado pelo co-réu Edmilson na conducio do trafi-
cante Waldemar, a quem pertencia a expressiva quantidade de droga apreen-
dida com Nilton Gongalves de Oliveira, também reforca a certeza da partici-
pacio de Maria Aparecida no comércio ilicito de drogas.

A materialidade reclamada pela defesa, quanto ac crime do art. 12 da
Lei de Téxicos, ja foi assinalada anteriormente, lembrando que os delitos do
art. 14 da referida lei e o do art. 339 do CB como sabido, nfo deixam vestigios
e, por conseguinte, dispensam a prova da materialidade.

(...)” (fls. 66/68)

Diversos 0s suportes facticos, nada impede, e até determina, a incidéncia reco-

nhecida dos tipos dos artigos 12 e 14 da Lei de Téxicos, incompatibilizando-se o
que mais se alega a propdsito com o ambito auguste do habeas corpus, impro-
prio ao deslinde de questdes que, como a presente, reclamam profunda incursdo no
conjunto da prova.

A proposito e por todos, o seguinte precedente:

“HC. Desconstituicio de deciséo de 22 grau. Alegacfo de contrariedade
a prova dos autos. Impropriedade do meio eleito. Ordem denegada.

-0 habeas corpus se constitui em meio improprio para o exame de
alegacbes que exijam o reexame do conjunto fatico-probatdric — como a
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aduzida contrariedade a prova dos autos da decisdo que anulou sentenca ab-
solutéria proferida por Tribunal Popular, determinando a realizacdo de novo
Juri — tendo em vista a incabivel dilacio que se faria necesséria.

IT - A desconstituicio do julgado s6 é admitida em casos de flagrante
ilegalidade — o que néo restou evidenciado in casu.

III - Ordem denegada.” (HC n. 8.920/MS, Relator Ministro Gilson Dipp,
in DJ de 21.06.1999)

Pelo exposto, denego a ordem

E 0 voto.

VOTO-VOGAL

O Sr. Ministro Fontes de Alencar: Senhor Presidente, impressionou-me o prece-
dente julgado no Supremo Tribunal Federal. Ndo obstante ser decisfo de Turma,
Juig P
pensc que se trata de matéria relevante.

V. Ex2., todavia, em dado instante do voto, afirma, aceitando para argumen-
tar, que ndo fora possivel ao Ministério Piblico fazer a investigacdo. Avanca e diz:
e se tivesse feito, qual seria a conseqiiéncia? A partir desse instante, cessei a minha
preocupacdo a respeito desse aspecto da causa, porque a hipétese do Supremo é
diversa desta que estamos a julgar. L3, salvo engano meu, nfo chegou a haver a
acdo penal. Aqui, ha acdo penal com dentincia recebida, sentenca proferida e pre-
servada no segundo grau.

Penso que essa matéria, trazida pelo ilustre Professor, a quem rendo as minhas
homenagens, envolve, essencialmente, o revoluteio do campo da prova.

Acompanho o voto de V. Ex®.

Denego a ordem de habeas corpus.

HABEAS CORPUS N. 28.795 — SP (2003/0099075-1)

Relator: Ministro Hamilton Carvalhido
Impetrantes: Alberto Zacharias Toron e outro

Impetrada: Décima Terceira Cimara do Tribunal de Alcada Criminal do Esta-
do de Sao Paulo

Paciente: Roland Rudiger Watzka
Sustentacdo oral: Edson Junji Torihara, pelo Paciente
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EMENTA

Habeas corpus. Direito Penal e Direito Processual Penal. Delito
de concorréncia desleal. Prescri¢do da pretensdo punitiva. Nulidade do
recebimento da queixa. Inocorréneia.

1. N&o ha falar em extincdo da punibilidade, pela prescricdo da
pretensdo punitiva, se, entre o Gltimo ato de concorréncia desleal indica-
do na queixa e o despacho do seu recebimento, nfo fluiu o prazo extin-
tivo assinado pela lei.

2. E inacolhfvel a pretensgo de que, em sede de recebimento da
inicial acusatéria, se decida questdes proprias do mérito da causa, antes
da instrucdo criminal, indispensédvel ac seu deslinde.

3. Néo ha falar em nulidade ab initio do processo, por recusa de
intimacéo para a resposta preliminar, se a parte querelada manifestou-
se multiplas vezes, deduzindo as suas razdes.

4. Ordem denegada.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, preliminar-
mente, por maioria, vencido o Sr. Ministro Paulo Gallotti, em questfo de ordem
suscitada pelo Sr. Ministro Hamilton Carvathido, na peticdo n. 100.517, indeferir o
pedido de adiamento do julgamento, ante a inadmissibilidade de sustentagéo oral
pelo querelante em sede de habeas corpus. No mérito, por unanimidade, dene-
gar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os
Srs. Ministros Paulo Gallott], Paulo Medina e Fontes de Alencar votaram com o St.
Ministro-Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Hamilton Carvalhido.

Brasilia (DF), 23 de setembro de 2003 (data do julgamento).

Ministro Hamilton Carvalhido, Presidente e Relator

Publicado no DJ de 17.11.2003

QUESTAO DE ORDEM

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido (Relator): Senhores Ministros, suscito
questdo de ordem, diante de deciso anterior da Turma.

Trata-se de habeas corpus relativo a uma acfo penal privada, havendo esta
Relatoria indeferido pleito cautelar do impetrante, para suspensdo do processo-
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crime no primeiro grau da jurisdic8o, oportunidade em que determinado viesse em
mesa o pleito herdico.

A parte autora pretende o adiamento do presente julgamento, visando susten-
tar razdes para denegacéo da ordem.

Estou indeferindo o pedido, eis que a querelante néo é parte neste feito.

E 0 Voto.

QUESTAO DE ORDEM

O Senhor Ministro Paulo Gallotti: Senhor Presidente, de longa data, entendo
gue hd um rigor excessivo, com a devida vénia, na interpretacdo de alguns disposi-
tivos legais e regimentais. A meu ver, a sustentacéo oral somente serve — ¢ serve
muito — para chamar a atencio de aspectos importantes do recurso.

Trata-se de uma acfo penal privada em que o querelado postula o tranca-
mento da acdo penal, alegando a ocorréncia de uma das causas que a autorizam.
Nada mais razoéavel do que se entender que hé legitimidade por parte do quere-
lante para abordar aspectos que possam servir ao julgamento do pedido de tran-
camento.

Penso que hé o direito & manifestacfo oral do querelante, deferindo o adia-
mento.

Acolho a guestio de ordem nos termos postos por V. Ex2.

VOTO

O Sr. Ministro Paulo Medina: Sr. Presidente, pec¢o vénia aos que me antecede-
ram para seguir a linha de ndo admitir a participacfo na Tribuna do advogado do
querelante, dada a prépria natureza do institute de habeas corpus.

QUESTAO DE ORDEM

O Sr. Ministro Fontes de Alencar: Senhor Presidente, lembrou o Senhor Minis-
tro Paulo Medina que néo se admitiu a sustentacdo oral em um habeas corpus
em acgéo penal publica.

O habeas corpus é um recurso privativo da defesa, como assim o tem o
Cédigo de Processo Penal. Chegar-se a dizer, em sede doutrindria, que sfo privati-
vos da defesa os habeas corpus, os embargos infringentes contrarios ao interesse
do réu, quando néo undnimes, e o pedido do novo juri. Assim sendo, nfo é cabivel
a participagfio da acusacdo.

N&o admito a sustentacéo oral.
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RELATORIO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido: Habeas corpus contra acérdio da
Décima Terceira Cmara do Tribunal de Alcada Criminal do Estado de SZo Paulo
que, preservando o processo da acdo penal privada a que responde Roland Rudiger
Watzka, como incurso na sancéo do artigo 95, inciso XI, da Lei n. 9.279/1996
(concorréncia desleal), denegou o writ impetrado, visando, alternativamente, ao
trancamento da ac8o penal, por extinta a punibilidade do crime, pela prescricdc da
pretenséo punitiva, e a declarac¢do da nulidade do processo, a partir do despacho de
recebimento da queixa, porque desfundamentado no que diz respeito ac prazo pres-
cricional e omisso quanto ao pedido de intimacfo para a apresentacio da resposta
preliminar.

Afirmam os impetrantes que a queixa-crime, ela mesma, indica que a suposta
préatica do delito de concorréncia desleal teria ocorrido entre “(...) 0s exercicios de
1996 e 19977 (fl. 28), sendo certo, ainda, que o paciente deixou a empresa Sig Pack
em 4 de marco de 1998.

E o delito imputado ao paciente é apenado, em abstrato, com 3 meses e 1 ano
de detencdo, o que determina seja de 4 anos o prazo da prescricdo da pretensdo
punitiva, nos termos do artigo 109, inciso V, do Cédigo Penal. Portanto, afirma, que
extinta esta a punibilidade do crime pela prescricdo da pretensédo punitiva, eis que,
entre a data do fato (exercicio 1996 e 1997) ou mesmo a data em que o paciente se
desligou da empresa (marco de 1998) e a data do recebimento da queixa (9 de
setembro de 2002 — vide fl. 64), decorreu tempo superior a 4 anos.

Por outro lado, quanto a nulidade da decisdo que rejeitou a preliminar de
prescricio e recebeu a queixa, assevera que ndo ha como se considerar como moti-
vacio o fato de a MM Juiza, apds consulta a serventia, determinar que a contagem
se dé na forma como evidenciado na manifestacdo da curadora.

De resto, alega que o decisum de recebimento é ainda nulo, por omisso quan-
to & necessidade de intimar o querelado para apresentacdo de defesa preliminaz, o
quie lhe causou prejuizo real, ja que ndo lhe foi assegurado o direito de discutir a justa
causa, bem como as provas dos autos antes do recebimento da queixa.

N&o houve pedido de liminar.
As informacGes estdo as fls. 106/108 dos autos.

O Ministério Publico Federal veio pela denegacfio da ordem, em parecer assim
ementado:

“Habeas corpus. Penal e Processual Penal. Crime de concorréncia des-
leal. Prescrigfo. Auséncia de fundamentac#o. Defesa preliminar. Inexisténcia.

T
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I - O termo inicial, para a contagem do prazo prescricional, é o tltimo
ato que importa em concorréncia desleal.

I - E invidvel o exame verticalizado de prova na via estreita do habeas
COTpUSs.

I1I - Ao magistrado, nfo é vedada a adocdo da motivacio expendida pelo
Ministério Piiblico, como parte integrante de sua deciséo, em homenagem ao
principio da economia processual.

IV - A prescri¢do € matéria de mérito, de modo que a sua proposicéo,
ainda que & mingua de intimacfo, importa em esgotamento do institute da
defesa preliminar, sem que se fale em cerceamento de defesa.

V - Ordem denegada.” (Fl. 295)

E o relatério.

VOTO

G Sr. Ministro Hamilton Carvalhido (Relator): Senhores Ministros, habeas
corpus contra acérdao da Décima Terceira CAmara do Tribunal de Algada Crimi-
nal do Estado de Sédo Paulo que, preservando o processo da agio penal privada a
que responde Roland Rudiger Watzka, como incurso na sanc¢io do artigo 95, inciso
X, daLein. 9.279/1996 (concorréncia desleal), denegou o writ impetrado, visan-
do, alternativamente, ao trancamento da aco penal, por extinta a punibilidade do
crime, pela prescricéo da pretensdo punitiva, e a declaracio da nulidade do proces-
s0, a partir do despacho de recebimento da queixa, porque desfundamentado no
que diz respeito ac prazo prescricional e omisso quanto ao pedido de intimacio
para a apresentac¢fo da resposta preliminar.

E esta a exposicio dos fatos que se contém na queixa:

“.0

Pois bem, no ano de 1996, vislumbrando a oportunidade de ampliacdo
do campo de atuacfo dos negécios da Sig Pack Litda, em razdo do aumento da
demanda por novos sistemas de empacotamento, propds o St. Watzka a em-
presa matriz um plano de expansdo do parque industrial da subsidiaria brasi-
leira, com vistas a criacfo de uma filial.

Diante da resposta negativa da matriz, justificada pela falta de interesse
de proceder a novos investimentos no Brasil, o referido co-querelado, contra-
riado, decidiu por constituir uma filial independente’, mascarando-a através
de uma politica de terceirizacéo.
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Com efeito, apresentando nova proposta de expanséo das atividades a
empresa matriz, desta vez consubstanciada na adoc¢io de politica de terceiri-
zacio da mio-de-obra para a montagem de parte dos equipamentos e maqui-
nas da SIG Pack Ltda, sob a atraente justificativa de redugéo dos custos de
producéo (reducdo do valor da hora trabalhada de R$ 53,00 para apenas R$
15,00), conseguiu o Sr. Watzka viabilizar a criacdo de uma nova empresa.

Surgiu, entéo, aos 07 de maio de 1996, a SDM Montagens Industriais S/C
Ltda, situada na Rua Gupé, n. 10.381 — Sitio Gupé, Lote B, Barueri — SE e
inscrita no CGC/MF sob n. 01.349.076/0001-90, tende como objeto social a
montagem mecanica e elétrica, a pré-montagem, a pintura, a solda e a monta-
gem de painéis e componentes de méquinas industriais.

O que nfo se sabia, porém, é que o préprio Roland Watzka participava
da recém-constituida empresa, poessuindo 10% de suas quotas (conforme cor-
roboram o0s contratos sociais anexos — docs. 04 a 07), com absoluta inobser-
vancia a vedac&o contratual imposta por sua empregadora. De fato, estabele-
cia o contrato de trabalho firmado entre o co-requerido e a empresa Sig:

‘Clausula 32. O empregado se compromete, em particular:
D

3.3. a nfio efetuar negdcios secundarios de qualquer espécie,
em particular, nfo ter nenhuma participacdo em qualquer outra
empresa, que seja cliente ou subfornecedor do Grupo Sig.’

E, mais adiante:

‘Clausula 72. Antes do Empregado aceitar um cargo fora do Grupo
Sig, ele tem de levar ao conhecimento do Empregador a saida pretendida
e a substituicdo.

Analisando a relacdo contratual havida entre a empresa Sig Pack e Ro-
land Watzka, atesta, ainda, o relatério elaborado pela KPMG:

‘Antes de aceitar um cargo fora do grupo Sig, ele teria de levar ao
conhecimento da Sig a saida pretendida e a substituicio. Além disso,
estava comprometido a ndo exercer fungbes durante o periodo de 12 me-
ses apos a dissolugdo do vinculo empregaticio com a unidade local, direta
ou indiretamente, em uma empresa que pudesse ser considerada como
uma das concorrentes nos ramos/setores explorados pelo grupo Sig. (B
08, grifamos)

Do exame das provas documentais e testemunhais anexas, aufere-se que,
néo obstante as mencionadas vedacfes contratuais, o Sr. Watzka néo levou
532]
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sua participacio na empresa SDM ao conhecimento do grupo Sig, valendo-se
da impossibilidade fatica do controle regular de sua gestéo pela matriz, loca-
lizada na Suica.

Verifica-se, portanto, a primeira irregularidade praticada pelo referido
co-querelado. A esse respeito, € de se observar que, ainda que nfo existisse
qualquer vedacéo contratual expressa, ndo era admissivel ao Sr. Watzka pro-
por um regime de terceirizacfo de produgéo e inserir-se nele, atuando como
gestor do processo na empresa que terceirizava e simultaneamente como par-
ticipante da entidade a que foram confiadas as tarefas a serem terceirizadas.

Revoltante observar, alids, que a despreocupagio do citado co-querelado
em assumir paralelamente a administracfio de empresas diversas e potencial-
mente concorrentes foi tamanha que o contrato social da empresa SDM foi
redigido em papel timbrado da Sig Pack Ltdal

Nesse sentido, percebe-se que a tnica cautela adotada por Roland Wat-
zka constituiu na insercfo, no contrato social da empresa SDM, do Sr. Noel
Pereira da Silva — Chefe de Fébrica da Sig Pack a época dos fatos —, a quem
foi conferida a maioria das quotas de participacdo (450, no valor total de R$
4.500,00, enquanto o Sr. Watzka possufa apenas 50 quotas, no valor total de
R$ 500,00). Aufere-se, porém, que o referido sdcio jamais teve qualquer parti-
cipacio efetiva ou poder de mando nos negécios, figurando como verdadeiro
‘laranja’, conforme corroboram as informacgdes prestadas pela empresa
KPMG, bem como o declarado na acio trabathista movida por aquele senhor
em face da SDV, depois de excluido, sem qualquer justificativa, da empresa
(doc. 08).

Alids, foi exatamente por esta razdo, ou seja, pelo fato de néo possuir o
Sr. Noel Pereira qualquer participacio ou dominio sobre os fatos ora discut-
dos, que este, apesar de figurar inicialmente no contrato social da empresa
SDM, ndo foi incluido no pélo passivo da presente acdo.

A nfo-insercfo do Sr. Noel Pereira da Silva como querelado no presente
feito, longe de configurar qualquer perddo do querelante, justifica-se, portan-
to, pela absoluta auséncia de provas acerca de sua participacdo no evento
delituoso. Sendo assim, a imputacfio dos fatos ora discutidos rambém a referi-
do individuo caracterizaria, muito além de leviandade, a adogdo do principio
da responsabilidade objetiva, sabidamente condenado no ordenamento juridi-
co-penal brasileirc.

Pois bem, ainda no ano de 1996, procedeu-se a alteracido da razdo
social da empresa SDM para ‘SDM Equipamentos Industriais Ltda’, e foi
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admitido no contrato social um terceiro sécio, o Sr. Antonio Kosoniscs,
recém-saido Gerente-Geral da Sig Pack. Consigne-se, a esse respeito, que a
mera entrada do citado co-querelado para o quadro social da empresa
SDM, por si s6, ndo revelaria carater ilicito, nédo fossem os atos por ele
posteriormente praticados no sentido de, através da utilizac8o nao autori-
zada de informacles técnicas exclusivas e sigilosas a que teve acesso en-
quanto empregado da Sig Pack Ltda, desenvolver empresa diretamente
concorrente.

Uma vez ajustada a terceirizacdo entre a Sig Pack Ltda e a SDM, concen-
trou esta Ultima esforcos no sentido de contratar mao-de-obra especializada,
buscando na Sig os seus funciondrios, sobretudo aqueles que detinham as
técnicas especializadas de engenharia e desenvolvimento de produtos. Foram,
entdo, transferidos da Sig para a SDM engenheiros, desenhistas, projetistas,
enfim, justamente agueles funciondrios que possuiam os conhecimentos exclu-
sivos da empresa representada pelo querelante no projeto, fabricacfio e mon-
tagem de maquinas de empacotamento.

Nesse sentido, € importante consignar que mesmo no interior da prépria
Sig Pack a tecnologia desenvolvida na producfio de maquinas era resguarda-
da, sendo certo que somente determinados funciondrios (justamente aqueles
transferidos & SDM) tinham acesso aos desenhos e acs demais documentos
referentes aos produtos fabricados, o que evidencia o carater confidencial e
exclusivo dos referidos conhecimentos utilizados, sem qualquer autorizacio,
pela empresa SDM.

Da analise dos dados levantados pela KPMG, verifica-se que a saida de
funcionarios de vital importéncia dos quadros da SIG Pack foi deliberadamen-
te provocada pelo Sr. Watzka, sob o argumento de que a qualificacio técnica
da estrutura de montagem da empresa SDM traria garantia de exceléncia aos
produtos acabados.

De fato, conforme o relatério da auditeria realizada pela KPMG:

A Sig (leia-se: o Sr. Roland Watzka) nfo dificultou a saida dos
funcionérios que conheciam a tecnologia dos seus produtos; ac contra-
rio, houve um incentivo para que a transferéncia se concretizasse (...). A
estrutura do quadro de funciondrios da SDM ¢ de aproximadamente 35
funciondrios, na qual 70% séo ex-funcionérios da Sig. Com isso, verifi-
ca-se que a contratacio de ex-funciondrios da Sig foi uma estratégia de
apropriacdo do know how da assisténcia técnica e orientacdo na monta-
gem de maquinas da Sig.” (B 26, grifo nosso)
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Percebe-se, entdo, que o Sr. Roland Watzka, sempre com o auxilio do co-
querelado Antonio Kosoniscs, esmerou-se em aperfeicoar a estrutura operacional
da SDM Montagens Industriais, com a nitida intencfo de mais tarde modificar
a estratégia da empresa, tornando-a independente da Sig Pack no mercado de
sistemas de empacotamento.

Em vista de tal intento, obviamente nfo se poderia esperar que, na pratica,
a empresa SDM honrasse os compromissos originalmente contratados com o Gru-
po Sig, j& que sua dependéncia em relacdc a empresa terceirizadora nfo tinha
outra finalidade senfo o fortalecimento da propria estrutura técnica e financeira.

Nesse diapasdo, verificou-se a transferéncia de recursos financeiros e tec-
nolégicos da empresa representada pelo querelante & SDV, através do adian-
tamento irregular de valores, do superfaturamento dos custos de méo-de-obra
(que extrapolaram, e muito, o valor inicialmente contratado, devido a delibe-
rada falta de fiscalizacdo pelo Sr. Watzka, agente da Sig responsavel pelo
controle do processo de terceirizacdo), do deslocamento de funcionarios espe-
cializados e até mesmo da cdpia de desenhos e projetos exclusivos, dados estes
amplamente comprovados pelo relatério apresentado pela KPMG, em anexo.

Nesse sentido, realcou o Sr. Ronald Carbonari Terburg, Gerente Finan-
ceiro da Sig Pack Ltda & época dos fatos, em depoimento no inquérito policial
instaurado (conforme cépia anexa):

‘Além de Antonio Kosoniscs, o Sr. Roland transferiu também para a
SDM pessoas especializadas no fabrico de produtos da Sig, no desenvol-
vimento e no projeto de fabricacdo desses produtos; que foram transferi-
dos engenheiros, desenhistas, projetistas e pessoal técnico-elétrico; que
0s projetos, ou seja, desenhos dos produtos fabricados pela Sig rambém
foram copiados pela SDM; que parte dos produtos fabricados pela Sig
eram fabricados pela SDM, porém esta comecou a cobrar precos exorbi-
tantes dessas pecas fornecidas; (...} que tendo em vista que os negoécios
entre a Sig e a SDM comecaram a ficar deturpados, o declarante tomou
a iniciativa de entregar uma carta para o controller da Matriz em oca-
sifio em que este esteve no Brasil, comunicando que estava ocorrendo
desvio de tecnologia da Sig Pack para a SDM.

Em conseqiiéncia da prdtica ilicita dos querelados, entre os exercicios de
1996 ¢ 1997, houve patente transferéncia de resultados da Sig Pack Ltda a
SDM. Realmente, em andlise comparativa dos resultados obtidos no referido
periodo, aufere-se que enquanto a SIG apresentou uma evolucio negativa,
partindo do Iucro de R$ 1.250.162,00 em 1996 para atingir o prejuizo de R$

|535
RSTJ, a. 16, (179): 491-560, julho 2004 |




536/

REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

392.273,00 em 1997, a SDM apresentou desempenho excelente, alternando-se
do prejuizo de R$ 43.105,00 em 1996 para o lucro de R$ 295.287,00 em 1997.

Deve-se repisar que tal transferéncia de resultados foi decorréncia natu-
ral da proposital falta de diligéncia do Sr. Roland Watzka na administracéo
da Sig, em beneficio da empresa SDM.

E bem certo que, uma vez iniciadas as investigaces pela empresa ma-
triz, a fim de evitar suspeitas, o co-querelado Roland Watgka decidiu por reti-
rar-se formalmente da empresa SDM, em marco de 1998, vendendo suas quo-
tas de participagdo ao sécio, Antonio Kosoniscs. Na realidade, porém, o Sr.
Watzka jamais deixou de interferir na gestdo daquela empresa.

Formalmente, porém, continuou apenas o co-querelado Antonio Koso-
niscs a gerir a empresa SDM, que, a essa altura, apresentava crescimento e
autonomia tio elevados a ponto de jd ser possivel a mudanca de sua estraté-
gia, passando a concorrer diretamente com a requerente no mercado industrial.
Alcancava-se, finalmente, o objetivo inicial dos querelados no sentido de,
aproveitando-se dos recursos da Sig Pack Ltda, constituir empresa concorren-
te, independente e sélida.

A maior prova do intento alcancado pelos Srs. Watzka e Kosoniscs mate-
rializa-se na elaboracfo de proposta de fabricacdo de mdquina para a empre-
sa M. Dias Branco S/A Comércio e Industria, localizada no Estado do Ceard e
tradicional cliente da Sig Pack Litda (conforme docs. 10 a 19).

Pois bem, em junho de 1998, a M. Dias Branco S/A Comércio e Indistria
solicitou um orcamento & Sig para a fabricacdo de uma mdquina completa de
empacotamento, incluindo o sistema de transporte. Nessa época, a Sig ainda
dispunha dos servigos terceirizados da SDM. Sendo assim, a SDM elaborou
um orcamento para o sistema de transporte (conforme copia anexa).

Tendo considerado o orcamento muito elevado, a M. Dias Branco néo
comprou a méquina da Sig. Ocorre gue, em outubro de 1998, a SDM apresen-
tou proposta prépria & M. Dias Branco, utilizando-se dos mesmos desenhos
anteriormente solicitados para orcamento pela Sig. Tal proposta fol aceita,
pelo fato de o valor cobrado pela SDM ter sido deliberadamente menor do que
aquele inicial proposto pela SIG.

E foi exatamente essa a informacdo prestada pelo Sr. Werner Scharrer,
auditor da KPMG, quando ouvido no inquérito policial instaurado {doc. 20):

‘Foi encontrado um caso concreto onde o cliente D. Dias Branco
solicitou orcamento da Sig para fornecimento de uma mdquina para em-
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pacotamento, inclusive o sistema de transporte, e que essa venda ndo foi

realizada, tendo em vista que a SDM fez uma propria proposta com um

preco muito inferior, sendo que o cliente adquiriu a mdquina desta, pois
para a fabricacdo dessa mdquina a SDM utilizou-se dos mesmos projetos
da Sig’

Ante o exemplo citado, a conclusdo inevitdvel a que se pode chegar € a de
que houve patente concorvéncia desleal em prejuizo da empresa Sig Pack Ltda,
levada a efeito por seu préprio diretor — Sr. Roland Watzka, com o auxilio do
ex-gerente-geral Antonio Kosoniscs.” (Fls. 21/31 - nossos os grifos)

Ao contrario do que sustentam os impetrantes, tem-se da acusatdria inicial,

ndo sd que o paciente, embora tenha se afastado da SDM, em marco de 1998,
vendendo suas quotas, o fez sé formalmente, continuando a interferir na sua gestdo,
mas também que a ltima conduta delituosa imputada data de outubro de 1998,
quando a empresa “(...) a SDM apresentou proposta prdpria a M. Dias Branco,
utilizando-se dos mesmos desenhos anteriormente solicitados para orcamento pela
Sig. Tal proposta foi aceita, pelo fato de o valor cobrado pela SDM ter sido delibe-
radamente menor do que aquele inicial proposto pela Sig.”

Mostra-se acertado, assim, o acérddo impugnado, quando preceitua:

“(..)

Realmente, narra a queixa-crime ofertada pelo querelante Peter Aléxis
Probst que, em razio da pratica dos atos ilicitos entre 0s exercicios de 1996 e
1997, foi constatado patente transferéncia de resultados da Sig Pack Ltda &
SDM. Ainda, relata o querelante a venda de mercadoria, em outubro de 1998,
pela empresa SDM a um cliente antigo da Sig por preco muito inferior ao
proposto por esta ultima.

Assim, o Ultimo ato de concorréncia desleal indicado na queixa-crime,
teria ocorrido em outubro de 1998. Considerando que o crime em questéo
prescreve em quatro anos, esse lapso prescricional ndo ocorreu entre as datas
do fato (outubro de 1998) e do recebimento da queixa-crime (09 de setembro
de 2002).

As alegagbes dos impetrantes para justificar a ndo-ocorréncia desse ulti-
mo ato por parte do querelado envolvem matéria afeta ao mérito, que ndo
pode analisada no @mbito restrito do habeas corpus.” (Fls. 68/69 — nossos
os grifos)

E esta, por fim, a letra do decisum de recebimento da queixa, que se afirma

nulo, porque desfundamentado no que diz respeito ao prazo prescricional e omisso

quanto ao pedido de intimacfio para a apresentacio da resposta preliminar:
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“(.)

A preliminar de prescricio da pretensio punitiva nfo procede, tendo em
vista o célculo prescricional 4 fl. 1.169.

Também nio ha que se falar em cerceamento de defesa. Ao contrério, ja
que os querelados vém manifestando-se constantemente no processo.

Afastadas as preliminares suscitadas, tenho que a queixa-crime deve ser
recebida.

E que, como bem observado no v. acérdio as fls. 1.009/1.017, da farta
documentacdo colacionada nos autos e depoimentos colhidos na fase do inqué-
rito policial, pode-se extrair a tipicidade da conduta imputada aos réus, bem
como indicios de autoria do crime de concorréncia desleal.

Sendo, assim, recebo a queixa-crime na presente data, citando-se os réus
para interrogatdrio no proximo dia 09 de abril de 2003, as 14h, oportunidade
em que o querelante podera oferecer proposta de suspenséo do processs, nos
termos do artigo 89 da Lei n. 9.099/1995, manifestando-se o querelante nos
termos do bem lancado parecer da Ilustre Promotora de Justiga oficiante nesta
Vara, item 10.” (Fl. 64)

Nao hé, pois, falar em falta de fundamentacio, eis que se indeferiu a ainda
perseguida declaracfo de extingdo da punibilidade, porque, como na letra da de-
nincia, prestigiada no cdlculo mandado proceder pela Magistrada, a dltima con-
duta delituosa teve lugar em outubro de 1998, nfo havendo como pretender que, na
oportunidade do recebimento da queixa, se decidisse o mérito da pretensio con-
denatdria, antes, portanto, da inswucio criminal, afirmando ou negando, pelo menos,
a participacfo do paciente, no ato de concorréncia desleal, com ocorréncia datada
de cutubro de 1998.

A tanto, também se recusou a Corte Estadual, como também este Relator, por
6bvias razdes legal e constitucional:

“(.2

As alegacGes dos impetrantes para justificar a ndo-ocorréncia desse lti-
mo ato por parte do querelado envolvem matéria afeta ao mérito, que nfo
pode ser analisada no ambito restrito do habeas corpus.” (Fl. 69)

Omisso, por igual, tarnbém ndo é o despacho de recebimento da queixa quan-
to ao pedido de intimacfo para a apresentacfo da resposta preliminar, decidindo-
se, como se decidiu, ndo haver falar em

“(...) cerceamento de defesa. Ao contrario, j4 que os querelados vém
manifestando-se constantemente no processo.” (Fl. 64)
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E, com efeito, por trés vezes, pelo menos, o fizeram, uma das quais com
“Defesa Preliminar”, a primeira (fls. 233/235), valendo lembrar, embora desinflu-
ente, que houve mesmo, antes da anulacio do processo por esta Sexta Turma, para
aplicacdo da Lein. 9.099/1995, apresentacio de defesa prévia, em que se discutiu,
exatamente, a prescricdio da pretensio punitiva do Estado (fls. 236/238).

Pelo exposto, denego a ordem.

E 0 Voto.

HABEAS CORPUS N. 28.816 — RS (2003/0099748-1)

Relator: Ministro Fontes de Alencar

Impetrantes: Werner Cantalicio Jodo Becker e outro

Impetrada: Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul

Paciente: Urbano Knorst

EMENTA

Habeas corpus.

— Ac8o penal de competéncia originaria do Tribunal de Justica.
Dois os crimes imputados ao paciente. Pedido relativo & pena aplicada
relativa a um dos delitos. Recurso especial interposto ainda néo aprecia-
do na origem.

— Ordem denegada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Tur-
ma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taqui-
gréficas a seguir, por maioria, nfo conhecer do habeas eorpus. Votaram com o

Relator os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido e Paulo Gallotti. Vencido o St. Minis-
tro Paulo Medina. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Hamilton Carvalhido.

Brasilia (DF), 19 de agosto de 2003 (data do julgamento).

Ministro Fontes de Alencar, Relator

Publicado no DJ de 08.09.2003
|539
RSTJ, a. 16, (179): 491-560, julho 2004 1




REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EXPOSICAO

O Sr. Ministro Fontes de Alencar: Trata-se de habeas corpus requerido em
favor de Urbano Knorst, ex-prefeito do Municipioc de S3o Jerénimo — RS, indicado
o Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul.

Consta dos autos que o paciente foi condenado, em sede de acfo penal origi-
néria, como incurso nas sang¢bes do art. 19, I, do Decreto-Lei n. 201/1967 e art. 89,
daLein. 8.666/1993, respectivamente, a 2 anos e 6 meses de reclusfo, substituida
esta pena privativa de liberdade por multa e prestacfo pecunidria e a 3 anos e 15
dias de detencdo. O acérdo condenatdrio restou assim ementado:

“Crime contra o processo licitatdrio. Prefeito municipal.

Pratica o crime do art. 89, caput, da Lein. 8.666/1993 o Prefeito que,
existindo exigéncia normativa, deixa de proceder a licitacdo para aquisicio
de combustivel para o Municipio sob o fundamento sequer comprovado de que
0s comerciantes locais se recusavam submeter-se ao procedimento licitatdrio.
Voto-vencido.

Peculato.

Cometem o crime previsto no art. 12 1, do Decretc-Lei n. 201/1967, o
Prefeito Municipal, que desvia, e 0 empresario, que se apropria, indevidamen-
te, de renda publica, determinando, o primeiro, o pagamento de servico ndo
realizado em favor do segundo.

Acdo julgada procedente” (fl. 17).
Consta da peti¢do inicial:
“Data venia, parece absolutamente despropositado falar-se em alto grau

de culpabilidade para um delito praticado nestas circunsténcias e envolvendo
tdo exigua quantia.

De outra parte a condicdo de Prefeito é essencial ao tipo. Ndo tem sentido,
assim, elevar a pena-base por ter sido o delito praticado por Prefeito. Claro bis
in idem.

Absolutamente ilegal e injustificada a fixacBio de pena-base, acima do
minimo legal.

Assim sendo, vem & presenca de V. Ex2., requer, apos as diligéncias le-
gais, seja deferida a presente ordem de habeas corpus para fixar a pena-
base do paciente no delito tipificado no art. 12, I do Decreto-Lei n. 201/1967
(desvio de R$ 800,00), em dois anos” (fl. 4).

Liminar pretendida denegada (fl. 46).
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O Ministério Pablico Federal manifestou-se as fls. 49 a 52, desta maneira
sumariado seu parecer:

“Habeas corpus. Ex-Prefeito Municipal. Desvio de verba (art. 19,1, do
DL n. 201/1967). Fixacdo da pena. Erro evidente. Elemento do tipo e circuns-
tancia do art. 59, do CP Bis in idem.

— Sendo evidente o erro constatado na fixacfo da pena, pode ser corri-
gido na via eleita, como in casu verifica-se, porquanto a reprimenda foi
determinada acima do minimo legal ao fundamento de que o ora paciente
agiu com alto grau de culpabilidade porque, como prefeito, deveria zelar pela
lisura dos atos publicos; todavia, ostentar a condicéo de Prefeito Municipal é
um dos elementos que integram o tipo descrito no art. 12 do Decreto-Lei n.
201/1967. Logo, esta circunstancia por si sé nio se presta para elevar o
quantum da san¢io imposta, por implicar em bis in idem na dosimetria
da pena.

— Parecer pela concessdo do writ”.

VOTO

O Sr. Ministro Fontes de Alencar (Relator): O acérddo do Tribunal farroupilha
guarda a seguinte ementa:

“Crime contra o processo licitatério. Prefeito municipal.

Pratica o crime do art. 89, caput, da Lei n. 8.666/1993 o Prefeito que,
existindo exigéncia normativa, deixa de proceder a licitacdo para aquisicio
de combustivel para o Municipio sob o fundamento sequer comprovado de que
os comerciantes locais se recusavam submeter-se ao procedimento licitatério.
Voto-vencido.

Peculato.

Cometem o crime previsto no art. 12, I, do Decreto-Lei n. 201/1967, o
Prefeito Municipal, que desvia, e 0 empresario, que se apropria, indevidamen-
te, de renda publica, determinando, o primeiro, o pagamento de servico ndo
realizado em favor do segundo.

Acdo julgada procedente” (fl. 17).

Cuida-se, na verdade, de acdo penal da competéncia origindria do Tribunal de
Justica. Como ja dito no relatdrio e também pronunciado pelo eminente Advogado
da tribuna, busca-se, no presente habeas corpus, modificar a pena-base do paci-
ente no delito tipificado no art. 12, I, do Decreto-Lei n. 201, de 1967.
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Em razéo da fundamentacfio exposta, como sempre com muita precisdo pelo
Dr. Werner Becker, cabe destacar que, no caso, o paciente, pela mesma dentincia,
foi acusado de dois delitos: o primeiro, referente a Lei de Licitacdes e o segundo a
Lei de Responsabilidade dos Prefeitos.

Quanto ao primeiro delito, foi condenado a pena de 3 anos e 15 dias — salvo
engano — e, no tocante ao segundo, foi condenado a pena de 2 anos e 6 meses.

Neste Tribunal, pretende-se reduzir para 2 anos a pena aplicada quanto ao
segundo delito.

O Relator do caso, Desembargador Constantino Lisbda de Azevedo, em seu
voto, deixou lancado o seguinte dispositivo:

“Diante do exposto, julgo procedente, em parte, a acfo penal, a fim de
absolver Urbano Knorst do crime de licitacdo, com fundamento no art. 386,
inciso VI, do Cédigo de Processo Penal, e condenar Urbano Knorst e Luis Fer-
nando de Aratdjo Laitano como incursos nas sancdes do art. 12, inciso I, do
Decreto-Lein. 201/1967.

Urbanoc Knorst é primério, respondendo a outros processos, agiu com
alto grau de culpabilidade, pois, como Prefeito Municipal, deveria zelar pela
lisura dos atos publicos, personalidade sem mengdes dignas de nota, conduta
social sem referéncias desabonatdrias, motivos, circunstincias e conseqiiénci-
as naturais ao delito cometido” (fl. 29).

Ocorre que o Relator, no ponto em que absolveu o ora paciente do crime
referente & licitac8io, nédo recebeu a concordancia dos seus pares, e o Revisor, De-
sembargador Viadimir Giacomuzzi, ao votar, disse o que se segue:

“Assim € que, resumidamente, estou acolhendo a agfo penal quanto a
esta imputacdo entendendo-a comprovada do ponto de vista objetivo e subjeti-
vo” (fl. 32).

Tal divergéncia foi homenageada pelos demais integrantes do corpo julgador,
e, a0 final, o Presidente e Revisor lancou o que se segue:

“Sujeito o acusado, Urbano Knorst, pelo crime do art. 89, caput, da Lei
n. 8.666/1993 i pena de trés anos e quinze dias de reclusfo e multa corres-
pondente a 2% do valor das mercadorias adquiridas (R$ 88.044,42). Pena-
base um pouco acima do minimo legal por entender desfavoravel ao réu a
circunstancia judicial de culpabilidade, aqui considerada no sentido de repro-
vabilidade social pelo fato-crime ter sido praticado pelo Chefe do Executivo
Municipal, de quem a comunidade tem o direito de ser mais exigente, a seme-
thanca do que dispde o § 22 do art. 327 do CP As demais circunstancias
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judiciais do art. 59 do CP nio pesam contra o réu, de tal forma que se inocorren-
te o dado antes considerado, a pena-base seria estabelecida no minimo legal.
Como inexistem agravantes ou atenuantes, nem causas especiais a considerar, a
pena se transforma em definitiva. Ainda com apoio no art. 83 da Lei n. 8.666/
1993, syjeito o réu condenado Urbano Knorst a perda do cargo” (fl. 35).

Ora, o habeas corpus prende-se tdo-somente a pena do crime de peculato
da Lei de Responsabilidade dos Prefeitos. O habeas corpus nio alcanca, pelo
quanto consta do pedido, o crime relativo a licitacdio ptiblica.

De qualquer sorte, tenho noticia, via internet, de que foi interposto o recurso
especial. Este, segundo informacéo recente, ainda nfo mereceu o juizo de admissi-
bilidade. Anoto, por outro lado, que o acérdio ensejaria, se € que ja néo foi inter-
posto — nfo possuo esse dado —, embargos infringentes em relacfo a aplicacdo de
pena por maioria.

No caso dos autos o habeas corpus funcionaria como substituto do recurso
especial interposto e até agora ndo apreciado, o que segundo penso, ndo se coadu-
na com a natureza do instituto.

Por tode o exposto, ndo conheco do pedido.

VOTO-VENCIDO

O Sr. Ministro Paulo Medina: Sr. Presidente, impressionou-me 0 argumento
desenvolvido pelo Sr. Ministro-Relator no sentido de conferir ac habeas corpus o
justo limite no arcabouco legal.

Todavia, varias vezes, pronunciei-me em sede de habeas corpus, buscando
alargar tal entendimento. Tenho pois, diversamente do meu mestre, uma viso mais
compreensiva do habeas corpus.

Na espécie, vé-se que, relativamente a licitagdo, nfo se operou o trinsito em
julgado. Quanto a decisdo do Decreto-Lei n. 201, pretende-se somente que se reduza
a pena para o minimo legal; ora, se 0s mesmos dados existentes nos autos do proces-
so permitiriam elevar a pena a um patamar acima do minimo legal, de igual
modo, poderia manté-la no seu minimo. Assim, é uma reavaliacio qualificativa
juridica do proéprio fato e nfo o reexame probatdrio para a fixacdo da pena.

Examinando os argumentos expostos em conflito, parece-me que néo se deva
estreitar a visdo, embora mais técnica, mas alargar a interpretacio.

Concedo a ordem de habeas corpus para reduzir a pena a 2 anos de reclu-
sdo, conforme o pedido.
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HABEAS CORPUS N. 29.327 — RS (2003/0127433-3)

Relator: Ministro Paulo Medina

Impetrantes: Rogério Sperb Becker e outro

Impetrado: Desembargador Federal Presidente do Tribunal Regional Federal
da 4? Regido

Paciente: Jodo Manoel Bernardes de Oliveira

EMENTA

Penal e Processual. Crime contra o Sistema Financeiro Nacional. Com-
peténcia. Nulidade. Dilac8o probatéria.

Ressalvada a competéncia da Justica Militar e da Justica Eleitoral,
compete a Justica Federal julgar as infrac6es penais praticadas em detri-
mento de bens, servigos ou interesse da Unifo ou de suas entidades autar-
quicas ou empresas ptiblicas, excluidas as contravences.

A apropriacfo ilicita de dinheiro, titulo, valor ou gualquer outro
bem mével e, bem assim, a negociacdo desautorizada de direito, titulo ou
qualquer outro bem mével ou imével, praticada por dirigentes de institui-
¢Bes financeiras — inclufdas as administraderas de consércio — configu-
ra o delito tipificado no art. 52 da Lei n. 7.492/1986.

Descabe reexaminar, em habeas eorpus, ¢ conjunto fatico-pro-
batério dos autos, com vistas a apreciar eventual atipicidade, por desca-
racterizacdo do tipo penal, sob o argumento de que nfo houve prejuizo a
credibilidade do Sistema Financeiro Nacional.

Ordem denegada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro-

Relator. Os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido e Paulo Gallotti votaram com o Sr.
Ministro-Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Hamilton Carvalhido.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2004 (data do julgamento).

Ministro Paulo Medina, Relator

Publicado no DJ de 15.03.2004
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RELATORIO

O Sr. Ministro Paulo Medina: Jodo Manoel Bernardes de Oliveira foi denuncia-
do na qualidade de sécio-gerente da empresa Sibisa Consércios, juntamente com
outros dois individuos, como incurso na san¢do do art. 52 da Lein. 7.492/1986 (fls.
11/28).

Julgado, foi condenado, pelo Juiz da 12 Vara Federal Criminal de Porto Ale-
gre, a cumprir 3 (trés) anos de reclusfo em regime aberto, com o pagamento de
100 (cem) dias-multa, porque desviou, em proveito da empresa, rendimentos de
aplicacGes financeiras a partir de recursos dos consorciados (fls. 29/50).

Informa o impetrante que “o paciente estava cumprindo a execugfo da pena
substitutiva por prestacdo de servicos a comunidade em creche denominada Dom
Orione desde 05.09.2001, pelo delito julgado na referida acéio penal” (fl. 3).

No dispositivo condenatério, consignou o Magistrado que a conduta do paci-
ente acarretou “um enorme prejuizo aos cidaddos consorciados, (...) e um grave
abalo no Sistema Financeiro Nacional” (fl. 48).

A Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 42 Regido desproveu a apela-
¢io dos réus e deu parcial provimento ao recurso do Ministério Piblico, para aumentar
a sangio de Jodo Manoel para 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de recluséo (fl. 59).

Determinou, ainda, a substituicio da reprimenda corporal por uma pena
restritiva de direitos, a ser fixada pelo Juizo da execucfio penal, e uma prestagdo
pecunidria, equivalente a pena de multa de cada réu, que permaneceu inalterada
(fls. 59/60).

Alega o impetrante, em sintese, que o processo é nulo, por manifesta incompe-
téncia da Justica Federal, uma vez que ndo houve lesdo a bens, servicos ou interes-
ses da Unifo.

Sustenta que o dano resume-se a “diminuicio dos valores residuais aos consor-
ciados, apenas isto” (fl. 6).

Afirma que “para atrair para si a competéncia de forma. obliqua, o acérdéo
referiu-se genérica e vagamente ao ‘abalo da credibilidade do Sistema Financeiro
Nacional’ (...) sem fundamentar essa afirmativa”.

Aduz que os tipos penais ndo podem sofrer interpretacdo eldstica, a ponto de
considerar certo abalo como lesdo, sermn mencionar suas dimensdes e sem dizer em
que se constituiu (fl. 7).

Infere que a competéncia a Justica Federal, em matéria relacionada a consdr-
cios, limita-se as hipdteses de funcionamento “sem autorizacéo legal, o quenfo éo
caso” (fl. 9).
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Requer, liminarmente, a suspenséo da execucdo proviséria da pena ou de qual-
quer efeito da condenagio, até o julgamento do mérito deste writ.

Afinal, pede a concessdo da ordem, para reconhecer a incompeténcia da Jus-
tica Federal e determinar a remessa dos autos para a Justica Estadual Comum.

O pedido liminar foi deferido (fl. 74).

O Ministério Publico Federal opina pela concesséo da ordem, sob o entendi-
mento de que ndo ficou caracterizado crime contra o Sistema Financeiro Nacional.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Paulo Medina (Relator): Da sentenca condenatéria consta que
(fls. 36/37):

“Entre as varias irregularidades de que sfo acusados os réus, duas se des-
tacam por sua importancia: a) apropriacdo dos rendimentos de aplicacGes fi-
nanceiras de recursos dos grupos de consdrcio; b) favorecimento indevido a
empresas coligadas do Grupo Sibisa.

..

O prejuizo dos grupos de consércio era maior quando o pagamento da
parcela era realizado em espécie, pois o depdsito de valor, direto na conta da
administradora (movimento), imediatamente rendia dividendos na ciranda
financeira.

No aspecto atinente ao pagamento das parcelas mediante cheque, o co-
réu Cldudio Sirotski esclareceu que os bancos escolhidos para concentrarem a
movimentacdo financeira da Sibisa Consdrcios “possibilitavam a remuneracéo
do cheque na data do depdsito, antes mesmo da liquidacio do titulo de crédi-
to. O Banco Itad, por exemplo, ao receber o cheque de um consorciado, tinha
uma ordem operacional, para deposité-lo a crédito da Sibisa Consdrcios. Este
valor, ainda que néo liquidado, poderia, eventualmente, ser aplicado no mer-
cado financeiro”

(..

Ora, o préprio acusado afirmou que, devido ao grande volume financei-
ro promovido pelo grupo, os bancos privados, antecipadamente, convertiam o
valor dos cheques em dinheiro. Desta forma, havia dinheiro em espécie para
ser aplicado em titulos publicos. N&o hé outra razdo para o pagamento ante-
cipado antes da compensacio, a néo ser, exatamente, possibilitar ao cliente
do banco a realizacdo de aplicacbes financeiras.
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Passados dois a cinco dias, com a compensacio do cheque, o valor era
depositado na conta dos grupos de consdrcio, apds prévia decomposicao de
valores. Entretanto, o rendimento da aplicacgo, que sé existiu pela expectati-
va de compensacéo do titulo de crédito, nfo era repassado a conta “fundo
comum” dos consorciados.

)

Em relacdo ao favorecimento de empresas coligadas do grupo — segun-
da importante irregularidade —, destaca-se, por sua peculiaridade, o emprés-
timo realizado entre a “Sibisa Consércios” e a “Sibisa Trading”.

.-

Este crédito foi vendido para a “Ansir”, empresa que era de propriedade
da mée do depoente. Entfo, temos uma empresa — “Sibisa Consércios” —,
que empresta todo o seu patriménio liquido para a Trading, que, por sua vez,
vende esse crédito por apenas dez porcento do seu valor a uma terceira empre-
sa que era, na época, de propriedade da mée do acusado.

)

Joo Manoel, em seu interrogatdrio (fls. 196/197), afirmou que iniciou
seu afastamento do Grupo Sibisa em setembro de 1990. Mesmo que aceita
como verdadeira esta argumentacio — jd que ndo comprovada pelo acusado —, a
fiscalizacdo do Bacen alcancou um periodo que se estende de janeiro de 1990
até setembro de 1991, ou seja, em boa parte do periodo fiscalizado, o réu exer-
cia, como por ele mesmo afirmado, a vice-presidéncia da Holding do grupo.

Esta Holding, por sua vez, conforme depoimento da fl. 193, controlava a
“Sibisa Trading”, a “Sibisa Informatica”, o “Banco Sibisa”, a “Sibisa Industrial
de Calgados”, entre outras empresas.

O braco financeiro deste grupo de empresas — ¢ “Banco Sibisa” — foi
autorizado pelo Bacen a funcionar em 1989, e o capital minimo exigido foi
integralizado por acGes da “Sibisa Trading”, que, por sua vez, possuia noventa
por cento do seu capital integralizado por a¢bes da “Sibisa Industrial de Cal-
cados”, que, nos dizeres do co-réu Claudio, eram quatro pavilhGes industriais
e algumas centenas de mdquinas de fabricar calgados.

Com isso, as altera¢des na politica econémica do governo trouxeram a
lume a fragilidade econémica do grupo, que ndo resistiu e foi a bancarrota.
(Grifel)

O acusado Jofo Manoel, em seu interrogatdrio, procurou demonstrar
que estava alheio a estes fatos, apesar de os documentos acostados (fls. 173/
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177) comprovarem que o0 mesmo era socio e gerente da “Sibisa Administrado-
ra de Consoércios Lida”, e, como por ele mesmo afirmado, vice-presidente da
Holding.

As condutas praticadas para tentar salvar o grupo, ainda que utilizando
poupanca popular — pois o consércio ndo é nada mais que um fundo com
destinacéo especifica —, tiveram por principio decisbes tomadas a nivel cen-
tralizado.

(.

Acresca-se que a legislacdo dos consércios obriga o rateio entre os con-
sorciados de eventual saldo ao final do grupo. Saldo este que, se existente,
seguramente seria mais elevado se os acusados, para tentar amenizar a crise
financeira pela qual passava o Grupo Sibisa, ndo tivessem se apropriado dos
rendimentos de capital das prestacdes pagas pelos consorciados.

(.)

Jodo Manoel Bernardes de Oliveira. Este acusado, além de sécio-gerente
da “Sibisa Conséreios”, foi — durante algum tempo — vice-presidente da Hol-
ding do grupo, portanto, pessoa que detinha amplos conhecimentos das opera-
¢Oes ilicitas realizadas. (...) Trata-se de profissional qualificado, detentor de
conhecimentos técnicos que foram utilizados em desfavor da economia popu-
lar. O motivo foi a pretensdo de melhorar a situacéo financeira do grupo de
empresas, aproveitando-se, para isso, de valores alheios. Restou, com sua
conduta, um enorme prejuizo aos cidaddos consorciados, que em nada colabora-
ram com sua conduta, e um grave abalo no Sistema Financeiro Nacional.” (Gri-
fei)

A Corte Regional Federal, ao prover a apelagfo do Ministério Pdblico e despro-
ver a apelacdo dos réus, assim expendeu seu juizo, quanto ao paciente (fls. 58/59):

“4. Apelacdo de Jodo Manoel

O réu Jodo Manoel sustenta que afastou-se da gestdo da empresa antes
dos fatos indicados na dentincia. Por esse motivo deveria ser absolvido.

A tese ndo merece guarida.

A fiscalizacdo, levada a efeito pelo Banco Central, analisou os fatos ocor-
ridos no periodo de janeiro de 1990 a setembro de 1991, sendo que o réu teria se
afastado da empresa em setembro de 1990.

Jodo Manoel ocupou a fungao de vice-presidente da Holding que contro-
lava os negdcios do grupo empresarial, sendo que o alegado afastamento
formal de uma empresa do grupo ndo implica automaticamente na perda do
controle que exercia.
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Rejeita-se, assim, a tese de sua nfo-participagdo nos fatos delituosos.

¢.)
5. Apelagdo do Ministério Publico Federal

O recurso do Ministério Ptiblico busca o aumento da pena-base. Sustenta
que as circunsténcias judiciais néo sfo favoraveis, devendo a pena inicial ser
fixada no termo médio.

(..
O apelo merece provimento.

A sentenca recorrida, na fundamentacio da pena, assim considerou des-
favoraveis a culpabilidade intensa, os maus antecedentes, as circunstincias do
crime, o motivo e os resultados gravissimos do crime, com a les&o dos consor-
ciados e o abalo da credibilidade do Sistema Financeiro Nacional.

Como se vé&, das 07 circunstincias passiveis de serem valoradas no tipo
penal em questfo, apenas a conduta social e a personalidade s8o favoraveis,
sendo que existem 05 circunstincias a incidir desfavoravelmente na fixacfo
da pena-base.

¢.J

A fixacdo da pena-base no termo médio (04 anos), como pretende a
acusacdo, parece excessiva eis que nem todas as circunstancias sdo desfavora-
veis.

Isso posto, dou parcial provimento ao apelo ministerial e fixo a pena-base
do réu Claudio em 03 anos e 06 meses de reclusdo, mantendo inalterada a pena
de multa, tal como fixada na sentenca. Na auséncia de outra causa modificado-
ra torno a pena-base definitiva.

Igual raciocinio se aplica em relagfo ao réu Jodo Manoel Bernardes de
Oliveira. As circunstancias judiciais ndo favorecem o réu. A culpabilidade é
intensa e o réu tem maus antecedentes (fl. 625). Os motivos do crime sio
egoisticos visavam ao enriquecimento a qualquer custo. As conseqiiéncias séo
gravissimas, tendo em vista o enorme prejuizo aos consorciados e a credibili-
dade do Sistema Financeiro Nacional.

Fixo a pena-base em 03 anos e 06 meses de reclusGo, mantendo-se inal-
terada a pena de multa. Na auséncia de outra causa modificadora torno a
pena-base em definitiva.”

Cumpre destacar, do parecer expendido pelo douto Subprocurador-Geral
da Reptiblica, Dr. Alcides Martins, o seguinte convencimento (fls. 84/87):
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“14. Prima facie, imp0e-se consignar que o objeto do presente feito é o
reconhecimento da incompeténcia da Justica Federal para processar e julgar a
acdo penal movida contra o paciente, sob o argumento de que, ndo fora reco-
nhecido na sentenca de primeiro grau, qualquer lesdo a bens, servicos e inte-
resses da Unifio, vez que o prejuizo advindo, afetou tdo-somente o patriménio
dos consorciados, razdo pela qual, assevera ser competente para o processa-
mento do caso sub ocullis, a Justica Comum Estadual.

15. Ocorre que, conforme se infere, do acdrddo proferido em sede de
apelacfio criminal (fls. 51/62), o apelante, ora impetrante, ndo suscitou nesta
oportunidade, a aludida incompeténcia da Justica Federal. Contudo, néo ha
que se falar em supressio de instdncia, vez que, consoante o art. 564, inciso I,
do CPE a incompeténcia do juiz é hip6tese de nulidade absoluta, podendo,
dessa forma, ser argiliida a qualquer tempo, desde que nio seja contrdria aos
interesses do réu, sob pena de malferir o principio que veda a reformatio in
pejus.

.

19. (...) verifica-se, que ndo ha in casu, agressdo a bens, servicos ou
interesses da Unifo, eis que a conduta do paciente, configurou, em tese, delitos
singulares, os quais, por sua vez, ndo agrediram o Sistema Financeiro Nacional
em sua condigio de globalidade, de sistema propriamente dito, que € exata-
mente o bem juridico tutelado pelas normas da Lei n. 7.492/1986.

(...

22. Ademais, conforme o posicionamento firmado perante a Terceira
Secio dessa egrégia Corte Superior de Justica, a Lei n. 7.492/1986 s6 conside-
ra como crime financeiro, relativamente a consdércio, o seu funcionamento
sem autorizacio legal, mas ndo os crimes que possam ser cometidos contra os
particulares.

(..

Portanto, a conduta imputada ao paciente, responsavel legal da adminis-
tradora de consdércio, ndo pode ser enquadrada na lei em comento, tendo em
conta que os prejuizos dela advindos, atingiram tdo-somente ao grupo e con-
sorciados, nfo havendo, destarte, agressdo a bens, servicos ou interesses da
Unido, aptos a aplicd-la a lei em regéncia.

(.)

Face ao exposto, este érgdo ministerial manifesta-se (...) opina pela
manutencdo da liminar e concessdo da ordem, a fim de anular a agéo penal




JURISPRUDENCIA DA SEXTA TURMA

movida contra o paciente, determinado, a remessa dos autos a Justica Estadual
do Estado do Rio Grande do Sul, competente para apreciar da necessidade ou
ndo da restricdo da liberdade do paciente.”

Diz a Lein. 7.492/1986, acerca do delito imputado ao paciente:

Art. 52 Apropriar-se, quaisquer das pessoas mencionadas no art. 25 desta
lei, de dinheiro, titulo, valor ou qualquer outro bem mével de que tem a posse,
ou desvid-lo em proveito préprio ou alheio:

Pena — Reclusdo, de 2 (dois) a 6 (seis) anos, e multa.

Paragrafo tinico. Incorre na mesma pena qualquer das pessoas mencio-
nadas no art. 25 desta lei, que negociar direito, titulo ou qualquer outro bem
mével ou imdvel de que tem a posse, sem autorizacdo de quem de direito.

(..

Art. 25. Sdo penalmente responsaveis, nos termos desta lei, o controla-
dor e os administradores de instituicdo financeira, assim considerados os dire-
tores, gerentes (vetado).

Para a subsuncéo da conduta ao tipo, nos termos da lei, basta que as pessoas
responsaveis pelas instituicdes financeiras e aquelas assim equiparadas, como é o
caso das empresas administradoras de consércio, apropriem-se de dinheiro, titulo,
valor ou qualquer outro bem mével de que tem a posse, ou desvid-lo em proveito
proprio ou alheio ou negociem direito, titulo ou qualquer outro bem mével ou
imével de que tenham a posse, sem autorizacio de quem de direito.

A norma inclui os consércios, aos quais equipara as instituicées financeiras —
porque gerenciam poupanca popular alheia — e pressupde que as condutas que
incrimina contrapdem-se ao interesse publico e revestem-se de ilicitude penalmente
relevante, na medida em que inculcam no cidad&o sentimento de descrédito em
relacdo ao Sistema Financeiro.

O paciente era vice-presidente de uma empresa controladora (holding) de um
grupo econdmico composto pela “Sibisa Trading”, “Sibisa Informatica”, “Banco
Sibisa”, e “Sibisa Industrial de Calcados”, dentre outras empresas, as quais, mercé
da acdo delituosa praticada pelo paciente e demais condenados, foram a bancar-
rota.

Entenderam os Juizos de primeira e segunda instancia, examinando e reexa-
minando as provas dos autos, que tal conduta abateu a credibilidade do Sistema
Financeiro Nacional e, por conseguinte, ficou configurado o crime previsto no art.
59 da Lein. 7.492/1986.
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No entender de Juliano Breda,

“A acfo incriminada deve ser potencialmente capaz de criar nas institui-
¢des ou nos investidores uma desconfianca da austeridade, da seguranca e da
credibilidade do mercado financeiro e de capitais, ou, ainda, como exige a
Instrucdo n. 08/1979 da CVM, “criar condi¢bes artificiais de demanda, oferta
ou prego de valores mobilidrios”, ou como no cédigo de valores mobilidrios
portugués, “uma alteracfo artificial do regular funcionamento do mercado,
capaz de modificar as condicBes de formac&o dos precos, as condi¢des nor-
mais da oferta ou da procura dos valores mobiliarios ou de outros instrumen-
tos financeiros.” Assim, excluem-se as fraudes irrelevantes ao mercado ou in-
significantes.”

(Juliano Breda, “Gestdo Fraudulenta de Instituicdo Financeira e Dispo-
sitivos Processuais da Lei n. 7.492/1986”, Rio de Janeiro, Renovar, 2002, p. 58)

Com efeito é de se admitir, porque o texto legal prevé, que a apropriacéo ilicita
dos recursos pagos pelos consorciados, de maneira a provocar, além do prejuizo
financeiro aos participantes do consércio, a quebra de todo o grupo financeiro, al
incluido um banco comercial, seja potencialmente capaz de criar nas instituicdes
ou nos investidores uma desconfianca acerca da austeridade, da seguranca e da
credibilidade do mercado financeiro e de capitais.

Neste sentido, colaciono, além do RHC n. 10.549/MG, os seguintes preceden-
tes, assim ementados:

“Penal. Recurso especial. Crime contra o Sistema Financeiro Nacional
(art. 17 da Lein. 7.492/1986). Empréstimo.

Em sede do art. 17 da Lei n. 7.492/1986 ¢ indiferente que os recursos
destinados ao empréstimo sejam de propriedade da prépria administradora
ou dos consorciados visto que a norma busca velar pela higidez do Sistema
Financeiro Nacional e vedar atividade financeira marginal, garantindo, desta
forma, a prépria intangibilidade do capital do consdrcio e ndo apenas do
fundo mutuo constituido pelas prestaces dos consorciados.

Recurso provido.”

(REsp nn. 215.393/SE Relator o Ministro Felix Fischer, DJ de 18.10.1999, p. 269)
De outra parte, em relacio a dilacdo probatdria, confira-se:

“Recurso em habeas corpus. Empréstimos a empresa coligada. Art.
17, dalein. 7.492/1986. Crime, em tese, contra o Sistema Financeiro Nacio-
nal. Falta de justa causa. Improcedéncia.

— Utilizac8o de recursos proprios e néo dos consorciados.
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— Erro de tipo ou de proibicio.
— Aspectos cujo exame reclama revolvimento do quadro fatico.
Recurso conhecido e desprovido.”

(RHC n. 7.564/SPE Relator o Ministro José Arnaldo da Fonseca, DJ de
29.06.1998, p. 237)

“Processual Penal. Recurso de habeas corpus. Crimes contra o Siste-
ma Financeiro Nacional. Competéncia. Justa causa. Exame de prova.

— Compete a Justica Federal o processo e julgamento dos crimes contra
o Sistema Financeiro Nacional, ex vi do disposto no artigo 26 da Lei n.
7.492/1986.

— Incabivel a concessdo de habeas corpus para o trancamento de
acdo penal, se a alegada falta de justa causa nfo se revela indiscutivel, exigin-
do exame aprofundado de prova.

— Recurso improvido.”

(RHC n. 1.432/MT, Relator o Ministro Cid Flaquer Scartezzini, DJ de

16.12.1991, p. 18.549)

Assim, se as duas instincias ordindrias, soberanas em matéria probatéria,
convenceram-se de que a conduta foi prejudicial ao Sistema Financeiro Nacional,
na medida em que The impingiram descrédito, ndo héd como rever, na via eleita, tal
juizo, porque demanda inexoravel dilacio probatéria.

Posto isso, denego a ordem.

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
N. 14.194 — SP (2003/0034708-3)

Relator: Ministro Paulo Gallotti

Recorrente: Christian Emmanuel Pinto Abendroth
Advogados: Christian Emmanuel Pinto Abendroth e outro
Recorrido: Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo
Paciente: Carlos Alberto Ribeiro Barbosa (preso)

EMENTA

Recurso ordindrio em habeas corpus. Atentado violento ao pu-
dor. Prisdo preventiva fundamentada na garantia da instrucfo processual
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e na manutencdo da ordem publica. Alegacio de existéncia de nulidade
na ago penal a que responde o paciente. Matéria ndo examinada na
origem. Supressio de instancia. Recurso improvido.

1. Devidamente motivado o decreto de prisdo preventiva, notada-
mente no que diz com a garantia da instrucdo processual e a manuten-
¢do da ordem publica, diante da periculosidade do denunciado, aferida
a partir das circunsténcias em que foi praticado o delito e da indicacéo,
em avaliacdo psiquiatrica, de sinais de pedofilia, sendo vitima do aten-
tado violento ao pudor seu préprio filho, de apenas 04 anos de idade.

2. Néo tendo a apontada alegacéo de existéncia de nulidade na
acdo penal a que responde o paciente, por violacdo aos principios cons-
titucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa,
sido enfrentada pelo Tribunal de origem, nfo pode esta Corte examind-
la, sob pena de supressdo de insténcia.

3. Recurso improvido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Tur-
ma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taqui-
graficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Paulo Medina e Hamilton Carvalhido

votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, justificativamente, o Sr. Ministro Fon-
tes de Alencar. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Hamilton Carvalhido.

Brasilia (DF), 26 de junho de 2003 (data do julgamento).

Ministro Paulo Gallotti, Relator

Publicado no DJ de 04.08.2003

RELATORIO

O Senhor Ministro Paulo Gallotti: Cuida-se de recurso ordindrio em habeas
corpus manejado por Carlos Alberto Ribeiro Barbosa contra acérdéo do Tribunal
de Justica do Estado de S#o Paulo que denegou o writ ali impetrado.

Colhe-se do processado que o paciente foi denunciado como incurso no art.
214 c.c.224,a,226,11e1ll, e 71, todos do Cédigo Penal, decretando-se a sua priséo
preventiva.
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Alega o recorrente, em sintese, que ndo estao presentes 0s pressupostos autori-
zadores da prisdo cautelar, bem como aponta a existéncia de nulidade na aco
penal a que responde, uma vez que foi juntado aos autos laudo médico obtido, pela
genitora da vitima, através de meios ilicitos, prova utilizada pelo magistrado
com afronta aos principios do devido processo legal, do contraditério e da ampla
defesa.

A Subprocuradoria Geral da Republica manifestou-se pelo conhecimento par-
cial e improvimento do recurso.

E o relatdrio.

VOTO

O Senhor Ministro Paulo Gallotti (Relator): O recurso néo merece acolhimento.

O despacho que decretou a custddia cautelar do paciente estd assim funda-
mentado:

“H4 elementos concretos em relacio a autoria do grave delito narrado
na dentuncia, conduta imputada ao denunciado Carlos Alberto, que substanci-
am a possibilidade da decretacfo da prisdo preventiva como forma de garan-
tia do cumprimento da lei penal e garantia da seqiiéncia da instrugio proces-
sual de forma regular.

Ha nos autos cépia de avaliagfo psiquiatrica do denunciado, indicando
sinais latentes de pedofilia, comportamento que, segundo os experts, pode ser
repetido pelo denunciado em relagfo a outras criancas.

Quanto a apontada vitima, filho do réu, apurou-se que o abuso sexual
teria sido perpetrado desde que o menor tinha poucos meses de vida, com
grave reflexos no campo psicolégico, motivando sua inclusdo em programa
de acompanhamento nesta drea, oferecido pela Marinha.

A crianga narra os episédios de forma detalhada, e a mée e a avé mater-
na surpreenderam o pai, por diversas vezes, em atitudes suspeitas com o meni-
no, conforme relatado a Promotoria da Infincia e da Juventude do Rio de
Janeiro.

A custéddia cautelar objetiva a garantia da instrucfo processual e a ma-
nutencdo da ordem publica, permitindo maior tranqiiilidade para eventuais
testemunhas presenciais e & prépria vitima, possibilitando o cabal esclareci-
mento dos fatos.

E importante anotar que o réu se encontra em prisdo administrativa, por
ter sido encontrada arma branca em seu armario particular, dentro da Dele-
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gacia da Capitania dos Portos de Sdo Sebastifio, seu posto de trabalho, reve-
lando com esta conduta certa periculosidade.

Diante deste quadro, imprevisivel a reagdo do acusado ao se ver proces-
sado, sendo imperioso que seja minimizada a possibilidade deste poder inter-
vir de maneira prejudicial junto a famdlia, notadamente em relagfo ao seu
filho, o que podera ocorrer caso mantido em liberdade.

H4, portanto, indicios da autoria e da materialidade do grave delito
atribuido ao réu, justificando a custddia cautelar pretendida pelo Parquet.”
(Fls. 10/11)

O acérddo que denegou o writ manejado no Tribunal de origem, de sua parte,
assentou:

“O r. despacho que decretou a priséo preventiva do paciente estd muito
bem fundamentado e aponta os indicios indicadores da autoria e materialida-
de do crime, bem como a conveniéncia da medida de excecdo.

O autos indicam, inclusive por laudo pericial psiquidtrico e declaracdes
do paciente em seu interrogatério, ser ele peddfilo e ter atracio pela pequena
vitima, seu filho de quatro anos de idade.

Hé indicacfo, também, de que a mie da crianca teria sido ameacada
pelo paciente.

Tais circunstancias fundamentam a decretagéo da prisdo preventiva do
paciente pela garantia da ordem ptiblica e regular instruce criminal, anotan-
do-se que ele estd preso também por infracdo administrativa por ter sido sur-
preendido com uma arma no servigo.” (Fl. 165)

A custédia cautelar de quem € acusado da pratica de infracdo penal estd
indelevelmente associada a idéia da necessidade de sua segregaciio, ndo sendo
possivel decretar a prisdo fora das hipoteses previstas expressamente em lei, sob
pena de transforma-la em indesejavel antecipagfo da sanco corporal que venha a
ser aplicada.

No caso dos autos, a prisdo preventiva esta devidamente justificada, em obedi-
éncia ao disposto no artigo 312 do Cédigo de Processo Penal, notadamente no que
diz com a garantia da instruc@o processual e a manutencio da ordem publica,
diante da periculosidade do denunciado, aferida a partir das circunstancias em que
foi praticado o delito e da indicagio, em avaliac8o psiquidtrica, de sinais de pedo-
filia, sendo vitima do atentado violento ao pudor seu préprio filho, de apenas 04
anos de idade.
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Por tltimo, o recorrente pretende também o reconhecimento de nulidade da
acio penal a que responde, por viola¢do aos principios constitucionais do devido
processo legal, do contraditério e da ampla defesa, alegacdo que ndo pode ser
examinada por esta Corte, sob pena de supressio de insténcia, eis que néc enfren-
tada no Tribunal de origem

Diante do exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.

RECURSO ESPECIAL N. 346.496 — RS (2001/0083058-8)

Relator: Ministro Paulo Gallotti

Recorrente: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS
Procuradores: Clévis Juarez Kemmerich e outros '
Recorrida: Onorina Marques Alves

Advogados: Jurandir da Silva e outros

EMENTA

Previdenciario. Aposentadoria rural por idade. Razodvel prova ma-
terial e testemunhal. Carteira de identificacéo e contribuicdo. Desnecessi-
dade de sua apresentacgo.

1. Decorrendo a fililagdo a Previdéncia Social do exercicio de ativi-
dade remunerada, urbana ou rural, a apresentacdo da carteira de iden-
tificacdo e contribuicdo ndo é indispensavel a obtencio da aposentado-
ria rural por idade.

2. Havendo, nos autos, razodvel prova material da atividade agri-

cola, corroborada por testemunhas, nfo se pode negar a aposentadoria
rural por idade.

3. Recurso nio conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Tur-

ma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taqui-
graficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do
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Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Paulo Medina, Fontes de Alencar e Hamilton
Carvalhido votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, ocasionalmente, o Sr.
Ministro Vicente Leal. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Hamilton Carvalhido.

Brasilia (DF), 20 de margo de 2003 (data do julgamento).
Ministro Paulo Gallotti, Relator

Publicado no DJ de 06.10.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro Paulo Gallotti: O Instituto Nacional do Seguro Social — INSS
interp&e recurso especial, calcado na alinea a do permissivo constitucional, contra
acérddo do Tribunal Federal da 42 Regifio assim ementado:

“Aposentadoria rural por idade. Concessdo. Termo inicial do beneficio.

1. Quando comprovado, por meio de provas material razoavel e teste-
munhal idénea, o exercicio da atividade ruricola em regime de economia
familiar, nos termos do art. 143, inciso II, da Lei n. 8.213/1991, faz jus o
segurado & percepcdo do beneficio de aposentadoria por idade.

2. Quando nfo ha pedido na via administrativa, considera-se como data
de inicio do beneficio a do ajuizamento da aco.” (Fl. 74)

Opostos embargos de declaracio, restaram rejeitados (fls. 81 e 89).

Alega o recorrente violacio do artigo 106 da Lein. 8.213/1991, sustentando,
em sintese, que nio foram apresentados os documentos exigidos pela lei para a
demonstracio do exercicio da atividade rural. Assevera, ainda, que a Carteira de
Identificagio e Contribuicio, a partir de 16.04.1994, constitui documento obrigaté-
rio para comprovar o labor rural.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Paulo Gallotti (Relator): Cuida-se de acdo ordindria objetivan-
do a concessio de beneficio previdencidrio de aposentadoria rural por idade.

Tem-se que o Tribunal de origem negou provimento a remessa oficial, man-
tendo a decisfo de primeiro grau, sob o fundamento de que restou demonstrado nos
autos, através de razodvel prova material e testemunhal, a atividade ruricola da
autora, ora recorrida.

Veja-se o seguinte trecho do aresto impugnado:
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“Efetivamente, hd inicio de prova material razoavel reforgado por prova
testemunhal idénea a comprovar que a parte autora exerceu atividade laborati-
va ruricola em regime de economia familiar, porque foram satisfeitas as exigén-
cias da legislacdo previdencidria (art. 11, inciso VII, § 19; art. 48; art. 106; art.
143, inciso II; da Lei n. 8.213/1991), fazendo jus a percepcio do beneficio de
aposentadoria por idade.” (Fl. 70)

Insurge-se a autarquia previdencidria contra essa decisdo, entendendo que hé
disposicio legal exigindo a apresentacfio da Carteira de Identificacio e Contribuicdo
como documento obrigatério para comprovar o trabalho rural, a partir de 16.04.1994,
que ndo foi trazido aos autos pela ora recorrida.

Dispbe o artigo 106 da Lei n. 8.213/1991, com a redacfo dada pela Lei n.
9.063/1995:

“Para comprovacio do exercicio de atividade rural serd obrigatéria, a
partir de 16 de abril de 1994, a apresentacdo da Carteira de Identificagdo e
Contribuicdo — CIC referida no § 32 do artigo 12 da Lei n. 8.212, de 24 de
julho de 1991.”

Tenho que esse dispositivo ndo impede a obtencéo do beneficio previdencia-
rio, cuidando de formalidade de participagfio no sistema, decorrendo a filiagéo a
Previdéncia Social, que € automatica, do exercicio de atividade remunerada, urba-
na ou rural.

A propésito, veja-se a licdo de Daniel Machado da Rocha e José Paulo
Baltazar Junior, em “Comentérios & Lei de Beneficios da Previdéncia Social”,
Livraria do Advogado, Porto Alegre, 2000:

“O documento trata da inscricdo dos trabalhadores rurais. Pela redacdo
do dispositivo, ndo seria possivel a contagem do tempo de servico do trabalha-
dor rural, posterior a 1994, sem a prova da inscricio. Tendo em conta, porém,
que a inscricdo é a mera formalizacdo da filiacfo, a regra é merecedora de
critica, pois deixa o trabalhador rural em situac¢io pior que os demais segura-
dos, na medida em que néo poderia se fazer valer de outros meios de prova, o
que ndo deve ser admitido, especialmente pelas classes de segurados envolvi-
das, sendo a regra violadora do disposto no inciso II, do art. 194. Assim, se o
trabalhador rural comprovar o exercicio da atividade e a caréncia exigida, se
for o caso, o beneficio no poderé ser negado, ainda que néo esteja formal-
mente inscrito.” (P 289)

“... ainscri¢do é ‘ato a ser praticado pelo segurado perante o INPS para
a prova da relacio de emprego ou exercicio de atividade remunerada, com-
provando a sua condicfo de sujeito de uma relacfio juridica de previdéncia
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social, que preexiste a esta inscri¢do, visto formar-se ela automaticamente
pelo exercicio da atividade profissional. O dependente deve também ser ins-
crito perante o INPS pelo préprio segurado, mediante sua qualificagfo pessoal
e o vinculo juridico-econdémico com ele, além da apresentacio das designa-
¢Oes escritas de dependéncia, quando for o caso. Se o segurado falecer sem ter
feito a inscricdo dos dependentes, estes poderdo efetud-la. Ndo se confunde
com a filiac8o, que é automatica, independendo de qualquer ato do segura-
do.” Efetivamente, a posi¢fo da doutrinadora, quanto a possibilidade de a
inscricdo ser realizada apds a morte do segurado estd em consonancia com o
teor do § 12 do art. 17 da Lei n. 8.213/1991, o que também foi reconhecido
pelo Superior Tribunal de Justiga.” (B 87)

Assim, havendo nos autos razoavel prova material da atividade agricola cor-

roborada por testemunhas, ndo se pode negar a aposentadoria rural por idade a
segurada simplesmente por néo ter ela comprovado sua inscri¢do junto & Previdén-
cia Social.

Ante 0 exposto, ndo conheco do recurso especial.

E 0 voto.






