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HABEAS CORPUS N. 18.813 — SP (2001/0127537-1)

Relatora: Ministra Laurita Vaz

Impetrante: Luiz Pedro Dias Medeiros

Impetrado: Tribunal de Alcada Criminal do Estado de S4o Paulo
Paciente: Luiz Pedro Dias Medeiros (preso)

EMENTA

Habeas corpus. Revisdo criminal indeferida pela Corte Estadual.
Roubo triplamente qualificado. Pedido de desclassificacfio para tentativa
de roubo. Alegada auséncia de provas para caracterizacdo do crime. Reexa-
me da matéria fatico-probatéria. Impropriedade da via eleita. Condena-
¢io devidamente justificada. Pena-base fixada acima do minimo legal.
Aumento aplicado pela metade em razdo do reconhecimento de apenas
duas circunstancias judiciais desfavoraveis. Violac8io ao principio da
proporcionalidade. Necessidade de nova adequacdo da reprimen-
da. Precedentes do STJ.

1. O Tribunal a quo, ao indeferir o pedido revisional, procedeu ao
devido exame e cotejo do material cognitivo, sendo invidvel a pretendida
reforma do acérdéo, porquanto é vedado na angusta via do habeas corpus
a incursdo aprofundada na seara probatdria dos autos.

2. A sentenca penal condenatdria foi devidamente individualizada
porquanto o juizo sentenciante, ao proceder a fixacdo da pena-base, a
luz do art. 59 do Cédigo Penal, fundamentou a necessidade de sua exas-
peracdo acima do minimo legal, ao reconhecer e demonstrar as circuns-
tAncias judiciais desfavordveis do paciente.

3. Observa-se, todavia, que o julgador, ao aplicar a dosimetria da
pena-base, fé-lo de forma desproporcional, tendo em conta que a repri-
menda, cujo minimo legal é de 04 (quatro) anos, foi majorada para 06
(seis) anos de recluséo, o que corresponde a um aumento de 1/2 (meta-
de), tdo-somente em razdo do reconhecimento de apenas duas circuns-
tancias judiciais desfavoraveis, dentre oito legalmente previstas.

4. Precedentes do STJ.

5. Ordem parcialmente concedida para, tAo-somente, mantida a
condenacfo, anular a sentenca na parte relativa a dosimetria da pena e
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determinar a adequac8o e a proporcionalidade da imposicdo da pena-
base, a luz das circunstancias judiciais desfavordveis sobejamente reco-
nhecidas nas instancias ordindrias.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taqui-
gréficas a seguir, por unanimidade, conceder parcialmente a ordem, nos termos do

voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima, José Arnaldo
da Fonseca, Felix Fischer e Gilson Dipp votaram com a Sr2. Ministra-Relatora.

Brasilia (DF), 17 de maio de 2005 (data do julgamento).

Ministra Laurita Vaz, Relatora
DJ de 06.06.2005

RELATORIO

A Sr2. Ministra Laurita Vaz: Trata-se de habeas corpus, com pedido limi-
nar, impetrado por Luiz Pedro Dias Medeiros, em favor proprio, preso e condenado
pelo Juizo de Direito da 232 Vara Criminal da Comarca da Capital paulista, a pena
de 08 (oito) anos e 03 (trés) meses de reclusio, em regime inicialmente fechado,
pela préatica do crime de roubo triplamente qualificado, contra acérddo proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo que, ao indeferir o pedido de reviséo
criminal, manteve in totum os termos da sentenca condenatéria imposta ao pacien-
te (fls. 155/162).

O impetrante alega, em suma, que “o objetivo sempre foi a desclassificacdo
para crime tentado, pois, na leitura da peca acusatéria, como na r. sentenca pode-
se comprovar tratar-se de crime tentado previsto no art. 14 — IT do Cédigo Penal”
(fl. 04).

Requer, assim, a desclassificacdo do crime para a modalidade tentada ou, alter-
nativamente, a declaracio de nulidade da sentenca condenatéria, pois a individua-
lizac@o da pena nio foi aplicada conforme a lei penal.

O pedido liminar foi indeferido.

As informacbes foram devidamente prestadas pela autoridade impetrada (fls.
27/163).
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A douta Subprocuradoria Geral da Repiblica opinou pela denegacéo da or-
dem nos seguintes termos:

“Habeas corpus. Roubo qualificado. Nulidade da sentenca. Inocorrén-
cia. Desclassificacdo para a forma tentada. Necessidade de exame aprofunda-
do de provas.

Parecer pela denegacio da ordem.” (Fls. 165/170)

Apds, foram-me redistribuidos os presentes autos em razéo da aposentadoria
do entdo Relator Ministro Fontes de Alencar.

E o relatdrio.

VOTO

A Sr2 Ministra Laurita Vaz (Relatora): A impetracfo merece parcial acolhida.

Com efeito, observa-se da acurada leitura dos autos que o Tribunal a quo, ao
indeferir o pedido revisional, realizou o devido exame e cotejo do material cogniti-
vo, decidindo por manter a sentenca condenatéria confirmada em sede de apelaco
criminal.

Tem-se, ademais, que a pretendida reforma do acérdio ora atacado, reavali-
ando todo o conjunto fatico-probatério, para que seja desclassificado o crime de
roubo triplamente qualificado para o crime de tentativa de roubo ndo é possivel,
porquanto, como ¢ cedico, as provas colacionadas, na angusta via do habeas corpus,
devem ser incontroversas, e os fatos, convergentes. E vedado, portanto, a incursio
aprofundada na seara probatéria dos autos dada a estreiteza da via do manda-
mus.

Nesse sentido, confira-se os seguintes precedentes:

“Ementa: Penal e Processual Penal. Habeas corpus. Art. 157, § 32, do
Cédigo Penal. Sentenca penal condenatéria. Desclassificaco para roubo. Ale-
gacdo que enseja reexame de prova. Impossibilidade pela via estreita do writ.
Latrocinio. Crime hediondo. Progresséo de regime. Lein. 8.072/1990.

1- N#o se presta o remédio herdico a apreciar de questdes que envolvam
exame aprofundado de matéria fatico-probatéria, como, no caso, na preten-
sdo a desclassificagio do crime de latrocinio para roubo (precedentes).

II - Os crimes hediondos, e os a eles assemelhados, excetuando-se os de
tortura, estio sujeitos, em sede de execugio da pena privativa de liberdade, ao
disposto no art. 22, § 12, da Lei n. 8.072/1990, sendo, portanto, vedada a
progressdo do regime prisional de cumprimento de pena. (Precedentes)
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Ordem denegada.” (HC n. 32.915/RJ, Relator Ministro Felix Fischer, DJ
de 14.06.2004)

“Ementa: Criminal. HC. Tentativa de latrocinio. Inocéncia. Auséncia de
dolo. Insuficiéncia de provas. Pleito de absolvigdo ou desclassificacdo para
furto ou roubo. Ilegalidades ndo demonstradas de pronto. Impropriedade do
meio eleito. Ordem denegada.

O habeas corpus constitui-se em meio impréprio para a andlise de
alegag¢bes que exijam o reexame do conjunto fatico-probatério — como a
pleiteada absolvicdo e a pretensdo alternativa de desclassificacfio da tentativa
de latrocinio para os crimes de furto ou roubo — se néo demonstrada, de pron-
to, qualquer ilegalidade. Precedentes.

Ordem denegada.” (HC n. 31.288/SB Relator Ministro Gilson Dipp, DJ
de 12.04.2004)

Por fim, impende dizer que o juizo sentenciante, ao individualizar a pena-base
imposta ao paciente, a luz do art. 59 do Cédigo Penal, fundamentou a necessidade
de sua exasperacdo acima do minimo legal, ao reconhecer e demonstrar as circuns-
téncias judiciais desfavoraveis do réu, in verbis:

“(..)

Desta forma, a vitima Antdnio relatou que se encontrava no quarto quan-
do foi surpreendido pelo acusado Elias e duas empregadas, aquele portanto
uma arma e lthe dizendo que se tratava de um assalto.

Acrescentou ainda que no andar de baixo da residéncia, presenciou os
acusados Luiz Pedro e Oswaldo, cada um empunhando um revélver, e quando
se encontrava trancado no lavabo, em companhia das outras vitimas, perce-
beu a chegada da policia, pois anunciado por um dos agentes. Foi quanto,
entdo, ouviram-se tiros.

Nesta linha, a vitima Jailza confirmou que foram os trés acusados que,
empunhando cada qual uma arma de fogo, anunciaram o assalto e entraram
na casa quando ela abria a porta para um funcionario da Sabesp entrar.
Relatou ainda que, juntamente com Ant6nio Carlos e Maria de Lourdes, foram
amarrados com fio de arame.

(.

O policial Roberto Takeshi Graciolli, que foi em busca dos assaltantes
quando da tentativa de fuga, rendeu os co-réus Oswaldo e Luiz Pedro, € em
poder de ambos, foram encontradas duas armas (fls. 7/8 e 163/164).
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-

Por todo o exposto, improcedente o pedido de absolvi¢io com fundamen-
to no art. 386, VI, do Cédigo de Processo Penal.

A qualificadora de emprego de arma ficou caracterizada, porque para a
pratica do delito, os agentes utilizaram duas armas de fogo, devidamente apreen-
didas e periciadas (fls. 112/121).

Por sua vez, deve incidir a qualificadora de concurso de pessoas, haven-
do comprovacao da pratica do crime por trés agentes, inclusive foram presos
em flagrante delito.

Por ultimo, deve incidir a qualificadora de emprego de seqiiestro, porque
as vitimas ficaram em poder dos assaltantes, com o objetivo de se garantir a
posse da res ou eventual fuga.

.
Passo a dosar as penas.

Sao acusados Oswaldo (fls. 217/2.260, Luiz Pedro (fls. 195/212) e Elias
(fls. 169/172) portadores de péssimos antecedentes criminais, fazendo a prdti-
ca de crimes seu meio de vida. Agiram com dolo anormal, invadindo a residén-
cia com moradores e fortemente armados.

Assim, sendo a pena-base € fixada acima do minimo legal, isto é, 6 (seis)
anos e 20 (vinte) dias-multa.

A pena citada, ocorre aumento de 3/8 em face de trés qualificadoras,
estabilizando-se em 8 (oito) anos e (trés) meses e 27 (vinte e sete) dias-multa.

De fato, condutas diferentes exigem tratamento diferente, devendo o aumento

minimo ser reservado para hipéteses de tnica qualificadora.” (Fls. 08/10) (gri-

fei)

A circunstincia judicial desfavoravel dos maus antecedentes foi satisfatoria-
mente justificada em relacfo ao paciente Luiz Pedro, pois, consoante se observa dos
autos, o condenado possui iniimeras condenacdes anteriores transitadas em julgado
(fls. 59/60 e 63), ou seja, ndo ha violacio ao principio da presuncéo da inocéncia.
O dolo anormal empregado no tipo penal também restou demonstrado pelo julga-
dor, com dados concretos, ac descrever detalhadamente a conduta delitiva (invaséo
de residéncia com moradores, a luz do dia e fortemente armados).

Acrescente-se, outrossim, que o acérddo, proferido em sede de recurso defensi-
vo de apelacfo criminal, confirmou as circunstancias pessoais desfavoraveis do ora
paciente, litteris:
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“Alguns bens haviam sido subtraidos quando a policia chamada, por vizinhos,
chegou e cercou a cena seguindo-se violento tiroteio, sendo que nesse periodo
as vitimas estavam dominadas e amarradas com arame, no interior do lavabo
(fls. 161/162).

(.0

Luiz Pedro tem péssimos antecedentes, condenado por furtos e roubos,
envolvimento com drogas, estando foragido desde 1994 (fls. 195/212). Faz do
crime profissdo.

(..

Referidos réus s6 néo praticaram delitos nos periodos em que estiveram
reclusos.

Por isso, pelo péssimo passado, e a audacia demonstrada por invadirem,
a luz do dia, fortemente armados, residéncia habitada, dominando seus mora-
dores, fica mantida a pena-base imposta corretamente justificada.” (Fls. 17/
19) (grifed)

Tem-se, portanto, que, na hipotese, esta justificada a fixacdo da pena-base
acima do minimo legal.

Nessa esteira:

“Ementa: Habeas corpus. Extorsio mediante seqiiestro. Nulidade da
dosimetria da pena-base. Circunstancias judiciais do art. 59. Fundamentacéo
concreta sucinta e eficiente. Maus antecedentes e periculosidade do agente.

Em matéria de dosimetria da pena, o julgador deve ater-se aos paréme-
tros do sistema trifdsico previsto no art. 68 do CBE onde a primeira fase da
individualizacdo envolve o enquadramento das circunsténcias do art. 59 do CP

Na espécie, a dosagem da pena-base acima do minimo legal cumpriu a
determinacido da lei porque, mesmo sucinta, patenteou com eficiéncia a ne-
cessidade de maior reprovacio em torno dos maus antecedentes e da periculo-
sidade do agente.

Ordem denegada.” (HC n. 28.144/RJ, Relator Ministro José Arnaldo da
Fonseca, DJ de 16.11.2004)

“Ementa: Penal e Processo Penal. Roubo circunstanciado. Pena-base fixa-
da acima do minimo legal. Maus antecedentes. Regime inicial fechado. Au-
séncia de constrangimento ilegal.

Né&o configura constrangimento ilegal a fixacfo de regime inicial mais
gravoso, quando fixada a pena-base acima do minimo legal, diante do reco-
nhecimento da existéncia de maus antecedentes em relacdo ao paciente.
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Habeas corpus denegado.” (HC n. 34.461/SE Relator Ministro Paulo
Medina, DJ de 19.10.2004)

“Ementa: Criminal. HC. Roubo qualificado. Regime prisional fechado.
Falta de fundamentacdo. Inocorréncia. Circunstdncias judiciais desfavoraveis.
Maus antecedentes. Auséncia de constrangimento ilegal. Ordem denegada.

I - As circunsténcias consideradas na fixacdo do quantum da pena,
mormente por decorrerem do mesmo fato concreto, devem repercutir também
sobre a escolha do regime prisional inicial.

II - A lei permite ao juiz, desde que fundamentadamente, fixar regime
mais rigoroso, conforme seja recomendavel por alguma das circunstancias
judiciais previstas no Estatuto Punitivo.

I1T - Se a senten¢a condenatdria procedeu a devida motivacdo da pena,
no que diz respeito a eventuais circunstancias judiciais desfavoraveis ao paci-
ente — tais como maus antecedentes —, tanto é que a pena-base nao foi
fixada no minimo, nfo ha que se falar em constrangimento ilegal em decor-
réncia da imposi¢io de regime inicial fechado para o cumprimento da repri-
menda. Precedentes.

IV - Ordem denegada.” (HC n. 36.326/SB Relator Ministro Gilson Dipp,
DJ de 14.09.2004)

Observo, todavia, que o julgador, ao aplicar a dosimetria da pena-base, fé-lo
de forma exacerbada e desproporcional, tendo em conta que a reprimenda, cujo
minimo legal é de 04 (quatro) anos, foi majorada para 06 (seis) anos de reclusio,
0 que corresponde a um aumento de 1/2 (metade), tdo-somente em face dos maus
antecedentes e do dolo anormal do tipo, Unicas circunstancias judiciais tidas como
desfavordveis ao réu.

Ora, como € sabido, a fixacdo da pena-base em quantum muito superior ao
minimo previsto no tipo penal certamente é possivel, porém depende da incidéncia
convergente de mais de uma circunstincia judicial em desfavor do acusado, a recomen-
dar severo agravamento da pena aplicada, em observancia ao principio da propor-
cionalidade.

Por tal razdo, o reconhecimento de apenas duas circunsténcias judiciais desfa-
vordveis, dentre oito legalmente previstas, ndo poderia ensejar tamanha majoracgio
da pena-base, embora tenham sido devidamente demonstradas.

Nesse diapasdo:

“Ementa: Criminal. Recurso especial. Roubo qualificado. Consumacio.
Dosimetria. Pena-base. Circunstancias desfavordveis em sua maioria. Despro-
porcionalidade. Readequacio. Necessidade. Recurso conhecido e provido.
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I- O delito de roubo consuma-se com a simples posse, ainda que breve,
da coisa alheia mével, subtraida mediante violéncia ou grave ameaca, sendo
desnecessario que o bem saia da esfera de vigilancia da vitima.

II - N3o obstante reconhecer-se a existéncia de certa discricionariedade
na dosimetria da pena, relativamente a exasperagio da pena-base, tem-se
como indispensavel a sua fundamentacao, com base em dados concretos, em
eventuais circunstancias desfavoraveis do art. 59 do Cédigo Penal.

II1 - Diante da discrepancia entre a pena-base fixada nas instancias ordi-
ndrias, deve ser determinada uma reavaliacdo da sua dosimetria, de modo
que a reducdo se dé de maneira devidamente fundamentada, de acordo com o
nivel de reprovabilidade do réu.

IV - Deve-se afastar a terceira fase da dosimetria da pena imposta ao réu
(incidéncia do art. 14, I1, do Cédigo Penal, que resultou numa reducdo de 1/3
das penas).

V - Recurso conhecido e provido, nos termos do voto do Relator.” (REsp
n. 683.565/RS, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de 21.03.2005)

Ante o exposto, concedo parcialmente a ordem para, tdo-somente, mantida a
condenagéo, anular o acdrddo e a sentenca na parte relativa & dosimetria da pena
e determinar a adequacio e a proporcionalidade da imposi¢io da pena-base, aluz
das circunstancias judiciais desfavordveis sobejamente reconhecidas nas instancias
ordindrias.

E como voto.

HABEAS CORPUS N. 30.860 — SP (2003/0176943-0)

Relator: Ministro José Arnaldo da Fonseca
Impetrante: Milton Fernando Talzi

Impetrada: Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Sdo
Paulo

Paciente: Paulo Sérgio Souza Alves
EMENTA

Habeas corpus. Tréafico de entorpecentes. Reforma da sentenca.
Acdrdio que reformou a fixacio da pena. Pena-base no minimo legal.
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Exasperacdo pelos antecedentes e pelas conseqiiéncias do crime. Quebra
do modelo trifasico. Constrangimento.

Segundo o modelo de fixa¢do da pena adotado por nosso Direito
Penal, o quantum da pena-base deve ser definido a partir das circunstin-
cias do art. 59 do CB seguindo, a partir dai, as exasperacfes por causas
genéricas e especificas.

Uma vez fixada a pena no minimo legal, ndo pode o julgador acres-
cer-lhe aumento baseado em circunsténcia prépria da primeira fase dosi-
métrica ja concluida, sob pena de ferimento do modelo trifésico instituido
pelo art. 68 do Cédigo Penal.

Ordem concedida, para anular a fixacdo da pena e determinar que
outra seja imposta, sob os limites da reformatio in pejus.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na confor-
midade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conceder a
ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Felix Fischer,
Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, ocasional-
mente, o Sr. Ministro Jorge Scartezzini.

Brasilia (DF), 10 de fevereiro de 2004 (data do julgamento).

Ministro José Arnaldo da Fonseca, Relator

DJ de 15.03.2004

RELATORIO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca: Acolho o sumario do parecer ministe-
rial a fl. 42:

“Pela pratica de trafico de entorpecentes, Paulo Sérgio Souza Alves foi
condenado a solver 82 dias-multa e a cumprir, em regime integral fechado, 5
anos de reclusdo. Apelou e o Tribunal de Justica de Sdo Paulo proveu em parte
o seu recurso. Reduziu a san¢éo para 04 anos e 01 més de reclusdo, mais 67
dias-multa, mantendo integra, no mais, a sentenca do Juiz da 282 Vara Crimi-
nal da Capital — SP (fls. 30/36).

Depois do trénsito em julgado do aresto, a defesa impetrou o presente
writ, postulando sua anulac@o na parte referente a fixacdo da reprimenda.
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Com tal propdsito, explicou que a pena-base foi estabelecida no minimo le-
gal. Em seguida, acrescentou-se-lhe 1/6 por conta dos antecedentes e mais 1/6
por conta das conseqiiéncias do crime, sendo tais circunstincias consideradas
como agravantes. Configurou-se, assim, a ilegalidade, que merece ser sanada
através do deferimento do habeas corpus para arredar os mencionados
acréscimos, conservando-se a reprimenda no patamar minimo de 3 anos (fls.
2/5).”

Parecer pela concesséo.

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca (Relator): A ordem enseja a concessfo.
Realmente, a fixar a pena do Paciente, em recurso de apelacio, o Tribunal carioca
houve por bem indicar, como pena-base, o minimo legal e, embasando-se nos ante-
cedentes e conseqiiéncia do crime, acrescentou-lhe 1/3 (1/6 para cada circunstin-
cia).

Presente, portanto, ferimento ao modelo trifasico insculpido no art. 68 do CP.
A propésito, veja-se a decisfo (fl. 35):

“Paulo Sérgio cumprird 04 anos e 01 més de reclusdo e pagard 67 dias-
multa, no piso especial, como resultado da fixacdo das bases nas minimas legais,
subseqiiente exasperaco de 1/6 pelos maus antecedentes de fls. 131 e 155, e de
final 1/6, pelas conseqiiéncias do crime.”

Ressalte-se que contra esta decisdo o 6rgéo acusatdrio ndo interpds recurso
habil, conforme se depreende da certiddo de transito 4 fl. 37. Ou seja, substituida a
sentenca com a deciséo colegiada, o Ministério Publico deixou transcorrer in al-
bis o prazo para corrigir o equivoco cometido.

Tal situagdo pode ser condensada pelo juizo sintético do parecer ministerial,
verbis (fl. 43):

“Ocorre que as circunstancias judiciais — antecedentes do réu e conseqiién-
cias do crime — somente podem ser sopesadas para apurar a pena-base, na 12
fase da dosimetria. Ndo servem para exasperar posteriormente a sangio,
numa 22 fase, como se fossem agravantes ou causas de aumento.

Em casos semelhantes, o Pretério excelso e o Superior Tribunal de Justi-
¢a ja admoestaram:

‘(...) O habeas corpus é meio idéneo para o fim de ser corrigido
erro na fixacdo da pena. Em caso assim, ndo ha falar em anulacéo da
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sentenca, mas apenas na corre¢fo do erro no calculo da pena ou no
cancelamento do acréscimo indevido.’

(STE HC n. 70.024/RJ, Relator Ministro Carlos Velloso, DJ de
16.04.1993)

‘O entendimento pretoriano admite, em principio, a utilizacdo do
habeas corpus para correcdo de erro na fixacdo da pena, maxime quan-
do ailegalidade se apresenta como evidente.’

(HC n. 9.454/SC, Relator Ministro Fernando Goncalves, DJ de
27.03.2000)”

Ante 0 exposto, concedo a ordem, para anular a fixacdo da pena e determinar
que outra seja imposta, sob os limites da reformatio in pejus.

E 0 voto.

HABEAS CORPUS N. 37.945 — RJ (2004/0122783-0)

Relator: Ministro Gilson Dipp

Impetrante: Nilton Manoel Honorio

Impetrada: Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 22 Regido
Paciente: Oswaldo Olivella Jinior

EMENTA

Criminal. HC. Peculato. Extin¢do da punibilidade do co-réu pela
prescrigdo. Parcial provimento de recurso ministerial para alterar o cri-
me pelo qual o paciente foi condenado. Afronta ao principio da isono-
mia. Inocorréncia. Exame de corpo de delito. Auséncia. Nulidade. Inocor-
réncia. Ordem denegada.

I - Hipdtese em que, havendo concurso de agentes, a impetracio
alega afronta ao principio da isonomia em virtude da condenacéo do
paciente como incurso nas penas do art. 312 do Cédigo Penal, quando
um dos co-réus foi condenado pelo art. 171 do Estatuto Repressivo.

II - Evidenciado que o co-réu referido pela impetracéo foi beneficia-
do com a extin¢fo da punibilidade pela prescricdo antes da apelacdo do
Parquet, cujo julgamento deu ensejo a desclassificagdo da conduta do
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paciente para o crime de peculato, ndo se verifica afronta ao principio
da isonomia.

IT1 - A prova técnica nfo é exclusiva para poder atestar a materiali-
dade das condutas.

IV - Havendo nos autos outros meios de provas capazes de levar ao
convencimento do julgador, como a prova testemunhal referida pela sen-
tenca e a cépia do extrato emitido por instituigéo financeira dando conta
do efetivo depdsito de quantia indevidamente recebida em prejuizo do
INSS na conta pessoal do paciente, ndo ha falar em nulidade processual
por auséncia do exame de corpo de delito. Precedentes.

V - Ordem denegada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Armaldo Esteves

Lima e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, justificadamente,
o Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca.

Brasilia (DF), 26 de abril de 2005 (data do julgamento).

Ministro Gilson Dipp, Relator
DJ de 23.05.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Gilson Dipp: Trata-se de habeas corpus contra acérdo pro-
ferido pela Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 22 Regido, que negou
provimento aos recursos de apelacio do INSS, assistente da acusacéo, e do pacien-
te, Oswaldo Olivella Junior, e deu parcial provimento ao apelo ministerial, para
reclassificar a conduta do réu e redimensionar a sua pena.

O paciente, juntamente com outros dois comparsas, foi denunciado como in-
curso nas penas do art. 171, § 3¢, do Cédigo Penal, na forma do art. 29 do mesmo
Diploma Legal.

Sobreveio sentenca absolutéria em relacdo ao réu Walter José da Costa e
condenatéria quanto ao paciente — Oswaldo Olivella Jinior —, assim como quan-
to ao outro co-denunciado — René Manoel da Silva —, a penas iguais para cada
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um de 5 anos, 5 meses e 10 dias de reclusdo, em regime fechado, mais 140 dias-
multa, por infracéio ao art. 171, § 3¢, do Estatuto Repressivo.

Insurgindo-se contra o decisum absolutdrio referente ao réu Walter e contra
a classificagdo juridica do delito pelo qual o paciente e co-réu René foram condena-
dos, o Ministério Publico interpbs recurso de apelacfo. O INSS também apelou
pugnando, da mesma forma, pela responsabilidade penal do co-réu René e, de outro
lado, aduziu a necessidade de exame de corpo de delito.

O paciente, por sua vez, ao apelar da sentenga condenatdria, também susten-
tou que o crime de peculato, por deixar vestigios, exige a realizacdo de corpo de
delito, sob pena de nulidade da sentenca.

O Tribunal Regional Federal da 22 Regido negou provimento aos recursos do
INSS e do paciente e deu parcial provimento ao apelo ministerial, para reenquadrar
a conduta do paciente no art. 312 do Cédigo Penal, fixando a reprimenda corporal
em 6 anos e 5 meses de reclus@o, em regime fechado, e ao pagamento de 90 dias-
multa. Entendeu, ainda, que o exame de corpo de delito pode ser suprido por outros
elementos de cardter probatdrio.

Antes do julgamento dos recursos de apelacéo, o co-denunciado René Manoel
da Silva impetrou habeas corpus perante o Tribunal de origem, no qual foi benefi-
ciado com redugdo do prazo prescricional pela metade, tendo em vista ser maior de
70 anos ao tempo da sentenca, sendo o crime, em conseqiiéncia, atingido pela
prescricéo, extinguindo-se a sua punibilidade.

O presente writ visa a anulacdo do processo desde a sentenca, ao argumento
de que o Tribunal nédo poderia ter acolhido o recurso do Ministério Publico para
modificar a capitulacio somente em relacdo ao paciente, condenando-o nas penas
do art. 312 do Cédigo Penal, se o co-réu René Manoel da Silva foi condenado pelo
crime previsto no art. 171 do Cédigo Penal, por sentenca transitada em julgado.

Alega-se, ainda, a nulidade da sentenca por auséncia de realizac¢fio de corpo
de delito.

A Subprocuradoria Geral da Republica opinou pela denegacéo da ordem (fls.
180/184).

E o relatério.

Em mesa para julgamento.

VOTO

O Sr. Ministro Gilson Dipp (Relator): Trata-se de habeas corpus contra
acérddo proferido pela Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 22 Regido,
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que negou provimento aos recursos de apelacdo do INSS, assistente da acusacio, e
do paciente, Oswaldo Olivella Janior, e deu parcial provimento ao apelo ministerial

¢l p 3
para reclassificar a conduta do réu e redimensionar a sua pena.

O paciente, juntamente com outros dois comparsas, foi denunciado como in-
curso nas penas do art. 171, § 3%, do Cédigo Penal, na forma do art. 29 do mesmo
Diploma Legal.

Sobreveio sentenca absolutéria em relacdo ao réu Walter José da Costa e
condenatdria quanto ao paciente — Oswaldo Olivella Jinior —, assim como quan-
to ao outro co-denunciado — René Manoel da Silva —, a penas iguais para cada
um de 5 anos, 5 meses e 10 dias de recluséo, em regime fechado, mais 140 dias-
multa, por infrac@o ao art. 171, § 39, do Estatuto Repressivo.

Insurgindo-se contra o decisum absolutdrio referente ao réu Walter e contra
a classificagéo juridica do delito pelo qual o paciente e co-réu René foram condena-
dos, o Ministério Publico interpds recurso de apelacdo. O INSS também apelou
pugnando, da mesma forma, pela responsabilidade penal do co-réu René e, de outro
lado, aduziu a necessidade de exame de corpo de delito.

O paciente, por sua vez, ao apelar da sentenga condenatoria, também susten-
tou que o crime de peculato, por deixar vestigios, exige a realizacfio de corpo de delito,
sob pena de nulidade da sentenca.

O Tribunal Regional Federal da 2 Regido negou provimento aos recursos do
INSS e do paciente e deu parcial provimento ao apelo ministerial, para reenquadrar
a conduta do paciente no art. 312 do Cédigo Penal, fixando a reprimenda corporal
em 6 anos e 5 meses de reclusio, em regime fechado, e ao pagamento de 90 dias-
multa. Entendeu, ainda, que o exame de corpo de delito pode ser suprido por outros
elementos de carater probatdrio.

Antes do julgamento dos recursos de apelaco, o co-denunciado René Manoel
da Silva impetrou habeas corpus perante o Tribunal de origem, no qual foi benefi-
ciado com reducéo do prazo prescricional pela metade, tendo em vista ser maior de
70 anos ao tempo da sentenca, sendo o crime, em conseqiiéncia, atingido pela
prescricéo, extinguindo-se a sua punibilidade.

O presente writ visa a anulacéo do processo desde a sentenca, a0 argumento
de que Tribunal nfo poderia ter acolhido o recurso do Ministério Publico para
modificar a capitulacdo somente em relagéo ao paciente, condenando-o nas penas
do art. 312 do Cédigo Penal, se o co-réu René Manoel da Silva foi condenado pelo
crime previsto no art. 171 do Cédigo Penal, por sentenga transitada em julgado.

Alega-se, ainda, a nulidade da sentenca por auséncia de realizac¢io de corpo
de delito.
504/
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N&o merece prosperar a irresignacao.

A impetragdo afirma ter transitado em julgado a condenacio do co-réu René
Manoel da Silva pela prética do crime do art. 171 do Cdédigo Penal, motivo pelo
qual a conduta do paciente néo poderia ter sido enquadrada no delito do art. 312
do Cédigo Penal, ja que os fatos seriam os mesmos, tendo em vista o principio da
isonomia.

Ocorre, no entanto, que o co-réu René Manoel da Silva, ac qual o paciente
pretende se ver igualado, ndo chegou a ter contra si sentenca condenatdria transita-
da em julgado, pois, antes da condenacdo definitiva o Tribunal a que deferiu
ordem de habeas corpus impetrada em seu favor, reconhecendo a extin¢do da
punibilidade pela prescricdo, fundada em condicdo exclusivamente pessoal, qual
seja, a idade do agente, que, no caso, contava com 74 anos na data da sentenga.

Logo, ndo afronta o principio da isonomia a reclassificagio do crime cometi-
do pelo paciente para o do art. 312 do Cédigo Penal, em decorréncia de apelacéo
do Ministério Piiblico, por se tratarem de situacbes processuais completamente dis-
tintas.

K descabida, pois, a aplicacio da regra do art. 580 do C6digo de Processo Penal,
que garante a extensdo dos efeitos do recurso de um dos réus aos outros, caso funda-
do em motivos que nao sejam de carater exclusivamente pessoal.

A corroborar tal entendimento, trago a colaco os seguintes precedentes desta
Corte:

“Criminal. Pedido de extensdo. Inexisténcia de direito subjetivo a liber-
dade proviséria. Pedido de extensdo. Identidade das situacOes pessoais néo-
demonstrada. Pleito negado.

I - Tratando-se de pedido de extenso nos autos de habeas corpus
impetrado pelos co-réus Saulo e Fatima, em que o requerente nfo dispde de
qualquer documento em seu nome, e no cuidou de providenciar sua juntada
quando do ingresso da peticio, tem-se como invidvel a andlise do pleito.

II - Se os autos ndo evidenciam a identidade de situagbes processuais — o
que se tem como imprescindivel para eventual extensdo de beneficio que teve
por base condigdes personalissimas dos réus, ndo hd como se acolher o pedido
do requerente.

I1I - Pedido negado.”
(PExt no HC n. 31.904/SBE de minha relatoria, DJ de 28.06.2004)

“Habeas corpus — Processo Penal — Estelionato contra a Previdéncia
Social — Absolvi¢io de co-réu — Pedido de extensdo — Ordem denegada.
| 505
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— E entendimento pacifico nesta Corte que, no caso de concurso de agen-
tes, a decisdo do recurso interposto por um dos réus aproveita aos demadis,
quando fundada em motivos que ndo sejam de cardter exclusivamente pessodl,
ex viart. 580 do CPP.

In casu, a absolvi¢do fundada em diivida quanto a participagdo do co-
réu no evento delituoso configura condi¢do pessoal, ndo pode ser estendida ao
paciente.

~— Ordem denegada”.
(HC n. 30.948/RS, Ministro Jorge Scartezzini, DJ de 03.05.2004)

Outrossin, a falta do exame de corpo de delito nio causa a nulidade da senten-
¢a condenatdria.

O entendimento desta Corte é no sentido de que a prova técnica ndo é exclusi-
va para poder atestar a materialidade do delito.

Assim, havendo nos autos outros meios de provas capazes de levar ao conven-
cimento do julgador, como a prova testemunhal referida pela sentenga as fls. 51/52
e a copia do extrato emitido por instituicdo financeira dando conta do efetivo depé-
sito de quantia indevidamente recebida em prejuizo do INSS na conta pessoal do
paciente, ndo hd falar em nulidade processual por auséncia do exame de corpo de
delito.

Nesse sentido:

“Processual Penal — Homicidio culposo — Exame de corpo de delito —
Auséncia de laudo — Nulidade — Inocorréncia — Intimacdo — Réu que teve
defensor dativo nomeado — Inexisténcia de prejuizo.

— Consoante entendimento jurisprudencial, o exame de corpo de delito
direto pode ser suprido, quando desaparecidos os vestigios senstveis da infra-
¢do penal, por outros elementos de cardter probatério existentes nos autos
(confissdo, provas testemunhais etc).

— Inexiste constrangimento ilegal quando o réu tem defensor dativo
nomeado, tendo este exercido a ampla defesa e o contraditério.

— Ordem denegada”.
(HC n. 24.461/MT, Ministro Jorge Scartezzini, DJ de 19.12.2003)

“Habeas corpus substitutivo de recurso ordindrio. Tentativa de homi-
ci{dio qualificado. Vicios no inquérito. Inércia do curador. Auséncia de exame
de corpo de delito. Inépcia da dentncia. Prondncia. Excesso de linguagem.
Inocorréncia. Desaforamento. Exame aprofundado de provas.




JURISPRUDENCIA DA QUINTA TURMA

I - Eventuais nulidades havidas durante a fase inquisitorial, meramente
informativa, néo tém o conddo de contaminar a acio penal posteriormente
instaurada.

IT - O exame de corpo de delito direto pode ser suprido, quando desapare-
cidos os vestigios sensiveis da infragdo penal, por outros elementos de cardter
probatdrio existentes nos autos, notadamente os de natureza testemunhal ou
documental.

III - A inépcia da dentincia deve ser alegada antes da decisdo de prontin-
cia. No caso, todavia, a par de ser a afirmac&o serddia, a improcedéncia do
reclamo é manifesta ja que a imputaco, objetiva, permite claramente a ade-
quacdo tipica, sem prejuizo para a defesa.

IV - Decisdo de prontincia que néo padece do alegado excesso de lingua-
gem, tendo o Juiz prolator apenas explicitado os motivos de seu convencimen-
to, nos termos do art. 408 do CPP e do art. 93, IX, da Constitui¢do Federal.

V - O habeas corpus nio € o instrumento processual adequado para
examinar pedido de desaforamento sob alegacfo de constrangimento sofrido
pelos réus e pelas testemunhas, se necessaria incursao aprofundada no acervo
probatdrio dos autos principais.

Ordem denegada”.
(HC n. 23.898/MG, Ministro Felix Fischer, DJ de 24.02.2003)
Diante do exposto, denego a ordem.

E como voto.

HABEAS CORPUS N. 38.606 — SP (2004/0137850-2)

Relator: Ministro Gilson Dipp
Impetrante: Danielly dos Santos Fragoso

Impetrado: Desembargador Presidente do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo

Paciente: Gilmdrio de Santana (preso)

EMENTA

Criminal. HC. Homicidio qualificado. Tentativa. Excesso de prazo.
Argumento néo apreciado pelo Tribunal a quo. Supressdo de instancia.
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Negativa de autoria. Dilacdo probatéria. Impropriedade do meio eleito.
Prisdo preventiva. Ilegalidade. Auséncia de cépia do decreto prisional.
Ordem néo conhecida.

I - O apontado excesso de prazo néo foi apreciado pelo Tribunal a
quo, ndo tendo sido objeto de debate e decisdo em 2° grau de jurisdicéo.
I1 - A analise do tema ocasionaria indevida supress&o de instancia.

III - A via estreita do habeas corpus nio se presta para a andlise
da tese negativa de autoria, em razdo da necessidade de dilacio do con-
junto fatico-probatério, invidvel na via eleita. Precedente.

IV - A negativa de autoria deve ser analisada no ambito da instru-
¢do criminal, ocasifio na qual é possivel a ampla dila¢do de fatos e provas,
podendo o paciente argtiir todos os fundamentos que considerar relevan-
tes para provar a inexisténcia de configuragio da autoria, ou da materi-
alidade do crime.

V - Ausente, nos autos, cépia do decreto prisional prolatado em
desfavor do réu, torna-se impossivel a andlise da legalidade da custédia
cautelar, bem como da suficiéncia e persisténcia de sua fundamentacao.

VI - Ordem nio conhecida.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unani-

midade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Arnaldo Esteves
Lima, José Arnaldo da Fonseca e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 26 de abril de 2005 (data do julgamento).
Ministro Gilson Dipp, Relator

DJ de 23.05.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Gilson Dipp: Trata-se de habeas corpus contra acérdédo do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que denegou a ordem anteriormente
impetrada em favor de Gilmdrio de Santana, visando a revogagao de sua prisédo
preventiva.
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O paciente foi denunciado e preso pela suposta prética do delito tipificado no
art. 121, § 22, inciso IV, c.c. o art. 14, inciso II (duas vezes), na forma do art. 70,
todos do Cédigo Penal.

Irresignada, a defesa impetrou a ordem origindria, requerendo a revogaco
da custddia cautelar do paciente, sob o fundamento de nédo haver prova da autoria
do delito, pois o decreto teria se baseado unicamente no depoimento de uma teste-
munha que ndo merecia credibilidade, tendo em vista tratar-se de dependente de
drogas.

O Tribunal a quo denegou o habeas corpus, entendendo estar presentes 0s
requisitos autorizadores da prisio preventiva.

Dai a presente impetracio, na qual se sustenta a ocorréncia de excesso de prazo
na formacéo da culpa, pois o paciente estaria preso pelo triplo do prazo permitido
em lei e a instrucéo ainda ndo teria se encerrado.

Aduz-se, ainda, ndo haver prova da autoria delitiva, ressaltando a ilegalidade
da prisdo cautelar.

Informacodes prestadas (fls. 21/22).

A Subprocuradoria Geral da Repiblica opinou pelo parcial conhecimento da
ordem e, nesta extensdo, por sua denegacao (fl. 37).

E o relatério.

Em mesa para julgamento.

VOTO

O Sr. Ministro Gilson Dipp (Relator): Trata-se de habeas corpus contra acér-
déo do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, que denegou a ordem anterior-
mente impetrada em favor de Gilmario de Santana, visando a revogagdo de sua
prisdo preventiva.

O paciente foi denunciado e preso pela suposta pratica do delito tipificado no

art. 121, § 22 inciso IV c.c. o art. 14, inciso II (duas vezes), na forma do art. 70,
todos do Cddigo Penal.

Em razdes, o impetrante sustenta a ocorréncia de excesso de prazo na forma-
¢do da culpa, pois o paciente estaria preso pelo triplo do prazo permitido em lei e
a instrugio ainda néo teria se encerrado.

Aduz-se, ainda, ndo haver prova da autoria delitiva, ressaltando a ilegalidade
da prisdo cautelar.
Alirresignacgéo ndo pode ser conhecida.
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Néo consta dos autos a noticia de apreciacdo do alegado excesso de prazo por
parte da Corte Estadual.

Assim, deixo de proceder a andlise da irresignacdo, nesta parte, sob pena de
indevida supresséo de instancia, pois os argumentos levantados nio foram objeto
de debate e decisdo por parte do Tribunal a queo.

Também n#o comporta conhecimento o argumento acerca da negativa de
autoria.

O impetrante afirma ndo haver provas de que o paciente teria participado da
empreitada criminosa, pois a tnica testemunha ouvida, a qual confirmou o envolvi-
mento do réu no delito, seria usuaria e dependente de drogas, ndo merecendo credibi-
lidade o seu testemunho.

Entretanto, a apreciacdo do tema demandaria analise do conjunto fatico-pro-
batdério, invidvel em sede de habeas corpus.

Com efeito, é sabido que a via estreita do writ é incompativel com a investiga-
¢do probatdria, nos termos da previsdo constitucional que o institucionalizou como
meio préprio a preservacdo do direito de locomocao, quando demonstrada ofensa
ou ameaca decorrente de ilegalidade ou abuso de poder (art. 5%, LXVIII).

A configuracio de qualquer dessas hipdteses, no entanto, ndo restou evidenciada.
Nesse sentido, trago & colacdo o seguinte precedente:

“Processual penal. Habeas corpus. Fraude contra a Previdéncia Social.
Negativa de autoria. Insuficiéncia de provas. Impropriedade do writ.

Ndo cabe ser examinado em sede de habeas corpus alegagdo de insufi-
ciéncia de provas para a condenagdo, em face da vedagdo ao minucioso exame
do material cognitivo colhido no processo. (Precedentes)

Writ ndo conhecido.”
(HCn.21.077/RS, DJ de 10.06.2002, Relator Ministro Felix Fischer)
Ademais, a veracidade das alegactes apresentadas deve ser analisada no 4m-
bito da instrucdo criminal, ocasido na qual é possivel a ampla dilagdo de fatos e
provas, podendo o paciente argiiir todos os fundamentos que considerar relevantes
para provar a inexisténcia de configuracio da autoria, ou da materialidade do
crime.
Por fim, quanto & apontada ilegalidade da prisdo preventiva, melhor sorte néo
assiste ao impetrante.

Os autos ndo estdo instruidos com o decreto de prisdo preventiva que se pre-
tende desconstituir.

!
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Para a anélise da suficiéncia ou persisténcia dos fundamentos utilizados pelo
Magistrado para decretar a prisdo processual do paciente, com base nos requisitos
do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, ndo é suficiente 0 exame da decisio que
manteve a sua custodia cautelar.

Destarte, ausente, nos autos, cépia do decreto prisional prolatado em desfavor
do réu, torna-se impossivel a andlise da legalidade da custddia cautelar, bem como
da suficiéncia e persisténcia de sua fundamentacio.

Nesse sentido, o seguinte precedente:

“Criminal. HC. Excesso de prazo. Autos insuficientemente instruidos.
Feito na fase de oitiva de testemunha. Auséncia da defesa na audiéncia desig-
nada. Inexisténcia de justificativa. Simula n. 64 do STJ. Prisdo preventiva.

Auséncia de copia do decreto prisional. Ndo-conhecimento. Ordem parcialmen-
te conhecida e denegada.

Hipétese em que, ndo obstante a deficiéncia na instrucdo do writ, se
depreende dos autos encontrar-se, 0 processo criminal instaurado contra o
paciente, em fase de oitiva de testemunhas, ndo tendo sido realizadas as pri-
meiras audiéncias designadas em razdo do nao-comparecimento da defesa, a
qual sequer apresentou justificativa.

Eventual retardamento na concluséo da formac&o da culpa, quando pro-
vocado pela defesa, nfo caracteriza constrangimento ilegal.

Stumula n. 64 desta Corte.

Ausente, nos autos, cépia do decreto prisional prolatado em desfavor do
réu, torna-se impossivel a andlise da legalidade da custddia cautelar e da
suficiéncia de sua fundamentagdo.

Tal auséncia ndo pode ser suprida por meras alusbes d auséncia de moti-
vos que ensejaram a prisdo do paciente.

Ordem parcialmente conhecida e denegada”
(HC n. 31.398/BA, DJ de 12.07.2004, de minha relatoria).
Diante do exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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HABEAS CORPUS N. 38.616 — SP (2004/0138400-2)

Relator: Ministro Gilson Dipp

Impetrante: Eduardo César Leite

Impetrado: Tribunal de Justi¢a do Estado de S&o Paulo
Paciente: Thiago Augusto Nunes (preso)

EMENTA

Criminal. HC. Homicidio qualificado-privilegiado. Tentativa. Ho-
micidio qualificado. Regime integralmente fechado. Progresséo de regi-
me permitida ao homicidio tentado. Concurso formal. Delito consuma-
do. Crime hediondo. Impossibilidade. Lei n. 8.072/1990. Ordem dene-
gada.

I- A condenacéo por homicidio qualificado, delito elencado como
hediondo pela Lei n. 8.072/1990, deve ser cumprida em regime integral-
mente fechado, vedada a progressdo.

II - Constitucionalidade do art. 22, § 12, da Lei dos Crimes Hedion-
dos ja afirmada pelo STE

11 - Ordem denegada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Arnaldo Esteves Lima,
José Arnaldo da Fonseca e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 26 de abril de 2005 (data do julgamento).
Ministro Gilson Dipp, Relator

DJ de 23.05.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Gilson Dipp: Trata-se de habeas corpus contra acérddo do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que negou provimento ao recurso de
apelagdo interposto em favor de Thiago Augusto Nunes, visando a anulacdo do
julgamento, para que seja submetido a novo Juri, ou, alternativamente, ao reconhe-
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cimento do concurso formal entre os homicidios tentado e consumado praticado
pelo paciente, com a consegiiente diminuicfo da pena aplicada, bem como a modi-
ficacdo do regime prisional referente ao delito tentado.

O paciente foi condenado a pena total de 15 anos e 08 meses de reclusdo, em
regime integralmente fechado, como incurso no art. 121, § 22, incisos II e IV, art.
121, 8§ 12 e 22, inciso IV, c.c. o art. 14, inciso II, todos do Cédigo Penal e art. 10,
caput, da Lein. 9.437/1997, todos na forma do art. 69 do Cédigo Penal.

Irresignada, a defesa interp0s apelacfo, a qual foi parcialmente provida pelo
Tribunal a quo, para reconhecer o concurso formal entre os homicidios tentado e
consumado, reduzindo-se a pena para quatorze anos de recluséo, tendo sido manti-
do o regime integralmente fechado para o cumprimento dos primeiros 12 anos,
com a fixacdo do regime inicial fechado para os outros 02 anos.

Daf a presente impetracdo, na qual se sustenta a ilegalidade do regime inte-
gralmente fechado para o cumprimento da pena referente ao homicidio consuma-
do, pois, tendo sido fixado o regime inicialmente fechado para o homicidio tentado
e reconhecido o concurso formal entre os crimes, torna-se imperativo o afastamento
da hediondez do delito consumado, com a possibilidade de progressdo de regime
prisional.

A Subprocuradoria Geral da Reptiblica opinou pela denegacio da ordem (fl. 89).
E o relatdrio.

Em mesa para julgamento.

VOTO

O Sr. Ministro Gilson Dipp (Relator): Trata-se de habeas corpus contra
acérddo do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, que negou provimento ao
recurso de apelac¢do interposto em favor de Thiago Augusto Nunes, visando a anu-
lagdo do julgamento, para que seja submetido a novo Juri, oy, alternativamente, ao
reconhecimento do concurso formal entre os homicidios tentado e consumado pra-
ticado pelo paciente, com a conseqiiente diminuic@o da pena aplicada, bem como
a modificacdo do regime prisional referente ao delito tentado.

O paciente foi condenado a pena total de 15 anos e 08 meses de reclusdo, em
regime integralmente fechado, como incurso no art. 121, § 29, incisos II e IV, art.
121, §§ 12 e 22 inciso IV, c.c. o art. 14, inciso II, todos do Cédigo Penal e art. 10,
caput, da Lein. 9.437/1997, na forma do art. 69 do Cédigo Penal.

Na presente impetracéo, sustenta-se a ilegalidade do regime integralmente
fechado para o cumprimento da pena referente ao homicidio consumado, pois,
tendo sido fixado o regime inicialmente fechado para o homicidio tentado e reco-
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nhecido o concurso formal entre os crimes, torna-se imperativo o afastamento da
hediondez do delito consumado, com a possibilidade de progressio de regime pri-
sional.

Contudo, ndo merece prosperar a irresignacéo.

Nos termos do posicionamento adotado por esta Turma, a condenacio por
crime elencado ou equiparado a hediondo, pela Lei n. 8.072/1990, deve ser cum-
prida em regime integralmente fechado, a teor do § 12 do art. 22 da lei, a qual nio
admite a indigitada progressdo, excepcionando-se, exclusivamente, os delitos de
tortura, que foram beneficiados com o advento da Lei n. 9.455/1997.

Com relacdo do homicidio qualificado-privilegiado tentado, correto o afasta-
mento de sua hediondez, pois esta Corte tem entendido que tal delito, mesmo con-
sumado, tendo em vista a falta de previsdo legal, nfio ¢é considerado crime hedion-
do, restando inaplicdveis, & espécie, as disposicdes da Lei n. 8.072/1990 (HC n.
36.317/RJ, DJ de 11.04.2005, Relator Ministro Felix Fischer; HC n. 23.408/MT, DJ
de 12.03.2004, Relator Ministro Hamilton Carvalhido; HC n. 23.976/MS, DJ de
11.11.2002, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca).

Por outro lado, quanto ao delito tipificado no art. 121, § 22, incisos I e IV, do
Cédigo Penal, ndo ha dividas de sua caracterizagio como hediondo, bem como da
aplicacdo da proibi¢éo contida no art. 22, § 12, da Lei n. 8.072/1990.

Cabe a ressalva, ainda, de que o Supremo Tribunal Federal j4 afirmou a cons-
titucionalidade do dispositivo legal atacado, nos termos do seguinte julgado:

“Habeas corpus.

Com efeito, improcedem as suas alega¢Ses a impetragio, porquanto, a
partir do julgamento do HC n. 69.603, se firmou entendimento desta Corte no
sentido de ndo ser inconstitucional o art. 22 § 12 da Lei n. 8.072/1990 ao impor
o cumprimento da pena dos crimes hediondos em regime fechado; (...).

Habeas corpus indeferido.”
(HCn. 77.219-7/SE DJ de 25.09.1998, Relator Ministro Moreira Alves)
Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte:

“Penal. Habeas corpus. Art. 157, § 32, in fine, c.c. o art. 29, do Cédigo
Penal. Crime hediondo. Progressao de regime. Lei n. 8.072/1990.

I- Os condenados como incursos no art. 157, § 3¢, parte final do Estatuto
Repressivo, devem cumprir a pena privativa de liberdade em regime integral-
mente fechado (ex vi art. 22, § 12, da Lein. 8.072/1990).
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II - Os crimes hediondos, e os legalmente assemelhados, excetuando-se 0s
de tortura, estdo sujeitos, em sede de execucdo da pena privativa de liberdade,
ao disposto no art. 28, § 12, da Lei n. 8.072/1990, sendo, portanto, vedada a
progressdo do regime prisional de cumprimento de pena. (Precedentes).

II - A Lei n. 8.072/1990, em seu art. 2%, § 12 ndo ¢ inconstitucional.
(Plendrio do Pretdrio excelso).

IV - Os Pactos de Sdo José da Costa Rica e Internacional dos Direitos Civis
e Politicos ndo revogaram a Lei dos Crimes Hediondos.

Ordem denegada.”
(HCn. 36.517/SE DJ de 07.03.2005, Relator Ministro Felix Fischer)

“Habeas corpus. Processo e execucdo penal. Crimes de latrocinio, uso
e tréfico ilicito de entorpecentes. Pedido de absolvicdo quanto a condenacio
pelo delito de latrocinio. Impossibilidade. Progressdo de regime prisional. Invia-
bilidade. Hediondez.

1. O pedido de absolvigio, relativo & condenacio pelo crime de latroci-
nio, ante a fragilidade do conjunto probatdrio, néo foi formulado e tampouco
apreciado pelo Tribunal a gque, no bojo do acérddo ora atacado, razdo pela
qual o seu exame pelo Superior Tribunal de Justica implicaria em vedada
supressdo de instancia. Por envolver a rediscussdo das provas coligidas na
instruc¢do criminal, o pleito deve ser reservado ao ajuizamento de revisio cri-
minal perante o 6érgéo jurisdicional revisor competente.

2. Superada a controvérsia em torno da inconstitucionalidade do art. 22,
§ 1% da Lei n. 8.072/1990, pelo Supremo Tribunal Federal, tem-se que € im-
possivel a progress@o de regime prisional nas hipéteses de condenagdo por crimes
hediondos, como im easu ocorre.

3. Ordem denegada.”

(HC n. 37.300/SB DJ de 14.03.2005, Relatora Ministra Laurita Vaz)

Deste modo, ndo hd reparos a serem efetuados no aresto recorrido, devendo
ser mantida a fixa¢do do regime prisional integralmente fechado para o cumpri-
mento da reprimenda referente ao homicidio qualificado consumado e permitida a
progressdo de regime somente no tocante a pena do homicidio qualificado-privile-
giado tentado, tendo em vista néo se encontrar no rol legal dos delitos hediondos.

Diante do exposto, denego a ordem.

E como voto.
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HABEAS CORPUS N. 39.540 — SP (2004/0160237-2)

Relator: Ministro Arnaldo Esteves Lima

Impetrante: Raimundo Oliveira da Costa

Impetrado: Tribunal de Justiga Militar do Estado de Sio Paulo
Paciente: Marcos Linhares Costa (preso)

EMENTA

Execucdo penal. Habeas corpus. Remicdo da pena pelo trabalho.
Jornada normal. Horas extras. Divisor diferenciado. Ordem concedida.

1. Nos termos do art. 33 da Lei de Execugéo Penal, a jornada nor-
mal de trabalho do sentenciado pode variar entre 6 (seis) e 8 (oito) horas
diarias, o que permite concluir que o legislador deixou a critério do juiz
estabelecer, dentro desses expressos limites, a duracéo didria da jornada
laboral, conforme as peculiaridades do trabalho a ser desenvolvido pelo
condenado, tendo em vista ser razoavel admitir que quanto maior a exi-
géncia de esforgo, dispéndio de energia e dedicagfo na realizacfo de de-
terminadas tarefas pelo sentenciado, menor deve ser a duracio da res-
pectiva jornada de trabalho.

2. Esse critério deve nortear a adogdo de divisor menor para o compu-
to dos dias remidos decorrentes de horas extras realizadas além da jor-
nada normal de 8 (oito) horas didrias, uma vez que as horas extraordi-
nérias trabalhadas exigem mais esfor¢o do apenado, independentemente
do tipo de servigo por ele executado.

3. Ademais, nfo hd como negar, também, que, em tese, quanto maior
o envolvimento do sentenciado com o trabalho, mais rdpida serd a sua
reintegracdo social, que € o objetivo maior da pena aplicada, do qual o
Juizo da Execucdo ndo deve descuidar, justificando o diferencial no que
toca as horas extras realizadas pelo paciente, em consonéncia com 0s
fins a que se propde o referido instituto.

4. Ordem concedida para considerar cada 6 (seis) horas extras
realizadas além da jornada normal de 8 (oito) horas didrias como um
dia de trabalho para fins de remicfo.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por una-
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nimidade, conceder a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs.
Ministros José Arnaldo da Fonseca, Felix Fischer, Gilson Dipp e Laurita Vaz vota-
ram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 26 de abril de 2005 (data do julgamento).

Ministro Arnaldo Esteves Lima, Relator
DJ de 12.07.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima: Trata-se de habeas corpus impetrado
em favor de Marcos Linhares da Costa, impugnando acérdéo proferido pela Primei-
ra Camara do Tribunal de Justica Militar do Estado de S&o Paulo que negou provi-
mento ao Agravo em Execucdo n. 286/2004, mantendo a decisdo do Juizo das
Execucbes Criminais da Justica Militar da referida unidade da Federacdo que inde-
feriu a pretenséo do paciente de dividir por 6 (seis) as horas extras por ele realiza-
das, mantendo em 8 (0ito) horas o coeficiente para fins de remicio dos dias traba-
Ihados.

Sustenta o impetrante, em sintese, que a decisfo atacada consubstancia cons-
trangimento ilegal, tendo em vista que néo reconhece o esforco excedente do paci-
ente, realizado além da jornada normal de trabalho, afastando-se do espirito da Lei
de Execucdo Penal.

As informacdes requisitadas foram prestadas pela autoridade apontada como
coatora (fls. 36/37) e vieram acompanhadas de cépia do acérddo impugnado (fls.
39/44) e de decisdo em sentido contrario da Segunda Camara da referida Corte,
demonstrando a existéncia de divergéncia jurisprudencial no 4mbito do préprio
Tribunal de Justica Militar do Estado de S4o Paulo.

O Ministério Publico Federal, por meio do parecer exarado pelo Subprocura-
dor-Geral da Reptiblica Moacir Mendes Sousa, opinou pela concessio da ordem
(fls. 48/51).

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima (Relator): Considerando que a remicéo
da pena, que tem carater de beneficio, é instituto de politica criminal, cuja finalida-
de é reduzir o tempo de permanéncia dos condenados na priséo, nfo hd como negar
o cabimento do habeas corpus para a solugio da questdo, tendo em vista a reper-
cussdo da decisdo na antecipagfo do direito de liberdade do paciente.
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Sobre a matéria em exame, dispde o art. 33 da Lei de Execucdo Penal que,
verbis:

Art. 33. A jornada normal de trabalho néo serd inferior a 6 (seis), nem
superior a 8 (oito) horas, com descanso nos domingos e feriados.

Parégrafo Unico. Poderd ser atribuido hordrio especial de trabaltho aos
presos designados para os servicos de conservacio e manutencio do estabele-
cimento penal.

Verifica-se, assim, pela leitura do referido dispositivo legal, que a jornada
normal de trabalho do sentenciado pode variar entre 6 (seis) e 8 (oito) horas didri-
as, o que permite concluir que o legislador deixou a critério do juiz estabelecer,
dentro desses expressos limites, a duragfo didria da jornada laboral, conforme as
peculiaridades do trabalho a ser desenvolvido pelo condenado.

Com efeito, parece-me razodvel admitir que quanto maior a exigéncia de
esforco, dispéndio de energia e dedicacdo na realizacio de determinadas tarefas
pelo sentenciado, menor deve ser a duragéo da respectiva jornada de trabalho.

Assim sendo, penso que assiste razdo & Subprocuradoria Geral da Reptblica
quando consignou no opinativo ministerial que “(...) O mesmo critério deve nortear
a adocao do divisor de 6 (seis) horas para o computo dos dias equivalentes as horas
extras, eis que as horas trabalhadas extraordinariamente, ou seja, além das 8 (oito)
horas didrias, independentemente do tipo de servigo executado, sio mais penosas e
exigem maior dispéndio de energia e dedicagéo pelo sentenciado” (fl. 50).

Ademais, ndo had como negar, também, que, em tese, quanto maior o envolvi-
mento do sentenciado com o trabalho, mais rdpida seré a sua reintegracio social,
que é o objetivo maior da pena aplicada, do qual o Juizo da Execug¢do ndo deve
descuidar, justificando o diferencial no que toca as horas extras realizadas pelo
paciente, “... em consondncia com os fins a que se propde o instituto em evidéncia”
(fl. 48).

Pelo exposto, concedo a ordem impetrada para considerar cada 6 (seis) horas
extras realizadas além da jornada normal de 8 (oito) horas didrias como um dia de
trabalho, para fins de remic8o, determinando a revisio, pelo Juizo da Execugéo,
dos dias a serem remidos pelo trabalho realizado pelo paciente em regime extraor-
dinério.

E como voto.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N. 17.371 — PE (20605/0032504-2)

Relatora: Ministra Laurita Vaz

Recorrente: Romario Luiz de Santana (preso)
Advogado: José Alberico Baptista

Recorrido: Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco

EMENTA

Recurso ordindrio em habeas corpus. Homicidio simples. Réu
que permaneceu solto durante a instrucdo criminal. Sentenca condenatd-
ria. Determinacéo de recolhimento ao cércere para apelar por ser o réu
possuidor de maus antecedentes. Auséncia de indicacfo da necessidade
da custddia cautelar. Reformulacdo de entendimento. Consideracdo de
processo em andamento para caracterizacdo de maus antecedentes. Ile-
galidade. Principio da ndo-culpabilidade.

1. Prevalecendo a interpretacio mais substancial do principio
constitucional da presuncio de inocéncia, tem-se que a regra é o direito
de o réu apelar da sentenca penal condenatéria em liberdade; a excecéo,
recolher-se & prisfo. A custddia cautelar somente seré decretada quando
presentes seus pressupostos (art. 312, CPP), os quais deverdo ser declina-
dos pelo juiz sentenciante, fundamentando a medida extrema, ndo sendo
bastante a mera referéncia a maus antecedentes ou a reincidéncia (art.
594, CPP).

2. Entendimento reformulado, em consonancia com precedentes
mais antigos deste Superior Tribunal de Justica, hoje corroborados com
os do Supremo Tribunal Federal com a composi¢io renovada.

3. Segundo entendimento pacificado desta Corte, inquéritos e pro-
cessos criminais em andamento, em observancia ao principio do estado
presumido de inocéncia, ndo podem ser levados em consideracio como
maus antecedentes.

4. Na presente hipétese, portanto, ainda que se mantivesse o enten-
dimento anteriormente adotado, de qualquer forma, o Paciente — que
permaneceu solto a todo ¢ processo criminal — ndo poderia ter negado
o seu direito em apelar em liberdade, j& que os maus antecedentes ressal-
tados na sentenca se deram em virtude da existéncia de outro processo
em andamento, violando, pois, o principio da ndo-culpabilidade.
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5. Recurso ordindrio provido para revogar a ordem de prisdo ex-
pedida em desfavor do ora Recorrente, sem prejuizo de novo decreto prisio-
nal por fatos supervenientes, devidamente motivado. Outrossim, de ofi-
cio, concedo a ordem para, mantida a condenacfo, determinar ao juizo
de 12 grau que exclua da pena-base o acréscimo decorrente dos maus
antecedentes, considerados em face da existéncia de processo criminal
pendente de julgamento, em respeito ao principio da ndo-culpabilidade,
conforme o entendimento do STJ e do Pretério excelso.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, dar provimento ao recurso, concedendo
habeas corpus de oficio, nos termos do voto da Sr2. Ministra-Relatora. Os Srs.

Ministros Arnaldo Esteves Lima, José Arnaldo da Fonseca, Felix Fischer e Gilson
Dipp votaram com a Sr?. Ministra-Relatora.

Brasilia (DF), 17 de maio de 2005 (data do julgamento).

Ministra Laurita Vaz, Relatora
DJ de 06.06.2005

RELATORIO

A Sr?. Ministra Laurita Vaz: Trata-se de recurso ordindrio em habeas corpus
interposto em favor de Romdrio Luiz de Santana em face de acérdéo do Tribunal de
Justica do Estado de Pernambuco.

O ora Recorrente restou condenado pelo Juizo da Vara Unica da Comarca de
Ipojuca — PE & pena de onze anos e seis meses de reclus@o, como incurso no art.
121, caput, c.c. o art. 29, ambos do Cédigo Penal, sendo-lhe negado o direito de
recorrer em liberdade, consoante sentenca de fls. 27/31.

Inconformado com a determinacéo de recolher-se ao carcere, impetrou habeas
corpus perante a Corte Estadual, que denegou a ordem nos termos do acérdéo de
fls. 56/58.

No presente recurso ordindrio, argui o recorrente, em suma, a ilegalidade da
custédia cautelar decretada, porquanto, além de ter permanecido solto durante
toda a instrugdo criminal, o seu direito de apelar em liberdade ndo pode ser ampa-
rado apenas na existéncia de maus antecedentes, devendo, pois, ser demonstrado os
requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.
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Aduz, ainda, ser tecnicamente primario, uma vez que o processo ao qual res-
tou amparada a sentenca para configurar os maus antecedentes e vedar o seu direi-
to de permanecer em liberdade, ainda encontra-se em andamento, ndo podendo,
desta forma, ser considerado para tanto, em razdo da auséncia da coisa julgada.

Foram oferecidas contra-razdes as fls. 74/83.

O Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 94/97, opinando pela dene-
gacdo da ordein, em parecer que guarda a seguinte ementa:

“Recurso em habeas corpus. Penal. Homicidio. Aguardar julgamento
do recurso em liberdade. Réu solto durante a instrugdo criminal. Presenca dos
requisitos do art. 312. Necessidade de custédia demonstrada no édito conde-
natério. Nao-provimento.

— Uma vez demonstrada a necessidade da custédia pelo Magistrado de
Primeiro Grau, nfo héd qualquer ilegalidade na sentenca condenatéria que
determina o recolhimento do réu a prisdo.

— Parecer pelo néo-provimento do recurso.” (Fl. 94)

E o relatério.

VOTO

A Sr2. Ministra Laurita Vaz (Relatora): A sentenca penal condenatéria negou
ao réuy, que respondeu solto ao processo, o direito de apelar em liberdade, porquan-
to possuidor de antecedentes criminais.

O acérdio recorrido, por seu turno, ratificou a deciséo do Juizo de primeiro
grau, consoante os seguintes fundamentos, litteris:

“O Paciente foi condenado a 11 (onze) anos e 06 (seis) meses de reclusio
por infracdo ao art. 121, eaput, c.c. o art. 29 do CE por haver praticado o
homicidio que teve como vitima Mdrcio Leite de Santana.

Como visto no relatério, o presente mandamus trata de pedido de
expedicdo de alvara de soltura com base na assertiva de que ao paciente deve
ser assegurado o direito de recorrer da sentenca condenatéria em liberdade.

Pronunciando-se sobre as alegacdes constantes na inicial, afirma a Ma-
gistrada sentenciante, tanto na sentenca condenatdria (fls. 27/31) quanto nas
informacGes prestadas neste feito (44/45), que o ora paciente ndo possui bons
antecedentes criminais, ‘em razéo de ter sido pronunciado no Processo n. 58/
1999, que tem como vitima Luiz Lopes da Silva’, o que demonstra uma perso-
nalidade voltada para o envolvimento de crimes de mesma natureza.
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Diante de tais informagfes, ndo vislumbro a possibilidade de concessdo
da liberdade ao paciente, como bem decidiu a Juiza da Vara Unica de Ipojuca.

Ora, como é cedico, s&o pressupostos impostos pelo Codigo de Ritos
para que o réu condenado apele da sentenca solto, a primariedade e os bons
antecedentes.

Ocorre que no caso em tela a Magistrada consignou expressamente ser o
acusado portador de maus antecedentes, negando-the a possibilidade de ape-
lar em liberdade.

Verifico, pois, que apesar do paciente ser tecnicamente primdrio, é por-
tador de maus antecedentes, de sorte que nao preenche os requisitos exigidos
pela legislacdo processual penal patria para que possa apelar em liberdade.”
(FL.57)

De fato, a orientacdo jurisprudencial majoritdria deste Superior Tribunal de
Justica, e em harmonia com a do Supremo Tribunal Federal, inclinou-se no mesmo
sentido do que restou decidido no acérdéo da Corte Estadual.

Itustrativamente, colaciono os seguintes precedentes desta Corte e do excelso
Pretdrio:

“Criminal. RHC. Falsificacdo de documento ptiblico. Direito de apelar
em liberdade. Impossibilidade. Art. 594 do CPP. Maus antecedentes reconheci-
dos na sentenca condenatdria. Regime prisional semi-aberto. Circunstancias
judiciais desfavordveis. Auséncia de constrangimento ilegal. Substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos. Auséncia de requisitos do
art. 44, 111, do CP. Recurso desprovido.

I - O beneficio do art. 594 do Cdédigo de Processo Penal ndo acolhe o
recorrente, tendo em vista ser o mesmo possuidor de maus antecedentes, 0s
quais foram reconhecidos na prépria sentenca condenatdria. Precedente.

II - A exigéncia da prisdo proviséria, para apelar, ndo ofende a garantia
constitucional da presuncéo de inocéncia, nos termos da Sumula n. 09-STJ.

[...]

VII - Recurso desprovido.” (RHC n. 16.706/MG, Quinta Turma, Relator
Ministro Gilson Dipp, DJ de 09.02.2005.)

“Recurso ordindrio em habeas corpus. Processual Penal. Crime de fal-
sificacdo de documento publico. Condenacéo. Pena cominada inferior a qua-
tro anos. Fixac¢do do regime prisional fechado. Possibilidade. Ré, reconheci-
damente na sentenga, reincidente e portadora de maus antecedentes. Negativa
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do direito de apelar em liberdade. Art. 594 do CPP. Constrangimento ilegal
ndo evidenciado. Precedentes do STF e STJ.

1. O juizo sentenciante, ao individualizar a dosimetria da pena, respei-
tou de forma escorreita o disposto nos arts. 33, § 32 e 59, ambos do Cédigo
Penal, com o devido exame das circunstancias judiciais aplicaveis ao caso e
consideradas desfavoraveis & paciente.

2. N&o h4, portanto, que se falar em desrespeito a norma contida no art.
33, § 32, do Cédigo Penal, porquanto o Superior Tribunal de Justica tem apli-
cado o entendimento de que é possivel a fixacdo do regime inicial fechado ao
réu reincidente cuja pena cominada tenha sido inferior a quatro anos. Prece-
dentes do STJ.

4. A exigéncia da prisdo provisdria para apelar, nfo ofende a garantia
constitucional da presungio de inocéncia. Aplicaglo, in casu, do Enunciado
da Sumula n. 09 do STJ.

5. Nio é possivel conceder o beneficio do apelo em liberdade a paciente
reincidente e portadora de maus antecedentes, circunsténcias categoricamen-
te reconhecidas na sentenca penal condenatéria, nfo obstante, tenha respon-
dido o processo em liberdade, a teor do disposto no art. 594 do Cédigo de
Processo Penal. Precedentes do STF e do STJ.

6. Recurso desprovido.” (RHC n. 15.759. Quinta Turma, Relatora Minis-
tra Laurita Vaz, DJ de 20.09.2004.)

“Recurso ordindrio. Direito de apelar em liberdade. Falta de fundamen-
tac8o. Réu que respondeu solto ao processo criminal. Reincidéncia reconheci-
da pela sentenca. Ordem denegada.

O beneficio de que trata o art. 594 do CPE néo alcanca o paciente rein-
cidente, assim proclamado no decreto condenatério, devendo recolher-se a
prisfo para recorrer, ainda que tenha aguardado o julgamento da a¢io penal
em liberdade.

Precedentes.

Recurso desprovido.” (RHC n. 13.692/SE Quinta Turma, Relator Minis-
tro José Arnaldo da Fonseca, DJ de 13.10.2003.)

“Habeas corpus. Crime de roubo qualificado, praticado por paciente
que cumpria pena pelo mesmo delito em regime semi-aberto. Recebimento da
apelacéo condicionado ao recolhimento & prisdo. Pretensdo de recorrer em
liberdade. Impugnacdo do decreto de priséo expedido antes do transito em
julgado da condenacio.
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1. A prisdo do réu é mero efeito da sentenca condenatoria recorrivel —
salvo se for prestada fianga, quando cabivel (CPB art. 393, 1) — e a apelacdo
néo tem efeito suspensivo (CPB art. 597, primeira parte).

2. Para ser admitida a apelacfo, a regra € que o condenado seja recolhi-
do a prisdo e a excecdo é que recorra em liberdade, o que sé pode ocorrer em
trés hipdteses: a) que preste fianca, quando for o caso; b) que seja ao mesmo
tempo primdrio e de bons antecedentes, assim reconhecido na sentenca conde-
natoria; ou ¢) que tenha sido condenado por crime de que se livre solto (CPB
art. 594).

3. Ajurisprudéncia desta Corte estd orientada no sentido de que o princi-
pio constitucional da ndo-culpabilidade impede que se lance o nome do réu no
rol dos culpados enquanto néo tiver transitado em julgado a decisdo condena-
tdria, mas ndo impede que se inicie a execucdo proviséria, desde que a apela-
¢do ndo tenha efeito suspensivo. Precedente: HC n. 72.610/MG, Ministro Celso
de Mello, inn DJ de 06.09.1996, p. 31.850.

4. Habeas corpus conhecido, mas indeferido.” (HC n. 80.174/SE Se-
gunda Turma, Relator Ministro Mauricio Corréa, DJ de 12.04.2002.)

“Recurso em habeas corpus — Aplicacdo, no caso, do art. 594 do
Codigo de Processo Penal, que, conforme o entendimento de ambas as Turmas
desta Corte, n&o foi revogado pelo principio constitucional da presunc¢éo de
inocéncia. Precedentes do STE Recurso a que se nega provimento.” (RHC n.
81.946/SE Primeira Turma, Relator Ministro Moreira Alves, DJ de 16.08.2002.)

Todavia, a questio, que sempre suscitou acirrados debates tanto na doutrina
quanto nos tribunais, estd sendo objeto de reapreciacio pelo Plenario do Supremo
Tribunal Federal, com sua composicdo renovada, nos autos da Reclamagdo n.
2.391. A discussio, ao que consta, ganhou larga abrangéncia, de modo a justificar
o reexame dos pressupostos das prisdes provisorias que, de cardter cautelar, por
definic8o, sdo determinadas antes do transito em julgado da condenacio.

Embora ainda néo se tenha ultimado o referido julgamento, verifica-se que a
tese defendida na impetracio conta com diversos votos favoraveis naquela Corte
Suprema, o que tem ensejado, inclusive, a concessdo de varios habeas corpus,
até mesmo em sede liminar, evidenciando a clara mudanca de entendimento no que
diz respeito & necessidade da fundamentacéo do decreto prisional, ainda que o réu
condenado ostente maus antecedentes ou seja reincidente.

Nesse diapasdo:

“Habeas corpus. Processo Penal. Apelacdo em liberdade. Inocorréncia
de transito em julgado. Ordem concedida.
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1. O art. 594 do Cédigo de Processo Penal néo estabelece hipdtese de
prisdo compulsdria ou de execucéo proviséria da sangéo imposta, mas sim de
prisdo preventiva.

2. Antes do transito em julgado da sentenca condenatdria, a custédia do
paciente somente pode ser decretada quando tiver indole cautelar, ou seja,
quando presentes os requisitos e pressupostos previstos no art. 312 do Cédigo
de Processo Penal.

3. Ordem concedida, para garantir que o paciente apele em liberdade,
porque inexiste fundamentagio cautelar para sua prisdo.” (HC n. 83.592/RJ,
Primeira Turma, Relator Ministro Joaquim Barbosa, DJ de 23.04.2004.)

“Pena — Execucdo — Pendéncia de recurso — Matéria em exame no
plendrio — Habeas corpus — Processo — Sobrestamento e liminar. O fato
de o imediato cumprimento de pena, independentemente do transito em julga-
do da decis&o condenatdria, encontrar-se sob exame do Pleno do Supremo
Tribunal Federal — Reclamacéo n. 2.391 — direciona & suspensédo dos proces-
s0s em curso sobre idéntica matéria e o deferimento de liminar para soltura
do réu.” (HC n. 83.415 MC/SE Primeira Turma, Relator Ministro Marco Aurélio,
DJ de 27.08.2004.)

Fazendo-se um apanhado dos precedentes sobre o tema nesta Corte, percebe-se
que a jurisprudéncia sempre foi oscilante. Confira-se, a propdsito, os seguintes jul-
gados em contraponto aos anteriormente referidos:

“Processo Penal. Habeas corpus. Art. 594 do CPP. Réus que permane-
ceram soltos durante todo o transcorrer da a¢io penal. Sentenca condenatd-
ria. Recurso de apelagéo condicionado ao recolhimento a prisdo em virtude
de antecedentes tidos como negativos. Impossibilidade. Ndo-demonstracdo da
necessidade da medida.

1. Em principio, o réu que esteve em liberdade durante o transcorrer da
acdo penal tem o direito de aguardar solto o julgamento do recurso que inter-
ponha contra a sentenca que o condenou.

2. A prisdo cautelar, de natureza processual, sé pode ser decretada em se
mostrando a absoluta necessidade de sua adocéo.

3. Ordem de habeas corpus concedida.” (HC n. 17.208/CE, Corte Es-
pecial, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, Relator p/ o acérddo Ministro
Paulo Gallotti, DJ de 18.02.2002.)

“Processual Penal. Sentenca condenatéria. Apelacio em liberdade. Ne-
gativa desmotivada. Principio da inocéncia presumida. Constrangimento ile-
gal. Habeas corpus.
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— Sob o império da nova ordem constitucional, que proclamou o princi-
pio da inocéncia presumida a regra do art. 594 do CPE deve ser concebida
com cautela, sendo cabivel tio-somente quando objetivamente indicado na
sentenca condenatéria a necessidade da prisao provisoria.

— Se o réu permaneceu em liberdade durante o longo curso da instrucdo
criminal e ndo se demonstrou no dispositivo da sentenca a presenca de algu-
ma das circunstancias inscritas no art. 312 do CPB a exigéncia de recolhimen-
to a prisdo para apelar é descabida, passivel de desconstituicio por via de
habeas corpus, sendo irrelevante mera referéncia a gravidade do delito ou
arevelia do réu.

— Recurso ordindrio provido. Habeas corpus concedido.” (RHC n.
9.745/PR, Sexta Turma, Relator Ministro Fernando Gongalves, Relator p/ o
acorddo Ministro Vicente Leal, DJ de 26.06.2000.)

“Constitucional e Penal. Apelar solto. Paciente condenado a um ano de
reclusdo pela pratica do crime de estelionato. Principios constitucionais da
presuncdo de inocéncia e da liberdade provisdria. Interpretacdo da lei ordina-
ria (CPP, art. 594) de acordo com a Constituicdo, e néo vice-versa. Necessida-
de de fundamentacio do recolhimento a prisdo ante tempus. Ordem de
habeas corpus concedida.

I- Ao paciente que estava prestando servico a comunidade por condena-
cdo penal anterior, foi negado o direito de apelar em liberdade, por decisdo
que nio fundamentou a necessidade de sua prisdo antes do trinsito em julga-
do da sentenca.

I - Cabe ao juiz, em qualquer circunstancia, mesmo em se tratando de
réu com maus antecedentes e até reincidente, fundamentar (CE art. 93, IX) a
razdo de ter-se de recolher preso para poder apelar. A regra geral € ‘recorrer
em liberdade’ (CE art. 52, LXVI); a excepcional, ‘recorrer preso’. Por outro
lado, trata-se de condenado a pena de um ano de reclusdo. O CB com a
reforma de 1984, a par da nossa realidade carceraria, procura evitar que
condenado com pena pequena se misture Com outros presos.

III - Ordem concedida” (RHC n. 4.624/SE Sexta Turma, Relator Ministro
Adhemar Maciel, DJ de 12.04.1996.)

Refletindo, mais uma vez, sobre a questdo, acabei por ceder aos percucientes
argumentos esposados pelos precedentes mais antigos deste Superior Tribunal de
Justica, hoje corroborados com os da Suprema Corte renovada.

Na Doutrina, vale destacar o sempre valoroso escélio do eminente Professor
Fernando da Costa Tourinho Filho sobre o tema:
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“Com a reforma penal operada em julho de 1984, e elaborada a Lei das
ExecucOes Penais, que revogou o capitulo da execugdo prevista no CPE deslo-
cando-o para constituir diploma extravagante, o art. 105 deste ndo mais tole-
rou a proviséria execucio da pena. Assim, revogados ficaram néo s o art.
669, 1, do CPP como, inclusive, o seu art. 393, 1.

Alids o § 449 da StPO proclama: ‘Vollstreckbarkeit Strafurtelle sind nicht
vollstreckbar, bevor sie rechtskraftig geworden sind’ (As sentengas penais ndo
sdo executdveis enquanto nio transitarem em julgado).

E, comentando tal disposicdo, o mais eminente processualista portenho,
Julio B. J. Maier, observa: ‘En materia penal la condena, para ser ejecuta-
ble, debe haber quedado firme (§ 449), lo que implica rechazar toda ejecucion
o titulo ejecutivo provisional’ (‘La ordenanza procesal penal alemana’, Buenos
Aires, 1978, v. 2, p. 375).

Assim, a exigéncia de recolhimento do réu a prisio, nas hipéteses indica-
das no art. 594, para ter acesso & via impugnativa do apelo, como conseqiién-
cia do art. 393, 1, do CPB perdeu sua razéo de ser como efeito automadtico da
sentenca condenatéria, posto ndo ser possivel executar a prisdo antes do tran-
sito em julgado.

Todavia, se a prisdo para poder apelar perdeu a sua natureza de ‘execucio
provisoria’, nem por isso desapareceu do nosso ordenamento. Ela transmu-
dou-se em priséo cautelar ou de natureza processual, colocando-se na mesma
linha da priséo preventiva. Nada impede, pois, possa o Juiz, na sentenca con-
denatdria, decretar a prisdo do réu. O que lhe é defeso é decretar a medida
odiosa apenas porque o crime € inafiancavel e o condenado néo é primério ou
ndo tem bons antecedentes. Isso implicaria verdadeira prisdo automatica. Se
a prisdo cautelar exige, como um dos seus pressupostos, o periculum liber-
tatis, sem a presenca deste, ndo pode haver aquela.

Vélez Mariconde, com a seguranca da boa doutrina, observa:

‘Si el imputado, segin ya vimos, es inocente hasta que una senten-
cia firme declare su culpabilidad; si el acto jurisdiccional que pone fin al
proceso es la tnica fuente legitima para restringir la libertad personal a
titulo de pena, como y hasta que punto se pueden autorizar medios coer-
citivos que afectan a una persona no declarada culpable sino, solamente,
sospechada de criminalidad? Como justificar la detencidn (lato sensu)
del imputado desde un punto de vista dogmdtico, sin caer en el pecado de
buscar su fundamento en la simple conveniencia de la sociedad, con crite-
rio meramente utilitario, para terminar proclamando que salus pubblica
suprema lex est?
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En un Estado democrdtico, donde la libertad individual estd en la
misma base del ordenamiento juridico, parece urgente superar toda con-
cepcidn que signifique un estado de inferioridad con respecto al ideal
juridico, para recordar que el proceso penal es un instrumento de hacer
efectiva la defensa del derecho, aunque tutele simultaneamente el interés
represivo de la sociedad y el interés individual (también social) por la
libertad’ (‘Derecho Procesal Penal’, cit., v. 2, p. 477).

Anota Jorge de Figueiredo Dias: ‘as medidas coactivas s6 devem ser
utilizadas quando absolutamente necessarias (principio da necessidade)’ (‘Di-
reito Processual Penal’, cit., v. 1, p. 453).

Antdénio Magalhaes Gomes Filho observa:

‘Essencialmente, em face dessas garantias, ndo ¢ legitima a prisdo
anterior a condenacio transitada em julgado, sendo por exigéncias cau-
telares indeclindveis de natureza instrumental ou final e depois de efetiva
apreciacgdo judicial que deve vir expressa através de decisdo motivada’
(‘Presuncdo de inocéncia e prisdo cautelar’, Sdo Paulo, Saraiva, 1991, p.
86).

No mesmo sentido (Justitia, 158/88) parecer da lavra do eminente Procura-
dor de Justica do Estado de Sdo Paulo, Luiz Carlos Galvdo de Barros, pronun-
ciando-se pela concessdo da ordem de habeas corpus, porque ‘faltara fun-
damentagfo a ordem de prisdo expedida, o que estd em dissonéncia com os
principios previstos nos incisos LXI e LXVI do art. 52 da Constituicdo da Repu-
blica’. Veja-se, também, RBCCrim, Revista dos Tribunais, 4/165, Ano I.

Ora, o fato de o réu ser reincidente ou nao ter bons antecedentes implica
periculum libertatis? Quem responder afirmativamente, por certo, parti-
ra do pressuposto de que o fato de ser reincidente ou de possuir maus antece-
dentes € indicativo de que tentard escapar a agio da Justica. Mas, nesse caso,
ndo haveria uma presuncfo contraria ao réu? Estar-se-ia presumindo a sua
fuga... Se a Constituigéo estabelece, como dogma de fé, que o0 homem nfo
pode ser considerado culpado enquanto nfo transitar em julgado ‘a sentenca
penal condenatoria’, como pode lei infraconstitucional estabelecer-lhe presun-
cdo contraria a prevista na Lei Maior?

No sentido de que a prisdo deve ser decretada, desde que reincidente ou
de maus antecedentes: RT, 561/432, 640/301, 644/285, 647/299, 650/288,
667/296, 691/278, 694/383, 676/304, 677/348, 686/391, 704/340, 707/
364.
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L]

Nada impede, repita-se, possa o Juiz, na sentenca condenatdria, decretar
a prisdo. O fato de a Lei Maior estabelecer o principio da presuncéo de ino-
céncia ndo cria nenhum obstaculo, como bem enunciado na Sumula n. 09 do
STJ: ‘a exigéncia de prisdo provisdria para apelar ndo ofende a garantia cons-
titucional da presungéo de inocéncia’.

Contudo, haverd ofensa ao preceito constitucional se a prisdo dever ser
decretada pelo simples fato de ser o condenado reincidente ou de maus antece-
dentes. Alids, as decisbes do STJ (RT, 707/369, 727/609) mostram que a ne-
cessidade do recolhimento prévio a prisdo para poder apelar, nas hipdteses
previstas em lei (arts. 594 do CPE 22 da Lein. 8.072/1990 e pardgrafo tinico
do art. 35 da Lein. 6.368/1976), ndo constitui condicdo especial de admissi-
bilidade do apelo, pois a pris@o, nesses casos, somente poderd ser exigida
como medida cautelar. O art. 594 do CPP néo pode ser aplicado com abstra-
¢do daqueloutro principio, também de ordem constitucional, que exige, a
excecdo do flagrante, fundamentacio de todo e qualquer decreto prisional.
Cabe, entdo, ao Juiz, na hipdtese do art. 594, fundamentar a decretacio da
prisdo. Deve dizer, embasado em elementos dos autos, o porqué da priséo, o
porqué da sua necessidade. Da mesma forma que se exige fundamentacdo
para a prisdo preventiva, cumprird ao Juiz dizer se ela é necessaria para
assegurar a aplicacio da lei penal. Deve dizer, comprovando com as provas
de que dispuser.

Mas se o réu, ainda que primdrio e de bons antecedentes, quando da
condenacdo, j4 se encontrava preso (preventivamente ou em razdo de flagran-
te), o entendimento é de que deve continuar preso, aguardando o desfecho do
recurso. Nesse sentido: RTJ, 88/69, 96/1.053,122/101, 126/149 e 127/947,
RT, 500/318, 568/320, 579/318, 588/394, 590/361, 605/303, 639/379, 648/
296, 664/326, 665/284, 671/335.

[...]

E coroando todos esses pronunciamentos, o venerando acérdio da colen-
da Sexta Turma do STJ, Relator o preclaro Ministro Vicente Cernicchiaro:

A atual redacgéo do art. 594, CPE aproximou-o das mais recentes
recomendacOes da doutrina penal e da criminologia. A orientaco inicial
era de a restric8o ao exercicio do direito de liberdade decorrer do sim-
ples reconhecimento do crime; depois, se ndo demonstrados a primarie-
dade e os bons antecedentes; hoje, por imperativo da Constituicdo da
Reptiblica, é diferente. A proibicdo de recorrer em liberdade é excepcio-
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RSTJ, a. 17, (194): 489-577, outubro 2005 ‘




REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

nal. Urge, além disso, de a decisdo ser motivada e evidenciar a necessi-
dade do recolhimento’ (DJ, 12.12.1994; RT, 713/408).

[...]

Desse modo, cabe ao Juiz, em qualquer circunstdncia, fundamentar,
mesmo em se tratando de crime hediondo (Lein. 8.072/1990, art. 22), a razdo
de o condenado ter de ficar preso para poder apelar (art. 93, IX, da CF). A
regra geral é apelar em liberdade (CE art. 5%, LXVI), a excepcional, recorrer
preso. Recurso ordindrio provido” (RT, 707/369). Em situacfo similar, assim
também decidiu o STJ, Relator o eminente Ministro Assis Toledo (RT, 726/
609).

Julgando o Habeas Corpus n. 6.110 (96/0078027-7), em 18.02.1997,
a Sexta Turma do STJ, Relator o eminente Ministro Vicente Cernicchiaro,
assim se pronunciou: ‘RHC. Processual Penal. Sentenca condenatéria. Réu fo-
ragido. Apelacdo. Processamento. Devido processo legal. Presuncéo de ino-
céncia. Cautelas processuais penais. O principio da presuncio de inocéncia,
hoje, estd literalmente consagrado na Constituicdo da Republica (art. 59,
IVII). Ndo pode haver, assim, antes desse termo final, cumprimento da sancéo
penal. As cautelas processuais penais buscam, no correr do processo, prevenir
o interesse publico. A Carta Politica, outrossim, registra o devido processo
legal; compreende o contraditdrio e ampla defesa, ‘com os meios e recursos a
ela inerentes’. N&o se pode condicionar o exercicio do direito constitucional —
ampla defesa e duplo grau de jurisdicio — ao cumprimento de cautela proces-
sual. Impossibilidade de ndo receber a apelacio, ou declara-la deserta porque
o réu estd foragido. Releitura do art. 594 do CPB face & Constituicdo. Proces-
se-se o recurso, sem sacrificio do mandado de prisdo’.

Os arts. 594 e 595, assim, tomam novo valor. A lei ordindria ndo pode
criar obstaculo ao direito ao duplo grau de jurisdicdo. Nada impede que o
Juiz decrete e determine o recolhimento do acusado, se necessario. Todavia,
ndo pode impedir o processamento do apelo interposto. Do contrério aquela
ampla defesa ndo passaria de uma promessa va e platonica. A decisdo do STJ,
pela voz autorizada daquele eminente Professor e Ministro, é histérica.

Por outro lado, ndo se deve deslembrar que pelo Decreto n. 678, de
06.11.1992, o Brasil depositou a Carta de Adesfo a Convencdo Americana
sobre Direitos Humanos, conhecida, também, por Pacto de San José da Costa
Rica. Assim, naquela data entraram em vigor para o Brasil, como declarado
nos consideranda do aludido Decreto, os termos daquele Pacto, e como o n. 2
do seu art. 82 dispde que ‘toda pessoa acusada de delito tem direito a que se
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presuma sua inocéncia enquanto ndo se comprove legalmente sua culpa’ e
que, ‘durante o processo, toda pessoa tem direito, em plena igualdade, as
seguintes garantias minimas: ...h) direito de recorrer da sentenca para juiz ou
Tribunal Superior’, é induvidoso que a regra do art. 594 perdeu sua importén-
cia, uma vez que o art. 8 do citado Pacto, a vista do § 22 do art. 52 da
Constituicdo da Republica, insere-se entre os direitos e garantias fundamen-
tais do homem, s6 encontrando restricdo no art. 52, LXI, da CE porque esta
pode excepcionar a si prépria. Vejam-se, a propésito, as magnificas observa-
¢Oes feitas por Luiz Flavio Gomes (‘Direito de apelar em liberdade’, cit.,
pp. 62 e ss.).

Alids, melhor considerando, a pedra de toque de toda e qualquer prisao
cautelar é a necessidade. De fato, & semelhanc¢a da Simula n. 09 do STJ,
pode-se afirmar que o principio da presuncdo de inocéncia ndo é obstdculo a
que se efetive um ato constritivo da liberdade antes da sentenca condenatdria
transitar em julgado. Na verdade o art. 9¢ da Declaracdo dos Direitos do
Homem e do Cidaddo, de 27.08.1789, assim dispunha: ‘Tout homme étant
présumé innocent jusqu’a ce qu’il ait été declaré coupable, s’il est jugé indispen-
sable de Uarréter, toute riguer, qui ne serdit pas nécessaire pour s’assurer de sa
persone, doit étre séverement réprimée par la lo?’.

Procedendo a uma andlise desse principio, observa, com muita proprie-
dade, um dos mais festejados processualistas argentinos: ‘a afirmacdo de que
o imputado ndo pode ser submetido a uma pena e, portanto, ndo pode ser
tratado como culpado até que se profira uma sentenca condenatéria com tran-
sito em julgado, constitui o principio diretor para expressar os limites da
coercdo processual contra ele’ (J. B. J. Maier, ‘Derecho Procesal Penal argen-
tino’, cit, v. 1, p. 277).

Arremata Maier: ‘esse principio diretor pode ser assim sintetizado: re-
pugna al Estado de Derecho, previsto en nuestro estatuto fundamental, antici-
par una pena al imputado durante el procedimiento de persecucion penal’
(‘Derecho Procesal Penal argentino’, cit., p. 277).

E a pena serd antecipada se a priséo, no curso do processo, nfo tiver um
contetdo de absoluta cautelaridade, o que se manifesta em duas hipdteses:
para a preservacio da instrucdo criminal e para o asseguramento da aplica-
¢do da lei penal. Logo, ndo havendo perigo de fuga e tampouco atos que
possam criar obstdculos a averiguacdo da verdade, a prisdo no curso do pro-
cesso € medida afrontosa da nossa Carta Politica. Dai a licdo de Maier: a
decisién de encarcelar preventivamente debe fundar, por una parte, la probabi-
lidad de que el imputado haya cometido un hecho punible, y, por la otra, la
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existencia o bien del peligro de fuga, o bien del peligro de entorpecimiento
para la actividad probatoria. Tan sélo en esos casos se justifica la privacion de
libertad del imputado’ (‘Derecho Procesal Penal argentino’, cit., p. 289). No
mesmo sentido: Emest Beling, ‘Derecho Procesal Penal’, cit., p. 379; Vélez
Mariconde, ‘Derecho Procesal Penal’, cit, t. 2, p. 475; Carlos J. Rubianes,
‘La excarcelacion’, Buenos Aires, Depalma, 1964, pp. 103 e ss.; Anténic Ma-
galhaes Gomes Filho, ‘Presuncio de inocéncia e prisdo cautelar’, cit., pp.
65 e ss., dentre outros. [...]" (In “Cédigo de Processo Penal Comentado”, vol.
2, 82 Ed. — S&o Paulo: Saraiva, 2004; pp. 343 a 351.)

Deve-se, portanto, tornar mais substancial o principio constitucional da pre-
suncio de inocéncia, passando a exigir-se fundamentacfo explicita para a priséo
processual, nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, afastando-se a
idéia de “prisdo proviséria obrigatéria”, assim entendida aquela decorrente do re-
gramento disposto no art. 594 do mesmo diploma legal.

Assim, a regra é o direito de o réu apelar da sentenca penal condenatéria em
liberdade; a excecfio, recolher-se a priséo, sendo esta determinada apenas quando
presentes os requisitos para a custédia cautelar (art. 312, CPP), que deverdo ser
declinados pelo juiz sentenciante, fundamentando a medida extrema, ndo sendo
bastante a mera referéncia a maus antecedentes ou a reincidéncia.

Acresce-se a tudo isso, o fato de ter o juiz do feito, na hipétese, reconhecido
como maus antecedentes do réu, a existéncia de outro processo, no qual restou
pronunciado por crime da mesma natureza. Ocorre que, segundo entendimento
pacificado desta Corte, inquéritos e processos criminais em andamento, em obser-
véancia ao principio do estado presumido de inocéncia, ndo podem ser levados em
considera¢io como maus antecedentes.

Sobre 0 assunto:

“Ementa: Recurso especial. Penal e Processual Penal. Maus antecedentes.
Inquéritos e processos sem o transito em julgado. Exasperagio da pena-base.
Impossibilidade. Principio da ndo-culpabilidade. Contrariedade ao art. 68 do
CP evidenciada. Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado.

1. Na fixacdo da pena-base e do regime prisional, inquéritos e processos
em andamento ndo podem ser levados em consideracdo como maus antece-
dentes, em respeito ao principio da ndo-culpabilidade. Precedentes do STJ e
do STE

2. Divergéncia jurisprudencial ndo demonstrada, diante da auséncia do
cotejo analitico necessdrio para evidenciar similitude fética entre o aresto
vergastado e os acérddos paradigmas.
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3. Recurso parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provi-
do.” (REsp n. 304.521/SB Relatora Ministra Laurita Vaz, DJ de 02.08.2004)

“Ementa: Penal. Habeas corpus. Extorsio. Exacerbacfo da pena-base.
Acfo penal em andamento. Consideracdo como maus antecedentes. Impossi-
bilidade. Diminui¢cdo do quantum da pena-base.

O fato de o réu apenas responder a outro processo criminal na mesma
Comarca néo tem o condéo de caracterizar a circunstancia judicial relativa
aos antecedentes do sentenciado como desfavoravel.

Ordem parcialmente concedida para que a egrégia Corte a quo, ape-
nas, reduza do quantum da pena-base o aumento advindo da circunstincia
judicial relativa aos antecedentes do réu.” (HC n. 29.953/MS, Relator Ministro
Felix Fischer, DJ de 12.12.2003)

“Ementa: Criminal. REsp. Porte ilegal de arma. Pena fixada no minimo
legal. Impropriamente majorada em face da existéncia de inquéritos crimi-
nais e outro processo em andamento, considerados como maus antecedentes.
Impossibilidade. Recurso conhecido e provido.

O envolvimento em inquéritos diversos e em processo ainda em curso
néo pode servir como indicativo de maus antecedentes, para o aumento da
pena-base. Precedentes.

Hipétese em que deve ser afastada a exacerbacdo da pena, mantendo-a
no minimo legal.

Recurso conhecido e provido, nos termos do voto do Relator.” (REsp n.
443.779/SE Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de 09.06.2003)

Nesse contexto, ainda que se mantivesse o entendimento anteriormente adota-
do, de qualquer forma, o Paciente — que permaneceu solto a todo o processo —
ndo poderia ver negado o seu direito em apelar em liberdade, j& que os maus
antecedentes ressaltados na sentenca se deram em virtude da existéncia de outro
processo em andamento, o que, como visto, ndo pode ser levado em consideracio,
em respeito ao principio da nfo-culpabilidade.

Pelos mesmos motivos, ha de ser reconhecido, ainda, de oficio, ilegalidade
existente na fixacdo da pena-base do Paciente, porquanto restou exasperada com
base, além de outras circunstincias desfavoraveis, no indevido reconhecimento dos
seus maus antecedentes.

Ante o exposto, refazendo meu convencimento anterior, dou provimento ao
recurso para revogar a ordem de prisdo expedida em desfavor do ora recorrente,
sem prejuizo de novo decreto prisional por fatos supervenientes, devidamente moti-
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vado e, de oficio, concedo a ordem para, mantida a condenacfo, determinar ao
juizo de 12 grau que exclua da pena-base o acréscimo decorrente dos maus antece-
dentes, considerados em face da existéncia de processo criminal pendente de julga-
mento, conforme o entendimento acima esposado.

E como voto.

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA
N. 18.658 — RR (2004/0106536-0)

Relator: Ministro Felix Fischer

Recorrente: Tim Celular S/A

Advogados: Mariana de Souza Lima Lauand e outros

T. origem: Tribunal Regional Federal da 12 Regido

Impetrado: Juiz Federal da 12 Vara da Secfo Judicidria do Estado de Roraima
Recorrida: Unido

EMENTA

Processual Penal. Recurso ordindrio em mandado de seguranga.
Quebra de sigilo. Interceptagio telefénica. Ordem judicial proferida por
autoridade competente. Impetracio de mandado de seguranca pela Tim
Celular. Ndo-conhecimento por parte do Tribunal a quo. Ilegitimidade
ativa ad causam. Falta de interesse de agir. Companhia telefénica.
Direito liquido e certo. Titularidade. Proprietario da linha telefénica in-
terceptada.

In casu, falece a ora recorrente (Tim Celular S/A) a legitimidade
ativa ad causam para a impetracdo de mandado de seguranca. Vale
dizer, ela é ndo titular do suposto direito liquido e certo invocado e que a
legitimaria a figurar no pdlo ativo da demanda. Quem possui esse direito
¢ o proprietdrio da linha telefénica objeto da quebra, e ndo a operadora
de servigos telefénicos. Logo, o que se tem na hipdtese vertente é uma
pretensdo de legitimidade extraordindria, mais precisamente, de substi-
tuigdo processual, prevista no art. 62, do CPC (“Ninguém poder4 pleitear,
em nome proprio, direito alheio, salvo quando autorizado por lei”), mas
que ndo se configura legalmente.

Recurso ordindrio em mandado de seguranca desprovido.
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Laurita Vaz,

Arnaldo Esteves Lima e José Arnaldo da Fonseca votaram com o Sr. Ministro-Rela-
tor. Sustentou oralmente: Dr. Guilherme Nostre (pela recorrente).

Brasilia (DF), 21 de junho de 2005 (data do julgamento).

Ministro Felix Fischer, Relator
DJ de 12.07.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Trata-se de recurso ordindrio em mandado de
seguranca interposto pela Tim Celular S/A, em face de v. acérdédo prolatado pela
colenda Segunda Secfo do egrégio Tribunal Regional Federal da 12 Regido que, por
maioria, ndo conheceu do mandado de seguranca em razdo da auséncia de legiti-
midade ativa ad causam.

Esta a ementa do julgado:

“Processo Civil. Mandado de seguranca. Interceptacdo de comunicacoes
telef6nicas. Investigacdo de quadrilha de trafico internacional de entorpecen-
tes. Falta de legitimidade da operadora de telefonia celular para se insurgir
contra quebra de sigilo telefénico de usudrio.

1. A Operadora de Telefonia Celular nfo tem legitimidade para defender
direito de sigilo telefénico de seus servicos. Por outro lado, como a quebra do
sigilo foi judicialmente determinada, incabivel o questionamento de seu al-
cance.

2. Mandado de seguranca néo conhecido” (fl. 89).

Dai o presente recurso ordinario em mandado de seguranca. Sustenta a recor-
rente, preliminarmente, sua legitimidade e interesse processual para a impetra-
¢do de mandado de seguranga. Fundamenta sua legitimidade ad causam na
Lein. 9.472/1997, a qual dispde sobre a organizacio dos servicos de telecomunica-
cdo e estabelece, no art. 83, que o concessiondrio do servico de telecomunicacdo
responde “pelas suas obrigacdes e prejuizos que causar”, além de estar obrigada (a
Anatel) a “reprimir infra¢des aos direitos dos usuarios” (art. 19, XVIII, da mesma
lei). Ademais, a “Constituicdo da Republica garante aos usudrios de servicos de
telecomunicag¢des os direitos & inviolabilidade e ao segredo de sua comunicagio,
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salvo nos casos constitucional e legalmente previstos, bem como a reparacdo dos
danos causados pela violacio de seus direitos, consoante disposicdo do art. 39,
incisos V e XII, da Lei Federal n. 9.472/1997: ‘O usudrio do servico de telecomuni-
cacdes tem direito: (...) V - a inviclabilidade e ao segredo de sua comunicacio,
salvo nas hipdteses e condicOes constitucional e legalmente previstas (...) XII - a
reparacdo dos danos causados pela violagdo de seus direitos™ (fls. 104/105). Con-
clui afirmando que a prestadora do servico de telefonia tem o direito de néo proce-
der ao monitoramento da forma ilegal determinada pelo Juizo de 12 grau, ampara-
do nos deveres que lhe foram atribuidos pela Lei n. 9.472/1997 e pela Anatel,
dentre eles o de garantir a protecio dos direitos dos usudrios a inviolabilidade e ao
segredo de sua comunicacéo. Cita um precedente desta Corte, 0 RMS n. 9.918/PR,
Relator Ministro Vicente Leal, DJ de 30.10.2000, que trata de legitimidade ativa de
instituicdo bancdria para impetrar mandado de seguranca quando entender ilegal
a ordem judicial que determinou a quebra de sigilo bancario. Em relacdo ao inte-
resse de agir, sustenta que de acordo “com a responsabilidade estatuida pela Lei
n. 9.472/1997 e pela Resolucdo n. 245 da Anatel, subsiste a possibilidade de ser a
Recorrente alvo de eventual demanda civil de natureza reparatéria, em virtude de
ter procedido a quebra do sigilo de comunicaces telefénicas em obediéncia a or-
dem judicial contrdria as disposicdes da Lei n. 9.296,/1996. Tendo sido dado cum-
primento a ordem judicial que determinou a interceptacéo telefénica por noventa
dias, em confronto com o disposto pela lei pertinente, surge o interesse de agir da
recorrente, visando & obtencfo de sentenca declaratéria que reconheca ou néo a
ilegalidade do ato. A prolacdo desse decisum contribuiria, inegavelmente, para
defesa da Recorrente em eventual acdo movida, contra si, pelo usudrio, cujos direi-
tos constitucionais foram violados em razéo da interceptacio indevida” (fl. 108). E
mais adiante, sustenta que “embora ndo mais se possa fazer cessar o ato ilegal, a
ilegalidade deste remanesce, em razdo de continuar a produzir efeitos no plano
juridico, mormente aqueles relacionados a utilizacdo, no processo, de prova obtida
por meios ilicitos” (fls. 109/110).

No mérito, argumenta que a decisdo judicial que determinou a interceptagio
telefonica pelo prazo de 90 dias violou o disposto no art. 52da Lei n. 9.296/1996,
que consigna que o prazo inicial para execucfo da diligéncia ndo pode exceder 15
dias, prazo este renovavel por igual periodo se comprovada a indispensabilidade da
medida. Requer, ao final, seja declarada nula, de pleno direito, a ordem judicial de
quebra de sigilo telefénico.

Contra-razdes as fls. 125/128.

Admitido na origem, ascenderam os autos a esta Corte (fl. 121).
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A douta Subprocuradoria Geral da Republica, as fls. 132/136, se manifestou
pelo desprovimento do recurso em parecer assim ementado:

“Interceptagio de comunicagio telefonica deferida por autoridade judi-
cial. Oferecimento de mandado de seguranca pela concessiondria de servico
publico ‘Tim Celular S/A. Inobservéncia de legitimidade ativa ad causam,
uma das condicoes da acdo. A titularidade do direito de ver resguardado o
sigilo da comunicacio telefénica € do proprietario da linha, o cliente da em-
presa. Parecer pelo desprovimento do recurso ordindrio” (fl. 132).

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Sustenta a recorrente, preliminarmente, sua legi-
timidade ativa ad causam e interesse processual para impetrar mandado de segu-
ranca em face de decisfio judicial que determinou a quebra de sigilo telefénico. No
mérito, pugna pela declarac¢do da nulidade da referida decisio, pois determinou a
quebra pelo prazo de 90 (noventa) dias, em desconformidade com o art. 52 da Lei
n. 9.296/1996.

Em que pese o esfor¢o da combativa recorrente, tenho que a stiplica improcede.
Sendo vejamos.

A doutrina, em relacgéo a legitimidade ativa para a impetracdo de mandado
de seguranca, assevera, litteris:

Carlos Alberto Menezes Direito: “Integram a relacio processual no man-
dado de seguranca o titular do direito, que € o impetrante; a autoridade coa-
tora, que é o impetrado; e o Ministério Publico, que intervém necessariamen-
te.

A legitimidade ativa pertence ao titular do direito liquido e certo, indivi-
dual ou coletivo. Tanto pode ser pessoa fisica ou juridica ou mesmo universa-
lidade patrimonial privada. O que se exige ¢ a titularidade do direito liquido e
certo” (in “Manual do mandado de seguranca”, 32 ed., Renovar, 1999, p. 81,
grifei).

Hely Lopes Meirelles: “As partes iniciais no mandado de seguranca
sdo o impetrante (titular do direito), o impetrado (autoridade coatora) e o
Ministério Publico (parte piiblica auténoma).

(..)
As partes ilegitimas devem ser liminarmente excluidas da causa; e, sen-
do essa ilegitimidade do impetrante ou do impetrado, o processo hd que ser
extinto, na forma do art. 267, VI, do CPC.
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O impetrante, para ter legitimidade ativa, hd de ser o titular do direito
individual ou coletivo liquido e certo para o qual pede protecdo pelo mandado
de seguranca. (...) O que se exige ¢ que o impetrante tenha o direito invocado
e que este direito esteja sob a jurisdicdo da Justica brasileira. (...) O essencial
€ que o impetrante tenha direito subjetivo préprio (e ndo simples interesse) a
defender em juizo” (im “Mandado de Seguranga”, 232 ed., Malheiros, 2001,
pp. 53/54, grifei).

Arnold Wald: “O art. 12da Lein. 1.533, de 1951, determina, por sua
vez, a concessdo do mandado ‘sempre que ilegalmente ou com abuso de po-
der, alguém sofrer violagdo ou houver justo receio de sofré-lo por parte da
autoridade”.

Referindo-se a alguém, a lei atribui a legitimidade ativa para a impetra-
¢do do mandado a quem tivesse direito liquido e certo lesado ou ameacado de
les@o por parte da autoridade ptblica’ (in “Do mandado de seguranca na
prética judicidria”, 4% ed., Forense, 2003, p. 171, grifei).

No caso em tela, falece a ora recorrente a legitimidade ativa ad causam
para a impetrac¢do de mandado de seguranca. Vale dizer, ela € ndo titular do supos-
to direito liquido e certo invocado e que a legitimaria a figurar no pdlo ativo da
demanda. Quem possui esse direito € o proprietdrio da linha telefénica objeto da
quebra, e ndo a operadora de servigos telefénicos (in casu, a Tim Celular S/A).
Logo, o que se tem na hipdtese vertente é uma pretensdo de legitimidade extraordi-
naria, mais precisamente, de substituicdo processual, prevista no art. 62 do
CPC (“Ninguém poderd pleitear, em nome préprio, direito alheio, salvo quando
autorizado por lei”), mas que ndo se configura legalmente. Acerca do tema, ensina
Celso Agricola Barbi: “Normalmente, figura como autor nas acdes a pessoa que
se afirma titular da relacdo juridica deduzida. Excepcionalmente, porém, admite a
lei que uma pessoa ingresse em juizo, ‘em nome prépric’, mas postulando protecio
de ‘direito alheio’. E 0 que Chiovenda denominou ‘substituicio processual’, con-
ceito doutrinério hoje corrente” (in “Do mandado de seguranga”, 102 ed., Forense,
2002, p. 120). No mesmo sentido o escdlio de Nelson Nery Janior ¢ Rosa
Maria de Andrade Nery: “(...) ocorre a legitimacfo extraordindria, da qual a
substitui¢io processual (CPC, 62) € espécie, quando hé descoincidéncia entre a titu-
laridade do direito material e a legitimac#o para a causa.(...) Substituicio proces-
sual é o fenémeno pelo qual alguém, autorizado por lei, atua em juizo como parte,
em nome préprio e no seu interesse, na defesa da pretenséo alheia. Como se trata de
hipétese excepcional de legitimacdo para a causa, somente quando expressa na lei
ou decorrer do sistema é que se admite a substituicio processual” (in “Codigo de
Processo Civil comentado e legislacdo extravagante”, 72 ed., RT, 2003, pp. 329 e
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339). Na questdo trazida a lume, nfo hd previsdo legal que fundamente a legiti-
midade — seja ordindria ou extraordindria — da operadora telefénica Tim Celular
S/A para impetrar mandado de seguranca. Como dito alhures, e insisto nisso, a
recorrente postula em nome préprio direito alheio, sem respaldo legal para tanto. E
de se mencionar aqui, consoante afirma Celso Agricola Barbi (in “Do mandado
de seguranca”, 102 ed., Forense, 2002, p. 120), que na prépria Lein. 1.533/1951,
(que trata de mandado de seguranca), art. 32, hd uma hipdtese especifica de subs-
tituicio processual, na qual néo se enquadra a ora recorrente.

O direito postulado, portanto, friso mais uma vez, ndo pertence a recorrente,
mas ao proprietdrio da linha telefénica interceptada. E este quem pode figurar no
pélo ativo da demanda. Dessa maneira, embora o eminente Relator origindrio do
mandado de segurancga (que ficou vencido) tenha afirmado que “a empresa presta-
dora de servicos tem legitimidade para ajuizar a¢des que objetivem assegurar o
cumprimento do preceito constitucional do sigilo de dados insculpido no inciso XII
do art. 52 da Constituicdo Federal, uma vez que a ela cabe a salvaguarda de tais
informacdes, podendo responder administrativa, civil e penalmente pela divulga-
cdo indevida dos registros constantes em seus arquivos” (fl. 80), estou convencido,
com a devida vénia, de que este fundamento ndo legitima a postulacdo em Juizo,
via mandado de seguranca, por parte da Tim Celular. Veja-se que no caso concreto
ndo hd que se falar em divulgacdo indevida dos registros acobertados pelo manto do
sigilo telefénico. Vale dizer, o fornecimento dos dados era exigivel por forca de
decisdo judicial. Aqui deve restar bem claro que nfo estou afirmando que a decisfo
judicial que determinou a interceptagio é legal (ou ilegal), mas que tal ordem
deveria ter sido cumprida (como foi), pois emanada de autoridade, em principio,
competente para tanto.

Impende ressaltar que a companhia telefénica tem o dever legal de guardar
sigilo de comunicacdo do usuario de seus servicos, salvo nas hipdteses legalmente
previstas. Eo que diz a Lex Fundamentalis (art. 52, XIT), a Lei n. 9.472/1997
(art. 32, V) e a Lein. 9.296/1996 (que regulamenta a parte final do art. 52, XII, da
CF). Fora dessas hipdteses excepcionais, nfo pode haver a quebra, que seria indevi-
da e ilegal, sob pena de responsabilizacio, inclusive penal, por parte da prestadora
de servicos telefénicos (cf. art. 10 da Lei n. 9.296/1996). Dito de outro modo, é
certo que a Constituicio Federal assegura o direito a inviolabilidade das comunica-
¢Oes telefdnicas (art. 52, XII), assim como a Lein. 9.472/1997 (que trata da orga-
nizaco dos servigos de telecomunicacdes) — art. 32, XII. Todavia, nlo se trata de
direito absoluto; logo, sendo indispensavel, pode a autoridade competente (Juiz)
determinar, de forma fundamentada (art. 93, IX, da CF), a sua quebra. No caso
concreto, por ordem do MM, Juiz Federal da 12 Vara da Secio Judicidria de Roraima,
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foi determinada a interceptacéo telefénica, decisdo esta proferida no interesse da
investigacdo de uma possivel quadrilha internacional de trafico de entorpecentes,
com bases na Colombia, Peru e com ramificacdes no Brasil, na qual haveria, ainda,
entre seus membros, integrantes da camorra italiana (fls. 48/49 e 62). Determinada
a quebra do sigilo telefénico por autoridade competente, caberia a operadora Tim
Celular o cumprimento de tal ordem, ndo cabendo a ela a aferi¢do acerca da legali-
dade da medida. Assim, o temor da recorrente em razio de eventual acdo de res-
ponsabilizacio civil por danos decorrentes de suposta quebra ilegal do sigilo telef6-
nico, em principio, ndo procede, pois sua atuagdo se limitou a cumprir uma ordem
judicial, proferida por autoridade, a rigor, competente. Eventual responsabilidade
decorrente da quebra de sigilo sera do Estado, pois foi este, por intermédio de seu
agente (Juiz), que determinou a realizacdo da medida, sendo que a empresa telefd-
nica apenas tinha o dever de executar a ordem judicial. A questio seria outra se esta
adviesse de drgéo ou pessoa manifestamente incompetente para tanto, v.g., particular
que solicita diretamente & operadora a interceptacio telefénica de seu vizinho ou
entdo um pedido formulado por autoridade policial etc. Por conseguinte, na ques-
tdo posta ndo ha que se falar em inobservancia dos preceitos constitucionais e da
Lein. 9.472/1997.

De mais a mais, colho a manifestacio da douta Subprocuradoria Geral da
Republica que, com percuciéncia, analisou a questio posta, verbis:

“A questao principal posta nos autos tem relagfo com a titularidade do
direito que se visa proteger. O direito ao sigilo das comunicacdes pertence ao
particular, proprietario da linha telefonica, ou a2 empresa recorrente?

Alegitimidade ad causam é uma das condi¢bes da acdo (art. 267, VI,
do CPC) e Moacyr Amaral Santos assim explana sobre a matéria: ‘o autor
deverd ser titular do interesse que se contém na sua pretensdo com relagdo ao
réu. Assim, a legitimagéo para agir em relacdo ao réu deverd corresponder a
legitimagdo para contradizer deste em relagdo aquele. Ali, legitimagdo ativa;
aqui, legitimagdo passiva. (...) Sdo legitimados para agir, ativa e passivamen-
te, os titulares dos interesses em conflito; legitimagdo ativa terd o titular do
interesse afirmado na pretensdo.” (In ‘Primeiras Linhas de Direito Processual
Civil’, 12 volume, editora Saraiva, 142 ed., p. 167).

No caso dos autos, acredita-se que o proprietdrio da linha telef6nica é o
tnico sujeito a quem pertence o direito de ver resguardado o seu sigilo de
comunicacio. A empresa, obviamente, cabe respeitar tal direito e assegurar a
ele um servico que garanta tal sigilo. Contudo, diante de uma deciséo judicial
determinando a interferéncia na comunicacdo do numero tal, ndo pode a
empresa se insurgir em nome de seu cliente.
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O art. 62 do CPC, dispde que ‘ninguém podera pleitear, em nome pro-
prio, direito alheio, salvo quando autorizado por lef’.

No caso dos autos, nfo hé essa autorizacio legal. Nem a Lei n. 9.296/
1996, nem a Lein. 9.472/1997, conferem a concessionaria do servi¢o publico
a prerrogativa de ir a juizo em nome do cliente para proteger direito deste.
Sobretudo quando a pretens&o se insurge contra determinacio judicial.

A alegada responsabilidade da empresa, que, de acordo com a Lei n.
9.472/1997, responde pelos prejuizos que causar aos usudarios, nio serve de
fundamento para a determinaco de sua legitimidade ativa. Como j4 se ressal-
tou, a ordem para a quebra foi judicial e, se algum prejuizo houver, a respon-
sabilidade sera do Estado, pois foi o Poder Judicidrio que autorizou a intercep-
tacdo, cabendo & empresa, somente, acatar e obedecer a deciséo.

Por todos esses motivos, concorda-se com o acérdéo recorrido, o qual
néo conheceu do writ por ilegitimidade da parte ativa, extinguindo-se o feito
sem julgamento do mérito (art. 267, V1, do CPC)” (fls.134/135).

Diante do exposto, entendo nfo preenchidas as condi¢des da ac¢do (legitimida-
de ad causam e interesse processual de agir) necessdrias para a impetracdo de
mandado de seguranca, razdo pela qual nego provimento ao presente recurso ordi-
nério em mandado de seguranga, ficando prejudicado, por conseguinte, o mérito,
que se refere a legalidade ou nfo da decisdo que determinou a quebra do sigilo
telefénico em descompasso com a Lei n1. 9.296/1996.

E o voto.

RECURSO ESPECIAL N. 521.814 — SE (2003/0046858-7)

Relator: Ministro José Arnaldo da Fonseca

Recorrente: McDonald’s Comércio de Alimentos Ltda

Advogados: Luciano Felix do Amaral e Silva e outro

Recorridos: Sergipe de Alimentos e Comércio Ltda Seralco e outros
Advogados: Athanazios Georgios Flessas e outros

Sustentacdo oral: Edgar Silveira Bueno Filho (pelo recorrente)

EMENTA

Recurso especial. Contrato de franquia. Contrato de sublocacéo e
contrato de cessio de direitos. Tutela antecipada. Possibilidade de sua
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concessdo. Art. 273, CPC. Irreversibilidade que ndo se demonstra. Qua-
dro fatico insuscetivel de exame em sede de recurso especial.

Recurso nio conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sio partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na confor-
midade dos votos e das notas taquigrédficas a seguir, por unanimidade, ndo conhe-

cer do recurso. Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gilson Dipp, Jorge Scartezzini e
Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 02 de dezembro de 2003 (data do julgamento).

Ministro José Arnaldo da Fonseca, Relator
DJ de 08.03.2004

RELATORIO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca: Cuida-se de recurso especial interpos-
to por McDonald’s Comércio de Alimentos Ltda, com fundamento no art. 105, inci-
so III, alinea a, do permissivo constitucional, contra o v. acérdéo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Sergipe que, & unanimidade, manteve a deciséo
interlocutéria de lavra da MMA. Juiza de Direito da 11# Vara Civel de Aracaju — SE,
nos autos da acfo de rito ordinario com pedido de tutela antecipada ajuizada por
Seralco — Sergipe de Alimentos e Comércio Ltda e Jodo Quintiliano da Fonseca
Neto, que deferiu o pleito liminar para reduzir o valor do aluguel da sublocacéo ao
percentual de 3,5% das vendas brutas, igualando-o ao da locagao, deferindo, ain-
da, seu depdsito em juizo.

Assentou-se o decisum hostilizado nos exatos termos compilados no voto-
condutor, in verbis (fls. 473/479):

“Basicamente a controvérsia cinge-se, inicialmente, em distinguirmos se
se deve ou ndo ser feita a aplicagio do art. 21 da Lei de Inquilinato as sublo-
cacOes decorrentes de contrato de franquia. Vejamos entio.

O contrato de sublocacéio surge dentro desse contexto como mero instru-
mento viabilizador de um contrato maior a ser entabulado: o contrato de
franquia. E inegével a finalidade tinica & qual se destina o contrato de subloca-
¢do dentro do contrato de franquia, que é, sendo, a exploracdo da loja fran-
quiada.
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..)

Na esteira das idéias aqui defendidas, invariavelmente havera de se res-
tringir a autonomia de vontades das partes no contrato, sempre que OCOrrer,
em decorréncia da hipossuficiéncia econdmica de uma das partes, restricao
da liberdade de escolha, ou de se estabelecer condi¢gbes minimas que assegu-
rem e preservem seus interesses tutelado pelo direito. Tais violacOes, facilmen-
te podem ser vistas nos contratos de adesdo, onde uma das partes fica altamente
obrigada a simplesmente acatar, aderir ao contrato, sem qualquer poder de
barganha, limitando-se como diz o jargdo popular ‘ao pegar ou largar’.

Em suma, o que néo se quer € tolerar/permitir certos ajustes revestidos
de cardter abusivo, ilicito ou imoral, conflitantes com os interesses sociais e
econdmicos defendidos pelo Estado-Juiz e pelo Estado-Administracdo. H4 uma
distin¢fo crucial a ser feita neste contexto, de modo que nio devemos confun-
dir exercicio regular de direito do exercicio abusivo de direito.

De certo que a doutrina € quase que inesgotavel quanto aos subsidios
juridicos que servem de arrimo a0 nosso posicionamento, contudo, por hora,
acho mais do que suficiente os argumentos supra-expendidos, como demons-
trativos da existéncia do relevante fundamento na tutela concedida sob esses
fundamentos, os quais permitem e autorizam a reducéo do valor pago pelo
agravado por ser abusivo e excessivo.

Quanto a analise do periculum in mora como segundo argumento,
de posse dos elementos informativos dos autos, e sem qualquer prejulgamento
meritdrio, certamente demonstra-se de grande temeridade a ndo-manutencio
da tutela concedida na instancia a quo.

Nada garante que a empresa agravada suportaria um aluguel na base de
20.5%, de modo que uma decisdo precipitada impondo aluguéis nessa ordem
poderia levar a franqueada a sucumbir a acfo de despejo, afastando-a do
imdvel e do exercicio pleno e livre da exploragio comercial do restaurante.

Ademais, um eventual sucesso ao final da demanda ndo mais poderia
reverter a situacfio aqui gerada. Pertinentes as ponderacbes feitas na contra-
minuta pelo agravado:

‘0 fundado receio de dano irreparavel resulta da circunstincia de
que a empresa agravada nunca suportou, e nem suportard pagar aluguel
na base de 14,5% de suas vendas brutas durante o curso do processo origi-
nario, pois sua operac@o ndo gera recursos suficientes para arcar com o
encargo dessa monta, totalmente desvinculados da realidade comercial
do negdcio.
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Se lhe for imposto, durante a demanda, aluguel equivalente ao
cobrado pela McDonald’s, nfio ha ddvidas que a agravada sucumbird a
acéio de despejo que fatalmente a franqueadora lhe propor4, e cujo tra-
mite, sendo mais célere do que o desta acdo (inclusive com recursos sem
efeitos suspensivos), implicard na retirada da demandante do imével
antes mesmo do Judicidrio ter decidido este processo. De nada adiantard
arecorrida ser despejada e, em seguida, buscar perdas e danos na hipé-
tese de vitdria nesta acéo’.

Forte em tais lineamentos, voto pela manutencio do decisum no que
tange a parte objeto do presente agravo e pelo conseqliente improvimento do
recurso.”

Foram opostos embargos de declaracéo, as fls. 481/485, os quais restaram
parcialmente acolhidos, apenas no tocante a omissfo que pairava sobre o tema da
reversibilidade-caugdo, estando nos seguintes termos (fls. 496,/497):

u(“.)
Reconheco, todavia, uma omissdo no acérddo quanto & questdo da caugdo.
.

No caso dos autos, entendo ser desnecessdria a exigéncia de caucdo,
visto que néo vislumbro a possibilidade de prejuizos irreversiveis para a em-
bargante com o deferimento da liminar combatida. A manutencio do equili-
brio contratual e da execucfo normal do contrato possibilitard ao embargan-
te reverter os valores ndo pagos ao final da demanda na hipétese de improce-
déncia do pedido. Nesse sentido, como a cau¢fo somente se justifica quando
hé risco para parte proveniente da liminar, ndo existindo essa necessidade
concreta, inaplicivel & espécie os artigos invocados pelo embargante — arts.
273,88 2% 32 e 588,Iell, do CPC.”

Em suas razdes, assevera o recorrente que o v. acérddo objurgado “violou toda
sistemadtica do instituto da antecipacdo de tutela (CPC, art. 273), especialmente
porque nio hd verossimilhanca alguma no direito invocado pelos ora recorridos (o
préprio v. acérdio afastou a aplicagio do art. 21) e, se existe dano irrepardvel no
caso em tela, ele toca a esfera de direitos da McDonald’s, pois a alegada precarie-
dade financeira dos franqueados indica que a tutela antecipada, que é proviséria
por natureza, mostra-se irreversivel na pratica (CPC, arts. 273, §§ 2%e 39, c.c. 0 art.
588, incisos I e II). Além disso, o decisum perpetuou contradi¢do referente a
aplicagfio ou ndo do art. 21 da Lei de Locacdes, dando indevida abrangéncia ao
art. 42 do Cédigo do Consumidor” (fl. 504).
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Por derradeiro, pugna pelo conhecimento e provimento do apelo nobre para
cassar a antecipacfo dos efeitos da tutela jurisdicional concedida aos recorridos e,
subsidiariamente, exigir uma caucdo idénea dos mesmos ou que eles depositem em
Juizo a diferenca entre o valor do aluguel da sublocagdo previsto pelo contrato e o
valor do aluguel pago pela ora recorrente ao proprietdrio do imével original.

Contra-razdes as fls. 526/540.

As fls. 555/556v., 0 entfio Presidente, saudoso Desembargador José Anténio de
Andrade Goes, admitiu-o e ordenou o seu regular processamento.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca (Relator): De inicio, imp&e-se referir
que a irresignacao dirige-se contra acérddo extraido de agravo de instrumento,
mantenedor de decisdo de 12 grau que concedera parcialmente a tutela antecipada,
nos autos da acdo ordindria movida por Seralco e outro, reduzindo o valor do
aluguel cobrado deles pela Mcdonald’s Comércio de Alimentos Ltda de 14,5% para
3,5% sobre o faturamento bruto das vendas dos recorridos. Vale dizer, dever-se-ia
observar o disposto no art. 542, § 32, do Cédigo de Ritos, uma vez que se cogita de
deciséo interlocutdria, de cognicdo sumaria, eis que fundada em juizo de probabi-
lidade. Todavia, a vista da alegaco de prejuizo de natureza irreparédvel, deu curso
a irresignacdo excepcional o ilustre Presidente da Corte de origem.

Este o aresto sob crivo (fl. 472):

“Agravo de instrumento — Tutela antecipada — Contrato de franquia —
Sublocac¢do — Aluguel — Reducéo pelo juizo a quo — Principios que regem
0s contratos — Nova construgdo doutrindria — Cédigo Civil e Cédigo de De-
fesa do Consumidor — Funcgao social do contrato — Limita¢bes ao principio
da autonomia de vontade — Configuracdo dos requisitos do art. 273 do CPC.

— Improvimento do recurso. Decisdo undnime.”
Opostos embargos aclaratérios, resultaram decididos, nestes termos (fl. 489):

“Embargos de declaracfo. Agravo de instrumento. Omisséo e contradi-
¢8o. Ocorréncia do primeiro vicio. Art. 535 do CPC. Prequestionamento. Pro-
vimento parcial para suprir a omissdo sem efeito infringente. Decisdo unéni-

2

me.

Como estd nos autos, cuida-se de relacdo negocial entre as partes assentada
em: contrato de franquia, contrato de sublocacio e contrato de cessdo de direitos.
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Acena-se, primeiramente, com violagio ao art. 273 do CPC, “especialmente
porque nao hd verossimilhanca alguma no direito invocado pelos ora recorridos (o
proprio v. acérddo afastou a aplicagéio do art. 21) e, se existe dano irreparavel no
caso em tela, ele toca a esfera de direitos da Mcdonald’s, pois a alegada precarieda-
de financeira dos franqueados indica que a tutela antecipada, que é proviséria por
natureza, mostra-se irreversivel na pratica (CPC, art. 273, §§ 22e 32, c.c. o art. 588,
incisos e ID)”.

Diz o voto condutor do acdrdao, de autoria do nobre Desembargador Roberto
Eugénio da Fonseca Porto, as fls. 494/495:

“...ainda que a questfo juridica versando sobre a prova inequivoca (ou
verossimilhanca) e dano irreparédvel tenha sido abordada, o caput e o inciso
I'do art. 273 do Cddigo de Processo Civil ndo foram enfrentados no corpo do
v. acérdio.”

Entretanto, o voto condutor traz a discussdo da questdo na seguinte pas-
sagem:

A tutela antecipatéria, diferente, pois, da tutela de seguranca caute-
lar, alude necessariamente a uma jurisdicdo propriamente considerada —
jurisdicdo de conhecimento. Como revela o Juiz Federal Reis Friede, ‘a
tutela antecipatdria ou antecipacio de tutela, é, portanto, sempre satis-
fativa do direito reclamado, especialmente quando este mesmo direito é
evidencidvel prima facie sem a necessidade de se proceder a uma ins-
trucdo probatéria tradicional’. (‘Comentdrios ao CPC’, Forense Universi-
tdria, p. 1.476)

Com forca de provimento meritorio liminar, esse instituto esta su-
bordinado a requisitos especificos que devem estar, indiscutivelmente,
dada a sua natureza, comprovados. O art. 273 do CPC é matriz condicio-
nante da antecipacgfo reclamada.

Desponta como elemento condicionar do deferimento da antecipa-
¢do de tutela a questdo da verossimilhanga do direito alegado.

Colhendo novamente os ensinamentos do eminente Magistrado
Reis Friede, a ‘consideracéo basica que se deve fazer a propésito do tema
€ que a verossimilhanca exigida no texto de lei — por aludir a existéncia
prévia de prova inequivoca da alegacdo — ndo se confunde com o sim-
ples fumus boni iuris especifico — inerente a tutela cautelar —, sen-
do, em termos de graduacio do juizo préprio de probabilidade plausivel
da efetiva existéncia do direito alegado, de maior rigor quanto a sua
plena caracterizacio’.
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Para a configuracdo desse elemento condicionar da antecipacdo de tute-
la, foi levada em consideracio a aplicacdo dos principios que regem contratos
como ja dito acima. Além disso, o perigo de dano irreparavel também foi retra-
tado no acérdio, que fez mencéo as razdes do embargado.”

Nio ressai, portanto, infringéncia ao citado art. 273. No tocante ao art. 588,
IeIl, do CPC, ficou deliberado (fls. 496/497):

“No caso dos autos, entendo ser desnecessdria a exigéncia de caucio,
visto que nio vislumbro a possibilidade de prejuizos irreversiveis para a em-
bargante com o deferimento da liminar combatida.

A manutencfo do equilibrio contratual e da execugfio normal do contra-
to possibilitard ao embargante reverter os valores ndo pagos ao final da de-
manda na hipétese de improcedéncia do pedido.

Nesse sentido, como a caucfo somente se justifica quando hé risco para
parte proveniente da liminar, ndo existindo essa necessidade concreta, inapli-
cavel a espécie os artigos invocados pelo embargante — arts. 273, §§ 2%e 32,
e 588,1ell, do CPC.”

Desse modo, nfo héd como, em sede de recurso especial, sem adentrar no
quadro fatico, infirmar esse posicionamento. Nesse mesmo sentido, quanto & apre-
ciagio de eventual violagio ao art. 42 do Cédigo de Defesa do Consumidor. Quanto
ao art. 21 da Lei de Locacho, consoante o acérddo (fl. 495), nio foi ele base do
julgamento, este se louvou nos principios da boa-fé e da igualdade entre as partes,
impondo-se acrescentar que a incidéncia ou néo do art. 21 devera ser objeto de
exame por ocasido do decisum de mérito.

Ante o exposto, nfo conheco do recurso.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Jorge Scartezzini: Sr. Presidente, pedi vista destes autos por-
quanto entendi que o fulcro da questfo néo estava na locacdo predial urbana, mas
sim, no contrato de franquia ou seja, na relacdo negocial, o que deslocaria a com-
peténcia para a colenda Segunda Secfo, nos termos regimentais.

Todavia, compulsando detalhadamente os autos, verifico que se trata de re-
curso especial em agravo de instrumento interposto por McDonald’s Comércio de
Alimentos Ltda, com fundamento na alinea a do permissivo constitucional, contra
o v. acérdio do egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sergipe que manteve decis@o
interlocutéria que determinou, liminarmente, a reducio do valor do aluguel da
sublocacéo ao percentual de 3,5% das vendas brutas, igualando-se ao da locacéo,
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deferindo, ainda, seu depédsito em juizo. Logo, o cerne dos autos estd, realmente, na
seara locaticia e ndo na franquia, j& que a discusséo é pertinente aos locaticios
devidos pelo sublocatario ao sublocador-locatario, mesmo que para tanto examine-
se sua base de incidéncia. Assim, em preliminar;, reconheco a competéncia desta
Turma para o exame da matéria.

Adentro ao conhecimento da via especial interposta.

Aduz o recorrente, nas suas razoes, em sintese, que o v. aresto de origem violou
os arts. 273 e paragrafos, e 588, 1 e II, todos do Cddigo de Processo Civil, bem como
o art. 21 da Lein. 8.245/1991 (Lei de Locacéo) e art. 42 do Cédigo de Defesa do
Consumidor.

Irretocavel o voto do ilustre Ministro-Relator José Arnaldo da Fonseca.

Primeiramente, ressalto que, consoante tenho julgado (cf., entre outros, REsp
n. 506.038/RS) a suposta violacdo ao art. 273 e incisos, todos do Cédigo de Proces-
so Civil, esbarra no enunciado contido na Simula n. 07, desta Corte pois, para a
analise da antecipacdo de tutela, necessario se faz o exame minucioso e aprofunda-
do da prova, que deve ser inequivoca, provocando o convencimento do julgador de
sua verossimilhanca e do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil repara-
¢do. Ademais, quanto a irreversibilidade deste, a investigacdo se da na via proces-
sual normal e nfo na do especial, uma vez nfo ser esta Corte érgdo recursal que
reexamina provas, mas sim um Tribunal de Uniformizacio. Logo, ndo hd como perqui-
rir-se, nesta oportunidade, acerca de eventual caucdo previstano art. 588, I e II, do
CPC.

No mesmo diapasao a questfo de eventual infringéncia ao art. 42 do CDC, jd
que ¢ entendimento pacifico no 4mbito desta Corte Superior a ndo-aplicabilidade
do Cddigo de Defesa do Consumidor (Lei n. 8.078/1990, com a redacio dada pelo
art. 52 da Lei n. 9.298/1996) nos pactos locaticios, o que foi muito bem observado
pela v. acérdéo ora recorrido.

Por fim, no que pertine a incidéncia ou nfo do art. 21 da Lei de Locacéo (Lei
n. 8.245/1991, registro que o Tribunal de origem afastou esta questéo, decidindo,
como bem observado pelo eminente Ministro-Relator “...nos principios da boa-fé e
da igualdade entre as partes...”, faltando ao ora recorrente qualquer interesse pro-
cessual em recorrer quanto a este tema.

Por tais fundamentos, acompanho o voto do ilustre Ministro-Relator para, tam-
bém, ndo conhecer do recurso.

E COmo voto.
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RECURSO ESPECIAL N. 596.512 — MS (2003/0169419-2)

Relator: Ministro José Arnaldo da Fonseca

Recorrente: Ministério Pablico do Estado de Mato Grosso do Sul
Recorrido: Luiz Ubiratan Maia da Cruz

Advogados: Rui Gibim Lacerda e outro

EMENTA

Recurso especial. Penal. Recurso do Ministério Publico. Prazo sim-
ples. Intempestividade. Interposigio apds exaurido o prazo legal conta-
do da intimac&o pessoal. Recurso ndo conhecido.

O Ministério Publico, em se tratando de matéria criminal, ndo goza
do beneficio do prazo em dobro para a interposicdo de recursos.

E intempestivo o recurso manifestado pelo Ministério Ptblico apés
exaurido o prazo de 15 (quinze) dias, cominado pelo art. 26 da Lei n.
8.038, contados da regular intimacdo do acérdao.

Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos, em que so partes as acima indicadas,
acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justiga, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, néo

conhecer do recurso. Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gilson Dipp, Jorge Scartezzini
e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 17 de fevereiro de 2004 (data do julgamento).

Ministro José Arnaldo da Fonseca, Relator
DJ de 22.03.2004

RELATORIO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca: Cuida-se de recurso especial interpos-
to pelo Ministério Puiblico do Estado do Mato Grosso do Sul, com fulcro no art. 105,
inciso I11, alineas a e e, da Constituicdo Federal, contra o v. acérddo proferido pela
egrégia Segunda Turma Criminal do Tribunal de Justica daquele Estado que, a
unanimidade, ndo conheceu da sua apelacdo, estando assim ementado (fl. 446):
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“Apelacdo criminal — Militar no exercicio das func¢des — Descumpri-
mento de ordem judicial — Ordem ndo comprovada — N&o-observancia da
lei — Prova suficiente — Delito caracterizado — Provimento parcial.

Inexistindo prova suficiente da ordem judicial que se alega o ndo-cum-
primento, resta descaracterizado o delito previsto no art. 349 do CPM.

Havendo prova suficiente de que o acusado no exercicio da funcio dei-
xou de observar a lei de execugéo penal, permitindo a saida tempordria de
presos sem autorizacgio judicial, impde-se a condenacio pela pratica do delito
do art. 324 do CPM.

Apelacio criminal — Recurso ministerial — Intempestividade das razdes —
Impossibilidade de reforma em favor da sociedade — Recurso ndo conhecido.

A intempestividade das razées do recurso do Ministério Publico impede a
apreciacio do recurso, pois estes sdo 0s motivos pelos quais deve ser reforma-
da a decisdo em favor da sociedade.”

O recorrente alega que o acérddo recorrido negou vigéncia ao art. 531 do
Codigo de Processo Penal Militar quando entendeu estarem intempestivas as razoes
de apelago interpostas pelo Parquet.

Sustenta, também, violacio ao art. 534 do mesmo estatuto militar, porquan-
to, ainda que se verifique eventual desidia do representante do Ministério Publico
em oferecer as razdes do recurso no prazo legal, deve-se oportunizar ao ente minis-
terial a apresentacéo das razdes, sob pena de violac8o ao principio da indesistibili-
dade.

Aduz, ainda, que ha divergéncia jurisprudencial sobre o tema.
Contra-razoes as fls. 481/487.
O Tribunal a quo admitiu o regular processamento do feito.

O Ministério Publico Federal, oficiante nesta Corte, opinou pelo ndo-conheci-
mento do recurso.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca (Relator): Adoto, como razdes de deci-
dir, o parecer ministerial, da lavra do ilustre Subprocurador-Geral da Reptblica,
Dr. José Roberto E Santoro, verbis (fls. 503/504):

“O recurso ndo comporta conhecimento.




JURISPRUDENCIA DA QUINTA TURMA

S0 requisitos de admissibilidade do recurso especial a tempestividade,
a legitimidade para recorrer e regularidade formal. Além disso, e porque o
recurso é manifestacéo, no curso do processo, exige-se a presenca das condi-
¢bes da acfo: possibilidade juridica do pedido, legitimidade para a causa e
interesse processual.

In casu, o recorrente nio preencheu um dos requisitos de admissibilida-
de processual, qual seja, a tempestividade. Vejamos.

O prazo de recurso para o Ministério Pdblico comeca a fluir da intima-
¢8o pessoal, nos termos do art. 41, IV, da Lei n. 8.625/1993, através dos autos
com vista. O Parquet foi intimado, a teor do acérddo impugnado, em 08 de
novembro de 2002, e o recurso interposto tdo-somente em 02 de dezembro de
2002, quando jd transcorrido o prazo de quinze dias estabelecido pelo art. 26
da Lei n. 8.038, ressaltando que, em matéria criminal, o Ministério Piblico
néo goza do beneficio do prazo em dobro para recorrer, conforme entendi-
mento ja pacificado do Superior Tribunal de Justica:

‘Criminal. Recurso especial. Recurso do Ministério Ptiblico. Prazo
simples. Intempestividade. Recurso ndo conhecido.

I - O Ministério Publico, em se tratando de matéria criminal, ndo
goza do beneficio do prazo em dobro para a interposicdo de recursos.

II - Recurso ndo conhecido.” (REsp n. 259.830/SE Relator Ministro
Gilson Dipp, DJ de 08.04.2002)

‘REsp. Criminal. Ministério Publico. Recurso especial. Prazo.

1. Em matéria criminal o Ministério Piblico néo tem prazo em dobro
para recorrer (art. 26 da Lein. 8.038/1990).

2. Recurso especial ndo conhecido.” (REsp n. 184.636/DE Relator
Ministro Fernando Gongalves, DJ de 18.11.2002)

‘Processual Penal. Recurso especial. Intempestividade. Ministério
Publico. Prazo em dobro.

1. Néo se conhece de recurso especial interposto fora do prazo legal.

2. O Ministério Publico, em matéria criminal, ndo dispGe de prazo
em dobro para recorrer.

3. Recurso ndo conhecido.” (REsp n. 245.292/SE Relator Ministro
Edson Vidigal, DJ de 08.04.2002)

‘Recurso especial. Trafico de entorpecentes. Recurso intempestivo.
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Em matéria criminal, o Ministério Publico nfo tem o prazo em dobro
para recorrer.

Recurso ndo conhecido.” (REsp n. 239.026/SBE Relator Ministro Fe-
lix Fischer, DJ de 05.02.2001)”

A vista do exposto, ndo conheco do recurso.

RECURSO ESPECIAL N. 614.544 — DF (2003/0216012-9)

Relator: Ministro Arnaldo Esteves Lima
Recorrentes: Damiana Vieira Silvano e outros
Advogados: Cristiano Brito Alves Meira e outro
Recorrente: Vitor Luiz da Trindade Marcal
Advogado: Carlos Rodrigues Soares

Recorrida: Unido

EMENTA

Processual Civil. Administrativo. Servidor publico federal de nivel
médio. Transposicdo para o cargo de analista de or¢amento, de nivel su-
perior. Possibilidade. Decreto-Lei n. 2.347/1987 e Decreto n. 95.077/
1987. Recurso especial de parte excluida da lide. Nao-conhecimento.
Recurso dos demais recorrentes conhecido e provido.

1. O recorrente Victor Luiz da Trindade Marcal foi excluido da lide
na sentenca. Muito embora tenha interposto recurso de apelacdo, o Tri-
bunal de origem, sem se manifestar a respeito dessa exclusdo, manteve
integralmente a sentenca. No recurso especial que interp0s, ndo se insur-
giu quanto a esse aspecto. Por conseguinte, porque nio mais integra a
relacéo processual, ndo tem legitimidade para recorrer.

2. O servidor publico que preenche os requisitos legais, é portador
de diploma de nivel superior, foi aprovado em processo seletivo, tem
direito a transposicéo para o cargo de Analista de Orcamento indepen-
dentemente de ser oriundo de cargo de nivel médio, nos termos dos arts.
22 e 62 do Decreto-Lein. 2.347, de 23.07.1987.

3. O Decreto n. 95.077/1987, como regulamento, ao exigir sejam
os candidatos oriundos de cargo de nivel superior para serem transpostos
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ao cargo de Analista de Orcamento, extrapolou os limites do Decreto-Lei
n. 2.347/1987, que ndo previa referida exigéncia e constitui norma de
hierarquia superior, que se situava, até a promulgacdo da Constituicéo
Federal de 1988, no nivel de lei ordindria.

4. Recurso especial de Vitor Luiz da Trindade Marc¢al ndo conheci-
do. Recurso especial dos demais autores conhecido e provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sio partes as acima indicadas,
acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, nfo conhecer do recurso interposto por Vitor Luiz da Trindade Mar-
cal e conhecer do recurso dos demais autores e lhe dar provimento, nos termos do

voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros José Arnaldo da Fonseca, Felix Fis-
cher, Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 16 de junho de 2005 (data do julgamento).

Ministro Arnaldo Esteves Lima, Relator

DJ de 08.08.2005
RELATORIO

O Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima: Trata-se de recursos especiais interpostos
por Vitor Luiz da Trindade Marcal e Damiana Vieira Silvano, Ant6nio Lucena Bap-
tista, Laila Moreira Carvalho, Marta Maria de Fatima Silva, Kleber Pacheco Vianna
e Jurinha Bomfim Avelino Ferreira, ambos com fundamento no art. 105, inciso III,
a e ¢, da Constituicio Federal, contra acérddo proferido pelo Tribunal Regional
Federal da 12 Regido o qual entendeu que os ora recorrentes, servidores de nivel
médio, ainda que portadores de nivel superior, ndo tém direito a transposicao para
o cargo de Analista de Or¢camento.

Sustentam 0s recorrentes, em seus recursos especiais, em resumo, além de
divergéncia jurisprudencial, violacdo ao art. 22 do Decreto-Lei n. 2.347/1987, a
assercio de que preencheram os requisitos necessarios a transposicéo pleiteada.

Arecorrida apresentou contra-razdes (fls. 503/506).
Os recursos especiais foram admitidos pelo Tribunal de origem (fls. 515/516).
E o relatério.
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VOTO

O Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima (Relator): Para melhor andlise dos recur-
sos especiais interpostos, ressalto que o advogado Carlos Rodrigues Soares repre-
senta tdo-somente o recorrente Vitor Luiz da Trindade Marcal (fls. 30 e 243). Desse
modo, tem-se que a referéncia a Damiana Vieira Silvano e outros na peca recursal
que interpos (fls. 278/282) configura mero erro material, porquanto todos demais
recorrentes encontram-se sob o patrocinio de Zoraide de Castro Coelho, Noriko
Higuti e Cristiano Brito Alves Meira (fls. 236/244 ¢ 264).

Em outras palavras, o recurso especial de fls. 278/282 considera-se interposto
por Vitor Luiz da Trindade Marcal, como Unico recorrente. Os demais recorrentes,
Damiana Vieira Silva e outros, exercem o direito de recorrer no recurso especial de
fls. 269/275.

De outra parte, verifico que Vitor Luiz da Trindade Marcal foi excluido da lide
pela sentenca de fls. 213/218. Apelou. No entanto, o acérddo recorrido manteve na
integra a sentenca, ndo se manifestando a respeito da aludida exclusio.

E oportuno registrar que, em relacdio a essa omissao, nio foram interpostos
embargos de declaracdo. Tampouco se insurgiu o recorrente, no recurso especial,
quanto a manutencdo da sentenca nesse aspecto. Por conseguinte, a deciséo de
primeiro grau de jurisdicdo que o excluiu da lide transitou em julgado. Logo, por
ndo mais integrar a lide, o recurso especial por ele interposto ndo merece ser conhe-
cido por auséncia de legitimidade.

Passo a andlise do recurso especial interposto pelos demais recorrentes.

Em relacfo a divergéncia jurisprudencial, é oportuno registrar que, para sua
comprovacio, cabe ao recorrente provar o dissenso por meio de certiddo, cépia
autenticada ou pela citacdo do repositdrio, oficial ou credenciado, em que tiver
sido publicada a decisdo divergente, mencionando as circunstancias que identifi-
quem ou assemelhem os casos em confronto, nos termos dos arts. 541, paragrafo
Unico, do CPC, e 255, §§ 12 e 22 do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica.

Na hipétese, os recorrentes deixaram de proceder ao cotejo analitico dos jul-
gados supostamente divergentes, limitando-se a transcrever ementas dos acérddos
paradigmas, dos quais, ressalte-se, ndo constam nos autos cépias ou mencéo do
repositério oficial em que tenham sido publicados. Nesse sentido, transcrevo a se-
guinte ementa:

Recurso especial fundado em dissidio jurisprudencial. Comprovagédo de
divergéncia.

1

N
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1. Para que seja vidvel o recurso especial fundado na alinea e, nfo basta
a mera transcri¢do de ementas, ¢ indispensavel, além da juntada dos acérdéos
tidos por paradigma, o confronto pormenorizado, mencionando-se as circuns-
tancias que identifiquem ou assemelhem os casos comparados. Conforme o §
22do art. 255 do Regimento, ‘em qualquer caso, o recorrente devera transcre-
ver os trechos dos acérddos que configurem o dissidio, mencionando as cir-
cunstincias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados’.

2. No caso, a auséncia de cépia dos julgados a serem comparados e a falta
do cotejo analitico constituem Obice suficiente a negativa de seguimento do
recurso especial.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag . 583.685/RS, Relator
Ministro Nilson Naves, Sexta Turma, DJ de 09.02.2005, p. 227)

Desse modo, ndo conheco do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial.

No tocante a alinea a do permissivo constitucional, sustentam os recorrentes
que o acérdio recorrido violou o art. 22 do Decreto-Lei n. 2.347/1987, pois alegam
que o referido dispositivo legal possibilita que eles, servidores de nivel médio e
portadores de diploma de curso de nivel superior, sejam transpostos ao cargo de
Analista de Orcamento.

O Decreto-Lei n. 2.347, de 23 de julho de 1987, criou, no dmbito da entdo
Secretaria de Planejamento e Coordenagdo da Presidéncia da Republica, a “Carrei-
ra Orcamento”, composta de 2 (dois) cargos ptblicos: Técnico de Orcamento, de
nivel médio, e Analista de Orcamento, de nivel superior, e definiu um conjunto de
critérios para a transposicao de pessoal, consoante se verifica no seguinte dispositivo:

“Art. 22 Os ocupantes dos cargos ou empregos pertencentes a outras cate-
gorias funcionais de Quadro ou Tabela dos Ministérios Civis e Militares e dos
orgéos integrantes da Presidéncia da Republica que se encontravam lotados
ou em exercicio na Secretaria de Orcamento e Financas da Secretaria de Pla-
nejamento e Coordenacdo da Presidéncia da Republica, e nos érgéos setoriais
ou equivalentes de orcamento, em 23 de dezembro de 1986, e que permanece-
ram nessa condicdo até a edig¢do deste decreto-lei, sdo transpostos, por opgdo
e mediante aprovagdo em processo seletivo, na forma do Anexo II, para os
cargos de Analista de Or¢amento e Técnico de Orcamento obedecido os quan-
titativos fixados no Anexo I” (grifos nossos).

Da leitura desse dispositivo legal, verifica-se, em resumo, que os ocupantes de
cargos ou empregos lotados nos érgéos que menciona seriam transpostos, por op-
¢do e mediante aprovacdo em processo seletivo, para os cargos entfo criados.
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Por sua vez, o decreto-lei em referéncia previu que, para concorrer ao cargo de
Analista de Orcamento, deveria o candidato ser portador de curso superior ou habi-
litacdo legal equivalente e, para o cargo de Técnico de Orcamento, certificado de
conclusio do 22 grau, consoante se verifica no seguinte dispositivo:

“Art. 62 Poderio concorrer aos cargos de que trata este decreto-lei:

I - para Analista de Orgamento, os portadores de diploma de curso
superior ou habilitaco legal equivalente;

II - para Técnico de Orcamento, os portadores de certificacio de
curso de 22 grau ou habilitacfo legal equivalente”.

No caso em exame, 0s recorrentes, que eram ocupantes de cargos de nivel
médio, foram aprovados no processo seletivo e transpostos para o cargo de Técnico
de Orcamento, ndo obstante serem portadores de diploma de curso superior. Daf a
presente acdo, buscando a transposicio para o cargo de Analista de Orgamento.

O Tribunal Regional Federal da 12 Regido negou provimento a apelacéo ao
entendimento de que “o servidor de nivel médio, ainda que portador de diploma de
nivel superior, ndo tem direito a transposicdo para o cargo de Analista de Orcamen-
to, uma vez que ela é reservada tdo-somente aos detentores de cargo ou emprego de
nivel superior (Decreto-Lei n. 2.347/1987; Decreto n. 95.077/1987, art. 22, § 19)”
(fl. 260).

Observe, portanto, que o acérddo recorrido encontra-se fundado no art. 22, §
29, do Decreto n. 95.077/1987, que regulamentou a transposicdo de servidores
prevista no Decreto-Lein. 2.347/1987, e assim prescreve:

“Art. 22 Serfo transpostos para a Carreira Or¢camento os servidores dos
orgéos e entidades da Administracdo Federal, que, comprovadamente, esta-
vam lotados ou em exercicio na Secretaria de Orcamento e Financas da Secre-
taria de Planejamento e Coordenacdo da Presidéncia da Republica ou nos
Orgaos Setoriais ou equivalentes do Sistema de Orcamento, em 23 de dezem-
bro de 1986, e permaneceram nessa situacéo até a data de vigéncia do Decre-
to-Lein. 2.347, de 1987.

§ 12 A localizacéo dos servidores nas classes e respectivos padrées da
Carreira Orcamento far-se-a nos termos do Anexo I do Decreto-Lein. 2.347,
de 1987, observados os seguintes critérios:

a) os ocupantes de cargos ou empregos de nivel superior, na cate-
goria de Analista de Orcamento;

b) os ocupantes de cargos ou empregos de nivel médio, na catego-
ria de Técnico de Orcamento”;
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Por conseguinte, de acordo com o regulamento, o fato de serem os servidores
publicos diplomados em curso de nivel superior ndo determina o preenchimento,
por si sé, dos requisitos legais necessdrios para a pretendida transposi¢éo ao cargo
de Analista de Orcamento. Seria necessario, também, segundo o decreto acima
transcrito, que fossem ocupantes de cargos ou empregos de nivel superior.

No entanto, discordo desse entendimento, que foi acolhido pelo Tribunal de
origem. O decreto, ao exigir sejam os candidatos oriundos de cargo de nivel superior
para serem transpostos ao cargo de Analista de Orcamento, extrapolou os limites do
decreto-lei, estabelecendo requisito néo previsto.

O regulamento criou exigéncia néo estabelecida no decreto-lei, norma de hi-
erarquia superior, que se situava, até a promulgacio da Constituicio Federal de
1988, no nivel de lei ordindria, conforme pacifica jurisprudéncia. Nesse sentido:

“Tributdrio. IPI. Importacdo de aeronave por empresa operadora de taxi
aéreo. CTN, arts. 19, 111 e 144. Decreto-Lei n. 2.434/1982 (art. 10, I e ID).
Decreto-Lein. 37/1966 (art. 23).

1. O Decreto Lei n. 37/1966 podia validamente modificar disposi¢des de
lei tributdria, entfo, de igual hierarquia, certo que a Lein. 5.172/1966, antes
da Constituicdo de 1967 tinha natureza juridica de lei ordindria (RE n.
90.471/MG, Relator Ministro Moreira Alves — RTJ 93/1.269).

2. Demonstrado que a guia de importacio foi emitida apds a vigéncia da
lei que revogou a isencdo a importacdo de aeronave sujeitou-se ao pagamento
do IPL

3. Recurso provido.” (REsp n. 74.910/MG, Relator Ministro Milton Luiz
Pereira, Primeira Turma, DJ de 26.08.1996, p. 29.642)

Nesse cendrio, o decreto, quanto ao aspecto em exame, é ilegal, por ir além
do decreto-Lei que regulamenta. Em conseqiiéncia, ndo hé como exigir dos ora
recorrentes, que, vale ressaltar, foram aprovados no processo seletivo a que se sub-
meteram, ocupassem cargo de nivel superior para serem transpostos para o cargo
de Analista de Or¢amento.

Ademais, também nfo prospera a afirmacio de que o acolhimento do pedido
dos recorrentes levaria a uma verdadeira ascensdo funcional, objetivo diverso do
disposto no Decreto-Lei n. 2.347/1987. Se houve ascensio, permitida a época —
porque o referido diploma legal sobreveio antes da promulgacéo da Constituicio
Federal de 1988, que proibiu essa forma de provimento de cargo ptblico —, ela
decorreu da forma de transposicdo prevista no proprio decreto-lei, e ndo de tentati-
va de modificaco do significado de institutos de Direito Administrativo por parte
dos ora recorrentes.
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Ressalto, em relacdo aos pedidos de concessdo dos reajustes decorrentes dos
Planos Bresser (julho/1987), Verfo (fevereiro/1989) e Collor (margo/1990), julgo-
os improcedentes, porque considerados indevidos aos servidores ptiblicos, conforme
pacifica jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justi-
¢a. Nesse sentido, transcrevo a seguinte ementa:

“Administrativo e Processual Civil. Servidor publico. Policia Militar do
Distrito Federal. Reajustes. Plano Bresser (26,06%). URPs de abril e maio de
1988 (16,19%). Plano Verdo (26,05%), URP de fevereiro de 1989. Plano Co-
llor (84,32%). Acdo rescisdria. Inaplicabilidade da Sumula n. 343-STF. Maté-
ria de ordem constitucional. Reajustes de 26,06%, 26,05% e 84,32%. Nao-
cabimento. Reajuste relativo & URP de abril e maio de 1988. Valor devido
correspondente a 7/30 de 16,09%.

1. Afasta-se a aplicacdo da Stumula n. 343-STE que entende nfo ser
cabivel a ‘acdo resciséria por ofensa a literal dispositivo de lei, quando a
decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacdo contro-
vertida nos tribunais’, quando a questio meritdria possuir natureza constitu-
cional.

2. Emerge a natureza constitucional da matéria, capaz de afastar a Su-
mula n. 343-STE quando houver pronunciamento do Supremo Tribunal Fede-
ral sobre a questao de mérito contida no acérdio rescindendo. Precedentes.

3. O reajuste de 26,06%, previsto no Decreto-Lei n. 2.302/1987, referen-
te ao Plano Bresser, o qual foi suspenso pelo Decreto-Lei n. 2.335/1987, ndo é
devido aos servidores, uma vez que este Decreto foi editado antes do reajuste
integrar o patriménio juridico dos Servidores. Precedentes desta Corte e da
Suprema Corte.

4. Os servidores publicos federais somente tém direito ao percentual cal-
culado na forma do Decreto n. 2.335/1987 até os primeiros 7 dias do més de
abril, porquanto o Decreto n. 2.425/1988, entrou em vigor no oitavo dia,
sendo certo que € devido aos servidores apenas o valor referente a 7/30 de
16,19%, correspondente as URPs relativas aos meses de abril e maio de 1988.
Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

5. Inexiste direito adquirido ao reajuste de 26,05%, relativo a URP de
fevereiro de 1989, um vez que a Lein. 7.730/1989, que instituiu o Plano Verdo,
foi editada anteriormente a implementacéo dos requisitos exigidos ao referido
reajuste. Precedentes da Suprema Corte.

6. Cabendo & Unifo a organizacio e manutencdo da Policia Militar do
Distrito Federal, os policiais militares desta unidade Federativa néo estdo su-
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jeitos & Lei Complementar Distrital n. 38/1990, mas sim a Lei n. 8.030/1990,
oriunda da Medida Proviséria n. 154/1990, que antecipou-se validamente,
impedindo a incorporacdo do reajuste de 84,32% ao patrimoénio juridico des-
ses servidores. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

7. Recurso especial conhecido e parcialmente provido, para julgar parcial-
mente procedente a acdo rescisdria ajuizada pelo Distrito Federal, reconhe-
cendo como devido aos ora Recorridos, Policiais Militares do Distrito Federal,
apenas e tdo-somente o reajuste de 7/30 de 16,19%, referente 2 URP de abril e
maio de 1988. Outrossim, em face do julgamento do presente recurso especial,
julgo prejudicada a MC n. 7.805/DF, em apenso”. (REsp n. 401.537/DE Rela-
tora Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJ de 16.05.2005, p. 380)

A propésito, registro o seguinte precedente do Supremo Tribunal Federal: RE n.
207.440/DE Relator Ministro Sydney Sanches, Primeira Turma, DJ de 17.10.1997, p.
52.511.

Desse modo, sdo indevidos aos recorrentes os reajustes salariais relativos aos
Planos Bresser, Verdo e Collor, pleiteados na inicial.

Em relacfo a correciio monetdria, mostra-se firme o entendimento segundo o qual
ela deve incidir a partir do vencimento de cada parcela devida (REsp n. 407.139/
MS, Relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJ de 22.04.2002, p. 253; REsp
n. 437.443/MS, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca, Quinta Turma, DJ de
31.03.2003, p. 250).

Os juros de mora, por sua vez, considerando que a agéo foi proposta antes da
vigéncia da Medida Proviséria n. 2.180-35/2001, devem ser calculados observando-
se o percentual de 1% (um por cento) ao més, por ser divida de cardter alimentar,
conforme pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (REsp n. 509.020/RS,
Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca, Quinta Turma, DJ de 23.08.2004, p.
264; REsp n. 721.055/SC, Relator Ministro Hélio Quaglia Barbosa, Sexta Turma,
DJ de 09.05.2005, p. 491).

Nos termos expostos, ndo conheco, por auséncia de legitimidade, do recurso
especial interposto por Vitor Luiz da Trindade Mar¢al. Conhego do recurso especial
manifestado por Damiana Vieira Silva e outros e dou-lhe provimento. Por conse-
guinte, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados na inicial para deter-
minar a transposicio dos referidos recorrentes para o cargo de Analista de Orga-
mento, desde a publicacio do ato que os transpuseram para o cargo de Técnico de
Orgamento, com os consectdrios legais dai oriundos, incidindo corre¢io monetaria
desde quando devida cada parcela de natureza salarial e juros de mora no percen-
tual de 1% (um por cento) ao més, contados da citacdo. Condeno a Unido ao
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reembolso das despesas e custas processuais antecipadas, assim como ao pagamen-
to de honorérios advocaticios, 0s quais fixo no percentual de 10% (dez por cento)
sobre o valor da condenacéo.

E o voto.

RECURSO ESPECIAL N. 685.135 — PR (2004/0063581-7)

Relator: Ministro Felix Fischer
Recorrente: Ministério Publico Federal
Recorrido: Décio Albuquerque de Azevedo

EMENTA

Penal. Recurso especial. Descaminho. Débito fiscal. Art. 20, caput,
da Lei n. 10.522/2002. Patamar estabelecido para o ajuizamento da
acio de execucdo da divida ativa ou arquivamento sem baixa na distri-
buicdo. Art. 18, § 12, da Lei n. 10.522/2002. Cancelamento do crédito
fiscal. Matéria penalmente irrelevante.

I - A lesividade da conduta, no delito de descaminho, deve ser to-
mada em relacdo ao valor do tributo incidente sobre as mercadorias
apreendidas.

I1- O art. 20, caput, da Lein. 10.522/2002 se refere ao gjuizamen-
to da agdo de execuglo ou arquivamento sem baixa na distribui¢do, ndo
ocorrendo, pois, a extincdo do crédito, dai ndo se poder invocar tal dis-
positivo normativo para regular o valor do débito caracterizador de
matéria penalmente irrelevante.

111 - In casu, o valor do tributo incidente sobre as mercadorias
apreendidas é superior ao patamar estabelecido no dispositivo legal que
determina a extingdo dos créditos fiscais (art. 18, § 1% da Lein. 10.522/
2002), logo, néo se trata de hipdtese de desinteresse penal especifico.

Recurso provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
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midade, conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos termos do voto do Sr. Minis-
tro-Relator. Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Laurita Vaz e Arnaldo Esteves Lima vota-
ram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro José Ar-
naldo da Fonseca.

Brasilia (DF), 15 de marco de 2005 (data do julgamento).

Ministro Felix Fischer, Relator
DJ de 02.05.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Trata-se de recurso especial interposto pelo Parquet,
com fulero no art. 105, I, alineas a e ¢, da Carta Magna, em face de v. acdrdéo
proferido pelo egrégio Tribunal Regional Federal da 42 Regido, no qual se argu-
menta, a par de divergéncia jurisprudencial, violacéo ao art. 334 do Cédigo Penal.

O retrospecto dos fatos esta bem delineado no parecer de fls. 88/93, verbis:

“Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal,
com fundamento nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, contra acdr-
déo proferido pela Oitava Turma do Tribunal Regional Federal da 42 Regido,
que negou provimento ao recurso em sentido estrito interposto pelo Parquet,
mantendo a decisdo que rejeitou a dentincia que imputara ao réu a pratica do
crime de descaminho, com fundamento no principio da insignificancia.

2. Consoante se extrai dos autos, o recorrido foi denunciado pela pratica
de delito previsto no art. 334, caput, do Cédigo Penal Brasileiro, por ter
introduzido no Pais mercadoria de procedéncia estrangeira avaliada em R$
2.499,34 (dois mil quatrocentos e noventa e nove reais e trinta e quatro centa-
vos), sem recolher os tributos devidos, no valor de R$ 1.249,67 (um mil reais
e duzentos e quarenta e nove reais e sessenta e sete centavos).

3. A dentncia restou rejeitada pela 22 Vara Federal Criminal de Foz do
Iguacu — PR, com fundamento no art. 43, I, do CPP pela atipicidade do fato
em conseqiiéncia da aplicacfo do principio da insignificancia.

4. Irresignado, o Ministério Piiblico interp6s recurso em sentido estrito,
objetivando a reforma da decis@o que rejeitou a dentncia, tendo a Oitava
Turma do Tribunal Regional Federal da 42 Regifio, a unanimidade, negado
provimento ao recurso, nos termos do acérdao de fls. 39/43, assim ementado:

‘Descaminho. Aplicacdo do principio da insignificancia.
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O pequeno valor do tributo incidente sobre as mercadorias encontra-
das em posse do recorrido, abaixo do limite perseguido pelo Fisco, possivel
a aplicagdo do principio da insignificAncia para a exclusio da tipicidade.

5. Sobreveio o presente recurso especial, no qual se alega que o acérdéo
vergastado negou vigéncia ao art. 334 do CB ao afastar a tipicidade da condu-
ta sob o fundamento de que ‘o dano resultante da infracéo acarretou lesdo
minima ao Fisco’.

6. Invoca ainda, a existéncia de dissidio jurisprudercial, pois o acérdéo
recorrido diverge de julgados do Superior Tribunal de Justica, no sentido de
que sé se aplica o principio da insignificAncia quando o valor do imposto
devido estd aquém do limite de R$ 1.000,00 (um mil reais).

7. O especial ndo foi admitido na origem, conforme despacho de fl. 69/
70, tendo subido a esta Corte em razdo do provimento do agravo interposto
pelo recorrente” (fls. 88/90).

A douta Subprocuradoria Geral da Republica, as fls. 88/93, se manifestou
pelo provimento do recurso.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Felix Fischer: A jurisprudéncia desta Corte tem entendido, em se
tratando do delito de descaminho (art. 334 do CP), que serd hipétese de matéria
penalmente irrelevante se o valor do tributo devido for igual ou inferior ao minimo
exigido para a propositura de uma execucio fiscal. Nesse sentido, os seguintes
precedentes desta Corte: HC n. 34.827/RS, Quinta Turma, de minha relatoria, DJ
de 17.12.2004; HC n. 21.071/SP, Quinta Turma, Ministra Laurita Vaz, DJ de
17.03.2003; REsp n. 246.590/PR, Sexta Turma, Relator Ministro Paulo Gallotti, DJ
de 09.09.2002; REsp n. 246.602/PR, Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp,
DJ de 29.10.2001; REsp n. 236.702/PR, Quinta Turma, Relator Ministro José Arnaldo
da Fonseca, DJ de 22.10.2001; REsp n. 220.692/PR, Sexta Turma, Relator Ministro
Hamilton Carvalhido, DJ de 23.10.2000; REsp n. 229.542/PR, Quinta Turma, de
minha relatoria, DJ de 02.05.2000.

ALein. 9.469/1997 dispensava a propositura de a¢des pela Fazenda Publica
para cobranca de créditos no valor de até R$ 1.000,00. Assim, o descaminho de
bens cujos impostos incidentes e devidos fossem iguais ou inferiores a R$ 1.000,00,
na dicco da douta maioria, era hipétese de matéria penalmente irrelevante.

Nio obstante, com o advento da Lei n. 10.522/2002, tal valor se alterou.
Confira-se o teor do art. 20, caput, da lei em comento, verbis:
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“Art. 20. Serdo arquivados, sem baixa na distribuicio, os autos das execucdes
fiscais de débitos inscritos como Divida Ativa da Unido pela Procuradoria Geral
da Fazenda Nacional ou por ela cobrados, de valor consolidado igual ou infe-
rior aR$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais)”.

Destarte, com essa nova lei, sendo devido, em razio do descaminho de bens, o
valor equivalente a até R$ 2.500,00, a conduta, neste caso, consoante posi¢ao pre-
dominante, nfo chega a ferir o bem juridico penalmente tutelado, tanto € que nédo
ha interesse fiscal por parte da Administra¢do Publica.

Impende ressaltar que tal valor foi novamente alterado, pela Lei n. 11.033/
2004, para R$ 10.000,00 (dez mil reais).

No entanto, acredito que esse entendimento hd de ser revisto, devendo ser
alterado tal critério, pois, como jd vinha ressalvando, o valor-limite para a execugdo
carece de sentido mesmo em matéria extrapenal.

No tocante a execucdo de crédito previdencidrio, assim tem entendido esta
Corte:

“Penal e Processual Penal. Recurso especial. Apropriacédo indébita de
contribui¢bes previdencidrias. Lei n. 9.441/1997. Portaria n. 1.105/2002 do
Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social. Aplicacdo do principio da in-
significAncia. Impossibilidade. Patamar estabelecido para o ajuizamento da
acio de execucdo da divida ativa.

I - A Portaria n. 1.105/2002 do MPAS apenas alterou o patamar anterior-
mente previsto na Portaria n. 4.910/1999 para o ajuizamento da agfio de execugdo
ou arquivamento sem baixa das ja ajuizadas, nfo ocorrendo, pois, tal como
na Lei n. 9.441/1997, a extingdo do crédito, dai nfo se poder invocar tais
dispositivos normativos para regular o valor do débito caracterizador do cri-
me de bagatela.

IT - Verificando-se que a importancia que deixou de ser recolhida aos
cofres do INSS é superior ao patamar estabelecido no dispositivo legal que
determina a extingdo dos créditos oriundos de contribuicdes sociais (art. 1
inciso I, da Lei n. 9.441/1997), deve ser afastada a aplicagdo do principio da
insignificancia.

Recurso desprovido”.

(REsp n. 669.080/RS, de minha relatoria, julgado em 15.02.2005).

Ora, o raciocinio a ser aplicado no caso de execu¢do de crédito tributdrio € o
mesmo, sob pena de se atribuir tratamento diferenciado a hipcteses semelhantes, o
que seria um tanto inusitado.
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Consigna o art. 18, § 12, da Lein. 10.522/2002:

“Ficam cancelados os débitos inscritos em Divida Ativa da Unifo, de
valor consolidado igual ou inferior a R$ 100,00 (cem reais)”.

O art. 20, da mesma lei, diz o seguinte:

“Art. 20. Serdo arquivados, sem baixa na distribui¢fio, mediante requeri-
mento do Procurador da Fazenda Nacional, os autos das execucdes fiscais de
débitos inscritos como Divida Ativa da Unifo pela Procuradoria Geral da Fa-
zenda Nacional ou por ela cobrados, de valor consolidado igual ou inferior a
R$ 10.000,00 (dez mil reais)”.

Confrontando os dois dispositivos conclui-se facilmente que enquanto o art.
18, § 1® determina o cancelamento (leia-se: extingdo) do crédito fiscal igual ou
inferior a R$ 100,00 (cem reais), o art. 20 apenas prevé o ndo-ajuizamento da a¢do
de execucdo ou o arquivamento sem baixa na distribuicdo, ndo ocorrendo, pois, a
extincdo do crédito. Daf porque néo se poder invocar este dispositivo normativo
para regular o valor do débito caracterizador de matéria penalmente irrelevante.
Com efeito, tal dispositivo apenas assevera que fica postergada a execugio com
vista a cobranga da divida ativa enquanto o montante nfo alcangar os valores ali
previstos, o que nio se confunde com a extincio do crédito tributario.

Impende observar que, no caso em tela, o valor do tributo incidente sobre as
mercadorias apreendidas é de R$ 1.249,67 (mil e duzentos e quarenta e nove reais
e sessenta e sete centavos), ultrapassando, portanto, o montante de R$ 100,00 (cem
reais) — limite para extin¢lo do crédito fiscal e parAmetro para a caracterizacio
de hipétese de desinteresse penal especifico (matéria penalmente irrelevante).

Ex positis, dou provimento ao recurso.

E o voto.

RECURSO ESPECIAL N. 686.199 — CE (2004/0133802-2)

Relator: Ministro Arnaldo Esteves Lima
Recorrente: Fundacdo Nacional de Satide — Funasa
Representado por: Advocacia Geral da Unido

Recorrido: Sindicato dos Trabalhadores do Servico Publico Federal no Estado
do Ceard — Sintesef

Advogados: Aderline Tavares Farias e outros
Sustentacdo oral: Dr2. Tania Maria Martins Guimarées
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EMENTA

Processual Civil e Administrativo. Supressdo de instincia. Inexis-
téncia. Desnecessidade de interposicio de embargos infringentes. Inti-
macio quando em vigor a Lei n. 10.352/2001. Art. 530 do CPC. Acéo
rescisdria. Servidor publico. Reajuste de 47,94%. Violago literal de dis-
positivo de lei. Art. 485, inciso V, do CPC. Recurso especial conhecido e
provido.

1. Supressdo de instdncia néo caracterizada, porquanto néo cabi-
veis embargos infringentes, na medida em que ¢ Tribunal de origem
julgou, por maioria, improcedente o pedido formulado na ac¢io rescisé-
ria, por acérddo do qual a recorrente foi intimada regularmente quando
em vigor a Lei n. 10.352/2001, que deu nova redacfo ao art. 530 do
Cddigo de Processo Civil.

2. Prevalece, hd longa data, na jurisprudéncia, o entendimento se-
gundo o qual, antes de marco de 1994, quando se daria o periodo aqui-
sitivo para a concessdo de reajuste salarial de 47,94% (quarenta e sete
virgula noventa e quatro por cento) com base na variacdo do IRSM do
bimestre imediatamente anterior, previsto na Lein. 8.676,/1993, foi edi-
tada a Medida Proviséria n. 434/1994, publicada em 28.02.1994, reedi-
tada sucessivamente, e posteriormente convertida na Lei n. 8.880/1994,
impedindo a aquisicio do direito ao indice postulado.

3. O acérdéo que deixa de rescindir a decisdo que concedera rea-
juste de 47,94% (quarenta e sete virgula noventa e quatro por cento) aos
servidores publicos contraria nfo sé o art. 485, inciso V, do Cédigo de
Processo Civil, como também os arts. 21 e 39 da Medida Proviséria n.
434/1994, sucessivamente reeditada e posteriormente convertida na Lei
n. 8.880/1994.

4. Recurso especial conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros José Arnaldo da Fonseca, Felix Fischer, Gilson
Dipp e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro-Relator. Sustentou oralmente, Dr2.
Tania Maria Martins Guimares (pelo recorrido).
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Brasilia (DF), 03 de maio de 2005 (data do julgamento).

Ministro Arnaldo Esteves Lima, Relator
DJ de 12.07.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima: Trata-se de recurso especial interposto,
com fundamento no art. 105, inciso III, letras a e ¢, da Constitui¢fo Federal, pela
Fundacao Nacional de Saiide — Funasa contra o Sindicato dos Trabalhadores do
Servigo Publico Federal — Sintsef/CE, no qual visa a reforma do acérd&o proferido
pelo Tribunal Regional Federal da 52 Regido que julgou improcedente acio resciso-
ria proposta com o objetivo de rescindir a decisdo que concedera o reajuste de
47,94% (quarenta e sete virgula noventa e quatro por cento) sobre os vencimentos
dos substituidos da parte ora recorrida.

Sustenta a recorrente violacdo ao disposto nos arts. 485, inciso V, do Cédigo
de Processo Civil, 62, § 22, da Lei de Introducio ao Cédigo Civil, e 21 e 39 da
Medida Proviséria n. 434/1994, posteriormente convertida na Lei n. 8.880/1994.
Argumenta que o acorddo recorrido “destoou da legislacdo aplicavel & espécie, ao
néo proceder a rescisdo do referido julgado” (fl. 194).

Afirma que houve literal violacdo de lei. Argumenta que o Tribunal a quo
deixou de aplicar uma determinacéo legal prevista em medida proviséria e posteri-
ormente, “seguindo o devido processo legislativo, convertida na Lei n. 8.880/1994,
com a inerente convalidacio dos atos anteriormente praticados com base na pri-
meira edicdo daquela Medida” (fl. 195).

Aduz a existéncia de decisbes e acérdédos oriundos do Superior Tribunal de
Justica manifestamente contrarios ao reajuste em referéncia. Ao final, requer a
reforma do acérdio recorrido para que seja julgada procedente a acdo resciséria
(fls. 193/202).

A parte recorrida apresentou contra-razdes. Alega, preliminarmente, a ocor-
réncia de supressio de instdncia porquanto caberia embargos infringentes contra o
acérddo recorrido. Quanto ao mérito, afirma que pretende a recorrente rediscutir o
mérito e que, no entanto, acdo rescisdria ndo ¢ instrumento juridico para tal finali-
dade. Argumenta que néo houve particularizagio dos dispositivos legais que teriam
sido violados.

Defende o direito ao reajuste pleiteado. Sustenta que, quando a Medida Provi-
séria n. 434 foi publicada, em 28.02.1994, “até mesmo o bimestre do reajuste jd
havia chegado, faltavam dias para os servidores receberem seus reajustes” (fl. 210).
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O recurso especial nfo foi admitido pelo Tribunal de origem. Subiu a esta
Corte por forca de deciséo proferida em agravo de instrumento (fls. 229/231).

O Ministério Piblico Federal, pelo Subprocurador-Geral Washington Bolivar
Jumnior, manifesta-se pelo conhecimento e provimento do recurso especial (fls.
239/241).

Em medida cautelar, o Ministro Jorge Scartezzini, entio Relator, deferiu limi-
nar para suspender a execucio do julgado.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima (Relator): Inicialmente, analiso a suscita-
da supressdo de instincia, abordada pela parte recorrida em suas contra-razdes, ao
argumento de que a recorrente nfo teria interposto embargos infringentes contra o
acérdéo recorrido que, por maioria, julgou improcedente a a¢io rescisdria, tendo
em vista o disposto na Sumula n. 207-STJ.

A lei processual aplicdvel é, nas palavras de Humberto Theodoro Jinior
(“Curso de Direito Processual Civil”, vol. I, 372 ed., Rio de Janeiro, Forense, 2001,
p- 19), “a que vigora no momento da pratica do ato formal, e ndo a do tempo em
que o ato material se deu”. E, adiante, conclui o ilustre doutrinador:

“E mesmo quando a lei nova atinge um processo em andamento, nenhum
efeito tem sobre os fatos ou atos ocorridos sob o império da lei revogada.
Alcanca o processo no estado em que se achava no momento de sua entrada
em vigor, mas respeita os efeitos dos atos jd praticados, que continuam regu-
lados pela lei do tempo em que foram consumados”.

Esse entendimento doutrindrio apresenta-se em harmonia com a orientacdo
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica que — a respeito da aplicagéo da
lei processual no tempo, e especificamente quanto a aplicacfo do disposto no art.
530 do Cédigo de Processo Civil, com a redacdo determinada pela Lei n. 10.352, de
26.12.2001 — tem assentado que deve ser observada a regra vigente no momento
da publicacdo do acérdio, consoante atesta a seguinte ementa:

“Recurso especial — Alinea a — Embargos infringentes — Direito inter-
temporal — Acdérddo embargado publicado antes da nova redagio dada ao
art. 530 do CPC pela Lein. 10.352/2001.

A novel redacédo do art. 530 do Cddigo Buzaid estreitou as hipdteses de
cabimento dos embargos infringentes para os casos em que ‘o acdrdao néo
uninime houver reformado, em grau de apelacio, a sentenca de mérito ou
houver julgado procedente acio resciséria’.
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Em matéria de recursos, pelas regras de direito intertemporal, aplica-se
a lei processual vigente ao tempo da publica¢io do decisum recorrido.

Na espécie, a publicacBo do v. acérddo embargado ocorreu em
22.03.2002, i.e., antes do inicio da vigéncia da Lei n. 10.352, que se deu
passados trés meses da data de sua publicagio, em 27.12.2001.

Dessa forma, a lei processual superveniente ndo possui a virtude de obs-
tar o exame dos embargos de divergéncia opostos nos presentes autos. O re-
curso deve obediéncia ao antigo comando do art. 530, mais liberal que a sua
atual redacdo, pois autorizava o cabimento de embargos infringentes quando
néo fosse undnime o julgado proferido em apelacéo e em acéo rescisdria, ndo
exigindo que o acérdio reformasse a sentenca que, por sua vez, podia ser
terminativa ou de mérito.

Diante desses fundamentos, deve ser afastado o ébice apontado pelo in-
clito Relator para a admissibilidade do recurso, sem prejuizo do eventual exa-
me dos demais requisitos autorizadores do conhecimento do recurso.

Recurso especial provido”. (REsp n. 480.547/MS, Relator Ministro Franciulli
Netto, Segunda Turma, DJ de 30.06.2003, p. 208.)

No caso em exame, o acérddo que, por maioria, julgou improcedente o pedi-
do formulado na agéo resciséria foi publicado em 18.09.2001, conforme certiddo
de fl. 139, quer dizer, antes da vigéncia da Lei n. 10.352/2001. Contra ele foram
interpostos embargos de declaracio pela parte ora recorrida, os quais foram rejei-
tados por decisdo monocratica do Relator (fl. 182).

Ocorre que a Fundacéo Nacional de Satide — Funasa, ora recorrente, proto-
colizou peticdo, em 17.10.2001, ou seja, antes de transcorrido o prazo de 30 (trin-
ta) dias para a interposi¢do de embargos infringentes ou recursos especial ou extra-
ordindrio, requerendo a juntada do voto-vencido e a devolugéo de prazo.

Esses pedidos foram deferidos na mesma decisdo monocratica que apreciara
os embargos de declaragfo interpostos pela parte ora recorrida (fl. 182). O voto-
vencido foi juntado (fls. 183/184). A Funasa, ora recorrente, foi intimada tdo-so-
mente dessa decisdo por mandado de intimacédo juntado aos autos em 04.04.2002
(EREsp n. 601.682/RJ, Relator Ministro José Delgado, Corte Especial, julgado em
02.02.2005), ou seja, na vigéncia e plena eficdcia da Lei n. 10.352, de 26.12.2001,
que, vale ressaltar, por forca de seu art. 22, entrou em vigor apds trés meses de sua
publicacio, e interpds o presente recurso especial em 1°.04.2002.

A mingua de juntada do voto-vencido, tem-se que o ato de publicagio do
acérdio em 18.09.2001 ndo surtiu efeitos. Isso porque o exercicio do direito de
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recorrer restou prejudicado. Ndo havia como, naquela oportunidade, a Funasa in-
terpor embargos infringentes para pleitear a prevaléncia do voto-vencido que ndo
estava juntado aos autos. Tanto ndo havia como recorrer que o préprio Relator
deferiu o pedido de devolucéo de prazo formulado.

Nesse cendrio, tem-se que a ora recorrente foi regularmente intimada do acér-
déo recorrido por mandado juntado aos autos em 04.04.2002, quando em pleno
vigor a Lein. 10.352/2001, que deu nova redagdo ao art. 530 do Cédigo de Proces-
so Civil, que passou a dispor:

“Art. 530. Cabem embargos infringentes quando o acérdéo nédo uninime
houver reformado, em grau de apelacdo, a sentenca de mérito, ou houver
julgado procedente acéo resciséria. Se o desacordo for parcial, os embargos
serdo restritos a matéria objeto da divergéncia”.

Desse modo, ndo houve supressdo de instancia, porquanto ndo cabiveis em-
bargos infringentes, na medida em que o Tribunal de origem julgou, por maioria,
improcedente o pedido formulado na ac¢io rescisoria, por acdrdio do qual foi inti-
mada regularmente a recorrente quando em vigor a Lei n. 10.352/2001, que deu
nova redacdo ao art. 530 do Cddigo de Processo Civil.

Quanto ao mérito, verifico que a Fundagio Nacional de Satide — Funasa, ora
recorrente, propds acéo rescisoria visando anular o acérdio proferido pelo Tribu-
nal Regional Federal da 52 Regifio nos autos da Apelacéo Civel n. 124.668/CE, que
assegurou aos substituidos do Sindicato dos Trabalhadores do Servico Puiblico Federal —
Sintsef/CE o reajuste de 47,94% (quarenta e sete virgula noventa e quatro por cen-
to) em seus vencimentos. A ementa restou assim publicada (fl. 32):

“Administrativo. Servidor ptiblico federal. Reajuste de vencimentos. Me-
dida Proviséria n. 434, de 27 de fevereiro de 1994. Plano Real. Indice de
47,94%.

1. As disposicdes da Lei n. 8.676, de 1993, publicada em 14.06.1993,
que cogitavam do reajuste dos servidores ptiblicos no percentual de 47,94%,
somente foram ab-rogadas quando o periodo aquisitivo que ensejaria a per-
cepc¢do do mencionado reajuste j4 se havia implementado.

2. A Medida Provisdria n. 434, de 1994, nfo foi convertida em lei no
prazo de trinta dias; sé a Medida Provisodria n. 482/1994 (reedicdo da de n.
434) o foi (Lein. 8.880, de 1994). Mas esse tltimo ato normativo ndo poderia
retrotrair para alcancar o direito ao reajuste previsto para o més de marco de
1994 (pelo indice de 47,94%), posto que aquele direito ja se havia incorpora-
do, em definitivo, ao patriménio juridico dos servidores piblicos federais.
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3. Situacdo fatica que, no caso especifico, difere da que havia ocorrido
no tocante aos percentuais de 26,05% e 84,32%, eis que, em relacfo a estes
dois dltimos indices, as normas que deles cogitavam, findaram sendo revoga-
das (e ndo apenas suspensas), antes que se implementasse o periodo aquisitivo
que asseguraria o direito a esses reajustes.

4. Apelacéo provida”.

Sustentou a ora recorrente, na agao rescisdria, “violacdo aos arts. 22 e 43 da
Lei n. 8.880/1994, a qual derivou-se das Medidas Provisdrias ns. 434, 457 e 482,
bem como por nfo guardar consonancia com a jurisprudéncia promanda dos Tribu-
nais patrios” (fl. 5). O pedido foi julgado improcedente pelo Tribunal de origem. A
ementa restou assim publicada (fl. 120):

“Constitucional. Administrativo. Processual Civil. Ac8o resciséria. Servi-
dor publico federal. Reajuste 47,94%. MP n. 434/1994. Simula n. 343 do
STF. Inaplicabilidade. Caracterizada ofensa a direito adquirido.

1. A Simula n. 343 do STE € aplicavel quando a ac8o resciséria, funda-
mentada na alegacdo de ofensa a literal dispositivo de lei, tiver por objeto a
desconstituicio de decisdo embasada em texto legal de interpreta¢io contro-
vertida nos tribunais. Por outro lado, perfeitamente cabivel a resciséria, se a
deciséo rescindenda versar sobre texto constitucional, a exemplo dos indices
de reajustes salariais.

2. Existe direito adquirido aos indices de reajuste salarial quando com-
plementado o periodo aquisitivo para fruigfo de tal direito. Precedentes do
STF e do STJ.

3. Aco resciséria improcedente”.

No tocante & alegada divergéncia jurisprudencial, verifico que a Funasa néo
observou os requisitos legais e regimentais exigidos para sua demonstragéo.

Cabe ao recorrente provar o dissenso jurisprudencial por meio de certidao,
cépia autenticada ou pela citacdio do repositério de jurisprudéncia, oficial ou cre-
denciado, em que tiver sido publicada a decisio divergente, mencionando as cir-
cunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos em confronto, nos termos dos
arts. 541, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, e 255, §§ 12 e 22, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

Na hip6tese, a parte recorrente transcreveu decisdes e excertos dos acérdios
apontados como paradigmas, buscando proceder ao cotejo analitico com o acér-
d&o recorrido. No entanto, esse procedimento néo basta. A teor dos dispositivos
acima transcritos, é necessaria a prova da divergéncia, que se faz por meio de
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certiddo ou cépia integral do julgado tido como paradigma (REsp n. 105.454/MG,
Relator Ministro Sélvio de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, DJ de 05.10.1998 ¢
REsp n. 225.651/CE, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ de
15.04.2002).

Desse modo, ndo conheco do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial.

Em relacfo a interposi¢io do recurso especial pela letra a do permissivo cons-
titucional, a despeito das alegacdes do recorrido, verifico que houve particulariza-
¢do dos dispositivos de Lei Federal tidos por violados. Passo ao exame da alegada
contrariedade.

Quanto a propositura da acdo resciséria fundada no art. 485, inciso V do
Cdédigo de Processo Civil, que trata da hipdtese de ocorréncia de violacéo literal de
dispositivo de lei, ensina Bernardo Pimentel Souza (“Introducdo aos recursos
civeis e & ac¢do rescisdria”, 32 ed., Sdo Paulo, Saraiva, 2004, p. 741):

“0O vocabulo ‘literal’ inserto no inciso V do art. 485 revela a exigéncia de
que a afronta deve ser tamanha que contrarie a lei em sua literalidade. J4
quando o texto legal da ensejo a mais de uma exegese, ndo é possivel descons-
tituir o julgado proferido a luz de qualquer das interpretacées plausiveis”.

A propésito, mostra-se oportuna a licdo de Arnaldo Esteves Lima e Poul
Erik Dyrlund (“Acfo Resciséria”, 22 ed., Rio de Janeiro, Forense Universitaria,
2003, pp. 28/29):

“Qutra vertente a ser analisada refere-se ao alcance da expressio viola-
¢éo literal de lei.

A mesma traduz a idéia de que o julgado ndo encampou uma interpreta-
¢do teratoldgica, aberrante do texto, tendo, ao contrario, lhe emprestado exe-
gese que razoavelmente poderia ter, considerando o seu carater teleoldgico,
para aquela situacdo, atendendo, em suma, aos ditames do art. 5%, da LICC,
que precomniza, exatamente, a aplicaciio que visa alcancar os fins sociais e o bem
comum, alvos da norma.

Deve-se enfatizar que o permissivo tem como nticleo a violagio de dispo-
sicdo de lei e ndo da lei em seu sentido estrito.

Por disposigio compreende-se, conforme o Professor Aurélio Buarque,
em seu diciondrio, ed. 1986, p. 598: ‘intento, propdsito, designio, determina-
¢do’. Em suma, o desrespeito & norma contida no texto da lei, isto €, o seu
escopo, o seu desideratum, os valores que a mesma busca tutelar e que
foram violados pela decisdo rescindenda € que configuram o tipo processual
contido no inciso V, em exame.
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E comum a lei admitir, pelo menos, duas interpretactes igualmente sus-
tentaveis. Naturalmente, uma se mostrara mais razodvel e consentinea com a
ordem juridica; quanto a outra, embora menos defensdvel, nem por isso a sua
adoc8o caracterizara literal violacdo a respectiva norma juridica.”

No caso, embora nfio se negue a existéncia de acérddos concedendo o reajuste
ora em discussdo, firmou-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, hd longa data, pela impossibilidade de sua concessio.

Com efeito, prevalece o entendimento segundo o qual, antes de marco de
1994, quando se daria o periodo aquisitivo para a concessdo de reajuste salarial de
47,94% (quarenta e sete virgula noventa e quatro por cento), com base no IRSM do
bimestre imediatamente anterior, previsto na Lein. 8.676,/1993, foi editada a Medi-
da Provisdria n. 434/1994, publicada em 28.02.1994, reeditada sucessivamente e
posteriormente convertida na Lei n. 8.880/1994, impedindo a aquisi¢do do direito
ao indice postulado. Nesse sentido, transcrevo as seguintes ementas:

“Administrativo. Servidor ptblico. Reajuste de 47,94%. Lei n. 8.676/
1993. Ndo-existéncia de direito adquirido.

1. N&o é devido aos servidores publicos federais o reajuste de 47,94%, na
forma da Lei n. 8.676/1993, face a incidéncia da MP n. 434, de 27.02.1994,
que modificou a politica salarial dos servidores ptblicos federais, em vigor
antes do transcurso do periodo aquisitivo a pretendida reposicio.

2. Deciso plendria do STF na ADIn n. 1.614-8/MG.

3. Recurso néo conhecido.” (REsp n. 200.615/AL, Relator Ministro Edson
Vidigal, Quinta Turma, DJ de 10.05.1999, p. 229.)

“Constitucional. Administrativo. Medida proviséria. Servidor ptiblico.
Resolucio administrativa concessiva de reajuste de vencimento: Resolucdes
ns. 21/1997 e 22/1997, do TRT/242 Regifo. Medidas Provisérias ns. 434,
publicada em 28.02.1994; 457, publicada em 30.03.1994; 482, publicada em
28.04.1994. Lein. 8.880, de 27.05.1994, publicada em 28.05.1994.

I- Néo perde eficacia a medida provisdria, com forca de lei, nfo aprecia-
da pelo Congresso Nacional, mas reeditada, por meio de outro provimento da
mesma espécie, dentro de seu prazo de validade de trinta dias. Precedentes dos
STF: ADIn n. 1.617/MS, Ministro Octavio Gallotti; ADIn nn. 1.610/DE Ministro
Sidney Sanches; ADIn n. 1.647/PA, Ministro Carlos Velloso.

II - Ac8o direta de incostitucionalidade julgada procedente. (ADIn n.
1.612-1/MS, Relator Ministro Carlos Velloso, Tribunal Pleno, DJ de 03.04.1998,
p-1.)
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Diante desse posicionamento jurisprudencial pacifico, impde-se concluir que
houve violacdo dos dispositivos legais apontados pelo acérdéo, especialmente dos
arts. 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, e 21 e 39 da Medida Proviséria n.
434/1994, reeditada e posteriormente convertida na Lei n. 8.880/1994, ao deixar
de rescindir decisdo que concedera o reajuste em referéncia. Nesse sentido, transcre-
Vo 0 seguinte precedente:

“Processual Civil. A¢io resciséria. Recurso especial. Servidor publico federal.
Lein. 8.676/1993. MP n. 434/1994. Lei n. 8.880/1994. Reajuste de 47,94%.

I-Em 28 de fevereiro de 1994, antes, portanto, de se verificar o periodo
aquisitivo previsto na Lei n. 8.676/1993 — marco de 1994, o reajuste pleitea-
do com base na variacdo do IRSM — no percentual de 47,94% — foi expres-
samente extinto pela MP n. 434/1994, reeditada, sucessiva e tempestivamen-
te, pelas Medidas Provisérias ns. 457/1994 e 482/1994, tendo sido esta con-
vertida na Lei n. 8.880/1994. Precedentes.

II - E entendimento pacifico desta Corte Superior e do Pretério excelso
que os servidores publicos federais ndo tém direito ao reajuste de 47,94%,
estabelecido pela Lein. 8.676/1993.

Recurso especial conhecido e provido”. (REsp n. 346.766/PB, Relator
Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJ de 24.02.2003, p. 268)

Nos termos expostos, conheco do recurso especial e dou-lhe provimento. Por
conseguinte, julgo procedente o pedido para rescindir o acérddo proferido pelo
Tribunal Regional Federal da 52 Regido nos autos do Apelacio Civel n. 124.668/CE.
Determino a inversdo do 6nus da sucumbéncia.

E 0 VOto.

RECURSO ESPECIAL N. 700.957 — SP (2004/0146125-0)

Relatora: Ministra Laurita Vaz

Recorrente: Luciano dos Santos Martins

Advogada: Vera Licia de Souza Catita — Procuradoria da Assisténcia Judicidria
Recorrido: Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo

EMENTA

Recurso especial. Penal. Roubo. Pena-base fixada no minimo. Re-
conhecimento das circunstdncias judiciais favoraveis. Regime inicial fe-
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chado para cumprimento da pena. Regime prisional mais gravoso. Im-
propriedade. Inobservancia do disposto no art. 33, § 22 alinea b, e § 3¢
do Cédigo Penal.

1. Na esteira dos precedentes que informam a jurisprudéncia desta
Corte, fixada a pena-base no minimo legal, porquanto reconhecidas as
circunstancias judiciais favoraveis ao réu, ndo é cabivel infligir regime
prisional mais gravoso apenas com base na gravidade genérica do deli-
to. Inteligéncia do art. 33, §§ 22 e 32, c.c. o art. 59, ambos do Cédigo
Penal.

2. Recurso provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima,

Felix Fischer e Gilson Dipp votaram com a Sr2. Ministra-Relatora. Ausente, ocasio-
nalmente, o Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca.

Brasilia (DF), 05 de maio de 2005 (data do julgamento).

Ministra Laurita Vaz, Relatora
DJ de 06.06.2005

RELATORIO

A Sr2. Ministra Laurita Vaz: Trata-se de recurso especial interposto por Lucia-
no dos Santos Martins com fundamento no art. 105, inciso IIl, alinea ¢, da Consti-
tuicdo Federal, em face de decisfo proferida pelo Tribunal de Alcada Criminal do
Estado de Séo Paulo.

O Juizo da 212 Vara Criminal do Foro Central de Sdo Paulo condenou o réu a
pena de 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, em regime inicial semi-aberto,
como incurso no art. 157, § 22, incisos I e II, do Cédigo Penal.

Em sede de apelacdo interposta pela defesa e pela acusacdo, o Tribunal a guo
negou provimento ao recurso defensivo e deu parcial provimento ao recurso minis-
terial para determinar o regime prisional inicial fechado, em razéo da gravidade
da conduta.
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Sustenta o recorrente negativa de vigéncia aos arts. 33, § 22, alinea b, e 59 do
Cédigo Penal, alegando, em suma, que a “circunstancia de tratar-se de delito de roubo,
por si sé, ndo justifica a imposicdo do regime mais rigoroso” (fl. 367). Requer, pois,
seja fixado o regime semi-aberto para o inicio do cumprimento da pena.

Contra-razdes as fls. 388/400.

O Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 408/411, opinando pelo
provimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

A Sr2. Ministra Laurita Vaz (Relatora): O recurso merece prosperar.

O acdrdio ora hostilizado, ao fixar o regime inicial fechado para o cumpri-
mento da pena, utilizou-se, para tanto, dos seguintes fundamentos, litteris:

“[...]

O regime mais adequado para cumprimento da pena reclusiva imposta
aos sentenciados € o fechado, ja que os mesmos foram condenados por roubo
qualificado, observando-se as circunstancias e as conseqiiéncias do crime pra-
ticado, pouco importando o fato de os apelantes serem menores de idade, pois
trata-se de infracdo repugnante que desassossega a sociedade e que causa
traumas profundos em suas vitimas. Assim, deve ser levado em consideracio o
alto grau de periculosidade do delito praticado, consoante orientacdo juris-
prudencial desta egrégia Camara.” (F1. 317)

Como se V&, o regime carcerario mais gravoso, no caso o fechado, foi imposto
exclusivamente em face da gravidade do delito, malgrado tenha sido a pena-base —
conforme se verifica da sentenca (fls. 228/234) — fixada no minimo legal, com o
reconhecimento das circunsténcias judiciais favoraveis ao réu.

Ressalte-se que a hipdtese em testilha ndo se enquadra dentre aquelas em que a
lei expressamente dispde ser a gravidade do crime, por si sé, causa para o cumpri-
mento da pena em regime fechado, como ocorre, por exemplo, nos crimes hediondos.

Sendo assim, deveria o julgador, quando da individualizacdo da reprimenda
penal, ter observado o disposto no art. 33, § 22, alinea b, e § 32 do Cédigo Penal,
que assim dispoe:

“Art. 33. Apena de reclusdo deve ser cumprida em regime fechado, semi-
aberto ou aberto. A de detencdo, em regime semi-aberto ou aberto, salvo neces-
sidade de transferéncia a regime fechado.
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(..

§ 2@ As penas privativas de liberdade deverdo ser executadas em forma
progressiva, segundo o mérito do condenado, observados os seguintes critérios
e ressalvadas as hipdteses de transferéncia a regime mais rigoroso:

(&)

b) o condenado néo reincidente, cuja pena seja superior a 4 (qua-
tro) anos e ndo exceda a 8 (oito), poderd, desde o principio, cumpri-la
em regime semi-aberto.

§ 32 A determinacdo do regime inicial de cumprimento da pena far-se-a
com observéncia dos critérios previstos no art. 59 deste Cédigo.”

Portanto, sendo favoraveis as circunstincias judiciais do condenado, a deciséo
que lhe impds o regime inicial fechado de cumprimento de pena hé de ser reforma-
da para adequar a individualizac8o da sanc¢fo criminal, em estrita obediéncia ao
disposto no mencionado texto legal.

A propésito, confira-se, dentre outros, os seguintes precedentes desta Corte:

“Criminal. HC. Execuc¢fo. Roubo simples tentado. Regime prisional
semi-aberto. Impropriamente fundamentado na gravidade do crime. Circuns-
tancias judiciais favoraveis. Primariedade e auséncia de maus antecedentes.
Direito ao regime aberto. Ordem concedida.

Se o condenado preenche os requisitos para o cumprimento da pena em
regime aberto, em funcfo da quantidade de pena imposta e diante do reconhe-
cimento da presenca de circunsténcias judicias favoraveis — como primarie-
dade e auséncia de maus antecedentes — na prépria dosimetria da reprimen-
da, ndo cabe a imposicdo de regime semi-aberto com fundamento exclusivo
na gravidade do delito praticado.

Tratando-se de nulidade prontamente verificada, deve ser permitido o
devido saneamento via habeas corpus. Deve ser determinado o regime aberto
para o cumprimento da reprimenda imposta ao paciente.

Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.” (HC n. 24.831/SE Quinta
Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de 22.04.2003)

“Habeas corpus. Regime inicial de cumprimento da pena. Receptacéo
qualificada. Pena fixada no minimo legal. Réus primaérios, que nfo possuem
antecedentes. Imposicéo de regime mais gravoso tendo como fundamento,
unicamente, a gravidade genérica do delito.

Néo se tratando de crimes hediondos, a sentenca condenatéria que fixa,
para cumprimento inicial da reprimenda, regime prisional mais severo do que
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aquele que o condenado teria, em tese, direito, exige fundamentacfo adequa-
da, sob pena de nulidade. A gravidade do delito, por si s, ndo pode servir de
justificativa para a imposic@o de regime mais grave. Precedentes.

Ordem concedida.” (HC n. 21.560/SP. Quinta Turma, Relator Ministro
José Arnaldo da Fonseca, DJ de 07.04.2003)

“Criminal. HC. Tentativa de extorsdo. Execucdo. Regime prisional mais
gravoso ndo fundamentado. Saneamento via habeas corpus. Direito ao re-
gime aberto. Ordem concedida.

Se a sentenca condenatdria ressaltou que os pacientes possuem todas as
circunstancias judiciais favoraveis, néo cabe a imposicio de regime mais gra-
Vv0s0, sem motivacao concreta.

Tratando-se de nulidade prontamente verificada, deve ser permitido o
devido saneamento via habeas corpus para se fixar o regime aberto para o
cumprimento da pena imposta aos pacientes.

Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.” (HC n. 22.910/RJ,
Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de 10.03.2003)

A jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal tem ratificado esse en-
tendimento, segundo o qual “se o condenado € primdrio e os critérios do art. 59 CP
imp&em a aplicacdo da pena minima, néo cabe determinar regime inicial de exe-
cugfo mais rigoroso que o admissivel em tese” (HC n. 72.315/MG, Primeira Turma,
Relator Ministro Septlveda Pertence, DJ de 26.05.1995).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso para fixar o regime semi-aberto
para o cumprimento da pena reclusiva imposta ao recorrente, mediante condi¢des
a serem estabelecidas pelo Juizo das Execug¢des Penais.

E 0 voto.
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