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RECURSO ESPECIAL N. 201.348 —ES (1999/0005119-0)

Relator: Ministro Castro Filho

Recorrente: Severino Dantas Filho

Advogados: Flavia Murad Neffa Loureiro e outros
Recorrida: Fabiana Gomes da Silva

Advogado: José Alberto de Oliveira

EMENTA

Recurso especial. Pensdo alimenticia. Filha maior. Auséncia de pre-
questionamento. Matéria de fato. Reexame. Impossibilidade. Stmula n.
07/STJ. Violacdo ao art. 399 do Cédigo Civil ndo verificada.

I - O prequestionamento € indispensavel a admissibilidade do re-
curso. Incidéncia das Stimulas ns. 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

II - Decidido pelo Tribunal Estadual, soberano na interpretacio da
prova, sobre a necessidade de fitha maior ser provida com penséo ali-
menticia pelo pai, o reexame da questfo encontra, em sede de especial,
6bice da Stmula n. 07 desta Corte.

IIT - N3o merece reforma o aresto hostilizado que, considerando a
situa¢do econdmica de filha, a qual, embora maior e capaz, vive em esta-
do de pentria, impde ao pai a obrigac¢io de prestar alimentos, por certo
tempo.

Recurso nio conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos, acordam os Srs. Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taqui-
gréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do recurso especial. Os Srs. Ministros
Humberto Gomes de Barros, Carlos Alberto Menezes Direito e Nancy Andrighi votaram

com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Anténio de Padua
Ribeiro. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito.

Brasilia (DF), 25 de novembro de 2003 (data do julgamento).
Ministro Castro Filho, Relator

DJ de 15.12.2003
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RELATORIO

O Sr. Ministro Castro Filho: Fabiana Gomes da Silva propés acéo de investiga-
¢lo de paternidade c.c. alimentos contra Severino Dantas Filho, afirmando ser filha
do réu, razdo pela qual faria jus a penséo alimenticia.

Em primeiro grau, foi julgado apenas parcialmente procedente o pedido, néo
logrando éxito o pleito alimentar, por nfo restar provada a necessidade de pensao
alimenticia. O pedido investigatério, entretanto, foi acolhido, com base no exame
de DNA, pelo que determinou conste no registro de nascimento da autora o nome
do pai e avds paternos.

O réu interp6s recurso de apelagfo, e, por sua vez, a autora ofereceu recurso
adesivo.

A Segunda Cémara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo,
por unanimidade, rejeitou as preliminares argiiidas e, no mérito, por igual votagio,
negou provimento ao recurso principal, dando, porém, provimento ao recurso ade-
sivo, em aresto assim ementado:

“Civil e Processual Civil — Apelac8o civel — Alimentos — Preliminar —
Indeferimento da inicial —— Pedido de condenacfo em litigancia de ma-fé —
Art. 17, CPC. Mérito — Condenacdo em custas, honorarios advocaticios e
periciais — Art. 20, CPC — Recurso adesivo — Maioridade — Penséo alimen-
ticia devida — Arts. 396 e 397 do Cédigo Civil — Improvimento da apelacdo
civel — Provimento do recurso adesivo.

1. Tratando-se de mera irregularidade processual, incapaz de obstar a
apreciacido do mérito por nfo resultar prejuizo a defesa, afasta-se a hipdtese
de indeferimento do petitério inicial.

2. Outrossim, inexistindo dano a defesa, ac processo ou & tutela jurisdi-
cional, o ato inquinado n#o configura ma-fé processual, passivel de condena-
cdo. Afastam-se, pois, as hipéteses elencadas no art. 17, CPC.

3. A maioridade nfo acarreta a imediata cessacio do dever de alimen-
tar, que nfo se vincula ao patrio poder, mas a relacdo de parentesco.

4. S30 devidos alimentos quando aquele que os postula, mesmo sendo
maior e capaz, ndo consegue meios minimamente, dignos condizentes com a
situacfo familiar.

5. Julgados consolidados entenderam que a pensio deve subsistir nos
casos em que o alimentando, por estar estudando, encontrar-se parcialmente
impossibilitado de exercer atividade que lhe propicie sustento préprio.
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6. A evolucéo dos critérios de justica impde que idéntico tratamento seja
dado ao que sempre trabalhou, pois ndo é justo que o fitho, que néo trabalha-
va e se aperfeicoava nos estudos, embora maior, tenha direito a alimentos,
enquanto o outro, nio reconhecido pelo pai, que trabalthava para se auto-
sustentar, e por isso mesmo ndo tinha tempo para estudar, seja privado do
auxilio alimentar.

7. Mesmo maior e capaz, tem a autora, pobre nos termos da lei, ampa-
rada pela assisténcia judicidria, e percebendo apenas um saléario minimo, sem
possibilidade de custear estudos e mesmo ter acesso a alimentacdo bdsica,
direito a alimentos que lhe propiciem mesmo acesso intelectual.

8. Situacio de pentiria que poderia ter sido evitada caso a paternidade
fosse reconhecida em tempos pretéritos, espontaneamente.

9. Peculiaridades do caso concreto. Pensdo alimenticia fixada pelo perio-
do de cinco anos, tempo médio de duracdo de um curso superior ou de um
curso técnico com seus aperfeicoamentos.”

Inconformado, o réu interpds recurso especial com fundamento em ambas as
alineas do permissivo constitucional, onde alega viclacdo aos artigos 128, 399, 459
e 460 do Cédigo Civil, bem como dissidio jurisprudencial.

Insurge-se contra a pensdo alimenticia mensal fixada em valor “equivalente a
3 (trés) salarios minimos, pelo prazo de 5 (cinco) anos, para que possa neste inte-
rim, ingressar em um curso superior ou profissionalizante, que lhe possibilite me-
lhores condicGes de acesso intelectual”, uma vez que a recorrida é maior de idade,
trabalha e tem como se manter.

Sustenta que “ndo tendo havido pedido para que o recorrente possibilite a
autora-recorrida iniciar seus estudos (observe-se que a autora jamais manifestou
intencio de estudar), o acdrdio contraricu as regras de direito”, com julgamento
ultra ou extra petita, fugindo aos limites demandados pela autora.

Aduz que os arestos divergentes concedem ao filho maior, até que ele conclua —
e nfo inicie — os estudos universitarios ou profissionalizantes, afirmando, ainda,
que a recorrida ndo estuda nem sequer manifestou intencdo de fazé-lo.

Com as contra-razdes, o recurso foi admitido na origem.

O douto Ministério Publico Federal, em parecer do Dr. Eduardo Anténio Dan-
tas Nobre, ilustre Subprocurador-Geral da Reptblica, opina pelo parcial conheci-
mento e, nesta parte, pelo desprovimento do recurso.

E o relatdrio.
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VOTO

O Sr. Ministro Castro Filho: Observo, de inicio, que nfo se viabiliza o especial
pela indicada violacdo aos artigos 128, 459 e 460 do Cédigo Civil, pois seu conteti-
do normativo néo foi objeto de apreciacio pela Turma Julgadora, sem que o recor-
rente opusesse embargos de declaracio, a fim de ver suprida eventual omisséo.
Desatendido, portanto, o requisito do prequestionamento, nos termos dos Enuncia-
dos ns. 282 e 356 da sumula do excelso Supremo Tribunal Federal.

Em relac8o a suposta infringéncia ao artigo 399 do Cédigo Civil, o recorrente alega
que o dispositivo tido por violado s assegura aos fithos maiores o direito a alimentos
quando estes nfo puderem prover a prépria subsisténcia por meio de seu trabalho.

Ocorre que, decidido pelo Tribunal Estadual, soberano na interpretacdo da
prova, sobre a necessidade do filho maior, a ser provida com pensdo alimenticia
pelo pai, o reexame da questdo encontra, em sede de especial, ébice na Stmula n.
07 desta Corte, pois o aresto hostilizado entendeu que a recorrida, filha maior e
capaz, faria jus a pensdo alimenticia por estar passando por dificuldades financei-
ras, ja que percebe apenas um saldric minimo para sua mantenca, trabalhando
como recepcionista em acadernia de gindstica.

Ainda que assim nio fosse, o fato de atingir a majoridade néo significa que o
alimentante se exonera da obrigacfo alimentar, pois esta € devida entre ascenden-
tes e descendentes, enquanto se apresentar como necessdria. Neste sentido, o REsp
n. 4.347/CE:

u(”.)
. Alimentos — Filhos.

O fato de a majoridade nem sempre significa ndo sejam devidos alimen-
tos. Hipdtese em que o acordo que estabeleceu a penséo foi concluido quando os
filhos jéd eram maiores.” (Relator Ministro Eduardo Ribeiro, DJ de 25.02.1991).

Ademais, conforme afirmado pelo representante do Ministério Piblico Fede-
ral, o fato de a recorrida nfo ter estudado o suficiente a propiciar-lhe melhores
condi¢des de emprego, conseglientemente melhores condi¢des de subsisténcia, deu-
se em decorréncia de o recorrente néo lhe ter fornecido os mesmos recursos a que
tiveram acesso os outros fithos havidos na constincia do casamento. Assim sendo,
nos termos do artigo 227, § 62, da Constituicio Federal, que obsta qualquer distin-
cio entre filhos havidos e ndo havidos da relacdo de casamento, “ndc hd que se
conceber que, por auséncia de cumprimento dos deveres paternos por parte do
recorrente, venha a recorrida a ser prejudicada, sendo obrigada a viver apenas com
o infimo valor que percebe para sobreviver, enquanto seus irmaos paternos gozem
de todos os recursos que a condi¢fo financeira do recorrente é capaz de prover”.
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Além do mais, sem razio o recorrente, quando alega que, para ter direito a
perceber a pensdo alimenticia pleiteada, deveria a recorrida ja estar estudando em
escola superior ou profissionalizante, ao tempo da propositura da acdc. Ninguém
pode garantir que isso ndo ocorre exatamente em virtude de sua insuficiente condi-
cao financeira.

Posto isso, nao conheco do recurso, com as costumeiras ressalvas quanto a
terminologia.

E como voto.

RECURSO ESPECIAL N. 226.285 — SP (1999/0071156-4)

Relator: Ministro Humberto Gomes de Barros
Recorrente: Antdnio Pedro da Silva e cdnjuge
Advogado: Carlos Roberto Verzani
Recorridos: Jorge Antdnio José e outro
Advogados: Daniel Gonzalez Pinto e outros
Recorrido: Waldemar da Costa Gomes
Advogados: Luiz Fernando Manetti e outros
Recorrida: Unifo

EMENTA

Processual Civil. Acio de usucapido. Area usucapienda 2 margem
de rio que separa dois Estados. Interesse da Unifio Federal. Competéncia
da Justica Federal para decidir sobre a existéncia ou nfo de tal interesse.
Stumulan. 150/STJ.

1. Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse
da Unido em agéo de usucapido, envolvendo bem imével situado a mar-
gem de rio que faz divisa entre dois Estados. Stmula n. 150/STJ.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica na confor-
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midade dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhe-
cer do recurso especial. Os Srs. Ministros Carlos Alberto Menezes Direito, Nancy
Andrighi e Castro Filho votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, ocasional-
mente, o Sr. Ministro Antdnio de Padua Ribeiro. Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro Carlos Alberto Menezes Direito.

Brasilia (DF), 27 de abril de 2004 (data do julgamento).

Ministro Humberto Gomes de Barros, Relator
DJ de 17.05.2004

RELATORIO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros: Recurso especial (alinea ¢), inter-
posto contra decisdo em sede de agravo de instrumento, expressa nos termos cons-
tantes de fls. 88/90.

Os recorrentes acusam a existéncia de dissidio jurisprudencial entre o acérd&o
recorrido e o julgado referente ao CC n. 13.027/SP (ementa as fls. 104/105; integra
do aresto paradigma, as fls. 113/116).

Os recorrentes dizem, em resumo:

a) ajuizaram acdo de usucapifo especial perante o Juizo de Direito da
Comarca de Socorro — SP;

b) a Unifo Federal alegou interesse na demanda, tendo em vista que a
area usucapienda fica as margens de rio que separa o Estado de Séo Paulo do
Estado de Minas Gerais;

¢) o MM. Juiz da primeira instancia, acatando pedido da Uniéo, deter-
minou a remessa dos autos a Justica Federal; dessa decisdo, os recorrentes
interpuseram agravo de instrumento;

d) a Nona Camara de Direito Privado do TISE negou, por votagio uné-
nime, provimento ao agravo; e

e) o cotejo do acdrdio paradigma, REsp n. 13.027/SE com o acérddo
recorrido, demonstra que, para a mesma questdo, apareceria solucédo diversa,
presente, pois o dissidio jurisprudencial referido no inicio.
Contra-razdes as fls. 120/121 e 127/133.

Parecer do Ministério Publico do Estado de S&o Paulo, pela admissibilidade do
recurso (fls. 135/136).

-
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VOTO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros (Relator): Transcrevo o voto condu-
tor do acdrdio recorrido, facilitando o répido entendimento da controvérsia. Veja-
mos:

“(.2)
A Stmula n. 150 do Superior Tribunal dispde:

‘Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse
juridico que justifique a presenca, no processo, da Unifo, suas autarqui-
as ou empresas ptblicas.’

A édrea em litigio, esta localizada no bairro do Livramento, no
Municipio de Socorro, e refere-se a bem imdvel, situado as margens do
Rio do Peixe, que faz divisa entre os Estados de Minas Gerais e Sdo Paulo
(fls. 13/19).

Doutra banda o artigo 20 da Carta Magna, no inciso III, estabelece que:
Art. 20 S&o bens da Unido:

Inciso III os lagos, rios e quaisquer correntes de dgua em terrenos de seu
dominio, ou que banhem mais de um Estado, sirvam de limites com outros
paises, ou se estendam a territério estrangeiro ou dele provenham, bem como
0s terrenos marginais e as praias fluviais.

E por seu turno, o Decreto-Lein. 9.760, de 05.09.1946, no artigo 42, diz
gue sdo terrenos marginais “os que banhados pelas correntes navegaveis, fora
do alcance das marés, vio até uma distancia de 15 metros medidos horizon-
talmente para a parte da terra, contados desde a linha média das enchentes
ordinarias”.

Disso tudo emerge, cristalino, o legitimo interesse da Unido sobre a drea
usucapienda a recomendar a remessa dos autos a Justi¢a Federal, mormente
porque nas agdes de usucapido, alegando a Unifo o seu dominio sobre a drea
¢ a Justica Federal e ndo a Estadual que cabe dizer se ha ou ndo, na causa,
interesse seu.” (Fls. 89/20)

Com efeito, a Unidio Federal manifestou-se nos autos da acfo de usuca-
pifo, nos seguintes termos: (fls. 25 a 28 destes autos)

(ﬂ( )
Sintese da inicial

Pleiteiam os Autores usucapir imével rural situado no “Bairro do Livra-
mento”, na Comarca de Socorro.
l235
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Confronta a area com margem de rio federal.
Preliminarmente

Envolvendo, como envolve o caso em tela, interesse da Unifo Federal,
torna-se incompetente a Justica Estadual, isto nos estritos termos do artigo
109, I, da Constituicdo Federal.

A &rea que se busca adquiriy, refere-se a bem imével margeado pelo Rio
do Peixe, que banha os Estados de Minas Gerais e S&o Paulo, conforme infor-
macio anexa da Delegacia do Patriménio da Unifio em Sao Paulo. Portanto,
trata-se logo de Patriménio da Unifio Federal.

Fundamentos

E imprescindivel a ressalva quanto aos direitos patrimoniais da Unido, ja
que em dltima analise, traduz-se como imperativo de natureza constitucional.

C..)

Portanto, essa drea nfo pode ser alvo de qualquer alteracdo sem que
sejam resguardadas as éreas definidas como terrenos marginais, entendidas
tais como o prescrito no artigo 4° do Decreto-Lei n. 9.760, de 05 de outubro de
1946.

Pedido

Com fulcro na Constituicdo Federal, artigo 109, I, e artigo 301, VI, do
Cédigo de Processo Civil, e em se tratando de drea que tenha a Unifo como
confinante, requer-se a remessa desses autos para a Justica Federal.

N#o acatado o pedido supra, requer, outrossim, a Unifo Federal a ressal-
va quanto aos seus direitos patrimoniais.”

A quest#o é conhecida neste Tribunal. Exemplifico:

“1. A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica quanto a competéncia da Jus-
tica Federal para decidir sobre a existéncia, ou nio, de interesse da Unido
Federal em acfo de usucapifio. SGmula n. 150/STJ.” (REsp n. 152.400/SP
Menezes Direito)

Adoto como razdes de decidir o r. voto condutor do acérddo, emitido pelo

eminente Desembargador Brenno Marcondes. Ndo conheco do recurso especial.
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RECURSQO ESPECIAL N. 299.661 — RJ (2001/0003675-9)

Relator: Ministro Humberto Gomes de Barros

Recorrente: Anténio Paulo Serrador

Advogados: Hélio Saboya e outro

Recorrida: San Matteo Administracio, Participag¢des e Representacdes S/C Ltda
Advogados: Edmundo Mério Carneiro Lins e outros

EMENTA

Civil e Processual Civil — Acdo quanti minoris — Vicio oculto —
Prova oral — Utilidade — Indeferimento — Cerceamento de defesa —
Advogado substabelecido — Vista dos autos — Direito.

I- Acdo quanti minoris pressupbe a existéncia de vicio oculto
(Cédigo Bevilacqua, art. 1.101). Para que seja redibitério, ndo basta que
o defeito da coisa esteja escondido. E necessério que ele seja desconheci-
do pelo comprador. Provado o anterior conhecimento do defeito
redibitério, por testemunho do comprador, o pedido de abatimento é
improcedente, porque ¢ vicio néo era oculto.

11 - £ licito ao vendedor provar, mediante provas orais, que os vicios
redibitérios ja eram conhecidos pelo comprador na oportunidade em que
o contrato foi celebrado.

III - E direito do advogado substabelecido obter vista para conheci-
mento do processo.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a na confor-
midade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do
recurso especial das fls. 348/372 e dar-lhe provimento e, julgar prejudicado o recur-
so especial de fls. 403/413, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs.

Ministros Nancy Andrighi, Castro Filho e Antdnio de Padua Ribeiro votaram com o
St. Ministro-Relator. Impedido o Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito.

Brasilia (DF), 02 de setembro de 2004 (data do julgamento).

Ministro Humberto Gomes de Barros, Relator

DJ de 04.10.2004
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RELATORIO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros: Precedida de medida cautelar de
antecipacfio de provas e sob a alegacio de existéncia de vicios redibit6rios, San
Matteo Administracdo, ParticipacOes e Representacdes S/C Ltda propds acio quanti
minoris contra Anténio Paulo Serrador visando condené-lo “a pagar o abatimento
no preco do imédvel correspondente ao custo total para as obras que se fizerem
necessarias (...)” (fl. 12).

Em contestacdo, o réu negou que os vicios fossem ocultos e protestou pela
producéo de prova testemunhal (fls. 89/93).

Na primeira instancia, a luz de prova pericial, o pedido foi julgado procedente
“para o fim de condenar o réu a pagar ao autor a titulo de abatimento do custo do
bem, o valor dispendido em razdo da obras de reparacio dos defeitos descritos no
laudo pericial de fls. 66/105, com a conseqiiente substituicdo integral das partes
deterioradas, por pecas do mesmo material encontrado originariamente.” (F1. 124)

A autora op6s embargos declaratérios apontando omissio referente “aos de-
positos efetuados nos autos pelo Embargante relativos a parcelas do preco de aqui-
sicdo do imével e que se destinaram a fazer recair sobre seu valor a execucio da
presente acdo quanti mineoris.” (Fl. 127)

‘ Os embargos foram acolhidos, complementando-se a sentenga para esclarecer
que “os valores depositados a disposicdo deste Juizo sdo subsistentes, bem como
deverdo permanecer indisponiveis, até o cumprimento da execucéo do julgado.”
(FL.187)

A sentenca ainda fixou os honordrios de advogado em 10% (dez por cento)
sobre o valor das obras.

Antonio Serrador apelou levantando preliminar de cerceamento de defesa,
pois ndo houvera oportunidade de produgéo de prova pericial necessaria a demons-
trar que o maior cotista da autora conhecia os desgastes sofridos pela casa ao longo
do tempo. Ainda como preliminar reclamou contra a sonegacdo dos autos ao novo
advogado por ele constituido.

No mérito, queixou-se de condenaco excessiva e pediu principalmente a “re-
dugéo do prego decorrente de vicio oculto ao estimado no primeiro laudo do perito
do Juizo ou, subsidiariamente, no segundo laude (...)” (fl. 161).

A sociedade, também, apelou querendo a majoracdo dos honorarios advocaticios.

O TJRJ, por unanimidade de votos, rejeitou a preliminar de cerceamento de
defesa e, no mérito, por maioria, negou provimento aos recursos. Ficou vencido o
Revisor, Des. Luiz Zveiter, que provia em parte o recurso de Antdnio Serrador.
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Eis a ementa do acérdio, ora recorrido:
“Acfo quanti minoris.

Venda de uma casa com pilares de madeira estragada, mas disfarcados
o0s estragos pelo vendedor.

Procedéncia do pedido com base em laudo pericial, para reduzir o preco
no valor correspondente as obras de reparagio dos defeitos no laudo técnico.

Valores depositados em Juizo, relativos as prestacdes restantes. Legali-
dade pelo objetivo de assegurar solucfio mais rdpida ao processo de execugao.

Desprovimento.” (Fl. 255)

Vieram embargos declaratdrios de Antdnio Serrador. Foram parcialmen-
te acolhidos. Eis a ementa do julgado:

“Embargos de declaracéo.

Alegacio de omiss&o, por ndo haver o acérddo embargado apreciado a
alegagdo de cerceamento de defesa, pela ndo-concessio de vista dos autos aos
advogados substabelecidos no Juizo a quo e por nio haver apreciado a ale-
gacfo de que a sentenca prolatada seria nula por néo ter sido apreciada antes,
a impugnacéo feita ao valor da causa. Afirmacio também de ocorréncia de
contradic&o.

Embargos conhecidos e parcialmente providos tdo-somente para deter-
minar seja a impugnacio do valor da causa apreciada antes de iniciada a
execugdo.” (F1. 280)

Novamente Antonio Serrador manejou embargos declaratérios pedindo efeitos
modificativos. Dessa vez, foram rejeitados.

Veio, entdo, o primeiro recurso especial (fls. 348/372) contra a parte unani-
me do acérddo (cerceamento de defesa). O recorrente acusa violacdo aos arts. 52,
LV e 93, IX, da CE bem como ao arts. 40, II e 261 do CPC. Alega cerceamento de
defesa, pois, em razdo do julgamento antecipado da lide ndo lhe foi possivel a
producdo de prova testemunhal. Aponta dissidio jurisprudencial sobre a impugna-
¢do ao valor da causa, que ndo foi julgada antes da ac8o principal. O recorrente
ainda reclama de retencio arbitrdria de prestacdes, que lhe sdo devidas (fl. 363),
do bloqueio da produgfio de prova oral, da impossibilidade do advogado ter acesso
aos autos.

Em resumo, as contra-razdes (fls. 423/431) dizem que néo houve qualquer
contrariedade ou negativa de vigéncia a Lei Federal e que h4 incidéncia da Stumula
n. 07, dentre outras alegacdes.
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Contra a parte nio uninime, Antdénio Serrador op0s embargos infringentes,
que foram rejeitados de forma unénime. Este o resumo do julgado:

“Embargos infringentes. Actio quanti minoris.

Na formac&o da vontade dirigida no sentido de adquirir o imével, influiu
o seu ‘bom estado’ aparente, provocado por acio do vendedor, que, com recur-
sos indevidos, escondeu defeitos existentes.

Tem o adquirente direito a ver o imével reposto ao estado que lhe foi
prometido, quando da aquisicdo, independentemente do custo que isso venha
a ter para quem o vendeu, que, em dltima andlise, causou ¢ dano.

Troca integral das pecas afetadas, e no simples substituicdo parcial.”
(Fl. 340)

Entdo, em decorréncia desse julgado, foi aviado novo recurso especial (fls.
403/413; alineas a e ¢). Desta feita, o recorrente acusa violacdo ao art. 620 do CPC
e ao art. 1.105 do Cédigo Beviladcqua. Sustenta que, “o argumento do acérdédo de
que se trata de condenacio e ndo de execucio, nfo procede a toda evidéncia (...)”
(fl. 412). Diz ainda que “reclamar o abatimento do preco’ nfo tem paralelismo
com a eviccdo”, pois, “como posta a questio, € possivel, pelo menos em tese, que a
demanda chegue ao ponto de o réu ser condenado a restituicdo do preco ou indeni-
zar o autor por valor superior a este.” (FL. 412)

A recorrida apresentou contra-razdes (fls. 433/436) concluindo que “o recurso
pretende reexame de prova, aborda unicamente questdes de fato e ndo contém a
menor demostracdo de violacdo da lei.” (fl. 435).

VOTO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros (Relator): I - Recurso especial con-
tra a parte unénime da apelacéo (fls. 348/372)

Quanto a preliminar de cerceamento de defesa o TJRJ disse:

‘A alegacfo de cerceamento de defesa do primeiro apelante néo tem
fundamento, tanto porque a prova oral nio poderia substituir a prova pericial
e muito menos invalida-la, quanto porque, ao ensejo que lhe foi dado de pro-
nunciar-se sobre novas provas, silenciou (fl. 260).

N#o h4, pois, como se falar em cerceamento de defesa. A matéria de fato
surge inequivoca e néo seria a prova oral que iria desconstituir o que resultou
provado por pericia técnica.” (F1. 258)

N&o é assim.
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Acd@o quanti minoris pressupde a existéncia de vicio oculto (Cédigo Bevi-
lacqua, art. 1.101). Vale dizer: ndo basta a existéncia da. mazela; é necessdrio que
ela nfo seja conhecida pelo comprador. No caso, provado o anterior conhecimento
do defeito redibitdrio, pelo comprador, o pedido de abatimento seria improcedente,
porque o vicio era conhecido.

Denegar tal prova ¢ podar a defesa.

Impressiona-me, ainda, outra questo. Estd no acérdo dos embargos decla-
ratérios:
“Comeco pelo problema do cerceamento de defesa, que teria ocorrido no

Juizo a que, pois no teria sido atendido o pedido de vista formulado pelos
novos patronos substabelecidos.

Quanto a essa alegacfio, embora o acérddo néo tenha ela expressamente
se referido, no justifica se pretenda reconhecimento de cerceamento de defe-
sa, pois, quando feitos os pedidos de vista, os autos, como o préprio embar-
gante admite, se encontravam conclusos ao julgador e, obviamente, sendo
essa a situacdo, ndo tem cabimento pretender devolva o julgador os autos,
para que o novo advogado se posicione sobre o processo. Caso contrério,
estar-se-ia instalando o regime de procrastinac¢io, impedindo que se analise
um feito mediante sucessivos pedidos de vista.

Note-se que o substabelecido € um sub-rogado e recebe o processo no
estado em que se encontra, devendo buscar conhecimento do mesmo quando
do substabelecimento, e no apds, através do patrono a que vem suceder.

Verdade é que se podera dizer que o magistrado reteve o processo em seu
poder durante largo periodo, desrespeitando prazos legais, mas se isso ocor-
reu, deveria o patrono do embargante ter contra ele representado, mas se
assim nao procedeu, nfo pode agora pretender fazer do erro, contra o qual
néo se rebelouy, razdo para anular a sentenca prolatada, nem, muito menos, a
decisdo desta Camara.” (F1. 282)

Certamente, nio € isso que diz o Cédigo de Processo Civil. Confira-se:
“Art. 40. O advogado tem direito de:
()]

I - requerer, como procurador, vista dos autos, de qualquer processo pelo
prazo de 5 (cinco) dias;”

Ainda mais enfatico veio o Estatuto da OAB (Lein. 8.906/1994):
“Art. 72 S8o direitos do advogado:
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¢

XV- ter vista dos processos judiciais ou administrativos de qualquer natu-
reza em cartério ou na reparticdo competente, ou retira-los pelos prazos le-
gais;”

O direito de requerer inclui, implicitamente, o de ter vista. O art. 72, XV, do
Estatuto dos Advogados sé veio evidenciar essa légica.

Portanto, € direito do advogado substabelecido obter vista para conhecimento
do processo.

Por fim, vamos a nossa jurisprudéncia:

“(...) Aretirada dos autos do cartério é direito do advogado, extensivo aos
estagidrios inscritos na OAB, nos termos dos arts. 40, I1I, do Cédigo de Processo
Civil e 72, XV, do Estatuto da Advocacia.” (RMS n. 6.631/José de Jesus);

“Cerceamento de defesa. Vista dos autos. Tribunal.

O procurador da parte tem o direito de vista dos autos, cujo pedido,
formulado atempadamente e antes de incluido o feito em pauta, deve ser aten-
dido. Art. 40, II, do CPC. Recurso conhecido e provido.” (REsp n. 51.710/
Rosado); e,

“(...) Ofende o art. 40, I, do CPC e 72, XV, da Lei n. 8.906/1994 a deciséo
que nega vista dos autos ao advogado constituido apds a remessa dos autos ao
Tribunal ad quem.” (REsp n. 479.283/Humberto).

Dou provimento ao recurso para nulificar o processo a partir da sentenca
(CPC, arts. 248 e 249) e determinar a producio da prova oral requerida.

Prejudicado o REsp de fls. 403/413.

RECURSO ESPECIAL N. 316.441 — RJ (2001/0039588-0)

Relator: Ministro Anténio de Paddua Ribeiro

Recorrente: Joviano Rezende Neto

Advogados: Rosemary Martins Hissa e outros

Recorrido: Condominio do Edificio Marialva
Advogados: Edson Gaudio Rangel e outros

Recorrida: Ilda Moscoso de Mello Franco — Espdlio
Advogada: Sénia Durvault Martins — Defensora Ptblica
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EMENTA

Recurso especial. Legitimidade para manifesta-lo do litisconsorte necessé-
rio que ndo participou da causa. Desnecessidade, em tal caso, de prequestiona-
mento.

Processual Civil. Embargos a arrematacio. Indispensabilidade da pre-
senca do arrematante como litisconsorte necessario (CPC, art. 47, paragrafo
tnico). Nulidade do processo.

Dissidio jurisprudencial. Cotejo analitico néo realizado.

I - O litisconsorte necessédric pode manifestar recurso especial, mesmo
que ndo tenha participado da causa, fazendo-o na qualidade de terceiro preju-
dicado (CPC, art. 499, caput e § 19).

II - Na hipétese mencionada, é dispensével o prequestionamente, pois o
recorrente s6 entrou nos autos apds a prelacdo do acdrdéo, para insurgir-se
contra auséncia da sua citacdo como litisconsorte necessario.

11l - E indispensavel a presenca do arrematante, na qualidade de litiscon-
sorte necessario, na agio de embargos a arrematacio, porquanto o seu direito
sera discutido e decidido pela sentenca.

IV - E pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a falta de citacio do
litisconsorte necessdrio implica a nulidade do processo.

V - Para a caracterizacio do dissidio jurisprudencial, é necessdria a indi-
cacdo de circunstancias que assemelhem os casos confrontados. Em regra, a
mera transcricio de ementas ndo basta para a demonstracio da divergéncia.

VI - Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sio partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por una-
nimidade, conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento, nos termos do voto
do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Humberto Gomes de Barros, Carlos Alber-

to Menezes Direito e Castro Filho votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente,
justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia (DF), 25 de maio de 2004 (data do julgamento).

Ministro Antdnio de Padua Ribeiro, Presidente e Relator

DJ de 21.06.2004
1243
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RELATORIO

O Sr. Ministro Anténio de Padua Ribeiro: Joviano Rezende Neto, arrematante
de imével leiloado, interpés recurso especial, na qualidade de terceiro interessado,
contra o v. acérddo proferido pela Décima Sexta Camara Civel do Tribunal de
Justiga do Estado do Rio de Janeiro, que julgou procedentes os embargos & arrema-
tacdo, achando-se assim ementado (fl. 161), verbis:

‘“Apelacio civel. Embargos & arrematacdo. Espélio. Autor representado
por sua inventariante, quem outorga poderes a advogado, para propor os
embargos. Alegacdo de irregularidades no curso do processo, com requeri-
mento de declaracdo incidental de nulidade dos atos processuais praticados a
partir da citacdo, alegacdo que nfio mereceu consideracdo do Juizo. Tratando
a hipétese de inventariante dativo, aplica-se a regra do paragrafo 12 do CPC.
Aplicacfo da regra contida no pardgrafo 52 do art. 687 do CPC, devendo o
devedor ser intimado pessoalmente da data do leildo. Legitimidade ativa do
apelante. Provimento do recurso”.

Nas razdes do recurso especial, fundado nas alineas a e ¢ do permissivo cons-
titucional, alega o recorrente negativa de vigéncia aos arts. 47, 213 e 214, do
Cédigo de Processo Civil, sustentando, em sintese, a nulidade absoluta dos embar-
g0s a arrematacdo, por néo ter sido citado como litisconsorte necessario, posto ser
o arrematante dos iméveis levado a praga. Aponta, ainda, ofensa aos arts. 460 e
515, do mesmo Cédigo, em razdo de julgamento extra petita, bem como ao art.
911, inciso I, do CPC, que confere poderes expressos ao inventariante para represen-
tacdo do espdlio ativa e passivamente.

Contra-razoes as fls. 240/244, o recurso foi inadmitido na origem (fl. 255),
sobrevindo Agravo de Instrumento, registrado sob o n. 276.842/RJ, que restou pro-
vido (fl. 207, apenso I), ascendendo os autos a esta Corte, sendo-me distribuidos.

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Antonio de Padua Ribeiro (Relator): Cumpre assinalar, de ini-
cio, que o litisconsorte necessario pode manifestar recurso especial, mesmo que néo
tenha participado da causa, fazendo-o na qualidade de terceiro prejudicado (CPC,
art. 499, caput e § 19).

Acrescente-se, ainda, que, em hipdtese como a presente, é dispensavel o pre-
guestionamento, pois o recorrente s6 ingressou nos autos apés a prolacdo do acédr-
d&o, para insurgir-se contra a auséncia da sua citacdo como litisconsorte necessa-
rio (RE n. 91.405/RJ, RTJ 99/726, Relator para o acdérddo Ministro Moreira Alves).
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Dentre as questdes postas no recurso, afigura-se relevante aquela atinente a
negativa de vigéncia ao art. 47 do Cdédigo de Processo Civil. Com efeito, € indispen-
savel a presenca do arrematante, na qualidade de litisconsorte necessario, na acéo
de embargos a arrematacfo, porquanto o seu direito serad discutido e decidido pela
sentenca.

De outra parte, é pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a falta de citacéo
do litisconsorte necessério implica nulidade do processo (RE n. 82.468/RJ, RTJ 80/
611, Relator Ministro Thompson Flores).

No mesmo sentido, o acérdéo proferido por esta Turma no RMS n. 983/RS, de
que fui Relator, assim ementado:

“Processual Civil. CPC, art. 47. Litisconsortes necessarios. Falta de cita-
¢io. Nulidade do processo.

I- A falta de citacdo dos litisconsortes necessarios enseja a nulidade do
processo.

II - Recurso parcialmente provido.” (Julgado em 19.02.1992 e publicado
noDJ de 16.03.1993)

Quanto ao suposto dissenso pretoriano, resta claro que o mesmo néo foi de-
monstrado de acordo com a regra do art. 541, pardgrafo tnico, do Cédigo de
Processo Civil. O agravante limitou-se a transcrever as ementas dos paradigmas
apontados, sem, contudo, proceder ao necessdrio cotejo analitico em que ficariam

evidenciadas as circunsténcias que eventualmente assemelhassem os casos confron-
tados.

Isto posto, em conclusdo, conheco do recurso e dou-lhe parcial provimento

para anular o processo desde o momento em que o recorrente deveria ser citado
para impugnar os embargos a arrematacdo e néo o foi.

RECURSO ESPECIAL N. 351.474 — SP (2001/0103607-5)

Relator: Ministro Humberto Gomes de Barros
Recorrentes: Cooper Power Systems do Brasil Ltda e outro
Advogados: Fioravante Cannoni e outros e

Eduardo Andrade Ribeiro de Oliveira

Recorrida: Inducon do Brasil Capacitores S/A
Advogados: Lycurgo Leite Neto e outros

[245
RSTYJ, a. 16, (184): 227-287, dezembro 2004 ,




246

REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EMENTA

Processual — Multa — Cominacio — CPC, art. 645 — Incidéncia —
Pressuposto — Desobediéncia.

— A multa a que se refere o art. 645 do CPC resulta de ameaga,
lancada pelo juiz, para o caso de ser desobedecido o preceito judicial.
Nada tem com a obrigacdo de indenizar,

— A desobediéncia € pressuposto de incidéncia de tal penalidade.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sio partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica na confor-
midade dos votos e das notas taquigréficas a seguir, prosseguindo o julgamento,
apo6s o voto-vista da Sra. Ministra Nancy Andrighi, por unanimidade, conhecer do
recurso especial e dar-lhe provimento. Os Srs. Ministros Carlos Alberto Menezes

Direito, Nancy Andrighi, Castro Filho e Anténio de Padua Ribeiro votaram com o
Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 23 de marco de 2004 (data do julgamento).

Ministro Humberto Gomes de Barros, Relator

DJ de 19.04.2004

RELATORIO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros: Em processo ordindrio, a ora recor-
rente foi condenada a se abster na pratica de atos que traduziriam concorréncia desleal.
A abstencéo por efeito de norma contratual, deveria se prolongar durante cinco anos.
Para eventual desobediéncia a esse preceito, a . sentenca de primeiro grau cominou
multa diaria correspondente a dez mil reais. A condenacéo estendeu-se a:

a) indenizacdo por lucros cessantes, a serem apurados, pelo exercicio de
concorréncia desleal;

b) acréscimos legais resultantes da sucumbéncia.

O v. acérdio recorrido confirmou a sentenca, mas reduziu a multa ao valor de
cinco mil reais didrios. Outra inovacdo envolveu o termo final de incidéncia da
multa: o acérddo determinou que a multa fosse aplicada a partir da citacéo.

Interessante, nesta parte, € que o eminente Relator, inicialmente, afirmou que “a
multa somente é devida a partir do trénsito em julgado e, ainda assim, se o vencido
nao cumprir o preceito.”
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Esse entendimento foi, alterado. Em “voto complementar”, o préprio Relator,
fixou a data da citacdo, como termo inicial da multa. Louvou-se no argumento de
2
que se exaurira o prazo de cinco anos, em que era obrigatdria a abstencéo.

Houve embargos declaratdrios, em que a ora recorrente pediu que o Tribunal
dissesse porque passou a contar a multa desde a citacdo, apesar de considerar que
o art. 287 do CPC s¢ admite tal contagem, apds o transito em julgado.

Os embargos foram respondidos com a observacio de que “em execugéo de
obrigacdo de fazer, ou nio fazer, fundada em titulo extrajudicial, o Cédigo de
Processo Civil dispbe que o Juiz, ja na inicial, pode fixar ‘multa por dia de atraso no
cumprimento da obrigacdo e a data a partir da qual sera devida.” (Art. 645)

O recurso especial assenta-se no argumento de que o acérddo maltratou o art.
287 do Cédigo de Processo Civil.

VOTO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros (Relator): O acérddo recorrido
assenta-se no permissivo do art. 645, expresso nestas palavras:

“Na execugdo de obrigagdo de fazer ou néo fazer, fundada em titulo
extrajudicial, o juiz, ao despachar a inicial, fixard multa por dia de atraso, no
cumprimento da obrigacio e a data a partir da qual serd devida.”

Neste processo, o juiz, no despacho liminar, nfo fixou qualquer multa. A conde-
nagio, nessa parte, foi de abstencio “na pratica de concorréncia no ramo de capaci-
tores de alta voltagem até que se encerre o prazo do pacto celebrado (23.05.1999),
sob pena de pagamento de multa didria de R$ 10.000,00.” (Fl. 1.394) O acérdéo
confirmou parcialmente essa multa.

A multa, referida nestes termos, teve carater nitidamente cominatério. Vale
dizer: foi imposta para uma eventualidade: a resisténcia da ora recorrente, em
cumprir o preceito judicial. A desobediéncia, no caso, seria o pressuposto para que
se consumasse a ameaca. Em ndo havendo desobediéncia, multa ndo haveria.

E fécil perceber que néo é essa a hipétese coberta pelo art. 645.

No caso, o autor formulou dois pedidos bem definidos, a saber:

a) condenacéo em perdas e danos e;
b) cominacgo de multa para eventual desobediéncia a ordem de abstengio.

A alegada quebra de compromisso contratual serd objeto de indenizacdo, a
ser apurada em liquidacfo de sentenca. A multa, que nfo teve cardter compensaté-
rio, mas nitidamente cominatério, s6 incidiria, em caso de desobediéncia ao dispo-
sitivo do acérddo. Nao poderia incidir, logicamente, antes de existir o preceito a ser
desobedecido. Se nada havia para ser desobedecido, ndo hd desobediente; se ndo hd
desobediente, impossivel aplicar a san¢éo pela desobediéncia.
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Nem se diga que a afirmada concorréncia desleal, anterior a coisa julgada
néo gerou conseqiiéncias. Em verdade, ela gerouy, para a ora recorrente, o dever de
indenizar valores a serem apurados em liquidagéo.

A circunstancia de a coisa julgada se haver atrasado além do prazo estabele-
cido para a vedacio de concorrer com a ora demandada deve-se, exclusivamente,
ao notdrio excesso de carga que nosso sistema imp&e ao Poder Judicidrio. A recor-
rente nio é responsavel pelo atraso.

Em aplicando retroativamente o preceito cominatorio, o acdrddo recorrido
maltratou o art. 287 do Cddigo de Processo Civil.

Dou provimento ao recurso.

Processo Civil. Acdo de preceito cominatério. Obrigacfo de nio fazer.
Pedido julgado procedente. Multa didria por descumprimento. Natureza juri-
dica. Termo inicial.

— Na hipétese de a sentenca reconhecer obrigacio de nio fazer , sem
que antes tenha sido concedida tutela antecipada a respeito, podera o Juiz, ao
sentenciar, fixar multa didria pelo descumprimento, cujo objetivo néo serd o
de reparar eventual dano causado, ou mesmo punir o réu, mas tdo-somente
coagido a abster-se de praticar o ato definido na decisfo monocratica.

— Em tais circunstancias, o termo inicial de incidéncia da multa diaria
coincide, em regra, com a data em que o réu, apos ser citado na execucéo
(proviséria ou definitiva) do titulo judicial que reconhece a obrigacfo de néo
fazer, persiste na pratica do ato vedado.

VOTO-VISTA

A Sra. Ministra Nancy Andrighi: Cuida-se de recurso especial em acfio de
preceito cominatorio de obrigacdo de néo fazer, interposto por Cooper Power Syste-
ms do Brasil Ltda e outro com fulcro nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional.

Inducon do Brasil Capacitores S/A, ora recorrida, firmou com Cooper Power
Systems contrato de confidencialidade, por meio do qual, de um lado, conferia-se
infcio a tratativas comerciais visando a aquisicdo de Inducon por Cooper e, de
outro, estabeleceu-se cldusula de nfio-concorrénceia entre os contratantes, pelo pra-
zo de cinco anos, a se iniciar em 23.05.1994.

As tratativas de compra nédo foram concluidas por falta de acordo entre as
partes, e Cooper, em 24.05.1995, estabeleceu-se no mercado relevante de capacito-
res de alta voltagem como concorrente de Inducon.

Em seqiiéncia, Inducon propds a presente demanda, tendo por objeto condenar
a Recorrente em obrigacdo de nfo fazer (ndo-concorréncia pelo prazo de cinco
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anos, ajustado no contrato), bem como em danos materiais advindos da pratica de
concorréncia efetiva por Cooper.

O Juiz julgou procedente o pedido, condenando-se a Recorrente a deixar de
competir com a Recorrida pelo periodo ajustado no contrato, sob pena de multa
didria de R$ 10.000,00, bem como ao pagamento de indenizacdo por lucros cessan-
tes, conforme apuracdo por arbitramento.

Em embargos de declaracio, o Juiz considerou a data do transito em julgado
da decisdo como o termo inicial de incidéncia da multa cominatéria.

O TJSP confirmou em parte os termos da sentenca, alterando-a tio-somente
no que se refere ac termo inicial da multa cominatéria, fixando-o na data da cita-
¢do na acdo de conhecimento.

Houve embargos de declaracgo, acolhidos em parte, sem efeitos modificativos.
Alega a Recorrente que o acérddo merece reforma, porquanto:

I - ao acolher a data da citacdo como termo inicial de incidéncia da multa
cominatdria, violou os arts. 287, 644 e 645 do CPC, bem como divergiu de prece-
dentes jurisprudenciais, os quais reconhecem o cardter exclusivamente coercitivo de
tal sancdo, a qual poderia ser exigida apenas se a Recorrente, apds citada em execuco
de sentencga, deixar de cumprir a abstenco exigida.

O Relator, ilustre Ministro Humberto Gomes de Barros, proferiu vote pelo
provimento do recurso especial, ao fundamento de nfo possuir a multa carater
compensatorio, mas cominatdrio, o que atrai a incidéncia do art. 287 do CPC, o
qual identifica o termo inicial de incidéncia da multa com a data do descumpri-
mento da sentenga ou decisfo proferida em tutela antecipada.

Reprisados os fatos, decide-se.
I - Do termo inicial de incidéncia da multa cominatéria

A multa fixada a titulo de cominacfo possui um tinico escopo, qual seja, o de
impelir, coagir o devedor ao cumprimento da obrigacio de nfo fazer avengada e
reconhecida em decis&o que concede a tutela antecipada, ou em sentenca.

N&o busca tal multa, evidentemente, ressarcir o credor pelos danos sofridos
com o descumprimento da obrigaciio de nfo fazer. Neste aspecto, cabe a condena-
¢do em danos materiais, como requereu ¢ Recorrido e concedeu o Juiz, no que foi
confirmado pelo TJSB

A esse respeito bem ressaltou o ilustre Ministro-Relator: ‘A alegada quebra de
compromisso contratual serd objeto de indenizacéo, a ser apurada em liquidagéo
de sentenca. A multa, que néo teve cardter compensatdrio, mas nitidamente comi-
natdrio, sé incidiria em caso de desobediéncia ao dispositivo do acérdio”.
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Considerado, entdo, o cardater meramente cominatério da multa, o inicio de
sua exigibilidade deve coincidir com a data do descumprimento da deciséo, o que
no minimo pressupde, por imperativo 16gico, que o termo inicial da multa deve ser
posterior a data da decisdo, como bem reconhece o ilustre Ministro-Relator: “Néo
poderia incidir, logicamente, antes de existir o preceito a ser desobedecido”.

E, para fazer cumprir a decisdo, necessario se faz executé-la, ainda que em caréa-
ter provisdrio, momento em que, citado o devedor e verificada a sua desobediéncia
ao comando judicial, tera inicio, como regra, a incidéncia da multa cominada.

Anota a jurisprudéncia do STJ, ademais, a possibilidade de o Juiz determinar o
inicio de incidéncia da multa cominatdria em data anterior: no transito em julgado da
sentenca. Nessa hipétese, como se dd no processo em andlise (fl. 1.405), ndo prevalece-
ria a data de citaco na execucio, mas a do transito em julgado da sentenca.

Cite-se, a respeito, 0s seguintes precedentes: REsp n. 123.645/BA, Relator Mi-
nistro Sélvio de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, DJ de 18.12.1998, REsp n.
6.644/MG, Relator Ministro Eduardo Ribeiro, Terceira Turma, DJ de 08.04.1991 ¢
REsp n. 11.368/DE Relator Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma,
DJde 16.12.1991.

Forte em tais razdes, acompanho o ilustre Ministro-Relator e dou provimento
ao recurso especial.

RECURSO ESPECIAL N. 419.749 — RS (2002/0029708-0)

Relator: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito

Recorrente: BB Leasing S/A — Arrendamento Mercantil

Advogados: Magda Montenegro e outros

Recorrida: Metalmolas Industria e Comércio de Molas Ltda
Advogados: Luis Herminio Casa, Alexandre Guaranha Cardia e outro

EMENTA

Arrendamento mercantil. Art. 535 do Cédigo de Processo Civil.
Descaracterizagio diante do pagamento antecipado do VRG — Valor
Residual Garantido. Juros remuneratérios. Art. 42, paragrafo 1inico, do
Codigo de Defesa do Consumidor. Redugio da multa contratada.

1. Néo viola o art. 535 do Cddigo de Processo Civil o acérddo que
trata dos temas que sdo objeto do especial, ndo dando razéo para erguer-
se a barreira do prequestionamento.
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2. J4 decidiu a Corte Especial que a antecipaco do VRG nfo desca-
racteriza o contrato de arrendamento mercantil para compra e venda.
Afastada a descaracterizacéo nfo ha impedimento para o curso da acéo
de reintegracio de posse.

3. Os juros remuneratdrios em contratos da espécie, no periodo do
contrato, ndo estio limitados em 12% ao ano.

4. O art. 42, paragrafo tinico, do Cédigo de Defesa do Consurmnidor
ndo se aplica quando o objeto da cobranca esta sujeito a controvérsia na
jurisprudéncia dos tribunais.

5. Areducio da multa contratada em decorréncia da Lei n. 9.298/
1996 s6 alcanca os contratos que lhe sdo anteriores.

6. Recurso especial conhecido e provido, em parte.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por una-
nimidade, conhecer em parte do recurso especial e, nessa parte, dar-lhe provimen-
to. Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Castro Filho e Ari Pargendler votaram com o
Sr. Ministro-Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Anténic de Pddua
Ribeiro. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito.

Brasilia (DF), 04 de setembro de 2003 (data do julgamento).

Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Relator

DJ de 28.10.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro Carlos Albertc Menezes Direito: BB Leasing S/A — Arrenda-
mento Mercantil interp&e recurso especial, com fundamento nas alineas a e ¢ do
permissivo constitucional, contra acérddo da Primeira Camara Especial Civel do
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:

“Leasing — Arrendamento mercantil — Revisdo de contrato. Cobranga
antecipada do valor residual garantido (VRG). Descaracterizacdo do Leasing.

Ajurisprudéncia tem entendido, reiteradamente, que a cobranca anteci-
pada do valor residual desnatura o contrato de leasing, transmutando-o em
compra e venda a prazo.

Aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor.
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O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicével aos contratos de leasing,
tendo em vista o fato de que a arrendadora caracteriza-se como fornecedora,
nos termos do artigo 32 da Lei n. 8.078/1990 em sua atividade de prestacéo de
servicos financeiros (produtos) oferecidos aos consumidores (arrendatarios).

Controle das cldusulas abusivas em contratos de adesdo.

Aplica-se o Cédigo de Defesa do Consumidor as clausulas contratuais
abusivas de fixac8o e cobranca de encargos financeiros nos negécios juridicos
bancarios.

Juros remuneratdrios. Limitagdo de 12% ao ano.

Ainda que nfo se admita a limitacdo dos juros remuneratérios em 12%
ao ano com fundamento na Constituicio Federal — pardgrafo 32 do art. 192 —
nem com base na Lei de Usura, ndo pode persistir, por ofensa ao CCB e ao
CDC, a cobranca dos juros em percentual superior a 12% ao ano.

Capitalizagdo.

O periodo de capitalizacdo de juros deve ser anual e nfo mensal em
observancia expressa o art. 4% do Decreto-Lei n. 22.626/1933.

Utilizaglo da TR como indice de correcdo monetdria.

A utilizacdo da TR como indice de correcBio merece afastamento, uma
vez que essa ndo se presta como fator de atualizacdo monetdria, por possuir
em sua composicdo parcela de juros. Substituicdo pelo IGPM.

Multa contratual.

A reducio da multa contratual para 2% retroage aos contratos celebra-
dos apos a vigéncia da Lein. 9.298/1996, a qual deu nova redagio ao art. 52
do CDC; exegese baseada na natureza penal da multa, posto civil, levando a
aplicacfio dos principios de ordem publica. Lei ex post facto.

Repeticdo de indébito.

Havendo valor pago a maior, prudente a restituicdo sem que seja neces-
sério o ajuizamento de uma nova acdo.

Compensagdo.

E possivel a compensacio na forma do disposto no art. 1.009 do Cédigo
Civil sempre que houver saldo a maior em favor de uma das partes.

Reintegracdo de posse.

A cobranca antecipada do valor residual desnatura o contrato de leasing,

transmutando-o em compra e venda a prazo, inviabilizando-se a reintegragéo
de posse.




JURISPRUDENCIA DA TERCEIRA TURMA

Precedentes do Tribunal de Justica do Estado e do STJ.
Apelagdo provida” (fl. 287).

Opostos embargos de declaracdo (fls. 310 a 312), ndo foram acolhidos (fls.
317 a324).

Sustenta, em preliminar, contrariedade ao artigo 535, inciso II, do Cddigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem néo analisou todos os argumentos
apresentados pelo recorrente, negando a prestacéo jurisdicional devida.

No mérito, alega afronta aos artigos 42, inciso IX, da Lei n. 4.595/1964; 4% do
Decreto n. 22.626/1933; 29, § 22 39, incisos Ve X1, e 51, inciso IV, da Lei n. 8.078/
1990 e 115 do Cédigo Civil de 1916, porque as institui¢des financeiras podem pactuar
livremente as taxas de juros, inaplicaveis, in casu, as disposicOes da Lei de Usura e
do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Aduz negativa de vigéncia dos artigos 85 e 928 do Cddigo Civil e 926 do Cédigo
de Processo Civil e a Lei nn. 6.099/1974, haja vista que o pagamento antecipado do
Valor Residual Garantido ndo descaracteriza o contrato de arrendamento mercantil
em compra e venda, sendo possivel o pedido de reintegracio de posse.

Argti ofensa aos artigos 960, 965, 1.009, 1.010 do Cédigo Civil de 1916 e 42
da Lei n. 8.078/1990, porque ndo restou comprovado o pagamento por erro a
justificar a compensacio ou repeticdo do indébito.

Sustenta, alternativamente, que, mesmo se admitida a repeti¢do de indébito,

esta deve ser realizada de forma simples e nfo pelo dobro do valor cobrado em
excesso, como determinado pelo acérdéo recorrido.

Destaca, também, negativa de vigéncia dos artigos 62 da Lei de Introducdo ao
Cddigo Civil e 928 do Cddigo Civil de 1916, bem como a Lei n. 9.298/1996, uma
vez ser possivel a cobranca da multa contratual de 10%, conforme pactuado.

Aponta dissidio jurisprudencial, colacionando julgados, também, desta Corte
e a Stmula n. 596/STE

Contra-arrazoado (fls. 353 a 357), o recurso especial (fls. 329 a 348) foi admi-
tido (fls. 359 a 363).

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: A recorrida ajuizou acio de
revisdo de contrato de arrendamento mercantil e a recorrente ajuizou agio de rein-
tegracdo de posse. A primeira alega que firmou o contrato em 15.08.1994 tendo
como objeto um automével, sendo compelida a pagar antecipadamente 0 VRG —
Valor Residual Garantido; que o valor ja pago até a 272 parcela, faltando apenas
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09, ja supera o valor devido; que o contrato é de adesdo e, por isso, incide o Cédigo
de Defesa do Consumidor; que os juros ultrapassam os indices inflaciondrios; que
estd sendo aplicada a capitalizacdo; que a comissdo de permanéncia vem sendo
cobrada, sendo leonina a taxa de juros de mercado; que a TR néo pode ser utilizada
como indice de correcio monetdria; que esta presente a onerosidade excessiva da
contraprestacdo. A segunda ajuizou a possessoria apds a ordindria de reviséo e
alega que a arrendatéria nfo efetuou os pagamentos das prestagbes em dezembro
de 1996, estando em mora, ndo servindo a agio revisional para arreda-la.

A sentenca julgou procedente, em parte, o pedido revisional para declarar
nula a cldusula relativa & comissdo de permanéncia cumulada com a corregio
monetdria. Julgou, ainda, procedente a possessdria para o fim de reintegrar a ar-
rendadora na posse do veiculo.

O Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul proveu a apelagio. Primeiro,
considerou incidente o Codigo de Defesa do Consumidor, invocando precedente
desta Corte; segundo, entendeu possivel o controle das clausulas abusivas em con-
tratos de adesdo; terceiro, afirmou que o pagamento antecipado do VRG descarac-
teriza o contrato de arrendamento mercantil, reconhecendo que as partes mantém
contrato de financiamento de compra e venda; quarto, limitou os juros a 12% ao
ano, considerando que a cobranca da taxa de mercado é potestativa, nos termos do
art. 115 do Cédigo Civil de 1916 e do art. 51, VI, X, XIII, e § 12, do Cédigo de Defesa
do Consumidor; quinto, afastou a capitalizacdo mensal, afirmando cabivel, ape-
nas, a anual; sexto, substituiu a TR pelo IGP-M como indice de correcio monetdria;
sétimo, reduziu a multa para 2%, aplicando a Lei n. 9.298, de 02.08.1996, porque
norma de ordem ptiblica alcanca os contratos anteriores; oitavo, entendeu pertinen-
te a repeticio do indébito, mandando ser feita a devolugio em dobro, nos termos do
art. 42 do Cédigo de Defesa do Consumidor; nono, acolheu a compensacéo do que
foi pago em excesso, “bem como eventual saldo remanescente, na forma do dispos-
to no art. 1.009 do Cédigo Civil, a ser apurado por ocasido do recalculo da divida”
(fl. 305); décimo, em virtude da descaracterizagio do contrato fica inviabilizada a
reintegracio de posse.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados.

Quanto ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil entendo que néo ha violacéo.
Os temas estfo devidamente expostos o acérddo recorrido e dao acesso ao especial,
sem qualquer obstdculo quanto ao prequestionamento.

Quanto a taxa de juros, ja decidiu esta Corte que nos contratos da espécie ndo
existe a limitacfo infraconstitucional pretendida no acérdéo recorrido, valendo a
Stmula n. 596 do Supremo Tribunal Federal para o periodo do contrato, limitada a
taxa de mercado quando aplicada no perfodo da inadimpléncia, ndo podendo, em
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tal caso, ser cumulada com a comissdo de permanéncia. Assim estabeleceu a Se-
gunda Sec¢io no REsp n. 271.214/RS, de que fui Relator para o acérdéo, julgado em
12.03.2003. Com isso, fica prejudicada a legacio do especial sobre a incidéncia do
Cédigo de Defesa do Consumidor para a limitacio da taxa de juros.

No que concerne a antecipacdo do VRG, a Corte Especial decidiu ser possivel,
nfo descaracterizando a sua cobranga o contrato de arrendamento mercantil,
EREsp n. 213.828/RS, julgado em 07.05.2003, com o que fica acolhida a impugna-
¢io da recorrente no ponto.

Com o afastamento da descaracterizacdo do contrato de arrendamento mer-
cantil, cai por terra o fundamento do acérdéo recorrido para afastar a reintegracio
de posse, somente incabivel em razéo de nfo haver relagio juridica decorrente de
arrendamento, restabelecida a sentenga neste ponto.

No que concerne ao art. 42 do Cédigo de Defesa do Consumidor, também com
razdo a recorrente. Como € facil perceber, a divida é questionada judicialmente e
ndo se esta diante de uma cobranga que revele a ma-fé, sendo que Antonio Her-
mann de Vasconcellos e Benjamin adverte que a pena do paragrafo tinico do
art. 42 do Cédigo de Defesa do Consumidor sé é possivel no caso de cobranca
extrajudicial, ou seja, o dispositivo “dirige-se aquelas cobrancas que nfo tém o
munus do juiz a presidi-las” (“Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor”, co-
mentado pelos autores do projeto, 42 ed., 1994, p. 264). Demais disso, no caso, as
questdes postas sdo controvertidas, tanto que foram objetb de decisOes uniformiza-
doras seja na Secio de Direito Privado seja na Corte Especial, com o que nfo hé
falar em devoluc¢do em dobro. Todavia, possivel é a repeticio do indébito em virtu-
de de cldusulas ilegais, “em razéo do principio que veda o enriquecimento injustifi-
cado do credor” (por todos o REsp n. 453.782/RS, Relator o Ministro Aldir Passari-
nho Junior, DJ de 24.02.2003).

Sobre a multa contratual ja tem esta Corte posicdo mansa e pacifica no senti-
do de que nio se aplica a redugdo para 2% quando o contrato é anterior a Lei n.
9.298/1996, como no caso. Cabivel, portanto, a cobranca da multa contratada
(por todos o REsp n. 177.637/RS, de minha relatoria, DJ de 23.10.2002).

Por fim, anoto que o especial nfo desafiou nem a questfo da TR como indice
de correc@o monetdria nem a questdo da comissio de permanéncia, afastada pela
sentenca, porque cumulada com a correcio monetdria.

Em conclus&o: eu conheco do especial e lhe dou provimento para afastar a
descaracterizacdo do contrato de arrendamento mercantil, a limitacfo dos juros
remuneratérios no periodo do contrato, a reducio da multa moratéria e a aplica-
¢ao do art. 42, pardgrafo tnico, do Cdédigo de Defesa do Consumidor, bem como
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para restabelecer a sentenca no que concerne a reintegracio de posse. Em razio da
reforma, determino que pague a ré, na reintegracdo de posse, as custas e os hono-
rérios de advogado de 10% sobre o valor da causa, e na revisional imponho a
reparticio proporcional das custas e os honoréarios de 10% sobre o valor da causa,
na proporcédo do respectivo proveito, compensados.

RECURSO ESPECIAL N. 445.634 — MA (2002/0079330-7)

Relatora: Ministra Nancy Andrighi

Recorrente: Julio Uejima

Advogado: Eduardo Luiz Bortoluzzi

Recorrido: Banco do Brasil S/A

Advogados: Suzana Fialho Abdala, Angelo Aurélio Gongalves Pariz e outros

EMENTA
Processual Civil. Recurso especial. Cédula rural. Prorrogacio do
vencimento. Encargos financeiros.

— Prorrogado o vencimento da cédula rural, os encargos financei-
ros pactuados originariamente continuam a vigorar e ndo podem ser
substituidos por outros mais onerosos.

Recurso provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, conhecer do recurso especial
e dar-lhe provimento. Os Srs. Ministros Castro Filho, Ant6énio de Padua Ribeiro, Ari
Pargendler e Carlos Alberto Menezes Direito votaram com a Sra. Ministra-Relatora.

Brasilia (DF), 12 de agosto de 2003 (data do julgamento).

Ministra Nancy Andrighi, Relatora

DJ de 29.09.2003
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RELATORIO

A Sra. Ministra Nancy Andrighi: Cuida-se do Recurso Especial interposto por
Julio Uejima, com fundamento na alinea a do permissivo constitucional, contra
acérddo do Tribunal de Justica do Estado do Maranhdo, proferido em embargos do
devedor.

O Recorrente opds embargos do devedor a execucéo promovida pelo Banco do
Brasil S/A, com base em cédula rural pignoraticia e hipotecdria.

Narra a peticdo inicial que, em virtude do financiamento concedido pelo Ban-
co-Embargado, para ser pago em trés prestacfes anuais, o Autor-Embargante emi-
tiu, a favor daquele, a Cédula Rural n. 92/00114-9, com garantia hipotecdria e
pignoraticia, no valor de Cr$ 222.302.880,00, a vencer-se no dia 30.06.1996 (fL.
29). Posteriormente, as partes decidiram prorrogar o vencimento da divida decor-
rente do financiamento e, assim, pactuaram aditivo & cédula rural (fl. 25), estabe-
lecendo o novo vencimento em 31.10.1997.

Contudo, na celebracdio do aditivo, foi estipulada cldusula sobre encargos
financeiros diferente e mais onerosa do que aquela constante do contrato original,
em desconformidade com o art. 82 da Lein. 9.138/1995.

O Embargante-Recorrente alegou também que o Banco estava cobrando inde-
vidamente pelo plano de seguro Qurovida.

Em conseqiiéncia, o Recorrente afirmou que néo se caracterizara a mora (a
qual ensejaria o direito a execucdo do titulo), pois como as presta¢des devidas pelo
financiamento estavam calculadas de forma errada, o devedor, ora Recorrente, ndo
teve culpa pelo inadimplemento.

Ao final, requereu-se: a) a extingfo da execucfo; b) A declaracfo de nulidade
da cldusula do termo aditivo relativa aos encargos financeiros, com a substituicio
destes pelos mesmos que constaram da cédula rural originaria e ¢) A eliminacio do
excesso de execugio, correspondente aos encargos substituidos, ao prémio do segu-
r0 e aos encargos de mora.

Rejeitados os embargos, o Embargante-Recorrente interpds apelacio, que foi
parcialmente provida para se retirar, da execugio, os valores devidos a titulo de
prémio do seguro. O acérddo recorrido estd assim ementado, no que interessa:

@ (. i -)
3. Ausente a comprovacio de estipulacdo contratual ac seguro Qurovida,

ndo pode ser este cobrado pela via executiva.
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4. Se deixou o devedor de cumprir o prazo do aditivo, nfo podera ser
considerada uma situacdo de normalidade, prevalecendo a cldusula de encar-
gos financeiros referentes aquele aditivo.

(..)" (fL 122).

Dai o presente recurso, no qual se alega malferido o art. 82 da Lein. 9.138/1995,
porque a clausula sobre encargos financeiros do pacto aditivo deveria ser idéntica
aquela constante da cédula rural original.

Contra-razoes as fls. 151/156.

E o relatério.

VOTO

A Sra. Ministra Nancy Andrighi: A controvérsia consiste em saber se a prorro-
gacdo do vencimento da cédula rural pode ser pactuada juntamente com a substi-
tuicdo dos encargos financeiros originais.

O exame da questio prescinde de interpretacéo de clausulas contratuais, pois
a existéncia de aditivo, a prorrogacio do vencimento da cédula e a estipulacdo de
outros encargos financeiros — diferentes dos constantes no contrato aditado — séo
incontroversos e estdo afirmados tanto na sentenca quanto no acérddo recorrido.

Cumpre apenas saber se o aditivo violou a determinagéo contida no art. 82 da
Lein. 9.138/1995.

O dispositivo legal estd assim redigido:

“Art. 82 Na formalizacio de operacdes de crédito rural e nas operacgdes
de alongamento celebradas nos termos desta Lei, as partes poderfo pactuar,
na forma definida pelo Conselho Monetério Nacional, encargos financeiros
substitutivos para incidirem a partir do vencimento ordindrio ou extraordina-
rio, e até a liquidacio do empréstimo ou financiamento, inclusive no caso de
dividas ajuizadas, qualquer que seja o instrumento de crédito utilizado.

Pardgrafo Unico. Em caso de prorrogacdo do vencimento da operagdo,
ajustada de comum acordo pelas partes ou nas hipéteses previstas na legisia-
¢ao de crédito rural, inclusive aquelas mencionadas no Decreto-Lei n. 167, de
14 de fevereiro de 1967, e no art. 42, pardgrafo Unico, da Lein. 7.843, de 18
de outubro de 1989, os encargos financeiros serdo os mesmos pactuados para
a situagdo de normalidade do financiamento.” (Grifou-se)

O Tribunal de origem, ao interpretar o artigo, concluiu que se as partes reali-
zarem um contrato aditivo, prorrogando o vencimento da cédula de crédito rural,
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podem livremente pactuar novos encargos financeiros. E o que se depreende do
seguinte trecho do acérdao recorrido:

“C.)

Por ocasifo do inadimplemento do contrato original se estabeleceu a
situacio de anormalidade porque descumprida obrigacdo pactuada. Porém,
voltando as partes a firmarem novo pacto (aditivo), prorrogando o vencimen-
to das parcelas do contrato original, restaurou-se a situacio de normalidade,
passando a vigorar o aditivo pelo menos no que diz respeito as cldusulas ali
enumeradas (confissdo de divida, alteracdc em prazo de vencimento, encargos
financeiros, inadimplemento e encerramento).

Se deixou o devedor de cumprir o prazo do aditivo, ndo podera ser con-
siderada uma situacio de normalidade, prevalecendo, assim, a cldusula de
encargos financeiros referente aquele aditivo. Dai por que, ndo hé que se falar
em pretericio de forma prescrita em lei.” (Fls. 128/129) (grifo no original)

Alein. 9.138/1995, de certo, tem por escopo atribuir alguns beneficios aos
produtores rurais, que necessitem de financiamento, em relacio as demais opera-
¢Oes de crédito existentes no mercado.

Nesse passo, aquele Diploma Legal quis impedir que os credores impusessem
condi¢Bes mais onerosas aos devedores rurais quando realizada a prorrogacéo do
vencimento da operacéo de financiamento. Para isso, exigiu-se, no paragrafo inico
do art. 8%, que os encargos financeiros originarios nfo se alterem com a simples
prorrogacao da data de vencimento da divida.

E de se concluir, portanto, que as partes podem, por qualquer instrumento que
denominem (a exemplo do “termo aditivo”), acordarem sobre prorrogar ¢ venci-
mento da operacido de crédito rural. Nesse caso, porém, necessariamente a divida
deverd continuar a ser calculada de acordo com os mesmos encargos financeiros
constantes do contrato original.

Note-se que a distinc¢io feita pelo Tribunal de origem, a partir das situagdes de
normalidade e anormalidade contratuais, ndo tem a conseqiiéncia de afastar a
aplicacfo do art. 82 da Lei n. 9.138/1995.

Com efeito, tal dispositivo determina claramente que 0 agente financiador e o
produtor rural podem estipular os encargos financeiros que regulardo a operacio
de financiamento rural (situacfio de normalidade). Podem, ainda, estipular a subs-
tituic8o dos encargos financeiros, por outros, estes que valerdo a partir do venci-
mento da divida (situacio de anormalidade).
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A prorrogacdo do vencimento do contrato evita, justamente, a denominada
situacio de anormalidade e, portanto, deverfo continuar incidindo, até a nova data
de vencimento, os encargos pactuados originariamente para a situacdo de normali-
dade.

Apenas no caso de ndo-pagamento da divida no dia do vencimento prorroga-
do, passaro a valer os encargos financeiros previstos para a situacio de anormali-
dade.

Assim deve ser compreendido o sentido da norma contida no art. 82 daLei n.
9.138/1995, porque, do contrario, foge-se da finalidade da lei e nfo se dé eficdcia
ao proprio dispositivo.

No presente processo, as partes realizaram um contrato de empréstimo rural,
representado pela cédula rural pignoraticia e hipotecdria de n. 92/00114-9, a se
vencer em 30.06.1996, com cldusula especifica sobre encargos financeiros.

Posteriormente, celebraram pacto aditivo, prorrogando o vencimento daquela
cédula para 31.10.1997 e estipularam nova clausula dispondo sobre encargos fi-
nanceiros, tanto para o periodo de normalidade contratual, quanto para apds o
vencimento da divida.

Os novos encargos constantes do aditivo tornaram consideravelmente mais
onerosa a obrigacdo do devedor rural, consoante explicado na peticio inicial (e
néo impugnado pelo ora Recorrido), in verbis:

“Encargos financeiros exatamente iguais, pactuados para situagdo de nor-
malidade do financiamento, sdo entfo conforme caput da cldusula original
(contrato original) encargos financeiros na Cédula n. 92/00114-9, encargos
basicos com base na Taxa Referencial Didria — TRD, encargos adicionais a
taxa nominal de 12.500% (doze inteiros e quinhentos milésimos) pontos per-
centuais ao ano, debitados e capitalizados em 30 de junho e 31 de dezembro
(portanto semestral), e ndo o que consta na cldusula do aditivo de retificaclo
e ratificacdo, onde os encargos financeiros para situacdo de normalidade (que
teriam que ser 0os mesmos), sdo encargos basicos com base no IRE encargos
adicionais a taxa nominal de 15,76% (quinze inteiros e setenta e seis centési-
mos) pontos percentuais ao ano, calculados com base na taxa proporcional
didria, correspondendo a 16,95% (dezesseis inteiros e noventa e cinco centési-
mos), pontos percentuais efetivos ao ano, com o acréscimo da capitalizagdo
mensal e ainda, ambos os encargos, basico e adicional, calculados pelo méto-
do hamburgués, o que traduz modificacio consideravel & cldusula que deveria
vigorar de maneira analoga ao contrato original.




JURISPRUDENCIA DA TERCEIRA TURMA

Veja Vossa Exceléncia que hd uma diferenca entre clausulas onde a lei
ordena igualdade, de exatamente 4,45% (quatro inteiros e quarenta e cinco
centésimos) pontos percentuais efetivos ao ano, além da capitaliza¢io mensal
pelo método hamburgués, em prejuizo da semestral existente na Cédula Origi-
nal n. 92/00114-9.” (Fl. 09) (grifos no original)

Constata-se, assim, que a clausula sobre encargos financeiros (clausula IV),
constante do termo aditivo a cédula rural, fraudou o disposto em norma cogente
(paragrafo tinico do art. 82 da Lein. 9.138/1995) motivo pelo qual deve ser decla-
rada nula.

Forte em tais razdes, dou provimento ao recurso especial, e acolho parcial-
mente os embargos do devedor para declarar nula a cldusula IV do aditivo a Cédula
Rural n. 92/00114-9 (encargos financeiros), que devera ser substituida pela cldusu-
la de encargos financeiros estipulada no contrato original da cédula. Em conseqii-
éncia, determino que seja recalculado o valor da execucfo, eliminando-se o excesso
verificado com a substituicdo dos encargos financeiros.

Em razdo da sucumbéncia reciproca, condeno as partes ao pagamento das
despesas processuais e honorarios advocaticios — estes fixados nos termos da sen-
tenga — na propor¢io de 50% para cada, admitida a compensacio dos honorarios,
conforme entendimento firmado pela Corte Especial em 21.11.2001, no julgamento
do REsp n. 290.141/RS, Relator Ministro Anténio de Padua Ribeiro.

VOTO-VOGAL

O Sr. Ministro Castro Filho: Sr. Presidente, enquanto integrante do Tribunal de
Justica de Goids, fui Relator de diversas questfes assemelhadas.

Acompanho a Sra. Ministra-Relatora, conhecendo do recurso e lhe dando pro-
vimento.

RECURSO ESPECIAL N. 457.691 — MG (2002/0109231-1)

Relator: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito

Recorrente: Companhia Sidertrgica Belgo-Mineira

Advogados: Sebastido Pimenta Barroso e outros

Recorrido: C. J. Silva Representacdes Comerciais Ltda — Microempresa
Advogados: Armando Nogara e outro
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EMENTA

Contrato de representacdo comercial. Indenizagdo. Lei n. 4.886/
1965. Lei n. 8.420/1992. Precedentes da Corte.

1. Se o contrato foi assinado sob a vigéncia da Lei n. 4.886/1965,
mas outro foi celebrado para adequé-lo aos termos da Lei n. 8.420/
1992, nfo mais prevalece a clausula do contrato anterior sobre os crité-
rios da indenizacéo.

2. Recurso especial nfo conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, apds o
voto-vista do St. Ministro Castro Filho, acompanhando o voto do Sr. Ministro-Rela-
tor, no que foi seguido pelo voto do Sr. Ministro Ant6énio de Padua Ribeiro, por
maioria, vencido o Sr. Ministro Ari Pargendler, ndo conhecer do recurso especial.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Castro Filho e Anténio de Padua Ribeiro votaram
com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 02 de setembro de 2003 (data do julgamento).

Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Relator

DJ de 03.11.2003
RELATORIO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Companhia Sidertrgica Belgo-
Mineira interpde recurso especial, com fundamento nas alineas a e ¢ do permissivo
constituéional, contra acordio da Terceira Camara Civil do Estado de Minas Ge-
rais, assim ementado:

“Representacdo comercial — Base de cdlculo da comissdo — Irrelevan-
cia em face da metodologia aplicada — Percentual da indenizagdio — Art. 27,
alinea j, da Lei n. 4.886/1965 — Contrato celebrado antes e rescindido ap6s
avigéncia daLein. 8.420/1992 — Retroatividade da norma — Inocorréncia —
Objeto juridico — Rescisdc — Aplicacfio da norma vigente a época da rescisdo.

Irrelevante a discussfo acerca da base de calculo das comissGes que ser-
vem de pardmetro para fixacio da indenizacfo, se os calculos realizados ja
partem da comisséo, e ndo das faturas.
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A norma do art. 27, alinea j, da Lei n. 4.886/1965, tem por objetoe regu-
lar a rescisdo do contrato, aplicando-se a rescisdo a sancdo juridica vigente &
época de sua ocorréncia.

Hipdtese em que, celebrado o contrato antes da vigéncia da Lei n. 8.420/
1992, mas rescindido apés a publicagdo desta lei, aplica-se integralmente a
sancao juridica prevista na nova norma.

Sendo minima a sucumbéncia experimentada pela autora, aplica-se a
norma do art. 21, pardgrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, devendo a ré
responder, por inteiro, pelas despesas e honordrios” (fl. 83).

Sustenta a recorrente ofensa aos artigos 22 e 62 da Lei de Introdugéo ac Cédi-
go Civil, aduzindo que o acérddo recorrido ndo poderia aplicar a situagdes pretéri-
tas disposicOes legais que somente passaram a vigorar por forca de disposicio legal
posterior.

Afirma que “o contrato de representacdo ajustado entre as partes € datado de
12 de setembro de 1986, em plena vigéncia da Lei n. 4.886 que foi rescindido em
junho de 1996 (recibo de fl. 92). A Lei n. 8.420, de 08.05.1992, nac revogou,
apenas alterou dispositivos da Lei n. 4.886. Entre as alteracbes, encontra-se na
alinea j do art. 27, elevando de 1/20 para 1/12 avos, o valor da indenizagéo, no
caso de rescisdo imotivada da representacdo. O contrato de representacio foi res-
cindido j& na vigéncia da Lei n. 8.420 de 08.05.1992" (fl. 95).

Argti, ainda, que “a Lei n. 8.420 de 08.05.1992 nio tem efeito retroativo ex
tune para majorar uma indenizagio por atos constituidos na vigéncia da legisla-
cfo anterior (Lei n. 4.886/1965). A Lei n. 4.886, na alinea j do art. 27 imp6s ao
representado, e de modo imperativo que, em caso de rescisdo coniratual imotivada,
a indenizacéo seria de 1/20 avos sobre o total da retribuicdo auferida pelo repre-
sentante. A lei nfo retrotrai, maxime para beneficiar uma parte contratante, em
detrimento da outra” ({l. 96).

Para caracterizar a divergéncia jurisprudencial, colaciona julgados de outros
Tribunais.

Contra-arrazoado (fls. 114 a 118), o recurso especial (fls. 92 a 100) nfo foi
admitido (fls. 125 a 128), tendo seguimento por forca de agravo de instrumento
provido (fls. 145/146).

Houve recurso extraordindrio (fls. 103 a 110), ndo admirido (fls. 130/131),
decisdo contra a qual foi interposto agravo de instrumento (fl. 141).

E o relatério.
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VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: A recorrida ajuizou agio de
indenizacdo alegando que assinou contrato de representacio comercial em
12.09.1986 para representar a recorrente nas microrregioes de Ribeirdo Preto, Serra
dos Batatais, Depressdo Periférica Setentrional, Encosta Ocidental da Mantiqueira
Paulista, Araraquara, Planalto de Franca e Alta Mogiana; que originariamente o
contrato foi firmado com a pessoa fisica de Cesério José da Silva, e em seguida,
com a anuéncia da representada, com a pessoa juridica por ele constituida, tudo
sem qualquer alteracdo nas condicdes pactuadas; que em 16.11.1992 novo contrato
foi assinado, datado de 11.05.1992, sem solucéo de continuidade e sem alteracdes
substanciais no contrato original, para adequaco as mudancas introduzidas pela
Lein. 8.420/1992, alcancando o valor basico das vendas para efeito do pagamento
das comissdes, bem assim, o referencial de indenizagio em caso de rompimento
injusto do contrato pelo representado, passando de 1/20 para 1/12 do total da
retribuicdo auferida durante a vigéncia da representacio; que os produtos autoriza-
dos para venda eram os expressamente constantes do contrato original, com peque-
nas alteracdes de nomenclatura no segundo contrato e posterior inclusio de “taru-
gos”, mediante comunicacfo interna; que em 30.09.1994, a representada, por sua
prépria vontade, alterou a relacdo, excluindo unidades de construgéo civil e os
“tarugos” a partir de 12.11.1994; que, com isso, ficou impedida de negociar com os
produtos excluidos, o que lhe causou prejuizos de monta, com queda substancial de
faturamento; que tal atitude violou o art. 32, § 72, da Lei n. 4.886/1965 na redagio
dada pela Lei nn. 8.420/1992; que em 03.04.1996 recebeu comunicacéo retirando-
lhe o credenciamento a partir de 15.05.1996, sem causa legal justificada, “presumi-
velmente para evitar o aumento das diferencas sujeitas & indenizaciio no decorrer
do tempo” (fl. 15); que recebeu R$ 94.789,62, a titulo de indenizacfo, conforme
calculo que a prépria representada elaborou; que a indenizacio é insuficiente, dai
o pedido indenizatdério.

A sentenca julgou procedente o pedido para condenar a representada a pagar
indenizacio no valor de R$ 328.578,09, atualizada a partir de jutho de 1996, com
juros de 0,5% ao més, mais custas e honorarios de 20% sobre o total da condena-
cdo. Em embargos de declaracéo foi a sentenga integrada para determinar que os
juros sejam contados da citaco.

O Tribunal de Alcada de Minas Gerais manteve a sentenca. Para o acdrddo
recorrido, a “indenizacdo, repita-se, é sancdo juridica que deve obedecer integral-
mente a norma vigente a época da ocorréncia do fato sancionado” (fl. 88), e, “no
caso em exame, a rescisdo do contrato ocorreu em 15.05.1996 quando ja vigente a
nova redacédo do dispositivo, sendo juridica, portanto, a sua aplicacdo, conforme a
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regra hermenéutica de que o ato é regido pela norma vigente ao seu tempo” (fL.
88). Concluiu por afirmar que “ocorrida a rescisdo quando vigente a nova norma
que elevou o percentual de 5% (cinco por cento) para 8,3% (oito inteiros e trés
décimos por cento), aplica-se & base de célculo este novo percentual vigente a
época da rescisdo, sendo irrelevante o percentual vigente anteriormente, porque ali
nao ocorreu a rescisdo” (fl. 88), ndo havendo falar “de retroacio da norma no caso
em exame, ou efeito ex tune, mas em retroacio da base de célculo, que é determi-
nada pela norma vigente a época da rescisdo” (fl. 88). Por tltimo, decidiu que
houve decaimento minimo, pertinente a incidéncia do pardgrafo tinico do art. 21
do Cédigo de Processo Civil.

O especial pretende manter o valor da indenizacfo ja paga, que, segundo
alega a recorrente, computou até a data da Lei n. 8.420/1992 o percentual constan-
te da lei anterior e, em seguida, aquele da lei nova.

Ha precedente desta Terceira Turma, da minha relatoria, assentando que o
“contrato rege-se pela lei do tempo em que foi assinado: tempus regit actum.
Esse principio do direito das obrigacdes nfo é modificado pelo fato de nfo ter sido
feito o pagamento da indenizacfo no tempo proprio. O pagamento da indenizacio
sob o regime da lei nova néo causa desvinculagio com a origem da cldusula que a
estipulou. Veja-se que a doutrina citada pelo especial esta arrimada na circunstan-
cia de ser o contrato omisso quanto a indenizacio, o que nio ocorre neste feito,
como afirmado pelo acérdéo recorrido. N&o me parece, por outro lado, razoavel,
no ¢aso, a interpretacdo que pretende relevar o cendrio do pagamento apos a vigén-
cia da lei nova. Alterada a indenizac¢io pela lei nova, na minha avaliacdo, nfo
cabe modificar o contrato para pagar a indenizacfo de acordo com o novo piso. A
lei, em resumo, ndo pode alcangar os efeitos futuros dos contratos que foram cele-
brados antecedentemente” (REsp n. 242.324/SE DJ de 05.03.2001).

Neste caso, 0 acérddo recorrido esclarece que em face da nova redacio da Lei
1. 4.886/1965 pela Lei n. 8.420/1992, “firmou-se novo contrato entre as partes em
11.05.1992 (fls. 26/30), apenas adequando-o as novas normas vigentes” (fl. 85).

Com esse cendrio, vale o precedente da Quarta Turma, Relator o Senhor Mi-
nistro Ruy Rosado de Aguiar, no sentido de que ocorrendo o fato da rescisdo “sob a
vigéncia da lei nova, e anulada a cldusula que estipulava o indice de 1/20, ¢ a lei
nova que se aplica para definir o quantitativo para o cdlculo da indenizacio, que é
de 1/12 sobre o valor da retribuic8o auferida durante o tempo da representacio.
Art. 27 daLein. 8.420/1992” (REsp n. 403.101/SB DJ de 05.08.2002).

De fato, se as partes, efetivamente, pactuaram um novoe contrato considerando
as alteracBes feitas na lei nova, néo ha razdo para fazer o cdlculo na forma preten-
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dida pela empresa recorrente. Nao houvesse o novo pacto, pelo menos na minha
compreensdo, vigeria, sim, o contratado. Tal ndo ocorreria, entretanto, se, por
exemplo, ndo houvesse no contrato o pacto sobre a indenizacio. Mas, neste caso, o
que estd afirmado no acérdéo recorrido é que consta dos autos a assinatura de
“novo contrato entre as partes em 11.05.1992 (fls. 26/30), apenas adequando-o as
novas normas vigentes” (fl. 85). Ora, se as préprias partes resolveram adequar-se
aos termos da lei nova, ndo hd razfo para acolher-se a pretensdo da recorrente,
desqualificada as alegacBes sobre os artigos 2¢ e 62 da Lei de Introducfo ao Cédigo
Civil, que, de resto, nfo foram examinados pelo acérddo recorrido, e o préprio
dissidio, diante da peculiaridade anotada.

Com tais razdes, eu ndo conheco do especial.

VOTO-VISTA

A Sra. Ministra Nancy Andrighi: Cuida-se de recurso especial, interposto pela
Companhia Sidertrgica Belgo-Mineira, contra acérdéo exarado pelo egrégio Tri-
bunal de Alcada de Minas Gerais.

C. J. Silva Representac¢des Comerciais Ltda, ora recorrida, propds acdo de
conhecimento sob o rito sumario em face da recorrente, com o objetivo de obter a
sua condenacio ao pagamento de diferencas a titulo de indenizacéo.

Alegou que as partes assinaram contrato de representaco comercial em
12.09.1986. Em 16.11.1992, novo instrumento contratual foi firmado, sem solucgio
de continuidade e sem alteracdes substanciais do pacto original, para sua adequa-
cdo as mudancas introduzidas na Lei n. 4.886/1965 pela Lei n. 8.420/1992.

Na ocasifio, restou alterado o percentual de indenizacéo na hipdtese de resci-
sdo contratual imotivada, passando de 1/20 para 1/12 do total das comissées aufe-
ridas durante a vigéncia da representacéo.

Em 03.04.1996, a recorrente enviou correspondéncia a recorrida comunican-
do-a do seu descredenciamento como representante a partir de 15.05 desse ano. Em
decorréncia da rescisio unilateral do contrato, efetuou a recorrente o pagamento
de R$ 94.789,62 a titulo de indenizagéo.

Os célculos elaborados pela recorrente consideraram o montante de 1/20 so-
bre as comissGes auferidas desde a assinatura do contrato até a data da alteragéo
contratual e, a partir daf, o valor correspondente a 1/12 das comissées auferidas
até a data da resciséo.

A acao foi proposta sob o fundamento de que, como havia somente um contra-
to, seria devida indenizagio correspondente a 1/12 do total das comissdes recebi-
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das desde a assinatura do contrato até a data de sua rescisfo. Alegou a recorrida
que a recorrente errou nos calculos ao considerar dois periodos contratuais distin-
tos.

Pugnou pela condenac@o da recorrente ao pagamento das diferencas de inde-
nizacdo e perdas e danos relativos a alteracfo contratual.

O d. Juizo a guo julgou procedente o pedido para condenar a recorrente ao
pagamento de R$ 328.578,09, valor correspondente as diferencas indenizatorias.

Inconformada, a recorrente apelou ao egrégio Tribunal a quo. O v. acdrdédo
restou assim ementado:

“Representacioc comercial — Base de calculo da comissdo — Irrelevan-
cia em face da metodologia aplicada — Percentual da indenizacio — Art. 27,
alinea j, da Lei n. 4.886/1965 — Contrato celebrado antes e rescindido apds
avigéncia da Lein. 8.420/1992 — Retroatividade da norma — Inocorréncia —
Objeto juridico — Rescisfo — Aplicacio da norma vigente a época da rescisio.

Irrelevante a discussio acerca da base de célculo das comissdes que ser-
vem de paréametro para fixacio da indenizacio, se os cdlculos realizados ja
partem da comissdo, e ndo das faturas.

A norma do art. 27, alinea j, da Lei n. 4.886/1965 tem por objeto regu-
lar a rescisfo do contrato, aplicando-se a rescisfio a sancfo juridica vigente &
época de sua ocorréncia.

Hipdtese em que, celebrado o contato antes da vigéncia da Lei n. 8.420/
1992, mas rescindido apds a publicacfo desta lei, aplica-se integralmente a
sancdo juridica prevista na nova norma.

Sendo minima a sucumbéncia experimentada pela autora, aplica-se a
norma do art. 21, pardgrafo dnico, do Cédigo de Processo Civil, devendo a 1é
responder, por inteiro, pelas despesas e honoréarios.”

Irresignada, a recorrente interpds recurso especial, com fulcro no art. 105,
inciso I1], alineas a e ¢, da Constituicio Federal, sob a alegacio de ofensa aos arts.
22 e 62 da LICC e de dissidio jurisprudencial.

Sustentou que néo se pode aplicar a fragio de 1/12 para célculo da indeniza-
¢do porque o contrato ja havia sido assinado quando da alteragic da Lei n. 4.886/
1965 pela Lein. 8.420/1992. Requereu que a indenizaco se desse na fracio de 1/
20 das comissdes auferidas até a edi¢do da Lei n. 8.420/1992 e de 1/12 a partir
dessa data.

O eminente Ministro Carlos Alberto Menezes Direito nfo conheceu do recurso
especial pela alinea a, sob o fundamento de auséncia de prequestionamento, e
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quanto a alinea ¢, pela auséncia de similitude fética entre os julgados confronta-
dos. Entendeu que, devido a alteracdo contratual realizada, a indenizacio seria
devida no valor de 1/12 das comissBes auferidas.

E o breve resumo dos fatos. Decide-se.

A questdo posta a desate pela recorrente consiste em aferir a fraco devida a
titulo de indenizacéo pela rescisdo imotivada do contrato.

Alein. 4.886/1965 previa que, nessa hipdtese, a indenizacio seria de 1/20
do total das comissdes auferidas pelo representante. Apds a edicéo da Lein. 8.420/
1992, a fracdo foi majorada para 1/12.

No presente caso, se o0 contrato entabulado entre as partes, firmado sob a
égide da Lei n. 4.886/1965, houvesse se mantido inalterado desde a assinatura até
a rescisdo, ndo haveria que se falar em indenizacio de 1/12 sobre o valor das
comissdes, devendo prevalecer a fracio de 1/20.

Contudo, consta do v. acérdéo recorrido que, em 16.11.1992, as partes enta-
bularam novo contrato, datado de 11.05.1992, sem solugio de continuidade e sem
alteracdo do contrato original.

Assim sendo, rescindido o contrato quando ja estabelecida entre as partes a
fragio de 1/12 a titulo de indenizagdo, deve essa entfo incidir sobre o valor das
comissbes auferidas desde a assinatura do pacto até a sua rescisio.

Forte em tais razdes, acompanho o erninente Ministro-Relator para néo conhe-
cer do presente recurso especial.

E como voto.

VOTO-VENCIDO

O Sr. Ministro Ari Pargendler: Data venia do Sr. Ministro-Relator, conheco
do recurso especial e lhe dou parcial provimento para determinar que, até a vigén-
cia da lei nova, a indenizacdo se processe a base dos critérios da lei antiga.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Castro Filho: Sr. Presidente, C. J. Silva Representacoes Comer-
ciais propds acgéo de indenizacfo contra Companhia Sidertrgica Belgo-Mineira,
pleiteando o pagamento da diferenga entre o valor devido e o efetivamente pago
pelo rompimento imotivado do contrato de representacio comercial mantido entre
setembro de 1986 e maio de 1996, uma vez que a representada considerou a existén-
cia de dois contratos entre as partes, 0 que Ndc ocorTeuy, uma vez gue o insgumento
firmado em 1992 teve como tinico objetivo o de fazer as adequacdes que a Lei n.
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8.420/1992 introduziu no instituto da representagcdo comercial, regido pela Lei n.
4.885/1965. Por sentenca de fls. 82 a 88, o pedido foi julgado procedente, para
condenar a representada a pagar quantia resciséria no valor de 1/12 do total da
retribuicfo auferida durante o tempo em que exerceu a representaco, bem como
indenizaco pelo descredenciamento parcial, calculada sobre os valores das comis-
sOes apuradas nos ultimos 6 (seis) meses.

Interposta apelagéo, a Terceira Camara Civil do Tribunal de Alcada do Estado
de Minas Gerais negou-lhe provimento, entendendo que a aplicagido da nova reda-
¢8o do artigo 27, alinea j, da Lei n. 4.886/1995, com a redacfio dada pela Lei n.
8.420/1992, que elevou de 1/20 para 1/12 o valor da indeniza¢do, mesmo no
periodo anterior & alteracdo do percentual, ndo implica em retrcaciio da norma a
época anterior a sua vigéncia, uma vez que a indenizacfo € sango juridica que
deve obedecer integralmente 4 norma vigente & época da ocorréncia do fato sancio-
nado. Rescindido o contrato em maio de 1996, quando j4 vigente a nova redagéo do
dispositivo legal, é juridica a sua aplicacdo conforme a regra de hermenéutica
segundo a qual tempus regit actum, ndo havendo retroacdo da norma, mas,
sim, da base de calculo.

Dai o presente recurso especial, com fundamento nas alineas a e ¢ do permis-
sivo constitucional, alegando afronta aos artigos 22 e 62 da Lei de Introducdo ao
Cédigo Civil, bem como divergéncia jurisprudencial.

Pretende a recorrente manter o valor da indenizac8o j& paga, que, segundo
alega, computou até a entrada em vigor da Lei n. 8.420/1992 o percentual previsto
na lei anterior e, a partir dai, o discriminado na lei nova.

Inicialmente inadmitido o recurso, o Ministro Carlos Alberto Menezes Direito
deu provimento a agravo de instrumento, convertendo-o em especial, para melhor
exame da matéria controvertida.

O ilustre Ministro-Relator ndo conheceu do recurso especial, ao entendimento
de que, tendo as partes firmado novo contrato em 1992, apenas para adequar o
pacto entdo em vigor as alteracoes efetuadas pela Lei n. 8.420/1992, nada justifica-
ria a nfo-aplicacio das novas normas a integralidade do pactuado, “desqualifica-
das as alegac¢des sobre os artigos 22 e 62 da Lei de Introducéo ac Codigo Civil, que,
de resto, nio foram examinados pelo acérdéo recorrido, e o préprio dissidio, dian-
te da peculiaridade anotada”.

A eminente Ministra Nancy Andrighi acompanhou o Ministro-Relator, asseve-
rado que, “se o contrato entabulade entre as partes, firmado sob a égide da Lei n.
4.886/1965, houvesse se mantido inalterado desde a assinatura até a rescisdo, ndo
haveria que se falar em indenizacéo de 1/12 sobre o valor das comissdes, devendo
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prevalecer a fracfo de 1/20. Contudo, consta do v. acdérddo recorrido que, em
16.11.1992, as partes entabularam novo contrato, datado de 11.05.1992, sem solucéo
de continuidade e sem alteracio do contrato original. Assim sendo, rescindido o
contrato quando j4 estabelecida entre as partes a fragfo de 1/12 a titulo de indeni-
zacio, deve essa entfo incidir sobre o valor das comissdes auferidas desde a assina-
tura do pacto até a sua rescisdo”.

Em duvida quanto aos termos do acérdéo recorrido, pedi vista.

Examinando os autos, verifiquei que os dispositivos legais apontados como
violados néo foram objeto de exame pelo Tribunal local, nem foram opostos em-
bargos declaratérios a viabilizar o indispenséavel prequestionamento, incidindo ao
conhecimento do recurso, por extensdo, o ¢bice das Sumulas ns. 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal:

“Stmula n. 282. E inadmissivel recurso extraordinario, quando nfo ven-
tilada, na decisfo recorrida, a questdo federal suscitada.”

“Stmula n. 356. O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram
opostos embargos declaratdrios, nfo pode ser objeto de recursc extraordin-
rio, por faltar o requisito do prequestionamento.”

No que tange a alinea ¢ do permissivo constitucional, melhor sorte néo cabe
a recorrente, uma vez que nio houve o confronto analitico das decisdes apontadas
como divergentes, nos moldes exigidos pelos artigos 541, paragrafo 1nico, do
Cédigo de Processo Civil, e 255, § 22, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, com a descri¢io da similitude fatica a atestar a divergéncia de decisdes.

Acompanbho, assim, o eminente Relator, ndo conhecendo do presente recurso

especial.

E como voto.

RECURSO ESPECIAL N. 471.048 — PR (2002/0124229-1)

Relatora: Ministra Nancy Andrighi

Recorrente: Companhia Iguagu de Café Soltve]

Advogados: Silvestre Chruscinski Junior e outro

Recorridos: Eduardo Duvivier e outros

Advogados: Alexandre Menoncin de Carvalho Pereira e outros
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EMENTA

Direito Processual Civil. Recurso especial. Acdo de conhecimento
sob o rito ordindrio. Pedido. Substituicdo de membro eleito para o conse-
tho fiscal de sociedade empreséria. Tutela antecipada deferida. Expiracdo
do mandato antes do julgamento. Superveniente perda do interesse de
agir. Extin¢ao do processo.

— Se a pretensdo deduzida tinha por objeto a substituicdo de mem-
bro eleito para o conselho fiscal, a expiracdo do mandato para o exerci-
cio do cargo, antes do julgamento da causa, acarreta a superveniente
perda do interesse de agir.

— Com a extincio do processo, a tutela antecipada deferida néo
mais subsiste, 0 que autoriza a sociedade empresaria, em procedimento
extrajudicial, a confirmar a validade da eleicdo do membro substituido,
o qual, na condi¢cdo de membro eleito para um mandato ja expirado,
poderd ratificar, ou nfo, os atos praticados junto ao conselho fiscal pelo
membro que o substituiu.

— Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, ndo conhecer do recurso es-

pecial. Os Srs. Ministros Castro Filho, Antdnio de Padua Ribeiro, Ari Pargendler e
Carlos Alberto Menezes Direito votaram com a Sra. Ministra-Relatora.

Brasilia (DF), 10 de junho de 2003 (data do julgamento).
Ministra Nancy Andrighi, Relatora

DJ de 04.08.2003

RELATORIO

Cuida-se do recurso especial na a¢do de conhecimento sob o rito ordindrio
interposto por Companhia Iguacu de Café Soltvel com fundamento na alinea a do
permissivo constitucional.

Eduardo Duvivier e outros, acionistas minoritarios da ora recorrente, ajuiza-
ram a presente acdo de conhecimento sob o rito ordindrio (contra a ora recorrente),
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tendo por objeto: (a) a declaracéo de nulidade de ato societario que reconheceu a
eleicdo, por maioria de votos, de membro para o conselho fiscal da recorrente (St.
Vicente Pegoraro), indicado por BTM e outros, e (b) a nomeacfo de José Miranda,
candidato a membro do conselho fiscal indicadoe pelos autores, ora recorridos.

Como causa de pedir, ressaltaram os ora recorridos que a vaga do Conselho
Fiscal deveria ser preenchida pelos votos dos sécios minoritarios, e ndo por BTM e
outros, acionistas vinculados ao controlador (grupo de acionistas majoritarios).

O ilustre Juiz deferiu a tutela antecipada requerida para determinar a substi-
tuicio do membro do conselho fiscal eleito em assembléia pelo candidato indicado
pelos ora recorridos.

E em data posterior, por sentenca, julgou extinto o processo sem julgamento
de mérito, ao fundamento de que, durante o curso do processo, o conselho fiscal ja
houvera sido renovado com novos membros eleitos, em razdo da expiracio dos
mandatos do conselho anterior, o que caracteriza a superveniente perda do interes-
se de agir.

A 1ré, ora recorrente, apelou da sentenca ao fundamento de que persiste o
interesse de agir dos autores, ora recorridos, a declaracdo de nulidade da assem-
bléia de acionistas que elegeu o candidato indicado por BTM e outros.

O TJPR negou provimento a apelacfo, ao fundamento de restar caracterizada
a superveniente falta do interesse de agir.

Contra esse acordo os ora recorrentes interpuseram o presente recuirso especial,
sob o seguinte fundamento:

I-ov. acérdio recorrido, ao ndo reconhecer a existéncia de interesse proces-
sual na espécie, violou os arts. 165, 267 e 458 do CPC, porquanto subsiste a neces-
sidade de se declarar a nulidade, ou validade, da assembléia que elegeu para o
conselho fiscal 0 membro indicado por BTM e outros.

Nao houve contra-razdes.
O TJPR admitiu o recurso especial.

E o relatério.

VOTO
I - Da superveniente falta de interesse de agir
(violagdo aos arts. 165, 267 e 458 do CPC)

A questdic posta a desate consiste em saber se a expiragdo do mandato de
membro do conselho fiscal acarreta, ou nfo, a superveniente falta de interesse de




JURISPRUDENCIA DA TERCEIRA TURMA

agir em se declarar a nulidade do ato societdrio que elegeu tal membro. E de se
observar que, neste STJ, ndo ha precedente sobre o tema.

O provimento jurisdicional requerido teve por escopo impugnar a eleicdo de
Vicente Pegoraro para exercer o mandato de membro do conselho fiscal da ora
recorrente, para o periodo de abril de 1998 a marco de 1999.

Deferida a tutela antecipada pela substituicdo do membro eleito (Vicente Pe-
goraro) pelo membro indicado (José Miranda) pelos ora recorridos, e exercido por
este 0 mandato até sua expiragdo, carece de utilidade, no presente momento, a
prestacéo jurisdicional requerida, porquanto a declaracio de nulidade do ate de
eleicdo tinha por Unico escopo o de conduzir, ao cargo de membro do Conselho
Fiscal, o candidato indicado pelos ora recorridos.

Evidentemente que, com a extingdo do processo, a tutela antecipada deferida
ndo mais subsiste, o que autoriza a ora recorrente, em procedimento extrajudicial,
a confirmar a validade da eleicio do membro indicado por BTM e outros (St
Vicente Pegoraro e suplente), o qual, na condicio de membro eleito para um man-
dato ja expirado, podera ratificar, ou néo, os atos praticados (junte ao Conselho
Fiscal) pelo membro que o substituiu (José Miranda e suplente) em razdo da tutela
antecipada deferida.

Em conclusdo, o acérdio recorrido nfo violou os arts. 165, 267 e 458 do CPC.

Forte em tais razdes, ndo conheco do recurso especial.

VOTO-VOGAL

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Senhor Presidente, acompanho o
voto da Ministra-Relatora, porque nos autos, como Sua Exceléncia destacou, nfo
existe a indicacfo da prética de nenhum ato pelo Conselheiro que pudesse dar interes-
se de agir aos autores, no sentido de, anulando a eleicéo, anular, também, em conseqiién-
cia, o ato praticado. Ndo havendo este fato, existe falta de interesse de agir.

Nao conhego do recurso.

RECURSO ESPECIAL N. 486.223 — SP (2002/0147987-5)

Relator: Ministro Anténio de Padua Ribeiro
Recorrente: Ulysses Barbosa Ghedini — Curador
Advogado: André Aranha Rossignoli

Recorrido: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Procuradores: José Luiz Abrantes e outros
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EMENTA

Civil. Curatela. Curador. Gratificacio. CC, art. 431. Interpretacio.

I - E devida a gratificacfio pelo exercicio da curatela, dativa ou
nfo, porquanto o artigo 431 do Cédigo Civil ndo as distingue.

IT - Aplicacéo do direito a espécie (RISTJ, art. 257). Gratificagéo
fixada em 6% da renda liquida dos bens administrados pelo curador.

IIT - Recurso especial conhecido e provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por una-
nimidade, conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento. Os Srs. Ministros
Carlos Alberto Menezes Direito, Nancy Andrighi e Castro Filho votaram com o Sr.

Ministro-Relator. Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Humberto Gomes de Bar-
TOS.

Brasilia, 06 de maio de 2004 (data do julgamento).

Ministro Ant6nio de Padua Ribeiro, Presidente e Relator

DJ de 07.06.2004

RELATORIO

O Sr. Ministro Anténio de Paddua Ribeiro: Ulysses Barbosa Ghedini, curador e
sobrinho de Nair Ghedini, interpds agravo de instrumento contra decisfo que inde-
feriu pedido de manutencio das aplicacdes financeiras da interdita junto ao Banco
Bradesco e de fixacfo de remuneracio pelo exercicio da curatela.

Alegou, na oportunidade, que a concentragio dos investimentos da interdita
na citada instituicio financeira facilita sua administracio e, ainda, que os investi-
mentos devem ser resguardados mas sem desarrazoada perda de rentabilidade.
Requereu a remuneragéo de 9% sobre os rendimentos da interdita visto que a fun-
¢io de curador lhe exige muito tempo e dedicacdo em detrimento de suas ativida-
des profissionais.

A Quinta Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de Sio
Paulo, por unanimidade de votos, deu parcial provimento ao agravo em acérddo
assim ementado (fl. 110):
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“Agravo de instrumento — Interdicio — Admissibilidade da transferén-
cia das aplicacdes financeiras em nome da interdita para o Banco Bradesco —
Curador que responde pelos prejuizos causados pela md administracfo do
patrimonio da interdita — Gratificacio pleiteada nos termos do art. 431 do
CC é indevida ao agravante — Norma aplicavel somente aos curadores dati-
vos, pois, estes atuam no processo como auxiliares do Juizo — Recurso conhe-
cido — Provimento parcial.”

Ainda inconformado com o indeferimento de fixacdo de remuneracio, inter-
pde o curador recurso especial fundado na alinea a do permissivo constitucional,
onde alega ofensa ac artigo 431 do Cddigo Civil de 1916. Sustenta que a gratifica-
¢Ao prevista no dispositivo legal é devida ao curador, independentemente de ser
dativo, como retribuicBo a dedicacdo e ao trabalho dispensados no exercicic da
curatela.

O Ministério Publico do Estado de S3o Paulo reitera sua cota de fl. 101, onde
entende que a remuneracio “seria de aplicacfio reservada apenas aos casos de cura-
rela dativa, e nfo para as hipdteses de curador nomeado dentre os integrantes da
familia do interdito”.

O recurso foi admitido as fls. 133/134 e, assim, ascenderam 0s autos a esta
Corte.

Opina o Ministério Piiblico Federal pelo provimento do apelo (fls. 140/142).

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Anténio de Padua Ribeiro: Razao assiste ao recorrente.

A interpretacio emprestada ao artigo 431 do Cédigo Civil pelo acérdao recor-
rido encontra-se equivocada. Leia-se, verbis:

“Art. 431. O tutor responde pelos prejuizos, que, por negligéncia, culpa,
ou dolo causar ao pupilo; mas tem direito a ser pago do que legalmente
despender no exercicio da tutela, e, salve no caso do art. 412, a perceber uma
gratificacfio por seu trabalho.”

Ressalte-se que tais disposicdes aplicam-se a curatela conforme determina o
artigo 453 do referido Cédigo.

Como se vé, o texto legal ndo faz nenhuma distingdo entre os curadores nome-
ados e dativos, inexistindo razéo para que ¢ curador nomeado no seja recompen-
sado por seu trabalho. O exercicio do mumnus é de grande responsabilidade, exi-
gindo habilidade e dedicacio na administracdo dos bens e tempo para atender as
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necessidades da interdita. Nada mais justo, portanto, que seja o curador gratificado
pela atividade desenvolvida, sendo dativo ou nomeado. N&o vislumbro fundamento
para discriminar o trabalho exercido pelo curador nomeado, se a prépria Lei ndo o
faz.

No presente caso, o curador é sobrinho da interdita, todavia, a relacdo de
parentesco existente ndo implica gratuidade. Tal fato ndo diminui as responsabili-
dades assumidas e a dedicac8o exigida.

Cabe salientar que o atual Cédigo Civil, Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de
2002, manteve a mesma sistematica (art. 1.752), somente acrescentando que deve-
rd a remuneracao ser proporcional & importincia dos bens administrados.

Assim, reconhecido o direito a percepcio da gratificacfo, passa-se ao seu
arbitramento.

Ao analisar a documentacdo juntada pelo recorrente, verifica-se que o patri-
monio de que se cuida € consideravel, envolvendo bens imdveis, saldos em conta
corrente, aplicacBes e acdes do Banco Bradesco S/A e Bradespar S/A. Relata o
recorrente que o volume de negdcios é muito grande, o que tem tomado muito de
seu tempo em detrimento de seus empreendimentos.

Assim, diante destes dados, tenho que a quantia equivalente a 6% da renda
liquida dos bens administrados resulta em montante razodvel para gratificar o
curador no desempenho de seu munus e obedece ao limite imposto pelo pardgrafo
tnico do art. 431 do Cédigo Civil.

Ante o exposto, conheco do recurso especial e lhe dou provimento para reco-
nhecer o direito do recorrente a percepcio de gratificacdo pelo desempenho da
curatela, que fixo em 6% (seis por cento) da renda liquida dos bens administra-
dos.

RECURSO ESPECIAL N. 507.048 — MG (2002/0174515-0)

Relatora: Ministra Nancy Andrighi

Recorrente: Amarildo Couto

Advogados: Alberto Deodato Maia Barreto Filho e outro
Recorrido: Aleur José de Almeida

Advogado: Ari Constante Soares
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EMENTA

Processual Civil. Recurso especial. A¢Bo de execucfo. Penhora.
Imével destinado a residéncia do casal ou da entidade familiar ainda em
construcéo. Impenhorabilidade.

— O imével residencial préprio do casal ou da entidade familiar
destinado a moradia permanente é impenhordvel. Dessa forma, o tinico
imével residencial, ainda que em construcdo, encontra-se protegido pelo
beneficio concedido pela Lei n. 8.009/1990, na medida em que o deve-
dor e sua familia pretendem nele residir permanentemente apés a con-
clusdo das obras. Precedente.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, conhecer do recurso especial
e dar-lhe provimento. Os Srs. Ministros Ari Pargendler e Carlos Alberto Menezes
Direito votaram com a Sra. Ministra-Relatora. Ausente, ocasionalmente, o Sr. Mi-

nistro Castro Filho. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ant6nio de Padua Ri-
beiro.

Brasilia (DF}, 06 de junho de 2003 (data do julgamento).
Ministra Nancy Andrighi, Relatora

DJ de 30.06.2003

RELATORIO

A Sra. Ministra Nancy Andrighi: Cuida-se do recurso especial interposto por
Amarildo Couto contra acérdioe exarado pelo Tribunal de Alcada de Minas Gerais.

Aleur José de Almeida, ora recorrido, prop0s agio de execugdo em face de
Pilar Engenharia e Construcfes Ltda e de Amarildo Couto, lastreando-a em nota
promisséria emitida pela primeira e avalizada pelo segundo.

Nesse processo, restou penhorado imdével de propriedade do recorrente, qual
seja, a fracdo ideal de 0,617207 de area de 20.000 metros quadrados, parte do Sitio
de Recreio n. 16, em Governador Valadares — MG. A penhora abrangeu também
casa residencial em fase de acabamento erigida no terreno.

Sobreveio pedido do recorrente para levantamento da penhora incidente sobre
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o imével, ao argumento de que se trata de bem impenhoravel nos termos da Lei n.
8.009/1990.

O Juizo de primeiro grau indeferiu o pedido sob o fundamento de que “a
penhora do imdvel, & época, operou-se quando este encontrava-se em fase de
acabamento, ndo vindo qualquer prova que este estivesse sendo utilizado pelo
executado ou sua familia, portanto, ficou descaracterizada a impenhorabili-
dade do mesmo” (sie) (fl. 17).

Inconformado, o recorrente interpds agravo de instrumento com o fito de im-
pugnar o despacho com conteiido decisério prolatado. O acérddo restou assim
ementado:

“Agravo — Embargos a execucdo — Bem de familia — Casa em fase de
acabamento — Penhorabilidade — Arts. 12 e 52 da Lei n. 8.0069/1990.

E possivel a penhora de imével em construco, ainda que se destine &
futura residéncia dos executados.”

Irresignado, o recorrente interpde recurso especial, com fulcro no art. 105,
inciso I11, alineas a e ¢ da Constituicio Federal.

Alega violac8o dos arts. 12 e 52 da Lei n. 8.009/1990, ac argumento de que o
beneficio da impenhorabilidade abrange tanto o terreno quanto as construcoes nele
erigidas, de modo que o nico imdvel que possui, em fase de acabamento, servird
de residéncia para sua familia e, por esse motivo, ndc deve sofrer constrigéo.

Sustenta dissidio jurisprudencial em relacio aos acérdéos proferidos no Re-
curso Especial n. 96.046, Relator Ministro Pecanha Martins, DJ de 28.06.1999, e na
Apelacgdo Civel n. 197.251.994/TARG, Relator Juiz Claudio Augusto Rosa Lopes Numnes.

E o relatério.

VOTO

A Sra. Ministra Nancy Andrighi: A questfo posta a desate pelo recorrente
consiste em aferir se o Unico imével de propriedade do devedor, que, apesar de se
encontrar em fase final de construcio, sera destinado a moradia permanente de sua
familia, goza do beneficio da impenhorabilidade concedido pela Lei n. 8.009/1990.

A finalidade social dessa lei é impedir a constricdo patrimonial do imdvel
residencial préprio do casal ou da entidade familiar, nos termos de seu art. 19,
salvo nas hipéteses constantes de seu art. 32

Dispde o art. 52 que, para efeitos de impenhorabilidade, ha de ser considerada
como residéncia um tinico imével utilizado pelo casal ou pela entidade familiar
para moradia permanente.
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Por sua vez, o pardgrafo tnico do art. 12 ndo garante a impenhorabilidade
tdo-somente do imdével, mas também das construcdes nele edificadas, das planta-
¢des, das benfeitorias de qualquer natureza, de todos os equipamentos, inclusive de
uso profissional, e dos méveis que guarnecem a casa, desde que quitados.

Infere-se, pela interpretacdo desses dispositivoé legais, que a Lei n. 8.009/
1990 nio faz qualquer mencdo sobre o fato de o imével pretensamente impenhora-
vel estar ou néc em construcfo, limitando-se a ressalvar a impenhorabilidade das
construcbes existentes no imével.

Assim sendo, conceder interpretacéo restritiva ao termo “construgdes” do pa-
ragrafo Unico do art. 12 da Lei para que a impenhorabilidade alcance somente os
iméveis ja construidos importard necessariamente na desvirtuacdo da finalidade
social desse diploma legal.

Resta provado nos autos que o recorrente e sua familia moram de favor e
aguardam o término da construgfo para que venham a residir definitivamente no
imoével penhorado.

Caso se mantenha a constricdo e se permita que esse bem deixe de integrar o
patrimoénio do recorrente, o prejuizo daf advindo nfo serd suportado somente por
ele, mas por toda a sua familia. Esse néo é, evidentemente, o escopo social da Lei n.
8.009/1990.

Nesse sentido esta o acérdao proferido quando do julgamento do Recurso Es-
pecial n. 96.046, Relator Ministro Pecanha Martins, DJ de 28.06.1999, assim emen-
tado:

“Processual Civil — Execucdo — Penhora — Imével destinado a residén-
cla, em construgio — Lei n. 8.009/1990 — Impenhorabilidade — Precedentes.

O imével residencial, proprio do casal é impenhordvel. Demonstrado
que o imével em construcfo tem finalidade residencial e que a executada nfo
possui outro, residindo em apartamento alugado, faz jus ao beneficio da Lei n.
8.009/1990, que o protege da penhora.

Recurso conhecido e provido.”

A alegacdo de que o recorrente e sua familia nfo residem no imével penhora-
do, o que permitiria, em principio, a manutenc¢io da constricdo, ndo hd como
subsistir.

Jé entendeu o STJ pela impenhorabilidade do Gnico bem residencial de pro-
priedade do casal, ou da entidade familiay, que se encontra locado. Nessa hipétese,
ainda que a unidade familiar ndo resida no imével, a renda auferida com os alu-
gueres destina-se a manutencio da familia.
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Confiram-se, a respeito, o Recurso Especial n. 415.765, Relatora Ministra Elia-
na Calmon, DJ de 05.08.2002, e do Recurso Especial n. 98.958, Relator Ministro
Ruy Rosado de Aguiar, DJ de 16.12.1996, assim ementado:

“Bem de familia. Imével locado.

Se o tnico bem residencial do casal ou da entidade familiar esta locado,
servindo como fonte de renda para a subsisténcia da familia, que passa a
morar em prédio alugado, nem por isso aquele bem perde a sua destinacio
mediata, que continua sendo a de garantia a moradia familiar.”

A diferenca existente entre a situacio retratada nos precedentes citados e a
apresentada neste processo reside no fato de que, como o imével penhorado ainda
ndo se encontra finalizado para moradia, o recorrente nfo possui meios para ex-
plora-lo economicamente.

Porquanto o TA/MG trilhou orientacio diversa da preconizada pela jurispru-
déncia firmada no STJ, o acérdéo recorrido merece reforma.

Forte em tais razbes, conhe¢o do presente recurso especial pelas alineasa e ¢
do permissivo constitucional e dou-lhe provimento para determinar o levantamento

da penhora incidente sobre o imével residencial de propriedade do recorrente, ain-
da que inacabado para moradia, por se tratar de bem impenhoravel.

RECURSO ESPECIAL N. 539.605 — SP (2003/0100929-0)

Relator: Ministro Castro Filho

Recorrente: Hercilia Marques Landherr
Advogados: José Troncoso Junior e outro
Recorrido: Fabiano Jobe da Silva Landherr
Advogada: Mariana Moraes de Aratjo

EMENTA

Inventdrio. Testamento. Parte disponivel. Vitiva meeira. Existéncia
de outros herdeiros. Validade do testamento. Inaplicabilidade do artigo
1.750 do Cédigo Civil.

Constitui condic8o estabelecida no art. 1.750 do Cédigo Civil, para
se romper o testamento, néo possuir ou ndo conhecer o testador, ao tem-
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po do ato de disposi¢io, qualquer descendente sucessivel, de sorte que se
ele ja tinha outros, como no caso dos autos, o surgimento de um novo
herdeiro ndo torna invalido o testamento de bens integrantes da parte
disponivel para beneficiar o conjuge.

Recurso especial provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos, acordam os Srs. Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taqui-
graficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso especial e dar-the provimen-

to. Os Srs. Ministros Antdnio de PAdua Ribeiro, Humberto Gomes de Barros, Carlos
Alberto Menezes Direito e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 27 de abril de 2004 (data do julgamento).
Ministro Castro Filho, Relator

DJ de 10.05.2004

RELATORIO

O Sr. Ministro Castro Filho: Hercilia Marques Landherr agravou de instrumen-
to contra decisao que declarou rompido o testamento deixado pelo falecido, porque
sobreveio descendente sucessivel do de eujus, apds lavrado o referido testamento
(testamento em 1982, nascimento do filho em 1993). A agravante, viiva meeira e
inventariante, insurgiu-se contra a decisdo, sob o argumento de que a época da
lavratura do testamento o testador ja tinha dois fithos, herdeiros necessérios, por
isso ndo se impde a regra do artigo 1.750 do Cédigo Civil, aplicavel somente se o
testador néo tivesse descendente ou ignorasse que o tinha. Acrescentou, ainda, ter o
testador disposto, apenas, sobre a sua por¢io disponivel dos bens, assim, também,
ndo ha porque declarar rompido o testamento, uma vez que usou da faculdade do
artigo 1.722 do Cédigo Civil.

A egrégia Oitava CAmara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado
de S&o Paulo, por unanimidade, negou provimento ao recurso, em acérdio assim
ementado:

“Agravo de instrumento — Inventario — Decisfo que declarou rompido o
testamento — Sobrevindo descendente sucessivel — Possibilidade — Dispo-
nente néo teria disposto de seus bens se tivesse descendente — Sentenca que
reconhece a paternidade rompe o testamento — Recurso ndo provido.”
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Rejeitados os embargos de declaracfio, a agravante interpds recurso especial,
com fulcro na-alinea a do permissivo constitucional, onde alega violagio aos arti-
g0s 1.722,1.750 e 1.752 do Cédigo Civil. Sustenta que, quando do testamento em
favor da vitva meeira, ora recorrente, ja existiam outros herdeiros necessdrios,
quais sejam os filhos havidos na constancia do casamento, e que o testador disp0s
no testamento, exclusivamente, sobre a parte disponivel.

Apresentadas as contra-razdes, o recurso foi inadmitido na origem, subindo a
esta Corte por forga de provimento dado ao Ag n. 478.048/SP

Manifesta-se o douto representante do Ministério Publico Federal, opinando
pelo conhecimento e provimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Castro Filho (Relator): Examinados os autos, verifica-se que
assiste razdo a recorrente.

Na hipdtese, o testador, quando do testamento, ja possufa outros herdeiros
necessarios, o que nio o impediu de dispor sobre sua metade disponivel. Portanto
legando esta parte, ndo hda razdo para, a cada surgimento de um novo herdeiro, ter
de proceder a novo testamento. Além do mais, consoante se depreende dos autos, o
de cujus sabia da existéncia do recorrido, o que ndo motivou a mudanga do
testamento (fl. 41).

Outrossim, se mantido pelo testador o testamento firmado, presume-se que
esta foi, em verdade, sua real vontade, o que impossibilita seja considerado rompi-
do ou ineficaz.

Assim, ndo hd como considerar rompido o testamento, eis que o testador ja
possuia outros herdeiros necessérios, e, ainda assim, houve por bem beneficiar o
conjuge.

Seria o caso de se aplicar o artigo 1.750 do Cédigo Civil, se o testador tivesse
falecido sem herdeiros necessdrios, ou na hipdtese de testamento doando a parte
disponivel a um tnico filho, em detrimento de outro néo conhecido, diferentemente
do caso dos autos, em que o testador dispds de sua parte disponivel a vitiva meeira,
ndo contemplando os herdeiros necessérios.

Na esteira desse entendimento, assim ja decidiu este colendo Tribunal:

“Civil e Processual. Inventario. Nulidade de testamento argiiida pelo in-
ventariante. Litisconsércio necessario. Matéria ndo prequestionada. Simulas
ns. 282 e 356/STE Reserva da legitima. Bens disponiveis deixados a terceira
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pessoa. Nascimento de novo neto do de cujus apds a realizagfo do testamen-
to. Preexisténcia de cutros herdeiros da mesma qualidade. Nulidade do ato
ndo configurada. Cddigo Civil, art. 1.750. Exegese.

I- Auséncia de prequestionamento acerca da nulidade processual impe-
didva da admissibilidade recursal sob tal aspecto, ao teor das Stimulas ns.
282 e 356 do colendo STE

IT - Constitui condicio estabelecida no art. 1.750 do Cédigo Civil, para o
rompimento do testamento, ndo possuir ou ndo conhecer ¢ testador, ac tempo
do ato de disposicéo, qualquer descendente sucessivel, de sorte que se ele ja
possuia varios, como no caso dos autos, o nascimento de um novo neto nio
torna invalido ¢ testamento de bens integrantes da parte disponfvel a terceira
pessoa.

III - Recurso especial nfo conhecido.” (REsp n. 240.720/SE Relator Mi-
nistro Aldir Passarinho Junior, DJ de 06.10.2003).

Posto isso, conheco do recurso e lhe dou provimento.

E O Voto.

RECURSO ESPECIAL N. 547.170 — SP (2003/0092864-3)

Relator: Ministro Castro Filho

Recorrente: Net Santos Ltda

Advogados: Anelise Cerizze Marcondes e Ione Maia da Silva
Recorrido: Ministério Publico do Estado de S50 Paulo

EMENTA

Acéo civil ptblica — Ministério Publico Estadual — Legitimidade
ativa — Interesse individual homogéneo — Dissidio jurisprudencial nfo
comprovado.

I - E comportével acio civil ptiblica com o objetivo de proteger
consumidores de eventual queda na qualidade de servigo prestado por
operadora de televisdo por assinatura, o que confere legitimidade ativa
ao Ministério Publico, conforme o disposto na Constituicio Federal, no
Cédigo de Defesa do Consumidor e na Lei n. 7.347/1985.
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II - E de ser negado conhecimento ao recurso fundado na alinea ¢
do permissivo constitucional, quando ndo demonstrada a existéncia do
propalado dissidio.

Com ressalvas quanto a terminologia, ndo conheco do recurso.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos, acordam os Srs. Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do recurso especial. Os Srs.
Ministros Humberto Gomes de Barros, Carlos Alberto Menezes Direito e Nancy An-
drighi votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro

Anté6nio de Padua Ribeiro. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Alberto Me-
nezes Direito.

Brasilia (DF), 09 de dezembro de 2003 (data do julgamento).

Ministro Castro Filho, Relator

DJ de 09.02.2004

RELATORIO

O Sr. Ministro Castro Filho: Trata-se de agravo de instrumento interposto por
Net Santos Ltda, objetivando a revogacéo de liminar concedida em ac#o civil pibli-
ca proposta pelo Ministério Ptiblico do Estado de S&o Paulo. Alega a recorrente que
o cumprimento da decisdo, impondo a distribuicio, nos moldes determinados, do
guia impresso de programacio ou o abatimento proporcional nas mensalidades
pagas pelos assinantes, acarretar-lhe-ia prejuizos de dificil reparacéo.

A Quarta Camara do Primeiro Tribunal de Alcada Civil do Estado de Sao
Paulo, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso. Eis a ementa redigida
para o acérdao:

“Acdo civil publica — Deferimento da liminar pleiteada pelo agravado —
Auséncia do fumus boni iuris — Inexisténcia de previsdo contratual para o
fornecimento de peridédico mensal — ‘Guia de programacio’, revista mensal,
que continua a ser editado e distribuido — Inexisténcia de oferta acerca da
distribuicdo gratuita de periddico nos moldes da revista ‘Net TV’ — Néo-in-
cidéncia do art. 30 do CDC — Impossibilidade de se reconhecer, em principio, que
houve alteraco unilateral do contrato, importando em atitude abusiva da agra-
vante — Inocorréncia de transgressdo ao art. 33, inciso I, da Lei n. 8.977/1995 —
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Conhecimento prévio dos programas que assegurado ao assinante — Inviabi-
lidade da outorga da liminar inaudita altera parte — Revogacéo da limi-
nar — Agravo provido em parte.

llegitimidade ativa de parte — Ministério Piblico — Art. 82, inciso I,

c.c. o art. 81, paragrafo tinico, inciso IT, ambos do CDC — Pedido que objetiva

resguardar os interesses coletivos dos consumidores — Relevante interesse so-

cial a justificar a atuagfo do Parquet — Impossibilidade de se decretar a

caréncia da agdo — Preliminar rejeitada.”

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Ainda inconformada, a agravante interpds recurso especial, com fundamento
nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, apontando como violados os artigos
59 16 e 21 da Lei n. 7.347/1985. Trouxe arestos para demonstrar a existéncia de
dissidio jurisprudencial.

Em suas razdes, sustentou a ilegitimidade do Ministério Piiblico do Estado de
S0 Paulo para propor acéo civil publica contra empresa de televisdo por assinatu-
ra, pois ndo haveria, neste caso, interesse coletivo a ser defendido, mas apenas de
um pequeno grupo de consumidores, pertencente 4 classe mais abastada do Pais.

Contra-arrazoado, o recurso foi admitido na origem.

O Ministério Publico Federal, na pessoa do Dr. Roberto Casali, ilustre Subpro-
curador-Geral da Republica, opinou pelo ndo-conhecimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Castro Filho (Relator): Conforme relatado, tratam os autos da
legitimidade do Ministério Publico para propor acfo civil pablica.

Sobre o tema, esta Terceira Turma ja decidiu, no julgamento do Recurso Espe-
cial n. 308.486/MG, DJ de 02.09.2002, Rev. For. vol. 367, p. 241, Relator Ministro
Carlos Alberto Menezes Direito, nos mesmos moldes do acérdéo recorrido. Consig-
nou a ementa do referido julgado, verbis:

“Cédigo de Defesa do Consumidor. Acfo civil ptiblica. Televisdo por assi-
natura. Direitos individuais homogéneos. Dissidio. Precedentes da Corte.

1. O Ministério Piblico estd legitimado pelo Cédigo de Defesa do Consu-
midor para ajuizar defesa coletiva quando se tratar de interesses ou direitos
individuais homogéneos.

2. A televisdo por assinatura tem hoje importante presenca como ins-
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trumento de lazer, contribuindo para a qualidade de vida dos cidadéos, e
alcancando significativas parcelas da populacdo, ndo estando counfinada aos
- estratos mais abastados.

3. Ha entre os assinantes direito individual homogéneo, decorrente de
origem comurm, que autoriza a intervencdo do Ministério Publico.

4. Recurso especial ndo conhecido.”

Merecem transcritas as ponderactes feitas pelo eminente Ministro-Relator no
precedente supracitado:

“Como assinalei em outra ocasido (REsp n. 72.994/SE DJ de 17.09.2001),
0 Cédigo de Defesa do Consumidor, expressamente, estabeleceu a definicio
legal dos direitos individuais homogéneos, ou seja, ‘os decorrentes de origem
comurny, e, igualmente, no art. 82 conferiu a legitimacfo ativa ao Ministério
Publico para a defesa coletiva quando se tratar de interesses ou direitos indivi-
duais homogéneos. Ora, o argumento apresentado pela empresa recorrente,
no sentido de que a atividade que desempenha néo se reveste de relevancia
social, nfo tem forca para desqualificar a legitimagio ativa do Ministério
Pablico considerando que, sem duvida, hd, no caso, direitos individuais ho-
mogéneos de consumidores de servicos de televisdo por assinatura, pouco im-
portando o universo de pessoas alcancado, sendo certo que, como estd no
especial, disple a recorrente de 22.000 assinantes, correspondendo a 5% da
populacdo de Uberldndia. De igual modo, o fato de ter nascido a agio da
impugnacio manifestada por cinco assinantes, na minha compreenséo, ndo
tem forca para afastar a legitimidade do Ministério Publico. O fato € que o
direito € individual homogéneo, nos termos da lei especial, o que basta para
Justificar a iniciativa. Mas, além disso, a televisdo a cabo, por assinatura, com
o nitmero de assinantes alto, hoje com significativa presenga na vida dos cida-
ddos, ndo confinada aos de classe mais abastada, tem repercussdo suficiente,
como instrumento de lazer social, e, portanto, ligada a qualidade de vida,
para autorizar a intervencdo do Ministério Piblico. No enxergo, assim, a pas-
sagem do recurso pela alinea a do permissivo constitucional.” — Grifo nosso.

Na esteira desse entendimento, néo vislumbro a existéncia de violagéo legal.

Por outro lado, é também inadmissivel o recurso especial pelo alegado dissi-
dio jurisprudencial, em virtude da n&o-obediéncia ao paragrafo tnico do artigo 541
do Cédigo de Processo Civil e aos §§ 12 e 22 do artigo 255 do Regimento Interno
desta egrégia Corte.

O recorrente limitou-se a transcrever trechos de julgados, sem demonstrar as
similitudes faticas e divergéncias decisérias. Ausente, portanto, o necessario cotejo
analitico entre as teses adotadas no acérdao recorrido e nos paradigmas colacionados.
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Deixou também de proceder a juntada de cépia autenticada dos arestos, e até
mesmo de citar os repertérios de jurisprudéncia, oficiais ou credenciados, nos quais
publicados, sendo certa, ainda, a auséncia de similitude entre as bases faticas dos
precedentes trazidos a confronto.

A vista do exposto, ainda atento & terminologia adotada por esta Corte, nio
conheco do recurso.

E como voto.
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