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HABEAS CORPUS N. 25.887 — RJ (2002/0169265-0)

Relatora: Ministra Laurita Vaz
Impetrante: Fldvio Jorge Martins

Impetrada: Terceira Cadmara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio
de Janeiro

Paciente: José Mauricio Cuquejo Martins

EMENTA

Habeas corpus. Penal. Crime de furto qualificado tentado. Fixa-
¢do de regime inicial de cumprimento de pena. Condenacfo inferior a
quatro anos. Reincidéncia especifica. Imposicdo do regime inicial semi-
aberto. Impossibilidade de substituicdo de pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos. Art. 44, § 32, do CP. Precedentes do STJ. Ordem
deniegada.

1. Ao condenado reincidente, cuja pena imposta for inferior a qua-
tro anos de reclusfo, que teve consideradas favordveis as circunstincias
judiciais previstas no artigo 59 do Cdédigo Penal, aplica-se o regime
prisional semi-aberto. Precedentes do STJ.

2. Sendo o condenado reincidente especifico, pela pratica de crime
doloso, nfo faz jus a substituigdo da pena privativa de liberdade pela
restritiva de direitos. Inteligéncia do artigo 44, § 32, do Cédigo Penal.

3. Ordem denegada.

ACORDAO

Vi'sfos, retatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem, nos termos do voto da
Ministra-Relatora. Votaram com a Relatora os Ministros José Arnaldo da Fonseca,
Felix Fischer, Gilson Dipp e Jorge Scartezzini. Presidiu a sessdo o Ministro Gilson
Dipp.

Brasilia (DF), 27 de maio de 2003 (data do julgamento).

Ministra Laurita Vaz, Relatora

DJ de 30.06.2003
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RELATORIO

A Sra. Ministra Laurita Vaz: Trata-se de habeas corpus, desprovido de pedi-
do liminar, impetrado por Fldvio Jorge Martins, em favor de José Mauricio Cuquejo
Martins, contra acérddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro que, ao desprover o recurso de apelacdo criminal interposto pela Defesa,
manteve o regime inicial semi-aberto de cumprimento de pena.

O decisum hostilizado restou assim ementado:

“Ementa. Apelaco. Artigo 155, § 42, IV c.c. 14, 11, do CP Pena minima
cominada superior a 1 ano. Sursis processual. Impossibilidade. Prova de
autoria e materialidade. Substituigdo da pena. Reincidéncia. Impossibilidade.
Recursos desprovidos.” (Fls. 06/09)

Noticiam os autos que o paciente foi denunciado e condenado a pena de 01
(um) ano e 06 (seis) meses de reclusdo, pela prética da infra¢fo penal prevista no
artigo 155, § 42, inciso IV, em sua forma tentada.

O Impetrante alega constrangimento ilegal ante a fixacfo na sentenca conde-
natoria do regime inicial semi-aberto, sustentando, para tanto, que 4 luz do artigo
33, § 22, alinea ¢, do Cddigo Penal, deveria ser-The imposto o regime aberto. Reque-
reu, outrossim, a conversdo da pena privativa de liberdade em alternativa, conso-
ante o disposto na Lein. 9.714, de 25 de novembro de 1998.

Estando os autos devidamente instruidos, foram dispensadas as informacfes a
serem prestadas pela Autoridade Impetrada.

A douta Subprocuradoria Geral da Republica opinou pela denegacédo da or-
dem nos seguintes termos:

“Ementa: Habeas corpus. Ndo hd que se falar em inicio de cumpri-
mento da reprimenda no regime aberto nem de substituicdo da pena quando o
paciente é reincidente especifico em crime doloso.

Parecer pela denegacdo da ordem.” (Fls. 43/47)

E o relatdrio.

VOTO

A Sra. Ministra Laurita Vaz (Relatora): A impetracfio nfo merece ser deferida.

Inicialmente, quanto ao requerimento de fixagio da pena no regime inicial
aberto, cumpre ressaltar que dispde o artigo 33, § 29, alinea e, do Cddigo Penal que
“o condenado, néo reincidente, cuja pena igual ou inferior a quatro anos, podera
desde o inicio, cumpri-la em regime aberto”. In casu, observa-se que o apenado é
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reincidente especifico, porquanto, no pretérito, foi condenado pela prética de idén-
tico crime de furto qualificado tentado, conforme se extrai da leitura do documento
acostado a fl. 14.

Ademais, nesse aspecto, a sentenca condenatéria proferida foi perfeitamente
motivada pelo Juizo singular, in verbis:

“(...) Atento aos critérios previstos no art. 59 do Cédigo Penal, néo se
vislumbra circunstancia judicial apta a dar ensejo a fixacdo da pena-base
além do minimo legal.

A reincidéncia verificada nos autos (vide FAC e esclarecimentos) autori-
za a majoracdo da pena com base no art. 61, I, do CP e a condicdo de diretor
da atividade criminosa conjunta constitui circunstancia agravante prevista no
art. 62,1, do CP (...)

O regime inicial do cumprimento da pena serd o semi-aberto, conside-
rando os antecedentes do réu com base no art. 33, § 3¢, do CP”.

Nesse sentido, trago & colacgio os seguintes precedentes do Superior Tribunal
de Justica:

“Ementa: Recurso especial. Criminal. Furto. Reincidéncia. Regime prisio-
nal.

1. O artigo 33 do Cddigo Penal, na letra do seu paragrafo 22, proibe ao
reincidente o regime inicial aberto em qualquer caso e o semi-aberto, quando
a pena for superior a quatro anos.

2. Nada impede, objetivamente, que se lhe defira o regime semi-aberto
na pena igual ou inferior a quatro anos.
3. Recurso conhecido e provido.”

(REsp n. 269.375/SE Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 19.12.2002,
p. 458)

“Ementa: Penal. Condenado reincidente. Pena inferior a quatro anos. Cir-
cunstancias judiciais favoraveis. Regime semi-aberto. Legalidade. Habeas
COrpus.

1. Ao reincidente, condenado a pena inferior a quatro anos de recluséo,
que teve consideradas favordveis as circunstincias judiciais previstas no CB
art. 59, aplica-se o regime prisional semi-aberto.

2. Habeas eorpus conhecido; pedido indeferido.”

(HC n. 14.988/SE Rel. Min. Edson Vidigal, DJ de 13.08.2001, p. 184)
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Ementar~Processual Penal. Execucdo. Regime inicial. Reu reincidente.

O art. 33, paragrafo 22, ¢, do CP confere ao juiz a faculdade de, avalian-
do as condi¢des do art. 59 do mesmo cédigo, inclusive os antecedentes do
condenado, fixar regime inicial de cumprimento de pena.

Hipétese em que o condenado é reincidente na mesma pratica delituosa
(furto qualificado). Inviabilidade do cumprimento inicial em regime aberto.

Recurso especial conhecido e provido.”
(REsp n. 68.136/SE Rel. Min. Assis Toledo, DJ de 29.04.1996, p. 13.428)

Concluindo, em relacéo ao requerimento formulado pela defesa de substitui-
¢lo de pena, com fulcro na Lei n. 9.714/1998, entendo que, igualmente, ndo mere-
ce prosperar a pretensao.

Com efeito, como bem ressaltou o Ministério Publico Federal, o pedido do
Impetrante encontra ¢bice no art. 44, § 3%, do Cddigo Penal, a seguir transcrito:

‘Art. 44. (...)
(...omissis...)

§ 32 Se o condenado for reincidente, o juiz poderd aplicar a substituicio,
desde que, em face da condenaco anterior, a medida seja socialmente reco-
menddvel e a reincidéncia ndo se tenha operado em virtude da prdtica do
mesmo crime.”

Assim, sendo o condenado reincidente especifico, pela prética de crime dolo-
so, ndo faz jus a substituicdo da pena privativa de liberdade pela restritiva de direi-
tos.

Ante o todo exposto, denego a ordem pretendida.

E como voto.

HABEAS CORPUS N. 27.205 — PR (2003/0028579-8)

Relatora: Ministra Laurita Vaz
Impetrantes: Anténio Augusto Figueiredo Basto e outro

Impetrada: Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do
Parana

Paciente: Margareth Alferes de Oliveira Motta (Presa)
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EMENTA -

Habeas corpus. Prisdo preventiva. Delegada de policia. Concus-
sdo. Quadrilha de roubo de caminhdes e carga. Envolvimento de autori-
dades estatais. Repercussio. Gravidade do delito. Comprometimento da
confiabilidade das institui¢ées do Estado. Garantia da ordem ptblica e
da regular instrucdo criminal.

1. Verifica-se a existéncia clara da materialidade do delito, ¢, ac
que parece, com envolvimento de autoridades estatais em uma complexa
estrutura engendrada para o cometimento de crimes bastante graves,
contando com a conivéncia de integrantes da prépria Policia.

2. A custédia preventiva da ora Paciente é necessdria para assegu-
rar o regular prosseguimento da instrucfo criminal e garantia da ordem
publica, seriamente abalada em decorréncia do comprometimento da
confiabilidade das instituicbes responsaveis justamente por zelar pela
seguranca e paz social.

3. Ordem denegada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta Tur-
ma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigrd-
ficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem, nos termos do voto da Ministra-

Relatora. Votaram com a Relatora os Ministros José Arnaldo da Fonseca, Felix Fis-
cher, Gilson Dipp e Jorge Scartezzini. Presidiu a sessdo o Ministro Gilson Dipp.

Brasilia (DF), 27 de maio de 2003 (data do julgamento).

Ministra Laurita Vaz, Relatora

DJ de 30.06.2003

RELATORIO

A Sra. Ministra Laurita Vaz: Trata-se de habeas corpus, com pedido de
liminar, impetrado em favor de Margareth Alferes de Oliveira Motta, em face de
acérdéo da Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Parand
que indeferiu o pedido de revogacéo da prisdo preventiva.

A Paciente, além de outros co-réus, foi denunciada como incursa no art. 316,
c.c. o art. 29, ambos do Cédigo Penal, acusada de, na condicio de Delegada de
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Policia, exigir vantagem pecuniaria indevida para libera¢dio de cargas de cami-
nhéo furtadas e receptadas.

Decretada a prisdo preventiva, foi deferide o pedido de prisdo domiciliar.

Foi impetrado habeas corpus perante a Corte Estadual, sob a alegacdo de
incompeténcia do Juizo processante, nulidade do decreto prisional por auséncia de
fundamentacdo, além da desnecessidade da custddia, tendo sido a ordem denegada.

Sustentam os Impetrantes no presente writ, em suma, que a custédia foi decre-
tada sem a devida fundamentacéo e sem necessidade, pugnando pela aplicacdo do
principio da proporcionalidade, tendo em vista a primariedade da Paciente, seus
bons antecedentes e ter sido a ela imputado crime sem violéncia ou grave ameaca.

A liminar foi indeferida, nos termos da decisio de fls. 114/115.

As informacdes foram prestadas a fl. 119, com a juntada das pecas processuais
pertinentes.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se as fls. 131/133, opinando pela
denegacdo da ordem.

E o relatério.

VOTO

A Sra. Ministra Laurita Vaz (Relatora): Nos autos de aco criminal, onde é
acusada de concussio, juntamente com mais vinte e cinco co-réus, por ter exigido
para si vantagem indevida para liberacio de cargas de caminhéo furtadas e rouba-
das, a ora Paciente, Delegada de policia, teve contra si decretada prisdo preventiva
pelo MM. Juiz da Comarca de Rio Negro — PR, exarada nos seguintes termos:

“No caso dos autos, os documentos indicam que os acusados uniram-se
em quadrilha, para fim de cometer crimes. Praticavam roubos de caminhdes e
cargas, e receptacdo. Para garantir os roubos e receptacbes simularam fuga de
presos para cometer o crime de homicidio contra a pessoa de Divonsir (verea-
dor da cidade de Campo do Tenente). Para que ndo fosse instaurado inquérito
policial e nfo fossem presos em flagrante com os caminhfes e cargas furtadas
e receptadas, os delegados exigiram determinada quantia em dinheiro, a qual
foi paga, segundo Mdrio Fogassa na presenca do Deputado Carlos Simbes. Em
seguida referidas autoridades autorizaram a venda das cargas, exigindo a
quantia de 20% do valor da venda. Posteriormente, fizeram nova apreensio
das jaquetas.

A seguir transcrevo parte do respeitdvel pronunciamento ministerial,
para continuar demonstrando que a ordem publica estd abalada:
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Nas conversas interceptadas, constatou-se que a apreensdo das ja-
quetas no Supermercado Condor causou indignacdo em Mdrio Fogassa.
Este, com a intervencdo de Carlos Simdes — que agendou a reunido —
foi recebido pelo Secretdrio de Seguranga José Tavares. Na interceptagcdo
telefonica registrada (autos em apenso), Mdrio do Amaral Fogassa reve-
la o teor da conversa com o secretdrio, dizendo que demonstrou ao Se-
cretdrio, em resumo seu inconformismo com o que chamou de Tepique’,
e relata ao interlocutor parte da conversa que teve com o Secretdrio José
Tavares.

Pelo que disse ficou evidenciado que Mério foi recebido pelo Secre-
tario de Seguranca do Estado do Parand, na residéncia do Secretdrio,
onde relatou os fatos ocorridos na Delegacia de Estelionato e Desvio de
Cargas e solicitou providéncias do Secretdrio de Seguranca contra a
equipe da delegacia especializada. Segundo os comentérios de Mério,
na conversa registrada nos autos em apenso, ele saiu da reunifio com a
promessa de que José Tavares iria tomar providéncias, que inclusive pre-
tendia afastar toda a equipe da especializada. O registro desta conversa
data de 03 de agosto, sabado, por volta das 17 horas.

Depois da visita de Mdrio do Amaral Fogassa no apartamento do
Secretdrio de Seguranga José Tavares, conversas registradas nos autos
em apenso revelam que o delegado Leonyl Ribeiro ficou responsavel pela
solucgédo do problema relativamente & equipe da delegacia especializada
e Mério.

Nestas conversas ficou registrada primeiro a promessa e depois a
confirmacio pelo delegado Leonil a Mario Fogassa de que havia conver-
sado com o delegado Armando, para ‘segurar’ o Inquérito Policial n.
161/2002, instaurado contra Mario Fogassa, pelos crimes de recepta-
cdo”.

Verifico a fl. 668, do Jornal Gazeta do Povo, de 18 de maio de 2002, que
o Secretdrio de Seguranca José Tavares e o Delegado Armando eram conira a
vinda ao Estado do Parané da forca-tarefa federal, mas intercederam a favor
do acusado Mario Fogassa.

Dessa forma, pelo constante destes autos, a ordem ptiblica esta abalada,
o crime organizado estd imperando no Estado, as comunidades ordeiras estfo
revoltadas, ndo sabem em quem confiar, quando a prépria policia cobra dos
criminosos, para ndo darem andamento ou mudarem as versdes dos delitos
nos inquéritos policiais.
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T

A policia prende em flagrante quem nfo tem dinheiro, como pessoas que
furtam garrafdo de vinho, placa de motel, trinta dias ap6s o furto etc...

Diante dos fatos acima narrados, a custddia preventiva deve ser decreta-
da para assegurar a instrucdo criminal e a garantia da aplicacdo penal.

Por isso, presentes os requisitos necessarios para a decretacdo do provi-
mento cautelar: o fumus boni iuris, entendido como a plausibilidade do
direito invocado pelo interessado na medida cautelar; e o periculum in mora
que, no caso de prisdo cautelar, se configura como periculum libertatis, ou
seja, a demonstracdo de que a liberdade dos acusados pode pér em risco os
resultados do processo, quer com relacdo ao seu desenvolvimento regular, quer
quanto a concreta efetivacio da sanc¢do penal que venha afinal a ser imposta.

Tendo em vista tais motivos, € que se faz necessaria a constrigdo do
direito de ir e vir pertencente aos indiciados, pois em liberdade, com certeza
nao aguardardo pacificamente a acdo da Justica, além do que a prépria co-
munidade clama por imperativo mais eficaz para fazer prevalecer a justica,
in casu, a segregacfo dos acusados. (Fls. 84/87)

O pedido ministerial de prisio preventiva da ora Paciente (fls. 53/58), incor-
porado a decisdo que o acolheu, apds detalhada narrativa das condutas delituosas,
concluiu que “os Delegados Margareth e Armando Marques Garcia e o superinten-
dente Hélcio Piassetta, por dever de oficio, deveriam reprimir crimes de receptagdo,
roubo e desvio de cargas, entretanto, consorciaram-se aos delingiientes do ramo,
para liberar, mediante pagamento indevido, as cargas que deveriam ser apreendidas
e devolvidas aos legitimos proprietdrios.” (Fl. 58)

O Tribunal local, por seu turno, manteve o decisum, aduzindo que a priséo pre-
ventiva foi decretada “com extrema necessidade de ficarem preservados o prestigio e a
credibilidade da Justica, ante o gravissimo ocorrido na Comarca de Rio Negro” (fl. 31).

Pelo que se depreende da leitura do decreto prisional, que acolheu o pedido de
fls. 46/67 do Ministério Publico, o carcere cautelar mostrou-se suficientemente fun-
damentado.

Com efeito, diante do contexto delineado, verifica-se a existéncia clara da
materialidade do delito, e, ac que parece, com envolvimento de autoridades esta-
tais em uma complexa estrutura engendrada para o cometimento de crimes bastan-
te graves, contando com a conivéncia de integrantes da prépria Policia. A custédia
preventiva da ora Paciente é necessdria para assegurar o regular prosseguimento da
instrucdo criminal e garantia da ordem publica, seriamente abalada em decorrén-
cia do comprometimento da confiabilidade das institui¢des responséveis justamente
por zelar pela seguranca e paz social.
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Qutrossim, vale ressaltar, a Paciente ja foi beneficiada pela inusitada conces-
sdo da prisdo domiciliar.

No mesmo diapasdo, sdo os precedentes desta Corte. Confira-se:

“Processual Penal. RHC. Prisio preventiva. Concussio. Garantia da or-
dem publica. Réu policial civil. Custddia justificada. Argiiicdo de nulidade.
Inocorréncia. Recurso desprovido.

A prisfio cautelar encontra-se totalmente justificada quando estd-se dian-
te de crime cometido por policial cuja personalidade revela desprezo pela
funcéo publica e pela populaciio que deveria proteger. Assim, a periculosida-
de do agente e o prestigio das institui¢cdes ptblicas justificam, in casu, a
necessidade da custddia, conforme ja se tem decidido nesta Corte.

Por fim, a alegacfo de nulidade ocorrente na fase informativa néo tem o
conddo de nulificar os atos processuais, bem como, a simples alegacio de
falta de apreciacfio da defesa prévia, sem a comprovago nos autos, nao com-
promete a atuac¢do do Juizo Singular.

Recurso desprovido.” (RHC n. 13.254/SE Quinta Turma, Rel. Min. José
Arnaldo da Fonseca, DJ de 24.03.2003)

“Processo Penal — Concussdo e formag@o de quadrilha — Negativa de
autoria — Exame de provas — Prisdo preventiva — Necessidade — Crime que
causou grande repercussdo social — Gravidade — Impunidade.

— A via estreita do habeas corpus nido comporta o amplo exame de
provas. Assim sendo, torna-se inviavel eventual discussdo acerca da autoria do
delito.

— De outro lado, se a segregacfo cautelar, preenchendo 0s requisitos
legais, apresenta convincente fundamentacio, nfo ha que se falar em cons-
trangimento ilegal, mormente quando a gravidade do crime, que causou
grande como¢ao na comunidade local, gera sentimento de impunidade.

— Ordem denegada.” (HC n. 17.801/SE Quinta Turma, Rel. Min. Jorge
Scartezzini, DJ de 02.09.2002)

Ante o exposto, acolhendo o parecer ministerial, denego a ordem.

E 0 voto.
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HABEAS CORPUS N. 33.648 — SP (2004/0016976-8)

Relator: Ministro Felix Fischer
Impetrante: Ana Liicia de Camargo Ferrari — Procuradora da Assisténcia Judicidria

Impetrada: Décima Primeira Camara do Tribunal de Al¢ada Criminal do Estado
de Séo Paulo

Paciente: Rubens Gongalves Maia (Preso)

EMENTA

Penal e Processual Penal. Habeas corpus. Art. 157, caput, do
Cédigo Penal. Pena-base fixada no minimo legal. Circunstincias judiciais
totalmente favoraveis. Regime prisional.

I - Uma vez atendidos os requisitos constantes do art. 33, § 2%, ¢, e
§ 39, c.c. o art. 59 do CB quais sejam, a auséncia de reincidéncia, a
condenacdo por um periodo igual ou inferior a 4 (quatro) anos e a exis-
téncia de circunstancias judiciais totalmente favoraveis, deve o réu cum-
prir a pena privativa de liberdade no regime prisional aberto.

I - A gravidade genérica do delito, por si s6, € insuficiente para
justificar a imposicio do regime inicial fechado para o cumprimento de
pena. Faz-se indispensavel a criteriosa observacio dos preceitos inscritos
nos arts. 33, 8§ 2%, ¢, e § 32, do CP

III - “A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime
ndo constitui motivacdo idénea para a imposic@o de regime mais severo
do que o permitido segundo a pena aplicada.” (Enunciado n. 718 da
stmula do Pretdrio excelso, DJ de 09.10.2003).

Ordem concedida.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, conceder a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs.
Ministros Gilson Dipp, Laurita Vaz e José Arnaldo da Fonseca votaram com o Sr.
Ministro-Relator.
Brasilia (DF), 15 de junho de 2004 (data do julgamento).

Ministro Felix Fischer, Relator

DJ de 20.08.2004
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RELATORIO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Trata-se de ordem de habeas corpus impetrada
em favor de Rubens Gongalves Maia, em face de v. acdrddo exarado pela egrégia
Décima Primeira Camara Criminal do colendo Tribunal de Algada Criminal do Esta-
do de Sao Paulo, que negou provimento a Apelacdo n. 1386269/8, assim ementado:

“Roubo. Prova segura do acontecimento. Prisdo em flagrante, aliada ao
encontro da res furtiva em poder do acionado, mais reconhecimento imedi-
ato da vitdma. Irrelevéncia de auséncia de formalidade, quanto ao reconheci-
mento. Vicic inexistente, ante o mais da prova. Tese de tentativa invidvel.
Crime que se consuma com o apoderamento da coisa. Precedentes, incluso do
colendo Supremo Tribunal Federal. Regime fechado imperioso e compatibili-
zado a violéncia da agfo e ataque a indefesa mulher. Apelo ministerial provi-
do, improvido o do acusado” (fl. 17).

Os autos retratam que o paciente foi condenado a pena de quatro anos de
reclusfio, em regime semi-aberto, e ao pagamento de dez dias-multa, por violacéo
a norma do art. 157, caput, do Cédigo Penal.

De tal sentenca foi ofertada apelacdo tanto pelo érgdo acusatério, quanto
pela defesa, tendo sido provido o recurso do Ministério Publico para estabelecer o
regime inicial fechado, enquanto que o do acusado foi improvido.

Dai o presente mandamus, por meio do qual se busca a alteragio do regime
para o semi-aberto, alegando-se para tanto que a imposicdo mais gravosa tem por
base tdo-somente a gravidade genérica do delito, uma vez que, conforme ressaltado
pela prépria r. sentenca condenatdria, o paciente é primério.

A liminar foi deferida a fl. 29.

As informacdes foram prestadas a fl. 42, devidamente acompanhadas dos do-
cumentos de fls. 43/94.

A douta Subprocuradoria Geral da Reptiblica se manifestou pela denegacéo
da ordem (fls. 96/98).

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Cuida-se de habeas corpus impetrado em bene-
ficio de Rubens Goncalves Maia, atacando v. acérdéo prolatado pela egrégia Déci-
ma Primeira Cdmara Criminal do colendo Tribunal de Algada Criminal do Estado de
Séo Paulo, que deu provimento ao recurso de apelacio do érgfo ministerial e negou
provimento a apelacio da defesa, nos autos da Apelacdo n. 1386269/8.
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A stiplica, a meu ver, merece ser acolhida.

Verifica-se dos autos que o paciente foi condenado pelo delito previsto no art.
157, eaput, do Cdédigo Penal, & pena de cinco anos de reclusdo em regime semi-
aberto, € ao pagamento de dez dias-multa, a qual foi reformada pelo egrégio Tribu-
nal a guo, para estabelecer o regime inicial fechado para cumprimento da repri-
menda.

Com efeito, o deferimento do regime aberto se d4 desde que preenchidos os
requisitos constantes do art. 33, § 29, ¢, e § 32, c.c. o art. 59 do CB quais sejam, a
auséncia de reincidéncia, a condenacdo por um periodo igual ou inferior a 4 (qua-
tro) anos e a completa inexisténcia de circunstancias judiciais desfavoraveis.

Examinando os autos, verifica-se que os referidos requisitos foram atendidos.
A sentenca de primeiro grau (fls. 11/15) fixou a pena-base no minimo legal, tendo
a egrégia Corte a guo dado provimento ao recurso de apelagfo para estabelecer o
regime inicialmente fechado. Com efeito, ausente toda e qualquer circunstancia
judicial desfavoravel ao sentenciado e a quantidade da pena aplicada é igual a 4
{(quatro) anos.

Diante desse contexto, ndo ha razio para nio conceder o regime aberto para
o cumprimento da reprimenda. A gravidade genérica do delito, por si s9, é insufici-
ente para justificar a imposi¢do do regime inicial semi-aberto para o cumprimento
de pena. Faz-se indispensavel a criteriosa observagdo dos preceitos inscritos nos
arts. 33,822 ¢,e83%e59do CP

Confira-se, alias, o trecho da r. sentenca que tratou do tema:

“Isto posto e pelo que mais consta dos autos, condeno Rubens Gongalves
Maia, como incurso nas san¢des do art. 157 caput, do Cédigo Penal, a cum-
prir pena de quatro (04) anos de reclusdo com inicio em regime semi-aberto e
ao pagamento de dez (dez) dias-multa que fixo no piso inferior.

Observo que consoante regra dos artigos 59 e seguintes da Lei Penal em
questdo, apliquei as sancdes no minimo legal pelo roubo simples, nédo encon-
trando motivos que justificassem a elevacio das sancdes aplicadas, vez que o
réu pelos seus antecedentes criminais constantes nos autos, embora apresente
condenacdo ainda recorrivel (fl. 75) néo pode ser considerado como reinci-
dente” (fls. 14/15).

Vejam-se, oportunamente, alguns julgados proferidos pelo colendo Supremo
Tribunal Federal que ratificam esse entendimento:

“Individualizacio da pena: regime de cumprimento de pena: critério le-
gal. A gravidade do crime, para todos os efeitos legais, se traduz na escala
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penal cominada ao tipo. Se, nos limites dela, a pena imposta comporta deter-
minado regime de execuc¢fo, nao cabe, para impor outro, mais severo, consi-
derar novamente, e como Unica razdo determinante, a gravidade em abstrato
da infracio cometida: o regime de estrita legalidade que rege o Direito Penal
ndo admite que, a categoria legal dos crimes hediondos, ¢ juiz acrescente
outros, segundo a sua validacdo subjetiva de modo a negar ao condenado o
que the assegura a lei. Precedentes do Tribunal, de ambas as Turmas, e agora
do Plenario (HC n. 77.682,22.10.1998)”

(RHC 80.970/SE Primeira Turma, Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ de
10.08.2001).

“Havendo timbrado, a sentenca confirmada, no afastar, afora a gravida-
de do tipo delituoso (roubo tentado), qualquer circunstancia capaz de agravar
o regime de execucfo da pena de trés anos, seis meses e vinte dias de reclusao,
impd&e-se a admissdo, no caso, do regime aberto”

(HC n. 74.891/SE Primeira Turma, Rel. Min. Octavio Gallotti, DJ de 05.09.1997).

“Habeas corpus.

2. Regime inicial de cumprimento da pena, em se tratando de crime de
roubo qualificado (Cédigo Penal, art. 157, § 29, incisos I e II).

3. Hipdtese em que o réu, ora paciente, foi condenado a pena de seis
anos, dois meses e vinte dias de reclusdo, por infringir o art. 157, § 28, incisos
Iell, do Cédigo Penal. A sentenca considerou o réu como primario e de bons
antecedentes.

4. De acordo com o § 22 do art. 33 do Cédigo Penal, a determinacdo do
regime inicial de cumprimento da pena far-se-a com observancia dos critérios
previstos no art. 59 do mesmo diploma legal, ou seja, com verificacio das
circunstancias judiciais.

5. Embora o roubo qualificado, por sua natureza, constitua efetivamente
delito grave, essa circunstancia, por si s6, néo é suficiente para, em todos os
casos, estabelecer-se o regime inicial fechado para o cumprimento da pena, se
esta é fixada em menos de oito anos de reclusio e as circunstancias judiciais
(Cddigo Penal, art. 59) néo sdo desfavordveis ao réu.

6. Habeas corpus deferido para que, na espécie em exame, o regime
inicial de cumprimento da pena seja o semi-aberto”

(HC n. 77.682/SB Tribunal Pleno, Rel. Min. Néri da Silveira, DJ de
05.02.1999).
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“Habeas corpus. Roubo qualificado. Regime prisional agravado pelo
Tribunal a quo, de semi-aberto para fechado, ao acolher apelo da acusacio,
com base na gravidade in abstracto do crime e com referéncia genérica a
alguns dos critérios relacionados no art. 59, caput, do Cédigo Penal: Funda-
mentacao.

1. A gravidade in abstracto do crime estd sempre insita na definicio
do tipo penal, ndo podendo, portanto, servir de base para o agravamento da
pena ou do regime prisional, sob pena de desrespeito ao principio da individu-
alizacdo da reprimenda.

2. A simples referéncia ao caput do art. 59 do Cédigo Penal ou generi-
camente aos critérios nele previstos ndo satisfaz a exigéncia de fundamenta-
cdo da decisdo nem a da individualizagdo da reprimenda.

3. Excluidas estas duas notas, subsiste nesta parte da fundamentacéo do
acérdéo as referéncias a idade, primariedade, audécia e agressividade inco-
muns e a agravante do art. 61, II, b, do Cddigo Penal. Ora, se o primeiro
fundamento estd incorretamente adotado e se o segundo estd apenas parcial-
mente fundamentado no terceiro, é evidente que apds estas exclusdes a forca
do remanescente padece de questionével suficiéncia para suportar sozinha o
agravamento do regime prisional.

4. Habeas corpus conhecido e deferido para restabelecer o regime
prisional semi-aberto estabelecido na sentenca”

(HC n. 77.206-2/SE Segunda Turma, Rel. Min. Mauricio Corréa, DJ de
11.09.1998).

Tal entendimento, alids, configura o teor do Enunciado n. 718 do Pretério
excelso, verbis:

“A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime nfo cons-
titui motivagio idénea para a imposicdo de regime mais severo do que o
permitido segundo a pena aplicada” (DJ de 09.10.2003).

Nesse mesmo sentido, confiram-se os seguintes precedentes prolatados no
ambito do Superior Tribunal de Justica:

“Penal e Processual Penal. Habeas eorpus. Substitutivo de recurso ordi-
ndrio. Tentativa de Roubo. Regime inicial.

I - Restou devidamente fundamentada a majoracfo da pena-base do deli-
to acima do patamar minimo estatuido no art. 157, § 22, do CP Invidvel,
portanto, a pretendida reducédo de pena.
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I - Na determinacdo do regime inicial de cumprimento da pena privati-
va de liberdade, deve-se ter em consideracéo, além da quantidade da pena
aplicada (§ 22 do art. 33 do CP), também as condic¢des pessoais do réu (§ 3¢
do art. 33 c.c. art. 59 do CP), sendo vedado, em regra, considerar apenas a
gravidade do crime em si.

III - Incompatibilidade de fixacdo do regime inicial fechado se a quanti-
dade da pena imposta permite seja estabelecido o aberto e as circunstincias
judiciais, na determinacdo da pena-base, foram consideradas na r. sentenca
condenatéria como totalmente favoraveis ao réu.

Writ concedido”
(HC n. 24.141/RJ, Quinta Turma, DJ de 09.12.2002).

“Habeas corpus — Roubo — Regime inicial de cumprimento de pena —
Gravidade do delito.

— A gravidade do delito de roubo encontra-se intrinseca no préprio tipo
penal. Tal circunstancia, por si, ndo deve ser considerada para o agravamento
do regime prisional, mormente quando a pena aplicada comporta regime
mais brando e as circunstancias judiciais (art. 59, do CP) sio favordveis ao
paciente. Tendo o réu sido condenado & pena de 02 (dois) anos e 08 (oito)
meses, o regime inicial deve ser o aberto, ex vi art. 33, § 22, ¢, do CP

— Ordem concedida para determinar que o regime inicial de cumpri-
mento de pena seja o aberto”

(HC n. 16.985/SE Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Scartezzini, DJ de
15.04.2002).

“Processo Penal. Habeas corpus. Sentenca condenatéria. Pena-base
fixada no minimo legal. Réu primdrio. Bons antecedentes. Regime inicial de
cumprimento da pena mais grave do que o legalmente previsto. Impossibilida-
de. Artigos 33, §§ 2% e 39, e 59 do Cddigo Penal. Concessio do sursis.

1. Tratando-se de réu primdrio e com bons antecedentes, fixada a pena-
base no minimo legal, é inadmissivel a estipulacio de regime prisional mais
rigoroso do que aquele previsto para a san¢do corporal aplicada, ndo servin-
do como justificativa tratar-se de crime de roubo, cuja natureza e gravidade
recomendariam sua adoc#o.

2. Presentes os requisitos do art. 77 do Estatuto Substantivo, resta eviden-
te o constrangimento na denegacfo do sursis, pelo Juizo de primeiro grau,
com a mesma motivacdo considerada insuficiente para a fixagfo do regime
fechado.
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3. Habeas corpus concedido para assegurar ao paciente o direito de
iniciar o desconto da pena corporal no regime aberto, concedido o sursis
pelo prazo de 2 anos”

(HC n. 17.190/SBE Sexta Turma, Rel. Min. Paulo Gallotti, DJ de 18.02.2002).

“Processual Penal. Execuc¢fio penal. Recurso ordindrio de habeas cor-
pus. Tentativa de roubo majorado. Regime inicial. Apelo em liberdade.

I - Se o réu-paciente é primario e, a época do evento, relativamente menor,
néo sendo detectados na sentenca aspectos, concretamente, negativos em sede
das diretrizes insculpidas no art. 59 do CB entdo, ele faz jus ao regime inicial
compativel com o grau da pena privativa de liberdade fixada (art. 33, § 3%c.c.
o art. 59 do CP). Com a pena abaixo de quatro anos, o regime é o aberto.

II - Pelas mesmas razdes, carece de sentido, a falta de observacdo fética
relevante, a restricio inserida na condenacéo, acerca do direito de apelar em
liberdade.

III - Concessdo de ordem ex officio acerca do regime inicial e provi-
mento do recurso para que o réu-paciente possa aguardar o julgamento do
apelo em liberdade”

. (RHCn. 9.175/SB Quinta Turma, DJ de 16.11.1999).

“Habeas corpus. Roubo qualificado. Regime inicial de cumprimento
da pena. Imposicio de regime mais gravoso tendo como fundamento, unica-
mente, a gravidade genérica do delito.

. A gravidade genérica do delito, por si s, ndo justifica a imposi¢do do
regime inicial fechado, quando a dosagem da pena permite a aplicacio do
regime menos gravoso, tendo sido consideradas, no momento da fixagao da
pena-base, as circunstancias judiciais (art. 59, CP) favordveis ao réu, sendo a
mesma estabelecida em seu grau minimo.

Ofdem concedida. Extensdo dos efeitos desta decisio, de oficio, ao co-
réu, visto serem idénticas as situacoes”

(HC n. 20.848/SE Quinta Turma, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJ
de 02.09.2002).

Voto, portanto, pela concessdo da ordem, para fixar o regime prisional aberto
para o inicio do cumprimento da pena.
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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
N. 13.840 — SP (2002/0169563-0)

Relator: Ministro Gilson Dipp

Recorrentes: Marcos Tadeu de Souza e outro
Advogados: Marcos Tadeu de Souza e outro
Recorrido: Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo
Paciente: Wilson Damasceno (Preso)

EMENTA

Criminal. HC. Atentado violento ao pudor. Prisdo domiciliar. Privi-
légio restrito aos beneficidrios do regime aberto. Paciente condenado ao
regime fechado. Necessidade de condi¢Oes especiais para tratamento de
satde. Transferéncia para residéncia particular. Auséncia de demonstra-
¢ao da necessidade de tratamento especial de satide. Paciente que aguar-
da a transferéncia para o hospital penitencidrio. Pedido de concessdo do
regime aberto que aguarda manifestacdo do Ministério Piblico. Recurso
desprovido.

I- O cumprimento de pena em regime domiciliar s¢ é possivel, em
principio, aos condenados ao regime prisional aberto -~ o que néo é o
caso do paciente, condenado ao cumprimento de pena em regime fecha-
do. Precedentes.

II - Somente em casos excepcionais, mesmo na hipdtese de ter sido
estabelecido o regime fechado para o cumprimento de pena, € possivel o
deferimento da prisdo domiciliar, quando demonstrada, de plano, a ne-
cessidade de especial tratamento de saude, que ndo poderia ser suprida
no local em que o condenado se encontra preso. Precedente.

III - Nem sempre a enfermidade exige aplicacfo do regime domiciliar.

IV - Impetracdo que ndo logrou comprovar as circunstancias pelas
quais o paciente teria necessidade de tratamento especial, que nfo pode-
ria ser suprido no local em que se encontra preso, limitando-se a apre-
sentar atestado produzido por médico particular.

V - Informagéo do juizo monocrdtico no sentido de que o paciente
aguarda a transferéncia para hospital penitencidrio, além de que o pedi-
do de concessdo do regime aberto em seu favor estaria no Ministério
Piblico, para manifestagio.

VI - Recurso desprovido.
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por
unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Jorge Scartezzini,

Laurita Vaz, José Arnaldo da Fonseca e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro-
Relator.

Brasilia (DF), 08 de abril de 2003 (data do julgamento).

Ministro Gilson Dipp, Presidente e Relator

DJ de 23.06.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro Gilson Dipp: Trata-se de recurso ordindrio contra acérddo do
egrégio Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que denegou ordem de habeas
corpus anteriormente impetrada em favor de Wilson Damasceno, visando a trans-
feréncia do paciente para prisao domiciliar.

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso nas sancées do
artigo 214, c.c. os artigos 224, alinea a; 226, inciso III, e 71, todos do Cédigo
Penal, a pena de 09 anos de reclusio, em regime integral fechado.

Irresignada, a defesa impetrou writ perante o Tribunal de Justica de S4o Pau-
lo, no qual se pretendia a concessdo ao paciente do beneficio de cumprir a pena
que lhe foi imposta em prisdo domiciliar, pois o0 mesmo seria octagenario, grave-
mente enfermo, e nfo estaria recebendo os cuidados exigidos pela sua idade e
saude.

A Corte Estadual denegou a ordem, entendendo que o recolhimento em resi-
déncia particular so seria cabivel para condenado maior de setenta anos, sofrendo
de doenca grave, e quando for beneficidrio do regime aberto.

Asseverou, ainda, o eminente Desembargador Relator, que o habeas corpus
nfo seria o meio adequado para afericdo das reais condicdes de satide do paciente,
o que seria melhor procedido pelo Juizo da Execucéo.

Daf a presente impetracio, na qual se reitera o pleito de concessdo da prisdo
domiciliar ao paciente.

Para tanto, sustenta-se que o paciente estaria gravemente doente, jd possuiria
80 anos de idade, além de que a pretensfo poderia ser atendida por analogia in
bona partem do art. 117 da Lei de Execuces Penais.
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A Subprocuradoria Geral da Reptiblica opinou pelo desprovimento do recurso
(fl. 156).

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Gilson Dipp (Relator): Trata-se de recurso ordindrio contra
ac6rddo do egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, que denegou ordem
de habeas corpus anteriormente impetrada em favor de Wilson Damasceno, vi-
sando 2 transferéncia do paciente para prisdo domiciliar.

O paciente foi condenado a pena de 09 anos de reclusio, em regime integral-
mente fechado, pela prética do crime tipificado no art. 214, c.c. os artigos 224,
alinea a; 226, inciso I1I, e 71, todos do Estatuto Punitivo.

Em razdes, reitera-se o pleito de concesséo da prisdo domiciliar ao paciente,
sustentando-se que o mesmo estaria gravemente doente, jd possuiria 80 anos de
idade, além de que a pretensdo poderia ser atendida por analogia in bona partem
do art. 117 da Lei de Execucdes Penais.

N&o merece prosperar a argumentagao.

O art. 117 da Lei das Execucdes Penais possui disposicio expressa de que
somente serd admitida o recolhimento em residéncia particular, nas condices es-
pecificadas, ao beneficidrio do regime aberto.

Os autos evidenciam que o paciente foi condenado a cumprir pena em regime
fechado.

Esta Corte tem entendido que o cumprimento de pena em regime domiciliar s6
é possivel, em principio, aos condenados ao regime prisional aberto, nos termos do
r. dispositivo legal supracitado — o que ndo é o caso do paciente.

Excepcionalmente, esta Corte tem decidido que, mesmo nas hipdteses de ter
sido estabelecido o regime fechado para cumprimento de pena, € possivel o deferi-
mento da prisdo domiciliar, quando demonstrada, de plano, a necessidade de espe-
cial tratamento de satide, que ndo poderia ser suprido no local em que o condenado
se encontra preso.

Entretanto, como bem ressaltado pela douta Subprocuradoria Geral da Repu-
blica, a impetra¢io néo logrou comprovar nada nesse sentido, limitando-se a apre-
sentar atestado produzido por médico particular, além de que a prépria impetragéo
teria afirmado que o Juizo singular teria permitido a transferéncia do paciente para
o hospital, em virtude de suas condicdes de satde (fl. 137).
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Assim, ndo ha como se acolher a argumentacéo trazida a fim de sustentar o
pedido de concesséo do beneficio de regime domiciliar de prisdo.

Nesse sentido, trago a colacdo os seguintes julgados:

“Processual Penal. Recurso ordindrio de habeas corpus. Roubo quali-
ficado. Doenca grave. Aids. Prisdo domiciliar.

I - A prisdo domiciliar, em principio, s6 é admitida quando se tratar de réu
inserido no regime prisional aberto, ex vi art. 117 da Lei de Execu¢do Penal.

IT - Excepcionalmente, concede-se a prisdo domiciliar ao réu portador de
doenga grave que, no regime fechado, demonstra a impossibilidade da aplica-
¢do da devida assisténcia médica no estabelecimento penal em que se encontra
recolhido.

IIT - Ndo restando provado de plano que o réu depende de tratamento
médico que ndo pode ser prestado no estabelecimento prisional, a ordem ndo
pode ser concedida.

Recurso desprovido.”
(RHC n. 10.961/MG, DJ de 13.08.2001, Relator Ministro Felix Fischer)

“Recurso em habeas corpus. Detencdo. Crimes contra a honra. Regi-
me prisional.

1. Apesar de todas as penas do paciente serem de detencéo, como o total
ultrapassa quatro anos, resta inviabilizada a fixacdo do regime prisional
aberto (LER art. 111 e CE art. 33, § 29).

2. 86 € posstvel a substituigcdo para prisdo domiciliar, em caso de conde-
nado maior de setenta anos, quando se tratar de regime prisional aberto (LER
art. 117).

3. Habeas eorpus conhecido. Pedido indeferido.”
(HCn. 14.724/SE DJ de 26.03.2001, Relator Ministro Edson Vidigal)

Por fim, cabe a ressalva de que o Julgador monocratico informou que o paci-
ente aguarda a transferéncia para o Hospital Penitencidrio de Franco da Rocha,
além de que o pedido de concessdo do regime aberto em seu favor estaria no Minis-
tério Publico, para manifestacdo (fl. 121).

Diante do exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.
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RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA
N. 15.936 — SP (2003/0022976-1)

Relator: Ministro Gilson Dipp

Recorrente: Sérgio Barbosa de Almeida

Advogado: Samuel Benedito da Silva

T. origem: Tribunal de Al¢cada Criminal do Estado de Sao Paulo
Impetrado: Juizo de Direito da 22 Vara Criminal de Guarulhos — SP
Recorrido: Ministério Piblico do Estado de S&o Paulo

EMENTA

Criminal. ROMS. Restituicdo de bem apreendido em inquérito poli-
cial. Inexisténcia de prova sobre a origem ilicita do bem. Impossibilida-
de de discussdo na via do mandado de seguranca. Recurso desprovido.

I - E incabivel a discusséo, em sede de mandado de seguranca,
sobre a comprovacéo da origem licita ou ilicita do bem apreendido, em
razéo do inevitdvel exame da prova dos autos, que se faria necessaria.

IT - Recurso desprovido, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por una-
nimidade, negar provimento ac recurso. Os Srs. Minisiros Jorge Scartezzini, Lau-

rita Vaz, José Arnaldo da Fonseca e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro-
Relator.

Brasilia (DF), 27 de maio de 2003 (data do julgamento).

Ministro Gilson Dipp, Presidente e Relator

DJ de 04.08.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro Gilson Dipp: Trata-se de recurso ordindrio em mandado de
seguranca interposto contra acérddo da Décima Quinta Camara do Tribunal de
Alcada Criminal do Estado de S3o Paulo, denegatéria de mandado de seguranca
impetrado contra a decisdo monocrdtica que negou, ac impetrante, a liberacdo de
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veiculos apreendidos em razéo de flagrante policial efetuado contra o recorrente,
pelo cometimento de crimes de estelionato.

A decisdo recorrida encontra-se as fls. 274/277.

Em razdes, o recorrente persiste no pleito de devolucdo do veiculo, sustentan-
do, em sintese, que nfo hd provas de que os veiculos apreendidos tenham sido
realmente objetos de crime. Alega, ainda, ser o legitimo proprietaric do veiculo,
que era utilizado para o exercicio de sua profisso.

Foram apresentadas contra-razdes (fls. 328/332).

Admitido o recurso, a Subprocuradoria Geral da Republica opinou pelo seu
desprovimento (fls. 336/339).

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Gilson Dipp (Relator): Trata-se de recurso ordinario em manda-
do de seguranca interposto contra acérdao Tribunal de Algada Criminal do Estado de
Sao Paulo, denegatdria de mandado de seguranca impetrado contra a decisdo mo-
nocrética que negou, ao impetrante, a liberacéo de veiculos apreendidos em razdo
de flagrante policial efetuado contra o recorrente, pelo cometimento de crimes de
estelionato.

Consta dos autos que o recorrente foi preso em flagrante delito, tendo sido
denunciado como incurso no art. 171 c.c. o art. 14, inciso I, arts. 62, inciso I, e 69,
todos do Cddigo Penal. Por ocasido do flagrante, foram apreendidos dois veiculos
da marca Fiat.

O recorrente, entfo, pediu, ao Juizo, a liberacfo dos referidos automéveis.
Entretanto, o pedido foi negado, tendo em vista que, em relacdo a um dos bens,
recafa a suspeita de ter sido produto de crime e, quanto ao outro, existia, ainda,
dtvidas quanto a propriedade.

Assim, foi impetrado mandando de seguranca, pretendendo-se a devolucio
dos veiculos.

A seguranca foi denegada, entendendo o Tribunal a quo que as suspeitas de
que os bens fossem produtos de atos ilicitos ainda nfo haviam sido descartadas.

Inconformado, o impetrante interp6s o presente recurso ordinario, através do
qual persiste no pleito de devolucéo do veiculo, repisando os argumentos apresenta-
dos perante o Tribunal a quo.

Tentho que o recurso ndo merece ser provido.
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Inicialmente, mostra-se descabida a alegacdo do recorrente no sentido de que
a apreensdo seria ilegal, em face da nfo-existéncia de prova irrefutdvel sobre a
eventual origem ilicita do bem.

Impossivel, na via estreita do mandamus, discutir se o bem tem ou nio
ligacdo com a pratica de delito — in casu, o de estelionato —, ou mesmo se foi
adquirido como resultado de ato ilicito, pois, para tanto, necessdria seria a andlise
das provas dos autos, vedada nesta via.

A respeito:
“Apreenséo de aeronave. Trafico de entorpecentes. Mandado de seguranca.

Alegacfo de inexistencia de nexo entre a aeronave apreendida e o crime
de tréfico de entorpecentes, por depender do exame aprofundado de prova,
néo pode ser deslindada no ambito estreito do writ.” (RMS n. 350/MT; Relator
Ministro Assis Toledo; DJ de 18.06.1990)

Destaque-se o entendimento da decisfo recorrida, que bem abordou a contro-
vérsia (fls. 276/277):

“Restou comprovado, por um lado, que o impetrante possui, diretamen-
te, um interesse em lide pendente e ndoc o de agir. No entanto, diante de tais
circunstancias, os indeferimentos tém respaldo legal e néo ferem direito liqui-
do e certo do impetrante, uma vez que ainda se colhem provas a propésito da
origem do numerdrio empregado para a compra dos bens apreendidos que
poderiam ter vinculos com crimes de estelionato ¢ que implicaria em futuro e
provével seqiiestro, segundo permitem as disposi¢cBes do artigo 126 do Cédigo
de Processo Penal.

(omissis)

As hipdteses aventadas pelos renomados autores se ajustam a dos autos, de
sorte que, pelo fato de a pretensdo nio estar amparada pelo direito liquido e certo
de reaver os seus veiculos legalmente apreendidos — apesar da documentacio
anexada a peticéo inicial — e diante de fortes indicios de que sdo produtos de
crime, hd divida que impede a concessio, e mesmo porque os estreitos limites
do writ ndo permitem o aprofundamento da prova necessaria para o deslin-
de.”

Diante do exposto, nego provimento ao recurso, nos termos da fundamenta-
cdo acima.

E como voto.
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RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA
N. 15.972 — RJ (2003/0022340-9)

Relator: Ministro José Arnaldo da Fonseca

Recorrente: Adelaide Conceicéo de Almeida

Advogados: Carlos José Victor del Guercio e outros

T. origem: Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro

Impetrados: Governador do Estado do Rio de Janeiro, Secretdrio de Fazenda
do Estado do Rio de Janeiro e Presidente do Instituto de Previdéncia do Estado
do Rio de Janeiro

Recorrido: Estado do Rio de Janeiro

EMENTA

Recurso em mandado de segurancga. Previdencidrio. Crédito de na-
tureza alimentar. Precatério dentro do prazo. Segiiestro. Inviabilidade
na espécie.

Nos termos de firme entendimento jurisprudencial desta Corte e do
egrégio STE o seqliestro de verbas puiblicas destinadas & satisfacfo de
débito decorrente de cumprimento de decisdo judicial sujeito a
precatdrio, ainda que se discuta verba de natureza alimentar, s6 € viavel
quando ocorra a preteri¢do da ordem de precedéncia.

Auséncia de direito liquido e certo.

Recurso desprovido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na confor-
midade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provi-

mento ao recurso. Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gilson Dipp, Jorge Scartezzini e
Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 26 de agosto de 2003 (data do julgamento).

Ministro José Arnaldo da Fonseca, Relator

DJ de 29.09.2003
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RELATORIO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca: Cuida-se de recurso ordindrio em
mandado de seguranca interposto por Adelaide Conceicdo de Almeida, com fulcro
no art. 105, inciso II, alinea b, da Constituicdo Federal, visando acérdéo do colen-
do Orgio Especial do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que est4
assim sumariado, verbis (fl. 67):

“Mandado de seguranca. Constitucional e administrativo. Somente pode
figurar no pdlo passivo a autoridade que detém o poder de deciséo e possua
competéncia para praticar atos administrativos, estes suscetiveis de impugna-
¢do, caso sejam abusivos ou ilegais, ferindo direito liquido e certo. Precatdrio
nao pago. Auséncia de direito liquido e certo. O seqiiestro, a luz do que dispde
o texto constitucional, somente pode ser deferido em caso de inobservancia da
ordem de precedéncia dos precatérios, ou haver omissdo no orgamento, ou
descumprimento, nos casos em que se admite o parcelamento. O writ impetra-
do, se deferido, quebraria a ordem cronolégica em detrimento de outros cre-
dores que lhe antecederam. Denegacio.

Pretende a recorrente o cumprimento de decisdo judicial que reconheceu o
direito ao reajuste de pensio alimenticia, bem como do pagamento de atrasados,
tendo sido expedido Precatdrio Judicial sob o n. 324/1997, que se encontra aguar-
dando pagamento.

Afirma que por ser crédito de natureza alimenticia merece prioridade, nos
termos da Simula n. 144 desta Corte, e, em face da postergacdo do cumprimento e
no direito de preferéncia da credora, o Presidente do Tribunal poderé determinar
nfo somente o seqiiestro de rendas, para garantir o cumprimento da coisa julgada,
como também preceitos intervencionistas da Constituicdo Federal (art. 34, VI).

Alega, ainda, que a referida postergacéo caracteriza a situagao justificadora
do seqiiestro, nos termos dos §§ 12 e 22 do art. 100 da Constituicdo Federal, por ser
a forma mais grave de preterimento

O Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro apresentou contra-razdes
(fls. 91/97) e, em sua manifestacgio, opinou o Parquet Federal pelo conhecimento e
desprovimento do recurso (fls. 102/105).

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca (Relator): Adelaide Concei¢do de Al-
meida impetrou a presente acdo mandamental requerendo o seqiiestro de recursos
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do Iperj, com vistas ao atendimento e cumprimento da ordem judicial de liquidacio
de precatdrio judicial j4 expedido em razio da deciséo transitada em julgado, que
reconheceu seu direito ao reajuste da penséo e direito aos atrasados.

A ordem foi denegada conforme a ementa que ja se leu, e nfo esta a merecer
qualquer censura, por evidente auséncia de direito liquido e certo.

O entendimento consubstanciado pela jurisprudéncia do egrégio STE bem
como por esta Corte, vem sendo reiterado:

“Ementa: Reclamagdo. Governador do Estado: Legitimidade. Precatério.
Vencimento do prazo para pagamento: Seqiiestro. Impossibilidade. Agravo
regimental. Prejudicialidade.

.0

5. Ratificagdo da exegese de que a tnica situaco suficiente para moti-
var o seqliestro de verbas publicas destinadas a satisfacfo de dividas judiciais
alimentares é a ocorréncia de pretericdo de ordem de precedéncia, ausente no
caso concreto...”

(Rel. n. 1.179/AL, DJ de 20.05.2002, Rel. Min. Mauricio Corréa)

“Processual Civil — Execucéo contra a Fazenda Publica — Determinacéo
de seqliestro da conta do fundo de participacdo do Estado — Auséncia de
citacdo, nos termos previstos nos artigos 730 e 731 do CPC — Pagamentos
devidos pela Fazenda Publica, decorrentes de sentenca judicial — Ordem cro-
noldgica de apresentacdo dos precatérios — Seqiiestro somente autorizado
quando hd preterimento do direito de precedéncia.

(.0

11 - Os pagamentos devidos pela Fazenda Federal, Estadual ou Municipal,
decorrente de sentenca judiciaria, deverao ser feitos na ordem cronologica de
apresentacdo dos precatdrios. O seqiiestro de quantia necessaria para satisfa-
zer o débito somente serd determinado pelo Presidente do Tribunal se houver
preterimento do direito de precedéncia.

ITT - N&o tendo sido desrespeitada a ordem cronoldgica voluntariamente
pelo Estado, e se ja formam incluidos no or¢amento os valores corresponden-
tes ao débito objeto da execucio, néo se justifica a medida extrema e rigorosa
do seqiiestro, s6 admissivel em casos excepcionais...”

(REsp n. 275.893/P1, DJ de 11.06.2001, Rel. Min. Garcia Vieira)

Dessa forma, ausente o direito invocado, muito menos liquido e certo, nego
provimento ao presente recurso.
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RECURSO ESPECIAL N. 255.646 — MG (2000/0037775-9)

Relatora: Ministra Laurita Vaz

Recorrente: Manoel Raposo de Oliveira

Advogada: Andréa Abritta Garzon Tonet — Defensora Publica
Recorrido: Ministério Publico do Estado de Minas Gerais

EMENTA

Recurso especial. Penal. Sentenca condenatdria. Sursis. Audién-
cia admonitéria. Nao-ocorréncia. Transito em julgado para a acusacao.
Apelacio da defesa. Acérddo que absolveu o réu. Lapso temporal. Ocor-
réncia da prescricdo superveniente. Art. 62, § 52, da Lei n. 4.898/1965
(Lei de Abusc de Autoridade). Pena acessdria. Pena de multa. Art. 118 do
CP. Extincio da punibilidade decretada de oficio.

1. Ndo se verifica, in casw, a causa interruptiva da prescrigdo
prevista no art. 117, V, do Cédigo Penal, uma vez que néo foi realizada a
audiéncia admonitdria para ciéncia pelo Réu das condicbes do sursis,
de forma que n3o se iniciou o cumprimento da pena.

2. Da publicacdo da sentenca condenatdria, transitada em julgado
para a acusacdo, até o julgamento do presente recurso especial transcorreu
periodo de tempo suficiente & configuracfic da prescricfio superveniente, ja
que ausente qualquer marco interruptivo (art. 117, CP).

3. Alein. 7.209/1984 aboliu as penas acessorias no Cédigo Penal,
convertendo as penas de inabilitacdo para o exercicio de func8o piiblica
e de perda de cargo publico, respectivamente, em pena restritiva de di-
reitos (art. 47, I, do CP) e efeito da condenacdo (art. 92, 1, do CP). A
Reforma de 1984, no entanto, ndo atingiu o § 52 do art. 62 da Lei n.
4.898/1965 (Lei de Abuso de Autoridade), permanecendo como pena
acessoria o afastamento das func¢des de natureza policial ou militar, no
municipio da culpa.

4. Na prescricdo, a pena acessoria, assim como a pena de multa
(art. 118 do CP), acompanharm a pena privativa de liberdade.

5. Declarac8o, de oficio, da extinc@o da punibilidade estatal pela
prescricdo da pretensdo punitiva superveniente, nos termos do art. 107,
inciso IV, c.c. os arts. 109, inciso VI, 110, § 12, e 118, do Cddigo Penal.

6. Recurso especial prejudicado.
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ACORDAQ

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, julgar prejudicado o recurso e declarar
extinta a punibilidade, nos termos do voto da Ministra-Relatora. Votaram com a
Relatora os Ministros José Arnaldo da Fonseca, Felix Fischer, Gilson Dipp. Ausente,
justificadamente, o Sr. Ministro Jorge Scartezzini. Presidiu a sessdo o Ministro Gil-
son Dipp.

Brasilia (DF), 12 de agosto de 2003 (data do julgamento).

Ministra Laurita Vaz, Relatora

DJ de 15.09.2003
RELATORIO

A Sra. Ministra Laurita Vaz: Trata-se de recurso especial interposto por Mano-
el Raposo de Oliveira com fundamento no art. 105, inciso I, alinea a, da Consti-
tuicio Federal, em face de acérdéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais, assim ementado, verbis:

“Abuso de autoridade — Preliminar de cerceamento de defesa — Afastada —
Preliminar de nulidade do feito para que seja oferecida a suspenso do processo —
Afastada — Inexigibilidade de representacao das vitimas — Delito comprovado —
Condenacfo mantida — Reconhecimento da continuidade delitiva— Recurso par-
cialmente provido — A falta de intimac&o do defensor para a audiéncia de oitiva de
testemunha no juizo deprecado é relativa, dependendo o seu reconhecimento de
prova do prejuizo — Suspensao do processo ndo requerida no correr da instrucfio —
Preclusdo do direito — Abuso de autoridade concomitante com delito de leséo
corporal — Concurso material -— Inexigibilidade de representacéo do ofendido
para a propositura da acfo relativa ao crime previsto na lei especial. Estrito cumpri-
mento do dever legal nfo configurado — Dolo comprovado — Pena — Absorcio da
figura mais leve pela mais grave prevista no art. 32 da lei em relacio a mesma
vitima — Continuidade delitiva reconhecida — Reducéo da pena.” (Fl. 340)

Consta dos autos que o Réu, ora Recorrente, foi condenado pelo juizo da Déci-
ma Vara Criminal da Comarca de Belo Horizonte, Minas Gerais, as penas de um
ano e trés meses de detencfo, setenta e cinco dias-multa e afastamento de sua
funcfo como policial militar no municipio da culpa pelo perfodo de dois anos e seis
meses, Como incurso no art. 32, alineas a e i, da Lei n. 4.898/1965 (Lei de Abuso de
Autoridade) c.c. os arts. 62, § 52, do mesmo diploma legal e 69 do Cédigo Penal.
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O beneficio de suspenséo condicional da pena privativa de liberdade foi con-
cedido na sentenca ao Réu, sem, no entanto, ter sido realizada audiéncia admonité-
ria para ciéncia das condicdes do sursis.

A sentenca condenatdria transitou em julgado para a acusacgéo (v. certiddo de
fl. 291).

Em grau de apelacio, o Tribunal a quo deu parcial provimento ao recurso,
reformando a sentenca para condenar o Réu nas disposi¢des do art. 32, alinea i, da
Lei n. 4.898/1965, c.c. o art. 71 do Codigo Penal, reduzindo a pena privativa de
liberdade e a multa, respectivamente, a cinco meses de detencéo e vinte e cinco
dias-multa.

Alega o Recorrente, em suma, nas razées do especial, negativa de vigénceia ao
art. 89 da Lein. 9.099/1995, consubstanciada na falta de oferecimento ac Réu de
proposta de suspenséo do processo, aduzindo que o beneficio pode ser concedido a
qualquer momento e em qualquer grau de jurisdi¢fo, antes da decisdo definitiva.

O Ministério Publico Federal exarou parecer opinando pelo provimento do
recurso (fls. 405/414).

E o relatério.

VOTO

A Sra. Ministra Laurita Vaz (Relatora): O recurso merece ser conhecido, visto
que atendidos os pressupostos de admissibilidade.

No entanto, por se tratar de matéria prejudicial ao mérito, cumpre verificar a
extincdo da punibilidade pela prescricdo superveniente.

O Réu foi condenado, nos termos do acérddo de fls. 340/352, as penas de
cinco meses de detencdo, além de multa e afastamento de suas funges como poli-
cial militar no municipio da culpa pelo periodo de dois anos e seis meses, pela
pratica do delito tipificado no art. 32, alineas a e i, da Lei n. 4.898/1965 (Lei de
Abuso de Autoridade) c.c. o art. 62, § 52, do mesmo diploma legal e o art. 69 do
Cédigo Penal.

Diante da referida pena de detencfo aplicada, a prescricio superveniente, nos
termos do art. 109, inciso VI, do Cédigo Penal, ocorre no prazo de dois anos.

No caso em tela, a sentenca teve publicidade em 15 de outubro de 1998, sendo
o tltimo marco interruptivo da prescricdo. Com efeito, ndo se verifica, in casu, a
causa interruptiva prevista no art. 117, V; do Cédigo Penal, uma vez que néo foi
realizada a audiéncia admonitéria para ciéncia pelo Réu das condicfes do sursis,
de forma que n#o se iniciou o cumprimento da pena.
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Assim, vislumbra-se a ocorréncia da extincéo da punibilidade pela prescricio
superveniente, porquanto ja se consumou o lapso prescricional de dois anos, conta-
do da dltima causa interruptiva.

Nessa esteira:
“Penal. Prescricdo. Crimes de receptacgfo. Reincidéncia. Sursis.

1. Néo-realizada a audiéncia admonitoria relativa ao sursis, ante o ndo-
comparecimento do paciente, tem-se como ndo iniciado o cumprimento da pena
nem interrompido o prazo prescricional, contando-se esse a partir da sentenga
condenatéria e ndo da revogagfo do sursis.

2. Lapso prescricional da pretensdo executéria, de quatro anos, ultrapas-
sado da sentenca condenatdria até o momento.

3. Reconhecida a primariedade na sentenca condenatéria, transitada em
julgado, eventual reincidéncia desconsiderada ndo pode ser revelada para
efeito do aumento do prazo prescricional.

4. Impossibilidade de se acolher ou rejeitar a prescricdo relativa a segun-
da condenacdo em virtude da insuficiéncia de elementos.

5. Habeas corpus deferido parcialmente para decretar a prescricdo da
pretensdo executdria em relacdo a apenas uma das condenacfes.” (Sem grifos no
original, HC n. 4.553/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Assis Toledo, DJ de 05.08.1996)

“Penal. Habeas corpus. Extincfo da punibilidade. Prescricdo. Intima-
¢ao da defesa. Audiéncia admonitéria. Menoridade.

I - Com a reducéo do prazo pela metade, dada a prova da relativa meno-
ridade do paciente (art. 155 do CPP), é de ser reconhecida a ‘prescricdo super-
veniente’ visto que a intimacao deixou de se realizar de forma completa.

IT - A concessdo do sursis, no caso, carece de relevincia, porquanto a
audiéncia admonitéria ndo se efetuou.

Habeas corpus concedido.” (HC n. 7.657/RJ, Quinta Turma, Rel.
Min. Felix Fischer, DJ de 29.03.1999)

“Penal. Prescrigdo. Causa interruptiva. Inicio do cumprimento da pena.
Sursis. Audiéncia admonitéria. CP, art. 117, V.

— Com a realizagdo da audiéncia admonitdria, em que se comunica ao
apenado as condi¢bes do sursis, inicia-se o cumprimento da pena, interrom-
pendo-se, de conseqiiéncia, a prescrigdo, ex vido art. 117, V, do Cédigo Penal.

— Recurso ordindrio desprovido.” (HC n. 8.823/SE Sexta Turma, Rel.
Min. Vicente Leal, DJ de 21.02.2000)
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Quanto a pena de afastamento das funcées no municipio da culpa, prevista no
art. 62, § 52, daLein. 4.898/1965 (Lei de Abuso de Autoridade), tenho que se trata
de pena acesséria, acompanhando, dessa forma, a pena principal na prescrico.

Com efeito, as penas acessorias foram extintas com a Reforma do Cdédigo
Penal em 1984, mas a Lei de Abuso de Autoridade, sendo lei especial, permaneceu
inalterada nesse ponto.

Assim dispbe o § 52 do art. 62da Lei n. 4.898/1965, verbis:

“§ 52 Quando o abuso for cometido por agente de autoridade policial,
civil ou militar, de qualquer categoria, podera ser cominada a pena auténoma
ou acessoria, de ndo poder o acusado exercer funcées de natureza policial ou
militar no municipio da culpa, por prazo de um a cinco anos.” (Grifou-se)

Da leitura do dispositivo encimado, depreende-se que o afastamento das fun-
¢Bes de natureza policial ou militar no municipio da culpa, se aplicado isolada-
mente é pena auténoma. Contudo, se aplicado conjuntamente as penas de detencfo
ou multa, torna-se pena acessoria.

Calham, nesse particular, apontamentos de abalizados doutrinadores patrios:

“Embora a nova Parte Geral do Cédigo Penal (Lein. 7.209/1984) tenha
abolido as penas acessdrias, nenhum reflexo houve nesta lei especial.

A proibic@o do acusado de exercer funcdes de natureza policial ou mili-
tar no municipio da culpa € pena principal, quando aplicada isoladamente ou
de forma autdnoma.

Transmuda-se, porém, em pena acesséria, se cumulada com as penas
principais de multa ou de detencdo previstas no § 32 do mesmo artigo.

Tal imposicédo néo conflita com a nova Parte Geral do CB néo s¢ pelo
que dispde o seu art. 12, mas, também, porque a hipétese do § 52 do art. 6°da
Lei de Abuso de Autoridade néo foi expressamente prevista nos efeitos da
condenacdo especificados no art. 92 do CP/1984.

Trata-se de imposicéo prépria e peculiar a natureza especial das infra-
¢bes praticadas com abuso de poder pela autoridade policial, com prazo de
durac8o também especial.” (STOCCO, Rui. “Leis Penais Especiais e Sua In-
terpretacdo Jurisprudencial”, v. 1. 72 ed., S8o Paulo: Revista dos Tribunais,
2001, p. 20)

‘Alein. 4.898, de 09.12.1965, ndo tratou da prescricdo, pelo que, a teor
do disposto no art. 12 do CB aplicam-se as regras deste diploma.

No tocante & prescricdo das san¢des penais previstas no § 32 do art. 62
em analise, cumpre observar que a pena privativa de liberdade, ou seja, deten-
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¢ao de 10 dias a 6 meses, prescreve em dois anos, nos termos do art. 109, VI,
do CP No mesmo prazo prescreve a pena de multa, conforme dispde o art. 114
do mesmo estatuto. Neste ponto, a matéria ndo oferece maiores indagacdes.

Entretanto, o mesmo ndo ocorre com relacdo a pena acesséria de perda
do cargo publico e inabilitacdo para outra funcio piblica. Como ja foi assina-
lado, a Lei n. 7.209, de 11.07.1984, que alterou a Parte Geral do Cdédigo
Penal, suprimiu a pena acessoria. Conseqilentemente, foi cancelado o para-
grafo tinico do art. 118 do CP e a pena acessoéria ficou sem prazo prescricional
estabelecido.

Ora, se em nosso ordenamento juridico inexistem penas imprescritiveis,
como fica tal situacéo? A resposta, a nosso entender, néo se oferece a maiores
discussdes. Nao se podendo falar em penas imprescritiveis, por um principio
de eqiiidade, a solucfo a ser adotada € a de aplicar o menor prazo previsto na
legislacdo em vigor, qual seja, o de dois anos. Portanto, remanescendo a Lei
de Abuso de Autoridade a figura da pena acessdria, sua prescricio ocorrerd no
prazo de dois anos.” (FREITAS, Gilberto Passos de e FREITAS, Viadi-
mir Passos de. “Abuso de Autoridade”. 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribu-
nais, 2000, p. 112)

Ainda que assim nfo se entendesse, deve-se ter em conta o comando do art. 118
do Cédigo Penal, que determina que as penas mais leves prescrevem com as mais
graves. E nfo hd duvida que, in casu, a pena mais rigorosa é a de detencfo, néo
podendo o prazo prescricional para as penas de multa e de afastamento das funces
no municipio da culpa exceder a prescrigio prevista para a restritiva de direitos.

Nessa esteira, ja se decidiu esta Corte:

“Penal. Recurso especial. Abuso de autoridade. (Lei n. 4.898/1965).
Prescrigéo.

I- As regras gerais acerca da prescri¢do se aplicam aos delitos previstos
nalein. 4.898/1965.

1T - A prescric@o da pretensdo punitiva se regula, ai, pela pena privativa
de liberdade, ocorrendo em dois anos ex vi art. 109, inciso VI, do CP

Recurso ndo conhecido.” (REsp nn. 153.820/MG, Quinta Turma, Rel. Min.
Felix Fischer, DJ de 11.05.1998)

Cumpre, ainda, fazer mencéo as decisbes do Pretério excelso proferidas no
Agravo de Instrumento n. 379.392/SP e no Mandado de Seguranca n. 21.689/DE,
em que se reconhece o cardter auténomo das penas de inabilitacdo para o exercicio
de funcéo ptiblica e de perda de cargo ptblico.

452]
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De fato, tais penas, diferentemente da pena de afastamento das fungdes de
natureza policial no municipio da culpa (art. 62, § 52, da Lei n. 4.898/1965), foram
convertidas pela Lein. 7.209/1984, respectivamente, em pena restritiva de direitos
(art. 47,1, do Codigo Penal) e efeito da condenacio (art. 92, I, do Cédigo Penal).
Néo h4, portanto, similitude entre o caso ora em exame e as hipdteses debatidas
nos referidos julgados do Supremo Tribunal Federal, cujas ementas a seguir trans-
crevo, in verbis:

“Processual Penal. Questio de ordem. Pedido de reconhecimento de oficio
da prescricdo da pretensdo punitiva da pena in concreto. Crime de responsabi-
lidade de Prefeito Municipal ao qual foram cominadas as penas de multa e de
inabilitacfo para exercicio de cargo ou func¢do publica. Reconhecimento da
prescricdo da pretensdo punitiva do réu em relagfo & pena de multa aplicada,
que se tornou definitiva ante a inexisténcia de recurso da acusacdo. Hipétese,
entretanto, em que o processo deve prosseguir em face da pena restritiva de
direito cominada que, por possuir natureza independente e auténoma em rela-
¢Ao 4 pena de multa, prescreve a seu tempo, ndo sendo alcancada pela prescri-
¢do desta. Questdo de ordem que se resolve na forma acima explicitada.” (Al n.
379.392-2/SE Primeira Turma, Rel. Min. Ilmar Galvio, DJ de 16.08.2002)

“Constitucional. Impeachment. Controle judicial. Impeachment do Presidente
da Republica. Pena de inabilitacdo para o exercicio de fun¢do publica. CE art. 52,
paragrafo tnico. Lein. 27, de 07.01.1892; Lein. 30, de 08.01.1892. Lein. 1.079, de
1950.

I - Controle judicial do impeachment: possibilidade, desde que se alegue
lesdio ou ameaca a direito. CE art. 5%, XXXV. Precedentes do STF: MS n.
20.941/DF (RTJ 142/88); MS n. 21.564/DF e MS n. 21.623-DE

II - O impeachment, no Brasil, a partir da Constituicdo de 1891, segundo
o modelo americano, mas com caracteristicas que o distinguem deste: no
Brasil, ao contrario do que ocorre nos Estados Unidos, lei ordindria definira
os crimes de responsabilidade, disciplinara a acusacéo e estabelecera o pro-
cesso e o julgamento.

III - Altera¢do do Direito positivo brasileiro: a Lein. 27, de 1892, art. 39,
estabelecia: a) o processo de impeachment somente poderia ser intentado du-
rante o periodo presidencial; b) intentado, cessaria quando o Presidente, por
qualquer motivo, deixasse definitivamente o exercicio do cargo. A Lei n.
1.079, de 1950, estabelece, apenas, no seu art. 15, que a dentncia sé poderd
ser recebida enquanto o denunciado nio tiver, por qualquer motivo, deixado
definitivamente o cargo.
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IV - No sistema do Direito anterior a Lei n. 1.079, de 1950, isto ¢, no
sistema das Leis ns. 27 e 30, de 1892, era possivel a aplicagdo tdo-somente da
pena de perda do cargo, podendo esta ser agravada com a pena de inabilitagdo
para exercer qualquer outro cargo (Constitui¢do Federal de 1891, art. 33, pa-
rdgrafo 3% Lei n. 30, de 1892, art. 2%), emprestando-se a pena de inabilitagdo
o cardter de pena acesséria (Lei n. 27, de 1892, artigos 23 e 24). No sistema
atual, da Lei n. 1.079, de 1950, ndo e possivel a aplicacdo da pena de perda do
cargo, apenas, nem a pena de inabilitagdo assume cardter de acessoriedade
(CE 1934, art. 58, paragrafo 7% CE 1946, art. 62, pardgrafo 3% CE 1967, art.
44, pardgrafo unico; ECn. 1/1969, art. 42, pardgrafo tinico; CE 1988, art. 52,
pardgrafo tnico. Lei n. 1.079, de 1950, artigos 22, 31, 33 e 34).

V - A existéncia, no impeachment brasileiro, segundo a Constituicdo e o
direito comum (CE 1988, art. 52, pardgrafo Unico; Lei n. 1.079, de 1950,
artigos 22, 33 e 34), de duas penas: a) perda do cargo; b) inabilitacdo, por
oito anos, para o exercicio de funcéo publica.

VI - A rentincia ao cargo, apresentada na sessio de julgamento, quando
jé iniciado este, nfo paralisa o processo de impeachment.

VII - Os principios constitucionais da impessoalidade e da moralidade
administrativa (CE art. 37).

VIII - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal relativamente aos
crimes de responsabilidade dos Prefeitos Municipais, na forma do Decreto-Lei
n. 201, de 27.02.1967. Apresentada a dentincia, estando o Prefeito no exerci-
cio do cargo, prosseguira a acio penal, mesmo apds o término do mandato,
ou deixando o Prefeito, por qualquer motivo, o exercicio do cargo.

IX - Mandado de seguranca indeferido.” (Sem grifos no original, MS n.
21.689/DE Tribunal Pleno, Rel. Min. Carlos Velloso, DJ de 07.04.1995)

Outrossim, impende ressaltar que, por se tratar de matéria de ordem ptiblica,
¢é prescindivel a provocacdo da parte para o reconhecimento da prescricdo, devendo
ser declarada de oficio, em qualquer fase do processo.

Confira-se, a propésito, julgados desta Corte no mesmo sentido:

“Recurso especial. Penal. Lesdo corporal grave. Ocorréncia da prescri-
clo superveniente a sentenca condenatdria com transito em julgado para a
acusagio. Extincdo da punibilidade decretada, de oficio.

Da publicacfo da sentenca condenatdria (que transitou em julgado para
a acusacfo) até o julgamento do presente recurso especial transcorreu lapso
de tempo suficiente a configuracéo da prescricdo intercorrente, ausente qual-
quer causa interruptiva (art. 117, CP).
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Recurso prejudicado.

Reconhecimento, de oficio, da extingdo da punibilidade do réu pela ocor-
réncia da prescri¢do intercorrente, nos termos do art. 107, V c.c. os artigos
109,V e 110, § 18 todos do Cédigo Penal.” (REsp n. 237.551, Quinta Turma,
Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJ de 08.04.2002)

“Penal. Sentenca condenatéria. Multa. Pretensdo punitiva. Prescricdo.
Questio de ordem publica. Conhecimento ex officio.

— Na hipétese de condenacio tdo-somente a pena de multa, extingue-se
a punibilidade pela ocorréncia da prescrigéo da pretensio punitiva como de-
curso de dois anos, contados da data da dltima causa de interrupgéo do prazo
prescricional.

— A prescricdo penal, por ser matéria de ordem publica, deve ser conhe-
cida e declarada em qualquer fase do processo, inclusive de oficio.

— Prescricio declarada. Recurso especial prejudicado.” (REsp n. 281.216,
Sexta Turma, Rel. Min. Vicente Leal, DJ de 19.12.2002)

Ante o exposto, declaro a extin¢do da punibilidade estatal, quanto ao crime
imputado ao ora Recorrido em face da prescri¢do da pretensfo punitiva, nos termos
do art. 107, inciso IV, ¢.c. os arts. 109, inciso VI, 110, § 1¢, e 118, do Cddigo Penal,
e, por conseguinte, julgo prejudicado o recurso especial.

E o voto.

RECURSO ESPECIAL N. 450.318 — GO (2002/0090717-8)

Relator: Ministro Felix Fischer

Recorrente: Ministério Piblico do Estado de Goids
Recorrido: Nilton Jones Ferreira dos Santos
Advogado: Charles André Santos

EMENTA
Penal e Processual Penal. Recurso especial. Estupro ficto. Presun-
¢do. Questdo fética prejudicial. Error aetatis.

I- Na denominada violéncia presumida, em verdade, a proibicio
contida na norma € a de que nfo se pratique a conjungéo carnal ou outro
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ato libidinoso, conforme o caso, com pessoas que se encontrem nas situ-
acbes previstas no art. 224 do Cédigo Penal.

II - O error aetatis, afetando o dolo do tipo, é relevante, afastan-
do a adequacao tipica (art. 20, caput do Cédigo Penal) e prejudicando,
assim, a quaestio acerca da natureza da presunco.

Recurso ndo conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-

midade, ndo conhecer do recurso. Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Jorge Scartezzini,
Laurita Vaz e José Arnaldo da Fonseca votaram com o St. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 13 de maio de 2003 (data do julgamento).

Ministro Felix Fischer, Relator

DJ de 23.06.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Trata-se de recurso especial interposto, com ful-
cro no art. 105, inciso I, alineas a e e da Carta Magna, pelo Parquet, contra v.
julgado do egrégio Tribunal de Justica do Estado de Goias, em que se sustenta, a
par da divergéncia jurisprudencial, a negativa de vigéncia dos arts. 213 e 224,
alinea a do Codigo Penal e do art. 386, inciso III do Cédigo de Processo Penal.

O retrospecto esta delineado no provisério juizo de prelibacio, in verbis:

“Ministério Publico, irresignado com o acérddo undnime (fl. 112/113)
da Quarta Turma Julgadora da Primeira Cadmara Criminal, proferido nos au-
tos da Apelagéo Criminal n. 21.640-2/213 (200100898518), da Comarca de
Jussara, em que € apelante, sendo apelado Nilton Jones Ferreira dos Santos,
interpde recurso especial para o Superior Tribunal de Justica, com fundamento
no artigo 105, inciso I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal (fl. 125/135).

O acérdao impugnado traz ementa do seguinte teor:

Apelacdo criminal. Estupro. Violéncia presumida. Carater relativo. Ab-
solvicao.

Comprovado nos autos que a vitima, apesar de menor de quatorze anos
ja possufa maturidade suficiente para exercer a sua capacidade de autodeter-
minar-se no terreno da sexualidade, e que foi dela a iniciativa ou provocacio
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do ato sexual, ou ainda, se a ele aderiu prontamente a convite dirigido pelo
agente, constitui um verdadeiro contra-senso entender que sofrera uma violén-
cia. Considerando-se o cardter relativo da presuncdo de violéncia, em casos
tais, o caminho mais prudente é o da absolvi¢édo.

Aduz o recorrente que a decisdo recorrida contrariou o artigo 213 combinado
com o artigo 224, alinea a, do Cédigo Penal e o artigo 386, inciso III, do Cédigo de
Processo Penal, além de divergir de julgados de outros tribunais.

Sem contra-razoes (fl. 138).

A recorrente ndo explicita os motives pelos quais, a seu ver, teria havido a
pretendida ofensa ao artigo 386, inciso III, sendo que a jurisprudéncia orienta-se no
sentido de que néo basta, para a admissibilidade do recurso especial, a simples
referéncia a dispositivo legal, desacompanhada de maiores razdes. Incidéncia da
Stmula n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

Inobstante, considero plausivel a argumentacéo de ofensa aos demais precei-
tos legais apontados pelo recorrente, tendo em vista ser controvertida a orientacio
doutrindria e jurisprudencial no sentido de considerar o consentimento da vitima
menor de 14 anos elemento suficiente ou insuficiente para afastar a presuncio de
violéncia necessdria a configuracfo do crime de estupro.

Pela alinea e do permissivo constitucional, o acérdio colacionado néo foi
tomado por unanimidade de votos, nfo se prestando a demonstracio da divergén-
cia pretoriana, segundo entendimento jurisprudencial.

Admito, pois, o recurso, pela alinea a do referido permissivo, quanto aos
artigos 213 e 224, alinea a, do Cédigo Penal, determinando a remessa dos autos ao
egrégio Superior Tribunal de Justica com as cautelas de praxe.” (Fls. 139/140)

A douta Subprocuradoria Geral da Republica se pronunciou pelo provimento
do reclamo.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Felix Fischer: O recurso especial, em que pese o zelo demons-
trado, desmerece ser conhecido.

Primeiro, quanto ao permissivo da alinea a, o recorrente nio realizou a de-
monstracdo da contrariedade levantada. No argumentou acerca da quaestio da
natureza da presuncdo. Citou, € bem verdade, ementas mas néo fez a imprescindi-
vel caracterizacdo — via argumentos — daquilo que assevera (CF REsp n. 378.638/
RS, Quinta Turma).
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Segundo, e isto engloba os dois permissivos, a vitima, reconhecidamente de-
senvolta e madura, e o réu, com 19 anos, teriam mantido relagbes sexuais em
situagdo que poderia ensejar, por dados detectados em primeiro e em segundo grau,
um eventual error aetatis (erro de tipo, ex vi art. 20, caput do Cédigo Penal,
reconhecivel até na divida e mesmo na forma vencivel dada a auséncia de forma
culposa) acerca da presuncdo da alinea a. Este aspecto é vital e, in casu, plausivel
de writ ex officio. Sendo vejamos, na r: sentengca tem-se: “A desenvoltura da vitima,
quando de seus depoimentos, surpreende ante a naturalidade e espontaneidade
como externa sua opc¢ao, sua escolha pela atividade sexual. (fls. 62). E, mais adian-
te: “Percebe-se, tanto da doutrina como da jurisprudéncia que declinei que a condu-
ta da vitima e sua aparéncia fisica sdo relevantes para acolhida ou rejeicdo da
violéncia presumida.

J4 apontei que o réu, embora com idade e capacidade penal bastante para
suportar sancao, estava na casa de seus 19 anos, idade em que a forca da libido estd
a flor da pele e vazando em abundéncia por todos os poros, o que faz diminuir a
capacidade de resisténcia de qualquer cristdo a forca de tdnatos ou do eros.” (fls.
69). J4, no v. acérdao reprochado tal foi decerto incorporado, ou seja: “O Magistra-
do teve a oportunidade de conhecer e colher os depoimentos da vitima, ficando
convencido de sua desenvoltura para expressar sua opco pelo atividade sexual: “A
desenvoltura da vitima, quando de seus depoimentos, surpreende ante a naturalida-
de e espontaneidade como externa sua op¢do, sua escolha pela atividade sexual”
(fls. 61/70).” (fl. 90, onde, curiosamente, foi encorpada a posicdo do Parquet de
segundo grau). Alids, este aspecto fatico, prejudicial ao reclamo, foi sustentado
pelo réu em juizo (fl. 20). Vale dizer, ¢ uma quaestio fundamental que, de plano,
e sem cotejo, ndo pode ser olvidada ainda que juridicamente néo tenha sido posta
na merecida posicao em termos de conclusio. Desta forma, embora reconheca a
inexisténcia do valor do consentimento de menores para invalidar a denominada
presuncao (CE REsp n. 252.827/GO, DJ de 04.09.2000) o caso, aqui, é de certa
forma distinto. Em hipétese similar, no entanto, esta Turma, ndo conheceu de recur-
so do Parquet, v.g.:

“Penal. Recurso especial. Estupro ficto. Problema da presuncio. Exrror
aetatis prejudicial.

I- Na denominada violéncia presumida, em verdade, a proibicio conti-
da na norma ¢ a de que nfo se pratique a conjuncéo carnal ou outro ato
libidinoso, conforme o caso, com pessoas que se encontrem nas situacdes pre-
vistas no art. 224 do Cédigo Penal.
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II - O error aetatis, afetando o dolo do tipo, é relevante, afastando a
adequacio tipica (art. 20, caput do Cédigo Penal) e prejudicando, assim, a
quaestio acerca da natureza da presuncio.

Recurso nio conhecido.”

(STJ, REsp n. 166.210/MG, Quinta Turma, Rel. p/ o acérdédo Min. Felix
Fischer, DJ de 08.03.1999).

E, sobre o error:

“Penal e Processual Penal. Recurso especial. Estupro presumido. Absolvi-
¢ao. Dupla fundamentacio. Error aetatis. Simula n. 283 do Pretdrio excel-
so e Sumula n. 07/STJ.

I - Na denominada violéncia ficta, em verdade, a proibicdo contida na
norma ¢ a de que néo se pratique conjuncéo carnal ou outro ato libidinoso,
conforme o caso, com pessoas quie se encontram nas situacdes previstas no art.
224 do Cddigo Penal. O error aetatis, na hipétese da presuncfo insculpida
na alinea a, afetando o dolo do tipo, é relevante (art. 20, caput do Cédigo
Penal) e afasta a adequagéo tipica (Precedentes). A verificacdo do referido
error, exigindo, concretamente, o reexame do material cognitivo se eviden-
cia inaceitavel na esfera da instancia incomum (Stmula n. 07/STJ).

11 - Se o v. acérdéo reprochado apresenta mais de um fundamento sufici-
ente para alicercar a sua conclusio, o recurso deve ser abrangente sob pena de
esbarrar no ébice da Stimula n. 283 da augusta Corte.

I1I - O dissidio pretoriano, além de minucioso, deve, em casos tais, ser
incisivo e abrangente (cf. dic¢do do art. 255 do RISTJ).

Recurso nio conhecido.”

(STJ, REsp n. 341.431/GO, Quinta Turma, de minha relatoria, DJ de
29.04.2002).

O dado fatico detectado seria, e é, vital. A sua ocorréncia foi asseverada.
Ignora-lo, reconhecendo tese que, sem ele, seria aceita, levaria a uma solucio ma-
nifestamente injusta.

Portanto, néo conheco do recurso.

E 0 voto.
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RECURSO ESPECIAL N. 464.388 — SP (2002/0105066-8)

Relator: Ministro José Arnaldo da Fonseca

Recorrentes: Geracina Francis Correa e outros
Advogados: José Luiz Perroni Magri e outros

Recorrida: Fazenda do Estado de Sdo Paulo
Procuradores: Marilia Pereira Goncalves Cardoso e outros

EMENTA

Recurso especial. Processual Civil. Execu¢8o. Fazenda Puiblica. Apli-
cacdo da multa do art. 644 do CPC. Possibilidade. Reforma da decisdo.

Nos termos de pacifico entendimento jurisprudencial desta Corte, a
multa didria por obrigacio de fazer, disposta no art. 644 do CPC, pode
ser determinada de oficio, mesmo que no juizo de execucfo, podendo ser
aplicada & Fazenda Publica.

Precedentes.

Recurso provido, com o restabelecimento da deciséo do juizo singular.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na confor-
midade dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, conhecer do
recurso e lhe dar provimento, nos termos do voto do Ministro-Relator. Os Srs. Minis-

tros Felix Fischer, Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro-Relator.
Ausente, ocasionalmente, o St. Ministro Jorge Scartezzini.

Brasilia (DF), 26 de agosto de 2003 (data do julgamento).

Ministro José Arnaldo da Fonseca, Relator

DJ de 29.09.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca: Inconformados com o acérdéo profe-
rido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo que, dando provimento ao
agravo de instrumento interposto pela Fazenda daquela Unidade da Federacéo,
culminou por afastar a multa a ela aplicada nos termos do art. 644 do CPC, vém os
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recorrentes interpor recurso especial com fundamento no art. 105, III, @, da Carta
da Republica.

Afirma-se que, ao reformar a decisdo do MM. Juizo de 12 grau, retirando a
cobranca de multa por descumprimento da obrigacéo de fazer, o Tribunal a que
violou o supracitado dispositivo, que faculta a0 Magistrado tal fixacio e nfo traz
nenhuma observacéo acerca de exclusfo de sua aplicabilidade a Fazenda do Estado.

Aduz, ainda, que a exclusfo do pagamento da referida multa contribui para a
morosidade no atendimento das decisdes judiciais por parte da recorrida, infor-
mando que seu objetivo maior é o cumprimento da obrigacfo de fazer.

Contra-razdes apresentadas as fls. 109/113.

Inadmitido na origem, subiu o apelo especial por forca de decisdo que admi-
tiu 0 Ag n. 428.907/SP em apenso.

Relatei.

VOTO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca (Relator): Contra a decisdo que fixou
multa didria para o caso de descumprimento de obrigacfo de fazer, a Fazenda do
Estado de Sdo Paulo ajuizou agravo de instrumento, tendo o Tribunal a quo acata-
do suas razdes de que a mesma seria ilegal e sem fundamento e, com isso, reformou
aquele entendimento anterior.

Assiste razdo ao inconformismo da parte.
Esta Corte, de forma pacifica e reiterada, vem assim decidindo:

“Processual Civil. Execucdo. Fazenda Publica. Obrigacio de fazer. Des-
cumprimento. Imposicdo de multa. Possibilidade. Art. 644 do CPC.

Em se tratando de obrigacéo de fazer, é permitido ao Juizo da execugéo,
de oficio ou a requerimento da parte, impor multa cominatdria ao devedor,
mesmo que seja contra a Fazenda Piblica.

Recurso conhecido e provido.” (REsp n. 451.154/RS, DJ de 16.12.2002,
Rel. Min. Felix Fischer)

“Processual Civil. Obrigacdo de fazer. Inadimplemento. Fazenda publi-
ca. Aplica¢do de multa cominatodria. Fixacdo ex oficio. Permissio. Art. 644
do CPC. Precedentes.

I- Consoante entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica,
em se tratando de obrigacdo de fazer, é permitido ao juizo da execucio, de
oficio ou a requerimento da parte, a imposi¢do de multa cominatéria ac deve-
dor, mesmo que seja contra a Fazenda Publica. Precedentes.
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11 - Agravo interno desprovido.” (Agrave Regimental no REsp n. 439.935/
RS, DJ de 21.10.2002, Rel. Min. Gilson Dipp)

“Processo Civil. Execucdo. Multa didria. Pessoa juridica de direito puibli-
co. Possibilidade.

1. Amelhor exegese do artigo 644 do Cédigo de Processo Civil aponta no
sentido de que a multa didria pode ser aplicada de oficio, inclusive pelo juizo
da execugéo, e nfo exclui a possibilidade de sua utilizac8o contra pessoas
juridicas de direito publico.

2. Precedentes.

3. Recurso conhecido e provido.” (REsp n. 450.718/RS, DJ de 07.10.2002,
Rel. Min. Paulo Gallotti)

Dessa forma, dou provimento ao presente recurso, para restabelecer a deciséo

singular que fixou a multa do art. 644 do CPC.

RECURSO ESPECIAL N. 482.095 — SC (2002/0117370-3)

Relator: Ministro José Arnaldo da Fonseca
Recorrente: Donato Zanatta

Advogados: Alex Sandro Sommariva e outro
Recorrido: Ministério Publico Federal

EMENTA

Recurso especial. Penal e Processo Penal. Apropriacio indébita de
contribui¢des previdencidrias. Prequestionamento. Auséncia. Prescricdo
de parcela da pena. Impossibilidade. Falta de prova do pagamento do
débito fiscal antes do recebimento da dentuncia. Pedido de extincdo de
punibilidade afastado. Prisdo de natureza penal.

Inaplicabilidade do Pacto de Sdo José da Costa Rica. Excludente de
culpabilidade por inexigibilidade de conduta diversa. Stmula n. 07/STJ.

Substituicio da pena privativa de liberdade por duas restritivas de
direitos. Possibilidade. Dolo especifico. Desnecessidade. Crime omissivo
proprio.

Recurso parcialmente conhecido, mas desprovido.
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na confor-
midade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento. Os Srs. Ministros

Felix Fischer, Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausen-
te, ocasionalmente, o St. Ministro Jorge Scartezzini.

Brasilia (DF), 26 de agosto de 2003 (data do julgamento).

Ministro José Arnaldo da Fonseca, Relator

DJ de 29.09.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca: Donato Zanatta foi condenado ao
cumprimento da pena de trés anos e quatro meses de reclusdo, em regime aberto, e
pagamento de 270 dias-multa, substituida a pena privativa de liberdade por duas
restritivas de direito (prestacfo de servicos a comunidade e prestacfio pecunidria),
pela pratica do crime de apropriac¢do indébita de contribuicbes previdencidrias em
continuidade delitiva (art. 168-A, § 19, 1, c.c. o art. 71, ambos do Cddigo Penal).

Irresignado, apelou, tendo a eminente QOitava Turma do Tribunal Regional
Federal da 42 Regido reduzido a pena para 2 anos e quatro meses de reclusio, em
regime aberto, e sessenta dias-multa, mantendo-se a substituicio da pena privativa
de liberdade por prestacdes pecunidrias e de servi¢os a comunidade, em acérddo
que restou assim ementado (fl. 846):

“Omissdo de recolhimento de contribui¢Ses previdencidrias.

1.0 art. 95,d, da Lein. 8.212/1991 ou o art. 168-A do CP néo violam
a Constituicfio Federal ou o Pacto de Sdo José da Costa Rica, porquanto o que
estes profbem é a prisdo civil por divida, que n8o se confunde com a prisio
penal cuja finalidade é a prevencdo e repressdo da conduta delituosa. O tipo
penal criminaliza a omiss&o de recolhimento das contribuictes previdenciarias
jé& descontadas dos empregados por presuncéo legal.

2. Néo hd obstrucfo ao art. 34 da Lei n. 9.249/1995, pois o favor legal
neste contido serd deferido a todos que cumprirem as condi¢des ali estabeleci-
das.

3. Empresa que deixa de recolher contribuicdes previdenciarias sob ale-
gacfo de dificuldades financeiras.
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4. Para a configuracdo do tipo penal do art. 95, d, da Lein. 8.212/1991
basta que o agente se omita em recolher a contribui¢do previdencidria quando
lhe era imposta obrigacdo de agir. O mesmo se diz em relagdo ao art. 168-A,
CB que repete os elementos do tipo revogado.

5. Dificuldades financeiras insuficientes para ensejar a aplicacio da ex-
cludente de culpabilidade consubstanciada na inexigibilidade de conduta di-
versa.

Diminuicio das penas corporal e de multa.”
Foram interpostos embargos de declaracdo, os quais foram improvidos.

Interp6s, por fim, o presente apelo especial, com fulcro no art. 105, inciso I1I,
alinea a, da Constituicdo Federal, alegando contrariedade aos arts. 381 do CPP e
93, IX, da CE alegando nulidade da sentenca porquanto aplicou a causa de aumen-
to de pena relativa a continuidade delitiva, sem antes fazer a sua individualizacio
para cada infracdo penal; art. 107, IV, e 119 do CB por néo ter sido reconhecida a
prescrigio retroativa do acréscimo da continuidade delitiva, uma vez ultrapassado
o0 lapso temporal de dois anos entre a data dos fatos e o recebimento da dentncia;
arts. 168-A, § 22, do CP e 34 da Lei n. 9.249/1995, por nédo ter sido declarada a
extincdo da punibilidade em face do parcelamento de débito fiscal; art. 72, item 7,
do Decreto n. 678/1992 (Pacto de Sao José da Costa Rica), que veda a prisdo por
dividas; arts. 2°, pardgrafo tinico, do CP e 52, X1. da CE em face da ndo-aplicacio
da Lein. 9.964/2000, quanto a suspensdo do processo pela adesao ao Refis; art. 16
do CE ao argumento de que deveria ter sido aplicada a causa de diminuicdo de
pena insculpida no dispositivo em questdo; art. 20, § 12, primeira parte, do CB
porque deixou de reconhecer a excludente de culpabilidade por inexigibilidade de
conduta diversa, diante do estado de dificuldades financeiras da empresa; art. 44, §
22, do CB por ter sido substituida a pena privativa de liberdade por duas restritivas
de direitos e nfio por uma pena restritiva e uma de multa. Sustenta, ainda, a atipi-
cidade da conduta descrita na dentncia, tendo em vista que para a configuragdo do
crime de apropriacdo indébita previdencidria é necessario o dolo especifico, ndo
bastando o dolo genérico de descontar as contribuicbes dos salarios dos emprega-
dos, deixando de recolhé-las ao INSS.

Contra-razdes as fls. 1.035/1.046.
O Tribunal a quo admitiu o regular processamento do feito.

O Ministério Piblico Federal, em seu parecer, opinou pelo parcial provimento
do recurso e, nesta parte, pelo seu desprovimento.

E o relatério.




JURISPRUDENCIA DA QUINTA TURMA

VOTO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca (Relator): Adoto, como razdes de
decidir, o parecer do Ministério Ptiblico Federal, da lavra do ilustre Subprocurador-
Geral da Republica, Dr. Ant6nio Augusto César, verbis (fls. 1.066/1.078:

“Cuida-se de recurso especial interposto por Donato Zanatta, com funda-
mento na alinea a do permissivo constitucional, contra acdrdéo proferido
pelo egrégio Tribunal Regional Federal da 42 Regifio, ementado nos termos a
seguir:

“Omisséo de recolhimento de contribuicdes previdencidrias.

1. O art. 95, d, da Lei n. 8.212/1991 ou o art. 168-A do CP nio
violam a Constituicdo Federal ou o Pacto de Sdo José da Costa Rica,
porquanto o que estes proibem ¢é a prisfo civil por divida, que néo se
confunde com a priséo penal cuja finalidade é a prevencéo e represséo
da conduta delituosa. O tipo penal criminaliza a omisséo de recolhimen-
to das contribuicbes previdencidrias ja descontadas dos empregados por
presuncao legal.

2. N&o hd obstrucdo ao art. 34 da Lei n. 9.249/1995, pois o favor
legal neste contido serd deferido a todos que cumprirem as condicGes ali
estabelecidas.

3. Empresa que deixa de recolher contribui¢bes previdencidrias sob
alegacdo de dificuldades financeiras.

4. Para a configuracio do tipo penal do art. 95, d, da Lei n. 8.212/
1991 basta que ¢ agente se omita em recolher a contribuicfo previdenciaria
quando lhe era imposta obrigacio de agir. O mesmo se diz em relacdo ao
art. 168-A, CE que repete os elementos do tipo revogado.

5. Dificuldades financeiras insuficientes para ensejar a aplicagio
da excludente de culpabilidade consubstanciada na inexigibilidade de
conduta diversa.

6. Diminuicio das penas corporal e de multa” (fl. 846).

Interpostos embargos de declaracdo, foram rejeitados, conforme a se-
guinte ementa:

Embargos de declaragdo. Omissdo inexistente.

Segundo jurisprudéncia iterativa dos Tribunais, nfo se prestam os
embargos de declaracfo, os quais tém cabimento apenas nas hipéteses
de ambigtiidade, obscuridade, omissdo ou contradicdo (art. 619, CPP),
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para a impugnacao dos fundamentos do acérddo embargado ou para a
modificacio de suas conclusdes. Embargos rejeitados. Caso em que o
embargante, condenado a prestacdo de servigos a comunidade, se insur-
ge contra a no-especificacio das horas e local da prestacdo. Tema afeto
ao juize da execucdo. Omissdo inexistente {fl. 863).

O recorrente foi condenado ao cumprimento da pena de 3 (trés) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, em regime aberto, e pagamento de 270 (duzentos e
setenta) dias-multa, substituida a pena privativa de liberdade por duas penas restri-
tivas de direitos (prestacdo de servicos a comunidade e prestacdo pecunidria), pela
prética do crime de apropriacio indébita de contribuicdes previdenciarias em con-
tinuidade delitiva (art. 168-A, § 19, I, combinado com o art. 71, ambos do Cédigo
Penal).

Em sede de apelacio, a pena foi reduzida pelo Tribunal a quo a 2 (dois)
anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime aberto, e 60 (sessenta) dias-
multa, mantendo-se a substitui¢do da pena privativa de liberdade por presta-
¢bes pecunidria e de servicos a comunidade.

Nas razdes de especial, sustenta o recorrente violagio dos seguintes dis-
positivos legais:

— arts. 381 do CPP e 93, IX, da Constituicdo Federal, alegando
nulidade da sentenca, porquanto aplicou a causa de aumento de pena
relativa a continuidade delitiva (art. 71 do CP), sem antes fazer a sua
individualizagdo para cada infra¢do penal;

— arts. 107, IV, e 119 do CB por ndo ter sido reconhecida a prescri-
cdo retroativa do acréscimo da continuidade delitiva (4 meses), uma vez
ultrapassado o lapso temporal de dois anos entre a data dos fatos (janei-
r0/1996 e marco/1998) e o recebimento da dentincia (27.04.1999);

— arts. 168-A, § 22, do CP e 34 da Lei n. 9.249/1995, por néo ter
sido declarada a extincfo da punibilidade em face do parcelamento do
débito fiscal;

— art. 72, item 7, do Decreto n. 678/1992 (Pacto de Sdo José da
Costa Rica), que veda a prisdo por dividas;

— arts. 22, paragrafo tinico, do CP e 52, XL, da Constituigio Fede-
ral, em face da nfo-aplicacdo da Lei n. 9.964/2000, quanto a suspensio
do processo pela adeséo ao Refis;

—art. 16 do CP (arrependimento posterior), ao argumento de que
deveria ter sido aplicada a causa de diminuicdo de pena insculpida no
dispositivo em questdo;
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— art. 20, § 12, primeira parte, do CBE porque deixou de reconhecer
a excludente de culpabilidade por inexigibilidade de conduta diversa,
diante do estado de dificuldades financeiras da empresa;

— art. 44, § 22, do CB por ter sido substituida a pena privativa de
liberdade por duas restritivas de direitos e ndo por uma pena restritiva e
uma de multa.

Por fim, sustenta a atipicidade da conduta descrita na dentincia, tendo em
vista que para a configuraciio do crime de apropriacdo indébita previdenciéria
¢ necessario o dolo especifico, ndo bastando o dolo genérico de descontar as
contribui¢bes dos saldrios dos empregados, deixando de recothé-las ao INSS.

Nas contra-razdes, aduz o recorrido, in litteris:

De todas as alegacOes trazidas pelo recorrente, apenas foram suscitadas
em sede de apelacfio e analisadas no acérdo recorrido a auséncia de dolo na
conduta, a inexigibilidade de conduta diversa em funcéo das dificuldades fi-
nanceiras enfrentadas pela empresa e a vedacéo constitucional da prisdo por
divida. Desta forma, no que tange as demais alegaces, nfo esta presente um
dos requisitos de admissibilidade, qual seja, ¢ prequestionamento, nos termos
das Stumulas ns. 211 deste egrégio Superior Tribunal de Justica e 282 do Su-
premo Tribunal Federal.

(Omissis)

... a pena prevista para o delito pelo qual o réu foi condenado, por
infracfo ao disposto no art. 95, alinea d, da Lei n. 8.212/1991, néo tem o
cardter de prisdo civil, mas, isto sim, o de pena privativa de liberdade —
reclusdo — de cardter penal...

(Omissis)

Alega o recorrente que, para a caracteriza¢io do delito previsto no art.
95,d, dalein. 8.212/1991, omissio no recolhimento de contribuices previ-
dencidrias, € necessaria a vontade especifica de fraudar a Previdéncia Social,
através do nio-recolhimento dos valores descontados.

Todavia, o delito de nio-recolhimento de contribuicdo previdenciaria
constitui crime omissivo proprio, e, conseqlientemente, de mera conduta. Em
funcdo disso, torna-se irrelevante a discusséo em torno do animus rem sibi
habendi para a tipicidade do delito.

A acdo nuclear de ‘deixar de recolher’ é puramente omissiva, exigindo
somente a vontade livre e consciente de nfo recolher as contribui¢des descon-
tadas dos contribuintes, independentemente de qualquer finalidade especial.
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(Omissis)

O MM. Juiz prolator da sentenca, diferentemente do que alega o recor-
rente, obedeceu ao critério trifasico no momento de aplicagdo da pena. As
circunstancias judiciais foram devidamente analisadas, resultando a aplica-
¢do da pena-base no minimo legal. Na segunda fase, como ndo houve incidén-
cia de qualquer circunstincia agravante, a atenuante da confissdo ndo foi
considerada. Posteriormente, o MM. Juiz aplicou o acréscimo referente a con-
tinuidade delitiva, tendo por definitiva a pena de 3 anos e 4 meses de reclusdo.

(Omissis)

Nio hé prova nos autos de que o valor especificado na dentincia (NFLD
n. 32.559.130-0) tenha sido pago, ficando afastada a possibilidade de extin-
¢do da punibilidade.

(Omissis)

O que houve, na realidade, foi a adesdc da empresa ‘Tubos e Conexdes
Zanatta Ltda’, administrada pelo recorrente, ao Refis, o que poderia acarretar
a suspensio da pretensdo punitiva, segundo o art. 15 da Lei n. 9.964,/2000.

Porém, conforme se verifica, a opcio pelo Refis deu-se em 25.04.2000 (fL.
891), ou seja, apds o recebimento da dentincia, que ocorreu em 27.04.1999.

Portanto, inaplicdvel o art. 15 da Lei n. 9.964/2000, o qual prevé expres-
samente a suspensio da pretensdo punitiva pela op¢iio pelo Refis, antes do
recebimento da dentncia.

(Omissis)

Qutra situacio, € a inexigibilidade de conduta diversa, a qual permite a
exclusfo da culpabilidade do agente, desde que devidamente comprovadas as
dificuldades financeiras enfrentadas pela empresa, conforme previsio do art.
156 do CPR Ocorre que a andlise das dificuldades financeiras do réu demanda
analise de prova, invidvel de ser feita no presente recurso, consoante o dispos-
to na Stmula n. 07 desse egrégio Tribunal Superior.

Aduz o recorrente que a pena privativa de liberdade deveria ter sido
substituida por uma pena restritiva de direitos e multa, conforme disposicéo
do art. 44, § 22, in fine. Ocorre que o artigo mencionado, na realidade,
faculta ao julgador a aplicacdo de uma pena restritiva de direitos e uma de
multa ou de duas penas restritivas de direito, de forma que néo houve a alega-
da violacdo” (fls. 1.037/1.046).

Admitido o recurso (fls. 1.054/1.055), foram os autos remetidos & Procurado-
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ria Geral da Republica, para manifestacdo do Parquet, na qualidade de custos
legis.

Postas as questdes que resultam do entrechoque das razdes sustentadas
com o processar do feito, passo a expressar meu parecer.

Inicialmente, certifico a tempestividade do presente recurso especial,
pois o v. acdrdéo recorrido foi publicado em 29.05.2002 (fl. 864), tendo sido
interposto o recurso em 14.06.2002 (fl. 866), dentro, portanto, do prazo le-
gal.

A fim de melhor expor as questdes suscitadas no presente Recurso Especial,
divido a exposicdo nos seguintes tépicos:

I - Alegacdo de nulidade da sentenca (arts. 381 do CPP e 93, I¥, da
Constituicio Federal)

Ab imitio, ressalte-se que a alegacdo de ofensa a dispositivo da Carta da
Republica néo enseja a abertura da via especial.

Demais disso, o tema relativo & nulidade da sentenca, por deficiéncia na
individualizacfo da pena, néo foi objeto de deliberagio por parte do v. acér-
dao recorrido, e os embargos declaratérios interpostos foram rejeitados, ao
argumento de inexisténcia de omissdo a sanar. Ausente, por conseguinte, a
meu ver, o indispensavel prequestionamento, devendo incidir, na espécie, o
Enunciado Sumular n. 211/8TJ.

Mesmo que assim néo fosse, verifico que a sentenca (fls. 784/785) fun-
damentou suficientemente a aplicacio da pena, analisando uma a uma as
circunstancias judiciais, a atenuante genérica da confissdo esponténea e a
causa especial de aumento de pena relativa ao crime continuado (art. 71 do
CP).

Forcoso reconhecer, portanto, a insubsisténcia da alegacéo de nulidade
da sentenca.
I - Prescrigéo retroativa

No que tange a alegada prescricfo retroativa do acréscimo decorrente
da causa de aumento de pena do art. 71 do CB trago a colacdo precedente
dessa egrégia Corte segundo o qual “o que prescreve € a pena concretizada na
decis@o de mérito, relativa ao delito apurado e, ndo, a parcela majorada,
prépria da continuagio”.

Confira-se, a propdsito, a ementa do referido julgado:

Criminal. Agravo regimental. Pedido de prescricdo apenas da par-
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cela referente a continuidade delitiva indeferido pelo Relator. Persistén-
cia das razdes da decisdo agravada. Agravo desprovido.

I - Persistindo as razfes da decisdo agravada, que demonstrou ser
inteiramente inconcebivel o pedido de decretacio de prescricdo apenas
da parcela da pena aumentada por forca da continuidade delitiva reco-
nhecida na condenacio da ré, nega-se provimento ao agravo.

II - O que prescreve é a pena concretizada na decisdo de mérito,

relativa ao delito apurado e, no, a parcela majorada, prépria da conti-
nuacao.

I1I - Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag n. 70.775/RJ, STJ, Quinta Turma, Relator Ministro
Gilson Dipp, publicado no DJ de 29.10.2001, p. 233)

Em suma, invidvel, a meu sentir, a tese suscitada pelo recorrente quanto
a prescricéo de parcela da pena imposta.

III - Pedido de extingdo da punibilidade em face do parcelamento do
débito fiscal

Noticiou o Tribunal de origem a auséncia de prova nos autos de que o
débito fiscal tenha sido pago, fato que impossibilita a concesséo do beneficio
do § 22 do art. 168-A do CB porquanto ndo preenchidos os requisitos legais.

A titulo de esclarecimento, transcrevo o dispositivo em questio, in ver-
bis:
Art. 168-A. Omissis

§ 29 extinta a punibilidade se o agente, espontaneamente, decla-
ra, confessa e efetua o pagamento das contribuices, importancias ou
valores e presta as informacdes devidas a Previdéncia Social, na forma
definida em lei ou regulamento, antes do inicio da acéo fiscal”.

Assim, inaplicdvel, no meu entender, o artigo supra, haja vista nfo terem
sido preenchidos os requisitos nele insculpidos.

IV - Alegacdo de incidéncia do Pacto de Sdo José da Costa Rica

O Pacto de Sdo José da Costa Rica veda a prisdo por divida, e nfo a
prisdo decorrente da prdtica de conduta considerada pelo legislador ilicito
penal, diante de sua gravidade.

Diversamente do sustentado pelo recorrente, a prisdo em tela tem nature-
za estritamente penal, ndo podendo ser comparada a priséo civil por divida.

Nesse sentido, colaciono o seguinte precedente:
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“Processual. Omissdo no acérdio recorrido. Inocorréncia. Viola-
¢do ao art. 619, do CPP. Inexisténcia. Recurso especial. Reexame de
provas. Sumula n. 07/STJ. Recolhimento de contribuicfo social. Paga-
mento. Inexisténcia. Art. 34, da Lein. 9.249/1995. Pacto de Séo José da
Costa Rica. Inaplicablidade.

1. Omissis
2. Omissis

3. Inexistindo pagamento ou parcelamento do débito antes do rece-
bimento da dentncia, ndo hd possibilidade de aplicacio do art. 34, da
Lei n. 9.249/1995, com vistas & extin¢do da punibilidade do crime de
omisséo no recolhimento de contribuicdes previdencidrias.

4. O crime decorrente da omissdo no recolhimento de contribui-
¢Oes previdencidrias ndo se equivale a prisdo por divida, dai por que se
afigura inaplicavel o Pacto de S8o José da Costa Rica.

5. Recurso especial ndo conhecido” (destaquei).

(REsp n. 208.527/SC, STJ, Sexta Turma, Relator Ministro Fernan-
do Goncalves, publicado no DJ de 04.02.2002, p. 578)

Nio vislumbro, assim, possibilidade de aplicacéo do referido Pacto na
espécie.
V - Artigos 22, paragrafo tnico, do CP e 52, XL, da Constituicio Federal

(pedido de suspensdo do processo pela adesdo da empresa ao Refis) e art. 16
do CP (arrependimento posterior)

Como ja dito acima, a alegacdo de ofensa a preceito da Constituicio
Federal ndo enseja a interposicdo de recurso especial.

Os demais dispositivos legais pretensamente violados, por sua vez, ndo
foram analisados pelo Tribunal a quo, restando ausente o necessario pre-
questionamento. Incide, na hipétese, o Verbete Sumular n. 211/STJ.

Ainda que assim néo se entenda, constato que a opg¢do pelo Refis ocorreu
em 25.04.2000 (fl. 891), ou seja, apdés o recebimento da dentuncia
(27.04.1999), sendo inaplicavel a suspenséo da pretensdo punitiva insculpida
no art. 15 da Lei n. 9.964/2000.

Quanto ac arrependimento posterior, o art. 16 do CP exige que a repara-
¢ao do dano ou a restitui¢do da coisa ocorra até o recebimento da dentincia,
fato que nio se verificou, conforme explicitado acima.

Em concluséo, ndo logram éxito, a meu pensar, as pretensdes do recor-
rente, assim como formuladas.
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VI - Excludente de culpabilidade por inexigibilidade de conduta diversa

Ao dirimir a controvérsia acerca da excludente de culpabilidade argiiida

1o processo, assentou o Tribunal de origem, in litteris:

Alega o condenado que o ndo-recolhimento das contribuices pre-
videnciarias se deu por falta de condicoes financeiras, pois necessitava
efetuar o pagamento dos saldrios dos empregados, da matéria-prima e
dos fornecedores.

Da andlise probatéria, entretanto, extrai-se o acerto da decisdo
singular. Os delitos em tela se estendem de janeiro de 1996 a marco de
1998. Os elementos constantes dos autos — certidées de titulos protesta-
dos, balangos patrimoniais, declaracdo de imposto de renda de pessoa
juridica e da pessoa fisica, recibos, levantamento de dividas junto a Se-
cretaria do Estado de Santa Catarina, certiddo de agdes contra a empre-
sa titulada pelo denunciado, oficio da Secretaria da Receita Federal em
que consta que o parcelamento efetuado junto & mesma foi cancelado
por falta de pagamento (fls. 283/581 e 592/596) — em que pese serem
indicidrios das dificuldades econémicas da empresa sdo insuficientes
para ensejar a excludente de culpabilidade. O mesmo se diga quanto a
prova testemunhal produzida (fls. 608/609). Ocorre que, como bem
anotado pelo juiz a quo, houve distribuicio de valores a titulo de remu-
neracio de dirigentes e pro labore durante o periodo narrado na de-
nuncia (fls. 644, 511 e 358) o que demonstra a inexisténcia da situacio
excepcional em que € cabivel a excludente de culpabilidade consubstan-
ciada na inexigibilidade de conduta diversa (fls. 843/844).

Rever tais assertivas demandaria revolvimento de aspectos fatico-proba-

térios, inviavel, a meu ver, em sede de Recurso Especial, a teor do disposto no
Enunciadon. 07/STJ.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

“Penal. Processual Penal. Apropriacio indébita. Contribui¢des pre-
videncidrias. Juntada de documentos as vésperas do julgamento da ape-
lacdo. Indeferimento. Causa supralegal. Inexigibilidade de conduta di-
versa. Simula n. 07/STJ.

— A jurisprudéncia desta Corte admite a juntada de documentos
em qualquer fase do processo, até mesmo na fase recursal, deste que
ouvida a parte contrdria e inexistente o espirito de ocultacdo premedita-
da e o propésito de surpreender o juizo.




JURISPRUDENCIA DA QUINTA TURMA

— Precedentes.

— A existéncia de causa supralegal de exclusédo de culpabilidade
por inexigibilidade de conduta diversa é questdo que s6 podera ser resol-
vida por meio do contexto probatdrio dos autos, providéncia esta incabi-
vel na via estreita do recurso especial, diante da Stmula n. 07/STJ.

— Recurso especial ndo conhecido”.

(REsp n. 400.052/RS, STJ, Sexta Turma, Relator Miistro Vicente
Leal, publicado no DJ de 14.10.2002, p. 293).

“Habeas corpus. Apropriacio indébita de contribui¢es previ-
dencidrias (Lein. 8.212/1991). Trancamento da acdo penal. Impossibi-
lidade. Alegacdo de inexigibilidade de conduta diversa bem como de
auséncia de justa causa para o prosseguimento da a¢fo. Priséo por divida.
Anistia (art. 11, paragrafo inico da Lei n. 9.639/1998). Texto publicado
mas nao aprovado pelo Congresso Nacional ndo acarreta conseqliéncias
juridicas.

A publicacdo do parédgrafo Unico do art. 11 da Lein. 9.639/1998,
resultou de erro, ndo podendo ter forca de lei, nem tampouco gerar efei-
tos. Em tema de crime decorrente de omissdo no recolhimento de contri-
buicbes previdencidrias, inaplicavel é o Pacto de Sdo José da Costa Rica,
visto que nfo se cuida de prisdo civil, cuja finalidade é compelir o deve-
dor de divida alimentar ou o depositario infiel a cumprir a sua obriga-
clo, mas sim de prisdo de carater penal, que objetiva a prevencio e
repressio do delito.

Nio se serve o presente remédio judicial para se discutir sobre a
exigibilidade ou ndo de uma lei formalmente e materialmente vigente e
exame aprofundado e valoracio de provas’.

A pretensdo dos impetrantes de que se reconheca a excludente da
inexigibilidade de conduta diversa, em razdo das dificuldades financei-
ras da empresa, implicaria o exame de provas, invidvel na via estreita do
writ.

Ordem denegada”.

(HC n. 14.404/CE, STJ, Quinta Turma, Ministro José Arnaldo da
Fonseca, publicado no DJ de 02.04.2001, p. 315).

Invidvel, assim, a andlise da excludente de culpabilidade em questéo,
diante da necessidade de reexame de provas.
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VII - Substitui¢do da pena privativa de liberdade

Alega o condenado que a pena privativa de liberdade deveria ter sido
substituida por uma pena restritiva de direitos e multa, conforme disposi¢éo
do art. 44, § 22, in fine, do CP

Nada obstante, interpretando-se o artigo mencionado, verifico que o le-
gislador facultou ao magistrado a aplicacdo de uma pena restritiva de direitos
e uma de multa ou de duas penas restritivas de direito, inexistindo, portanto,
qualquer ilegalidade na substituicio da pena procedida nas instincias ordind-
rias.

VIII - Dolo

Sustenta o recorrente que para a configuragio do crime de apropriacéo
indébita previdencidria € necessario o dolo especifico, ndo bastando o dolo
genérico de descontar as contribuic¢tes dos saldrios dos empregados, deixando
de recolhé-las ao INSS.

Para o deslinde da controvérsia, convém transcrever o art. 168-A, § 12 1,
do Cédigo Penal:

Art. 168-A. Deixar de repassar a Previdéncia Social as contribui-
¢des recolhidas dos contribuintes, no prazo e forma legal ou convencio-
nal:

Pena — reclusio, de 2 (dois) a 5 (cinco) ano, e multa.
§ 12 Nas mesmas penas incorre quem deixar de:

I - recolher, no prazo legal, contribuicdo ou outra importincia des-
tinada a Previdéncia Social que tenha sido descontada de pagamento
efetuado a segurados, a terceiros ou arrecadada do piiblico;

Configura o tipo previsto no supramencionado dispositivo crime omissi-
vo préprio, visto que o agente tem o dever juridico de agir concretamente,
omitido-se, no entanto, nesse fazer. A proibicfo, nessa espécie de delito,
abrange todas as demais acdes ndo previstas no tipo e a punigéo ¢ aplicada
em virtude da prética de conduta diversa da estabelecida.

In casu, o legislador penal procurou criminalizar a conduta do agente
que, devendo e podendo, deixa de recolher na época certa, o que deveria,
consumando-se o delito com o ndo-repasse das contribui¢bes previdencidrias
ao INSS. Trata-se, assim, de dolo genérico, ndo havendo necessidade de se
provar o especial fim de agir, nem o intuito de fraudar, porquanto de estelio-
nato nao se trata.
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Nesse sentido, trago a baila precedentes do Supremo Tribunal Federal e
Superior Tribunal de Justica, no que interessam:

Habeas corpus. Crime contra a ordem tributéria praticado em
continuidade delitiva: Ndo-recolhimento de contribui¢do previdencidria
descontada de empregados. Alegacdes de: Exclusdo da ilicitude por ine-
xisténcia de dolo; extin¢do da punibilidade pelo parcelamento do débi-
to; inexisténcia de mora por vicio na notificacdo administrativa, porque
dirigida a pessoa juridica; atipicidade do crime de apropriacdo indébita;
e de aplicacdo da lex gravior em detrimento da lex mitior: Ultra-
atividade da lei penal quando, apds o inicio de crime continuado, sobre-
vem lei mais severa.

1. Dolo genérico caracterizado: alegacdo de inexisténcia de
recursos financeiros ndo comprovada suficientemente no processo- crime.

2. (Omissis)
(Omissis)
(Omissis)

Alegacdo improcedente de atipicidade do delito de apropriacdo
indébita (crime de resultado), porque o paciente foi condenado por cri-
me contra a ordem tributdria: ndo-recolhimento de contribuicdo previ-
dencidria descontada de empregados, que é crime omissivo puro, infra-
¢lo de simples conduta, cujo comportamento ndo tradugz simples lesdo
patrimonial, mas quebra do dever global imposto constitucionalmente a
toda a sociedade; o tipo penal tutela a subsisténcia financeira da Previ-
déncia Social. Inexisténcia de responsabilidade objetiva.

(Omissis);
(Omissis);
Habeas corpus conhecido, mas indeferido (destaquei).

(HC n. 76.978/RS, STE Rel. Min. Mauricio Corréa, publicado no
DJde 19.02.1999).

Penal e Processual Penal. Recurso especial. Apropriacédo de contri-
buicdo previdencidria. Especial fim de agir. Estado de necessidade. Dissi-
dio jurisprudencial.

I - No crime de néo-recolhimento de contribuicio previdencidria
descontada dos empregados (art. 95, letra d, da Lein. 8.212/1991), 0
tipo € congruente e o seu aspecto subjetivo se esgota no dolo, inexistindo
exigéncia para a comprovacdo, mormente solene ou formal, de especial
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fim de agir. No caso, ainda que fosse o tipo considerado incongruente, o
objetivo do beneficio visado - ou do proveito injusto — restou totalmen-
te delineado, tanto na imputagio como no v. acérddo atacado. O tipo,
qualquer que seja o enfoque — omissivo puro ou forma peculiar de apro-
priacdo — nio exigiria, nunca, o animus de fraudar, porquanto de
estelionato nio se trata.

I - A alegacdo de estado de necessidade, in easu, esbarra de pron-
to na proibicio insculpida na Sumula n. 07/STJ. Além do mais, na dicgio
de respeitada doutrina, entre outras exigéncias, o estado de necessidade
ndo pode acudir situacdo geral mas td0-s6 concreta e individual, observa-
das, ainda, as superiores representacdes valorativas da comunidade.

1II - A divergéncia jurisprudencial deve ser realizada mediante cote-
jo analitico, alcang¢ando as peculiaridades do caso versado no v. acérdéo
increpado, ex vi arts. 255 do RISTJ e 541 do CPC c.c. o art. 32 do CPP
Recurso néo conhecido” (destaquei).

(REsp n. 410.054/PR, STJ, Quinta Turma, Rel. Min. Felix Fischer,
publicado no DJ de 03.02.2003).

Penal — Recolhimento das contribuices previdencidrias — Crime
omissivo préprio — Individualizagfo das condutas — Desnecessidade.

— O delito previsto no art. 95, d, da Lein. 8.212/1991, classifica-
se como omissivo proprio, cuja caracterizacio verifica-se pela inércia do
sujeito ativo que omite ato que a lei penal ordena ou obriga seja realiza-
do. Nesse caso, o que o legislador penal criminalizou foi a conduta da-
quele que, devendo e podendo, deixa de recolher em época o que deveria
(conduta omissiva). Na realidade, a consumacéo do delito efetiva-se,
como salientado pelo Parquet, com o ndo-repasse das contribuicdes ao
INSS pelo empregador.

— No tocante a necessidade de individualizaco da conduta de
cada acusado em crimes de autoria coletiva, ressalto que nio se faz
indispensavel, bastando a narrativa genérica do delito, sem que se tolha,
evidentemente, o exercicio da defesa. Este tem sido o posicionamento
pacifico desta egrégia Corte.

— Precedentes do STF e STJ.
— Recurso provido para que seja recebida a dentncia” (destaquei).

(REspn. 218.986/AL, STJ, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Scartez-
zini, publicado no DJ de 18.12.2000).
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Infere-se, assim, que para a caracterizagfo do crime de ndo-reco-
lhimento de contribuigfo previdencidria, o 4nimo de apropriacio nfo
hé que ser examinado para a sua tipificacio — animus rem sibi
habendi — bastando o nio recolher.”

Avista do exposto, conheco parcialmente do recurso, mas Ihe nego provimento.

RECURSO ESPECIAL N. 558.875 — RS (2003/0129580-5)

Relator: Ministro Felix Fischer

Recorrente: Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul
Recorrido: Gleberson Unrein

Advogado: Nelson Mohr

EMENTA

Penal e Processual Penal. Recurso especial. Estupro e atentado vio-
lento ao pudor. Regime. Continuidade delitiva.

I- O estupro, assim como o atentado violento ao pudor em todas as
suas formas, é crime hediondo, incidindo, na execuc¢io da pena privativa
de liberdade, o disposto no art. 22, § 12, da Lei n. 8.072/1990.

II - A Lei n. 9.455/1997, que admitiu a progressdo do regime
prisional para os crimes de tortura, ndo afetou o art. 2¢, § 12, da Lei n.
8.072/1990, que continua a regular o regime prisional dos demais cri-
mes hediondos.

III - Se, além da conjuncgdo carnal, é praticado outro ato de
libidinagem que néo se ajusta aos classificados de praeludia coiti, é
de se reconhecer o concurso material entre os delitos de estupro e de
atentado violento ao pudor. A continuidade delitiva exige crimes da mes-
ma espécie e homogeneidade de execugdo.

Recurso provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
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midade, conhecer do recurso e the dar provimento, nos termos do voto do Sr. Minis-
tro-Relator. Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Jorge Scartezzini, Laurita Vaz e José
Arnaldo da Fonseca votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 04 de novembro de 2003 (data do julgamento).

Ministro Felix Fischer, Relator

DJ de 12.12.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Trata-se de recurso especial interposto, com ful-
cro no art. 105, inciso I, alinea ¢, da Lex Fundamentalis, pelo Parquet contra
v. julgado do egrégio Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, em que se
argumenta divergéncia pretoriana, sustentando, em sintese, que os delitos de estu-
pro e atentado violento ao pudor, mesmo na forma simples, sdo hediondos e que
entre tais crimes néo € de se reconhecer a continuidade delitiva.

Depreende-se dos autos que o ora recorrido restou condenado como incurso
nas sangdes do art. 213, c.c. o art. 14, inciso II, duas vezes, dos arts. 214 e 213, c.c.
o art. 61, inciso II, alinea ¢ e do art. 213, na forma do art. 71, todos do Cddigo
Penal, a pena de 12 (doze) anos e 06 (seis) meses de reclusio a ser cumprida no
regime inicial fechado.

Irresignados, apelaram a defesa e o Parquet, e a colenda Quinta Cimara
Criminal do egrégio Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, & unani-
midade, negou provimento a ambos os recursos. Tem-se no voto condutor:

“Esta Camara vem adotando posicdo no sentido de reconhecer a continuidade
delitiva para os delitos de estupro e atentado violento ao pudor, quando presentes as
condicBes sintetizadas por Zaffaroni, in “Manual de Direito Penal Brasileiro™:

“a) ha dolo unitério;

b) repeticdo da afetacdo tipica do mesmo bem juridico, que admite
graus de afetacfo;

¢) realizada de forma similar; e

d) a conduta implica uma ingeréncia fisica na pessoa do titular, identi-
dade fisica de titular”.

Correta a decisdo do magistrado em reconhecer a continuidade delitiva, ja
que preenchidas todas as condicdes necessdrias.

O paragrafo tnico do artigo 71 ndo foi aplicado, pois o réu ndo possui antece-
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dentes e sua conduta foi abonada, por outro lado se verificou uma elevada culpabi-
lidade, motivo pelo qual a pena foi aumentada em 2/3. Novamente ¢ magistrado
demonstrou ter bom senso e continuou extremamente correto em sua decisfo.

Quanto ao regime integralmente fechado, vem sendo decidido nesta Cadmara
que apenas os crimes de estupro e atentado violento ao pudor que resultam lesio
grave ou morte, sdo considerados hediondos. Em conseqiiéncia disso, o regime deve
se manter no inicialmente fechado, se refutando a inten¢do do recurso ministerial.”
(Fls. 548/549)

Dai o presente recurso especial em que o Parquet argumenta divergéncia juris-
prudencial, sustentando que os delitos de estupro e atentado violento ao pudor,
mesmo na forma simples, séo hediondos e que entre tais crimes nfo € de se reconhe-
cer a continuidade delitiva.

Contra-razfes apresentadas as fls. 573/576.
Admitido o recurso, subiram os autos a esta Corte.

A douta Subprocuradoria Geral da Reptblica se manifestou pelo conhecimen-
to e provimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Felix Fischer: A pretensio recursal merece acolhida.

Primeiramente, quanto ao regime de execucdo, entendo que se deva seguir 0
recente posicionamento do Pretdrio excelso (Informativo n. 255), segundo o qual a
forma bésica dos crimes em tela, seja violéncia real ou presumida, a incidéncia da
Lein. 8.072/1990, no art. 22, § 19, se impde.

Nessa linha tem-se:

“Processual Penal. Habeas corpus. Atentado violento ao pudor. Vio-
1éncia ficta. Regime de execugo.

Ressalvado entendimento do Relator e seguindo o novo entendimento do
Pleno do Pretério excelso (Informativo n. 255), o atentado violento ao pudor,
na forma bésica, o que inclui o caso de violéncia presumida, é crime hedion-
do, incidindo, entdo, a regra inserida no art. 2¢, § 19, da Lei n. 8.072/1990.

Writ denegado.”
(STJ, HC n. 19.221/PR, Quinta Turma, DJ de 04.03.2002).
“Processual Penal. Habeas corpus. Atentado violente ao pudor. Vio-

Iéncia ficta. Regime de execucfo.
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Ressalvado entendimento do Relator e seguindo o novo entendimento do
Pleno do Pretério excelso (Informativo, n. 255), o atentado violento ao pudor,
na forma basica, o que inclui o caso de violéncia presumida, € crime hedion-
do, incidindo, ai ento, a regra inserida no art. 29, § 1% da Lein. 8.072/1990.

Writ denegado.”
(STJ, HC n. 19.301/PR, Quinta Turma, DJ de 08.04.2002).

“Penal. Atentado violento ac pudor com violéncia ficta. Crime hediondo.
Absolvicdo. Divergéncia jurisprudencial.

1. O estupro e o atentado violento ao pudor, tanto praticados na sua
forma simples ou qualificada, configuram crime hediondo (STE HC n.
81.288/5C, decisdo plendria, Relator para acérdao Ministro Carlos Velloso,
julgado em 17.12.2001). Ressalva do ponto de vista do Relator.

2. Inviavel a analise da tese defensiva de absolvicéo, por implicar neces-
sariamente em reexame aprofundado de questdes fatico-probatdrias, o que
ndo se admite nesta via especial.

3. Para a admissdo do recurso pela divergéncia jurisprudencial, imp&e-se
o cotejo analitico entre os acérddos confrontados, de forma a demonstrar a
similitude dos casos e a aplicacio de teses juridicas diferentes.

4. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico provido; Recurso
especial interposto por Mauro Souza ndo conhecido.”

(STJ, REsp n. 269.825/SC, Quinta Turma, Rel. Min. Edson Vidigal, DJ
de 29.04.2002).

“Criminal. HC. Atentado violento ao pudor. Violéncia presumida. Delito
hediondo. Regime integralmente fechado de cumprimento da pena. Lei n.
8.072/1990. Vedagio legal a progressdo. Ordem denegada.

O estupro e o atentado violento ac pudor, ainda que cometidos em sua
forma simples e mesmo com violéncia presumida, sdo considerados crimes
hediondos. Precedente do STE

A condenacio por delito elencado ou equiparado a hediondo pela Lei n.
8.072/1990, deve ser cumprida em regime integralmente fechado, vedada a
progressao.

Ordem denegada.”

(8TJ, HC n. 19.478/SC, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ de
29.04.2002).

Por outro lado, a denominada “Lei de Tortura” nfo afetou a regra citada,
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limitando-se — a sua incidéncia — aos crimes por ela alcancados. E o que diz,
também, o Pretdrio excelso:

“Crime hediondo — Cumprimento da pena em regime integralmente fecha-
do — Inaplicabilidade da Lei n. 9.455/1997, que define o crime de tortura —
Pedido indeferido.

— A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou orientagfo no
sentido de que a Lein. 9.455/1997, que dispde sobre o crime de tortura, néo
derrogou a norma inscrita no art. 22, § 12, da Lei n. 8.072/1990, razdo pela
gual os condenados pela pratica de crimes hediondos — tais como os defini-
dos na Lei n. 8.072/1990, com as altera¢des introduzidas pela Lei n. 8.930/
1994 e pela Lei n. 9.695/1998 — devem cumprir, em regime integralmente
fechado, a pena que lhes foi imposta. Precedentes.”

(HC n. 80.497/DFE Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJ de
04.05.2001).

Na mesma linha, esta Corte:

“Penal e Processual Penal. Habeas corpus. Trafico de entorpecentes.
Progressdo de regime. Regime fechado.

I - Os condenados como incursos no art. 12 da Lei n. 6.368/1976 devem
cumprir a pena privativa de liberdade em regime integralmente fechado (ex
vi art. 22 § 12 da Lein. 8.072/1990).

II - Tal limitacAo ja foi considerada constitucional pelo Pretério excelso (HC
n. 69.603 e HC n. 69.657) e nfo foi revogada pela Lei n. 9.455 de aplicacfo
restrita.

11T - Ademais, os beneficios de execucio devem ser, inicialmente, exami-
nados na origem.

Habeas corpus denegado.”
(HC n. 15.098/SE Quinta Turma, DJ de 25.02.2002).

“Penal. Crime hediondo. Regime prisional fechado. Progressio de regi-
me prisional em face da Lei n. 9.455/1997. Impossibilidade. Lei n. 8.072/
1990: Art. 22, § 12 Comutagdo de pena prevista no Decreto Presidencial n.
3.226/1999: Impossibilidade de sua concessio a condenado por crime hedion-
do. Art. 22, inciso I, da Lei n. 8.072/1990.

A Terceira Secdo desta Corte pacificou o entendimento segundo o qual a
Lein. 9.455/1997 refere-se exclusivamente aos crimes de tortura, sendo des-
cabida a sua extensdo aos demais delitos elencados na Lein. 8.072/1990, em
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relagdo aos quais mantém-se a vedagdo a progressdo de regime. (EREsp n.
170.841-PR, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ de 28.02.2000). Precedente do STE

Sendo a comutacdo de pena uma espécie de indulto, ndo ha cogitar da
aplicacfo daquele beneficio aos condenados por crimes hediondos, a teor do
art. 22, inciso I, da Lei n. 8.072/1990, e do art. 72, inciso I, do Decreto Presi-
dencial n. 3.226/1999.

Recurso conhecido, mas desprovido.”

(REsp n. 271.239/SC, Quinta Turma, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca,
DJ de 19.02.2001).

“Processual Penal. Recurso especial. Trafico de entorpecentes. Associa-
¢do. Execucdo penal. Lein. 8.072/1990 e Lei n. 9.455/1997.

I-Alein. 9.455/1997 que trata, especificamente, do crime de tortura,
ndo se aplica em sede do art. 22, § 12, da Lein. 8.072/1990, a outros crimes
(Precedentes).

1I - A pena privativa de liberdade, na hipdtese do art. 12 da Lei de Téxi-
cos, incluindo-se a incidéncia de eventual majorante, deve ser cumprida inte-
gralmente em regime fechado (Precedentes).

III - O art. 14 da Lei de Drogas ndo é hediondo (Precedentes).

IV- Recurso parcialmente provido para que a pena de reclusio referente
as condenacdes pelo art. 12 da Lei n. 6.368/1976 seja cumprida em regime
integralmente fechado.”

(HC n. 263.120/G0, Quinta Turma, DJ de 12.03.2001).

Por derradeiro, quanto ao reconhecimento da continuidade delitiva entre os
delitos de estupro e atentado violento ao pudor, a quaestio nfo pode merecer
solucdo diversa daquela tradicionalmente adotada

Predomina, na vexata quaestio, a antiga ensinanca de Nelson Hungria
para quem, nfo sendo o ato de libidinagem desvio da conjuncéo carnal classifica-
vel como praeludia coiti, havera, entre este e 0 estupro, o concurso material e
nunca o crime continuado. E que esses delitos sdo do mesmo género, mas nio da
mesma espécie. Alids, entre a conjuncéo carnal, de um lado, e o sexo anal ou,
ainda, o sexo oral, ndo se pode vislumbrar homogeneidade quanto ao modo de
execucdo. E esse entendimento é pacifico no colendo Supremo Tribunal Federal:

“Concurso material de crimes. Atentado violento ao pudor (coito anal e
fellatio ou irruminatio in ore) e tentativa de estupro.

Quando os atos libidinosos nfo sdo daqueles que precedem ao coito
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normal (praeludia coitus), ha concurso material de atentado violento ao
pudor com tentativa de estupro, ainda que praticados contra a mesma vitima,
e isso porque ndo sdo eles crimes da mesma espécie, requisito esse indispensa-
vel a configuracio de crime continuado, que, por esse motivo, nfo ocorre.

Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(RE n. 100.788/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Moreira Alves, DJ de
11.10.1984).

“Criminal. Atentado violento ao pudor e tentativa de estupro contra a
mesma pessoa. Se a tentativa de estupro nfo foi precedida apenas de atos
preparatdrios ao cometimento de tal crime, (praeludia coitus) mas o agen-
te, além deles, outros, é que se caracterizam automaticamente como de atenta-
do violento ao pudor, tendo-se em conta que o crime de estupro e o de atentado
violento ao puder, embora praticados contra a mesma pessca néo sio crimes
da mesma espécie, néo ha como caracterizar-se apenas a continuidade deliti-
va, ai se tendo o concurso material. Se a prépria vitima declara que apenas um
dos dois recorridos praticou, além do estupro, o crime de atentado violento ao
pudor, em relac@o ao outro ndo é possivel agravar-se-lhe a pena, como propde
o Ministério P1iblico, recorrente. Recurso extraordindrio a que se d4 provimen-
to apenas em parte, para aumentar a pena do co-réu Edson Batista dos Santos,
restabelecendo-se, em relacio a este, a sentenca material que decidiu haver, no
caso, concurso material e ndo crime continuado. Precedentes.”

(RECR n. 111.083/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho, DJ de
15.04.1987).

“Habeas corpus. Pena. Inocorréncia de bis in idem. Estupro e aten-
tado violento ao pudor. Impossibilidade de absorco de um delito pelo outro.
Hipdtese de concurso material.

Na cominagdo da pena o julgador considerou fatores que influfram na
individualizacfo. A alegac8o de bis in idem, fundada na suposicio de que
houve duplo aumento tanto pela violéncia real quanto pela ficta, nfo se justi-
fica face ao descrito no acérdéo.

E pacifico o entendimento no Supremo Tribunal Federal no sentido de
que estupro e atentado violento ao pudor, praticados contra a mesma vitima,
caracterizam concurso material de delitos.

Habeas corpus indeferido.”

(HC n. 74.630/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Ilmar Galvio, DJ de
07.03.1997).
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“Direito Penal e Processual Penal. Habeas corpus. Crimes hediondos: es-
tupro e atentado violento ao pudor. Concurso material. Penas: fixagio. Nulidade.

1. Estando correta, segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Fede-
ral, a orientacdo adotada pelo acérddo impugnado, no sentido de que, nos
casos de estupro e atentado violento ao pudor, mesmo praticados em seqiién-
cia, configura-se concurso material de delitos — e no crime continuado —
acertada é a cumulacdo das penas.

2. E fixadas estas em grau minimo, néo procede a argiiicdo de nulidade,
seja pela fundamentacgfo de cada uma, seja pela cumulacio.

3. HC indeferido.”

(HC n. 71.399/SB Primeira Turma, Rel. Min. Sydney Sanches, DJ de
30.09.1994).

“Habeas corpus. Pena. Estupro e atentado violento ao pudor. Impossi-
bilidade de absorcdo de um delito pelo outro. Hipdtese de concurso material.

E pacifico o entendimento no Supremo Tribunal Federal no sentido de
que estupro e atentado violento ao pudor, praticados contra a mesma vitima,
caracterizam concurso material de delitos.

Habeas corpus indeferido.”

(HC n. 71.802/SE Primeira Turma, Rel. Min. Ilmar Galvdo, DJ de
26.04.1996).

Também predominante nesta Corte:
“Penal — Estupro — Atentado violento ao pudor — Concurso material.

— Firma-se a jurisprudéncia no sentido de que atentado violento ao pu-
dor e estupro sdo crimes, embora do mesmo género, de espécies diversas, ndo
se estabelecendo entre eles a continuidade delitiva, ainda que praticados con-
tra a mesma vitima.

— Recurso especial conhecido e provido para, reformando-se o acérddo
que assim entendia, restabelecer-se a condenacdo imposta na sentenca mono-
cratica que reconheceu a pratica dos dois delitos em concurso material.”

(REsp n. 34.879/SE Quinta Turma, Rel. Min. Cid Flaquer Scartezzini, DJ
de 04.12.1995).

“Penal — Estupro e atentado violento ao pudor — Concurso material.

1. Embora do mesmo género, os crimes de estupro e de atentado violento
ao pudor (CP — arts. 213 e 214), ndo sdo da mesma espécie, o que afasta a
continuidade e corporifica o concurso material.
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2. Recurso provido.”
(REsp n. 40.466/SE Quinta Tirma, Rel. Min. Edson Vidigal, DJ de 09.10.1995).

Penal. Processual. Crimes sexuais. Continuidade delitiva. Condenacéo.
Recurso especial.

1. Embora do mesmo género, os crimes de estupro e de atentado violento
ao pudor (CP arts. 213 e 214) nido sdo da mesma espécie.

2. Recurso especial conhecido e provido.”

(REsp n. 15.250/SE Quinta Turma, Rel. Min. Edson Vidigal, DJ de 03.11.1992).

Penal. Estupro. Atentado violento ao pudor. — Concurso material. sua
configuragéo, em funcio da diversidade das espécies, o que afasta a proposi-
¢io de mera continuidade delitiva, segundo os precedentes do Supremo Tribu-
nal Federal e do Superior Tribunal de Justica.

(REsp 1. 35.243/SP Quinta Turma, Rel. Min. José Dantas, DJ de 06.09.1993).

“Penal. Estupro. Atentado Violento Ao Pudor. Continuidade Delitiva. Ino-
corréncia.

— Embora sejam considerados delitos da mesma natureza o estupro e 0
atentado violento ao pudor sdo crimes de espécies diversas, o que afasta o
alcance da norma contida no art. 71 do Cédigo Penal, que define os casos de
continuidade delitiva.

— Recurso especial conhecido e provido.”

(REsp n. 6.131/SE Sexta Turma, Rel. p/ 0 acdrddo Min. William Patter-
son, DJ de 29.04.1991).

‘Atentado volento ao pudor — Estupro — Concurso material — Possibilidade.

— H4 concurso material entre estupro e atentado violento ao pudor se,
além da conjuncéo carnal, for praticado outro ato de libidinagem que n#o se
amolde aos classificados de praeludia coiti. Para a ocorréncia de continuida-
de delitiva, os crimes devem ser de mesma espécie e sua execugdo homogénea.

— Precedentes.
— Ordem denegada.”

(HC n. 14.902/SE Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Scartezzini, DJ de
20.08.2001).

“Penal. Estupro e atentado violento a pudor. Concurso material.

I - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, é firme no sentide de
que a hipétese ¢ de concurso material.
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II - Pena fixada em 12 anos de reclusdo.
III - Recurso especial conhecido e provido.”

(REsp n. 50.515/DF, Sexta Turma, Rel. p/ o acérdao Min. Pedro Acioli,
DJ de 06.02.1995).

“Habeas corpus. Estupro e atentado violento ac pudor. Forma sim-
ples. Auséncia de materialidade. Concurso material. Progressdo de regime.

1. Em consistindo o estupro e o atentado violento ao pudor em conjungio
carnal e coito anal, ndo hé falar em absorcéo, ja excluida, in casu, pela violén-
cia real, por incaracterizado o praeludia coiti.

2. Da interpretacdo sistemdtica da Lei n. 8.072/1990, resulta que os
crimes de estupro e de atentado violento ao pudor somente se classificam
como hediondos nas suas formas qualificadas, isto €, quando deles resultam
lesdes corporais de natureza grave ou morte (artigo 223 do Cddigo Penal).

3. Precedentes do Supremo Tribunal Federal.
4. Ordem parcialmente concedida.”

(HC n. 14.640/SP Sexta Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de
25.06.2001).

“Processual Penal. Desclassificacdo de condutas. Habeas corpus. Via
eleita imprdpria. Estupro e atentado violento ao pudor. Concurso material e
nfo-continuidade delitiva. Violéncia presumida. Nao-configuracio de crime
hediondo. Progressio de regime. Possibilidade.

1. Operar desclassificacdo de condutas ¢ intento néo condizente com a
via eleita, pois demanda inegével dilacdo probatdria, invidvel de ser levada a
cabo no estreito veio de conhecimento do habeas corpus, angusto por exce-
léncia.

2. A jurisprudéncia iterativa desta Corte € no sentido de que entre estupro
e atentado violento ao pudor ha concurso material e néo crime continuado.

3. Nos termos do art. 12, inciso V, da Lei n. 8.072/1990, somente o estu-
pro praticado com violéncia real (lesdo corporal grave ou morte) € considera-
do hediondo, motivo pelo qual, perpetrado o delito com violéncia presumida,
hé possibilidade de progressio do regime prisional. Precedentes do STF e do
STJ.

4. Ordem concedida parcialmente.”

(HC n. 16.710/RJ, Sexta Turma, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de
13.08.2001).
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“Processual Penal. Habeas corpus (EC n. 22/1999). Estupro, atentado
violento ao pudor e roubo. Concurso material. Excesso de provas.

I - Se, além da conjuncio carnal, é praticado outro ato de libidinagem
grave que ndo seja praeludia ecoiti, ¢ de se reconhecer o concurso material
entre estupro e atentado violento ao pudor.

II - Se, para reconhecer a eventual conatus no roubo, for imprescindivel
o minucioso cotejo das provas, entfo a pretensado insculpida no writ se eviden-
cia inaceitavel na via eleita.

Habeas corpus indeferido.”
(HC n. 7.961/RS, Quinta Turma, de minha relatoria, DJ de 16.08.1999).
“Penal. Concurso material de crimes.

— Da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica néo discrepa, nem
ofende o Direito federal, a decis&o que repele continuidade delitiva entre estu-
pro e atentado violento ao pudor.

— Recurso especial nao atendido.”

(REsp n. 208.632/SE Sexta Turma, Rel. Min. Fontes de Alencar, DJ de
20.08.2001).

“Penal. Estupro. Atentado violento ao pudor. Crimes de espécies diversas.
Concurso material. CP art. 69. Continuidade delitiva. Inocorréncia.

— Para a configuracio do delictum comntinuatwm, na moldura do
art. 71 do Cédigo Penal, além da pluralidade de acées e do nexo temporal e
circunstancial, exige-se a homogeneidade dos delitos.

— O estupro e o atentado violento ao pudor, embora do mesmo género,
sdo crimes de espécies diferentes, o que afasta a idéia de continuidade delitiva
para o enquadramento como eoncursus delictorum realis (CB art. 69).

— Recurso especial conhecido e provido.”
(REspn. 208.015/SE Sexta Turma, Rel. Min. Vicente Leal, DJ de 18.02.2002).
Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso.

E 0 Voto.
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