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RECURSO ESPECIAL N2 19.975-3 — SP
(Registro n? 92.0006049-8)

Relator: O Sr. Ministro Pegcanha Martins
Recorrente: Fazenda do Estado de Sdo Paulo
Recorrida: Industrias Matarazzo de Papéis S/A

Advogados: José Ramos Nogueira Neto e outros, e Salvatore Mandara
Neto e outros

EMENTA: Tributdario — ICM — Parcelamenio — Juros e corregdo
monetdria — Excluséo — Impossibilidade — Principio da indispo-
nibilidade — Precedentes STF e STdJ.

— Concedido o parcelamento do débito tributario em razio de acor-
do para pagamento em 60 {(sessenta) prestacoes mensais, incluidos
os consectirios legais, a Administracdo nao pode retirar nenhum
dos encargos que recaem sobre a divida.

— Aplicacio, na hipédtese, do principio da indisponibilidade do in-
teresse piiblico, consubstanciado no interesse da Fazenda.

-— Recurso provido.

ACORDAO ram com o Relator os Ministros Amé-
rico Luz, Antdnio de Padua Ribeiro e
Vistos, relatados e discutidos estes Hélio Mosimann.
autos, acordam os Ministros da Se-

Brasilia, 20 d de 1995 (da-
gunda Turma do Superior Tribunal rasiia, e margo de 1995 (da

de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, conhecer do
recurso e lhe dar provimento. Vota-
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ta do julgamento).

Ministro HELIO MOSIMANN, Pre-
sidente. Ministro PECANHA MAR-
TINS, Relator.
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RELATORIO

O SR. MINISTRO PECANHA MAR-
TINS: A Fazenda do Estado de Séo
Paulo interpds recurso especial, fun-
dado no art. 105, III, a e ¢ da Cons-
tituicdo Federal, contra acérddo do
Tribunal de Justica estadual que deu
provimento ao agravo interposto por
Induastrias Matarazzo de Papéis S/A
contra despacho que determinou o
prosseguimento da execugdo fiscal
movida pelo Fisco estadual para co-
branca de débito declarado pela pré-
pria executada.

A ora recorrida pleiteou e obteve
o parcelamento do débito em 60 par-
celas mensais. Apés o pagamento de
51 parcelas firmou acordo para pa-
gamento antecipado das parcelas
restantes, em trés prestacdes men-
sais, atualizadas monetariamente,
com todos os acréscimos legais. Li-
quidado o débito, a agravante ora re-
corrida, requereu a extingdo da exe-
cucfo. Manifestando-se, a Fazenda
estadual requereu o prosseguimen-
to do feito com a inclusio no paga-
mento das parcelas das atualizagGes
e acréscimos legais desde a incidén-
cia do débito fiscal.

A Décima Quarta Camara Civil
do Tribunal de Justica estadual, ao
dar provimento ao agravo da empre-
sa ora recorrida, entendeu que “a le-
gislacdo do ICMS consolida a divida
no exato momento do deferimento do
pedido de parcelamento, incidindo,
desde entfo, apenas o acréscimo fi-
nanceiro (RICM, arts. 564 e 568,
III), descabida a exigéncia de juros
e correcdo monetéria, estando assim
quitado o débito”.
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Dai o inconformismo da recorren-
te ao interpor este recurso especial
alegando negativa de vigéncia aos
arts. 281, 294, I do CPC, 1.035 do
Cédigo Civil e divergéncia jurispru-
dencial com decisdes do STF.

Admitido o especial no Tribunal
de origem. Subiram os autos a esta
E. Corte, onde me vieram conclusos.

Dispensei o parecer da Subprocu-
radoria Geral da Republica, nos ter-
mos regimentais.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO PECANHA MAR-
TINS (Relator): O presente recurso
é, em tudo, idéntico ao REsp n?
50.616-6-SP, julgado pela Primeira
Turma deste STJ em 17 de agosto de
1994 (D.J. de 12.09.94), cujo relator,
Ministro Garcia Vieira, resumiu a
decisdo uninime na seguinte emen-
ta:

“ICM — Parcelamento — Exclu-
sdo de juros e corregdo monetdria
- Principio da indisponibilidade.

As partes firmaram termo de
acordo de parcelamento da divida,
para pagamento desta em 60 (ses-
senta) presta¢es mensais. Débito
reconhecido e confessado corres-
pondente a ICM, acrescido de mul-
ta e consectdrios legais, inclusive
juros e correcdo monetdria.

N&o pode a administracio reti-
rar nenhum dos encargos, pois
aplicavel o principio de indisponi-
bilidade.
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Recurso provido.”

Vale também dizer que o recorri-
do, nestes autos, Indudstrias Mata-
razzo de Papéis S/A, é do mesmo
grupo das Induastrias Matarazzo de
Embalagens S/A, recorrida no prece-
dente invocado.

O voto do Il. Ministro Garcia Viei-
ra traz em seu bojo decisdo do STF
sobre a matéria, em recurso extraor-
din4rio relatado pelo Min. Carlos
Madeira. Diante da clareza dos ar-
gumentos expendidos, transcrevo o
referido voto, verbis:

“Desde o inicio desta execucéo
vem sendo ventilada a matéria
objeto do recurso especial, ou se-
ja, se houve ou néo o pagamento
completo da divida e se em acor-
do de parcelamento podem ou n#o
ser excluidos os juros e a correcio
monetaria referente a determina-
do periodo. O certo é que houve o
prequestionamento, sendo caso de
conhecimento do recurso pela le-
tra a.

No dia 27 de margo de 1985,
recorrente e recorrida firmaram
termo de acordo de parcelamento
da divida, para pagamento desta
em 60 (sessenta) prestagbes men-
sais, pelo qual a devedora reco-
nheceu e confessou o débito cor-
respondente a ICM, acrescido de
multa e consectdrios legais, inclu-
sive juros e correg¢do monetaria
(doc. de fls. 132/136). Quando a
devedora ja havia pago 51 (cin-
qlienta e uma) parcelas, celebrou
com a credora um termo de adita-
mento (doc. de fls. 138), pelo qual

a recorrida se comprometeu a li-
quidar o saldo devedor remanes-
cente, atualizado monetariamen-
te, com todos os acréscimos legais,
em 3 (trés) parcelas mensais e
consecutivas.

Como se vé, constou, claramen-
te, deste termo de aditamento,
que o remanescente da divida se-
ria pago, ap6s atualizado moneta-
riamente, e com todos os acrésci-
mos legais. Acontece que, ao serem
elaborados os calculos para o pa-
gamento do restante em 3 (trés)
parcelas mensais, 0s juros e a cor-
recdo monetaria foram calculados
apenas até o ano de 1985 e o ter-
mo de aditamento foi firmado pe-
las partes no dia 27 de julho de
1989. Ora, conforme o termo de
acordo e o termo de aditamento, a
divida deveria ser paga, devida-
mente atualizada e com juros até
a data de sua integral quitacao.
Pagamento sem corregdo moneta-
ria e juros é pagamento incomple-
to. O administrador piblico néo
pode excluir, ainda que parcial-
mente, a corre¢do monetaria e os
juros da divida ativa do Estado,
porque se trata de direito indispo-
nivel. No caso, esta exclusio se
torna mais grave porque a inci-
déncia destas parcelas até o inte-
gral pagamento da divida ja cons-
tava de acordo firmado pelas par-
tes e a modifica¢édo do parcela-
mento para o pagamento das 9
(nove) parcelas restantes em trés
vezes, nfo podia de maneira ne-
nhuma, desconhecer e desrespei-
tar termos de acordo anteriormen-
te firmados e muito menos com
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pesados prejuizos para os cofres
publicos. Com razéo nossa Corte
Maior, no RE n? 100.925-0-SP, ao
ter entendido que, na concesséo
do parcelamento,

“... Ndo pode a Administracéo
retirar nenhum dos encargos
que recaem sobre a divida, vis-
to que, na hipétese, é aplicdvel
o principio de indisponibilidade
do interesse publico, consubstan-
ciado no interesse da Fazenda.”

E evidente que nio se pode
confundir principios de direito pa-
blico com principios de direito pri-
vado e confundir parcelamento
com transagfo ou moratéria.

O Eminente Min. Carlos Ma-
deira, no seu voto condutor do v.
acérdéo citado, esclareceu que:

“Na verdade, o parcelamento do
débito tributario é admitido co-
mo uma dilagfo do prazo de pa-
gamento de divida vencida. N&o
quer isto significar que seja uma
moratéria, que prorroga, ou
adia, o vencimento da divida. No
parcelamento, incluem-se os en-
cargos, enquanto na moratéria
nio se cuida deles, exatamente
porque nio ocorre o vencimento.

Mas também o parcelamento se
afasta da transacfio, em primei-
ro lugar, porque néo extingue o
crédito tributédrio, como prevé o
art. 171, in fine, do CTN. Em
segundo, no acordo de parcela-
mento, nfo sfo previstas con-
cessOes: apenas a Administra-
¢do torna o pagamento mais

viavel para o devedor, dividin-
do o seu crédito em prestaces
periddicas.

Nio prevendo o CTN a forma
de pagamento parcelada, admi-
te-a a Administracio como pro-
cedimento da iniciativa do con-
tribuinte, para facilitar o paga-
mento do débito tributério e
seus encargos. A concordancia
com o parcelamento pedido pe-
lo contribuinte é, portanto, de
indole puramente negocial, por
conter declaracio de vontade da
Administracio, coincidente com
a pretensdo do particular, vi-
sando & concretizacio de negd-
cios juridicos publicos. O negé-
cio juridico de parcelamento,
acolhendo a pretenséo do admi-
nistrado, fixa as condic¢des de
sua fruicdo.

Na concesséo do parcelamento
de débito tributério, ndo tem a
Administracdo Tributéria auto-
rizagdo legislativa para retirar
nenhum dos encargos que recaiam
sobre a divida. Aplica-se, na hi-
pétese, o principio da indisponi-
bilidade do interesse piblico, con-
substanciado no interesse da Fa-
zenda.

Embora nfo se identifique com
a transacfo, para produzir efei-
tos de coisa julgada, néo cabe
no parcelamento j4 deferido, a
reducdo dos encargos. E que
essa reducio seria cabivel se,
apesar do atraso no recolhi-
mento, o contribuinte pagasse
de uma s6 vez o imposto. No
parcelamento, hd um ato vin-
culado da Administracéo, que
se torna imodificavel: o impos-
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to e os encargos nfo podem ser
aumentados, nem reduzidos, a
menos que haja ilegalidade na
imposicdo.”

Dou provimento ao recurso.”

Concordo, inteiramente, com as
razdes expendidas nos votos dos E.
Mins. Carlos Madeira e Garcia Viei-
ra, e nada havendo de distoante nes-
te recurso, ora em julgamento, em
tudo e por tudo semelhante aquele,
dele conheco e lhe dou provimento.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 19.975-3 — SP —
(92.0006049-8) — Relator: O Sr. Minis-

tro Pecanha Martins. Recte.: Fazen-
da do Estado de Sdo Paulo. Advoga-
dos: José Ramos Nogueira Neto e
outros. Recda.: Indistrias Mataraz-
zo de Papéis S/A. Advogados: Salva-
tore Mandara Neto e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, conheceu do recurso e deu-lhe
provimento, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator (em 20.03.95 —
22 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Américo Luz, Anténio
de Padua Ribeirc e Hélio Mosimann.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro HELIO MOSIMANN.

RECURSO ESPECIAL N¢ 21.156-0 — SP
(Registro n? 92.0009144-0)

Relator: O Sr. Ministro Milton Luiz Pereira
Recorrentes: Municipio de Estéancia Balnedria de Praia Grande e outro
Recorridos: Edson Milan e outros

Advogados: Drs. Maria Inés B. Nowill Mariano, e Adilson Abreu Dalla-
ri e outros

EMENTA: Administrativo. Remuneracao de vereadores. Desvio
de poder. Artigo 37, C.F. Leis Complementares nes 25/75, 38/79, 45/83
e 50/85.

1. O desvio de poder pode ser aferido pela ilegalidade explicita
(frontal ofensa ao texto de lei) ou por censurdvel comportamento
do agente, valendo-se de competéncia prépria para atingir finali-
dade alheia aquela abonada pelo interesse piiblico, ‘em seu maior
grau de compreensio e amplitude. A anilise da motivacio do ato
administrativo, relevando um mau uso da competéncia e finalida-
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de despojada de superior interesse piblico, defluindo o vicio cons-
titutivo, o ato aflige a moralidade administrativa, merecendo ina-

fastavel desfazimento.

2. No caso, embora guardando a aparéncia de regularidade, res-
saltado o desvio de finalidade, revestindo-se de ilegalidade deve ser
anulada a Resolucao concessiva do aumento da remuneracio.

3. Recurso improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em
que sdo partes as acima indicadas:

Decide a egrégia Primeira Turma
do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao
recurso, na forma do relatério e no-
tas taquigraficas constantes dos au-
tos, que ficam fazendo parte inte-
grante do presente julgado. Partici-
param do julgamento os Srs. Minis-
tros Cesar Asfor Rocha, Garcia Viei-
ra, Demodcrito Reinaldo e Humberto
Gomes de Barros. Presidiu o julga-
mento o Sr. Ministro Demécrito Rei-
naldo.

Brasilia, 19 de setembro de 1994
(data do julgamento).

Ministro DEMOCRITO REINAL-
DO, Presidente. Ministro MILTON
LUIZ PEREIRA, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO MILTON LUIZ
PEREIRA: O colendo Tribunal a quo
deu provimento & a¢fo anulatéria de
Resolugdo da Camara Municipal de
Praia Grande que reduziu a remune-
racfo dos vereadores da legislatura
posterior, de 20% para 4% dos venci-
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‘mentos dos deputados estaduais,

nos termos do acérdio, in verbis:

“0 substitutivo adveio em 30
de novembro de 1988, ou seja, ja
conhecidos os resultados das elei-
¢0es e a maior parte dos vereado-
res néo fora reeleita.

Bem se vé, pois, que a Egrégia
Cémara nfo agiu isenta de influén-
cia politica. N&o pretendeu, embo-
ra a invocacéio fosse essa, atender
4 economia para beneficio da cole-
tividade. O objetivo (but) foi o de
desmerecer a legislatura ulterior,
com a reducfo da remuneraco.

Como decidiu o Supremo Tribu-
nal Federal a fixacdo da remunera-
cdo ha que preceder as eleigGes,
porque apés ela, 4 se saberd qual
a futura composic¢éo do corpo legis-
lativo e a fixacdo dos subsidios ja
néo tera o mesmo aspecto de inde-
pendéncia e imparcialidade que de-
corre de uma prévia fixacdo” (“Rev.
dos Tribs.” 425/214, Rel. Min. Dja-
ci Falcdo)” (fls. 173/174).

Malferindo o v. aresto, foram inter-
postos Recursos Especiais, fundados
no artigo 105, inciso III, alineas a e c,
da Constituigdo Federal. No primeiro,
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a Camara Municipal observou que
faltou um dos elementos bésicos &
ocorréncia de desvio de poder, que é
o fim peculiar 4 natureza do servico.
Assim, o ato impugnado é regular e
dentro dos limites permitidos pela Lei
Complementar 25/75, que estabelece
o percentual miimo da remuneragéo.

A Prefeitura, em seu recurso, ale-
gou contrariedade ao artigo 22, § 32,
da Lei de Introducéo ao Cédigo Civil
e, ainda, interpretacdo divergente da
Stimula 266.

Também foi interposto Recurso Ex-
traordinério (art. 102, I11, a, da CF),
admitido na origem.

Todos os recursos foram contra-ar-
razoados.

O e. Tribunal a quo admitiu, além
do apelo extraordindrio, o especial in-
terposto pela Prefeitura, mas apenas
pela alinea a, do permissivo constitu-
cional, por néo restar comprovado o
dissidio nos moldes legais.

Ao opinar pelo improvimento do
pedido, o douto Ministério Piblico Fe-
deral teceu as consideracgGes seguin-
tes:

“O ordenamento juridico vigen-
te confere competéncia ao Munici-
pio para que através da Camara
Municipal, fixe a remuneracio dos
Vereadores de acordo com os crité-
rios e limites por ela adotados, des-
de que observados os parametros
previstos nos arts. 29, V, ¢/c 37, XI
da Carta Magna.

Efetivamente, quando a lei ado-
ta o critério de fixacdo dos venci-
mentos, numa legislatura, para vi-

gorar e permanecer na legislatura
subseqiiente, ndo o faz &-toa. Es-
sa fixac8o se faz exatamente para
evitar que os vereadores eleitos le-
gislem em causa prépria, em in-
fringéncia a finalidade do precei-
to, fixando os subsidios dos seus
préprios vencimentos.

No caso in concreto um fato
curioso ocorreu. A Camara Muni-
cipal de Praia Grande apresentou
o Projeto de Resolucéo n® 07/88,
no qual em seu art. 12, § 12, se fi-
xava a parte varidvel da remune-
racdo dos vereadores, no percen-
tual de 25% (doc. fls. 22), sob a
justificativa de que:

“Ap6s tais estudos, com a
existéncia de disposi¢io org¢a-
mentaria e tendo-se em vista,
0s atuais subsidios com base
nos vencimentos dos Senhores
Deputados, observando-se a dl-
tima certidfo expedida, obser-
vou-se a necessidade de fixar
tais verbas em valores reais e
compativeis com a dignidade de
tais cargos, ensejando assim, a
elaborac¢éo da presente propo-
situra e submeté-la a aprecia-
cédo do Colendo Plendrio. (fls.
35)

Concomitantemente foi apre-
sentado um substitutivo ao Proje-
to de Resolugéo n® 07/88 (docs. fls.
37), o qual no seu art. 12 fixou os
subsidios da remuneracéo dos ve-
readores para a legislatura a ser
iniciada a partir de janeiro de
1989, em valores reduzidos, sob a
justificativa de que:
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“O Setor Publico deve ofere-
cer o0 exemplo a coletividade,
procurando diminuir despesas
e fazendo reverter tal economia
em prol de toda a sociedade em
obras, prestacio de servigos e
investimentos.” (fls. 37)

Entretanto, 4 toda evidéncia,
néo buscaram o interesse publico,
mas amesquinhar o exercicio do
cargo, calcados em motivos pes-
soais, haja vista que o ato foi pra-
ticado apés o conhecimento dos
resultados do pleito eleitoral, es-
tando portanto desvinculado do
interesse publico, e praticado com
desvio de finalidade.” (fls. 280/
281).

E o relatorio.

VOTO

O SR. MINISTRO MILTON LUIZ
PEREIRA (Relator): Em ag¢&o ordina-
ria, visando a anulacfo da Resolucéo
n® 7/88 da Camara de Vereadores do
Municipio da Estancia Balnedria de
Praia Grande-SP, foram interpostos,
simultaneamente, Recursos Extraor-
dindrio e Especial, admitidos, obser-
vando-se que, nesta via, apenas pe-
la alinea a, I, art. 105, Constituicdo
Federal, o articulado pela Prefeitura
Municipal, alvorocando contrarieda-
de ao art. 22, § 3%, Lei de Introducéo
ao Cédigo Civil.

Presentes os seus requisitos, nos
limites estabelecidos pela irrecorri-
da decisdo de fls. 266/271, impde-se
o conhecimento do recurso.
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Com esse propésito, verrumadas
as pecas informativas, para conside-
racéo, cresce a argumentacéo tecida
no erudito voto condutor do v. ares-
to, a saber:

omissis:

“A doutrina é uniforme no sen-
tido de sustentar que o adminis-
trador somente age motivado pe-
los fins tracados no ordenamen-
to normativo. Nem sempre, como
se disse, vem a agressio & norma
detectada com facilidade ou as
escincaras. Por vezes, e esta é a
pior ilegalidade, vem revestida de
foros de legalidade. A saber, o
agente vale-se da competéncia
que lhe foi outorgada pela norma
para o atingimento de finalidade
diversa, mas valendo-se de tergi-
versacoes, de sutilezas, de inteli-
géncia. Nem por isso, todavia, o
ato deixa de padecer de vicio.

Os legisladores do Municipio de
Praia Grande, ap6s a apuracio das
eleicbes e sabedores que ndo se ha-
viam reeleito, elaboram projeto de
resolucdo, através do qual redu-
ziam a remunerac¢io dos vereado-
res da legislatura que sobrevinha,
em gesto de mesquinha competi-
¢do. Como ensina Caio Técito,
“no ‘detournement de pouvoir’
ocorre la substitucion de la volon-
té personelle de Uadministrateur,
¢ la volonté de la loi’ e 0 ato in-
trinsecamente viciado guarda to-
da a aparéncia de regularidade,
como uma fruta corrompida em
seu cerne” (“Direito Administra-
tivo”, 1975, pag. 121).
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E, exatamente, a hipétese dos
autos, isto é, a aparéncia de lega-
lidade do ato vem a reboque do
comportamento nocivo dos antigos
vereadores. Como notavelmente
assinalou Henri Ebren, “i/ faut
donc chercher sous les aparences
de lacte, les causes déterminantes.
Cela veut dire que l'acte apparait
comme régulier et légalemente
pris; mais qu’en realité il est vi-
cié par le but que se proposait
Uadministrateur en le’prenant”
(“Theorie du détournement de pou-
voir”, 1901, pag. 28).

O que impende analisar, pois,
é o contraste entre a norma edita-
da e aquela que disciplina seu ad-
vento. Dentro da estrita legalida-
de, pode-se afirmar que o ato edi-
tado pela Camara Municipal é re-
gular. A saber, atende ao dispos-
to na Constituicdo Federal, isto &,
satisfaz a edigo de ato disciplina-
dor da remuneracio dos vereado-
res com anterioridade A seguinte
legislatura e, da mesma forma,
esté dentro dos limites permitidos
pela Lei Complementar n¢ 25/75,
ou seja, estd acima do minimo
permitido (4%, sendo 3% o mini-
mo) e ndo ultrapassa o teto pre-
visto.

O problema que surge é exata-
mente este, ou seja, a aparéncia
revela o ato viciado. Apontemos os
pontos bésicos para caracterizacio
do desvio. Através do Projeto de
fls. 35/36, o Presidente da Cama-
ra, afirmava que havia disposicdo
orcamentéria e que tendo em vis-
" ta a “necessidade de fixar tais
verbas em valores reais e compa-

tiveis com a dignidade de tais car-
gos, ensejando assim, a elaboragio
da presente propositura e subme-
té-la & apreciacio do colendo Ple-
nario”. Através do Projeto, o Ple-
ndrio apreciaria a elevacgéo de re-
muneracio, que seria atualizada
de acordo com os indices fixados
para o funcionalismo da Prefeitu-
ra (art. 52. Sobreveio norma subs-
titutiva que diminuia despesas e
fazia reverter a economia em prol
de toda a sociedade, “em obras,
prestacido de servigos e inves-
timentos” (fls. 37). Tal substituti-
vo foi aprovado, fixando-se a re-
muneracio em 4% dos subsidios
dos Deputados Estaduais.

O substitutivo adveio em 30 de
novembro de 1988, ou seja, ja co-
nhecidos os resultados das elei-
¢des e a maior parte dos vereado-
res nio fora reeleita.

Bem se vé, pois, que a Egrégia
Camara n#o agiu isenta de influén-
cia politica. N&o pretendeu, embo-
ra a invocacéo fosse essa, atender
a economia para beneficio da cole-
tividade. O objetivo (but) foi o de
desmerecer a legislatura ulterior,
com a reducgfo de remuneracéo.

Como decidiu o Supremo Tribu-
nal Federal a fixa¢do da remune-
racdo ha que preceder as eleicbes,
porque apds ela, G4 se sabera qual
a futura composi¢io do corpo legis-
lativo e a fixago dos subsidios ja
nio terd o mesmo aspecto de inde-
pendéncia e imparcialidade que
decorre de uma prévia fixacdo”
(“Rev. dos Tribs.” 425/214, Rel.
Min. Djaci Falcio).

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995. 195



196

Ainda na li¢do precisa de Caio
Tacito, “é por meio da anélise
criteriosa da motivacgdo do ato ad-
ministrativo, dos indicios veemen-
tes que defluem da conferéncia
entre os motivos invocados e os
resultados alcan¢ados ou preten-
didos que o desvio de poder vira a
tona” (ob. cit., pag. 133).

Na preciosa licdo de Celso
Anténio, “ocorre desvio de poder
e, portanto, invalidade, quando o
agente se serve de um ato para
satisfazer finalidade alheia a na-
tureza do ato utilizado”. H4 em
conseqiiéncia, um mau uso da
competéncia que o agente possui
para praticar atos administrati-
vos, traduzida na busca de uma
finalidade que simplesmente néo
pode ser buscada ou, quando pos-
sa, ndo pode sé-lo através do ato
utilizado” (“Elementos de Direi-
to Administrativo”, 1980, pag.
47). Acrescenta o mesmo autor
que “no desvio de poder ha sem-
pre um “mével”, isto &, intencéo
inadequada. Pode ser de boa ou
méa-fé. Com ou sem desejo de sa-
tisfazer um apetite pessoal. Con-
tudo, o ato sera sempre viciado
por nfo manter relagido adequa-
da com a finalidade em vista da
qual poderia ser praticado. O que
o vicia, portanto, ndo é o defeito
de intencdo — ainda que através
disto se possa perceber o vicio —
mas o desacordo objetivo entre a
finalidade do ato e a finalidade da
competéncia” (ob. cit., pag. 48).

A inten¢do dos agentes publi-
cos na edigdo da Resolugéo n® 7/

88 ¢é indicio aferidor do desvio de
competéncia. N&o é o desvio. Es-
te caracteriza-se pela desconexio
entre a competéncia gizada na
norma e a finalidade que se pre-
tendeu atingir. O ato pretendeu
minimizar os vencimentos dos ve-
readores da futura legislatura,
néo para proteger o erdrio pdbli-
co, mas para amesquinhar a fun-
¢ao da edilidade, diante do fato
fundamental: ndo foram eles ree-
leitos. Ndo buscaram o atingi-
mento do interesse publico, mas
o de amesquinhar o exercicio do
cargo. Ja que néo reeleitos, redu-
zamos a remuneracéo dos futuros
vereadores. Se fomos criticados
pela impoténcia de realizacgdes,
entdo, os criticos, agora, nfo re-
ceberfo vencimentos compativeis.
Estd evidente, em conseqtiéncia
do que se vem dizendo, a erva
daninha que cresce nos desvios
da nobreza dos atos. O desvio do
telhado pode ser o infinito para a
andorinha, no preciso dizer de
Machado de Assis (“Memérias
Péstumas de Bras Cubas”, pag.
193). A visdo do vereador nfo
atendeu ao infinito da acdo do
Estado. Ao contrario, viu apenas
o imediatismo de sua conduta, re-
duzindo a drdua tarefa da edili-
dade. Pena que ainda no Brasil o
vereador nfo assumiu seu papel
de representante do povo e des-
cortinou os horizontes enormes
de sua atuacgéo em prol do con-
trole do Executivo. Vive, ao con-
trario, das benesses daquele, por-
que este detém as verbas publi-
cas e pode aquinhoar os apadri-
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nhados do vereador com a farta
mesa das benesses executivas. O
vereador tem a nobre misséo de
legislar para o povo, de ouvir suas
angustias e seu desespero, de sen-
tir o pulsar do desespero do povo
sofrido pelas enchentes, pela ma
prestacdo dos servigos publicos, pe-
1a espera nas filas dos postos de
saudde, pelos desvios de verbas que
nio chegam em beneficio da popu-
lacdo, pela comida dificil de ver no
prato, pelo caro feijdo, pela carne
de terceira, que mal serve para
sopa. Enfim, o vereador é o mais
préximo representante do povo.
Povo mais que ninguém sentir
suas pretensdes e traduzi-las em
solugbes. Pena que o edil ainda é
temeroso dos joges ideolégicos, do
poderio do Prefeito, que tem con-
tato com o deputado e que arru-
ma verbas publicas em cartoria-
lismo ineficiente. Pena que o ve-
reador ainda se amesquinha no
exercicio de seu cargo, quando se
sabe que tem o apoio do povo,
uma vez que a ninguém deve sa-
tisfacdo, salvo aquele que o ele-
geu. Pena que o vereador nfo as-
sume suas nobres fun¢des de fis-
cal do Executivo, com o intuito,
nio de aterrorizar o Prefeito, mas
de fazer com que as verbas pabli-
cas tenham finalidade piblica e
nela seja aplicada. Pena que o cri-
tério partidario permita colusdes
de toda ordem, em detrimento dos
reais interesses publicos.

Enfim, nada impede o desaba-
fo contido no voto. E antes mani-
festacfo de andlise de nossa rea-
lidade, que critica a quem quer
que seja. E constatacio dos pro-

blemas brasileiros, revestidos de
aparéncia legal, mas que, levan-
tada pela fimbria néo resiste a
mais severa andlise.

No caso dos autos, pois, ressal-
ta o desvio de finalidade da Cama-
ra de Vereadores. Ndo pensou na
economia que o pagamento dos
edis traria aos cofres publicos, em-
bora fosse esse um dos motivos in-
vocados. Pensou no amesquinha-
mento da fungio; calcou-se na rai-
va da nfo reeleiciio; trouxe ato re-
vestido de ilegalidade, o que se
apura pelo contraste entre a fina-
lidade piblica e a competéncia gi-
zada na norma legal” (fls. 171, us-
que 176).

Em prol da incensurabildiade do
desafiado julgado, certeiramente, pro-
clamou a douta Subprocuradora-Ge-
ral da Republica, Dra. Helenita Caia-
do de Acioli, verbis:

omissis

“O ordenamento juridico vigen-
te confere competéncia ao Munici-
pio para que através da Cimara
Municipal, fixe a remuneragéio dos
Vereadores de acordo com os crité-
rios e limites por ela adotados,
desde que observados os parame-
tros previstos nos arts. 29, V, c/c
37, X1 da Carta Magna.

Efetivamente, quando a lei ado-
ta o critério de fixacfo dos venci-
mentos, numa legislatura, para vi-
gorar e permanecer na legislatura
subsequente, ndo o faz a-toa. Es-
sa fixacfo se faz exatamente para
evitar que os vereadores eleitos le-
gislem em causa prépria, em in-
fringéncia a finalidade do precei-
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to, fixando os subsidios dos seus
préoprios vencimentos.

No caso in concreto um fato
curioso ocorreu, a Camara Muni-
cipal de Praia Grande apresentou
o Projeto de Resolucgéo n? 07/88,
no qual em seu art. 12, § 12, se fi-
xava a parte variavel da remune-
ragio dos vereadores, no percen-
tual de 25% (doc. fls. 22), sob a
justificativa de que:

“Ap6s tais estudos, com a
existéncia de disposicéo orca-
mentaria e tendo-se em vista,
os atuais subsidios com base
nos vencimentos dos Sénhores
Deputados, observando-se a l-
tima certiddo expedida, obser-
vou-se a necessidade de fixar
tais verbas em valores reais e
compativeis com a dignidade de
tais cargos ensejando assim, a
elaboracéio da presente proposi-
tura e submeté-la & apreciacéo
do Colendo Plendrio (fls. 35).

Concomitantemente foi apre-
sentado um substitutivo ao Proje-
to de Resolugdo n2 07/88 (doc. fls.
37), o qual no seu art. 1° fixou os
subsidios da remuneracédo dos ve-
readores para a legislatura a ser
iniciada a partir de janeiro de
1989, em valores reduzidos, sob a
justificativa de que:

“O Setor Publico deve ofere-
cer o exemplo & coletividade,
procurando diminuir despesas
e fazendo reverter tal economia
em prol de toda a sociedade em
obras, prestacio de servicos e
investimentos” (fls. 37).
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Entretanto, a toda evidéncia,
n#o buscaram o inferesse pu-
blico, mas amesquinhar o exer-
cicio do cargo, calcados em mo-
tivos pessoais, haja vista que o
ato foi praticado apés o conhe-
cimento dos resultados do plei-
to eleitoral, estando portanto
desvinculado do interesse pu-
blico e praticado com desvio de
finalidade” (fls. 280/281).

Nesse cendculo da comemorada e
consistente argumentacao que, por
si, dispensa outras razdes, abonan-
do o julgado, apenasmente, sobeja
espaco para referenciar que, inocor-
rente a contrariedade ou negativa de
vigéncia ao art. 22, § 32, Lei de Intro-
duc¢édo do Cédigo Civil, voto impro-
vendo o recurso.

E o voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 21.156-0 — SP —
(92.0009144-0) — Relator: O Sr.
Ministro Milton Luiz Pereira. Rec-
tes.: Municipio da Estancia Balnea-
ria de Praia Grande e outro. Advo-
gada: Maria Inés B. Nowill Maria-
no. Recdos.: Edson Milan e outros.
Advogados: Adilson Abreu Dallari
e outros. '

Decisgo: A Turma, por unanimida-
de, negou provimento ao recurso (em
19.09.94 — 12 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha,
Garcia Vieira, Democrito Reinaldo e
Humberto Gomes de Barros.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro DEMOCRITO REINALDO.
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RECURSO ESPECIAL N¢ 25.297-4 — SP
(Registro n® 92.0018832-0)

Relator: O Sr. Ministro Sdlvio de Figueiredo
Recorrentes: Olidio de Oliveira e outros
Recorrida: Rddio Difusora de SdGo Paulo S/A — massa falida

Advogados: Drs. Jodo Batista Cornachioni e outros, e Hotans Pedro Sar-
tori

EMENTA: Processo Civil. Pedido de habilita¢do de crédito em fa-
léncia. Exting¢do do processo por impossibilidade juridica (art. 267,
VI, CPC). Transito em julgado. Renovag¢do do pedido. Viabilidade
(art. 268, CPC). Doutrina. Recurso parcialmente acolhido.

— A extincdo do processo com fundamento em impossibilidade ju-
ridica do pedido néo obsta a que o autor venha posteriormente a
renovi-lo em juizo, nos moldes preconizados pelo art. 268, CPC, sen-
do de assinalar-se, a titulo de justificativa, que uma determinada
pretensio pode, em certo momento, ndo encontrar respaldo no or-
denamento juridico e o mesmo nio se verificar apds o transcurso
de certo tempo, em virtude de alteracoes legislativas ou da prépria

evolucgio do entendimento jurisprudencial.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal
de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, conhecer em
parte do recurso e, nessa parte dar-
Ihe provimento. Votaram com o Re-
lator os Ministros Barros Monteiro,
Ruy Rosado de Aguiar, Antdnio Tor-
redo Braz e Fontes de Alencar.

Brasilia, 13 de fevereiro de 1995
(data do julgamento).

Ministro FONTES DE ALENCAR,
Presidente. Ministro SAIVIO DE FI-
GUEIREDO TEIXEIRA, Relator.
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RELATORIO

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO: Olidio de Oliveira e
outros, com base em decisfo da Jus-
tica laboral transitada em julgado,
que lhes reconheceu crédito traba-
lhista em face da S/A Radio Tupan e
Radio Difusora S&o Paulo S/A —
Emissoras Associadas, requereram
habilita¢do nas faléncias de ambas
as referidas empresas, primeiramen-
te na daquela (S/A Radio Tupan) e,
posteriormente, por meio de peticéo
protocolada aos 30.9.87, na desta
(Rédio Difusora de S3o Paulo S/A).

O Juiz da Quarta Vara Civel de
Sdo Paulo, perante a qual processa-
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da a faléncia da R4ddio Difusora, ao
apreciar o segundo desses pedidos,
inadmitiu-o, expendendo, para tan-
to, a seguinte argumentacio:

“Deixo de apreciar o presente
pedido, visto que, na prépria ini-
cial, os habilitantes admitem que
ja ingressaram com pedido idén-
tico de habilitacdo de crédito na
faléncia da Radio Tupan, associa-
da da Radio Difusora de Sgo Pau-
lo S/A, participando igualmente
no concurso de credores da execu-
¢éo pelo INPS perante a 42 Vara
da Justica Federal”.

Em 28.2.90, ingressaram os credo-
res com novo pedido de habilitacio
na faléncia da mesma Radio Difuso-
ra, o qual, de idéntico modo, restou
inadmitido pelo Titular da Quarta
Vara, desta feita com arrimo no se-
guinte fundamento decisdrio:

“Vistos, etc.

Nos termos dos pareceres do
sindico e do doutor Curador Fis-
cal (fls. 57 verso e 58), determino
a excluséo do crédito ora habilita-
do, visto que o mesmo j4 foi julga-
do em habilitacdo idéntica formu-
lada anteriormente pelos ora ha-
bilitantes”.

Interposta apelagdo, o Tribunal de
Justica de Sdo Paulo negou-lhe pro-
vimento, lancando acérdéo de cuja
motivacio se colhe:

“Com a devida vénia, o reclamo
ndo merece acolhida, pois se tra-

ta de mera repetigéo de outro, an-
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tes indeferido em primeiro grau,
sem recurso dos interessados”.

E adiante:

“...; se ja havia um indeferimento,
com transito em julgado, nio se
justifica a simples reiteracéo da
stplica independentemente de
analisar-se o acerto ou no da de-
cisdo proferida nos autos mais an-
tigos”.

Oferecidos declaratérios, restaram
rejeitados, extraindo-se do acérdio
respectivo, no que interessa:

“Nao houve (...) omissfo, por
ser evidente que a hip6tese néo é
a do art. 268 citado; os préprios
embargantes entendem — embo-
ra nio concordem com isso — que
o pedido “foi rejeitado com funda-
mento na coisa julgada” (cfr. f. 63,
item 39); logo, com fundamento no
inciso V do art. 267 do Cédigo de
Processo Civil, expressamente ex-
cluido pelo art. 268 das hipéteses
de possibilidade de renovacgio da
acdo”.

Inconformados, os habilitantes
manifestaram recurso especial, ale-
gando afronta aos arts. 268 e 458,
CPC, 904 e 910, CC, além de dissi-
dio interpretativo com aresto do Su-
premo Tribunal Federal. Sustentam:

a) que tanto a senteng¢a quanto o
acérddo recorrido padecem de insu-
ficiéncia de fundamentacio;

b) que tém eles, recorrentes, o di-
reito de renovar o pedido de habili-
tacdo, “em outro processo”, isso na
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medida em que a decisdo proferida
nos autos da precedente habilitacéo
(em apenso) nio foi de mérito, nela
nio tendo sido feita, por outro lado,
qualquer alusfo & existéncia de “coi-
sa julgada”;

¢) que, ademais, ndo ha nada que
os impeca de promover a habilitacio
de seus créditos nos autos das duas
faléncias, posto serem ambas as fa-
lidas solidariamente responséveis
pelo respectivo pagamento, consoan-
te reconhecido na esfera trabalhista.

Contra-arrazoado, foi o apelo ad-
mitido na origem, tendo a douta
Subprocuradoria Geral da Repuibli-
ca opinado pelo seu ndo conhecimen-
to em parecer assim ementado:

“Habilitacdo de crédito trabalhis-
ta reiterada em processo falimen-
tar. Caso julgado. REsp que n&o
se conhece”.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO (Relator): Nio vislum-
bro a argiiida ofensa ao art. 458,
CPC. O acérdio recorrido, embora
sucinto, contém argumentacgio sufi-
ciente a ensejar inequivoca percepcio
da tese adotada como razio de deci-
dir: inviabilidade de reiteracio da
pretensédo habilitatéria em face de
haver sido inadmitida, em outro pro-
cesso, por meio de decisfo transita-
da em julgado.

Também no tocante & alegada afron-
ta aos arts. 904 e 910, CC, o apelo nio
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retne condi¢bes para prosperar. Is-
so em face da auséncia, em relagio
a tanto, do necessario prequestiona-
mento. Com efeito, conquanto do
aresto impugnado haja constado
mengéo ao parecer da Procuradoria
de Justigca — parecer no qual enfo-
cada a questédo da possibilidade de
habilitacdo em ambas as faléncias
por forca da existéncia de solidarie-
dade passiva — o certo é que nada a
respeito restou decidido pelo Cole-
giado estadual, disso nos dando cer-
teza o consignado na parte final do
acérdao prolatado por ocasido do jul-
gamento da apelacdo: “independen-
temente de analisar-se o acerto ou
nio da decisdo proferida nos autoes
mais antigos”. A Camara julgadora,
portanto, limitou-se a inadmitir o
pedido de habilitacdo por entender
operada coisa julgada obstativa de
sua apreciacio.

Da mesma forma, ndo hi como
conhecer do apelo extremo com base
na invocada existéncia de divergén-
cia pretoriana. O julgado trazido a
confronto versa sobre o respeito a
coisa julgada produzida na Justiga
do Trabalho, tema de que n&o se co-
gitou na decisfo recorrida.

Entendo, contudo, assistir razéo
aos recorrentes no que respeita a ir-
resignacio relativa a vulneracdo do
art. 268 da lei processual.

A decis&o proferida nos autos do
anterior pedido de habilitagdo, que
o inadmitiu por reputar inviavel a
cumulacdo com outros pedidos de
mesma natureza, notadamente com
o de idéntico objeto formulado no
processo de faléncia da S.A. Radio

201



Tupan, qualifica-se induvidosamen-
te como terminativa. Nela nfo se
chegou a adentrar o exame do méri-
to, tendo havido mero reconhecimen-
to de auséncia de uma das condi¢des
da acfo, mais especificamente da
possibilidade juridica do pedido. As-
sim, a coisa julgada que decorreu do
transcurso in albis do prazo recur-
sal respectivo foi apenas formal, que,
como cedigo, ndo impede seja o pedi-
do renovado posteriormente, em ou-
tro processo, ressalvadas, é claro, as
hipé6teses de perempcéo e a prevista
na parte inicial do art. 268, CPC
(quando a deciséo extintiva se fun-
da no acolhimento de alegacfo de
perempcéo, listipendéncia ou de coi-
sa julgada).

A propésito, a invocacdo dessa
parte inicial do art. 268, CPC (“sal-
vo o disposto no art. 267, V”) afigu-
ra-se despropositada na espécie, ca-
recendo de légica, data venia, o ra-
ciocinio desenvolvido a seu respeito
no acérdio prolatado em sede de
embargos declaratérios.

A invocagio somente teria lugar
se a decisdo proferida no preceden-
te processo, que o extinguiu sem
anélise do mérito, tivesse sido las-
treada no reconhecimento de ocor-
réncia de coisa julgada, perempcéo
ou litispendéncia. No foi isso, con-
tudo, o que se verificou. Conforme
assinalado, o fundamento nela ado-
tado como razio de decidir foi tao-
somente a impossibilidade juridica
do pedido.

N&o desconheco a existéncia de
orientacdo doutrindria que preconi-
za nio ser facultado ao autor “inten-

202

R. Sup. Trib. Just.,

tar de novo a agéo” quando extinto
o processo com fulcro em impossibi-
lidade juridica do pedido. Nesse sen-
tido, exemplificativamente, o magis-
tério de Theotonio Negrao, ver-
bis:

“No caso do n? VI (inciso do art.
267), se a exting¢do do processo se
fundar em impossibilidade juridi-
ca do pedido, podera ser proposta
outra acfo, porém nfo a mesma”
(“Cédigo de Processo Civil”, Ma-
lheiros Editores, 252 ed., art. 268,
nota 3, pag. 241).

N&o comungo, contudo, dessa
orientacéo, seja por nfo reputa-la
ajustada a sistemética processual vi-
gente, seja porque uma determina-
da pretenséo pode, em certo momen-
to, nfo encontrar respaldo no orde-
namento juridico e o mesmo nio
ocorrer ap6s o transcurso de certo
tempo, em virtude de modificacio da
legislagdo ou mesmo da prépria evo-
lucdo do entendimento jurispruden-
cial. Ademais, essa possibilidade de
repropositura da mesma ac¢do permi-
te, nos casos de decisdo terminativa,
uma auténtica revisdo do julgado,
ad instar do que, via rescisdria,
ocorre com as definitivas.

Ciente da conveniéncia de tal re-
visdo, Sérgio Rizzi lamenta néo
possa ela ocorrer nas hipéteses de
extingdo do processo com base no in-
ciso V do art. 267, CPC, o fazendo
nos seguintes termos:

“As decistes terminativas po-
dem ser agrupadas em duas clas-

ses: a) as que ndo impedem a re-
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propositura da agéo, apés a pre-
clusdo méxima (coisa julgada for-
mal); e b) as que obstam a repro-
positura da acao.

Esta discriminagdo corre por
conta da regra inscrita no caput
do art. 268, segundo a qual, “sal-
vo o disposto no art. 267, V, a ex-
tingdo do processo nio obsta a
que o autor intente de novo a
acio”.

Surge, em face das sentencas
terminativas que impedem a re-
propositura da agfio, a pergunta
sobre a admissibilidade da resci-
soria.

A resposta deve ser negativa.
Em havendo sentenca terminati-
va fundada na litispendéncia, coi-
sa julgada ou perempc¢io dd acio,
n&o poderd o autor rescindir o jul-
gado, nem tampouco repropor a
demanda.

A solugéo obviamente no é sa-
tisfatéria. Entretanto, a lei nfo
autoriza sustentacéo em contra-
rio. De lege ferenda é politica
legislativa que se impde, mas de
lege lata intérprete algum pode
modificar o sistema normativo.

O legislador pode ser criticado,
mas impde-se, sob risco de grave
equivoco, sustentar que somente
as sentencas de mérito sdo rescin-
diveis” (“A¢do Resciséria”, RT,
1979, n® 9, pags. 29/30).

Também por esse aspecto, ndo pa-
rece recomenddvel restringir, mais
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do que dogmaticamente o fez o legis-
lador, as hipéteses de cabimento de
renovagdo do feito.

Em face do exposto, conheco par-
cialmente do recurso e nessa parte
dou-lhe provimento para, reconhecen-
do inexistir ébice a renovacio do pe-
dido de habilitacio, tal como formu-
lada nestes autos, afastar a prelimi-
nar em relagfo a tanto acolhida pe-
lo eg. Colegiado estadual, determi-
nando, via de conseqiiéncia, o retor-
no dos autos ao Tribunal de origem
com vistas a ensejar pronunciamen-
to decisério acerca das demais ques-
toes postas & apreciagdo judicial.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 25297-4 — SP —
(92.0018832-0) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Salvio de Figueiredo. Rectes.:
Olidio de Oliveira e outros. Advoga-
dos: Jodo Batista Cornachioni e ou-
tros. Recda.: Radio Difusora de Sio
Paulo S/A — massa falida. Advoga-
do: Hotans Pedro Sartori.

Decisio: A Turma, por unanimida-
de, conheceu em parte do recurso e,
nessa parte, deu-lhe provimento (em
13.02.95 — 42 Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Mi-
nistros Barros Monteiro, Ruy Rosa-
do de Aguiar, Antdnio Torredo Braz
e Fontes de Alencar.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro FONTES DE ALENCAR.
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RECURSO ESPECIAL N2 25.410-7 — RJ
(Registro n® 92.0018977-6)

Relator Originério: O Sr. Ministro Milton Luiz Pereira
Relator p/ Acérddo: Ministro Cesar Asfor Rocha
Recorrente: Superintendéncia Nacional do Abastecimento — SUNAB

Recorrida: Golden Cross — Assisténcia Internacional de Satide
Advogados: Drs. Mauro Barcellos Filho e outro, e Alberto Bittencourt Co-

trim Neto e outros

EMENTA: Processual Civil. A¢do cautelar preparatéria. Medida
liminar. Momento de sua efetiva¢do. Inicio do prazo para propor a

ac¢do principal. Art. 806 do CPC.

Em se tratando de medida liminar concedida em ac¢fo cautelar
preparatéria para que o promovido se abstenha da pratica de de-
terminados atos, a sua efetivacao, para fins de contagem do prazo
de que cuida o art. 806 do Cédigo de Processo Civil, se da quando
o réu toma ciéncia da sua prolacgio.

Recurso provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Srs. Ministros
da Primeira Turma do Superior Tri-
bunal de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por maioria, vencidos os
Srs. Ministros Milton Luiz Pereira e
Demécrito Reinaldo, dar provimen-
to ao recurso. Participaram do julga-
mento os Srs. Ministros Cesar Asfor
Rocha, Garcia Vieira, Demdcrito Rei-
naldo e Humberto Gomes de Barros.

Brasilia, 14 de setembro de 1994
(data do julgamento).
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Ministro DEMOCRITO REINAL-
DO, Presidente. Ministro CESAR
ASFOR ROCHA, Relator p/ Acérdéo.

RELATORIO

O SR. MINISTRO MILTON LUIZ
PEREIRA: Trata-se de Recurso Es-
pecial fundado no artigo 105, inciso
III, alinea a, da Constituicdo Fede-
ral, malferindo o v. acérddo na se-
guinte ementa:

“Processual Civil. Medida cau-
telar preparatéria. Termo inicial
para propositura da ac¢fo princi-
pal. Efetivacédo da medida. Cum-

, Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995.



primento do mandado. Despacho
que declarou cessada a eficicia da
liminar por nédo ter sido proposta
a acdo principal no prazo previs-
to no art. 806 do CPC.

1. No caso dos autos, observa-
se que a Agravante continuou so-
frendo autuacdes fiscais apés o
deferimento e ciéncia, pela Agra-
vada, da liminar.

2. Como visto, continuando a
Agravada na pratica de atos ex-
cluidos pela liminar, ndo se pode
dizer que esta tenha, de rigor, si-
do plenamente efetivada.

3. O mandado foi efetivado,
mas nio a liminar.

4. Agravo provido para que se-
ja restabelecida a efic4cia de me-
dida.

5. Decisdo unanime” (fl. 105).

Alega a Recorrente que o v. ares-
to objurgado negou vigéncia aos ar-
tigos 806 e 808, I, do CPC, ao admi-
tir a validade e eficiAcia da medida
cautelar apés o decurso do prazo de
30 dias para a propositura da ago.

Contra-razoes apresentadas as fls.
117/126.

Admitido o Recurso Especial pelo
e. Tribunal a quo, subiram os autos
a esta Corte.

E o relatério.
VOTO (VENCIDO)

O SR. MINISTRC MILTON LUIZ
PEREIRA (Relator): No horizonte
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recursal (art. 105, III, a, C.F.), alvo-
rocando que foram contrariados os
arts. 806 e 808, I, CPC, o despique
confronta o v. acérddo resumido na
seguinte ementa:

“Processual Civil. Medida cau-
telar preparatéria. Termo inicial
para propositura da agio princi-
pal. Efetivacio da medida. Cum-
primento do mandado. Despacho
que declarou cessada a eficacia da
liminar por nfo ter sido proposta
a agdo principal no prazo previs-
to no art. 806 do CPC.

1. No caso dos autos, observa-
se que a Agravante continuou so-
frendo autuacées fiscais ap6s o
deferimento e ciéncia, pela Agra-
vada, da liminar.

2. Como visto, continuando a
Agravada na pratica de atos ex-
cluidos pela liminar, nfo se pode
dizer que esta tenha, de rigor, si-
do plenamente efetivada.

3. O mandado foi efetivado,
mas nio a liminar.

4. Agravo provido para que se-
ja restabelecida a eficacia da me-
dida.

5. Decisdo undnime.”

Presentes os seus pressupostos,
impode-se o conhecimento do recurso.

A bem se ver, inaudita altera
parte, deferida a liminar, citada a
parte contraria, sem o aforamento
da acéo principal, estava vencido o
prazo trintidico (art. 806, CPC), foi
declarada ineficaz a prote¢io caute-
lar, descortinando-se a respeito dos
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dies a quo, duas interpretacdes an-
tagénicas: a do MM. Juiz, entenden-
do que a medida efetivou-se com o
cumprimento do mandado e, & sua
vez, o v. julgado assentando:

omissis

“Q prazo trintidico é contado
“do dia da efetivacdo da medida”
(PONTES DE MIRANDA, Comen-
tarios ao Cédigo de Processo Civil,
Forense, 1976, Tomo XII, pag. 83).

Se a liminar for deferida inau-
dita altera parte, ainda segun-
do o grande mestre alagoano, a
contagem tem inicio a partir da
realizacio da medida (idem).

No caso dos autos, observa-se
que a Agravante continuou sofren-
do autuactes fiscais apés o deferi-
mento e ciéncia, pela Agravada, da
liminar.

A discussdo em torno da publi-
cidade, na hipé6tese dos autos, nio
oferece maior importancia, diante
da incompleta realizacfio da medi-
da liminarmente concedida em 29
de agosto de 1990 (fls. 280), antes
da citacdo da Ré (fls. 281).

Como é sabido, a provisorieda-
de da eficicia da medida se justi-
fica em razdo do dano potencial-
mente existente, em desfavor da
parte adversa.

Para assegurar a provisorieda-

de da prépria medida cautelar é

. que se fixa prazo certo de sua efi-

caciabilidade, condicionada esta a
propositura da acfo principal.

O r. despacho -agravado estd
correto em sua premissa, ou seja,
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de que “o prazo comeca a fluir da
data da efetivacio da medida”
(fls. 59), mas nédo em sua conclu-
séo pois atribuiu & citacgéo o efei-
to daquela.

Como visto, continuando a Agra-
vada na préatica dos atos excluidos
pela liminar, n&o se pode dizer que
esta tenha, de rigor, sido plena-
mente efetivada.

O mandado foi efetivado, mas
néo a liminar” (fls. 102 e 103).

Com efeito, ter-se-ia por efetivada
a medida concedida, se a parte con-
tréria, sob a constri¢do do provimen-
to judicial, prontamente, deixasse de
praticar o ato impugnado. Mas, su-
cedeu, no caso, sem demonstracéo
adversa, que continuou nas autua-
¢Oes clareando-se que aquela condi-
¢lo — restricdo a atividade adminis-
trativa impugnada — n#o se ul-
timou com a citagdo. Em prosseguin-
do como antes, continuou aberto o
pértico & propositura da agdo desti-
nada a discutir o mérito da questéo
juridica. A contagem, do prazo, pois,
néo comecou com a concesséo da li-
minar, necessitando do efetivo cum-
primento da crdem judicial.

E, por essas estrias, nio vencido
o prazo, a medida cautelar in limi-
ne, conservou a sua eficdcia.

Inscreve-se, outrossim, na alcati-
fa de prazos, que o intérprete deve
orientar-se por exegese mais liberal,
“... atento as tendéncias do processo
civil contemporaneo — calcado nos
principios da efetividade e da instru-
mentalidade — e & adverténcia da
doutrina de que as sutilezas da lei
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nunca devem servir para impedir o
exercicio de um direito” (REsp
11.834-PB — Rel. Min. Salvio de Fi-
gueiredo Teixeira — in 17.12.91).

Pelo vinco de todo o exposto, voto
improvendo o recurso.

E o voto.

VOTO

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR
ROCHA: Sr. Presidente, Srs. Minis-
tros, data venia, discordo do emi-
nente Relator, pois entendo que
quando se trata de liminar que im-
porte em inibicdo de conduta do re-
corrido, como aqui se cogita, a efeti-
vacio da medida se d4, quando me-
nos, quando o recorrido toma ciéncia
da sua prolacgio, se néo fosse ja exis-
tente a efetivacéo no préprio momen-
to em que o Juiz concedeu essa limi-
nar.

APARTE

O SR. MINISTRO MILTON LUIZ
PEREIRA (Relator): Quando o juiz
decide, antes do conhecimento da
outra parte nédo pode haver restri-
¢ao. A publicidade é efetivada com o
mandado.

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR
ROCHA: Ainda que entendesse que
a efetivacdo da medida s6 se daria
quando a parte promovida tivesse
ciéncia da existéncia da concessdo da
medida, como, alids, ocorreu no caso
em exame, evidentemente que a par-
tir desse instante houve a efetivacdo
de que cuida o art. 806 do CPC. Na-
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da mais precisava ocorrer para que
a medida resultasse efetivada. O que
mais necessdrio seria para que se
desse a efetivagdo da liminar conce-
dida se néo, quando muito, a ciéncia
da parte promovida?

O SR. MINISTRO MILTON LUIZ
PEREIRA (Relator): Neste caso, em
termos argumentativos, cabem ou-
tras indagacdes. Excluindo algumas
delas, examino uma: quando a par-
te tem o acesso ao Judicidrio e ob-
tém uma resposta favoravel, a dedu-
¢80 é que a decisdo sera cumprida.
Paralelamente, tem outra obrigacio,
qual seja, no prazo de 30 dias, ex-
presso na lei, a de propor a ag#o
principal. Todavia, se ela ainda n#o
obteve uma resposta néoc concretiza-
da a protecéo judicial pedida e con-
cedida, parece-me que hd uma que-
bra da isonomia com vantagem da
parte desobediente. Por que falo em
desigualdade? Porque enquanto uma
deve cumprir o prazo de 30 dias pro-
pondo a acgho principal, a outra nfo
cumpre a obrigacdo, no caso, de néo
praticar o ato. O beneficidrio da de-
cisdo judicial fica sobrecarregado
com a obrigacio de propor a acgéo
principal, enquanto a desobediente
nada cumpriu. Este aspecto me im-
pressionou. Se tivesse havido a obe-
diéncia, perderia qualquer significa-
do essa discussio da data e, por cer-
to, a parte beneficidria da liminar
teria atendido o prazo dos 30 dias.

- Por que n&o atendeu? Por uma ra-

z80 concreta, uma razéo objetiva: a
desobediéncia da outra. Penso que,
por essa trilha, a lei deve ser inter-
pretada c6nsono ao caso concreto, in-
dissociavel da verdade que a outra é

207



desobediente e est4 se favorecendo
com a inaceitac@o da acgéo principal.
Estou insistindo nesses aspectos pa-
ra que a minha posi¢io fique bem de-
finida.

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR
ROCHA: Se a parte promovida dei-
xou de cumprir a determinacéo judi-
cial que lhe foi imposta para nio
praticar determinados atos, essa
conduta poderia apenas ensejar a
promocio de acdo de atentado na es-
fera civel, e também poderia sujeitar
o infrator a responder, na esfera cri-
minal, por desobediéncia a ordem ju-
dicial. Jamais, contudo, recomecar a
contagem do prazo de que trata o
art. 806 do CPC.

APARTE

O SR. MINISTRO MILTON LUIZ
PEREIRA: Ministro, serdo 6nus a
uma parte que ja tem resposta favo-
ravel do Judicidrio. Veja bem: esta-
mos a criar dnus a quem j4 tem uma
decisdo favoravel.

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR
ROCHA: Sr. Presidente, data venia,

dou provimento ao recurso pelas ra-
z0es expostas.

VOTO (VENCEDOR)

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR
ROCHA: O eminente Ministro Mil-
ton Luiz Pereira assim relatou o fei-
to:

“Trata-se de Recurso Especial
fundado no artigo 105, inciso III,

alinea a, da Constituicdo Federal,
malferindo o v. acérd&o na seguin-
te ementa:

‘Processual Civil. Medida
cautelar preparatéria. Termo
inicial para propositura da acfo
principal. Efetivacio da medi-
da. Cumprimento do mandado.
Despacho que declarou cessada
a eficacia da liminar por néo
ter sido proposta a a¢éo princi-
pal no prazo previsto no art.
806 do CPC.

1. No caso dos autos, observa-
se que a Agravante continuou
sofrendo autuaces fiscais apés
o deferimento e ciéncia, pela
Agravada, da liminar.

2. Como visto, continuando a
Agravada na pratica de atos
excluidos pela liminar, ndo se
pode dizer que esta tenha, de
rigor, sido plenamente efetiva-
da.

3. O mandado foi efetivado,
mas nfo a liminar.

4. Agravo provido para que
seja restabelecida a eficdcia de
medida.

5. Decisdo unanime’. (fl. 105).

Alega a Recorrente que o v.
aresto objurgado negou vigéncia
aos artigos 806 e 808, I, do CPC,
ao admitir a validade e eficdcia da
medida cautelar apds o decurso do
prazo de 30 dias para a propositu-
ra da acgdo.

Contra-razdes apresentadas as
fls. 117/126.
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Admitido o Recurso Especial
pelo e. Tribunal a quo subiram os
autos a esta Corte.” (fls. 140).

No seu erudito voto, Sua Excelén-

cia assim pontificou:

“A bem se ver, inaudita alte-
ra parte, deferida a liminar, cita-
da a parte contréria, sem o afora-
mento da acdo principal, estava
vencido o prazo trintidico (art.
806, CPC), foi declarada ineficaz
a protecédo cautelar, descortinan-
do-se a respeito dos dies a quo,
duas interpretagdes antagdnicas:
a do MM. Juiz, entendendo que a
medida efetivou-se com o cumpri-
mento do mandado e & sua vez, o
v. julgado assentando:

omissis

“O prazo trintidico é contado
“do dia da efetivacdo da medida
cautelar” (Pontes de Miranda,
Comentério ao Cédigo de Pro-
cesso Civil, Forense, 1976, Tomo
XII, pag. 83).

Se a liminar for deferida inau-
dita altera parte, ainda segun-
do o grande mestre alagoano, a
contagem tem inicio a partir da
realizagio da medida (idem).

No caso dos autos, observa-
se que a Agravante continuou
sofrendo autuages fiscais apés
o deferimento e ciéncia, pela
Agravada, da liminar.

A discussédo em torno da pu-
blicidade, na hipétese dos au-
tos, nfo oferece maior impor-
tancia, diante da incompleta

realizacio da medida liminar-
mente concedida em 29 de agos-
to de 1990 (fls. 280), antes da
citacdo da Ré (fls. 281).

Como é sabido, a provisorie-
dade da eficicia da medida se
justifica em razio do dano po-
tencialmente existente, em des-
favor da parte adversa.

Para assegurar a provisorie-
dade da prépria medida caute-
lar é que se fixa prazo certo de
sua eficaciabilidade, condiciona-
da esta & propositura da acgéo
principal.

O r. despacho agravado esté
correto em sua premissa, ou se-
ja, de que “o prazo comec¢a a
fluir da data da efetivacgio da
medida” (fls. 59), mas nio em
sua concluséo pois atribuiu a
citacdo o efeito daquela.

Como visto, continuando a
Agravada na pratica dos atos
excluidos pela liminar, n&o se
pode dizer que esta tenha, de
rigor, sido plenamente efetiva-
da.

O mandado foi efetivado,
mas nio a liminar” (fls. 102 e
103).

Com efeito, ter-se-ia por efeii-
vada a medida concedida, se a
parte contrdria, sob a constri¢do
do provimento judicial, pronta-
mente, deixasse de praticar o ato
impugnado. Mas, sucedeu, no ca-
so, sem demonstracdo adversa,
que continuou nas autuagdes cla-
reando-se que aquela condi¢gdo —
restricdo a atividade administra-
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tiva impugnada — néo se ultimou
com a cita¢do. Em prosseguindo
como antes, continuou aberto o
pértico & propositura da acio des-
tinada a discutir o mérito da
questéo juridica. A contagem, do
prazo, pois, néo comegou com a
concessdo da liminar, necessitan-
do do efetivo cumprimento da or-
dem judicial.

B, por essas estrias, ndo venci-
do o prazo, a medida cautelar in
limine, conservou a sua eficdcia.

Inscreve-se outrossim, na alca-
tifa de prazos, que o intérprete de-
ve orientar-se por exegese mais li-
beral, “... atento as tendéncias do
processo civil contemporaneo —
calcado nos principios da efetivida-
de e da instrumentalidade — e &
adverténcia da doutrina de que as
sutilezas da lei nunca devem ser-
vir para impedir o exercicio de um
direito” (REsp 11.834-PB — Rel.
Min. Salvio de Figueiredo Teixei-
ra —in 17.12.91).

Pelo vinco de todo o exposto,
voto improvendo o recurso.” (fls.
141/142).

Ousei discordar do eminente Re-
lator originéario por entender que,
em se tratando de liminar que im-
porte em inibicéo de conduta do pro-
movido, que lhe determine abster-se
da pratica de determinados atos, co-
mo aqui se cogita, a efetivacdo da
medida se d4 quando o réu toma
ciéncia da sua prolacéo, isso porque
foi nesse instante mesmo que se deu
a efetivacdo do disposto no art. 806
do CPC. '
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Com efeito, nada mais precisaria
ocorrer para que a medida resultas-
se efetivada.

Se a parte promovida deixar, por
intencional razdo, de cumprir a de-
terminacfo judicial que lhe foi limi-
narmente imposta, para que se re-
servasse da préatica de determinados
atos sujeitar-se-a a ter contra si pro-
posta uma acfio de atentado, na es-
fera civel, como também, a sofrer
conseqiiéncias, por desobediéncia a
ordem judicial, na esfera criminal.

Jamais, contudo, essa sua desobe-
diéncia poderia resultar no recome-
¢o da contagem do prazo de que tra-
ta o art. 806 do Cédigo de Processo
Civil.

Até porque, Sr. Presidente, casos
existem em que se torna impossivel
precisar o momento exato em que a
ordem liminar foi descumprida — de
que pudesse ensejar o recomeco da
contagem do prazo — como, por
exemplo ocorreria, quando se impge
a paralisacio da reforma interna de
um prédio, e a ordem é desobedeci-
da. Como seria possivel afirmar o
momento exato em que se deu a de-
sobediéncia?

Ademais, para a fixacdo do mo-
mento em que se deu a efetivagéo da
medida cautelar, para fins do dispos-
to no citado art. 806 do Cédigo de
Processo Civil, mais l6gico sera ater-
se a um critério objetivo, e outro me-
lhor e mais preciso ndo hé senéo o
do dia em que o promovido dele to-
mou inequivoca ciéncia.

Diante de tais pressupostos, dou
provimento ao recurso.
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VOTO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEI-
RA: Sr. Presidente, filio-me a corren-
te dagqueles que, como o Ministro Ce-
sar Asfor Rocha, entendem que a
medida liminar, nos casos similares
aos que estamos examinando, se efe-
tiva no momento em que a parte é
intimada para nio praticar aqueles
atos. E é assim, também, que enten-
de Theotonio Negrio, quando cita
alguns precedentes. Vejo, aqui, nos
comentérios ao art. 806 do Cédigo de
Processo Civil, por exemplo no n2 04,
diz o seguinte:

“Medida Cautelar — Prazo pa-
ra a propositura da ac¢fo princi-
pal: interpretac¢io do art. 806 do
CPC — Contagem n#o de nature-
za processual, mas de direito ma-
terial — Decadéncia”, por Alcides
de Mendonga Lima (RT 581/44
e RF 286/205 — parecer); Medida
Cautelar — Hipéteses de cabi-
mento — Eficdcia e caducidade”,
por Arruda Alvim (RP 36/237).”
(fls. 548)

No momento em que a parte foi
intimada e, a partir daquele momen-
to, ja passou a sofrer restrigdo, a
SUNAB n#o podia mais continuar
autuando no Estado do Rio de Janei-
ro. Se assim o fez, ela estava desobe-
decendo a liminar, e a efetivacéo da
medida ja ocorrera, isso é outra coi-
sa. Se ela cumpriu ou néo a liminar,
isso é um outro aspecto que nfo in-
flui na efetivagdo da medida. A par-
tir do momento em que ela foi inti-
mada, e estava proibida de conti-
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nuar autuando, foi efetivada a medi-
da liminar. Por exemplo, aqui, tam-
bém, na nota 5B.

“Conte-se o prazo do art. 806
do momento em que surge uma
restricdo ao direito da parte con-
tréria; se houve concessdo de me-
dida liminar, é a partir de sua
efetivacdo que correm os trinta

dias.” (fls. 548)

Cito o precedente do Ministro Sal-
vio de Figueiredo Teixeira e mais
uns vinte ou trinta precedentes.
Aqui diz muito bem “no momento da
restri¢do”. E claro que no momento
em que a SUNAB foi intimada da li-
minar e ficou sabendo que nio podia
continuar autuando, houve, a partir
dai, a restrigdo e a efetivacdo da me-
dida.

Essa contagem nfo comec¢a no
despacho do juiz concedendo a limi-
nar, mas do cumprimento desse des-
pacho. Quando o despacho foi cum-
prido? Quando a SUNAB foi intima-
da da concessdo da liminar.

Sr. Presidente, encerrando o meu
voto, lembro, aqui, que o Sr. Minis-
tro Milton Luiz Pereira, com toda a
lealdade, reconheceu que a questio
é tormentosa e que tem correntes
fortes em ambos os sentidos. O sen-
tido que defendeu S. Exa. é o mesmo
que defendeu 0 Ministro Cesar Asfor
Rocha.

Como ja disse, filio-me a corrente,
também sustentada pelo Ministro
Cesar Asfor Rocha, no sentido de
que, nos casos como este que esta-
mos examinando, no momento em

211



que a SUNAB foi intimada da con-
cessdo da liminar, efetivou-se a me-
dida.

O descumprimento ou no da SU-
NAB nio influi na efetivacio da me-
dida. E esse descumprimento, data
venia, nfo esta comprovado nestes
autos. O ilustre Advogado, que me-
rece fé publica, disse da tribuna que,
depois que foi concedida a liminar, a
SUNAB néo continuou autuando a
Golden Cross no Estado do Rio de
Janeiro. Acredito na palavra de S.
Exa.

O SR. MINISTRO MILTON LUIZ
PEREIRA (Aparte): H4 um acérdio
que diz o contrario.

O SR. MINISTRO GARCIA VIEI-
RA: Acérddo tem amplo sentido Sr.
Ministro! V. Exa. ndo me mostrou,
em lugar nenhum, quem diga que a
SUNAB tenha continuado a autuar
a Golden Cross no Rio de Janeiro,
depois de concedida a liminar. Peco
a V. Exa. que pegue os autos e me
mostre isso.

O SR. MINISTRO MILTON LUIZ
PEREIRA: Ministro, est4 no acérdio!

O SR. MINISTRO GARCIA VIEI-
RA: Néo diz que foi autuada no Rio
de Janeiro. Diz que foi autuada! Mas
pode ter sido no Amap4é, no Amazo-
nas, no Rio de Janeiro, em Brasilia.
Pode néo ter sido no Rio de Janeiro.
Mas isso, para mim, nfo tem relevan-
cia, porque, como disse, a efetivacio
da medida ocorreu no momento em
que a SUNAB foi intimada da conces-
séo da liminar.

Peco vénia ao Eminente Ministro
Milton Luiz Pereira para acompa-
nhar o Ministro Cesar Asfor Rocha.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 25.410-7 — RJ —
(92.0018977-6) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Milton Luiz Pereira. Relator
p/ Acérdéo: O Sr. Ministro Cesar As-
for Rocha. Recte.: Superintendéncia
Nacional do Abastecimento — SU-
NAB. Advogados: Mauro Barcellos
Filho e outro. Recda.: Golden Cross
Assisténcia Internacional de Saude.
Advogados: Alberto Bittencourt Co-
trim Neto e outros. Sustentaram,
oralmente, o Dr. Mauro Barcellos,
pela Recorrente e o Dr. José Bonifa-
cio Borges de Andrada, pelo Minis-
tério Puiblico.

Decisfo: Ap6s o voto do Sr. Minis-
tro Relator negando provimento ao
recurso € do voto do Sr. Ministro Ce-
sar Asfor Rocha dando provimento
a0 recurso, no que foi acompanhado
pelo Sr. Ministro Garcia Vieira, pe-
diu vista o Sr. Ministro Demécrito
Reinaldo. Aguarda o Sr. Ministro
Humberto Gomes de Barros (em
24.08.94 — 12 Turma).

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro DEMOCRITO REINALDO.

ADITAMENTO AO VOTO

O SR. MINISTRO MILTON LUIZ
PEREIRA (Relator): Senhor Presi-
dente, antes da leitura do voto que
trouxe elaborado, penso que todos ja
se nortearam pela impresséo corre-
ta de que se cuida primeiro de uma
questdo processual autdnoma; ndo
tem nada a ver com a anterior. O
que se discute aqui é diferente do
que se debateu antes. Entfo, no ha
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como sequer imaginar-se uma vincu-
lagio subjetiva para amarrar esta
decisdo a anterior ou torné-la depen-
dente daquela.

Cuida-se, nesta ocasifo, de ques-
téo processual quanto a interpreta-
¢do expressa de disposi¢édo do Cédi-
go, frente & obrigagéo liminar esta-
belecendo que a SUNAB deixasse de
autuar a parte impetrante. Sucedeu
que, intimada, continuou nos seus
procedimentos fiscalizadores e au-
tuando sucessivamente.

O ilustre Subprocurador situou,
com objetividade, que a questio de-
ve ser decidida quanto & concretude
da ordem judicial: se com o ato pro-
cedimental do Oficial de Justiga ou
se com a cessacdo propriamente di-
ta do ato impugnado.

Precedentes demonstram uma va-
cilagdo muito grande na jurisprudén-
cia, a respeito desse momento. A mi-
nha posic¢io estd no voto que elabo-
rei (ler voto).

Como visto, no caso concreto, de-
lineei interpretacéo liberal, orientan-
do-me pela compreensio de que a
exegese mais restrita nfo soluciona-
T4 os anseios do acesso ao Judiciario.

Com esses aditamentos finais e
por todo o exposto, voto improvendo
0 recurso.

VOTO DE VISTA

O SR. MINISTRO DEMOCRITO
REINALDO: Senhores Ministros:

Por se tratar de questdo juridica
relevante e pioneira nesta egrégia
Turma, pedi vistas dos autos, mesmo
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porque, sobre a tormentosa quaes-
tio dissentem os Ministros Milton
Luiz Pereira e Cesar Asfor Rocha,
cada qual arvorando argumentos ju-
ridicos ponderosos.

A Golden Cross — Assisténcia In-
ternacional de Saide — propds, pe-
rante Juiz Federal da Se¢éo Judicia-
ria do Rio de Janeiro, Medida Caute-
lar Preparatéria, contra a Superin-
tendéncia Nacional do Abastecimen-
to — SUNAB, com o viso de “sustar”
(ou obstar) “autuactes fiscais, execu-
¢oes fiscais e a imposiciio de multas”,
em decorréncia de suas atividades
(da Golden Cross).

No limiar da Cautelar Preparat6-
ria, o Juiz concedeu “liminar inau.
dita altera pars” e deferiu a “sus-
tacdo” pleiteada, expedindo manda-
do “citatério” e “inibitério” em que se
transcreveu o despacho, em 29 de
agosto de 1990 (fl. 56).

De posse do mandado — citatoério
e inibitério — Oficial de Justica, no
devido cumprimento, firmou “certi-
ddo”, no dia 30.de agosto (1990), do
seguinte “teor”:

“Certifico que, em cumprimento ao
presente mandado, dirigi-me a
Avenida Presidente Anténio Car-
los n2 375 — Sala 737 e, sendo ai,
citei Superintendéncia Nacional do
Abastecimento — SUNAB — na
pessoa da Procuradora-Geral, Dra.
Regina Spielmanh, a qual recebeu
a contrafé e exarou o ciente. O re-
ferido é verdade e dou fé” (fl. 56
verso). Rio de Janeiro 30/08/1990)”.
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A rigor, como se vé do texto da
certificacfio, nem sequer, no “momen-
to da cita¢ac”, o mandado “inibitério”
foi cumprido (com a determinacéo da
sustacio dos executivos fiscais), pois,
cabia, ao Meirinho complementar a
diligéncia, “portando por fé que havia
determinado aquela Superintendén-
cia, que sustasse as autuacdes fiscais,
as execucdes e a imposi¢do de multas
a Golden Cross”, consoante deciséo
do Juiz.

O mandado, com a citagio da SU-
NAB, foi junto aos autos em 31/08/90
(fl. 57 verso).

No dia 04 de outubro de 1990, o
Juiz proferiu despacho, com a seguin-
te diccgéo:

“Face 3 informacéo de fl. 333, de-
claro cessada a eficdcia da presen-
te medida cautelar, nos exatos
termos do artigo 808, I, do C.P.C.
— Rio, 04/10/90” (f1. 58).

Inconformada, a Golden Cross in-
terpbs agravo de instrumento, pro-
vido pelo egrégio Tribunal Regional
da Segunda Regifo, mediante acér-
ddo que porta a seguinte “ementa”:

“No caso dos autos, observa-se,
que a agravante continuou sofren-
do autuacdes fiscais, apés o defe-
rimento e ciéncia, pela agravada,
da liminar.

Como visto, continuando, a agra-
vada, na pratica de atos excluidos
pela liminar, nfo se pode dizer
que esta tenha, a rigor, sido ple-
namente efetivada.
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O mandado foi efetivado, mas néo
a liminar. Agravo provido, para
que seja restabelecida a eficécia
da medida. Deciséo unanime” (fl.
105).

No voto condutor do acérdio, ex-
plicitou com judiciosidade e clareza,
o Juiz Relator: “Como se vé do item
a (fl. 14) da cautelar, teve esta, por
escopo, também, afastar autuacdes
fiscais e imposicdo de multas. Dos
autos, constam cépias de diversas
autuacdes fiscais, uma delas com da-
ta de 20 de setembro de 1990 (fl. 79)
e outras, em ndmero de nove (9), de
4 desse més — setembro” (fls. 80/
88). “No caso dos autos, observa-se
que a agravante continuou sofrendo
autuacoes fiscais ap6s o deferimen-
to e ciéncia, pela agravada, da limi-
nar” (fl. 103).

O “recurso especial”, a que o no-
bre Relator, Ministro Milton Luiz
Pereira, nega provimento, se cons-
tringe &4 alegacio de ofensa aos arti-
gos 806 e 808, I, do Cédigo de Pro-
cesso Civil.

Tenhamos presente, desde logo,
por ser de relevancia indiscutivel no
desate da controvérsia, que dois fa-
tos ja identificados “soberanamente”,
na insténcia ordinéria, sdo “irremo-
viveis”, nesta fase, em que se néo
apreciam e n#io se reexaminam os
elementos de informacdo do proces-
S0 e que séo:

1 — Embora o juiz tenha deferido
a “liminar”, na Cautelar preparatoé-
ria e sem audiéncia da parte adver-
sa, a SUNAB apenas foi citada, nio
se cumprindo o mandado por intei-
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ro, “que continha, também, a deter-
minacéo de que a requerida “sustas-
se” as autuagdes, as execuches e im-
posi¢édo de multas”;

2 — A agravante, mesmo apés a
citacdo “continuou a sofrer autua-
¢oes fiscais” (efetuadas nas datas de
4 e 20 de setembro).

Estabelecidas, inicialmente, essas
premissas, que, como ja se frisou,
sdo “irremoviveis”, no Ambito do es-
pecial, resta saber, se, quando a
ac¢éo principal foi promovida, no dia
04 de outubro de 1990, a medida
Cautelar estaria ou nfo “caduca” (ou
teria perdido a eficacia), tendo em
vista o decurso dos trinta (30) dias,
a partir da “citacio”.

Ninguém discute, porque isso ad-
vém meridianamente claro, na lei
(artigos 806 e 808, I, do C.P.C.), “que
o prazo de 30 dias, para o ajuizamen-
to da agéo principal, s6 tem comeco
da data da “efetivacido” da medida
cautelar.” E consabido, ainda, “que a
medida cautelar s6 se considera “efe-
tivada” (CPC, artigo 806), quando de
sua “realizac¢do material”, de seu
“cumprimento” concreto, de sua “exe-
cugio efetiva”. Melhor dizendo: a me-
dida — decorrente de liminar ou de
sentenca — s6 se considera efetiva-
da, no momento em que, concreta-
mente, ela comeca a “produzir efei-
tos”. Antes, néo. A citacio (ou a me-
ra ciéncia do requerido da decisao li-
minar) ndo é quanto basta. E preci-
so que se execute a decisio liminar,
fazendo “cessar os efeitos” do ato con-
tra o qual se dirige a cautelar prepa-
ratéria. E bem por isso que uma for-
te corrente jurisprudencial admite
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que o artigo 806 do C.P.C. s6 se apli-
ca as cautelares que importam em
“constri¢do judicial” (com o objetivo
de assegurar a execugdo), como, por
exemplo, o seqiiestro, o arresto, a
busca e apreensdo, a penhora, etc.
(Rev. dos Tribunais, vol. 534/231; Ad-
coas, 1982, n° 84.654). Nesses casos,
o dia da efetiva¢do da medida é de
facil identificagéo, porque implicam
em constricdo de bens ou em restri-
¢do do exercicio de direitos.

Por outro lado, nos procedimentos
meramente conservativos — justifi-
cagles, protestos, notificagbes, visto-
rias e inquiri¢des ad perpetuam
rei memoriam, o prazo da lei (arti-
go 806) é despiciendo de influéncia.

Ha4, ainda, as medidas cautelares,
a exemplo da hipétese sub judice,
que tem como objetivo uma obriga-
¢fo de fazer ou nfo fazer. Em outras
palavras: uma vez concedidas, elas
impdem, ao requerido, um ato de
abstencdo, de “omisséo” (de um nio
fazer). Mesmo assim impedem o
exercicio de um direito, fazendo ces-
sar uma atividade que é prépria de
quem a exercita e tem atribuicdes
para tal. O exemplo tipico é a “sus-
tac¢do de protesto de titulo cambial”
e outros que impSem ordem aos ta-
belides para que nfo lavrem escritu-
ras de alienagdo e aos oficiais de re-
gistro para que se abstenham de
transcrever escrituras ou deixem de
praticar quais atos registrais. Mes-
mo nessas medidas, quando devida-
mente efetivadas, incide o prazo de-
cadencial, para a promogéo da agfo
principal. O prazo ai, tem como ra-
zd0 que o réu ndo permaneca inde-
finidamente sujeito a uma constri¢céo
sumariamente imposta e é contado
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a partir da data em que se “execu-
tou” a medida, isto é, do momento
em que o “requerido” passa a “sofrer
os efeitos da deciséo proviséria”.

Transpassando, essas observagtes,
ao caso presente, vé-se, de logo, que
o recurso nfo tem cabida, pois que,
estabelecidos, antecipadamente, pre-
missas faticas inarreddveis na ins-
tancia ordinaria:

a) A SUNAB apenas foi citada; o
oficial ndo cumpriu a segunda par-
te do mandado, com a determinacéo
de que “sustasse” as autuacoes, as
execucldes e a imposicio de multas;

b) A SUNAB, ainda que apés a ci-
tagdo, continuou a fazer autuacgdes
fiscais, como as que se verificaram
nos dias 04 e 20 de setembro. E es-
se aspecto constitui matéria de fato,
impossivel de reexame, nesta fase.

Com efeito, n&o tendo, a decisio
“liminar” sido “executada”, nem pe-
lo cumprimento do mandado judicial,
nem pela “cessacdo das autuacdes fis-
cais”, ndo ha que se falar no marco
temporal em que tivera inicio o pra-
zo de 30 dias. Ajuizada, a acfo prin-
cipal no dia 04 de outubro, ndo se ha
de falar em caducidade da medida
cautelar, eis que, ainda no dia 20 de
setembro, hi 14 dias somente, a re-
corrida havia sofrido a dltima autua-
¢do fiscal. E justo e legal, pois, que,
in casu, o prazo trintidico se conte
do dltimo ato de constricdo, cu seja,
20 de setembro.
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Nego provimento ac recurso, nos
termos do voto do eminente Relator,
suplicando vénias aos que pensam
em contrario.

E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 25.410-7 — RJ -~
(92.0018977-6) — Relator: O Sr. ki
nistro Milton Luiz Pereira. Felator
p/ Acdérdao: O Sr. Ministro Cesar
Asfor Rocha. Recte.: Superintendén-
cia Nacional do Abastecimenio -~
SUNAB. Advogados: Maure Barcei-
los Filho e outro. Recda.: Golden
Cross Assisténcia Internacional de
Satde. Advogados: Alberto Bitten-
court Cotrim Netc e outros.

Decisfo: Prosseguindo no uign-
mento, a Turma, por maicria, venci-
dos os Srs. Ministros Milton Luiz
Pereira e Democrito Reinaldo, deu
provimento ao recurso {em 14.09.94

— 12 Turma).

Lavrari o acérdéo o Sr. Ministro
Cesar Asfor Rocha.

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha,
Garcia Vieira, Demdcrito Reinaldo e
Humberto Gomes de Barros.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro DEMOCRITO REINALDO.
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RECURSO ESPECIAL N2 30.996-0 — DF
(Registro n® 92.0033839-9)

Relator: O Sr. Ministro Hélio Mosimann

Recorrente: Fundacdo de Seguridade Social do Banco Econémico S/A
— ECOS8

Advogados: Alberto Pavie Ribeiro e outros
Recorrente: Banco Econémico S/A
Advogados: Ivan de Almeida Camara e outros
Recorrida: Unido Federal

Procurador: Roberio Monteiro Gurgel Santos

EMENTA: Acéo de desapropriacdo. Posse. Imiss@o proviséria con-
dicionada ao depésito da quantia revelada em laudo pericial. Man-
dado de seguranca concedido. Recursos dos litisconsortes. Julgamen-
to da acdo principal, que prosseguiu. Procedéncia. Falta de interes-
se no provimento do recurso. Extin¢do do procedimento recursal.
Destino do segundo recorrente, assistente simples, e do processo cau-
telar. :

Na acgio de desapropriacio, deferida a imissdo proviséria da ex-
propriante na posse do imével, mas condicionada ao depdsito do
valor encontrado em laudo pericial, a concessido de mandado de se-
guranca contra o ato judicial possibilitou a interposicio de recur-
sos especiais.

Prosseguindo a expropriatéria, o seu julgamento definitivo le-
vou & manifestacio do primeiro recorrente, desinteressando-se pe-
lo recurso. Extinguiu-se, assim, ¢ procedimento recursal.

O segundo recurso, interposto pelo assistente simples, que nio
pode tomar posicido contraria aos interesses do assistido, em con-
seqiiéncia, segue idéntico destino.

Extingue-se, igualmente, o processo cautelar.

ACORDAO nal de Justica, na conformidade dos

votos e das notas taquigréficas a se-

Vistos, relatados e discutidos es- guir, por unanimidade, julgar extin-
tes autos, acordam os Ministros da to o procedimento recursal e o pro-
Segunda Turma do Superior Tribu- cesso cautelar. Participaram do jul-
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gamento os Srs. Ministros Pecanha
Martins e Américo Luz. Ausente,
justificadamente o Sr. Ministro An-
ténio de Padua Ribeiro.

Brasilia, 26 de abril de 1995 (da-
ta do julgamento).

Ministro HELIO MOSIMANN, Pre-
sidente e Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO HELIO MOSI-
MANN: Do histérico dos fatos, cons-
tata-se que a Unifio Federal ajuizou
acdo de desapropriacdo contra a
Fundacdo de Seguridade Social do
Banco Econdmico S.A. — ECOS —
tendo por objeto um imével (subso-
lo, loja, sobreloja e mais seis anda-
res), situado em Campinas, declara-
do de utilidade piublica, com a fina-

" lidade de sediar o Tribunal Regional
do Trabalho da 152 Regiéo.

Inicialmente, por falta de recursos
suficientes para o depésito, néo foi
invocada urgéncia e nem requerida
a imissfo proviséria na posse, o que
s6 ocorreu passados quase trés anos,
em outubro de 1990.

Depositou, entdo, a expropriante
valor superior ao atribuido ao imé-
vel pela Prefeitura Municipal para
lancamento do imposto predial. Ale-
gou urgéncia e requereu fosse imiti-
da na posse.

O pedido mereceu deferimento
(fls. 69 a 71), mas a expropriada in-
terpds agravo de instrumento e im-
petrou mandado de seguranca.

No juizo de retratacdo, ao receber
o agravo, o magistrado reconsiderou,
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em parte, a decisdo, condicionando a
imissdo proviséria na posse ao dep6-
sito integral do valor encontrado em
laudo pericial.

Tendo por ilegal este dltimo ato,
impugnou-o a Unido Federal através
de mandado de seguranca, que foi
concedido, por maioria de votos pelo
Egrégio Tribunal Regional Federal da
12 Regido, com a seguinte ementa
(fls. 300 — 22 Vol.):

“MS. Ato jurisdicional. Recur-
so préprio. Interposi¢do. Ressalva:
decisées teratoldgicas e atos fla-
grantemente tlegais. Desapropria-
¢do. Imissdo proviséria na posse.
Depésito prévio.

1. O mandado de seguranca nfo
constitui via sucedénea de recur-
so ndo interposto ou néo conheci-
do por extemporaneidade.

2. Todavia, traduzindo a decisdo
ato teratoldgico, flagrantemente
ilegal, ou abusivo de poder, admis-
sivel se torna o writ proposto pa-
ra evitar o dano irrepardvel ou de
dificil reparacéo dele emergente.

3. A imissfo proviséria do Po-
der Pdblico na posse do bem ex-
propriado foi autorizada median-
te o depésito de quantia represen-
tativa do valor cadastral do imé6-
vel, sem prejuizo da apuracéo do
seu justo valor no curso do proces-
so de desapropriacéo.

4. Condicionar a concretizacéo
da imisséo proviséria da posse a
que o Poder Pdblico deposite o va-
lor total da indenizacio encontra-
do em laudo pericial, constitui in-
verso da ordem processual estabe-
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lecida para as desapropriagtes, e
flagrante ofensa ao disposto no
art. 15, § 12, letra ¢ do Decreto-
Lei n® 3.365/41.

5. MS concedido.”

Embargos declaratérios opostos
pela ECOS nao foram conhecidos. Ja
os opostos pelo outro litisconsorte, o
Banco Econdmico, foram parcialmen-
te conhecidos, mas desacolhidos, “eis
que o ponto omisso do acérdéo ja foi
apreciado em agravo, além de ser
pacifico na doutrina e na jurispru-
déncia que, em qualquer momento
do curso do processo de expropriagio
por utilidade publica, o exproprian-
te pode alegar urgéncia e requerer a
imiss&o proviséria na posse do imé-
vel” (fls. 359 — 22 Vol.).

Inconformados com a solucéo, os
litisconsortes, em pecas separadas e
com procuradores diferentes, apre-
sentaram recursos extraordindrios e
especiais, todos admitidos por despa-
chos do Presidente do Tribunal (fls.
538 a 541 — 3¢ Vol.).

Apébiam-se os recursos especiais
nas letras a e ¢ do permissivo cons-
titucional (art. 105, III), alegando
violacdo aos artigos 468, 471, 512 ¢
527, § 62, do Cédigo de Processo Ci-
vil, além de dissidio com o enuncia-
do da Stmula n® 268 do Colendo Su-
premo Tribunal Federal e ofensa as
regras legais que a consagram.

Oferecidas contra-razoes, a douta
Subprocuradoria Geral da Republi-
ca emitiu parecer pelo conhecimen-
to, mas desprovimento, dos recursos
especiais.

Antes mesmo da distribui¢io dos
recursos, a Fundacio de Seguridade
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Social, uma das recorrentes, ingres-
sou com peticdo de medida cautelar,
que tomou o n® 344-5, e em que de-
feri a pretenséo, a fim de sustar a
imissdo da Unifo na posse até pos-
terior deliberagéo (fls. 241 e v.). Ain-
da por despacho determinei o apen-
samento da Cautelar a estes autos,
para julgamento nesta mesma ses-
sao.

Incluido o feito em pauta, nova-
mente peticionou a mesma recorren-
te (a Fundacfo), agora para requerer
seja o recurso especial julgado pre-
judicado, “uma vez que a pretensio
nele reclamada ja foi obtida, de for-
ma definitiva e imutavel, em senten-
¢a judicial transitada em julgado
(quanto ac tema da imissfo definiti-
va na posse do imével expropriado e
também quanto ao valor estabeleci-
do em laudo oficial do perito do jui-
zo)”. E que toda a controvérsia girou
em torno da imissfo proviséria na
posse do imével de propriedade da
recorrente. Como a agfo expropria-
téria — que teve seu prosseguimen-
to normal — foi julgada, com transi-
to em julgado para a expropriante,
nio subsiste interesse no provimen-
to recursal (fls. 562 a 565).

Com os documentos comprobaté-
rios das alegacbes, ouvi a recorrida,
que se opds ao pedido, concluindo,
porém, a sua manifestacéo pelo “nio
conhecimento do recurso especial, ou
pelo improvimento; ou, ainda, se jul-
gado prejudicado, que prevalega a
decisdo lancada no mandado de se-
guranca, em qualquer dos casos cas-
sando-se a liminar concessiva de
efeito suspensivo” (fls. 600 a 604, 32
Volume).
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Voltou a peticionar a Fundacgio,
reafirmando a prejudicialidade do
seu recurso.

Recebi memorial da Fundagéo re-
corrente.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO HELIO MOSI-
MANN (Relator): Convém lembrar
que dois s&o 0s recursos especiais in-
terpostos e admitidos, sendo que
apenas um dos recorrentes se colo-
cou pela prejudicialidade. Embora
tenha ponto de vista firmado quan-
to ao destino do segundo recurso —
que passarei a expor — nio deixo de
abordar, para evitar eventuais dévi-
das, a matéria debatida, no que diz
respeito & preliminar suscitada.

Do exame dos autos — e o relaté-
rio procurou deixar evidenciado —
verifica-se que, ao se manifestar so-
bre agravo de instrumento interpos-
to pela expropriada, o juiz monocra-
tico reviu a decisfo anterior e condi-
cionou a imisséo proviséria na pos-
se ao dep6sito integral do quantum
apurado em avaliacdo prévia.

Concluiu, na verdade, o magistra-
do (fls. 26 — 12 Vol.): “Deste modo,
entendo, pelos fundamentos ja ex-
postos na decisdo atacada, que a
imissdo proviséria do autor na pos-
se do imével é possivel — e nesta
parte mantenho a decisio recorrida.
No entanto, tendo em vista o fato
novo acima comentado (existéncia de
um laudo pericial percuciente), en-
tendo — nesta parte reconsiderando
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a decisdo agravada, que a imisséo
proviséria da expropriante na posse
s6 se pode dar apés o depésito inte-
gral do valor encontrado no laudo
oficial supra-referido”.

Dai se conclui, sem 0 minimo es-
forco, que, mantendo viva pretenséo
da expropriante em relacio a imis-
séo proviséria, de seu interesse, a
nova decisdo desatendeu a autora
quanto ao valor a ser, desde logo,
depositado.

E como procedeu, ent3o, a expro-
priante? Como ela mesma revela na
inicial (fls. 4), considerou ilegal o
ato, impugnando-o pela via manda-
mental e destacando que a questio
central a ser examinada limita-se ao
quantum do depdésito prévio a que
se refere o artigo 15 do Decreto-Lei
n® 3.365/41 (fls. 8).

N3&o seria esse, entretanto, o ca-
minho. N3o se utilizando do recurso
proprio, ou mais precisamente, da
prerrogativa do artige 527, § 62, do
Cédigo de Processo, como lhe facul-
tou, de maneira expressa, a decisfo
impugnada (fls. 26), deixou que a
manifestagfo adversa subsistisse,
preferindo impetrar mandado de se-
guranca contra o ato judicial.

Uma vez reformada a deciséo, e
com ela ndo se conformando a agra-
vada, poderia, em cinco dias, reque-
rer a remessa do instrumento ao tri-
bunal.

N3o o fez.

Se a decisdo, na parte reformula-
da, passou em julgado, tornando a
matéria preclusa, como reconhece o
acérdéo recorrido, trazendo li¢Ges
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dos Ministros Carlos Velloso (Ag
52.119-SP) e Sebastifo Reis (Ag n®
45.263-RJ), a concessfo do mandado
de seguranca contrariou os artigos
468 e 471 do Cédigo de Processo Ci-
vil, como dissentiu da Sdmula n?
268, do Pretério Excelso: “N&o cabe
mandado de seguranca contra deci-
sdo judicial com transito em julga-
do”.

Se seria esse o caminho, era ques-
tdo a ser decidida no presente recur-
so. Como também se a deciséo, na
parte reformulada, passou em julga-
do, tornando a matéria preclusa
(C.P.C., arts. 468 e 471; Simula n?
268, S.T.F.). Por outro lado, se, cabi-
vel o recurso préprio, caberia, em
principio, o mandado de seguranca
(Stmula n?® 267).

Finalmente, o condicionamento da
imissdo na posse do imével ao depd-
sito integral resultante de avaliac¢do
prévia, era altamente controvertido,
caminhando para a pacifica¢io nes-
te Tribunal, no sentido da decisdo
atacada.

Contudo, conforme assinalou a im-
petrante, a questio principal era a fi-
xagdo do quantum e a oportunidade
do depésito, o que restou definitiva-
mente resolvido com a sentenga final
na acdo de desapropriacio, afastan-
do as controvérsias aqui pendentes.

Desnecessdrio, porém, o pronun-
ciamento sobre tais questdes. Pediu
a primeira recorrente seja julgado
prejudicado o recurso. Os atos das
partes produzem imediatamente a
constituicdo, a modificacéo ou a ex-
tincéo de direitos processuais, dispde
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o artigo 158 do Cédigo de Processo
Civil. J4a pelo artigo 501, da mesma
lei processual, o recorrente pode, a
qualquer tempo, sem a anuéncia do
recorrido ou dos litisconsortes, desis-
tir do recurso. Como quer que seja,
a manifestacio expressa constitui
ato de disposic8o de direito, a ser
restritivamente interpretado. £ ato
unilateral em que se declara a von-
tade de nio prosseguir no recurso ja
interposto. Declaro, por isso, tecni-
camente, extinto o procedimento re-
cursal, em relagfo ao primeiro recur-
S0.

Quanto ao segundo recurso, inter-
posto pelo Banco Econdmico S/A, a
situacdo processual deste recorren-
te é a de assistente simples, como
atesta a sentenca (fls. 568), néo a li-
tisconsorcial com direito préprio.
Nao podendo o assistente simples to-
mar providéncia contraria aos inte-
resses dos assistidos (T. Negrio —
art. 53, 262 edi¢éo), pelo interesse co-
mum, deve a exting¢io do recurso a
ele se estender. Neste julgamento
nio cabe declarar insubsistente o
acérdio recorrido, nem se podendo
apreciar questéo relativa a recurso
que n&o chegou sequer a ser exami-
nado. E matéria para a instancia or-
dinéria, ainda que os fundamentos
deste voto nfo deixem divida quan-
to a conseqiiéncia do julgamento da
desapropriatéria. Cabe ao interessa-
do promover a execu¢do da senten-
ca em sua parte dispositiva.

O processo cautelar, sempre de-
pendente do principal, é, em conse-
quéncia, julgado extinto, dando-se
baixa no respectivo registro.
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Concluindo, julgo extintos os pro-
cedimentos recursais e o cautelar.

E o voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 30.996-0 — DF —
(92.0033839-9) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Hélio Mosimann. Recte.: Fun-
dacdo de Seguridade Social do Banco
Econdmico S/A — ECOS. Advogados:
Alberto Pavie Ribeiro e outros. Rec-
te.: Banco Econémico S/A. Advoga-
dos: Ivan de Almeida Camara e ou-

tros. Recda.: Unido. Proc.: Roberto
Monteiro Gurgel Santos. Sustentou,
oralmente, o Dr. Pedro Gordilho, pe-
la recorrente.

Deciséo: Decidiu a Turma, por vo-
tacdo uninime, julgar extinto o pro-
cedimento recursal e o processo cau-
telar (em 26.04.95 — 22 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Pecanha Martins e
Américo Luz.

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Anténio de Padua Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro HELIO MOSIMANN.

RECURSO ESPECIAL N¢ 31.884-5 — DF
(Registro n® 93.0002669-0)

Relator: O Sr. Ministro Cldudio Santos

Recorrente: Banco do Brasil S/A

Recorridos: Avelino Zuanazzi e outros
Advogados: Lincoln de Souza Chaves e outros, e Dirceu Rivair Pereira

Silva e outros

EMENTA: Processual Civil. Foro competente. Pessoa juridica de

direito privado.

I — A lei adjetiva civil em seu artigo 100 estabeleceu o modo de fa-
cilitar as partes a alternativa de escolha de foro para a demanda,

se este nio restou eleito.

II — N3io fere dispositivo legal, a demanda acionada em foro esco-

lhido entre os varios oferecidos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal
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de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por maioria, vencido o Ministro
Nilson Naves, nfo conhecer do re-
curso especial. Votaram com o Rela-
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tor os Ministros Eduardo Ribeiro e
Waldemar Zveiter. Nio participou do
julgamento o Ministro Costa Leite (§
22 art. 162, RISTJ).

Brasilia, 12 de marco de 1994 (da-
ta do julgamento).

Ministro EDUARDO RIBEIRO,
Presidente. Ministro CLAUDIO SAN-
TOS, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO CLAUDIO SAN-
TOS: Banco do Brasil S/A maneja
Tecurso especial com arrimo nas ali-
neas a e ¢ do permissivo constitucio-
nal, de decisfo proferida pela Segun-
da Turma Civel do Eg. Tribunal de
Justica do Distrito Federal, em sede
de excecio de incompeténcia, tendo
sido assim ementada:

“Competéncia. Demanda relativa
a Cédula Rural Pignoraticia e Hi-
potecdria qjuizada contra pessoa
Juridica de direito privado. Foro
de elei¢do. Inexisténcia. Recurso
provido.

Para a demanda relativa & Cédu-
la Rural Pignoraticia e Hipoteca-
ria contra pessoa juridica de direi-
to privado, inexistindo foro de elei-
¢do, o autor pode renunciar ao be-
neficio contido na alinea b, inciso
IV, art. 100, do CPC, postulando
perante o Juizo do lugar onde se
situa a sede da ré.”

Alega o recorrente violacdo do art.
100, inc. IV, d, do Cédigo de Proces-
so Civil, bem como dissidio jurispru-
dencial e conflito com enunciado da
Stmula n2 363 do C. STF, aduzindo,
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outrossim, que o foro competente pa-
ra discutir direitos e obrigacGes oriun-
dos de contrato de financiamento ru-
ral é o do local onde deverdo as obri-
gacles ser satisfeitas.

Contra-razoes as fls. 197/224.
O recurso foi admitido.
E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO CLAUDIO SAN-
TOS (Relator): O legislador patrio ao
redigir o preceito insculpido no arti-
go 100 e suas alineas e paragrafos,
teve como escopo o beneficio daque-
les particulares que contratam com
pessoa juridica, no caso em que es-
sa tenha varios domicilios (sede e
agéncias), assim, se n#o restou elei-
to no contrato o foro, a pessoa juri-
dica pode ser demandada em qual-
quer um dentre as alternativas ofe-
recidas pelo artigo 100 do CPC.

Nao fere a dispositivo legal a de-
cisdo que assim entende.

Ante a auséncia da ofensa a dis-
positivo infraconstitucional, néo co-
nheco do recurso.

O dissidio invocado, por outro la-
do, ndo permite o conhecimento do
recurso, eis que aplicavel a Simula
n® 13 desta Corte.

E como voto.
EXTRATO DA MINUTA
REsp n? 31.884-5 — DF —

(93.0002669-0) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Claudio Santos. Recte.: Ban-
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co do Brasil S/A. Advogados: Lincoln
de Souza Chaves e outros. Recdos.:
Avelino Zuanazzi e outros. Advoga-
dos: Flavio Sudbrack da Gama e ou-
tros.

Decisdo: Apés o voto do Sr. Minis-
tro Relator néo conhecendo do recur-
so especial, pediu vista o Sr. Minis-
tro Nilson Naves. Aguardam os Srs.
Ministros Eduardo Ribeiro e Walde-
mar Zveiter (em 08.11.93 — 32 Tur-
ma).

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Costa Leite.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro EDUARDO RIBEIRO.

VOTO (VISTA)

O SR. MINISTRO NILSON NA-
VES: Acho que temos precedentes
dando pela competéncia do foro do
lugar onde se acha a agéncia ou su-
cursal, ou onde a obrigagio deve ser
satisfeita. Para o AgRg-27.734 escre-
vi essa ementa:

“Competéncia territorial. ‘Nos
termos das alineas b e d, do inci-
so IV, do art. 100 do CPC é com-
petente o foro do lugar onde se si-
tua a agéncia do Banco do Brasil
S/A no tocante as obrigacdes nela
assumidas e onde deverfo ser sa-
tisfeitas, nos termos do contrato
celebrado pelas partes’. Acérdéo
que, ao assim decidir, ndo ofendeu
texto de lei federal. Precedente da
32 Turma do STJ, no mesmo senti-
do do acdérdédo local: AgRg-28.685.
Agravo regimental improvido” (DJ
de 24.5.93).
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O AgRg-28.685 é da relatoria do
Sr. Ministro Waldemar Zveiter, com
essa ementa:

“Processual Civil — Pretensdes
desconstitutivas ou executérias de
cldusulas de contratos — Foro
Competente — Local do cumpri-
mentoe das obrigagdes. I — A ju-
risprudéncia do STJ firmou en-
tendimento no sentido de que pre-
tensOes desconstitutivas ou execu-
térias de cldusulas de contratos,
bem como quaisquer que versem
sobre estes, devem ser ajuizadas no
foro do local onde se dard o cum-
primento das obrigagSes pactuadas.
Inteligéncia da regra do artigo 100,
b e d do CPC. II — Regimental
provido.”

Dai que, data venia do Sr. Rela-
tor, conheco do recurso especial e lhe
dou provimento, para restabelecer a
decisdo monocratica.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 31.884-5 — DF —
(93.0002669-0) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Cldudio Santos. Recte.: Banco
do Brasil S/A. Advogados: Lincoln de
Souza Chaves e outros. Recdos.: Ave-
lino Zuanazzi e outros. Advogados:
Flavio Sudbrack da Gama e outros.

Decisfo: Retomando o julgamento,
apés o voto vista do Sr. Ministro Nil-
son Naves conhecendo e provendo o
recurso especial, pediu vista o Sr. Mi-
nistro Eduardo Ribeiro. Aguarda o
Sr. Ministro Waldemar Zveiter (em
16.11.93 — 32 Turma).
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N3ao participou do julgamento o
Sr. Ministro Costa Leite (§ 22, art.
162, RISTJ).

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro EDUARDO RIBEIRO.

VOTO — VISTA

O SR. MINISTRO EDUARDO RI-
BEIRO: Em caso andlogo ao presen-
te proferi voto de que transcrevo tre-
cho (REsp 21.741):

“Examina-se se houve violacdo
da lei, sendo duas as questdes a
tratar. Em primeiro lugar, se a
norma em exame abrangeria tam-
bém o caso em que se demanda,
néo o cumprimento da obrigacéo,
mas desconstituicdo de clausulas
contratuais. Em segundo, se pos-
sivel optar-se pelo foro do domici-
lio do réu.

Celso Barbi, comentando o
dispositivo, inclina-se, quanto ao
primeiro tema, por interpretacéo
restritiva. Considera que, nos ter-
mos em que redigido, “nédo abran-
ge outras a¢des que podem decor-
rer do contrato, como a que for
proposta para o anular ou para
declarar sua validade, ou para in-
terpretacdo de qualquer das suas
cldusulas”. Critica o Cédigo, que
teria estabelecido dicotomia incon-
veniente, lamentando que nio se
tivesse adotado a férmula ampla
do direito alem&o (Comentdrios ao
CP.C. — 1975 — I vol. — tomo II
— pag. 455).

Parece-me, com a devida vénia,
possivel entender-se a norma, dan-

do-lThe maior compreenséo, justa-
mente para evitar os inconvenien-
tes apontados pelo ilustre proces-
sualista mineiro e que chegam a
tangenciar o absurdo. Com efeito,
nfo ha como razoavelmente acei-
tar que, se o autor formular plei-
to condenatério, o foro sera diver-
so daquele que seria competente
caso, simplesmente, demandasse a
declaracéo de existéncia da mesma
relacdo juridica. E o mesmo se di-
ga de hip6tese como a em exame,
em que se questiona sobre a vali-
dade de determinada cldusula do
contrato.

Note-se que esta 3% Turma ja
recusou exegese literal para o dis-
positivo, no julgamento do REsp
1.760 de que fui relator. Enten-
deu-se, alids com apoio em Barbi,
que alcancava também as hipétese
em que se pleiteasse, ndo o0 cum-
primento da obrigac¢io, mas inde-
nizac¢éo em virtude do inadimple-
mento.

Afigura-se-me que o mesmo se
héa de fazer no caso em julgamen-
to. Para ter-se um sistema coeren-
te, cumpre reconhecer a reclama-
da abrangéncia.

A segunda questdo prende-se &
possibilidade de optar o autor pe-
lo foro do réu. Inclino-me, em prin-
cipio, pela afirmativa, desde que se
evidencie ndo resultar daf prejui-
zo para aquele. Esse foro especial
é estabelecido, néo para favorecer
qualquer das partes, mas na pre-
suncéo de que ambas terdo facili-
tada sua tarefa, podendo melhor
desincumbir-se dos 6nus proces-
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suais, se o feito correr no lugar de
cumprimento da obrigacéo. No jul-
gamento do REsp 14.731, em que
se cuidava da aplica¢io do paré-
grafo tnico do artigo 100, enten-
deu-se néo se justificar a recusa
do préprio domicilio, se a escolha
desse em nada prejudica o réu.

Na hipétese em apreciagdo, des-
sa circunstincia ndo cuidou o
acérdio, embora o ora recorrido
houvesse alegado que a obedién-
cia ao foro do local de cumprimen-
to da obrigacéo fosse para ele im-
portante. Parece-me que a omis-
sfo leva a que falte elemento in-
dispensével para que se possa co-
nhecer do especial. Ndo se pres-
questionou o tema, para que pu-
desse o aresto recorrido dizer se
havia ou n#o prejuizo, ou se seria
este irrelevante.”

O caso em exame apresenta pecu-
liaridade que o distingue. O acérdéo
afirmou expressamente que néo ha-
veria prejuizo para o ora recorrente.
Tenho a circunstancia como relevan-
te, tal salientado no precedente cita-
do. Se a defesa da parte nio é de
qualquer modo afetada, ha de ter-se
como caprichosa a recusa de seu pré-
prio domicilio.

Em vista da particularidade, acom-
panho ¢ eminente Relator.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 31.884-5 — DF —
(93.0002669-0) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Claudio Santos. Recte.: Ban-
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co do Brasil S/A. Advogados: Lincoln
de Souza Chaves e outros. Recdos.:
Avelino Zuanazzi e outros. Advoga-
dos: Dirceu Rivair Pereira Silva e
outros.

Decisdo: Retomando o julgamen-
to, ap6s o voto vista do Sr. Ministro
Eduardo Ribeiro acompanhando o
Sr. Ministro Relator, pediu vista o
Sr. Ministro Waldemar Zveiter (em
08.02.94 — 32 Turma).

Nao participou do julgamento o
Sr. Ministro Costa Leite (§ 2°, art.
162, RISTJ).

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro EDUARDO RIBEIRO.

VOTO — VISTA

O SR. MINISTRO WALDEMAR
ZVEITER: Pec¢o vénia ao Senhor Mi-
nistro Nilson Naves para também
acompanhar o Sr. Ministro Claudio
Santos ante a peculiaridade apontada.

E que no voto do Senhor Ministro
Nilson Naves, cita Sua Exceléncia
despacho que proferi no AgRg n®
28.685-4-DF, no qual afirmei com-
petente o foro do local onde deve se
dar o cumprimento das obrigacdes
pactuadas. Tal entendimento rema-
nesce. Contudo, no caso concreto,
cede ante a afirmacgio do acérddo de
inexisténcia de prejuizo para o re-
corrente que recusa o seu préprio
domicilio.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 31.884-5 — DF —
(93.0002669-0) — Relator: O Sr. Mi-
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nistro Claudio Santos. Recte.: Ban-
co do Brasil S/A. Advogados: Lincoln
de Souza Chaves e outros. Recdos.:
Avelino Zuanazzi e outros. Advoga-
dos: Dirceu Rivair Pereira Silva e
outros.

Decisdo: Retomando o julgamento,
ap6s o voto vista do Sr. Ministro Wal-
demar Zveiter, a Turma, por maioria,
nio conheceu do recurso especial,

vencido o Sr. Ministro Nilson Naves
(em 01.03.94 — 32 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Nilson Naves, Eduar-
do Ribeiro e Waldemar Zveiter.

N&o participou do julgamento o
Sr. Ministro Costa Leite (§ 2¢, art.
162, RISTJ).

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro EDUARDO RIBEIRO.

RECURSO ESPECIAL N¢ 32.890-5 — SP
(Registro n® 93.0006394-4)

Relator: O Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar
Recorrentes: Gongalo Ascelino do Nascimento e outros
Recorrida: Construtora Oxford Ltda.

Advogados: Vera Heloisa Iadocico e outros, e Silvia Poggi de Carvalho
e outros

EMENTA: Fraude a execuc¢do. Boa-fé. Prova da insolvéncia.

L Nas circunstidncias do negécio, o credor tinha o dever, decorren-
te da boa-fé objetiva, de adotar medidas oportunas para, protegen-
do seu crédito, impedir a alienacio dos apartamentos a terceiros
adquirentes de boa-fé. Limitando-se a incorporadora do empreen-
dimento a propor a acio de execucido, sem averba-la no registro de
iméveis ou avisar a financiadora, permitiu que dezenas de aparta-
mentos fossem alienados pela construtora a adquirentes que nio
tinham nenhuma razao para suspeitar da legalidade da compra e
venda, inclusive porque dela participou a CEF. Nio prevalece, con-
tra estes, a alegacio de fraude a execucio.

2. Proposta a acdo contra devedor solvente (art. 593, I, CPC), a pro-
va da insolvéncia da devedora é indispensavel para caracterizar
a fraude a execucio.

Precedentes da doutrina e da jurisprudéncia.

Recurso conhecido e provido para julgar procedentes os embargos
de terceiro opostos pelo adquirente.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995. 227



ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, dar provi-
mento ao recurso. Votaram com o
Relator os Srs. Ministros Antonio
Torredo Braz, Fontes de Alencar,
Sélvio de Figueiredo e Barros Mon-
teiro.

Brasilia, 14 de novembro de 1994
(data do julgamento).

Ministro FONTES DE ALENCAR,
Presidente. Ministro RUY ROSADO
DE AGUIAR, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO
DE AGUIAR: A sentencga de 12 grau
julgou procedentes os embargos de
terceiro opostos por Gongalo Asceli-
no do Nascimento e outros a execu-
¢do por quantia certa ajuizada pela
embargada Construtora Oxford Ltda.
contra G.D.H. S/A — Empreendi-
mentos Comerciais e outros, decla-
rando insubsistente a penhora lavra-
da nos autos da execugéo. Dessa de-
cisdo apelou a Construtora Oxford
Ltda.

A eg. 7 Camara do 1° Tribunal de
Alcada Civil do Estado de Sdo Pau-
lo, & unanimidade, deu provimento
a “apelacdo para reformar a r. sen-
tenca e reconhecer a fraude & execu-
¢do, com esteio no art. 593, II, do
CPC”. Do v. acérdéo extrai-se o se-
guinte trecho:
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“A citac8io da executada vende-
dora do imével penhorado consu-
mou-se anteriormente a alienacéo
levada a cabo, ou seja, em 10.02.1987
(fls. 113), quando ingressou nos au-
tos da execugéo. Houve, conseguin-
temente, fraude & execucfio, nfo sen-
do caso de se manter a r. senten-
¢a, que a considerou vinculada ao
ato da penhora, em lugar de fazé-
la resultar da litispendéncia, con-
soante tese vencedora na jurispru-
déncia e na doutrina.

Colhe-se da leitura do documen-
to de fls. 21 que aos 10/04/1987 a
executada G.D.H. Empreendimen-
tos Comerciais vendeu aos embar-
gantes ora apelados o imével con-
sistente no apartamento nimero
134, 132 andar, do Edificio Rio Par-
do, integrante do Projeto Bandei-
rantes. Em 04/05/1987 o 162 Car-
tério de Registro de Iméveis pro-
cedeu ao registro competente na
matricula n? 69.295. Por isso, ca-
rece de relevo e fomento juridico,
repita-se, o fato de a penhora ter-
se realizado posteriormente a alie-
nacéo, a diferenca do exposto na
r. sentenca.

(...)

E impossivel desconsiderar que
a venda de bem penhorado impli-
ca absoluta ineficédcia, indepen-
dentemente da prova de insolvén-
cia do executado e da inscrigéo da
penhora do registro imobilidrio”.

Irresignados, Gongalo Ascelino do
Nascimento e outros interpuseram o
presente recurso especial (letras a e
¢ do permissivo constitucional), ale-
gando negativa de vigéncia aos arts.
167,1, n% 9, 5, 21 e 240, da Lei n®
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6.015/73, 333, II, do CPC e 1.126 do
CC, bem como dissidio jurispruden-
cial com a Apel. n® 29.168 do eg.
TARJ, in RT 609/705; Apel. (Emb.
Infringentes) 25/84 do eg. TAPR, in
RT 559/202 e aresto do eg. STF pu-
blicado na RT 492/240. Sustentam
os recorrentes que a aquisigio do
imével vendido pela executada e fi-
nanciado pela Caixa Econdmica Fe-
deral é perfeita e acabada, razdo pa-
ra inquinar de injusta a pretensio
de anulacdo da escritura de compra
e venda do imével. Asseveram que
incumbia ao recorrido fazer prova da
insolvéncia da Executada (GDH),
alegando, ainda, que o fato de exis-
tir demanda contra o devedor nao €
suficiente para reconhecimento da
fraude a execugio. Pugnam pela ne-
cessidade do registro da penhora,
para que os terceiros de boa-fé dela
tivessem conhecimento e asseveram
que o v. acérddo recorrido foi total-
mente contrario as normas que re-
gem a matéria, porquanto confundiu
o efetivo direito do terceiro de boa-
fé na transacgdo, com a questdo ver-
sada na execucdo. Aduzem, ainda,
que sendo o vinculo da compra e
venda anterior 4 penhora, nao é li-
cito sobrepor o que vem depois ao
que veio antes. Interpuseram tam-
bém, recurso extraordinario, com ful-
cro no art. 102, IT1, a, da C.F.

Contra-razdes as fls. 242/256 e
258/262.

Inadmitidos ambos os recursos,
agravaram de instrumento (Ag n?
27.612-5-apenso).

O em. Min. Athos Carneiro, rela-
tor do agravo, deu-lhe provimento,
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“a fim de que seja processado o REsp,
para melhor exame”. (fls. 122 do AG).

Admitido o recurso em razio do
provimento do agravo de instrumen-
to interposto, subiram os autos a es-
te eg. STJ.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO
DE AGUIAR (Relator): 1. Inicialmen-
te, devo lembrar que esta eg. 4* Tur-
ma tem jurisprudéncia firme no sen-
tido de que a fraude a execucio se
configura com a alienac¢do do bem
ap6s a citacdo do devedor em acéo
capaz de reduzi-lo a insolvéncia (art.
593, I1, do CPC), como se pode ver
dos acérdéos proferidos nos REsp’s
nes 327; 2.429 e 40.306.

Porém, a mim preocupa sobremo-
do a situacgdo do terceiro de boa-fg,
que acredita na aparéncia do negé-
cio e muitas vezes investe todos seus
recursos na aquisi¢do de um patri-
monio que vé desaparecer de suas
méos por for¢ca de um processo cuja
existéncia talvez nem tenha tido
condi¢des de saber, como acontece
nas execucdes promovidas através de
precatérias.

De outra parte, é preciso ter pre-
sente que do credor se espera um
comportamento processual adequa-
do as circunstincias, exigindo-se-lhe,
por forca do principio da boa-fé, que
dentre as diversas op¢des postas pe-
lo sistema a sua disposicio, também
adote medidas suficientes para im-
pedir que do exercicio do seu direi-
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to resultem danos desnecessarios a
terceiros, injustos na medida em que
eles nfo participam da relagfo origi-
naria do débito e ndo tém por que
sofrer danos pelo inadimplemento do
outro.

No caso dos autos, hd uma espe-
cial peculiariadade: a credora e exe-
qiiente, Construtora Oxford Ltda., in-
terveio no contrato de mituo firma-
do entre a CEF e a GDH S/A, na qua-
lidade de construtora dos prédios, sa-
bendo portanto da existéncia dos
iméveis e de sua destina¢fo a venda,
bem como desfrutava de condigdes
para acompanhar a execu¢io do con-
trato entre a CEF e a incorporadora,
e dos procedimentos realizados pa-
ra a comercializacdo das unidades
prontas. Além disso, em 5 de julho
de 1983, a GDH S/A e a Oxford S/A
mandaram lavrar a escritura de fl.
90, para a novagéo e garantia da di-
vida, onde foram arrolados intimeros
iméveis, inclusive apartamentos lo-
calizados no mesmo prédio onde se
encontra o objeto desta agdo, que
néo foi incluido naquele documento.

Era de se esperar, portanto, que
a empresa credora, na virtualidade
do descumprimento das obrigacdes
da sua devedora, tomasse medidas
eficazes para a execucéo do seu cré-
dito e, juntamente com estas, provi-
déncias que impedissem a provavel
transferéncia dos apartamentos a
terceiro de boa-fé, tais como o arres-
to dos bens, a averbacio da existén-
cia da a¢do de execucgéo, a notifica-
¢do da CEF para néo participar de
operacdes de financiamentos das
unidades que existiam para a garan-
tia de sua divida, etc.
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No entanto, omitiu-se a credora
na adog¢ido de qualquer uma dessas
diligéncias, limitando-se a requerer
a constricdo dos bens dos devedores,
no momento que lhe pareceu conve-
niente, vindo a penhorar os 65 apar-
tamentos arrolados a fls. 25 e se-
guintes, alienados a terceiros.

Jéa do ponto de vista dos embar-
gantes, ha também uma singularida-
de a reforcar a aparéncia de legiti-
midade do negécio efetuado e conso-
lidar seu conceito de adquirentes de
boa-fé: a compra e venda foi realiza-
da sob os auspicios da Caixa Econd-
mica Federal, institui¢io publica
merecedora de crédito, de quem se
espera nio esteja participando de
uma fraude, pois tinha todas as con-
dicdes para saber se o seu contrata-
do, incorporador financiado com os
recursos da prépria Caixa, podia ou
nio realizar o negécio que estava
concretizando através do contrato de
compra e venda com os adquirentes.

Diante desse quadro e das pecu-
liaridades que sugere, tenho que as
alienacbes feitas a terceiros de boa-
fé, ainda antes da penhora, sdo efi-
cazes inclusive contra a exeqiiente,
cyjo comportamento omisso na defe-
sa dos seus direitos e na protegéo
aos interesses dos terceiros de boa-
fé ficaram acima descritos.

Também pondero que a execugio,
tendo sido promovida contra devedo-
ra solvente, conforme definicdo dada
na peti¢éo inicial (fl. 96), — proprie-
taria que é dos muitos bens arrola-
dos nos autos, — somente poderia
ensejar a aplicacio de regra destina-
da & execuc¢éo de devedor insolven-
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te (art. 593, II, do CPC) se demonstra-
da pela exeqiiente a insolvéncia da de-
vedora. E o que j4 lecionava o em. Mi-
nistro Prof. Silvio de Figueiredo, em
sede doutrindria (Revista dos Tribu-
nais, 609/7) e jurisprudencial, como
se pode ver do REsp 20.778, julgado
por esta 42 Turma em 26.09.94, de sua
relatoria, verbis:

“I — A caracterizacio da frau-
de de execugéio prevista no inciso
segundo (II) do art. 493, CPC, res-
salvadas as hipéteses de constri-
¢do legal, reclama a ocorréncia de
dois pressupostos, a saber, uma
acdo em curso (seja executiva, se-
ja condenatéria), com citagio va-
lida, e o estado de insolvéncia a
que, em virtude da alienac¢éo ou
oneracio, conduzido o devedor.

II — N3o evidenciado qualquer
desses requisitos, descabe cogitar
do reconhecimento dessa referida
modalidade de fraude.”

Em suma, a rejei¢éo dos embar-
gos de terceiro, assim como decidido
no v. acérdio recorrido, além de de-
satender a exigéncia de boa-fé, vio-
lou a regra sobre a prova, exposta
no artigo 333 do CPC, invocado nas
razdes deste recurso especial.

N3ao conheco pela alegada violagéo
ao artigo 1.126 do CC, por néo pre-

questionado, nem aos dispositivos da
Lei dos registros puablicos, porque a
penhora foi posterior a alienacfo. A
divergéncia jurisprudencial n#o es-
t4 caracterizada, uma vez desaten-
dida exigéncia regimental, pois os
acérdéos ou eram do mesmo Tribu-
nal, ou apenas citados pela ementa,
ou néo analisados.

Isto posto, conheco pela letra a e
Ihe dou provimento para julgar pro-
cedentes os embargos, invertendo os
onus da sucumbéncia.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 32.890-5 — SP —
(93.0006394-4) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Ruy Rosado de Aguiar. Rectes.:
Gongalo Ascelino do Nascimento e ou-
tros. Advogados: Vera Heloisa Iadoci-
co e outros. Recda.: Construtora Ox-
ford Ltda. Advogados: Silvia Poggi de
Carvalho e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, deu provimento ao recurso (em
14.11.94 — 42 Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Mi-
nistros Antonio Torredo Braz, Fontes
de Alencar, Séalvio de Figueiredo e
Barros Monteiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro FONTES DE ALENCAR.

RECURSO ESPECIAL N2 33.207-6 — SP
(Registro n2 93.0007574-8)

Relator: O Sr. Ministro Cldudio Santos
Recorrente: Julia Ester Giraudi Faria
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Recorrido: Jodo Luiz da Silva Faria

Advogados: Fdbio Ramos de Carvalho e outros, e Jodo Indcio Correia e

outros

EMENTA: Processual Civil. Prazo. Autos fora do cartério.
Remessa dos autos & Curadoria de Familia com retorno ao carté-

rio no mesmo dia.

Caso em que nio se cuida de obstaculo causado pela parte.
Auséncia de violacido do art. 180 do CPC.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal
de Justiga, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, nio conhecer
do recurso especial. Votaram com o
Relator os Ministros Costa Leite,
Nilson Naves, Eduardo Ribeiro e
Waldemar Zveiter.

Brasilia, 29 de agosto de 1994
(data do julgamento).

Ministro EDUARDO RIBEIRO,
Presidente. Ministro CLAUDIO SAN-
TOS, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO CLAUDIO SAN-
TOS: Cuida a espécie de recurso es-
pecial, com fulcro na alinea a do per-
missivo constitucional, manifestado
de decisdo proferida em embargos in-
fringentes interpostos de aresto que,
por maioria de votos, negou provi-
mento ao agravo retido e a apelagéo
de sentenca que julgou procedente
pedido de conversdo em divércio.
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Sustenta a inconformada contra-
riedade ao art. 180 do CPC, argu-
mentando que na espécie néo pode-
ria ter o Tribunal confirmado a deci-
sfo de desentranhamento da contes-
tacdo, vez que na fluéncia do prazo
para o oferecimento da defesa foram
os autos remetidos ao Ministério Pa-
blico, e apds submetido & concluséo
do juiz, obstando, desta feita, o exer-
cicio de ampla defesa, motivo pelo
qual deveria o prazo respectivo ficar
suspenso.

Contra-razdes as fls. 180/184.
Na origem o apelo foi admitido.

Perante esta Corte opina a douta
Procuradoria da Reptblica pelo su-
cesso da insurgéncia.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO CLAUDIO SAN-
TOS (Relator): A recorrente postula
a declaracfo de nulidade da senten-
ca, que ao julgar procedente o pedi-
do de converséo de separacéo judi-
cial em divércio decretou a revelia
da ré, ora recorrente, por ter apre-
sentado contestacdo extemporanea.
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Argumenta a recorrente que hou-
ve negativa de vigéncia ao art. 180
do CPC, na medida em que n#o lhe
fora restituido prazo para contestar
a acfo, procedimento imperativo fa-
ce ao obstaculo causado pela remes-
sa dos autos & Curadoria de Familia
na fluéncia do prazo para ofereci-
mento da defesa.

O acérdéo de fls. 142/144 assim
narra a questio controversa:

“Com a juntada da procuracgéo
de fls. 61, com poderes inclusive
para receber citacdo, sem qualquer
interferéncia com a validade do
chamamento para a relagdo juridi-
ca processual, tem-se que teve ini-
cio o prazo para defesa na terca-
feira, em face da protocolizacgio de
5.3.90 (fls. 60), findando no dia 20
(igualmente, terca-feira), vindo a
contestagio em 27, portanto, fora
do qiiindecéndio legal.

Se verdade que no dia 8 de mar-
¢o foram os autos & Curadoria,
com devoluco certificada na mes-
ma data (fls. 64), assinalou a re-
querida que houve greve nos ser-
vigos da Associac¢do dos Advoga-
dos de Sdo Paulo, que efetua a re-
messa dos recortes de intimacéo
no Diario Oficial, dai porque to-
mara conhecimento do despacho
proferido apés a manifestacdo da
Curadoria, somente trés dias apds,
apresentando a peca contestatéria
no dia 27.

Houve, efetivamente, perda de
prazo, pendendo em favor da re-
corrente, como tnico ponto favo-

ravel, a remessa do processo a
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Curadoria, quando deveria per-
manecer em cartério, aguardando
a defesa, fato que, no entanto, néo
favorece a sucumbente, que nem
esteve na serventia, quando pode-
ria reclamar e ter mesmo o prazo
devolvido.

Nada consta a esse respeito e
se nenhuma providéncia fora to-
mada, sendo certo, alids, que sé
pela tardia intimag&o do despacho
de fls. 64-v. volveu a recorrente
aos autos, néo quer isso dizer que
nio devesse observar o prazo que
ja quase se findara.” (fls. 142/143)

Estou em que nfo merece reparos
a decisao hostilizada, pois ndo estou
convencido de que a remessa dos au-
tos & Curadoria de Familia, embora
inoportuna, constitua impedimento
suficiente a parte de forma a preju-
dicar o tempestivo oferecimento da
peca contestatéria. Inocorrendo pre-
juizo nfo vislumbro a necessidade
da restituicdo de prazo.

QOutrossim, a hip6tese em apreco
nio alude a obstédculo criado pela
outra parte, mas sim obstaculo judi-
cial que recebe tratamento distinto,
n#éo havendo como se falar em resti-
tuicdo de prazo, mas em prorrogacio
do prazo para o primeiro dia util
subseqiiente & cessacéo da alegada
obstrucéio.

Nesse sentido, decidiu o Eg. STF,
por ocasido do julgamento do Recur-
so Extraordinario n? 109.160-6, cuja
ementa restou lavrada nos seguintes
termos:

“Prazo. Cumprimento. Preclu-
séo. Inteligéncia dos arts. 180 e
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184 do CPC. Se o obstaculo € cria-
do por uma das partes, restitui-se
0 prazo a outra por tempo igual
ao faltante para sua complemen-
tacdo. Se judicial a causa, prorro-
ga-se para o primeiro dia 1til. In-
tempestividade caracterizada na
espécie. Recurso extraordinario
néo conhecido.”

Destaque-se, outrossim, as consi-
deracdes do Min. Célio Borja, relator
do aresto suso mencionado.

“Penso ser incabivel a devolugéo
pretendida, que s6 pode ter lugar
quando o cumprimento de ato pro-
cessual que incumba a uma das
partes foi obstado pela outra.

Quando a impossibilidade re-
sulta de ato do juizo, como ocorre
na espécie, prorroga-se o prazo
para o dia imediato & sua cessa-
céo.

Leio no art. 184 do CPC o seu
§ 1o 1:

“Art. 184...

“§ 12 Considera-se prorroga-
do o prazo até o primeiro dia
util se o vencimento cair em fe-
riado ou em dia em que:

“I — for determinado o
fechamento do foro;

“II — o expediente forense
for encerrado antes da hora
normal.”

Veé-se que o estatuto processual
deu tratamento e efeitos diversos a
ocorréncia de empecilhos ao cum-
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primento de prazos judiciais: se o
obstaculo é criado por uma das
partes, em prejuizo da outra, a es-
ta restitui-se o prazo por tempo
igual ao que faltava & sua comple-
mentacgdo (art. 180); se judicial a
causa, prorroga-se para o primei-
ro dia util.”

Todavia, embora considerando-se a
prorrogacio do prazo para o primei-
ro dia 1til ap6s vencido o obstdculo
que impediu a recorrente de promo-
ver sua defesa, ainda assim seria o
recurso intempestivo.

Demais disso, ressalte-se que nio
se encontra nos autos noticia de im-
pugnacio da recorrente, quanto a in-
disponibilidade dos autos no carté-
rio na fluéncia do prazo que lhe era
destinada para apresentagio de sua
defesa.

Assim sendo, inobstante os doutos
fundamentos do membro do Parquet
Federal, que opina pelo sucesso da
irresignacio, nfo conheco do recurso.

E como voto.

VOTO

O SR. MINISTRO EDUARDO RI-
BEIRO: Dada a circunstincia de
que, no caso concreto, os autos sai-
ram e retornaram ao Cartério no
mesmo dia, e nenhuma demonstra-
¢do houve de que a parte tivesse
procurado por eles no dia exato em
que estiveram fora, acompanho o
eminente Ministro Relator.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 33.207-6 — SP —
(93.0007574-8) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Claudio Santos. Recte.: Jilia
Ester Giraudi Faria. Advogados:
Fabio Ramos de Carvalho e outros.
Recdo.: Jodo Luiz da Silva Faria.
Advogados: Jodo Indcio Correia e
outros.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, ndo conheceu do recurso especial.
(em 29.08.94 — 32 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Costa Leite, Nilson
Naves, Eduardo Ribeiro e Waldemar
Zveiter.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro EDUARDO RIBEIRO.

RECURSO ESPECIAL N2 33.855-8 — SP
(Registro n® 93.0009566-8)

Relator: O Sr. Ministro Barros Monteiro

Recorrente: Renato José La Porta Pimazzoni

Recorrido: Juizo de Direito da 2¢ Vara de Registros Piiblicos de Sao Pau-

lo-SP

Advogado: Dr. Renato José La Porta Pimazzoni

EMENTA: Registro civil. Altera¢@o do nome, mediante supressao,
em parte, do prenome e do patronimico materno. Inviabilidade.

Apés o decurso do primeiro ano da maioridade, s6 se admitem
modificacdes do nome em cariter excepcional e mediante compro-

vacao de justo motivo.

Nio justifica a alteracio do nome o simples fato de ser o interes-
sado conhecido profissionalmente pela sua forma abreviada.

Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em
que sio partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Supe-
rior Tribunal de Justica, por unani-
midade, ndo conhecer do recurso, na
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forma do relatério e notas taquigra-
ficas precedentes que integram o
presente julgado. Votaram com o Re-
lator os Srs. Ministros Ruy Rosado
de Aguiar, Antonio Torredo Braz,
Fontes de Alencar e Salvio de Figuei-
redo.
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Brasilia, 22 de novembro de 1994
(data do julgamento).

Ministro FONTES DE ALENCAR,
Presidente. Ministro BARROS MON-
TEIRO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO BARROS MON-
TEIRO: Renato José La Porta Pimaz-

zoni, advogado militante, formulou

pedido de retificacio de registro civil,
pretendendo a alteracfio de seu nome
para Renato Pimazzoni. Aduziu que
assim ¢é conhecido profissionalmente
e que ja obteve o direito de usar o
nome abreviado mediante averbacio
determinada por sentenca transita-
da em julgado.

O MM. Juiz de Direito julgou o
pedido improcedente, tendo a Quar-
ta Camara Civil de Férias D do Tri-
bunal de Justica do Estado de Sao
Paulo, por unanimidade, mantido o
decisério monocréatico. Eis os funda-
mentos do V. acérdio:

“A pretensfo é singular.

Com efeito, reproduzem-se com
alguma freqiéncia requerimentos
de acréscimos de apelidos familia-
res, no mais das vezes para obviar
questdes de homonimia. Aqui po-

rém trilha o interessado o caminho

oposto. Quer ver reduzido seu no-
me.

Abstraido este julgamento de
qualquer apreciacéo paralela, for-
coso reconhecer-se a falta de am-
paro legal do pedido.

Verdadeiramente no atraem
os designativos do desagrado ou
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desinteresse do recorrente, quais-
quer &nus, encargos ou deprecia-
¢des para si. Sequer geram-lhe di-
ficuldades de qualquer natureza e
opostamente d&o-lhe seguranca de
ser o Unico detentor do nome, ao
abrigo de confusfes ou problemas.

Nio he é defeso o uso abrevia-
do do nome que todavia estando
completo nfo lhe pertence s6 a si,
senfo a sua mulher e geracdo, to-
dos afetdveis com eventual proce-
déncia desta acgéo.

Isto posto, nada hd mesmo pa-
ra aperfeicoar no r. resultado de
primeira instancia, de molde que
confortados pelo prudente e paci-
ficado aconselhamento do Parquet,
negam provimento ao recurso.”
(fls. 128/129).

Irresignado, o requerente mani-
festou recurso especial com fulcro na
alinea a do permissivo constitucio-
nal, apontando violacdo do art. 57,
caput, da Lei de Registros Pdblicos
(Lei n® 6.015, de 31.12.73). Susten-
tou, em suma, que o dispositivo legal
tido como vulnerado n#o cria ébice &
sua pretenséo e que, se é permitido
acrescer ao nome “apelidos familia-
res”, ndo vé motivos para que nio
possa suprimi-los, j& que no seu ca-
so0, comprovadamente, sempre esti-
veram em desuso.

Colhido o pronunciamento do Mi-
nistério Publico Estadual, o apelo
extremo foi admitido, subindo os au-
tos a esta Corte.

A Subprocuradoria Geral da Re-
publica opinou pelo nfo conhecimen-
to do recurso.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO BARROS MON-
TEIRO (Relator): Ndo ocorre in ca-
su afronta ao direito federal, confor-
me, alids, bem mostrou o parecer do
Ministério Piblico local, da lavra do
Procurador da Justica Dr. Aurélio
Moniz Aragio, in verbis:

“0 V. julgado hostilizado, ao re-
verso do que sustenta o irresigna-
do, aplicou os preceitos do dispo-
sitivo de lei em pauta, o que se
deu ao salientar que a pretenséo
de supressdo de parte do prenome
e do patronimico materno nio
tem amparo legal. Destarte, caso
é de ndo ser admitido e nem co-
nhecido o apelo extremo. Se assim
nio restar decidido, quanto ao
mérito, havera que ser improvido.

Colhe-se dos autos que o recorren-
te postula a eliminagdo do preno-
me José e do patronimico mater-
no La Porta, ao fundamento de
que ndo os usa e, por isso, ndo é
conhecido dessa forma socialmen-
te.

O art. 56 da Lei dos Registros Pa-
blicos, ao facultar ao interessado,
no primeiro ano apdés ter atingido
a maioridade civil, a alteracio do
nome, condiciona-a, explicitamen-
te, a que tal ndo implique em pre-
juizo aos apelidos de familia. Pen-
50 que este principio, embora nio
reiterado expressamente no art.
57, af também quadra, razdo pe-
la qual a postulacio, nos termos
em que formulada, nfo podia mes-
mo ser atendida, pelo menos no

pertinente & omissédo do patroni-
mico La Porta.

Mais, este dltimo artigo permite
acréscimos ao nome, porém, nao
contempla a hipétese de mutila-
¢0es, como persegue o recorrente.
E o que “alude Walter Ceneviva”

‘Este (art. 57) se refere apenas ao
nome, néo envolvendo o prenome.
Todavia, admitidos acréscimos,
tem-se em sentido amplo modifi-
cacdo até do prenome’ (Lei dos
Registros Pdblicos Comentada,
Ed. Saraiva, 72 ed., pag. 110, os
grifos sdo meus).

O pleito se assenta no fato de
que, dado o desuso, o inconforma-
do n#o é conhecido pelos designa-
tivos que pretende abandonar. Co-
mo se v&, ndo € invocado nenhum
motivo relevante para a supressio
reclamada, que se respalda, com
a devida vénia, em mero capricho.

Cabe lembrar aqui a sempre
atual licdo de Serpa Lopes: ‘Os
apelidos de familia ou nome pa-
tronimico sdo imutaveis, do mes-
mo modo que o prenome. Essa
imutabilidade, porém, no é abso-
luta, ndo porque possa ficar &
mercé do arbiirio de seu portador
0 seu cancelamento ou a sua subs-
tituicdo, se ndo porque a lei pre-
vé casos em que essa perda pode
se dar, assim como o préprio pre-
nome.

O nome patronimico, por isso que
é extraido dos apelidos de familia,
conjugadamente o ramo paterno e
materno, também esta sujeito a
transformar-se e a perder-se, nos
casos em que a situacdo do indi-
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viduo na familia se modifica, por
forca do imperativo das préprias
relacGes de direito que o regem’
(Tratado dos Registros Pdblicos,
Freitas Bastos, 52 ed., v. 1, pag.
192, os grifos sdo meus).

A seguir, o ilustre autor explicita
a casuistica que autoriza a perda
do nome, ou seja, alteracfo do es-
tado de filia¢do ou matrimonial,
dentre as quais, por ébvio, nfio se
inclui o simples desuso.

Esta claro que, conforme ficou
bem decidido no V. Acérdio recor-
rido, faltava amparo legal ao pe-
dido, razéo pela qual o Julgado
néo pode ser reputado como ofen-
sivo ao texto legal invocado pelo
recorrente. No mérito, pois, o re-
curso ndo comporta acolhida” (fls.
136/137).

Assim é realmente. O postulante
pretende, a um sé tempo, suprimir
parte do prenome (José) e arredar o
patrocinio materno (La Porta). Ora,
segundo o disposto no art. 58 da ci-
tada Lei n2 6.015/73, o prenome é
imutével. Enquanto isso, a norma do
art. 56 do mesmo diploma legal, con-
quanto que permita ao interessado
no primeiro ano apds ter atingido a
maioridade civil alterar o seu nome,
busca em verdade preservar os ape-
lidos de familia, conforme deiza pa-
tente em seu contexto.

A alteracdo do nome no Registro
Civil s6 é admitida em carater ex-
cepcional e em decorréncia de jus-
to motivo. E, por sinal, o que reza
o art. 57, dado pelo recorrente co-
mo malferido na espécie em exame.
“Ap6s o decurse do primeiro ano da
maioridade, sé se admitirdo modifi-
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cagbes do nome em cardter excepcio-
nal e, mediante prova de justo moti-
vo, mediante sentenca judicial, ouvi-
do sempre o representante do Minis-
tro Publico” (Wilson de Souza Cam-
pos Batalha, Comentérios a Lei de
Registros Publicos, vol. 1, pag. 150, 32
ed., 1981).

Ora, nio justifica a modificagdo
do nome do interessado o simples fa-
to de ser ele conhecido profissional-
mente s6 pela forma abreviada. A ri-
gor, falta ao ora recorrente até mes-
mo legitimo interesse a pretendida
alteracido, desde que pelo nome ja
reduzido, como alvitra, ja obteve a
devida averbacio em seu assento de
nascimento, por decisfdo passada em
julgado.

Nos termos dos pareceres dos
ilustres representantes do Ministé-
rio Pudblico, Estadual e Federal, nédo
conhecgo do recurso.

E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 33.855-8 — SP —
(93.0009566-8) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Barros Monteiro. Recte.: Rena-
to José La Porta Pimazzoni. Advoga-
do: Renato José La Porta Pimazzoni.
Recdo.: Juizo de Direito da 22 Vara de
Registros Publicos de Sdo Paulo-SP.

Deciséo: A Turma, por unanimida-
de, ndo conheceu do recurso (em
22.11.94 — 42 Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Mi-
nistros Ruy Rosado de Aguiar, Ant6-
nio Torredo Braz, Fontes de Alencar
e Salvio de Figueiredo.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro FONTES DE ALENCAR.
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RECURSO ESPECIAL N2 34.014-0 — RJ
(Registro n2 93.0009950-7)

Relator: O Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar

Recorrente: José Pedro dos Santos

Recorrida: Companhia Vale do Rio Doce

Advogados: Luiz Alfredo Ferraz Alves, e Adriana da Silva Garcia Bas-

tos e outros

EMENTA: A¢do resciséria. Decadéncia. Recurso extraordinario

nio conhecido.

O prazo da decadéncia da ac¢fo resciséria comeca a fluir do tran-
sito em julgado da decisdo proferida no recurso extraordindrio nio

conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes
autos, acordam os Ministros da Quar-
ta Turma do Superior Tribunal de
Justica, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, dar provimento ao re-
curso nos termos do voto do Sr. Mi-
nistro Relator. Votaram com o Relator
os Srs. Ministros Fontes de Alencar,
Sélvio de Figueiredo e Barros Montei-
ro. Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Antonio Torredo Braz.

Brasilia, 12 de setembro de 1994
(data do julgamento).

Ministro FONTES DE ALENCAR,
Presidente. Ministro RUY ROSADO
DE AGUIAR, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO
DE AGUIAR: José Pedro dos San-
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tos, nos autos da acdo resciséria que
move contra a Cia. Vale do Rio Do-
ce, interpds o presente recurso espe-
cial, com base no art. 105, I, ae ¢
da CF, visando a reforma de v. acor-
déo do eg. 6rgido especial no TACivRd,
proferido em embargos infringentes,
assim ementado:

“Acdo resciséria. Prazo decaden-
cial. A interposicéo de recurso ex-
traordindrio incabivel ndo suspen-
de o transito em julgado do acér-
ddo rescindendo. Decadéncia con-
figurada. Embargos rejeitados”. (fl.
108)

Aponta a peca recursal contrarie-
dade do art. 495 do CPC, ja que, ao
tempo da propositura da acio resci-
séria, ainda nfo havia transcorrido
o prazo de dois anos previsto naque-
le dispositivo legal. Diz que a conta-
gem do prazo decadencial, a partir
da ultima decisdo nas instincias or-
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dindrias, ocorre somente nos casos
de n&o conhecimento do recurso ex-
traordindrio por intempestividade,
que nio é a hipdétese dos autos, on-
de a argiiicdo da relevancia foi aco-
Thida, restando o recurso afinal néo
conhecido por desatender aos requi-
sitos regimentais. Indica jurispru-
déncia (fls. 113 a 115).

Em contra-razdes, sustenta a
Cia. Vale do Rio Doce “que o n#o co-
nhecimento do recurso extraording-
rio fez com que o termo inicial do
prazo de decadéncia retroagisse ao
transito em julgado do acérdio” (fl.
121). Isso significa que o prazo do
art. 495 do CPC j4 havia se esgota-
do ao tempo da propositura da acdo.
Invoca decisdes de tribunais e as
Stmulas 282, 356 e 400 do eg. STF,
alegando, ainda, falta de preques-
tionamento dos dispositivos legais
que teriam sido violados. Salienta,
por fim, néo ter sido demonstrada a

"existéncia de divergéncia em rela-
¢ao a outros tribunais.

Admitido o recurso pela alinea a
do art. 105, inc. III, da CF (fls. 134
e 135), subiram os autos.

O parecer da SGR é pelo conheci-
mento e provimento do recurso espe-
cial.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO
DE AGUIAR (Relator): 1. O requisi-
to do prequestionamento foi ampla-
mente atendido, tanto que no v.
acérdio toda a fundamentacio ver-
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sou sobre a questdo da decadéncia da
acgfo resciséria, proposta mais de dois
anos depois de publicado o julgamen-
to da apelacdo, mas antes da fluén-
cia do mesmo prazo, se contado da
publicacio do acérdio que nido conhe-
ceu do recurso extraordinério, por
néo preenchidos os seus pressupos-
tos. O acérdio nio referiu, as claras,
o artigo de lei aplicado, mas tanto
era dispensavel para que se tenha co-
mo existente uma manifestacio do
Tribunal a-quo sobre a questio fede-
ral.

A divergéncia foi apresentada
apenas com a indicagfo de ementas,
mas muitas delas deste eg. Superior
Tribunal de Justiga, e sobre questéo
por demais debatida na Corte, pelo
que tenho também essa exigéncia co-
mo superada.

2. O termo a quo do prazo deca-
dencial para a interposi¢do de agéo
resciséria estd situado no dia seguin-
te ao do transito em julgado da deci-
séo que julga o recurso extraordina-
rio ou especial, ainda que seja apenas
para nfo conhecer por falta de um
dos requisitos préprios ou por outra
causa prevista na lei processual, co-
mo a intempestividade ou ilegitimi-
dade do recorrente. Antes disso, ndo
ha o transito em julgado de decisdo
alguma, e incabivel a resciséria. A
meu juizo, a data inicial retroage ex-
cepcionalmente ao término do prazo
de recurso da decisio proferida pelo
Tribunal a quo quando o nfo conhe-
cimento por intempestividade ou ile-
gitimidade do recorrente evidencia
exercicio malicioso ou absolutamen-
te infundado do recurso, uma situa-
¢éo teratoldgica que deve ser reco-
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nhecida nas circunsténcias do caso.
Fora disso, a parte que recorre con-
fia no conhecimento e no acolhimen-
to de sua irresignacéo, pelo que so-
mente com o julgamento do recurso
ficara definida a sua situacdo juridi-
ca. Antes disso, ndo hé seguranca
sobre o direito. Como o desconheci-
mento de recurso por falta de seus
pressupostos especificos, por intem-
pestividade ou ilegitimidade de par-
te é sempre possivel, a parte que
pretendesse aprecatar-se contra a
eventualidade de ndo conhecimento,
diante da perspectiva ndo incomum
de seu recurso tramitar por mais de
dois anos, deveria interpor, preven-
tivamente, a acio resciséria, pois sé
assim estaria trangiiila quanto a
possibilidade de reexame da matéria
decidida. Ora, n#o é razodvel que o
sistema imponha esse comportamen-
to tdo estranho: uma a¢do resciséria
condicionada, contra uma sentenca
que ainda nio foi objeto de julga-
mento na instancia recursal. Se nio
é assim, o sistema também n#o po-
de desamparar a parte que recorreu,
surpreendendo-a com a fluéncia do
prazo de decadéncia enquanto aguar-
dava o julgamento do seu recurso.

3. No caso dos autos, ndo é preci-
so ir téo longe. A autora da acfo res-
ciséria havia recorrido extraordina-
riamente da sentenca proferida na
acdo ordindria de indenizacio, na
parte relativa aos honordrios, tendo
sido acolhida a argiii¢do de relevan-
cia. O recurso extraordinério, porém,
néo foi conhecido, por auséncia de
prequestionamento e dissidio incom-
provado (fl. 21). Publicada essa de-
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cisdo em 30.10.1987, é tempestiva a
agdo resciséria ajuizada em 29 de ju-
nho de 1989.

A jurisprudéncia uniforme deste
STdJ referenda tal entendimento:

a) — “Processual Civil. Agédo
rescisoria — Prazo — Decadéncia
— Contribuic8o previdencidria —
Profissionais auténomos.

O prazo decadencial para a
propositura da acéo rescisoria co-
meca a correr da data do transito
em julgado da decisdo originéria.
A interposi¢do do recurso cabivel,
inclusive o extraordinario, afasta
o dies a quo da decadéncia, exce-
to se manifestado serodiamente
ou por parte ilegitima.

Comprovada a inexisténcia de
vinculo empregaticio da empre-
sa executada com seus represen-
tantes comerciais e contador, in-
devida se torna a cobranca, pelo
IAPAS, da diferenca entre a con-
tribuicdo do auténomo e do em-
pregado.

Preliminares rejeitadas.

Acdo julgada procedente”. (AR
25-RS, Min. Garcia Vieira)

b) ~— “Aco resciséria. Decadén-
cia. Reexame de provas. Descabi-
mento.

N&o pode ser considerada defi-
nitiva a decisfo, pendente de re-
curso extraordinario, para fins de
contagem do prazo de decadéncia
da resciséria, senfo apés o resul-
tado daquele recurso. A sua inad-
misséo ou desprovimento do agra-
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vo de instrumento respectivo nio
tem o efeito de fazer retroagir a
data do transito em julgado, para
considera-lo com o decurso do pra-
zo de julgamento da apelacéo.

A resciséria ndo se presta ao
reexame de provas e aspectos de-
vidamente analisados no acérdio
atacado, principalmente quando
os atos examinados receberam ra-
zodvel interpretagdo juridica.
Acdo improcedente”. (AR 236/DF,
12 Secdo do TFR, 1982, Min. Pat-
terson)

¢) — “Acdo resciséria. Decadén-
cia. Caso em que n#o se acha ex-
tinto o direito de propor a acéo,
porque o recurso extraordindrio,
interposto em tempo, era cabivel,
em tese. Precedentes do STJ:
REsp 13.415 e EREsp 2.447. Re-
curso Especial conhecido e provi-
do”. (REsp 26.985-8-RJ, Rel. Min.
Nilson Naves)

d) — “Acéo resciséria — Deca-
déncia — Termo inicial do prazo.
O prazo de dois anos conta-se do
transito em julgado. Tal nfo se ve-
rifica pendendo recurso, cabivel e
tempestivamente ofertado. Nio faz
retrotrair aquele termo a circuns-
tancia de haver sido julgado deser-
to. O termo a quo coincidird com
o momento em que se exaurir o
prazo para impugnar o provimen-
to que reconheceu a desercdo”.
(REsp 5.722-MG, Rel. Min. Eduar-
do Ribeiro)

e) — “Acdo Resciséria. Recurso
extraordinario ndo admitido por
intempestivo. Inicio do prazo deca-

dencial. Solugbes doutrinariamen-
te cogitdveis. Defesa da boa-fé do
demandante.

Mesmo se adotada a tese segun-
do a qual o inicio do prazo de deca-
déncia para a pretenséo resciséria
néo é obstado pela interposicio de
recurso que venha a ser considera-
do intempestivo, ainda assim im-
pende considerar a boa-fé do recor-
rente, naqueles casos especiais em
que a prépria intempestividade do
recurso apresenta-se passivel de
fundada didvida. Impossibilidade
juridica do ajuizamento de agéo
rescisdria ‘condicional’ ou ‘cautelar’,
interposto no biénio para ter anda-
mento somente se o recurso pen-
dente for tido por intempestivo.

A melhor aplicacdo dalei é a
que se preocupa com a solucéo
justa, ndo podendo o juiz esquecer
que por vezes o rigorismo na exe-
gese do texto legal ou na adogéo
da doutrina prevalecente pode re-
sultar em injustica conspicua.

Recurso especial conhecido e
provido”. (REsp 2.447-RS, Rel.
Min. Athos Carneiro)

f) — “AcHo resciséria. Prazo de-
cadencial.

I — O prazo decadencial para a
propositura da agio resciséria
parte do transito em julgado do
acérddo que se pretende rescindir,
restando desimportante o momen-
to em que ocorreu denegacio do
recurso interposto contra deciséo
que dera pela intempestividade
da apelacio.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995.



II — Agravo regimental a que,
em decisdo concorde, se negou
provimento”. (AgRgAg 3.517-SP,
Rel. Min. Fontes de Alencar)

Isto posto, conheco do recurso por
ambos os fundamentos e lhe dou
provimento, para afastar a questéo
prévia da decadéncia, a fim de que o
eg. tribunal prossiga no julgamento
da acdo.

vVOTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO: Acompanho o voto
do Sr. Ministro Relator em face das
peculiaridades do caso concreto, ob-
servando a posic¢do desta 42 Turma,
especialmente salientada nos REsps
n? 299-RJ, relatado por mim, e n?
2.447/RS, relatado pelo Sr. Ministro
Athos Carneiro.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 34.014-0 — RJ —
(93.0009950-7) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Ruy Rosado de Aguiar. Recte.:
José Pedro dos Santos. Advogado:
Luiz Alfredo Ferraz Alves. Recda.:
Companhia Vale do Rio Doce. Advo-
gados: Adriana da Silva Garcia Bas-
tos e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, deu provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Rela-
tor (em 12.09.94 — 42 Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Mi-
nistros Fontes de Alencar, Salvio de
Figueiredo e Barros Monteiro.

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Anténio Torreio Braz.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro FONTES DE ALENCAR.

RECURSO ESPECIAL N® 34.399-2 — SP
(Registro n? 93.0011234-1)

Relator: O Sr. Ministro Demécrito Reinaldo

Recorrente: Masini Masini Lida.

Recorrido: Municipio de Santo André

Advogados: Paulo Ruggeri e outros, e Mdrio Magini Neto e outros

EMENTA: Administrativo. Desapropriag¢édo. Declaracéo de utili-
dade publica. Prédio destinado & construgdo de edificio piblico mu-
nicipal. Mandado de seguranca. Caréncia da a¢ao. Necessidade, in
casu, de dilagdo probatéria. Possibilidade da discussdo, em sede de
mandado de seguranca, sobre a utilidade piblica e o fundamento

desta.
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I — Correta a decisio que, em desapropriac¢io, malgrado enten-
da poder se consubstanciar no mandado de seguranca a acéo dire-
ta do artigo 20 do Decreto-lei n? 2.335/41, confirma a caréncia de
acdo do autor, em razio de ser necessdria, in casu, dilagido proba-
toria, inadmissivel em sede de acdo mandamental.

II — Merece temperamentos a interpretacio do artigo 92 da Lei
de Desapropriacio, segundo o qual fica excluida da apreciacio ju-
dicial, no processo expropriatério, a verificacio dos casos de uti-
lidade publica. Como é cedico, por forga de tal disposicio legal, é
vedado ac Poder Judiciario, na acdao de desapropriacao, decidir so-
bre a ocorréncia do caso de utilidade ptblica, mas nfo esta impe-
dido de apreciar o fundamento desta. Na estrita via do writ of man-
damus, se é impossivel a prova da situacio fatica a época da decla-
racio de utilidade publica, inadmissivel perquirir-se a razio de tal
declaracido. Na espécie, indicada a finalidade do ato declaratério
de utilidade piblica (instalacao de edificio publico para servir de
centro cultural), ndo ha falar em desvio de poder.

IIT — Recurso a que se nega provimento. Decisdo indiscrepante.

ACORDAO de seguranca impetrado por Masini
Masini Ltda. contra ato do Prefeito
Municipal de Santo André-SP, con-
substanciado na edi¢fo de decreto
expropriatério de imével de proprie-
dade da impetrante, destinado a ins-
talacio e construgéo de edificio pd-
blico.

A decisfo de primeira insténcia
que decretou a caréncia da agéo e

Vistos e relatados os autos, em
que sio partes as acima indicadas,
decide a Primeira Turma do Superior
Tribunal de Justica, por unanimida-
de, negar provimento ao recurso, na
forma do relatério e notas taquigra-
ficas constantes dos autos, que ficam
fazendo parte integrante do presen-
te julgado. Participaram do julga-

mento os Srs. Ministros Humberto
Gomes de Barros, Milton Luiz Perei-
ra, Cesar Asfor Rocha e Garcia Vieira.
Brasilia, 30 de novembro de 1994
(data do julgamento).
Ministro DEMOCRITO REINAL-
DO, Presidente e Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO DEMOCRITO
REINALDO: Trata-se de mandado
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R. Sup. Trib. Just.,

julgou extinto o processo, com base
no artigo 267, inciso VI, do Cédigo
de Processo Civil, restou confirmada,
em grau de apelacio, pela egrégia
Décima Quinta Camara Civil do Tri-
bunal de Justica de Sdo Paulo (fo-
Thas 176/179).

Irresignada, a parte vencida in-
terpde recurso especial, com funda-
mento nas letras a e ¢ do admissivo
constitucional, sobre alegar violagédo
ao artigo 515 do Cédigo de Processo
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Civil, artigo 12 da Lei n2 1.533/51,
artigos 5%, letra a, e 20 do Decreto-
lei n2 3.365/41, além de dissenso ju-
risprudencial (folhas 198/217).

Ofertadas as contra-razdes (fo-
lhas 219/222), o recurso foi deferido
e processado na origem (folhas 227/
228), subindo os autos, vindo-me dis-
tribuidos.

Nesta instédncia, manifestou-se a
douta Subprocuradoria Geral da Re-
publica pelo ndo conhecimento do re-
curso e, se conhecido, pelo improvi-
mento (folhas 239/241).

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO DEMOCRITO
REINALDO (Relator): Do que se de-
preende dos longos e bem formula-
dos argumentos no presente recurso
especial, pretende a recorrente de-
monstrar que o v. aresto recorrido
negou vigéncia ao artigo 515 do C6-
digo de Processo Civil, porquanto fu-
giu ao combate por ela levantado, a
respeito da nulidade do ato expro-
priatério, em razdo de nio ter este
se baseado em fato concreto, justifi-
cado assim o desvio de poder. Enten-
de também violado o artigo 12 da Lei
n2 1.533/51, por néo lhe ter sido re-
conhecido o direito liquido e certo
defendido na peti¢fo inicial da impe-
tracdo. Sustenta, por fim, que restou
malferido o artigo 20 do Decreto-lei
n? 3.365/41, uma vez que o mandado
de seguranca nio é excluido pela
acéo direta prevista neste dispositi-
vo, bem como violado o artigo 52 do
mesmo diploma legal, por isso que
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afigura-se vaga a finalidade do ato
expropriatério.

Cumpre afastar, de logo, a possi-
bilidade de apreciac¢ido, em sede do
recurso especial, da alegada violagéo
ao artigo 515 do CPC e 12 da Lei n?®
1.533/51, por isso que nio restaram
prequestionados, mesmo com a in-
terposicdo dos embargos de declara-
¢éo, pois no julgamento do mandado
de seguranca, em primeira instan-
cia, consoante ressaltado no v. ares-
to hostilizado, o processo foi extinto,
sem julgamento de mérito. Atender
a pretensfo da apelante, naquela
oportunidade, portanto, conforme as-
sinalado, implicaria em suprimir in-
devidamente o primeiro grau de ju-
risdigdo (folhas 180 e 195).

J4 em relacdo ao pretenso malfe-
rimento aos dispositivos da Lei de
Desapropriacéo, invocados pela re-
corrente, malgrado haja alguma re-
feréncia no contexto da decisdo ob-
jurgada, ndo se me afigura ocorren-
te a pretendida vulneracéo.

Na verdade, ao examinar a apela-
cdo, o eminente Relator, no seu vo-
to condutor, conjectura que poderia
haver, quando muito, “o afastamen-
to da reconhecida caréncia, com a
determinagfo para que o magistra-
do enfrentasse e resolvesse o méri-
to da questfo controvertida.” Nio
excluiu, entretanto, a possibilidade
de mandado de seguranca, na hipé-
tese, em face da previsibilidade legal
de a¢éo direta, conforme afirmado.
Ao contréario, pondera com judiciosi-
dade, nestes termos:

“Certo é que a acdo direta do
art. 20 (segunda parte) do Decre-
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to-lei n® 3.365/41, como sustenta-
do pela impetrante, pode se con-
substanciar no mandado de segu-
ranca.

Nesse sentido, alids, as anota-
¢es de Theotonio Negrio (CPC
e legislagio processual em vigor,
RT, 212 edicéo, pag. 682), além de
julgado da Suprema Corte, invo-
cado pelo douto revisor. Nesse ca-
so, contudo, como ressalvado no
venerando acérdio da lavra do
saudoso Ministro Rodrigues de
Alckimin, para a apreciagio da le-
galidade do ato é indispensével
que nio haja controvérsia sobre
os fatos (RTJ, 71/322).

O recurso ao mandado de segu-
ranca para a invalidagfo de ato ex-
propriatério, aduza-se, também é
admitido nos ensinamentos do emi-
nente José Carlos de Moraes
Salles, com apoio em parecer de
Hely Lopes Meirelles, (Desapro-
priacéo a luz da doutrina e da ju-
risprudéncia, RT, 1992, pag. 86).

3. Como bem salientado pelo
magistrado, de qualquer forma,
no caso haveria necessidade de di-
lagdo probatéria (que sabidamen-
te nfo se permite em mandado de
seguranca), para a verificacio e
comprovacio de fatos, que néo
vieram devidamente demonstra-
dos com a inicial.

Mesmo abstraido o aspecto poli-
tico da questio, assim, os elemen-
tos dos autos néo autorizam, por si
s6, a apreciacdo da alegada viola-
¢éo de eventual direito liquido e
certo da impetrante.

4. A controvérsia, a meu ver,
nio podia ter outro desfecho, o que
nio impede a renovacéo da preten-
séo da apelante pelas vias ordina-
rias, ou através de outro mandado
de seguranca, caso preenchidos os
demais requisitos exigidos por lei
(arts. 15 e 16 da Lei n2 1.533/51,
Stimula 304 do Colendo Supremo
Tribunal Federal).” (folhas 180/181).

Quanto aos pontos questionados,
envolvendo a possibilidade de dis-
cussio, em sede de mandado de se-
guranca, sobre a utilidade ptublica
para fins de desapropriag¢do, bem co-
mo do atendimento do ato expropria-
tério a finalidade prevista em lei, fa-
¢o minhas as oportunas e percucien-
tes consideragtes do douto Parguet
Federal, José Arnaldo da Fonseca,
ao asseverar:

“No tocante ao primeiro assun-
to, razdo desmerece a ora Recor-
rente.

E certo que, se na estreita via
da a¢io mandamental, é impossi-
vel a prova da situacgio fatica a
época da declaracgio de utilidade
publica, inadmissivel é, portanto,
se perquirir a razéo de tal decla-
racao.

Como bem se elucidou na v. de-
cisdo impugnada, ha que existir
prova pré-constituida dos fatos
alegados, de modo que se compro-
ve de plano o direito liquido e cer-
to pleiteado.

Confira-se RMS n? 11.950/RS,
in RDA 91/149.
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Também quanto ao segundo te-
ma, melhor sorte nfo socorre a em-
presa.

De fato, cabe ao Judiciario es-
candir os elementos que indicam
a legitimidade do ato de declara-
¢do de utilidade piblica, que tera
de indicar, precisamente, o fim a
que se destina a expropriagédo.

No caso, ficou indicada a fina-
lidade do ato, qual seja, a instala-
¢éo de edificio publico para servir
como centro cultural, descaracte-
rizando o alegado “desvio de po-
der” evocado na peg¢a recursal.”
(folhas 240/241).

Cumpre, todavia, acrescentar que,
a despeito de reconhecida, pela dou-
trina e jurisprudéncia dominantes, a
vigéncia do artige 92 do Decreto-lei n®
3.365/41, sua interpretacio merece
temperamentos. £ que, como é cedi-
¢o, por forca de tal disposicdo legal,
fica excluida da apreciagéo judicial,
no processo de desapropriagéo, a ve-
rificacdo dos casos de utilidade pibli-
ca. E vedado, portanto, ao Poder Ju-
diciario, na agéo expropriatéria, de-
cidir sobre a ocorréncia do caso de
utilidade publica, mas néo est4 impe-
dido de apreciar judicialmente o fun-
damento desta. Isso porque o Poder
Publico, sob o pretexto de desapro-
priar, por utilidade pidblica, podera
capitular hip6tese ndo prevista legal-
mente, caracterizando o desvio de po-
der, possibilitando perfeitamente a
interferéncia do Judicisrio.

O renomado administrativista oJ.
Cretella Jtinior, ao discorrer sobre
“o que o Judiciario nfo examina, em
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matéria expropriatéria”, preleciona
com muita clareza:

“No processo de desapropria-
céo, é interdito ao Poder Judicia-
rio decidir se ocorreram ou néo os
casos de utilidade piblica, de ne-
cessidade publica od de interesse’
social. Estes aspectos,-que dizem
respeito ao mérito do ato adminis-
trativo declaratério, sdo insusce-
tiveis de exame jurisdicional por-
que situados na esfera discricio-
naria e, pois, impenetravel, da
Administragdo Pdblica. Impene-
trabilidade, vedacéo, interdicdo do
campo do mérito, ou seja, proibi-
cdo de revisdo, pelo Poder Judicis-
rio, da ocorréncia da causa expro-
priatéria. O poder piblico expro-
priante é o arbitro inconteste da
valoracdo dos bens particulares,
apreciando-os sob o 4ngulo do mé-
rito, em seus desdobramentos da
oportunidade e da conveniéncia,
resguardado da intromissdo indé-
bita do Poder Judicidrio no setor
subjetivo e sutil da escolha daqui-
lo que é necessario ou 1til ou do
que se localiza na esfera do inte-
resse social. :

Cabe, porém, ao Poder Judicis-
rio verificar se, para a edi¢do do
decreto expropriatério, foi invoca-
do algum dos casos a que se con-
diciona a desapropria¢io (especi-
ficidade). Isto, no entanto, é dife-
rente de se indagar se 0 caso é ou
ndo de utilidade pudblica, in gene-
re. Indagando se o ato adminis-
trativo expropriatério se funda-
mentou num dos incisos legais
que o podiam autorizar, o Poder
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Judiciario ndo estd invadindo o
campo reservado a funcéo admi-
nistrativa, jd que a enumeracéio
da lei é taxativa e néo exemplifi-
cativa.” (in Comentdrios & Lei de
Desapropriacéo, 22 edicéo, pag.
240).

E arremata, in verbis:

“O que se interdiz, pois, ao Ju-
dicidrio é valorar o fundamento da
desapropriacio, decidindo se é ne-
cessdria ou util. Ou se se trata de
interesse social. Licito, porém, é des-
cer as hipéteses e ver se, sob a ca-
pa da generalidade, o chefe do Exe-
cutivo enquadrou precisamente um
dos casos da enumeracio taxativa
da lei, ou seja, se ocorreu extrapo-
lagéio legal.” (pag. 240, ob. cit.).

Tém-se, portanto, sem controvér-
sia, que o julgamento da utilidade
publica, para fins de desapropriagéo,
cabe exclusivamente ao Poder Expro-
priante, podendo, contudo, o expro-
priado discutir, na esfera judicial, se
0 caso nio se enquadra em nenhuma
das hipéteses, que a lei taxativamen-
te prevé (artigo 52 do Decreto-lei n®
3.365/41). E preciso, dessarte, verifi-
car-se se o ato expropriatério encon-
tra-se embasado em fundamento de
utilidade pudblica configurada em
uma das hipéteses expressamente
prevista em lei.

No caso sub judice, a decisfo
hostilizada, ao confirmar o julgamen-
to proferido em primeiro grau, néo
parece ter dissentido da melhor exe-
gese, acima exposta mas com ela se
sintoniza, mesmo porque o processo
foi extinto porque “a inicial, com efei-
to, néo traz a prova pré-constituida
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dos fatos alegados, de forma que as
questdes nela ventiladas ndo podem
ser apreciadas na via estreita do
mandamus, por faltar comprovacio,
de plano, do direito liquido e certo.”
(folha 123).

Por dltimo cabe assinalar que,
consoante exsurge do decreto decla-
ratério de utilidade publica, o imé6vel
expropriado serd destinado & insta-
lacéo e construcdo de edificio publi-
co, constando do acérdéo vergastado
que “a prépria peticdo inicial esclare-
ce a destinacéo do ato expropriatério,
qual seja, um centro cultural” (folha
177). Dai porque concluiu o Tribunal
a quo, com acerto, ndo caber, na es-
pécie, em mandado de seguranca,
discutir-se sobre a utilidade piblica.

Diante do quanto foi exposto, co-
nheco do recurso, mas Ihe nego pro-
vimento.

E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 34.399-2 — SP —
(93.0011234-1) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Demdcrito Reinaldo. Recte.:
Masini Masini Ltda. Advogados: Pau-
lo Ruggeri e outros. Recdo.: Munici-
pio de Santo André. Advogados: Ma-
rio Magini Neto e outros.

Deciséo: A Turma, por unanimida-
de, negou provimento ao recurso (em
30.11.94 — 12 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Humberto Gomes de
Barros, Milton Luiz Pereira, Cesar
Asfor Rocha e Garcia Vieira.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro DEMOCRITO REINALDO.
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RECURSO ESPECIAL N2 34.758-4 — RJ
(Registro n® 93.0012280-0)

Relator: O Sr. Ministro Anselmo Santiago

Recorrente: Floréncio Luiz Nogueira

Advogados: Drs. Adalberto Dias Pinheiro e outro

Recorrido: Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro

EMENTA: Processual Penal — Juri — Homicidio — Jurado.

1. A exclusio do jurado, do conselho de sentenca, sem impedimen-
to legal, acarreta a nulidade do julgamento que, pelo resultado da
votacgdo, por maioria minima, causa potencial prejuizo para a par-

te argiiente.

2. Recurso especial nio conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, ndo conhecer
do recurso. Votaram com o Sr. Mi-
nistro Relator os Srs. Ministros Luiz
Vicente Cernicchiaro, Pedro Acioli e
Adhemar Maciel.

Brasilia, 09 de agosto de 1994
(data do julgamento).

Ministro LUIZ VICENTE CER-
NICCHIARO, Presidente. Ministro
ANSELMO SANTIAGO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO ANSELMO SAN-
TIAGO: A douta Subprocuradoria
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Geral da Republica, em parecer do
seu culto Subprocurador-Geral, Dr.
Francisco Adalberto Nébrega, assim
sumariou a controvérsia:

“Insatisfeito com o acérdéo pro-
latado pela Douta Segunda Céma-
ra Criminal do Tribunal de Justi-
¢a do Rio de Janeiro, que, acolhen-
do a preliminar de nulidade de jul-
gamento suscitada pela assistén-
cia da acusagdo, declarou nulo o
julgamento efetuado pelo Tribunal
do Juri da Comarca de Cachoeiras
de Macaci, o réu, Floréncio Luiz
Nogueira, denunciado pelo crime
de homicidio qualificado (art. 121,
§ 22, inciso II e IV-d), interpds re-
curso especial.

O julgamento do Tribunal do Ju-
ri absolveu o réu por legitima defe-
sa prépria, em votacdo de 4 a 3.
Apelaram o Ministério Piblico e a
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Assisténcia. Aquele averbando
que a deciséo dos jurados foi ma-
nifestamente contraria a prova
dos autos, pleiteando novo julga-
mento pelo juri. Este sustentou,
preliminarmente, a nulidade do
julgamento nos termos do art.
564, inciso III, letras i e j, e IV,
do CPP, pois foi excluido do con-
selho de sentenca o jurado sortea-
do, Nilton Pereira Lemos, face ao
reconhecimento de parentesco por
afinidade no 32 grau com a viti-
ma. Ainda, houve a presenca de
26 jurados, nimero superior ao
maximo legal. No mérito, asseve-
ra que a decisdo dos jurados foi
contraria as provas dos autos.”
(fls. 546/547)

Inconformado e pretendendo fazer
valer a decisfo do juri, maneja o réu
o presente recurso especial com ba-
se no art. 105, III, a, da Constituicéo
Federal, dizendo ter o v. acérddo re-
corrido negado vigéncia ao disposto
nos artigos 252 e 458, do Cédigo de
Processo Penal.

Relatei.

VOTO

O SR. MINISTRO ANSELMO SAN-
TIAGO (Relator): O v. acérddo é bem
espelhado pela ementa que o encima,
de seguinte teor:

“Juri.
Homicidio.

Jurado. Parentesco por afinida-
de, vinculo no conjuge com paren-
te consangiiineo, e nfo com paren-
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te afim, do outro. Marido da sobri-
nha da mulher da vitima e néo da
sobrinha desta. Excluso do conse-
lho de sentenca. Impedimento le-
gal inexistente. Principio proces-
sual de que nfo hé nulidade sem
prejuizo. Resultado da votacéo.
Maioria minima. Prejuizo poten-
cial para a parte argiiente. Nulida-
de evidente. Novo julgamento.

A afinidade é o vinculo entre um
cbnjuge e os parentes consangiii-
neos do outro.

O conjuge é parente afim do pa-
rente consangiiineo, e ndo do pa-
rente afim, do outro cénjuge.

O marido da sobrinha da mu-
Iher da vitima, desta nfo é paren-
te afim.

Em nosso sistema processual
penal prepondera o principio de
que nido ha nulidade sem prejui-
20 — pas de nullité sans grief.

A exclusfo do jurado, do conse-
Tho de sentenca, sem impedimen-
to legal, acarreta a nulidade do
julgamento que, pelo resultado da
votagdo, por maioria minima, cau-
sa potencial prejuizo para a par-
te argiiente.” (fls. 490)

Estou em que bem decidiu o egré-
gio 6rgdo ad quem ao impugnar o
julgamento que veio a expungir do
Conselho de Sentenca o jurado Nil-
ton Pereira Lemos. E ver que o jura-
do impedido, é apenas, casado com a
sobrinha da esposa da vitima, que
atua no processo como assistente.
Em verdade, ndo ha o parentesco
por afinidade, em 32 grau, in casu,
como bem o demonstrou o ilustre
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Subprocurador-Geral da Repiblica
ao opinar, litterim:

“QOs parentes afins de um cdn-
juge nédo sdo do outro. Partindo
dessa premissa, pode-se concluir
que, nio obstante o direito civil
nio estender o parentesco por afi-
nidade na linha colateral ao ter-
ceiro grau, Nilton, sobrinho por
afinidade da Assistente, e nio da
vitima, ndo estava impedido legal-
mente de figurar como jurado. A
afinidade s6 existe entre a vitima
e 0 irméio de sua esposa — cunha-
dos, e entre aquela e a sobrinha
da esposa, ndo com seu conjuge.
Os parentes consangiiineos da mu-
lher sdo afins do marido, mas os
afins dela ndo o sfo do conjuge.
Ademais, o CPP € bem explicito ao
estabelecer que o impedimento pa-
ra o parente até o 3?2 grau inclusi-
ve, se restringe ao juiz, promotor,
advogado, réu ou vitima e néo ao
assistente. Senfo vejamos os arts.
458 e 252, IV, in verbis:

“Art. 458. Antes do sorteio do
Conselho de Sentenca, o juiz ad-
vertira os jurados dos impedi-
mentos constantes do art. 462,
bem como das incompatibilida-
des legais por suspei¢fo, em ra-
z&0 de parentesco com o juiz, com
o promotor, com o advogado, com
o réu ou com a vitima, na forma
do disposto neste Cédigo sobre
os impedimentos ou a suspeicio
dos juizes togados. (Grifamos)

§ 12 Na mesma ocasifo, o
juiz advertira os jurados de que,

uma vez sorteados, ndo pode-
ri0 comunicar-se com outrem,
nem manifestar sua opinifio so-
bre o processo, sob pena de ex-
clusdo do conselho e multa, de
quarenta centavos a um cruzei-
ro.

§ 22 Dos impedidos entre si
por parentesco servira o que
houver sido sorteado em primei-
ro lugar.”

“Art. 252. O juiz ndo podera
exercer jurisdi¢do no processo
em que:

IV — ele préprio ou seu con-
juge ou parente, consangtiineo
ou afim em linha reta ou cola-
teral até o 3° grau, inclusive,
for parte ou diretamente inte-
ressado no feito.” (fls. 550/551)

Por outro lado, leciona Orlando

Gomes, verbis:

“A afinidade € o vinculo juridi-
co que se estabelece entre um con-
juge e os parentes do outro nos li-
mites fixados na lei...

Congquanto nio seja a afinida-
de id6nea 4 computatio por li-
nhas e graus, tal como é o paren-
tesco, conta-se do mesmo modo,
admitindo-se sua existéncia em li-
nha reta sem limite de grau e em
linha colateral, no segundo grau.
Os parentes consangiiineos do
marido sfo afins da mulher e vi-
ce-versa, em iguais linha e grau.
A consangiiinidade é, em suma, a
base do célculo...

Na linha colateral, os afins cha-
mam-se cunhados. A afinidade,
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nessa linha, ndo se estende ao ter-
ceiro grau, em direito civil, existin-
do apenas com os irmé&os do cdnju-
ge...

Finalizando, sfo afins em pri-
meiro grau, na linha reta, sogro,
sogra, genro, nora, padrasto, ma-
drasta, enteado, enteada; em se-
gundo grau, ainda na linha reta,
o marido com os avds da prépria
mulher e esta com os avés do ma-
rido; em segundo grau, na linha
colateral, os cunhados; entre ma-
rido e mulher n&o hé parentesco
nem afinidade.” (Direito de Fami-
lia, Forense, Rio, 22 Ed., 1976,
pags. 254/255)” (fls. 549)

Como visto, o v. acérddo vergasta-
do, longe de malferir os artigos refe-
ridos, deu-lhes exata aplicacéo.

Sendo assim, e consoante o Pare-
cer do douto Ministério Piblico Fe-
deral, nfo conhego do recurso.

E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 34.758-4 — RJ —
(93.0012280-0) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Anselmo Santiago. Recte.: Flo-
réncio Luiz Nogueira. Advogados:
Adalberto Dias Pinheiro e outro.
Recdo.: Ministério Publico do Esta-
do do Rio de Janeiro.

Decisao: A Turma, por unanimida-
de, nfo conheceu do recurso, nos ter-
mos do voto do Sr. Ministro Relator
(em 09.08.94 — 62 Turma).

Votaram os Srs. Ministros Luiz
Vicente Cernicchiaro, Pedro Acioli e
Adhemar Maciel.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro LUIZ VICENTE CERNICCHIA-
RO.

RECURSO ESPECIAL N¢ 35.159-9 — SP
(Registro n? 93.0013768-9)

Relator: O Sr. Ministro Assis Toledo

Recorrente: José Martins Filho

Recorrido: Alfredo Lourengo Pereira

Advogados: Drs. Sérgio Oliveira e outros, e Ary de Oliveira Lima

EMENTA: Processual Civil. Prova. Documento pitblico.

Juntada aos autos depois da sentenca e antes do julgamento da
apelacio, sem que se desse vista a parte contraria.
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Tratando-se de documento publico (certidio de nascimento) em
xerox devidamente autenticada, nio impugnada quanto a sua au-
tenticidade, que veio apenas reforcar uma verdade que ja estava
clara e nio contestada nos autos (a relacio de parentesco), a inob-
servincia do dispositivo do art. 398 do CPC nao se erige, na espé-
cie, a categoria de nulidade apta a invalidar o julgamento da ape-
lacao.

Fundamento remanescente invidvel por falta de demonstracio
do dissidio, com observincia do art. 255, § 2¢, do Regimento Interno.

Recurso especial nio conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal
de Justiga, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, ndo conhecer
do recurso, nos termos do voto do
Ministro Relator. Votaram de acor-
do os Ministros Edson Vidigal, Jesus
Costa Lima, José Dantas e Flaquer
Scartezzini.

Brasilia, 18 de agosto de 1993
(data do julgamento).

Ministro JESUS COSTA LIMA,
Presidente. Ministro ASSIS TOLE-
DO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO ASSIS TOLE-
DO: O despacho de admissibilidade
do recurso, da lavra do ilustre Pre-
sidente do Segundo Tribunal de Al-
cada Civil de Sdo Paulo, assim resu-
me a espécie:

“0 venerando acérdio de fls.
54/58, complementado pelo de fls.

65/67, manteve a respeitavel sen-
tenca que julgou procedente esta
acdo de despejo para uso de des-
cendente.

Interpde o locatario recurso es-
pecial, com fundamento no artigo
105, III, a e ¢ da Constitui¢do Fe-
deral, sob a alegagfo de ofensa aos
artigos 398 do Cédigo de Processo
Civil e 5%, LV da Magna Carta, na
medida em que o venerando acoér-

‘dao deixou de determinar sua oi-

tiva sobre o documento comproba-
tério do vinculo de parentesco en-
tre o locador e a beneficidria do
pedido, juntado acs autos por de-
terminacéo do Juiz relator. Insur-
ge-se, ademais, contra a ndo apli-
cago do principio da fungibilida-
de recursal, uma vez que interpds
agravo de instrumento contra o
despacho que determinou ao autor
a apresentacio do mencionado do-
cumento. Indica julgados para con-
fronto.

Intimada, a parte contrédria apre-
sentou contra-razdes as fls. 76/80.

O recurso merece prosseguir.

De inicio, cabe afastar da con-
trovérsia a apontada ofensa ao ar-
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tigo 5%, IV da Lei Maior: trata-se
de matéria cujo exame é da com-
peténcia exclusiva do Supremo
Tribunal Federal, mediante a via
do recurso extraordinéario, que
tem como funcéo primordial o con-
trole da constitucionalidade das
decisdes proferidas pelos Tribu-
nais.

No mais, observo que, cingia-se
a apelacfio sobre o tema referen-
te a falta de comprovacéo, pelo
autor, do vinculo de parentesco
com a beneficiaria do pedido, ra-
z80 pela qual pretendia o locat4-
rio a reforma da decisdo monocra-
tica concessiva do despejo pleitea-
do. Irresignado contra o respeita-
vel despacho do Juiz relator que
proporcionou ao locador a oportu-
nidade para apresentar a mencio-
nada prova, interpds o inquilino
erroneamente agravo de instru-
mento, situacdo que, segundo as-
sentou o venerando aresto guer-
reado, teve o condéo de ensejar a
preclusido a respeito do tema.

Diante de eventual ofensa ao
principio da fungibilidade dos re-
cursos e ao artigo 398 do Cédigo
de Processo Civil, surgida no bo-
jo do aresto relativo a apelagdo, o
recorrente suscitou, através dos
embargos de declaracéo, a referi-
da matéria, tendo, no entanto, si-
do reconhecido o carater infrin-
gente daqueles embargos.

Afastado, assim, o 6bice relati-
vo a falta de prequestionamento
do tema suscitado, observo que
conveniente se faz a manifestacio
do Superior Tribunal de Justica a
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respeito da aplicabilidade do prin-
cipio da fungibilidade recursal —
diante dos arestos trazidos a cola-
¢40 — bem como do artigo 398 da
lei processual, em casos que, como
a hipétese vertente, deixou-se de
dar ciéncia & parte contraria do
documento, acostado aos autos
por determinacéo judicial, que —
segundo o venerando acérddo —
influenciou no mérito da decisio.

Pelo exposto, defiro o recurso
especial sob o pdlio das alineas a
e ¢ da norma constitucional per-
missiva. Remetam-se os autos ao
Superior Tribunal de Justiga.” (Fls.
82/83).

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO ASSIS TOLE-
DO (Relator): Ocorreu, realmente, a
apontada falha de nfo se ter ouvido
a parte contraria - o recorrente —
sobre a certiddo de nascimento da fi-
1ha do autor, juntada aos autos em
atenc¢do a despacho do Relator da
apelacéo.

Penso, entretanto, que esse vicio
néo pode erigir-se, no caso, a catego-
ria de nulidade apta a acarretar a
invalidade do julgamento da apela-
¢édo pelo Tribunal, pelos seguintes
motivos:

a) na inicial, o autor declinou o
nome da filha Ana Liicia Pereira,
como destinataria do imével obje-
to da agfo de retomada;
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b) o réu, ao contestar, ndo impug-
nou a condicéo de filha da pessoa
referida como tal na inicial, limi-
tando-se a suscitar a desnecessi-
dade e insinceridade do pedido de
retomada para uso de descenden-
te, por ser o autor, a seu ver, pro-
prietario de outros iméveis;

¢) o réu, ora recorrente, nao im-
pugna, mesmo agora, a autentici-
dade da certiddo, xerox de docu-
mento piblico devidamente auten-
ticado.

A sentenca de primeiro grau jul-
gou, portanto, a lide, nos termos em
que delimitada pelas partes, admi-
tindo como verdadeira a filiagdo, n&o
impugnada, e decretando o despejo
por considerar presumida a sinceri-
dade do pedido.

Assim, a certiddo juntada apés a
sentenca, na pendéncia da apelacio,
apenas veio refor¢car uma verdade
que ja estava clara nos autos, ou se-
ja, a relacio de parentesco declarada
na inicial e aceita pelo réu na contes-
tacéo, ndo se podendo afirmar, nas
circunstancias, que essa juntada ha-
ja criado um fato novo em desfavor
da parte contréria, causando-lhe pre-
juizo, por si sé.

Afasto, pois, a alegada negativa de
vigéncia ao art. 398 do CPC, nos ter-
mos de precedentes jurisprudenciais
que rejeitam a nulidade, por inobser-
vancia desse dispositivo, quando o do-
cumento for irrelevante ou simples
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complementacio da prova. (Cf. Theo-
tonio Negrio, CPC, 24% ed., notas
398:3, in fine).

Quanto a nio converséo do agra-
vo de instrumento em agravo regi-
mental, a manifestagio de inconfor-
mismo deveria ter sido formulada na
ocasido propria. Além disso, tratan-
do-se de erro grosseiro, nfo ha diver-
géncia com as ementas citadas a fls.
62. Por dltimo, néo cumpriu o recor-
rente as exigéncias do art. 255, § 22,
do Regimento Interno.

Niao conheco do recurso.

E o voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 35.159-9 — SP —
(93.0013768-9) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Assis Toledo. Recte.: José
Martins Filho. Advogados: Sérgio
Oliveira e outros. Recdo.: Alfredo
Lourenco Pereira. Advogado: Ary de
Oliveira Lima.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, ndo conheceu do recurso, nos ter-
mos do voto do Min. Relator (em
18.08.93 — 52 Turma).

Votaram com o Relator os Srs.
Mins. Edson Vidigal, Jesus Costa
Lima, José Dantas e Flaquer Scar-
tezzini.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro JESUS COSTA LIMA.
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RECURSO ESPECIAL N2 35.280-0 — SP
(Registro n® 93.0014126-0)

Relator: O Sr. Ministro Barros Monteiro
Recorrentes: Luzia Bruschi Gade e outros

Recorridos: Carlos Alberto Valim de Oliveira e outros

Advogados: Drs. Vera Licia Salvadori Moura e outro, e Fernando Eugé-
nio de Queiroz e outros.

EMENTA: Concubinato. Sociedade de fato. Partilhe dos bens ha-

vidos mediante esfor¢o comum.

Para a ocorréncia da sociedade de fato, nio ha mister que a con-
tribuicdo da concubina se dé necessariamente com a entrega de di-
nheiro ao concubino; admite-se para tanto que a sua colaboracio
possa decorrer das préprias atividades exercidas no recesso do lar
(administracfo da casa, criacio e educacio dos filhos). Precedentes.

Recurso especial conhecido e provido parcialmente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em
que sio partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Supe-
rior Tribunal de Justica, por unani-
midade, conhecer do recurso e dar-
lhe parcial provimento, na forma do
relatério e notas taquigraficas prece-
dentes que integram o presente jul-
gado. Votaram com o Relator os Srs.
Ministros Ruy Rosado de Aguiar, An-
ténio Torredio Braz e Salvio de Fi-
gueiredo.

Brasilia, 9 de agosto de 1994 (da-
ta do julgamento).

Ministro SAIVIO DE FIGUEIRE-
DO, Presidente. Ministro BARROS
MONTEIRO, Relator.
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RELATORIO

O SR. MINISTRO BARROS MON-
TEIRO: Luzia Bruschi Gade e outros
ajuizaram contra Carlos Alberto Va-
lim de Oliveira e outros agfo decla-
ratéria de sociedade de fato, reco-
nhecimento de meacéo e partilha,
com dissolucdo da mesma sociedade,
alegando que sdo irm&os e sobrinhos
da falecida Deomira Bruschi, que vi-
veu em concubinato com o também
falecido Luiz de Oliveira, pai dos
réus, durante quase 40 anos. Anota-
ram que, no inicio, o referido casal
néo possuia bens, os quais foram
sendo adquiridos paulatinamente na
constdncia da relagdo concubinéaria,
dentre eles, além da casa onde resi-
diam ao falecerem, dois apartamen-
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tos situados na Praia Grande-SP.
Pleitearam, por conseguinte, a mea-
¢ao a que tém direito decorrente dos
direitos hereditarios deixados pela
concubina falecida.

O Dr. Juiz de Direito, consideran-
do a condi¢do de Dn? Deomira de mu-
lher do lar, dedicada aos afazeres
domésticos e aos cuidados dirigidos
ao companheiro, julgou procedente a
acdo, para declarar a existéncia do
concubinato e o conseqiiente direito
a meacio dos bens comprovadamen-
te adquiridos durante o periodo de
convivéncia more uxorio, exclusi-
vamente os relacionados no arrola-
mento de bens, cuja verificacio e
respectivo quantum serdo apurados
em liquidacéo de sentenca, por arbi-
tramento.

A Quinta Camara Civil do Tribu-
nal de Justi¢a do Estado de Séo Pau-
lo deu provimento ao apelo interpos-
to pelos réus, prejudicado o recurso
adesivo dos autores, para julgar im-
procedente a acdo. Eis os seus funda-
mentos:

“Dedicac¢io da companheira nos
afazeres domésticos, respeito e fi-
delidade devotados ao concubino,
bem como natural troca de afeto
e assisténcia, ndo sio atributos
exclusivos da relagdo concubiné-
ria. Como cedi¢o, a quase totalida-
de das esposas desenvolve idénti-
ca atividade, com a mesma perfei-
¢do, quando o direito & meacdo
decorre apenas do regime de bens
do casamento. Servicos naturais
do dia a dia no lar nfo geram di-
reito extra.

Sob 6tica desenvolvida pelo ilus-
tre Magistrado, a relagfo concubi-
néaria ndo gera resultado imposto.

A unifo estavel pressupbe, na
verdade, bem estar comum, com
administracio e execucio de ser-
vigos domésticos pela mulher, ex-
tamente como ocorre com a espo-
sa, sem qualquer conseqiiéncia ju-
ridica. Pensamento inverso conce-
deria & concubina, que também
recebe toda assisténcia, respeito e
carinho durante a convivéncia, di-
reito que o casamento néo garan-
te.

Bem afastada a participacéo de
Deomira na formacédo do patrimé-
nio, Luiz sempre exerceu ativida-
de lucrativa, amealhando bens
antes da unifo, nfo se pode argu-
mentar com reconhecimento da si-
tuagdo fatica como entidade fami-
liar. O paragrafo 32, do artigo 226
da Constituicdo Federal reconhe-
ce a unifo estavel entre o homem
e a mulher como entidade fami-
liar apenas para efeito de prote-
cdo pelo Estado, como resulta cla-
ro do texto. Nao se cuida de sim-
ples sociedade depreciativa, mas
de evolucgio constitucional que ob-
jetiva facilitar e incentivar sua
conversdo em casamento. A pri-
mazia desta instituicdo vem con-
firmada pela preservacio da legis-
lacdo de caréter restritivo a direi-
tos de concubino, como proibicdo
de doagao (artigo 1.177 do Cédigo
Civil), proibicdo de favorecer em
testamento (art. 1.719, III) e ou-
tros. Em monografia publicada na
Revista de Jurisprudéncia do Tri-

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995. 257



bunal de Justi¢a, volume 115/19,
o eminente Ney Almada, espe-
cialista na matéria, pontifica: ‘A
Constitui¢do Federal de 1988 nio
equiparou casamento e concubina-
to, conquanto haja reconhecido es-
te dltimo, como realidade fatica
invencivel. O reconhecimento é
conduzido a uma finalidade espe-
cifica: para efeito de protecdo do
Estado. Analistas desavisados in-
ferem a pretensa equiparacio de
direitos. O escopo subjacente do
constituinte outro nfo pode ter si-
do que programar, o quanto pos-
sivel, o término das ligacbes ilegi-
timas, mediante conversdo em ca-
samento’.

Nesta Céamara prevalece a orien-
tagdo pois, ‘o simples concubina-
to nfo gera direitos ao patrimdnio
do companheiro. O que legitima a
partilha é a sociedade de fato en-
tre os concubinos. N&o provada a
sociedade de fato, nfo pode pros-
perar a pretensio da coi.cubina,
proclamou o Pretério Excelso’ (RTJ
104/290). A matéria foi examina-
da com particularidade no jul-
gado publicado na RITJESP vol.
110/339.” (fls. 468/469).

Opostos embargos declaratérios e
rejeitados, os autores manifestaram
o presente recurso especial, com fun-
damento na alinea ¢ do permissivo
constitucional. Apontaram divergén-
cia com a Sumula n® 380-STF e com
os julgados do Supremo Tribunal Fe-
deral, in RTJ’s 70/108, 104/290 e
127/1.198 e RT 540/216; com decisdes
desta Corte, in RSTJ 9/361 e 8/475
e do Tribunal de Al¢ada do Estado
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do Rio de Janeiro, in RT 535/190.
Sustentaram, em sintese, que os ser-
vigos domésticos prestados pela con-
cubina, ao longo de aproximadamen-
te 40 anos de convivéncia, sédo sufi-
cientes para caracterizar a socieda-
de de fato e dar-lhes o direito & mea-
¢do. Contudo, se ndo for reconheci-
do esse direito, requerem indeniza-
¢do por todos esses anos de trabalho
prestados ao concubino.

Contra-arrazoado, o recurso espe-
cial foi admitido na origem subindo
os autos em seguida a esta Corte.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO BARROS MON-
TEIRO (Relator): O Acérdio recorri-
do admite a circunsténcia de que,
nos quase quarenta anos de unido
more uxorio, a falecida Deomira
Bruschi se dedicou aos labores do-
mésticos, administrando o lar com
respeito e fidelidade devotados ao
companheiro, sem, todavia, reconhe-
cer a este mister qualquer conse-
quéncia juridica (fls. 468). Dai haver
arredado a existéncia da sociedade
de fato e, por conseguinte, haver a
pretensio inicial.

Vem o apelo extremo em aprecia-
¢80 apenas pela letra ¢ do admissi-
vo constitucional. Dentre os diversos
arestos selecionados pelos recorren-
tes, considero que dois deles eviden-
ciam quantam satis o conflito pre-
toriano ocorrente acerca do tema que
ora se poe. O primeiro e mais carac-
teristico é aquele inserto na Revis-
ta do Superior Tribunal de Justica,
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vol. 9, pags. 361-366, REsp n? 1.648-RJ,
relator o eminente Ministro Eduardo
Ribeiro, onde se acentuou de modo
bastante nitido e incisivo que, para
se reconhecer a existéncia da socie-
dade de fato entre concubinos, ndo é
indispenséavel que ambos hajam con-
tribuido diretamente para a forma-
¢do do acervo patrimonial comum,
bastando que a colaboracgéo seja in-
direta, ainda que restrita ao traba-
Tho doméstico. E o que se acha ano-
tado no douto voto do Ministro Rela-
tor, transcrito em parte pelos recor-
rentes. O segundo paradigma a acei-
tar-se é proveniente da Suprema
Corte (RTJ vol. 127, pags. 1.198-
1.200, rel. Ministro Sydney Sanches),
onde se observou que a participagdo
da mulher pode ocorrer diretamente
com a aquisi¢cdo, fornecimento de di-
nheiro ou com o trabalho doméstico.

Esta Gltima orientacéo é a que
tem merecido o beneplacito da juris-
prudéncia francamente dominante,
inclusive no Excelso Pretério. Pode
ser lembrado aqui o voto do ilustre
Ministro Moreird Alves, publicado
na RTJ vol. 75, pag. 938, de confor-
midade com o qual:

“Por outro lado, para a ocorrén-
cia de sociedade de fato ndo ha
mister que a colaboracio da con-
cubina se dé necessariamente com
a entrega de dinheiro ao seu con-
cubino, seja ele, ou nio, produto
de trabalho fora do lar; admite-se
que essa colaboragéo possa decor-
rer do préprio labor doméstico,
nos casos em que, gracas a admi-
nistracdo do lar pela mulher, se
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fagam, ou se ampliem economias,
gracas as quais se forma o patri-
moénio comum. Essa hipétese evi-
dentemente n#o ocorre quando o
concubino, antes do concubinato,
ja era rico, e a concubina nio de-
monstra que, gragas ao seu traba-
lho no lar, o homem veio a am-
pliar, ainda mais, seu patriménio”.

Neste Superior Tribunal de Justi-
¢a, a sua jurisprudéncia tem procla-
mado a admissibilidade da formacao
do patrim6nio comum, entre os con-
cubinos, mercé da contribuicéo indi-
reta da companheira, dando-se ai re-
levo & colaboragdo da mulher para a
economia doméstica (REsp n? 483-
RJ, relator designado o Ministro Nil-
son Naves, in “Jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica e Tribu-
nais Regionais Federais”, “Lex”, vol.
20, pags. 62-75).

A diretriz mencionada n&o se cin-
ge a julgados oriundos da C. Tercei-
ra Turma, que, alids, adotara idén-
tica linha na oportunidade de julga-
mento do REsp n? 33.291-0/SP, rela-
tor Ministro Eduardo Ribeiro. Tam-
bém esta Quarta Turma tem esposa-
do igual entendimento: assim é que
no REsp n® 38.657-8/SP, julgado em
22 de margo p.p., o preclaro Relator,
Ministro Salvio de Figueiredo Teixei-
ra, lavrou para o Acérdéo a seguin-
te ementa:

“I — Constatada a contribuigio
indireta da ex-companheira na
constituiciio do patrimdnio amea-
lhado durante o periodo de convi-
véncia more uxorio, contribuicéo
consistente na realizagéo de tare-
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fas necessédrias ao regular geren-
ciamento da casa, ai incluida a
prestacio de servigos domésticos,
admissivel o reconhecimento da
existéncia da sociedade de fato e
do consequiente direito & partilha
proporcional.

II — Verificando que haja sido
significativa para a formacéo de
tal patriménio a diminuicdo de
despesas (economia) proporciona-
da pela execucdo das atividades
de cunho doméstico pela ex-com-
panheira, hd que se reconhecer
patenteado o ‘esfor¢co comum’ a
que alude o enunciado n2 380 da
Sdimula/STF”.

Essa, alias, a orientacdo prevale-
cente no REsp n® 11.660-0/SP, de
que foi relator também o Sr. Minis-
tro Salvio de Figueiredo Teixeira.

E, ainda ha pouco, esta Turma
examinou espécie similar (REsp n®
45.886-2/SP, relator Ministro Antd-
nio Torredo Braz), onde se registrou
a ementa seguinte:

“Concubinato. Sociedade de fa-
to. Partilha dos bens.

A simples convivéncia more
uxorio nio confere direito & par-
tilha de bens, mas a sociedade de
fato que dela emerge pelo esforco
comum dos concubinos na constru-
¢do do patriménio do casal. Para a
formacéo de tal sociedade, contu-
do, nfo se exige que a concubina
contribua com os rendimentos de-
correntes do exercicio de ativida-
de economicamente rentavel, bas-
tando a sua colaboracdo nos labo-
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res domésticos, tais como a admi-
nistracéo do lar e a criagéo e edu-
cacéo dos filhos, hipétese em que
a sua parte deve ser fixada em
percentual correspondente a sua
contribuicio”.

E isto precisamente o que se deu
no casc em foco. A falecida Deomira
Bruschi, durante quase quarenta
anos, consagrou-se a tarefa de admi-
nistrar o lar, propiciando ao seu com-
panheiro a trangtilidade necessaria
para desenvolver-se em suas ativida-
des profissionais. Resultado disso é
que nio se pode deixar de admitir a
existéncia na espécie da sociedade de
fato entre os concubinos, com o con-
sequente reconhecimento do direito
dos autores, na qualidade de herdei-
ros e sucessores da finada compa-
nheira, 4 parte a ela cabente na mes-
ma sociedade. Consoante restou de-
cidido no REsp n® 45.886-2/SP, acima
mencionado, essa parte deve ser fixa-
da proporcionalmente em rela¢io a
contribui¢fo despendida. Em sentido
simile, confira-se o julgado proferido
no REsp n2 9.592-SP, relator Minis-
tro Eduardo Ribeiro.

Na hipétese ora submetida ao cri-
vo desta Turma, segundo assenta-
ram as insténcias ordindrias, a coo-
peragdo da mulher na constituicéo
do acervo patrimonial do companhei-
ro restringiu-se ao exercicio dos afa-
zeres domésticos; por absolutamen-
te ténue e fragil a prova coligida,
néo se logrou demonstrar que a ex-
tinta tivesse realmente prestado tra-
balhos de costureira para terceiros,
nem tampouco que tivesse concorri-
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do com algum numerério para aqui-
si¢cdo de bens, provindo da heranga
havida de seu genitor. Adstrita a
tanto a colaboracgio da falecida, a
melhor solucéo in casu é, ao invés
de acolher-se o pedido de meacéo, fi-
xar-se o percentual de 30% sobre os
bens adquiridos na constincia da
convivéncia more uxorio, critério
este que predominou, por sinal, no
supra-aludido REsp n® 45.886-2/SP.

Ante o exposto, conheco do recur-
so e dou-lhe provimento parcial pa-
ra declarar a existéncia da socieda-
de de fato entre os concubinos fale-
cidos e, por conseguinte, o direito
dos autores a parte correspondente
a 30% sobre os bens comprovada-
mente adquiridos na constancia da
unifo concubinadria, relacionados na
medida cautelar em apenso, cuja ve-
rificacéo e respectivo gquantum de-
veréo ser apurados oportunamente
em liquidacio por arbitramento. As
custas do processo serdo pagas em
proporg¢do (1/3 pelos autores e 2/3
pelos réus), tocando a estes tltimos
a responsabilidade pela verba advo-
caticia da parte contréria, definida
em 10% sobre o valor total da conde-

nacfo, ja considerada ai a sucum-
béncia parcial dos demandantes.

E o0 meu voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 35.280-0 — SP —
(93.0014126-0) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Barros Monteiro. Rectes.: Lu-
zia Bruschi Gade e outros. Advoga-
dos: Vera Licia Salvadori Moura e
outro. Recdos.: Carlos Alberto Valim
de Oliveira e outros. Advogados:
Fernando Eugénio de Queiroz e ou-
tros.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, conheceu do recurso e deu par-
cial provimento, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator (em 09.08.94
— 42 Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Mi-
nistros Ruy Rosado, Antdnio Torreéo
Braz e Salvio de Figueiredo.

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Fontes de Alencar.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro SALVIO DE FIGUEIREDO.

RECURSO ESPECIAL N2 35.281-9 — MG
(Registro n? 93.0014128-7)

Relator: O Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar

Recorrentes: Plumacotton Ltda. e outros

Recorrido: Banco Hércules S/A

Advogados: Paulo André Rohrmann e outros, e Noelho Adelino Macha-

do e outros
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EMENTA: Penhora. Bem de familia. Lei 8.009/90. Sociedade co-
mercial. Entidade familiar. Desconsideracido da personalidade ju-
ridica.

1. O conceito de entidade familiar, no direito civil brasileiro, corres-
ponde ao disposto na Constituicdo da Republica (art. 226 e paragra-
fos), nao compreendendo a sociedade comercial, cujos sécios inte-
gram uma mesma familia. Trata-se ai de uma empresa familiar, mas
nio da entidade familiar referida no artigo 12 da Lei 8.009/90.

2. A desconsideracio da personalidade juridica, nio para benefi-
ciar os credores, mas para proteger os sécios, além de implicar al-
teracio dos fundamentos do instituto, somente pode ser examina-
da em recurso especial se atendidos deste os requisitos processuais

especificos.

Recurso nio conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, néo conhecer
do recurso. Votaram com o Relator
os Srs. Ministros Anténio Torredo
Braz, Fontes de Alencar, Salvio de
Figueiredo e Barros Monteiro.

Brasilia, 18 de outubro de 1994
(data do julgamento).

Ministro FONTES DE ALENCAR,
Presidente. Ministro RUY ROSADO
DE AGUIAR, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO
DE AGUIAR: Trata-se de embargos
a execucgdo opostos por Plumacotton
Ltda., Renato Pereira Diniz e Shir-
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les Hudson Pereira Diniz contra Ban-
co Hércules S/A, julgados improceden-
tes.

A Segunda Camara Civil do Tri-
bunal de Al¢ada do Estado de Minas
Gerais negou provimento ao recurso
da embargante, nos termos do voto
do em. relator:

“A sentenca é mantida. O imé-
vel penhorado, conforme documen-
to de fls. 07-TA, pertence a pessoa
juridica. A Lei n® 8.009, ampara
somente bem de familia e ndo faz
mengido a beneficio de empresa. A
sentenca monocratica analisou
muito bem a matéria e merece o
nosso respeito & qual me reporto.
Ante essas consideracdes, nego pro-
vimento ao recurso”. (fl. 67)

No apelo especial (art. 105, III,
alineas a e ¢, da CF), afirmam que
o imével penhorado é de proprieda-
de da Plumacotton Ltda., da qual so-
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mente os demais recorrentes, mari-
do e mulher, séo sécios. Como o bem
é nfo s6 o unico imével da empresa,
mas também o tinico imével dos s6-
cios recorrentes, servindo de mora-
dia ao casal, tornou-se impenhora-
vel. Ressaltam que o art. 1% da Lei
n? 8.009/20 abrange nfo s6 o imé6vel
residencial, mas também o de enti-
dade familiar. E 0 caso em apreco
estaria incluido nesta dltima hipéte-
se, ja que a pessoa juridica (entida-
de) tem como sdcios apenas os re-
querentes, marido e mulher.

Apontam dissidio jurisprudencial e
exaltam o carater social da Lei 8.009/
90, desvirtuado pelo acérdéo recorrido.

Admitido o recurso através do Agra-
vo de Instrumento n2 35.705-8/MG, com
contra-razbes, subiram os autos a es-
ta eg. Corte.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO
DE AGUIAR (Relator): 1. Os recor-
rentes sustentam a tese de que a re-
feréncia feita no artigo 12 da Lei n?
8.009/90 a “entidade familiar”, com-
preende a sociedade comercial cons-
tituida apenas de pessoas da familia,
de sorte que o bem de propriedade
da sociedade, que sirva de moradia
ao soécios e seus familiares, estaria
imune a penhora por divida da socie-
dade, na forma da legisla¢do especial.

Nio tém razio. O conceito de en-
tidade familiar empregado na lei so-
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bre a impenhorabilidade de bens de-
ve se restringir aos termos da defi-
nic¢ao fornecida pela Constitui¢do da
Reptblica: entende-se por entidade
familiar a formada pelos conjuges e
seus filthos, em razéo do casamento,
pela que decorre da unido estavel
entre o homem e a mulher, e pela
comunidade formada por qualquer
dos pais e seus dependentes (artigo
226 e §§ da CR). A sociedade cujos
sécios integram uma entidade fami-
liar é uma empresa familiar, mas
nfo a entidade familiar contemplada
na Constitui¢do ou na Lei 8.009/90.

2. Visto de outro angulo, o pleito
dos recorrentes propde uma questio
singular: a desconsideracio da pessoa
juridica, nfo para atingir os bens dos
sbcios que atras dela se escondem, a
beneficio dos credores prejudicados
pelo abuso da personalidade juridica,
mas, inversamente, para proteger
os interesses dos sdcios em relacdo
aos bens sociais. Ocorre que isso im-
plica, também, a mudanca do pré-
prio fundamento do instituto, assim
como apontado por Serick, que é o
de abuso de direito, com ofensa a
boa-fé (Cfr. Juan Dobson, El abu-
so de la personalidad juridica, De-
palma, pags. 17 e seguintes). De
qualquer modo, estaria disposto a
enfrentar o tema desde que tivesse
sido ele objeto de julgamento na
instancia ordindria e ali definidos e
aceitos os pressupostos indispensa-
veis ao exame de tal desconsidera-
¢élo, ndo para afastar a personalida-
de da sociedade comercial, mas
imantar certos bens seus com a
imunidade prevista na lei. Inexis-
tindo esses requisitos, inviavel sua
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apreciacdo na via angustiada do re-
curso especial.

Isto posto, n&o conheco.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 35.281-9 — MG —
(93.0014128-7) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Ruy Rosado de Aguiar. Rec-
tes.: Plumacotton Ltda. e outros. Ad-
vogados: Paulo André Rohrmann e
outros. Recdo.: Banco Hércules S/A.

Advogados: Noelho Adelino Macha-
do e outros.

Decisfo: A Thrma, por unanimida-
de, ndo conheceu do recurso (em
18.10.94 — 42 Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Mi-
nistros Antonio Torredo Braz, Fontes
de Alencar, Salvio de Figueiredo e
Barros Monteiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro FONTES DE ALENCAR.

RECURSO ESPECIAL N2 35.827-2 — SP
(Registro n® 93.0016233-0)

Relator: O Sr. Ministro Sdlvio de Figueiredo
Recorrente: Francisco Augusto Bonomo
Recorrido: Makro Atacadista S/A

Advogados: Drs. José Nassif Neto e outro e, Christina Fontana Guerini
e outro

EMENTA: Direito Civil. Responsabilidade ctvil. Roubo de veicu-
lo. Recurso desacolhido.

I — Nem sempre o roubo constitui circunstiancia equiparavel ao ca-
so fortuito ou a for¢ga maior para fins de isencio de responsabili-
dade, consoante ja proclamaram precedentes do Tribunal (REsps
31.206-SP e 36.433-7, DJU de 15.3.93 e 20.9.93, respectivamente).

I — Mesmo quando a empresa nio tem qualquer relacio com o for-
necimento de servigos de guarda e seguranca, como as que sSe de-
dicam ao comércio atacadista de supermercado, assumem dever de
guarda e conservacio, cumprindo-lhes fornecer vigilaneia adequa-
da, o que encerra compromisso de diligenciar as cautelas e provi-
déncias assecuratérias regulares, normais.

II1 — Nao se mostra exigivel & empresa, no entanto, como regra,
evitar subtrac¢io realizada com emprego de ameaca e violéncia a
que nem mesmo 0s proprios donos dos veiculos teriam condigbes
de resistir.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes
autos, prosseguindo no julgamento,
acordam os Ministros da Quarta Tur-
ma do Superior Tribunal de Justica,
na conformidade dos votos e das no-
tas taquigréficas a seguir, por maio-
ria, ndo conhecer do recurso, vencidos
os Ministros Anténio Torredo Braz e
Ruy Rosado de Aguiar. Votaram com
o Relator os Ministros Barros Mon-
teiro e Fontes de Alencar.

Brasilia, 12 de dezembro de 1994
(data do julgamento).

Ministro FONTES DE ALENCAR,
Presidente. Ministro SAILVIO DE FI-
GUEIREDO TEIXEIRA, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO: Cuida-se de agfo in-
denizatéria, proposta contra Makro
Atacadista S.A., objetivando haver
reparacio dos prejuizos decorrentes
de roubo de veiculo ocorrido em es-
tacionamento mantido pela empre-
sa ré.

A sentenca deu pela procedéncia
do pedido, considerando a subtracio,
do modo como verificada, néo equi-
parével 4 “ocorréncia de caso fortui-
to ou for¢a maior”.

Interposta apelacéo, o Tribunal de
Justica de S&o Paulo deu-lhe provi-
mento, langando acérdfo assim emen-
tado:

“Responsabilidade civil.

Subtracdo de veiculo em estacio-
namento de supermercado.
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Direito reconhecido, em tese, a in-
denizac#o. Ocorréncia de roubo, e
nio de furto, com troca de tiros
entre prepostos da empresa e os
meliantes. Identificacéo, no caso,
de for¢a maior. Indenizac¢éo néo
devida”.

Inconformado, o autor manifestou
recurso especial, alegando negativa
de vigéncia aos arts. 159 e 1.058, pa-
ragrafo vinico, CC. Sustenta:

a) que “requisito para se verificar
a ocorréncia de forga maior/caso for-
tuito é a prévia existéncia de todas
as medidas preventivas ao alcance -
da natureza humana, que resulta-
ram indcuas, diante da inevitabilida-
de do ocorrido”;

b) que a recorrida se houve com
negligéncia quanto & adoc¢éo de tais
medidas preventivas, dado que “nio
dispunha de segurancas no local (a-
penas no momento da fuga dos la-
drdes estes foram atraidos para o
estacionamento, em virtude da luta
corporal que se travou entre ¢ re-
corrente e os ladr@es); a empresa
contratada (para prestar seguranca)
néo estava orientada a manter vigi-
lantes na area de estacionamento;
um novato se encontrava na super-
visdo da seguranca na ocasifo; o
veiculo da seguranca estava sem
combustivel; ndo havia controle de
entrada e saida, nem guaritas de
observac¢io; somente apds os fatos
veio a ser providenciado o cerca-
mento da drea”, restando evidencia-
da a auséncia dos pressupostoés de
imprevisibilidade e inevitabilidade
do dano, necessérios a configuracao
do caso fortuito ou de for¢a maior;
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¢) que qualquer modalidade de
subtracédo (furto ou roubo) acarreta
a responsabilidade reparatéria in-
condicionada do estabelecimento co-
mercial que oferece, como fator de
atracéo de clientela, local presumi-
velmente seguro para estacionamen-
to.

Sem contra-razdes, foi o apelo ad-
mitido na origem.

E o relatorio.

VOTO

O SR. MINISTRO SAIVIO DE
FIGUEIREDO (Relator): Esta Cor-
te, em sede de recurso especial, to-
ma em considerac¢éo os fatos tal co-
mo delineados no acérdédo recorrido.

No caso, o eg. Colegiado estadual,
apés afirmar ter havido roubo, com
troca de tiros entre os assaltantes e
os vigilantes do Makro, extraiu, do
exame dos elementos de convic¢éo
carreados aos autos, conclusdo no
sentido de que a referida empresa
comercial tomou as cautelas que the
eram exigiveis relativamente a segu-
ranca dos carros parqueados no res-
pectivo estacionamento.

Tal o que ressai do seguinte excer-
to da fundamentacéo expendida no
aresto impugnado:

“... havendo roubo e nio furto,
a violéncia voltada contra pessoas
e néo contra o veiculo (0 problema
da identificacdo do delito, nessa
segunda hipétese, embora impor-
tante em sede de Direito Penal,

aqui ndo assume tal relevancia) po-
derd, em tese, configurar excluden-
te de for¢a maior, elidindo a res-
ponsabilidade da empresa quanto
a indenizacio do prejuizo sofrido
pelo cliente.

No caso ora examinado houve,
certamente, violéncia, de vez que
trocaram tiros os guardas do esta-
cionamento e os meliantes — a
comprovar, portanto, que guardas
existiam no local, armados e aten-
tos. Os roubadores estavam preor-
denados para enfrentar eventual
reacdo que impedisse a consuma-
¢do do delito, j4 que o comparsa
daquele que movimentou a cami-
nhoneta, estando na diregéio de ou-
tro veiculo (certamente utilizado
pela dupla para chegar ao Makro),
ao perceber o inicio da reagéo que
esbocava a vitima e seu amigo,
atirou o veiculo contra eles, che-
gando a derrubar o apelado.

Caracterizada, portanto, a for-
¢a maior a que aludiu o apelante
em suas razdes de recurso. Fize-
ram o que estava no alcance deles
os prepostos do apelante para im-
pedir o roubo — a rigor, tendo ha-
vido troca de tiros, chegaram a por
em risco sua incolumidade fisica.
Mais néo era licito exigir desses
vigilantes.

Inexistindo, portanto, compro-
vada desidia do estabelecimento
comercial e caracterizada, por ou-
tro lado, a for¢a maior prevista no
art. 1.058 e seu paragrafo dnico
do Cédigo Civil, ndo ha como vir
a ser o réu compelido a indenizar
o autor”.
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N3o h4, portanto, como acolher-se
a irresignaco recursal, lastreada as
inteiras no argumento de que a re-
corrida se teria havido com negligén-
cia quanto 4 adogdo das medidas
preventivas de seguranga que esta-
vam ao seu alcance, sendo certo que
a andlise de tal aspecto, por exigir
reexame da matéria fatico-probaté-
ria, extravasa dos limites de cogni-
¢do admissiveis em sede de recurso
especial (enunciado n? 7 da Sdimu-
1a/STJ).

E certo que nem sempre o roubo
constitui circunstancia equiparavel
ao caso fortuito ou & for¢a maior pa-
ra fins de isencdo de responsabilida-
de. Assim, por exemplo, nas hipéte-
ses em que o estacionamento é pago,
de forma ostensiva, constituindo sua
exploragfio o nicleo da atividade co-
mercial.

Em casos tais, diante do risco ine-
rente 4 atividade especifica daquele
que cobra, auferindo lucro direto, pa-
ra oferecer local seguro ao parquea-
mento de veiculos, € de exigir-lhe cui-
dados especiais com a vigilancia. O
roubo levado a efeito em estabeleci-
mento dessa natureza, que comercia-
liza a custédia de bens e valores, ndo
exclui a responsabilidade reparatéria.
Confiram-se, exemplificativamente,
os seguintes julgados:

— “Direito Civil. Indenizacdo. Rou-
bo de veiculo em estacionamento.
Responsabilidade. For¢a maior. Re-
curso desacolhido.

I — Empresa que explora estacio-
namento, cobrando pelo servigo pres-
tado, tem dever de guarda e vigilan-
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cia sobre os veiculos parqueados,
respondendo por indenizac¢io em
caso de subtracéo.

II — O roubo, a exemplo do furto,
néo pode ser alegado como motivo
de for¢a maior por quem, em razéo
do seu ramo de atividade, tem por
obrigacéo e especialidade prestar
seguranca” (REsp 31.206-SP, por
mim relatado, DJ de 15.3.93).

— “Civil. Responsabilidade. Guar-
da de veiculos. Roubo.

Nio constitui for¢a maior, capaz
de elidir responsabilidade indeni-
zatéria, a circunstancia de roubo
a mao armada de veiculo entre-
gue 2 guarda de empresa que ex-
plora estacionamento noturno de
veiculo, com manutencio de vigi-
lancia que se apresentou ineficaz
para a guarda do bem depositado”
(REsp 36.433-7-SP, relator o Sr.
Ministro Dias Trindade, DJ de
20.9.93).

Na espécie, contudo, restou assen-
tado — e, alias, é notério — que a
mercancia a que se dedica a empre-
sa recorrente ndo tem qualquer re-
lacdo com o fornecimento de servigos
de guarda e seguranga. Exerce, como
cedigo, 0 comércio atacadista de pro-
dutos de supermercado.

Divida n#o ha de que, ao oferecer
estacionamento, como fator de cap-
tacdo de clientela e, portanto, fonte
de lucro indireto, assume dever de
guarda e conservacdo em relagfo aos
veiculos parqueados, cumprindo-lhe
fornecer vigilidncia adequada.

Tal obrigacgdo, no entanto, encerra
compromisso de diligenciar as cau-
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telas e providéncias assecuratérias
regulares, normais. N4o se the mos-
tra exigivel, como regra, evitar sub-
tracéo realizada com emprego de
ameaca e violéncia a que nem mes-
mo os préprios donos dos veiculos te-
riam condigdes de resistir.

Haveria, caso assim néo se consi-
derasse, nitido desequilibrio na equa-
¢do obrigacional estabelecida entre
estes e a empresa mantenedora do
estacionamento. O risco assumido se-
ria excessivo e desproporcional ao be-
neficio por ela auferido.

Em face do exposto, ndo conhego
do recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 35.827-2 — SP —
(93.0016233-0) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Sélvio de Figueiredo. Recte.:
Francisco Augusto Bonomo. Advoga-
dos: José Nassif Neto e outro. Rec-
do.: Makro Atacadista S/A. Advoga-
dos: Christina Fontana Guerini e ou-
tro.

Decisdo: Apds os votos dos Srs.
Ministros Relator e Barros Montei-
ro, ndo conhecendo do recurso, e do
Sr. Ministro Anténio Torredo Braz,
dele conhecendo e dando-lhe provi-
mento, pediu vista o Sr. Ministro
Ruy Rosado de Aguiar (em 18.10.94
— 42 Turma).

Aguarda o Sr. Ministro Fontes de
Alencar.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro FONTES DE ALENCAR.
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VOTO — VISTA

O SR. MINISTRO RUY ROSADO
DE AGUIAR: Pec¢o vénia ao eminen-
te Min. Relator e aos que o acompa-
nharam, para votar de acordo com o
em. Min. Anténio Torredo Braz.

A causa estranha que exonera o
devedor “deve revestir o carater de
imprevisibilidade, ndo em termos
abstratos, mas apreciada em fungéo
de dever que incumbe ao agente”
(Aguiar Dias, “Da Responsabilida-
de Civil”, 32 ed., pag. 671). Recente-
mente, nesta 42 Turma, decidiu-se
que a rede ferroviaria responde pe-
los assaltos cometidos no interior
dos trens suburbanos de grande me-
trépole porque hoje ndo se consti-
tuem mais em fatos imprevisiveis,
apesar de serem fatos de terceiros,
cumprindo 4 empresa adotar as me-
didas necessérias para a sua evita-
¢éo. Assim também, em se tratando
de estacionamento de empresa gran-
de atacadista, é evidente a previsibi-
lidade de ser o seu parque de estacio-
namento para clientes atacado por
deliqiientes, que agirdo com maior
ou menor violéncia contra a coisa ou
contra a pessoa. Néo sera o fato de
ter sido a subtragfo cometida de um
ou de outro modo que servird como
parimetro para a exoneracio da res-
ponsabilidade da empresa que se be-
neficia do estacionamento. A previ-
sibilidade da subtracéo e a falta de
adogio das medidas para impedi-la
sdo os elementos suficientes para o
reconhecimento da responsabilidade
da ré, assim como disposto na v.
sentenca, que restabeleco:
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“De modo geral reconhece-se a
excludente de responsabilidade
quando o fato é inevitével, irresis-
tivel e imprevisivel, rompendo a
relagdo de causalidade entre a
acdo ou omissio do agente e o da-
no sofrido pela vitima. Conforme
apurou-se, eventual violéncia ou
ameaca teria ocorrido para assegu-
rar a subtragio, porque circuns-
tancialmente o autor da subtracio
foi surpreendido ja no interior do
veiculo; demorasse o autor mais
alguns minutos para sair do esta-
belecimento e nem teria observa-
do a subtracéo.

A localizagio de varios veiculos
em local desprotegido enseja, ine-
gavelmente, a prdtica de furtos;
no préprio local ocorreram outros
casos, conforme depoimento da
testemunha da requerida e de seu
representante, demonstrando que
a ocorréncia era previsivel.

Da mesma forma, a empresa
mantém segurancas no local, apés
o evento cercou a area do estacio-
namento, e a orientagdo no senti-
do de fiscalizacdo e observacio
dos veiculos estacionados e que
ingressam no local, demonstram
que ocorréncias deste tipo podem
ser evitadas e nfo podem ser con-
sideradas como irresistiveis.

Assim, se a requerida tinha o
dever de vigilancia e se as circuns-
tancias do caso concreto nio se
equiparam a ocorréncia de caso
fortuito ou forga maior, subsiste
sua responsabilidade e o dever de
indenizar.” (fls. 77/78).

Isto posto, acompanho o eminen-
te Min. Torredo Braz.
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VOTO

O SR. MINISTRO ANTONIO TOR-
REAO BRAZ: Sr. Presidente, pego
vénia para discordar do eminente
Ministro Relator.

N3o obstante a oposigido de certa
doutrina, o fato é que a jurisprudén-
cia do STdJ, com elogidvel acerto, as-
sentou que a responsabilidade do es-
tabelecimento comercial tem por fun-
damento o dever de guarda decorren-
te da ficta traditio do veiculo, pou-
co importando que a sua subtracéo
advenha de furto ou de roubo, pois
nao se faz necessario indagar da
existéncia de culpa.

Os tribunais, no seu mister de jul-
gar e dirimir conflitos, hdo de amol-
dar a rigidez de conceitos juridicos &
realidade da dindmica social. E a ju-
risprudéncia que, ao adaptar insti-
tutos a situac¢bes emergentes da evo-
Iucdo do comércio juridico, cria direi-
to novo a reger relagdes que recla-
mam a tutela estatal.

O depésito, no caso, é mercantil
porque comerciante o depositario,
cuja compensacio consiste no lucro
auferido pelo aumento da clientela
(Cédigo Comercial, art. 280). Des-
tarte, o depositario responde pelo
dano que a coisa depositada vier a
sofrer, salvo na hipétese de caso for-
tuito ou de for¢a maior, ex vi do
art. 1.277 do Cédigo Civil, que fun-
ciona como norma supletiva do Cé-
digo do Comércio.

Ora, o caso fortuito e a forga maior
caracterizam-se pela imprevisibilida-
de e inevitabilidade do evento. No Bra-
sil dos dias correntes, o roubo, o as-
salto a méo armada deixou de consti-
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tuir fato imprevisivel e inevitéavel,
tal a habitualidade da sua ocorrén-
cia, nfdo sendo licito invoc4-lo como
causa de exclusdo da responsabilida-
de.

Pelos motivos expostos, conhego
do recurso e dou-lhe provimento.

VOTO — VOGAL

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR (Presidente): Com as ex-
plicitacdes do Eminente Ministro Re-
lator, eu o acompanho.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 35.827-2 — SP —
(93.0016233-0) — Relator: O Sr. Mi-

nistro S4lvio de Figueiredo. Recte.:
Francisco Augusto Bonomo. Advoga-
dos: José Nassif Neto e outro. Rec-
do.: Makro Atacadista S/A. Advoga-
dos: Christina Fontana Guerini e ou-
tro.

Decisdo: Prosseguindo no julga-
mento, a Turma, por maioria, nao co-
nheceu do recurso, vencidos os Srs.
Ministros Antdnio Torredo Braz e Ruy
Rosado de Aguiar (em 12.12.94 — 42
Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Mi-
nistros Barros Monteiro e Fontes de
Alencar. Vencidos os Srs. Mins. An-
tonio Torredo Braz e Ruy Rosado de
Aguiar.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro FONTES DE ALENCAR.

RECURSO ESPECIAL N® 36.807-3 — SP
(Registro n? 93.0019144-6)

Relator: O Sr. Ministro Deméerito Reinaldo

Recorrente: Algodoeira Donega Lida.
Recorrida: Fazenda do Estado de Sdo Paulo

Advogados: Cyri Penna Cesar Dias e outro e Eleonora Lucchesi Martins

Ferreira e outros

EMENTA: Processual Civil. Limites subjetivos e objetivos da coi-
sa julgada. ICM com pagamento diferido. Creditamentos indevidos.

Nio fazem “coisa julgada” na conformidade da lei processual ci-
vil (artigo 469), os motivos, ainda que relevantes para determinar
o alcance da parte dispositiva da sentenca.
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A sentenca proferida em executivo fiscal nio faz “coisa julgada”
quanto a legitimidade, em tese, da cobranca de certo tributo (no ca-
so, 0 ICM), quando esta (cobrancga) é pertinente a processos dife-
rentes e a “exercicios”, também, “diversos”.

A mera discussio, em outra causa, sobre as conseqiiéncias e a na-
tureza juridica do “diferimento” e a sua influéncia para efeito de
creditamento de ICM, nio impede o reexame da matéria (diferimen-
to) em processos subseqiientes.

Na hipétese de o pagamento do imposto (ICM) (relativo 4 impor-
tacdo de matéria-prima) estar “diferida” (para o momento da sai-
da dos produtos industrializados), inexiste débito precedente pa-

ra justificar o creditamento.

Recurso a que se nega provimento. Decisdo uninime.

ACORDAO

Vistos e relatados os autos, em
que sdo partes as acima indicadas,
decide a Primeira Turma do Supe-
rior Tribunal de Justi¢a, por unani-
midade, negar provimento ao recur-
so, na forma do relatério e notas ta-
quigraficas constantes dos autos,
que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado. Participaram do
julgamento os Srs. Ministros Hum-
berto Gomes de Barros, Milton Luiz
Pereira, Cesar Asfor Rocha e Garcia
Vieira.

Brasilia, 15 de agosto de 1994
(data do julgamento).

Ministro DEMOCRITO REINAL-
DO, Presidente e Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO DEMOCRITO
REINALDO: O ilustre Representan-
te do Ministério Piblico Federal, as-
sim resumiu a controvérsia:

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995.

“A decis&o recorrida confirmou
a sentenca monocratica que havia
rejeitado os embargos opostos a
Execucio Fiscal ajuizada para a
cobranca de débito de ICM dos
exercicios de 1981, 1982 ¢ 1983 ¢
respectivos acréscimos, decorren-
te de creditamentos indevidos em
operacdes cujo pagamento do tri-
buto estava diferido para a subse-
qiente saida dos produtos indus-
trializados. A ré se defendeu ale-
gando ser legal o creditamento e
existir coisa julgada reconhecen-
do o seu direito, além de indevi-
dos os juros e a corregdo.”

Os embargos foram indeferidos,
em ambas as instancias.

Contra esta decisdo, manifesta, a
vencida, recurso especial, sobre ale-
gar ofensa, pelo decisum, aos arti-
gos 467 e 468 do Cédigo de Proces-
so Civil e artigo 32, § 12, do Decreto-
lei n® 406/68 e dissenso pretoriano,
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eis que, incidiu em maltrato a coisa
julgada e ao principio da néo cumu-
latividade.

Admitido na origem e contra-arra-
zoado, nesta instancia, o Ministério
Publico Federal manifestou-se pelo
improvimento do apelo.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO DEMOCRITO
REINALDO (Relator): Senhores Mi-
nistros:

A Fazenda do Estado promoveu
Executivo Fiscal contra a Algodoei-
ra Danuza Ltda., visando & cobran-
¢a de crédito de ICM, nos exercicios
de 1981 a 1983, com os devidos con-
sectarios (juros e correcdo moneta-
ria).

O débito fiscal se originou de cre-
ditamentos indevidos, langados pela
empresa executada e relativos a ope-
ragBes cujo pagamento do tributo,
consoante a legislagio de regéncia,
estava diferido para a subseqiiente
saida das mercadorias (produtos in-
dustrializados).

A executada opds embargos a Exe-
cucio, indeferidos em ambas as ins-
téncias.

E contra esta decisdo que a ven-
cida manifesta recurso especial, omi-
tindo o permissivo constitucional em
que se arrima e alegando afronta a
lei federal (artigos 467 e 468 do
CPC) e artigo 32, § 12 do Decreto-lei
n? 406/68), eis que, o decisério se
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houve com maltrato a coisa julga-
da e o principio da cumulatividade,
além de dissentir de julgados de
outros Tribunais.

NZo me parece, com a razéo, o re-
corrente.

Sobre entender ter havido desafei-
¢do a coisa julgada, “aduz que a de-
cisdo proferida nos Embargos Infrin-
gentes n? 12.866-2, que lhe assegu-
rou o crédito pela entrada de algo-
ddo em seu estabelecimento, consti-
tuiu coisa julgada em seu favor, a
impedir que se rediscuta a questao
do diferimento.

Nada mais desarrazoado. Como é
consabido, “ndo fazem coisa julgada,
os motivos, ainda que importantes
para determinar o alcance da parte
dispositiva da sentenc¢a” (artigo 469
do CPC). A mera discusséo, em ou-
tra causa, sobre as conseqiiéncias e
natureza juridica do diferimento e a
sua influéncia para efeito de credi-
tamento de ICM, ndo impede a re-
discussfo da matéria em processos
subseqiientes.

Demais disso, o processo referido
é inteiramente diverso deste (embo-
ra se trate de duas execucdes). Aqui
se executa débito de ICM pertinen-
tes a operag¢des havidas nos anos de
1981 a 1983, naquele, se executava
débitos relativos a periodos inteira-
mente diversos.

Néo hé, pois, decisdo normativa
— proferida nos Embargos Infrin-
gentes — com for¢a de projetar o seu
alcance aos casos futuros. “A senten-
¢a proferida em executivo fiscal néo
faz coisa julgada quanto a legitimi-
dade, em tese, da cobranca de certo

Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995.



tributo, eis que, esse processo diz
respeito estritamente aos exercicios
discutidos nos préprios autos” (STF,
RT, vol. 585/243).

Quanto ao maltrato ac principio
da cumulatividade, ndo vejo configu-
rado. Alids, essa questéo sequer fol
objeto de deciséo no contexto do acér-
dio, s6 ressuscitada na fase dos em-
bargos de esclarecimento.

Por outro lado, inexistindo débito
anterior, impossivel seria o credita-
mento pretendido. O lancamento do
ICM, no caso, incidente sobre a sai-
da da mercadoria do estabelecimen-
to do produtor, estava diferido, por
forca da legislacfo de regéncia, pa-
ra o momento da saida dos produtos
industrializados. Na hipétese de o
pagamento do imposto estar diferi-
do, inexiste débito precedente para
justificar o creditamento.

A questdo ja é conhecida da Tur-
ma que, em oportunidades diversas,
proclamou:

“ICM. Crédito. Algodio. Produ-
tos rurais.

A aquisic¢éo de produtos rurais
com o ICM diferido nédo conduz ao
direito ao crédito. Ndo havendo
pagamento do ICM na entrada,
nio se deve falar em crédito, se a
saida for tributada. A presuncéo
é a de ter havido o fenémeno da
repercussio, a transferéncia para
o contribuinte de fato, adquiren-

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995.

te do produto com o valor do im-
posto ja embutido no preco. Re-
curso improvido.” (REsp n®
23.571-SP — Rel. Ministro Garcia
Vieira, DJU de 19.10.92).

No mesmo sentido sfo os acérdios
proferidos nos REsps n? 26.593-SP —
DJ de 16.11.92 e n2 29.228-SP — DJ
de 27.9.93, da relatoria, respectiva-
mente, dos Ministros Garcia Vieira e
Milton Pereira.

Com estas consideragdes, nego
provimento ao recurso.

E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 36.807-3 — SP —
(93.0019144-6) — SP — Relator: O
Sr. Ministro Demécrito Reinaldo.
Recte.: Algodoeira Donega Ltda. Ad-
vogados: Cyri Penna Cesar Dias e
outro. Recda.: Fazenda do Estado de
Sdo Paulo. Advogados: Eleonora Luc-
chesi Martins Ferreira e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, negou provimento ao recurso (em
15.08.94 — 12 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Humberto Gomes de
Barros, Milton Luiz Pereira, Cesar
Asfor Rocha e Garcia Vieira.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro DEMOCRITO REINALDO.
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RECURSO ESPECIAL N2 36.862-6 — SP
(Registro n? 93.0019514-0)

Relator: O Sr. Ministro Demécrito Reinaldo

Recorrente: Fazenda do Estado de Sdo Paulo

Recorrido: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS

Advogados: Ricardo Lodi Ribeiro e outros, e Roberto de Lima Campos

EMENTA: Processual Civil. Execu¢do fiscal movida por Fazenda
Estadual. Autarquia federal. Exercicio de direito de preferéncia.
Condicées. Inteligéncia dos artigos 612 e 711 do CPC; artigo 29, pa-
ragrafo unico da Lei n® 6.830/80 e artigo 187, pardgrafo unico do
CTN.

O crédito fiscal de titularidade de autarquia federal goza de pre-
feréncia em relacio aquele de que seja titular a Fazenda Estadual,
a teor dos artigos 187, pardgrafo tinico do CTN e 29, pariagrafo tini-
co da Lei n? 6.830/80.

O direito de preferéncia nio concede a entidade autdrquica fe-
deral a prerrogativa de intervir em execucio movida pela Fazen-
da do Estado, a que é estranha, para reivindicar a satisfacdo pre-
ferencial de seu crédito, sem obedecer as formalidades processuais
atinentes a espécie.

Para instauracio do concursus fiscalis imp&e-se a pluralidade de
penhoras sobre o mesmo bem, devendo, portanto, a autarquia fe-
deral, provar haver proposto acio de execucio, e que nela tenha
restado penhorado o bem anteriormente excutido na acio movida
pelo Fisco Estadual.

Inteligéncia dos artigos 612 e 711 do CPC.
Precedente.

Recurso provido, por unaniniidade.

ACORDAO

Vistos e relatados os autos, em
que sio partes as acima indicadas,
decide a Primeira Turma do Supe-
rior Tribunal de Justica, por unani-
midade, dar provimento ao recurso,
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nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator, na forma do relatério e no-
tas taquigraficas constantes dos au-
tos, que ficam fazendo parte inte-
grante do presente julgado. Participa-
ram do julgamento os Srs. Ministros
Humberto Gomes de Barros, Mil-
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ton Luiz Pereira, Cesar Asfor Rocha
e Garcia Vieira.

Brasilia, 05 de dezembro de 1994
(data do julgamento).

Ministro DEMOCRITO REINAL-
DO, Presidente e Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO DEMOCRITO
REINALDO: A Fazenda do Estado
de S&do Paulo, nos autos de execugéo
fiscal, agravou de instrumento con-
tra decisdo que acatou requerimen-
to do Instituto Nacional do Seguro
Social — INSS, que nio era parte no
processo, no sentido de fazer valer
seu direito de preferéncia sobre o
bem arrematado.

O Tribunal a quo negou provimen-
to ao agravo, ao argumento de que o
crédito previdencidrio goza de prefe-
réncia idéntica a conferida ao crédi-
to tributdrio da Unido, por forca do
disposto no artigo 187 do CTN e no
paragrafo inico do artigo 29 da Lei
n® 6.830/80, tendo direito & satisfa-
cdo preferencial de seu crédito em
face das demais Fazendas (Estadual,
do Distrito Federal e Municipal).

Sustenta, ademais, a decisdo ver-
gastada, que o exercicio de tal pre-
feréncia dispensa formalidades pro-
cessuais, néo carecendo promova o
INSS execucgéo contra o devedor e
nem que a penhora recaia sobre o
mesmo bem excutido pela Fazenda
Estadual.

Contra esta decisfio, a recorrente
interpde recurso especial, fundado

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995.

na alinea ¢ da franquia constitucio-
nal, alegando que, ao assim decidir,
o aresto guerreado divergiu do en-
tendimento adotado pela egrégia 22
Turma desta Corte no REsp n°®
11.657-0/SP, cuja ementa reza:

“Execucgdo fiscal movida por
Fazenda Estadual. Direito de pre-
feréncia por parte de autarquia
federal. C.P.C., arts. 612 e 711.
C.T.N., art. 187. Lei n® 6.830, de
22.9.80, artigo 29, paragrafo tni-
co.

I — N#o é licito & autarquia fe-
deral simplesmente intervir em
processo de execucdo a que € es-
tranha para, sem mais, receber o
que pretende ser-lhe devido. Ha-
verd, em tal caso, de ajuizar exe-
cucgio e, recaindo a penhora sobre
bem ja penhorado, exercer oportu-
namente seu direito de preferén-
cia.

II — Recurso especial conheci-
do e provido” (folha 46).

Admitido na origem, subiram os
autos a esta superior instancia, vin-
do-me conclusos.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO DEMOCRITO
REINALDO (Relator): A Fazenda do
Estado de Sao Paulo insurge-se con-
tra acérdédo que julgou cabivel reque-
rimento de instauragio de concurso
de preferéncia, por autarquia fede-
ral, em execucdo fiscal onde n&o fi-
gura como parte e sem que tenha
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promovido execugio, cuja penhora
haja recaido sobre o mesmo bem
constrito no executivo manejado pe-
lo Fisco Estadual.

O Estado Recorrente verbera con-
tra iniciativa do INSS, fundado em
que, para a instauracio do concur-
sus fiscalis, é imprescindivel a plu-
ralidade de penhoras sobre o mesmo
bem.

A autarquia federal arrimou sua
pretensio nos termos dos artigos
187, paragrafo tinico do CTN e 29,
parigrafo tnico da Lei 6.830/80, que
rezam:

“Art. 187 — A cobranca judicial
do crédito tributéario néo é sujei-
ta a concurso de credores ou habi-
litagdo em faléncia, concordata,
inventario ou arrolamento.

Pardgrafo tnico. O concurso de
preferéncia somente se verifica
entre pessoas juridicas de direito
publico, na seguinte ordem:

I — Uniég;
II — Estados, Distrito Federal e

Territérios, conjuntamente e pro
rata;

III — Municipio, conjuntamente e
pro rata”.

“Art. 29. A cobranga judicial da
Divida Ativa da Fazenda Publica
nio é sujeita a concurso de credo-
res ou habilitacdo em faléncia,
concordata, liquidagéo, inventario
ou arrolamento.

Pardgrafo dnico. O concurso de
preferéncia somente se verifica

entre pessoas juridicas de direito
publico, na seguinte ordem:
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I — Unié4o e suas autarquias;

II — Estados, Distrito Federal e
Territérios e suas autarquias, con-
juntamente e pro rata;

IIT — Municipios e suas autar-
quias, conjuntamente e pro rata”.

O acérdio paradigma, conduzido
pelo emin. Min. Anténio de Padua
Ribeiro, tratou a quaestio juris de
forma diversa da que vinha prevale-
cendo nesta Primeira Turma.

Os argumentos expendidos por S.
Exa. naquela assentada sfo de gran-
de juridicidade, possuindo o seguin-
te teor:

“No contexto dos autos, verifica-
se que a tese controvertida consis-
te em saber se pode a Fazenda sim-
plesmente intervir em processo de
execucdo a que é estranha para, sem
mais, receber o que pretende ser-lhe
devido.

Na espécie, ao decidir como o
fez, o acérdio entrou em conflito
com o aresto do extinto T.F.R.,
trazido a confronto, assim emen-
tado (RTFR 185/69):

“Execucdo. Pretenséo de exer-
cer direito de preferéncia por
parte de autarquia.

Nio é licito & Fazenda sim-
plesmente intervir em processo
de execucgdo a que é estranha
para, sem mais, receber o que
pretende ser-lhe devido. Have-
ré4 de ajuizar execucio e, recain-
do a penhora sobre bem ja pe-
nhorado, oportunamente exerce-
r4d 0 seu direito de preferéncia”.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995.



No seu douto voto, argumentou
0 Ministro Eduardo Ribeiro, Rela-
tor do aresto paradigma (RTFR
135/70-71):

Na doutrina pode-se apontar
opinido diversa. Assim Hum-
berto Theodoro Jr. que consi-
dera deva-se proceder na forma

“A argumentacio desenvolvi-
da no recurso cinge-se a sus-
tentar a preferéncia do crédito
previdencigrio sobre o do fisco
estadual. Esta questdo ja esta
hoje pacificada, ndo mais se
controvertendo nos Tribunais.
O fundamento da decisdo agra-
vada prende-se a outro ponto.
Baseou-se em que a preferéncia
pressupde, mais de uma penho-
ra, incidindo sobre o mesmo
bem, circunstancia ndo demons-
trada pela ora agravante.

Nesta Corte, a egrégia 52
Turma, ao julgar AC n? 78.317,
Relator Ministro Moacir Catun-
da, acolheu, por unanimidade,
o mesmo entendimento ora im-
pugnado. Reproduzo a ementa
do Acérdao:

“Execucédo fiscal. Protesto
por preferéncia feito por au-
tarquia.

Os artigos 711 e 713 do
CPC, sobre privilégio ou pre-
feréncia do pagamento de
débito, com dinheiro apura-
do em leil&o, pressupdem pe-
nhora anterior sobre o bem
leiloado, falecendo ao reque-
rente que nio demonstra tal
pressuposto, aptiddo para
disputar a satisfagéo do cré-
dito que alegar possuir, con-
tra o executado”.

dos artigos 711 a 713 do Cédigo
de Processo Civil quando se apre-
sentem credores que tenham ti-
tulo legal de preferéncia, indepen-
dentemente de penhora. Esta se-
ria necessdria quando se trate de
quirografirio (“Processo de Exe-
cucdo”, Ed. Universitario de Di-
reito, Sdo Paulo, 32 ed., pags.
322/324).

Parece-me recomendavel que
a questdo seja analisada, dis-
tinguindo-se duas hipéteses:
uma em que haja execugio em
curso, com penhora de bem di-
verso do que, na execugio mo-
vida por outro credor foi objeto
de constri¢do; a segunda, em
que ndo haja execuc¢fo ou néo
tenha havido penhora.

No primeiro caso, seria total-
mente injustificavel que o cre-
dor, com privilégio decorrente
da natureza da obrigacéo, pu-
desse, sem razao plausivel, per-
turbar a execuc¢do movimenta-
da por outro. Garantido o paga-
mento de seu crédito pela pe-
nvhora, basta-the levar o proces-
so até o final.

A questéo costuma colocar-se
quando nio haja penhora. Cum-
pre considerar, de inicio, que a
atuagio da Fazenda n#o fica li-
mitada pela instauracio de con-
curso de preferéncia de qual-
quer espécie, podendo, a qual-
quer tempo, ajuizar execucio”.
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Antes de prosseguir, julgo oportu-
no transcrever o inteiro teor dos ar-
tigos 711, 712 e 713 do CPC, que re-
gulam o tema “sob comento”:

mente intervir em processo de
execucdo a que é estranha e
pretender receber o que enten-
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“Art. 711 — Concorrendo varios
credores, o dinheiro ser-thes-a dis-
tribuido e entregue consoante a
ordem das respectivas prelagges;
nio havendo titulo legal a prefe-
réncia, receberi em primeiro lu-
gar o credor que promoveu a exe-
cugdo, cabendo aos demais concor-
rentes direito sobre a importancia
restante, observada a anteriorida-
de de cada penhora.”

“Art. 712 — Os credores formula-
rao as suas pretensoes, requeren-
do as provas que irdo produzir em
audiéncia; mas a disputa entre
eles versard unicamente sobre o
direito de preferéncia e a anterio-
ridade da penhora.”

“Art. 713 — Findo o debate, o juiz
proferira a sentenca.”

Isto posto, prossigo reportando-me

ainda, as consideracGes constantes
do aresto paradigma, verbis:

“Os artigos 711 a 713 da lei
processual regulam concurso
particular que nfo se confunde
com o universal, consistente na
execucdo contra devedor insol-
vente. Nos termos dos artigos
citados, verifica-se que a dispu-
ta é exclusivamente entre os
credores, restringindo-se ao di-
reito de preferéncia e a anterio-
ridade da penhora.

Tenho, pois, como certo, que
nio pode a Fazenda simples-

de devido, alegando preferén-
cia. Haveria violéncia ao con-
traditério que também na exe-
cucdo se ha de observar. A via
adequada serd o ajuizamento
da execucdo. Recaindo a penho-
ra sobre 0 mesmo bem, surgird
oportunidade para que se exer-
¢a seu direito de ver-se paga
antes de outros credores.

Por tais fundamentos, nego
provimento”.

Em voto-vista, aduziu o ilustre
Ministro Miguel Ferrante, naque-
la oportunidade (RTFR 135/71):

“Ao exame que fiz da maté-
ria posta nos autos, cheguei a
mesma conclusio do ilustre Re-
lator.

Deveras, como bem pondera
Sua Exceléncia, nfo se cuida
de concurso universal, instau-
rado em processo de declaragio
de insolvéncia (art. 751 do
CPC), em que se admite a in-
tervencdo dos demais credores
na fase de verifica¢éo dos cré-
ditos (art. 768 e pardgrafo vni-
co do CPC).

A hipétese aqui é de concur-
so particular, a teor dos artigos
711 a 713 do estatuto processual
civil, traduzido na disputa “ex-
clusivamente entre os credores,
restringindo-se ao direito de
preferéncia e anterioridade da
penhora”.
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O art. 612 do referido dispo-
sitivo legal dispde, a propoésito:
“Ressalvado o caso de insolvén-
cia do devedor, em que tem lu-
gar o concurso universal (art.
751, III), realiza-se a execugéo
no interesse do credor, que ad-
quire, pela penhora, o direito
de preferéncia sobre os bens
penhorados”.

Nas circunsténcias, ndo pode
a Fazenda Publica intervir, ale-
gando preferéncia. A via ade-
quada para recebimento de seu
crédito sera o ajuizamento da
execu¢do. Recaindo a penhora
em bem constrito em outra exe-
cucdo, surgird a oportunidade de
exercer o direito que The é facul-
tado de receber seu crédito, pre-
ferencialmente.

Com essas ligeiras conside-
racgdes, acompanho o eminente
Relator” (REsp 11.657-0/SP).

Entendo que o acérdio trazido a
confronto deu melhor interpretacgéo
a sistematica do concurso de prefe-
réncia, porquanto ao tempo em que
reconheceu ser preferencial o crédi-
to previdenciario coibiu a atuagéo
arbitraria do ente autarquico, em
detrimento do zelo e empenho da
Fazenda Estadual.

Como bem afirmou a recorrente
em suas razdes recursais, “De fato,
a preferéncia a que se o refere o ar-
tigo 187 do CTN e o paragrafo uni-
co do artigo 29 da Lei 6.830/80, pres-
supde, em relacio a determinado
bem, a penhora, vez que esta confe-
re direito de preferéncia sobre os
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bens penhorados, segundo o artigo
612 do CPC.

Se a tese esposada pelo v. acérdéo
recorrido prosperasse, seria muito
cdmodo para a Unido Federal e suas
autarquias que esperassem os Esta-
dos e os Municipios ajuizarem as
execugdes de seus créditos tributé-
rios, promoverem a penhora dos
bens do devedor, com todos os dnus
que essas providéncias acarretam
aos seus erarios, para, o fim e ao ca-
bo, se beneficiarem do esforco alheio,
recebendo o resultado das arremata-
¢bes. Essa absurda solucdo causaria
o0 enriquecimento ilicito da Unifio em
detrimento dos Estados e Munici-
pios, 0 que repele a idéia de Direito”
(fls. 40/41).

Anoto que, em ocasifes anteriores,
manifestei-me em sentido contrario,
seguindo a orientacdo agasalhada
por esta egrégia Turma. Contudo,
apés reexaminar o tema com mais
detenca, & luz dos sélidos argumen-
tos acima elencados, inclinei-me por
rever minha posigcdo precedente e
acatar as ponderac¢des contidas no
aresto paradigma.

Assim, pedindo vénia a meus ilus-
tres pares, conheco do recurso pela
letra ¢ e dou-lhe provimento.

E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 36.862-6 — SP —
(93.0019514-0) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Demoécrito Reinaldo. Recte.:
Fazenda do Estado de Sdo Paulo.
Advogados: Ricardo Lodi Ribeiro e
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outros. Recdo.: Instituto Nacional do
Seguro Social — INSS. Advogado:
Roberto de Lima Campos.

Deciséio: A Turma, por unanimida-
de, deu provimento ao recurso {(em
05.12.94 — 12 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Humberto Gomes de
Barros, Milton Luiz Pereira, Cesar
Asfor Rocha e Garcia Vieira.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro DEMOCRITO REINALDO.

RECURSO ESPECIAL N2 37.187-2 — RJ
(Registro n® 93.0020849-7)

Relator: O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro
Recorrente: José Marques de Conceigdo

Recorrido: Joviniano de Castilho Jiinior

Advogados: Drs. Marilena Rocha Lovist, e André Corcindo Dias Guedes

e outro

EMENTA: Reintegratéria e reivindicatéria. -

A natureza da pretensio deduzida ndo se hd de'encontrar no ré-
tulo eleito pelo autor. Relevam pedido e causa de pedir. Se se pede
a posse com base no dominio, o pleito se qualifica como petitério.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Srs. Ministros
da Terceira Turma do Superior Tri-
bunal de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, n#o co-
nhecer do recurso especial.

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Waldemar Zveiter,
Claudio Santos, Costa Leite e Nilson
Naves.

Brasilia, 4 de abril de 1995 (data
do julgamento).
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Ministro WALDEMAR ZVEITER,
Presidente. Ministro EDUARDO RI-
BEIRO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO EDUARDO RI-
BEIRO: José Marques de Conceicdo
interpds recurso especial, visando a
desconstituir decisfo que deu provi-
mento a apelacio interposta na acéo
de reintegragfo de posse em que
contende com Joviniano de Castilho
Junior.

Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995.



O acérddo recorrido, entendendo
que a drea onde edificada a obra néo
pertencia ao apelado, determinou
fosse o autor nela reintegrado.

O recorrente sustentou que desa-
tendido o disposto no art. 927, T e II
do C.P.C., indispensével a prova da
posse e respectivo esbulho. Equivo-
cada a fundamentacgfo pois, em vir-
tude da natureza da demanda, ndo
se discutia 0 dominio. Afirmou exis-
tir divergéncia com a Stimula n? 487
do STF e julgados que arrolou.

N&o admitido o recurso, houve agra-
vo de instrumento. Determinei subis-
sem os autos para melhor exame.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO EDUARDO RI-
BEIRO (Relator): Firma-se o recur-
so em que desatendido o disposto no
artigo 927, I e IT do Cédigo de Pro-
cesso Civil, pois o recorrido néo te-
ria provado posse sobre a 4rea em li-
tigio nem esbulho praticado pelo re-
corrente. Salienta que se trata de
acdo possesséria, ndo havendo cogi-
tar de dominio, 20 contrario do que
fez o acérdéo ora impugnado.

Sustenta, mais, que dissentiu da
Stmula 487 do Supremo Tribunal
Federal e de julgados daquela Cor-
te e do Primeiro Tribunal de Alcada
Civil de S&o Paulo, onde se afirma
que a posse serd deferida a quem ti-
ver o dominio quando ambos os liti-
gantes a disputam a esse titulo.

Efetivamente a agdo foi rotulada
de possesséria e o aresto recorrido,
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para acolher o pedido do autor, fir-
mou-se tA0-s6 na circunstancia de
ter como demonstrado ser ele o pro-
prietéario da area.

Ocorre, entretanto, que néo im-
porta, para se caracterizar a nature-
za da pretensdo deduzida, o rétulo
eleito pelo autor. Relevam pedido e
causa de pedir. O pedido, no caso, é
de haver a posse, e pleito desse con-
tetido é comum 2a reintegratéria e &
reivindicatéria. Distinguem-se pela
causa de pedir. A primeira visa a as-
segurar a posse ao possuidor que foi
esbulhado. Por conseguinte, a causa
de pedir é a prépria posse que foi
perdida. A segunda garante a posse
a quem tem o dominio. A causa de
pedir estd em ter-se a propriedade e
haver-se perdido a posse por ato de
alguém que n#o tem titulo oponivel
ao proprietério.

No caso em exame nio ha davida
de que o pedido funda-se primacial-
mente no dominio. Esse foi alegado
na inicial, apontando-se como foi ad-
quirido. Assim, havendo o ac6érdéo
entendido que suficientemente de-
monstrado ser a drea em questiio de
propriedade do autor, a conseqiéncia
seria deferir-The a posse, o que s6 néo
se faria caso pudesse o réu exibir ti-
tulo que a isso se opusesse, 0 que nio
se verifica no caso.

O mais é questio de prova. No jul-
gamento da apelacdo entendeu-se,
com base nos documentos apresenta-
dos, que o terreno em litigio inseria-
se na area de propriedade do autor.
Isso n&o é possivel rever no especial.

Tenho, pois, que nédo houve ofen-
sa aos apontados dispositivos. E o
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dissenso néo se caracteriza posto
que, no caso, a agfo, em verdade, é
~ petitéria e ndo possessoéria.

N&o conhecgo do recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 37.187-2 — RJ —
(93.0020849-7) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Eduardo Ribeiro. Recte.: José
Marques de Concei¢do. Advogado:
Marilena Rocha Lovisi. Recdo.: Jovi-

niano de Castilho Jinior. Advoga-
dos: André Corcindo Dias Guedes e
outro.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, nfo conheceu do recurso especial
(em 04.04.95 — 32 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Waldemar Zveiter,
Claudio Santos, Costa Leite e Nilson
Naves.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro WALDEMAR ZVEITER.

RECURSO ESPECIAL N2 38.966-6 — SP
(Registro n? 93.0026224-6)

Relator: O Sr. Ministro Anténio de Pddua Ribeiro

Recorrente: Municipio de Sdo Bernardo do Campo

Advogados: Drs. Wania Queiroz Seta e outros

Recorridos: José Barone e cénjuge

Advogado: Dr. Mdrio de Camargo Ferreira

Recorridos: Mdrio Farina e cénjuge

Advogado: Dr. Mdrio Farina

Recorrido: Herbert Walter Klemm — espdélio
Advogado: Dr. José Carlos Rubim César

Recorridos: Anténio Francisco Carpanez e conjuge

Advogados: Drs. Valdir José Soares Ferreira e outros

Recorridos: Soinco Imobilidria e Loteamentos S/C Lida. e outro

Advogados: Drs. Leni Dias da Silva e outros

EMENTA: Desapropriacio. Desisténcia. Impossibilidade, no ca-
so de irreversibilidade do ato expropriatério.

I — A jurisprudéncia é no sentido de que pode o expropriante de-
sistir da expropriatéria antes de verificar-se o pagamento do pre-
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¢o, independentemente da vontade do expropriado, com ressalva
a este da acido de perdas e danos. Todavia, nio alcanca casos como
o presente, em que o expropriante nio tem condicoes de devolver
o bem no estado em que o recebeu ou com danos de pouca monta
que, em outra acio, pudessem ser avaliados. Com efeito, o expro-
priante, na espécie, construiu no imével expropriado escola, cam-
po de futebol, parque infantil, gramados, avenida, com a canaliza-
cdo de cérrego e, finalmente, permitiu a invasao de favelados, in-
centivando-os com a ligacido de Agua e luz. Nessas circunstincias,
tornado irreversivel o ato expropriatdrio, impossivel admitir-se a
desisténcia da respectiva acio.

II — Ofensa ao art. 20 do Decreto-lei n? 3.365, de 1941, ndo caracte-

rizada. Dissidio pretoriano nao demonstrado.

IIT — Recurso especial niao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, em que sdo partes as aci-
ma indicadas:

Decide a Segunda Turma do Su-
perior Tribunal de Justica, na con-
formidade dos votos e das notas ta-
quigraficas anexas, por unanimida-
de, ndo conhecer do recurso, nos ter-
mos do voto do Sr. Ministro Relator.

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros José de Jesus, Hélio
Mosimann, Pe¢ganha Martins e Amé-
rico Luz.

Brasilia, 21 de fevereiro de 1994
(data do julgamento).

Ministro ANTONIO DE PADUA
RIBEIRO, Presidente e Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO ANTONIO DE
PADUA RIBEIRO: Em acfo expropria-
téria de uma drea de 178.196,00 m?2,
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promovida pela Municipalidade de
S&do Bernardo do Campo, para fins
de saneamento e urbanizacio, o pro-
cesso encontrava-se em fase de pa-
gamento do precatério e aguardan-
do depésito quando a expropriante
requereu a desisténcia da aco e a
extingfo do processo, pedindo ainda
o levantamento da oferta inicial e
que os expropriados fossem intima-
dos para devolugido das quantias le-
vantadas, devidamente corrigidas.

Os expropriados opuseram-se &
desisténcia, alegando que no local ha
uma favela, com melhoramentos pd-
blicos feitos pela Prefeitura, além de
ser imoral, por impossivel, a devolu-
c8o da area expropriada, nas condi-
¢Ges em que foram despejados seus
proprietérios.

Replicou a Municipalidade, ale-
gando a improcedéncia das impug-
nacdes e sustentando que “constitui
entendimento consagrado de que é
possivel ao Poder Expropriante de-
sistir da expropriatéria a qualquer
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tempo, desde que nio se tenha efe-
tivado ainda o pagamento da indeni-
zacéo, inexigindo-se o consentimen-
to dos expropriados”.

O MM. Juiz de Direito homologou
a desisténcia e julgou extinto o pro-
cesso, impondo ao expropriante o pa-
gamento das custas processuais e ju-
ros compensatérios de 12% ao ano,
como conseqiiéncia da perda da pos-
se até o integral pagamento, apura-
dos por célculo do Contador.

Por entender irreversivel a expro-
priacdo, o acérdio do Egrégio Tribu-
nal a quo deu provimento aos ape-
los dos expropriados para anular o
decreto de extingéo do feito e deter-
minar o regular prosseguimento da
execucdo (fls. 1.548-1.555). Opostos
~ embargos declaratérios, foram rejei-
tados (fls. 1.564-1.565).

Dai o presente recurso especial,
interposto pelo expropriante, com
fundamento das letras a e ¢ do per-
missivo constitucional, sob a alega-
¢do de ofensa ao art. 20 do Decreto-
lei n? 3.365/41 e dissidio jurispruden-
cial. Sustenta, em suma, que é licito
ao expropriante, em qualquer tempo,
desistir da desapropriacio, ressalva-
da aos expropriados acdo de perdas
e danos.

Contra-arrazoado o recurso (fls.
1.593-1.597), subiram os autos, que
me vieram distribuidos.

E o relatério.

VOTO

'O SR. MINISTRO ANTONIO DE
PADUA RIBEIRO (Relator): Ao de-
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cidir a causa, aduziu o acérddo do
Egrégio Tribunal a quo (fls. 1.550-
1.555):

“A Municipalidade de Sdo Ber-
nardo do Campo, através do De-
creto Municipal n? 4.286, de 6 de
maio de 1975, declarou de utilida-
de piblica a drea em questdo.
Aterrou duas lagoas situadas den-
tro do imével, através da emprei-
teira GEOTER S/A — Engenha-
ria, Indistria e Comércio, confor-
me Processo Administrativo n®
13.292/75, e Contrato de Emprei-
tada n® 32/76 (fls. 931/940). Cons-
truiu uma escola de primeiro
grau, por intermédio da CONESP
— Companhia de Construgdes do
Estado de S&o Paulo, com inicio
em 17 de janeiro de 1979 e térmi-
no em 12 de fevereiro de 1980.
Criou, ainda, campo de futebol,
parque infantil, gramados, etc.
Construiu a Avenida Pery Ronchet-
ti no qual canalizou o cérrego Sa-
racatan. Finalmente, permitiu a in-
vaséo de favelados, incentivando-
0s, com a ligacdo de dgua e luz.
Decorridos aproximadamente 12
anos, com o processo em fase de
pagamento do precatdrio e aguar-
dando-se o respectivo depésito, re-
quereu a desisténcia da agfio e ex-
tin¢fio do processo, em virtude do
Decreto Municipal n 8.934/87 ter
revogado aquele outro decreto que
declarava de utilidade pablica a
4rea de terreno necessiria ao sa-
neamento e reurbanizacio.

Todavia, vislumbra-se nos autos
um caso tipico de situagéo de fa-
to irreversivel.
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Segundo Hely Lopes Meirel-
les “s6 é admissivel a desisténcia
da ac@o expropriatéria, desde que
o expropriante devolva o mesmo
bem expropriado, e nas mesmas
condic¢des e estado que recebeu”
(RT 580/41). E, ainda: “Devolver
é restituir. E restituir é fazer a
coisa retornar ao primitivo dono,
com as mesmas caracteristicas,
qualitativas e quantitativas, do
seu estado anterior. Ndo se devol-
ve coisa diversa em qualidade ou
quantidade da que foi recebida
pelo devolvente. Se a coisa for a
mesma, ndo ha devolucio: havera
substitui¢do. E nenhuma norma,
nenhuma doutrina, nenhuma ju-
risprudéncia autoriza a substitui-
¢do do bem expropriado por outro,
ainda que do mesmo género ou da
mesma espécie” (RT 588/62).

H4 necessidade de prévia res-
tauracdo da coisa ao statu quo
ante, como pressuposto basico da
desisténcia.

Vale trazer a colagio os ensina-
mentos do professor Seabra Fa-
gundes:

“Tendo havido imissdo provisé-
ria na posse da coisa, a desistén-
cia nfo sera admissivel. E nio se-
T4, tanto por impossivel a essa al-
tura a revogacéo da declaracio de
utilidade pudblica, como pelo evi-
dente prejuizo futuro do individuo
ao receber a coisa apés ter se pri-
vado do uso dela como transtorno
de sua comodidade ou negécio e
quando ja utilizada pelo poder pi-
blico, talvez até lhe emprestando
modificacbes materiais” (in Desa-

propriacédo no Direito Brasileiro,
pag. 281).

De acordo com o julgado pela
Décima Camara Civil deste Egré-
gio Tribunal de Justi¢a, no Agra-
vo de Instrumento n? 40.971-2, de
Sio Paulo, por unanimidade de
votos “a desisténcia, ainda que
parcial, acarreta a condenacéo da
desistente nos 6nus processuais
decorrentes, bem como a devolu-
¢80 do imével inteiramente deso-
cupado, exatamente como ela o
recebeu, por forca da imisséo de
posse. A desisténcia s6 deve ser
homologada depois de devolvida
a 4drea inteiramente desocupada,
e suportando a expropriante os
dnus decorrentes de desapropria-
cdo (custas em reembolso, despe-
sas periciais e honorarios advoca-
ticios)”.

A desisténcia pressupbe resti-
tutio in integrum, restabelecen-
do-se plenamente o direito de pro-
priedade, o que nio se coaduna
com possiveis modifica¢bes subs-
tanciais decorrentes do ato de
imissdo. E, na hipétese concreta
mostra-se inadmissivel a desistén-
cia da expropriatéria, pois a obra
publica ja foi realizada.

Consoante iterativa jurisprudén-
cia desta Corte “a desisténcia da
desapropriacdo, ainda que arrima-
da em decreto revogatério do que a
propiciara, s6 sera possivel desde
que o bem expropriado possa ser
restituido in integrum (nio, ver-
bia gratia, se ja definitivamente
utilizado pelo expropriante, ou por
outrem com seu beneplacito para a
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realizacio das obras publicas; ou
se ocupado por terceiros por tole-
rancia ou omissdo do exproprian-
te). Se esse bem foi desnaturado
em sua finalidade, ou se substan-
cialmente alterado, pois, assim in-
viabilizando a restitutio in inte-
grum, a desisténcia ndo podera
ser aceita pelo Juiz” (RJTJESP
116/278, 105/285, 96/273, 129/107;
RT 596/96, 588/62, 560/80, 617/87
etec.).

Cabe ao Judicidrio examinar se
a revogacdo do ato administrati-
vo ndo se constitui em anomalia a
regra da revogabilidade dos atos
administrativos. A revogagéo é o
meio pelo qual a Administracio
pde fim a situagdes juridicas pro-
duzidas por ato anterior; proibin-
do-se a revogacéo dos atos consti-
tutivos de direitos, entendimento
este consagrado pela Stimula n®
473 do Supremo Tribunal Federal.

Pelo que se depreende dos au-
tos, ndo ha motivagdo alguma,
plausivel, no sentido do imével em
questdo nfdo mais se prestar ao
destino dado pelo decreto que o
declarou de utilidade ptblica. Do
ato revogatério, néo se colhe fun-
damento que justifique a legalida-
de desse ato administrativo. Ao
demais, o mérito de ha muito fo-
ra julgado, encontrando-se os au-
tos em fase de execucdo, com ex-
pedicdo de oficio requisitério, sob
n? 68/85, protocolado em 12 de fe-
vereiro de 1985. Inclusive, outros
expropriados, deste mesmo pro-
cesso, ja foram indenizados, por
acordo, & época do andamento da
acao.
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Finalmente, em face da impos-
sibilidade da restitutio in inte-
grum da drea expropriada, pela
construcio de via publica, canali-
zacéo de cérrego, aterro de dois
lagos, construcéo de escola pibli-
ca, construgdo de drea de lazer, e
principalmente, por culpa da ex-
propriante no permitir a invaséo
de terceiros, que ali levantaram
indmeras casas, com instalagéo de
dgua e luz, s6 cabe & Municipali-
dade de Sdo0 Bernardo do Campo
indenizar os expropriados pela
perda da propriedade, ante o prin-
cipio constitucional da justa inde-
nizacao.

Destarte, hio de ser providos
os apelos dos expropriados, anu-
lado o decreto de extingéo do Juiz
da r. sentenca de fls., determinan-
do-se o regular prosseguimento da
execucgio”.

Consoante se depreende, o aresto
recorrido, ao negar a possibilidade
de desisténcia, com fundamento na
irreversibilidade do ato expropriaté-
rio, nfo negou vigéncia ao art. 20 do
Decreto-lei n? 3.365, de 1941, segun-
do o qual “a contestacéo s6 podera
versar sobre o vicio do processo judi-
cial ou impugnac¢io do prego; qual-
quer outra questio deveré ser deci-
dida por acdo direta”. Esse preceito
néo se subsume a espécie, porquan-
to decidir-se sobre a possibilidade de
desisténcia, ou néo, de acdo expro-
priatéria constitui matéria que nes-
ta deve ser decidida, ndo tendo sen-
tido ajuizar-se agfo para esse fim.

E bem verdade que a jurisprudén-
cia é no sentido de que pode o expro-
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priante desistir da expropriatéria
antes de verificar-se o pagamento do
preco, independentemente da vonta-
de do expropriado, com ressalva a
este da acio de perdas e danos.

Todavia, a regra consagrada pela
citada orientacfo pretoriana néo al-
canga, a meu ver, casos como o pre-
sente, em que o expropriante nio
tem condi¢des de devolver o bem no
estado em que o recebeu ou com da-
nos de pouca monta, que, em outra
acfo, pudessem ser avaliados. Na
verdade, até mesmo sob o aspecto
substancial, invalidar agdo expro-
priatéria, como na hipétese, com a
decretacéo da extingio do processo,
seria pura perda de tempo, porquan-
to a admitir-se a¢fo ordinaria de in-
denizagio, esta equivaleria, em ulti-
ma anadlise, a verdadeira expropria-
téria indireta, cujo fim é fixar inde-
nizagdo pela perda de fato da pro-
priedade dos expropriados, o que
neste feito, j4 ocorreu.

Assinale-se, por ultimo, que o Mu-
nicipio recorrente ndo demonstrou a
ocorréncia de nenhum dissidio pre-
toriano, com observancia do art. 255
e paragrafos do Regimento Interno
desta Corte, isto é, com a demons-
tracdo das circunstincias que iden-
tifiquem ou assemelhem os casos
confrontados. Limitou-se a transcri-
¢do de ementas dos acérdios para-

digmas, o que nfo atende as exigén-
cias regimentais.

Isto posto, em conclusio, néo co-
nheco do recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n?® 38.966-6 — SP —
(93.0026224-6) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Antonio de PAdua Ribeiro.
Recte.: Municipio de S0 Bernardo
do Campo. Advogados: Wania Quei-
roz Seta e outros. Recdos.: José Ba-
rone e conjuge. Advogado: Mério de
Camargo Ferreira. Recdos.: Mdario
Farina e cénjuge. Advogado: Mario
Farina. Recdo.: Herbert Walter
Klemm — espélio. Advogado: José
Carlos Rubim César. Recdos.: Anto-
nio Francisco Carpanez e conjuge.
Advogados: Valdir José Soares Fer-
reira e outros. Recdos.: Soinco Imo-
bilidria e Loteamentos S/C Ltda. e
outro. Advogados: Leni Dias da Sil-
va e outros.

Deciséo: A Turma, por unanimida-
de, ndo conheceu do recurso (em
21.02.94 — 22 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros José de Jesus, Hélio
Mosimann, Pecanha Martins e Amé-
rico Luz.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO.

RECURSO ESPECIAL N2 39.800-2 — SP
(Registro n? 93.0029007-0)

Relator: O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros
Recorrente: Banco de Desenvolvimento do Estado de Sdo Paulo S/A —

BADESP
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Recorrido: Estado de Sdo Paulo (Fazenda Estadual)

Advogados: Drs. Hildebrando Bugno Pires de Almeida e outros, e Vinia
Maria Barbieri e outros

EMENTA: Processual — Executivo fiscal — Penhora (CTN, art.
184) — Bem vinculado a cédula industrial (DL 413/69, art. 57).

— A impenhorabilidade dos bens vinculados a cédula industrial (DL
413/69, art. 57) ndo prevalece, quando se trata da cobranca de cré-

ditos tributarios (CTN, art. 184).

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribu-
nal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a se-
guir, por unanimidade, negar provi-
mento ao recurso. Votaram com o
Ministro Relator os Ministros Milton
Luiz Pereira, Cesar Asfor Rocha,
Garcia Vieira e Demdcrito Reinaldo.

Brasilia, 24 de agosto de 1994
(data do julgamento).

Ministro DEMOCRITO REINAL-
DO, Presidente. Ministro HUMBER-
TO GOMES DE BARROS, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO HUMBERTO
GOMES DE BARROS: Em processo
executivo fiscal, promovido pelo Es-
tado de Sdo Paulo, foi penhorado um
imével.

O Banco de Desenvolvimento do
Estado de Sédo Paulo impugnou a pe-
nhora. Afirmou que o bem, objeto da
constrigdo encontra-se em estado de
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impenhorabilidade, por efeito do pre-
ceito contido no art. 57 do Decreto-
lei 413, de 9.1.69.

O E. Tribunal de Justica de Séo
Paulo, confirmando decis&o recorri-

da, afastou a pretensio de impenho-
rabilidade.

O Acérdao é desafiado por Recur-
so Especial, instrumentado no per-
missivo da alinea a.

O Banco recorrente afirma que o
Aresto desrespeitou o art. 57 do DL
413/69.

Esta, a lide.

VOTO

O SR. MINISTRO HUMBERTO
GOMES DE BARROS (Relator): O
Acérdéo recorrido firmou-se no argu-
mento de que:

“O crédito fazendario goza do
privilégio estabelecido pelo art.
184 do CTN, sendo que o Decreto-
lei n® 413/69, sem atingir aquele
privilégio, dispde a respeito de
operagbes especificas entre parti-
culares, as quais néo podem pre-
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valecer em detrimento do princi-
pio que garante a Fazenda Pabli-
ca.” (fl. 65)

Diz, ainda, o Aresto:

“dispde o art. 57, do Decreto-lei
n? 413, de 09.01.69: “Os bens vin-
culados a cédula industrial nédo
serdo penhorados ou seqiiestrados
por outras dividas do emitente ou
do terceiro prestante da garantia
real...”

E o art. 60: “o emitente da cé-
dula manterd em dia o pagamen-
to dos tributcs e encargos fiscais,
previdenciarios e trabalhistas de
sua responsabilidade”.

Ainda, o art. 184 do CTN (Lei
n? 5.172, de 25.10.66) preceitua:
“Sem prejuizo dos privilégios es-
peciais sobre determinados bens,
que sejam previstos em lei, res-
ponde pelo pagamento do crédito
tributdrio a totalidade dos bens e
das rendas, de qualquer origem
ou natureza, do sujeito passivo,
seu espdlio ou sua massa falida,
inclusive os gravados por dnus
real ou cldusula de inalienabilida-
de ou impenhorabilidade, seja
qual for a data da constituicdo do
onus ou da cldusula, executados
unicamente os bens e rendas que
a lei declare absolutamente impe-
nhoraveis”.

A preferéncia do crédito tribu-
tario sobre qualquer outro vem
definida pelo Cédigo Tributario
Nacional (arts. 184 e 186-192).

Espécie da mesma natureza de
que trata o caso dos autos j4 me-

receu apreciagio do colendo STF
(cf. RTJ 66/263-265). O ilustrado
parecer da douta Procuradoria
Geral da Republica assim se ex-
pressou (textual): “O entendimen-
to de que o art. 57 do Decreto-lei
413/69 deve preponderar sobre o
Decreto n® 960/38 e Lei n® 5.172/
66 implica a negativa de vigéncia
destes dltimos diplomas. As leis
especiais tém seu campo especifi-
co de atuacfo e a aplicaciio da Lei
n? 5.172/66 e Decreto-lei n? 960/38
aos bens oferecidos em garantia
ndo impede a atuacdo do Decreto-
lei n? 413/69, entre terceiros, pois
o que a lel reconhece é o carater
privilegiado do crédito fiscal da
Unifo, Estados e Municipios. Ad
argumentandum, poderiamos,
ainda, apoiados no Decreto-lei n?
413, que serviu de apoio a tese do
recorrido, afirmar que “o néo
cumprimento de condi¢Bes impos-
tas por esse decreto-lei impede o
exercicio e o proprio nascimento
dos direitos porventura assegura-
dos”. Ora, o art. 60 esclarece que
o emitente da cédula de crédito
industrial “manterd em dia o pa-
gamento dos tributos e encargos
fiscais, previdencidrios e traba-
lhistas de sua responsabilidade”.
A inscri¢éo e execucgdo do débito
fiscal prova o descumprimento do
art. 60. Desse dispositivo se infe-
re que, se os tributos e encargos
fiscais estivessem em dia, a efica-
cia ou aplica¢do plena do Decreto-
lei n® 413 n&o sofreria qualquer
restricdo, atingindo seus fins en-
tre os destinatarios da norma —
terceiros que nfo sejam as entida-
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des de Direito Publico — Uniéo,
Estado e Municipios”. Pois é evi-
dente que o pagamento dos tribu-
tos e encargos, como exige o art.
60, impede que qualquer privilé-
gio das entidades pablicas enume-
radas possa ser alegado. Daf inda-
garmos como poderia se sobrepor
o art. 57 do Decreto-lei n2 413/69
a legislagio da Unido, Estados e
Municipios.

O voto do eminente Min. Oswal-
do Trigueiro (relator) foi no sen-
tido de que a decisfo recorrida
negou vigéncia ao art. 184 do
CTN, segundo o qual responde
pelas dividas para a Fazenda Pu-
blica a totalidade dos bens do de-
vedor, inclusive os gravados por
Onus real, excetuados unicamen-
te aqueles que a lei declare abso-
lutamente impenhoréaveis. O art.
57 do Decreto-lei n® 413 nio revo-
gou expressamente o privilégio
instituido em favor do Erario, o
que somente poderia ser feito, va-
lidamente, pela declaragéo pre-
vista na parte final do citado art.
184... O crédito fazenddrio goza
do privilégio estabelecido pelo
art. 184 do CTN, sendo que o De-
creto-lei n? 413, sem atingir aque-
le privilégio, dispés, como néo po-
deria deixar de ser, a respeito de
operacdes especificas entre parti-
culares, as quais néo podem pre-

valecer em detrimento do princi-
pio que garante a Fazenda Pdbli-
ca. N#o ha desta forma, qualquer
incompatibilidade entre o que
vem disposto no art. 184 do CTN
e o art. 57 do Decreto-lei n2 413,
que regulam matérias diversas.”
(fls. 66/68)

Esta primorosa linha de argumen-
tos merece confirmacéo.

Nego provimento ao recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 39.800-2 — SP —
(93.0029007-0) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Humberto Gomes de Barros.
Recte.: Banco de Desenvolvimento
do Estado de Sao Paulo S/A — BA-
DESP. Advogados: Hildebrando
Bugno Pires de Almeida e outros.
Recda.: Fazenda do Estado de Sio
Paulo. Advogados: Vania Maria Bar-
bieri e outros.

Deciséio: A Turma, por unanimida-
de, negou provimento ao recurso (em
24.08.94 — 12 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Milton Luiz Pereira,
Cesar Asfor Rocha, Garcia Vieira e
Demécrito Reinaldo.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro DEMOCRITO REINALDO.

RECURSO ESPECIAL N 41.382-6 — MG
(Registro n? 93.0033456-5)

Relator: O Sr. Ministro Nilson Naves
Recorrente: Albertina Geralda de Resende
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Recorrido: José Maria Meireles Junqueira

Advogados: Drs. Joaquim Lourenco Martins e outros, e Helena dos San-

tos e oulros

EMENTA: Responsabilidade civil. Acidente resultando em mor-
te. Pedido de indenizac¢do sob a forma de pensio. Prescreve a acao
ordinariamente em vinte anos, a teor do art. 177 do Céd. Civil, e ndo
em cinco anos, a teor do art. 178, § 10, inciso I. Precedentes do STdJ.
2. Improcedéncia das outras questdes suscitadas. 3. Recurso espe-
cial conhecido e provido em parte.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigréficas a se-
guir, por unanimidade, conhecer do
recurso especial e lhe dar provimen-
to parcial. Participaram do julga-
mento os Srs. Ministros Eduardo Ri-
beiro, Waldemar Zveiter, Claudio
Santos e Costa Leite.

Brasilia, 29 de agosto de 1994
(data do julgamento).

Ministro EDUARDO RIBEIRO,
Presidente. Ministro NILSON NA-
VES, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO NILSON NA-
VES: Trata-se de acfo onde a auto-
ra pleiteou na inicial

“... indenizagdo por danos mate-
riais e morais pelo falecimento de
seu esposo, ocorrido em 15/11/82,
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em conseqiiéncia de acidente com
uma carreta, tracionada por tra-
tor, dirigido por um empregado do
r., tendo sido o pedido acolhido,
parcialmente.

Da sentenca recorrem a. e r.

Este, em preliminar, insiste na
prescricdo de algumas prestacdes,
a teor do art. 177, § 10 do Cédigo
Civil; e, no mérito, quer a reforma
da sentenca, por ndo ter laborado,
via de seu preposto, em culpa gra-
ve, para a consumacio do evento.

J4 a a. insiste na reforma par-
cial da sentenca, para que seja es-
tirpada da indenizac¢fo a deducso,
a titulo de parcelas recebidas, por
seus familiares; e quer ainda a in-
denizac¢do por dano moral.”

E o Tribunal de Algada mineiro
acolheu a prescricéo qiingiienal e,
quanto ao mérito, negou provimen-
to as apelacoes.

Apés o julgamento dos seus em-
bargos de declaracfo, a autora inter-
pos recurso especial, ndo admitido
por este despacho do Juiz Carloes
Biasutti:
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“Alega a recorrente que o acor-
ddo hostilizado negou vigéncia e
contrariou flagrantemente os arts.
52 da Constituicdo Federal de
1988, incisos V e X, 177 do Cédi-
go Civil, 128 e 131 do Cédigo de
Processo Civil’ (fls. 397).

Preliminarmente, é manifesta a
impropriedade das alegagdes con-
cernentes ao art. 52 da Lei Maior.

Como se V&, as razdes recursais
foram apresentadas com funda-
mento ‘no art. 105, inciso III, ali-
neas a e ¢ da Constituicdo da Re-
publica de 1988’ (fls. 396).

Ora, se assim é, nada hd a exa-
minar nesse aspecto.

E cedico que, para a anélise de
ofensa a preceito constitucional,
existe recurso adequado — que é
o extraordinario.

E o que dispde expressamente
a Constituicdo Federal:

‘Compete ao Supremo Tribu-
nal Federal (...) julgar, median-
te recurso extraordindrio, as
causas decididas em tnica ou
ulterior instancia, quando a de-
cisfo recorrida: a) Contrariar
dispositivo desta ‘Constituicdo’’
(Art. 102, n2 II1, alinea a, da
Constituicdo Federal).

E bem de ver, pois, que, neste
aspecto, é incabivel o apelo da re-
corrente, na forma inadequada de
recurso especial.

No tocante aos temas infracons-
titucionais, menos ainda colhe o

fundamento de que o aresto recor-
rido negou vigéncia aos artigos
supramencionados.

A respeito da inexisténcia do
‘pardgrafo e incisos do art. 177 da
Lei Substantiva’, esclareceu o de-
cisum tratar-se de simples erro
material, resultado de ‘manifesto
erro datilogréfico na redacéo do
ac6rddo’ (fls. 390-TA) e, conseqiien-
temente, sem nenhuma influéncia
no resultado da demanda.

Quanto 2 inadmissio de cumu-
lar o dano material e dano moral,
rebate a decisdo hostilizada com
clareza cristalina:

‘O’acérddo ndo afirmou em
nenhum momento inadmitir a
cumulacdo de indenizacgédo por
dano material e dano moral;
apenas a embargante estava a
pleitear o que ja lhe fora conce-
dido pela sentenca’ (fls. 391).

E certo que a prestagdo alimen-
ticia deve ser pedida no prazo de
cinco anos, nos termos do art.
178, paragrafo 10, do Cédigo Ci-
vil.

A respeito da matéria, é irrefu-
tével o acérdédo recorrido:

‘Como se trata de pensfo men-
sal, substituta direta de penséo
alimenticia, ha de merecer o mes-
mo tratamento deste, quanto ao
prazo prescricional.

Mesmo porque injusto é per-
mitir que se aguarde dez, vin-
te anos, para se pleitear inde-
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nizacdo, pelo falecimento de
quem tinha o dever de prestar
alimentos, sem gue se dé pela
prescricdo quingienal. Assim,
na esteira do Mestre Caio Ma-
rio da Silva Pereira, citado
pela apelante, acolho a prelimi-
nar de prescrigdo’ (fls.).

Sobre outros meros pontos de
fato, que a recorrente forcejou pa-
ra inserir no seu apelo, ndo hd o
que falar, face & vedagdo da Su-
mula 07 do STJ.

Assim, nfo ha que se falar em
infringéncia aos artigos supramen-
cionados, como quer a recorrente.

Ao contrério, a decisdo recorri-
da foi lavrada & luz da legislacgido
pertinente 4 matéria e valeu-se
da prova constante dos autos pa-
ra fundamentar suas conclusdes.

No que concerne a alinea ¢, me-
lhor razao nio assiste a recorren-
te.

Os padrdes oferecidos restrin-
gem-se a trechos de acérdéos res-
pigados, sem a totalidade do tex-
to e sem nenhuma demonstracgio
analitica de divergéncia jurispru-
dencial.

E certo que, para que valha a
invocagdo de jurisprudéncia inse-
rida em qualquer repositério auto-
rizado, é necessario que haja sido
integralmente reproduzida neste
(RTJ 74/504; 79/653; 119/721; STF,
488/274).

Descumprido, pois, o art. 255 e
pardgrafo do RISTJ.

Em face do exposto, inadmito o
recurso.”

Mas provi o agravo apensado e or-
denei subissem os autos principais.

E o relatoério.

VOTO

O SR. MINISTRO NILSON NA-
VES (Relator): A respeito da prescri-
¢do, objeto principal deste recurso,
bem assim sobre a quantidade das
prestacdes, decidiu o juiz, em sua
sentenca, dessa forma:

“BEm segundo lugar, quanto a
prescricdo, que o Requerido alega
ser qliinqiienal, a razfo esta com
a Autora: ela é vintendria, regida
pelo art. 177, do C. Civil, nos ter-
mos do art. 179, do mesmo estatu-
to, pois, para o caso de prescrigéo
de indenizac¢éo por dano moral,
nio ha hipétese prevista no Céd.
Civil.

H4 quem equivocadamente en-
tenda que a indenizagfo, por paga-
mento mensal, é do tipo alimentar,
com prescricio de cinco anos, como
previstd no art. 178, par. 10, item
I, do C. Civil.

Mas o certo é que:

‘A indenizacdo por morte, em-
bora deva ser feita na forma de
pensionamento, nfo tem carater
de alimentos, mas de verdadei-
ra reparacio de danos’ (Jur.
Min., indice 93 a 112, pag. 160).

O recente Superior Tribunal de
Justica também ja se manifestou
de maneira idéntica:
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‘Em se tratando de indeni-
zacéo sob a forma de penséo
mensal, a prescrigdo se regula
pelo art. 177, e néo pelo art.
178, par. 10, item I, do Cédigo
Civil, pois a alusdo a alimen-
tos, no art. 1.537, II, do mesmo
Cédigo, representa simples pon-
to de referéncia para o célculo
do ressarcimento devido, nio al-
terando, portanto, a prépria na-
tureza da obrigacio de indeni-
zar o dano decorrente do even-
to’ (RSTJ 19/348).”

“Ser#o tantas prestacdes quan-
tos sejam os meses decorridos des-
de a data do acidente — 15.11.82
— até quando a vitima completas-
se 65 anos (média de vida do bra-
sileiro — RSTJ 18/457), o que
ocorreria em 25.05.88 (fl. 44), o
que da um subtotal de 5 anos e
seis meses, que, somado a cinco
meses e meio, correspondentes as
parcelas do 132 Salario por tal pe-
riodo, resultando em 71,5 meses.

De tais prestacdes serdo abati-
dos doze meses de salario, pagos
a famfilia da vitima (fls. 165/176)
e pelos quais o Requerido pede
compensacio, resultando no total
geral, a ser pago pelo Requerido,
de 59,5 meses (cinqiienta e nove
meses e meio).”

Mas o acérdéo estatuiu dessa ma-
neira, relativamente & prescricio:

“No que tange a preliminar, le-
vantada pelo primeiro apelante,
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no que pesem diversos julgados
em contrario, razéo lhe assiste.
Na verdade as prestactes devidas,
a titulo de indenizacédo se equiva-
lem &s alimenticias que seriam
devidas pela vitima & a. E como
se trata de pensfio mensal, substi-
tuta direta de penséo alimenticia,
ha de merecer 0 mesmo tratamen-
to desta, quanto ao prazo prescri-
cional.

Mesmo porque injusto é permi-
fir que se aguarde, dez, vinte anos,
para se pleitear indenizacéo, pelo
falecimento de quem tinha o dever
de prestar alimentos, sem que se
dé pela prescri¢éo gliigienal. As-
sim, na esteira do Mestre Caio
Mario da Silva Pereira, citado
pelo apelante, acolho a preliminar
de prescrigéo.”

Acontece que o acérddo, ao decidir
talqualmente decidiu, isto é, quan-
to & prescri¢éio, contrariou o art. 177
do Céd. Civil, uma vez que, em se
cuidando, e de tal se cuida, de acgo
pessoal, rege-a a prescri¢do dos vin-
te anos, e ndo a dos cinco anos pre-
vista no § 10, inciso I, bem como o
acérddo se atritou com os padrdes
trazidos a colacédo, razio por que co-
nhec¢o do recurso e lhe vou dar pro-
vimento.

Deste Superior Tribunal de Justi-
¢a, a sentenca mencionou um julga-
do, que é o REsp-1.021, Sr. Ministro
Athos Carneiro, in RSTJ-19/348 e
DJ de 10.12.90. Vejam-se essoutros,
por suas respectivas ementas (é cer-
to que dois deles se referem a socie-
dade de economia mista, mas o prin-
cipio é quase o0 mesmo):
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— “Responsabilidade civil. Mor-
te em conseqiéncia de atropela-
mento por comboio ferrovidrio.
Ac#o indenizatéria. Prazo prescri-
cional. Contagem dos juros de mo-
ra. Cumulacdo do ressarcimento
pelos danos materiais com a inde-
nizac¢io pelo dano moral.

Prescrigdo vintendria, e ndo
qiiingienal, por ndo satisfazer a
FEPASA, sociedade de economia
mista, aos pressupostos estabele-
cidos no art. 22 do D.-lei 4.597/42,
pois sua fonte bésica de receitas
sdo as tarifas, portanto preco pua-
blico, e ndo impostos, taxas ou
contribui¢des exigiveis por lei.

A expressio delito, posta no
art. 962 do Cédigo Civil, abrange
os atos ilicitos em geral, de natu-
reza nio contratual, contando-se
assim os juros de mora desde o
evento danoso.

Dano moral. Reparabilidade.
Cumulabilidade. Se existem dano
material e dano moral, ambos en-
sejando indenizacdo, esta serd de-
vida cumulativamente com o res-
sarcimento de cada um deles, ain-
da que oriundos do mesmo fato.

Recurso especial conhecido,
mas nfo provido.” (REsp-1.604,
Sr. Ministro Athos Carneiro, DJ
de 11.11.91).

— “Responsabilidade civil. Aci-
dente ferrovidrio. Acédo proposta
contra a FEPASA — Ferrovia Pau-
lista S.A. 1. Prescricdo. A prescri-
¢do da agfo pessoal contra socieda-
de de economia mista é a vintena-
ria, e nfo a qiliingtienal. Preceden-
tes. 2. Se a prescri¢éo é acolhida,

a saber, em senteng¢a de mérito,
mas rejeitada no julgamento da
apelagdo, pode o Tribunal, prosse-
guindo, examinar a causa. Hipé-
tese em que tal ocorreu, sem ofen-
sa aos arts. 128, 460, 512 e 515,
do Cé6d. de Pr. Civil. 3. Limite da
indenizacdc e dano moral. Dissi-
dio ndo demonstrado na forma do
art. 255, paragrafo tnico, do
RegSTJ. 4. Juros de mora. Sao
contados a partir da citac¢fo ini-
cial. Precedentes. 5. Recurso espe-
cial conhecido, em parte (item 4),
e assim provido.” (REsp-2.993, Sr.
Ministro Nilson Naves, DJ de
17.9.90).

— “Civil. Responsabilidade. In-
denizacdo em forma de pensio.
Prescri¢do. Correcdo monetdria.
Termo inicial.

1. Ndo perde o carater indeni-
zatério a prestacdo, em forma de
pensionamento 2 vitima ou seu
dependente, em caso de responsa-
bilidade civil decorrente de aci-
dente de veiculo, sendo, assim,
vintendria a prescrigdo. 2. Incide
correcdo monetaria, desde o even-
to, em caso de indenizagio por da-
nos decorrentes de ato ilicito.”
(REsp-25.194, Sr. Ministro Dias
Trindade, DJ de 9.11.92).

Quanto aos outros pontos suscita-
dos pela recorrente, o seu recurso
néo pode ser acolhido, seja a vista
dos esclarecimentos prestados no jul-
gamento dos embargos de declaracdo
(fl. 391), seja & vista do despacho lo-
cal, ao invocar a Sdimula 7. E que a
indenizacdo deferida pela sentenca
foi exatamente por dano moral: “No
caso dos autos, ndo ha que se falar
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em dano patrimonial, pois a vida
nio tem prec¢o; mas em dano moral,
consistente na dor da perda de um
ente querido, o esposo”, fl. 277. Bem
ou mal, foi o que ficou decidido!

Dou, pois, provimento em parte
ao recurso, para restabelecer, no ati-
nente & prescrigdo, a sentenca.

VOTO

O SR. MINISTRO EDUARDO RI-
BEIRO: Teria alguma ddvida em ar-
redar a prescricdo, caso se tratasse,
na hipétese, do pensionamento ten-
dente a reparar o dano material pro-
veniente do falecimento daquele que
devia alimentos. Cogitaria da aplica-
¢éo analégica do dispositivo citado
pelo acérdéo. Entretanto, se a pensio
foi dada a titulo de reparagio moral,
e por isso mesmo negada a pretensio
de outro ressarcimento a esse titulo,
parece-me claro que ndo ha cogitar
da incidéncia daquele dispositivo.

Acompanho o voto do eminente
Ministro Relator.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 41.382-6 — MG —
(93.0033456-5) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Nilson Naves. Recte.: Alberti-
na Geralda de Resende. Advogados:
Joaquim Lourenco Martins e outros.
Recdo.: José Maria Meireles Junquei-
ra. Advogados: Helena dos Santos e
outro.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, conheceu do recurso especial e lhe
deu provimento parcial (em 29.08.94
— 32 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Eduardo Ribeiro, Wal-
demar Zveiter, Cladudio Santos e
Costa Leite.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro EDUARDO RIBEIRO.

RECURSO ESPECIAL N2 41.988-3 — SP
(Registro n® 93.0035477-9)

Relator: O Sr. Ministro Cldudio Santos

Recorrente: Carla Amaral de Andrade

Recorrido: Gabriel Francisco Junqueira de Andrade

Advogados: Miguel L. F. Meza e outros, e Daniela de O. Tburinho e outros

EMENTA: Civil. Paternidade. Prova.

Nas agdes com a finalidade de descobrir-se a paternidade, deve-se
ensejar a mais ampla producio de provas.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, conhecer do
recurso especial e lhe dar provimen-
to. Votaram com o Relator os Minis-
tros Costa Leite, Eduardo Ribeiro e
Waldemar Zveiter. Ausente, justifi-
cadamente, o Ministro Nilson Naves.

Brasilia, 28 de marco de 1994 (da-
ta do julgamento).

Ministro EDUARDO RIBEIRO,
Presidente. Ministro CLAUDIO SAN-
TOS, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO CLAUDIO SAN-
TOS: A ora recorrente ingressou com
acéo resciséria de acérdéo proferido
em acdo de investigacfo de paterni-
dade onde sustenta a violacédo dos
arts. 130, 436 e 437 do CPC, por-
quanto houve dispensa de uma pro-
va (bandagem cromossdmica), o que
era defeso aoc condutor do processo
visto tratar-se de direito indisponi-
vel, bem assim do art. 83 do mesmo
estatuto, em virtude de ndo ter sido
ouvido o érgdo do Ministério Publi-
co, quer sobre a desisténcia quer
quanto & homologagio subseqiiente.

A prova em questido foi deferida
no saneador, firmado pelo em. Des.
Ney Almada, em decisédo ratificada
na integra pela Quarta Camara Ci-
vil do Eg. Tribunal de Justica de Séo
Paulo, com transito em julgado.
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O em. Relator, entretanto, recon-
siderou aquela decisio, posteriormen-
te, nos seguintes termos:

“Tornou-se precluso o despacho
de saneamento de fl. 350, em que
apenas a prova pericial ficou au-
torizada.

Contudo, convenco-me, agora,
de sua manifesta impertinéncia,
razao pela qual reconsidero, nes-
sa parte, referido decisério. A tan-
to conduzem, extremes de divi-
das, tanto o parecer de fls. 406 e
seguintes, da lavra de conhecido
jurisconsulto (acompanhado de
conclusivo opinamento técnico),
como o pronunciamento da douta
Procuradoria Geral de Justica,
langamento a fls. 524/530.

Em decorréncia do exposto, de-
termino se abra vista as partes,
para alegacdes finais, voltando-
me, apds, conclusos, para os efei-
tos devidos.” (fl. 340).

Dessa decisdo, a autora manifes-
tou agravo regimental, improvido
conforme acérdio deste teor; na sua
parte dispositiva:

“Estritamente no escopo de en-
caminhar a votagdo, cumpre es-
clarecer que, na investigatdria de
paternidade, apés acolhimento da
demanda em primeiro grau, a E.
Sexta Camara houve por bem cas-
sar o julgado monocratico, sucum-
bindo a ora autora na instincia
extraordinaria. Ajuizou, entéo, a
presente resciséria, enfatizando o
argumento de que a desisténcia
da prova pericial acima referida
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(bandamento cromossoémico) era
ineficaz, conquanto feita em au-
diéncia, dada a indisponibilidade
do direito de estado, que se iden-
tifica na situacdo juridica da au-
tora.

Néo prevalece tal argumento,
ao ver do signatéario. Indispensa-
vel é, indubitavelmente, o direito
de demandar o reconhecimento
for¢ado da paternidade; néo, po-
rém, a dispensa de prova, tanto
mais ante a razdo em que se es-
cudou, clara no sentido de que os
elementos de convicgdo aportados
aqueles autos, eram suficientes
para a cognicfo da lide.

A realizacdo de prova, objeto de
desisténcia na instancia comum,
reponta, em sede de rescisdria, co-
mo indevida, consoante bem o des-
taca o suso referido parecer.

Ao ver da Tiurma Julgadora, ocor-
re, na espécie, a preclusio pro ju-
dicato, reconhecendo-se ao juiz
monocratico, que dirige o proces-
so até julgamento de mérito pelo
érgéo colegiado, a faculdade de al-
terar sua orientacdo em tema pro-
batério. A resciséria guarda pecu-
liaridades em confronto com a ins-
téncia comum, porquanto, naque-
la, é defeso seja pura e simples-
mente produzida prova que na ul-
tima deixou de ser praticada, ma-
xime quando essa frustracgio se de-
va, como aqui, a rentncia explici-
ta da parte interessada. Tal equi-
valeria a ensejar o preenchimen-
to de lacuna por um dos litigantes,
que descurou de evidenciar o ale-
gado direito, em prejuizo da con-

traparte, além do argumento fun-
damental, sentido da diversidade
de objeto cognitivo de uma e outra
instéancias.

Admita-se, gratia argumen-
tandi, tal espécie preclusiva, res-
trita, porém, a decisido que, na
instancia ordinaria, casse anterior
concesséo da prova deferida pelo
juiz. Justifica-se a insurgéncia
eventual do prejudicado, porque
ndo ter4 ela outro ensejo de pro-
duzi-la, uma vez irrepetivel em
outra sede processual, em que a
mesma cognicdo seja exposta a
julgamento. Tal como sucede no
pleito rescisério.

Nesse, bom é reiterar, objetiva-
se seja dirimido distinto objeto li-
tigioso, cingido centripetamente ao
julgado rescindendo, e ndo ‘causa,
em sua amplitude de conhecimen-
to’.” (fls. 350/352).

Interpostos embargos declaratérios
daquele julgado foram os mesmos re-
jeitados.

Dai o presente recurso especial
com esteio nas alineas a e ¢ do auto-
rizativo constitucional, onde argiida
a divergéncia do acérdio recorrido
com julgado da douta Quarta Turma
desta Corte Superior, relator o em.
Min. Salvio de Figueiredo, com esta
ementa:

“Direito Civil. A¢éo de paternida-
de. Presunc¢io legal (CC, art. 240).
Prova. Possibilidade. Direito de
Familia. Evolucdo. Hermenéutica.
Recurso conhecido e provido.

I — Na fase atual da evolugéio do
Direito de Familia, é injustificavel
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o fetichismo de normas ultrapas-
sadas em detrimento da verdade
real, sobretudo quando em prejui-
zo de legitimos interesses de me-
nor.

II — Deve-se ensejar a produgio
de provas sempre que ela se apre-
sentar imprescindivel a boa reali-
zacdo da justica.

IIT — O Superior Tribunal de Jus-
tica, pela relevincia da sua misséo
constitucional, nédo pode deter-se
em sutilezas de ordem formal que
impecam a apreciagido das grandes
teses juridicas que estfo a recla-
mar pronunciamento e orientacdo
pretoriana.” (fls. 381).

O recurso nio foi admitido com
fundamento na falta de comprovagao
do dissidio, contudo, provi agravo,
em face do parecer do Ministério Pu-
blico perante esta Turma e determi-
nei a autuacéo de agravo como re-
curso especial, bem assim sua inclu-
séo em pauta para julgamento.

Em face do pronunciamento do
M.P. acerca do mérito do recurso
extremo julguei dispensédvel nova
vista ao parquet.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO CLAUDIO SAN-
TOS (Relator): Concluiu o M. P. sua
promocio diante dessa Turma com es-
sas palavras:

“Com a devida vénia, tem ra-
z80, a Agravante, no particular.

Com efeito, lastreou-se, certamen-
te a r. deciséo atacada no fato de
o paradigma colacionado versar
situacédo um pouco diferente, ot
seja, haver cuidado de negatéria
de paternidade na qual o alegado
genitor viu obstado o seu direito
a prova pericial, que poderia de-
terminar o sucesso da sua deman-
da, do ponto de vista cientifico.
Contudo, com julgamento anteci-
pado da lide, trancando sumaria-
mente o feito, em face do decreto
de caréncia da acéo, dita eventual
comprovacgio resultara impedida.
Aqui, ao contrario, a r. decisdo
rescindenda proviera de simples
investigatéria, na qual a Reque-
rente, apds produzido o exame
pelo sistema HILA, desistira ex-
pressamente de outro, o do ban-
damento cromossdmico, por en-
tendé-lo exageradamente dispen-
dioso para as suas posses, provi-
déncia afinal homologada pelo
em. Juiz, sem oposicso do B. Or-
gdo Ministerial, na primeira opor-
tunidade em que lhe incumbira
pronunciar-se. Destarte, no ca-
beria invocar-se a indisponibili-
dade do direito em questio, que
vedaria, inclusive, ao Parquet,
anuir a tal ato. Era o sustentacu-
lo principal da resciséria, na qual
o em. Desembargador Relator,
depois de autorizar aludidas pro-
vas periciais, voltou sobre seus
passos, para dispenséd-la.

Todavia, na linha da Ven. Deci-
sdo dessa Eg. Corte, transcrita as
fls. 25/25, ndo poderia fazé-lo, lici-
tamente. Por mais, o Ven. Aresto,
também dessa Aug. Casa, tido co-
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mo divergente, no recurso espe-
cial, refletindo um entendimento
mais moderno de questdes dessa
natureza, evidenciou, sem deixar
resto, concessa venia, a impro-
bidade do comportamento judicial
malsinado, a fim de que se pres-
tigie, néo sé a evolucdo social, co-
mo igualmente o desenvolvimen-
to cientifico nesse campo, na bus-
ca da verdade real, na hipétese
em aprecia¢do, que, na verdade,
ja parecia substancialmente res-
saltada pelo abandonado resulta-
do da pericia antes produzida, sa-
bido, ainda que, nessa matéria,
nio se dd maior valor a eventual
revelia cu & prépria confissdo.”
(fls. 568/569).

Consoante esclareceu o douto Sub-
procurador-Geral da Repiiblica, Dr.
Nelson Paruker, as situagbes faticas
verificadas nesta causa e naquelou-
tra julgada pela Quarta Turma séo
de fato diversas. Indubitavelmente,
entretanto, ha um conflito de teses
nos julgados. Num, diz-se ser indis-
pensavel a prova, devendo ensejar-
se sua produc¢do, noutro permite-se
que o dirigente do processo reconsi-
dere uma deciséo, a deferir prova se-
melhante, confirmada pelo érgdo jul-
gador do Tribunal.

Srs. Julgadores:

A leitura atenta destes autos cau-
sou-me a mesma impressdo que ja
afetara o em. Min. Francisco Rezek,
relator no STF do RE 99.915-9, per-
tinente & acio de investigacéo de pa-
ternidade. Naquela oportunidade, ao
iniciar seu voto disse aquele douto
magistrado:

“Pouco importa, a vista dos li-
mites do recurso extraordindrio, a
impresséo que a leitura integral
destes autos tenha produzido no
relator. Pouco importa que este
compartilhe, diante dos fatos, a
conclusio a que chegou o douto
magistrado singular, com o res-
paldo ulterior da minoria no Tri-
bunal de Justica. E indiferente,
mesmo, que o relator nfo esconda
seu abono a ousada assertiva, ex-
pressa na peticio recursal, de que
o preconceito ha de ter pesado no
enfoque do caso pela segunda ins-
tancia ordindria. Parece-me ain-
da presente na Justica brasileira
-— como, de resto, na sociedade
brasileira — uma tendéncia ma-
joritaria a enfrentar estes casos
centrando atengdes na pessoa do
investigado, e empregando uma
6tica essencialmente penal.

Na espécie, nfo houve seducéo.
Ao indigitado pai, rapaz solteiro,
nio se logrou imputar sequer uma
conduta leviana ou imprudente.
No dizer da prépria moca, Lais
Andrade, teria ele assumido aque-
le contacto sexual singular, impro-
visado e facil, na suposicio de que
sua parceira estivesse prevenida
contra a gravidez; de modo que fi-
cou indignado, no dia seguinte, ao
tomar conhecimento de que ela
nfo consumia anticoncepcionais, a
ponto de perder todo interesse nu-
ma segunda cépula.

Tais as circunstancias, o juiz
tende a estimar inexigivel que um
homem arque com as conseqiién-
cias de paternidade acidental, e o
interesse pela verdade material
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parece cair num segundo plano.”
(fl. 258).

A Corte Suprema acabou néo co-
nhecendo daquele recurso conforme
acérddo assim ementado:

“Investigagdo de paternidade. Tés-
te HLA. Exame de fatos.

Hipétese em que néo se negou va-
lidade a meios legais de prova,
nem se subverteu a distribuigio
legal do 6nus da prova.

Se o alto indice de confiabilidade
que se credita ao teste HLA néo
prevaleceu diante da corte de ori-
gem, foi em razdo de seu conven-
cimento no sentido de que melhor
valiam as evidéncias negativas da
paternidade. Juizo de valor em
torno de fatos, imune a critica ex-
traordinaria.

Recurso n&o conhecido.” (fl. 263).

A situacio aqui, porém é outra.

Discute-se sobre a imprescindibi-
lidade ou néo de uma prova em te-
ma cuja pesquisa da verdade real,
concreta, é fundamental e o dissidio
esta caracterizado, pois, em outra
ocasido, esta Corte ja se expressou
sobre a imperatividade de realizacfo
de tal prova.

Tal compulsoriedade é inquestio-
nével no estagio atual do direito de
familia. Com efeito, se antes em de-
fesa da familia, os direitos da pessoa
podiam ser sacrificados, hoje, mal-
grado aquela seja base da sociedade
e tenha protecéo constitucional ou
simplesmente legal de cardter espe-
cial, alguns direitos do homem, as-
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sim como a filiacdo, merecem trata-
mento legal excepcional sendo veda-
da qualquer discriminagio entre fi-
lhos nascidos ou néo da relagio ma-
trimonial.

Esta recolocacgéo do tema, pde em
relevo a necessidade de, até para
fins patrimoniais, apurar-se a verda-
de nio apenas formal ou processual,
mas a verdade real, em questdo des-
se jaez.

E achando-se comprovado o dis-
senso com o pronunciamento de ou-
tra Turma desta Corte Superior, en-
tendo que o recurso retine condicédo
de ser conhecido e, além do mais,
deve ser provido para o fim de ser
realizado o exame antes deferido.

Meu voto — concluindo — € pelo
conhecimento e provimento do recur-
0.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 41.988-3 — SP —
(93.0035477-9) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Claudio Santos. Recte.: Car-
la Amaral de Andrade. Advogados:
Miguel Luiz Favalli Meza e outros.
Recdo.: Gabriel Francisco Junquei-
ra de Andrade. Advogados: Daniela
de Oliveira Tourinho e outros. Sus-
tentou, oralmente, o Dr. Miguel Luiz
Favalli Meza, pela Recorrente.

Decisdo: Apés o voto do Sr. Minis-
tro Relator conhecendo do recurso
especial e lhe dando provimento, pe-
diu vista o Sr. Ministro Costa Leite.
Aguardam os Srs. Ministros Nilson
Naves, Eduardo Ribeiro e Waldemar
Zveiter (em 01.03.94 — 32 Turma).
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Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro EDUARDO RIBEIRO.

VOTO — VISTA

O SR. MINISTRO COSTA LEITE:
Com o fim de rememorar a espécie,
leio o relatério langado nos autos pe-
lo eminente Ministro Claudio San-
tos: (18).

Votando, Sua Exceléncia conheceu
e deu provimento ao recurso, nestes
termos: (18).

Chamado a proferir meu voto, pe-
di vista dos autos, por isso que me
assaltou davida quanto a caracteri-
za¢do do dissidio jurisprudencial.

Convencido, por igual, que a tese
juridica que prevaleceu no julgamen-
to recorrido apresenta-se em testitha
com a estampada no acérdio da e.
Quarta Turma trazido a confronto,
adiro ao voto do eminente Relator.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 41.988-3 — SP —
(93.0035477-9) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Claudio Santos. Recte.: Car-
la Amaral de Andrade. Advogados:
Miguel Luiz Favalli Meza e outros.
Recdo.: Gabriel Francisco Junquei-
ra de Andrade. Advogados: Beatriz
Nunes e outros.

Decisdo: Retomando o julgamen-
to, apés o voto vista do Sr. Ministro
Costa Leite, a Turma, por unanimi-
dade, conheceu do recurso especial e
lhe deu provimento (em 28.03.94 —
32 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Costa Leite, Eduardo
Ribeiro e Waldemar Zveiter.

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Nilson Naves.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro EDUARDO RIBEIRO.

RECURSO ESPECIAL N¢ 42.439-9 — SP
(Registro n® 94.0000633-0)

Relator: O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros

Recorrente: Municipio de SGo Paulo

Recorrida: Companhia de Saneamento Bdsico do Estado de Sdo Paulo

— SABESP

Advogados: Drs. José Marcos Sequeira de Cerqueira, e Olinda da Silva

Antunes e outros
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EMENTA: Processual — Executivo fiscal — Inscrigées de dividas
ativas provenientes de taxa e imposto — Certiddo relativa as duas
inscri¢oes — Embargos recebidos para declarar improcedente a di-
vida oriunda do imposto — Aproveitamenio parcial da certidao —
Continuagao do processo executivo.

— Processo executivo fiscal instruido com certidio em que se com-
provam duas inscri¢cées em divida ativa de origens diferentes: uma,
proveniente de imposto; outra, oriunda de taxa.

— Declarada incobravel a parcela resultante de imposto, a Execu-
¢do continuara, aproveitando-se a certidio, na parte relativa a taxa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes
autos, acordam os Ministros da Pri-
meira Turma do Superior Tribunal de
Justica, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, dar provimento ao re-
curso. Votaram com o Ministro Rela-
tor os Ministros Milton Luiz Pereira,
Cesar Asfor Rocha, Garcia Vieira e
Demoécrito Reinaldo.

Brasilia, 17 de agosto de 1994
(data do julgamento).

Ministro DEMOCRITO REINAL-
DO, Presidente. Ministro HUMBER-
TO GOMES DE BARROS, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO HUMBERTO
GOMES DE BARROS: O Municipio
de S&o Paulo intentou execucao fis-
cal, contra Companhia de Saneamen-
to Bésico do Estado de S&o Paulo —
SABESP. Pretendia receber quantias
provenientes do Imposto Predial Ut-
bano (IPTU) e Taxas de Conservagao
e Limpeza.
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A execugdo foi embargada.

Os Embargos foram recebidos par-
cialmente, para se declarar invidvel
a cobranca do Imposto. A execucéo
continuaria, assim, no que se refere
as taxas.

O E. Primeiro Tribunal de Al¢cada
Civil de Sdo Paulo, dando provimen-
to a recurso da Executada-embargan-
te, declarou nula a execugio e rece-
beu, por inteiro, os embargos (fls. 70

e segts.).

Para tanto, desenvolveu linha de
raciocinio que assim pode ser resu-
mida:

a) a Lei Municipal 10.565/89
isentou a SABESP, do IPTU;

b) o titulo com que o Municipio
instrumenta a execucao (a certi-
ddo da divida ativa) traduz quan-
tia maior que a devida pela exe-
cutada. Por isto, o titulo perdeu
liquidez;

¢) o art. 618, I, do Cédigo de
Processo Civil, declara nula a exe-
cugdo néo fundada em titulo “li-
quido, certo e exigivel”;
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d) a teor do CTN, art. 203, qual-
quer vicio na inscricdo da divida
fiscal, torna-a nula;

e) o Municipio néo utilizou a
faculdade, que lhe concedia o art.
203, de substituir a certiddo defei-
tuosa, em tempo oportuno;

f) a execucdo fiscal “ndo pode
estar lastreada, sendo em titulo
liquido” (CPC, art. 508);

O Municipio, em recurso especial,
imputa ao V. Acérddo maltratos ao
art. 153 do Cédigo Civil e divergén-
cia com decisdo do Supremo Tribu-
nal Federal.

Esta, a lide.

VOTO

O SR. MINISTRO HUMBERTO
GOMES DE BARROS (Relator): O
recurso merece conhecimento.

O V. Aresto trazido a confronto
proclama tese simétrica aquela un-
gida pela Deciséo recorrida. Nele se
diz, in verbis:

“N&o é nula a certiddo de divi-
da ativa que contenha parcela in-
devida, se esta é perfeitamente
destacavel. Aplicacdo do art. 153
do Cédigo Civil. (fl. 96)

Conheco, portanto, do apelo.

No mérito, o V. Acérdio recorrido
foi vitima de um engano conceitual:
confundiu titulo executivd com o do-
cumento que prova sua existéncia.

Titulo, em rigor técnico, é o fun-
damento de determinado direito.
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No Direito das Sucesstes é comum
dizer-se que alguém é sucessor a ti-
tulo universal. No Direito das coisas,
usa-se afirmar que a propriedade foi
adquirida a titulo de comprador, ou
de usucapifo.

E muito comum engano que nos
leva a confundir o titulo com o ins-
trumento de sua prova.

Esta confusio ocorre, de forma
evidente, quando nos referimos a um
dos atributos essenciais da cidadania:
o titulo de eleitor. Estamos acostu-
mados a dizer que a apresentacdo do
titulo de eleitor é indispenséavel pa-
ra a inscri¢do em concurso publico.
Por igual, lamentamos o aborreci-
mento de havermos “perdido o titu-
1o eleitoral”.

No entanto, a realidade é outra: o
titulo, nés adquirimos, quando o Es-
tado, através da Justica Eleitoral, o
reconhece e declara sua existéncia.

Quando perdemos o documento a
que chamamos titulo, nem por isto,
deixamos de ser eleitores. Simples-
mente, ficamos em dificuldade de
comprovar o status, o Titulo.

Existem situagbes em que se ope-
ra correspondéncia absoluta, entre
documento e titulo.

Destas, a mais corriqueira acon-
tece no Direito Comercial, ou, preci-
samente, no instituto dos titulos de
crédito.

Pelo fenémeno a que se denomi-
nou “materializagdo”; a cartula em
que se descreve o crédito encerra,
nela prépria, o fundamento do crédi-
to contra o emitente ou aceitante. A
causa da emissfo é abstraida.
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Se alguém perde uma nota pro-
misséria, poderd lamentar, dizendo,
com exatiddo: “perdi o titulo de meu
direito”.

No processo executivo, aparelha-
do em titulo de crédito, a desconsti-
tuigdo do documento implica no de-
saparecimento do préprio direito.

J4 no processo executivo fiscal, o
instrumento néo é o titulo executivo,
mas uma certiddo de sua existéncia.

No dizer da Lei 6.830, de 22.9.80
(art. 22, § 1%), “o0 ato de controle ad-
ministrativo da legalidade” do crédi-
to fiscal é sua inscricdo em registro
mantido pela Procuradoria da Fa-
zenda (ou 6rgéo equivalente, nos Es-
tados e Municipios).

Este registro insere na divida ati-
va a presuncéo de liquidez e certeza
(art. 39). Ele é o titulo; o fundamen-
to do crédito que o Estado mantém,
para com o devedor.

O processo de execugfo, no entan-
to, ndo é instruido com o titulo, mas
com uma certiddo de sua existéncia
(LEF, art. 62, § 12).

Nada impede que, em um sé do-
cumento certifique-se a existéncia de
varias dividas ativas.

Quando se opde, & execugdo, me-
diante embargos, o executado pode
agredir o titulo, ou sua certidédo (que
pode ser falsa, incompleta ou apre-
sentar qualquer outra mazela).

Na hipétese ora examinada, a cer-
tiddo noticia que foram inscritas di-
vidas ativas relativas ao IPTU e a
taxas municipais.
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A Executada, em seus embargos,
pediu se declarasse a nulidade da
inscricdo correspondente ao presumi-
do débito por imposto. Ndo impug-
nou a inscricio relativa as taxas.

A R. Sentenca recebeu os embar-
gos, para declarar nula a inscrigdo
do crédito proveniente do imposto.
Aquela relativa 4 taxa, permaneceu
eficaz.

Se houvesse ocorride de outra for-
ma, a R. Sentenca teria julgado ex-
tra petitum.

Assim, a R. Sentenca recebeu os
embargos, declarando incobraveis os
supostos créditos provenientes de
impostos lancados indevidamente.

Jéa os créditos oriundos de taxa,
permanecem exigiveis.

No que respeita a certidéo, ela na-
da sofreu: continuou a documentar a
inscri¢do de dividas ativas com dife-
rentes procedéncias: impostos e ta-
xas.

O V. Acérdido recorrido afirma
que o Municipio recorrente deixou
de salvar o processo, porque néo
exerceu a faculdade prevista no art.
203, do CTN, substituindo a certidio
nula.

Ora, na hipétese, nfo se cogitou
de certiddo nula.

Nula foi a inscri¢do de divida ati-
va proveniente de imposto langado
irregularmente. Nao o certificado
que a noticiou.

A certid&o continua hébil e apro-
veitavel, como instrumento de exe-
cucéo fiscal, na parcela da divida
ativa correspondente a taxa.
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O processo de execucio deve conti-
nuar, na parte que néo objeto de em-
bargos.

Dou provimento ao recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n° 42.439-9 — SP —
(94.0000633-0) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Humberto Gomes de Barros.
Recte.: Municipio de Sdo Paulo. Ad-
vogado: José Marcos Sequeira de

Cerqueira. Recda.: Companhia de
Saneamento Basico do Estado de
Sao Paulo — SABESP. Advogados:
Olinda da Silva Antunes e outros.

Decisfo: A Turma, por unanimida-
de, deu provimento ao recurso (em
17.08.94 — 12 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Milton Luiz Pereira,
Cesar Asfor Rocha, Garcia Vieira e
Deméerito Reinaldo.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro DEMOCRITO REINALDO.

RECURSO ESPECIAL N2 43.055-0 — SP
(Registro n? 94.0001898-3)

Relator: O Sr. Ministro Sdlvio de Figueiredo
Recorrente: Neiva Amorim de Souza Carmo
Recorrido: Fernando Ulhoa Cintra de Oliveira Filho

Advogados: Drs. Bento de Barros Ribeiro e outros, Necker Carvalho de
Camargo Filho e outros, e Sérgio Pinto

EMENTA: Direito Econémico. Corre¢do monetdria. Janeiro/1989.
“Plano Verdo”. Liquidacdo. IPC. Real indice inflaciondrio. Critério
de cdlculo. Art. 9%, I e II, da Lei 7.730/89. Atuagdo do Judicidrio no
plano econémico. Consideracgbes em torno do indice de fevereiro. Re-
curso parcialmente provido.

I — Ao Judiciario, uma vez acionado e tomando em consideracio
os fatos econdmicos, incumbe aplicar as normas de regéncia, dan-
do a essas, inclusive, exegese e sentido ajustados aos principios ge-
rais de direito, como o que veda ¢ enriquecimento sem causa.

II — O divulgado IPC de janeiro/89 (70,28%), considerados a forma
atipica e anémala com que obtido e o flagrante descompasso com
os demais indices, nio refletiu a real oscilacio inflaciondria veri-
ficada no periodo, melhor se prestando a retratar tal variacio o
percentual de 42,72%, a incidir nas atualizacbes monetarias em se-
de de procedimento liquidatério.

I — Ao Superior Tribunal de Justica, por missido constitucional, ca-
be assegurar a autoridade da lei federal e sua exata interpretacao.

306 R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995.



ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, prosseguindo no julgamen-
to, acordam os Ministros da Corte
Especial do Superior Tribunal de
Justica, na conformidade dos votos
e das notas taquigréaficas a seguir,
por unanimidade, conhecer, em par-
te, do recurso especial e, nesta par-
te, por maioria, dar-lhe provimento,
para adotar o percentual inflaciona-
rio de 42,72% em relagio ao més de
janeiro de 1989, nos procedimentos
liquidatérios. Votaram com o Relator
os Ministros Anténio Torredo Braz,
Bueno de Souza, Pedro Acioli, Amé-
rico Luz, Jesus Costa Lima, Costa
Leite, Eduardo Ribeiro, Dias Trinda-
de, Assis Thledo e Edson Vidigal. Vo-
taram vencidos, em parte, os Minis-
tros José Dantas, Antdnio de Padua
Ribeiro, Nilson Naves, José de Je-
sus, Garcia Vieira e Hélio Mosi-
mann. Ausentes, justificadamente,
os Ministros Cid Flaquer Scartezzi-
ni, Waldemar Zveiter e Fontes de
Alencar. O Ministro Pecanha Mar-
tins ndo proferiu voto (art. 200, § 32,
RISTY).

Brasilia, 25 de agosto de 1994
(data do julgamento).

Ministro WILLIAM PATTERSON,
Presidente. Ministro SALVIO DE FI-
GUEIREDO TEIXEIRA, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO: A exposic¢io destina-
da ao julgamento pela Quarta Tur-
ma foi lancada nos seguintes termos:

“Homologada conta de liquida-
¢do em que adotado, para atuali-
zag#o do valor da condenagéo refe-
rentemente ao més de janeiro/89,
o percentual de 70,28%, a parte
sucumbente interpds apelacgdo, que
restou desprovida pela Nona Ca-
mara do Tribunal de Justica de
Sdo Paulo.

Rejeitados os declaratérios ofe-
recidos, a apelante manifestou re-
curso especial alegando afronta
aos arts. 22, LICC, 92, I, 15, § 19,
da Lei 7.730/89, e 964, CC, além
de divergéncia jurisprudencial
com julgados do Primeiro Tribunal
de Algada Civil de Sdo Paulo. Sus-
tenta, em sintese:

a) que o valor da condenacéio
nio pode sofrer correcdo relativa
ao més de janeiro/1989, em face do
disposto no art. 15, § 12, da Lei
7.730/89, que determinou fossem
as atualizacgGes procedidas, naque-
le periodo, somente até o dia pri-
meiro do referido més de janeiro/
1989, com base na OTN congelada
de NCz$ 6,17, para cuja fixacéo
restou considerada a variacéo do
IPC apenas até dezembro de 1988;

b) que, mesmo assim nio se en-
tendendo, a adogéo do integral IPC
de janeiro/89 (70,28%) se mostra
excessiva e encerra bis in idem
(“duplicidade de corre¢do”), na me-
dida em que o IBGE, para obten-
cdo desse percentual, tomou por
base periodo (de 1° a 15 de dezem-
bro/88) que ja havia servido ao cal-
culo do IPC de dezembro de 1988
(28,79%), este, por sua vez, como
referido, ja incorporado ao valor da
OTN congelada (NCz$ 6,17);
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¢) que, dessa forma n#o se con-
siderando, havera enriquecimen-
to indevido do recorrido imposto
pelo préprio Judiciério.

Sem contra-razdes, foi o apelo
admitido na origem”.

A Turma entendeu por bem que a
espécie fosse submetida 2 apreciacio
da Segunda Secdo (RISTJ, arts. 12,
14 e 34), a qual, por sua vez, decidiu
sujeitéd-la ao crivo da Corte Especial,
por abranger o debatido tema do
percentual referente ao IPC de ja-
neiro de 1989 (RISTJ, art. 16-IV).

E o relatério em acréscimo.

VOTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO (Relator): 1. N&o se
desconhece que houve efetivo perio-
do inflaciondrio que restou descon-
siderado quando da alteragdo do in-
dexador oficial, de OTN para BTN,
circunstincia que inclusive veio a
ser reconhecida em diplomas legais
posteriormente editados, como v.g.,
Leis 7.799/89 e 7.989/89.

Assim, tendo havido desvaloriza-
¢fo da moeda ndo computada na va-
riagfo dos precos dos titulos da divi-
da publica (OTN e BTN), impunha-
se, com efeito, a adocfo de critério
que permitisse a apuracfo da corre-
¢do monetdria de referido periodo
para inclui-la nos casos em que pre-
vista ou exigivel atualizacfo com ba-
se nos chamados indices oficiais.

A correcdo monetdria, consoante
assente neste Tribunal, ndo é acrés-
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cimo, constituindo imperativos eco-
némico, ético e juridico, destinada a
manter o equilibrio das relagdes e
evitar o enriquecimento sem causa,
razfo por que sua incidéncia inde-
pende de lei especifica autorizativa.

Inocorreu, portanto, a alegada
vulneracéo dos arts. 22, LICC, e 15
da Lei 7.730/89, afigurando-se incen-
surdvel o acérdido recorrido ao deter-
minar a inclusio do IPC do periodo
como fator de atualizacéo, até por-
que referido indice é que servia,
aquela época, para cédlculo da varia-
¢éo das OTNs e, depois, das BTNs.

2. Quanto ao mais, reputo assis-
tir razdo a recorrente, seja por divi-
sar contrariado o art. 92, I, da Lei
7.730/89, e, em certa medida, tam-
bém o art. 964, CC, seja porque de-
vidamente demonstrada a invocada
divergéncia jurisprudencial com o
aresto colacionado as fls. 195/201,
em que adotada tese no sentido de
que o percentual de 70,28% néo po-
de servir de fator de corre¢do mone-
taria a ser utilizado na fase de liqui-
dacdo, isso em face de que, “em pri-
meiro lugar, nfo... refletiu a inflagéo
ocorrida no periodo de um més... e,
em segundo,... houve superposic¢io
de periodos, ja que a variacdo de
precos occrrida no periodo com-
preendido entre 30 de novembro a
15 de dezembro de 1988 ja fora con-
siderada para calculo do IPC de de-
zembro, cuja incidéncia sobre a OTN
de dezembro determinou a fixacéo
da OTN de janeiro que, congelada e
expressa no novo padrio monetario,
era de NCz$ 6,17”.

Com efeito, impde-se reconhecer
excessivo o percentual de 70,28%, na
medida em que o que se busca na es-
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pécie é a defini¢do do indexador mais
adequado & real recomposicdo do po-
der de compra da moeda no més de
janeiro de 1989, em face da extingdo
e congelamento do valor da OTN, pa-
pel piblico cuja flutuacgio refletia a
perda inflacionaria, mensal e didria,
em termos de correcio monetaria ofi-
cial.

ImpGe-se, preliminarmente, para
delimitar-se o dmbito da controvér-
sia, esclarecer que a OTN, indexador
oficial vigente desde fevereiro/86, te-
ve seu valor reajustado mensalmen-
te até 1°.1.89 e, diariamente, até o
dia 15 daquele més.

Com a edi¢édo do plano de estabi-
lizacdo econdmica, implementado pe-
la Lei 7.730/89, de 31.1.89 (MP 32, de
15.1.89), e que tomou o nome de “pla-
no verdo”, extinguiu-se a emisséo
desse papel (art. 15), fixando-se seu
valor nominal mensal em NCz$ 6,17,
valor obtido com base na inflagio
constatada durante o més de de-
zembro/88, calculada pela metodolo-
gia definida no art. 19 da Lei 2.335/
87, verbis:

“0O IPC, a partir de julho de
1987, sera calculado com base na
média dos pregos apurados entre
o dia 15 do més de referéncia e o
dia 16 (dezesseis) do més imedia-
tamente anterior”.

Em termos estatisticos, portanto,
pressupondo-se uma variacio linear
dos precos de meados de um més a
meados do outro, o indice assim ob-
tido equivaleria & inflaciio aferida no
dia correspondente ao ponto médio
do periodo de mensuragio. Esse pon-

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995.

to médio do periodo, compreendido
entre o dia 16 de um més e o dia 15
do més seguinte, se localiza entre os
dias 30 (ou 31) do primeiro, de forma
que o Indice de Precos ao Consumi-
dor — IPC refletia a inflagdo mensal
pela comparacdo efetuada entre os
pontos médios de seu calculo.

A inflagdo assim medida é que
era considerada para efeito de atua-
lizacdo das Obrigacdes do Tesouro
Nacional — OTN, cuja variacéo era
utilizada como indexador oficial.

O problema relativo 4 indexacéo
do més de janeiro/89 surgiu da con-
jugacédo de dois fatores: a extingéo
do indexador oficial entéo vigente (a
OTN) e a alteracfo na metodologia
de cilculo do IPC, na forma do art.
92 da Lei 7.730/89, que dispos:

“Art. 92 — A taxa de variacéo
do IPC sera calculada comparan-
do-se:

I — no més de janeiro de 1989,
0s pregos vigentes no dia 15 (quin-
ze) do mesmo més, ou, em sua im-
possibilidade, os valores resultan-
tes da melhor aproximacio estatis-
tica possivel, com a média dos pre-
cos constatados no periodo de 15
de novembro a 15 de dezembro de
1988;

II — no més de fevereiro de
1989, a média dos precos observa-
dos de 16 de janeiro a 15 de feve-
reiro de 1989, com os vigentes em
15 de janeiro de 1989, apurados
consoante o disposto neste artigo”.

Essa alteracido equivaleria, na
pratica e estatisticamente falando, a
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comparar os pregos vigentes no dia
15 de janeiro de 1989 aos praticados
no ponto médio do periodo compreen-
dido entre 15 de novembro/88 e 15 de
dezembro/88, isto é, aos precos pro-
vaveis praticados no dia 30 de no-
vembro/88. Por essa forma o indice ob-
tido corresponderia & inflagéo consta-
tada num periodo de aproximadamen-
te 46 dias. Esse indice foi divulgado pe-
1o IBGE como sendo de 70,28%.

Observe-se, entretanto, que esse
percentual de 70,28%, tendo conside-
rado a variacio dos pre¢os em perio-
do diverso do que vinha sendo ado-
tado, que seria de 16 de dezembro
de 1988 a 15 de janeiro de 1989, en-
globou a oscilac¢ic inflaciondria ve-
rificada entre 30 de novembro de
1988 e 15 de dezembro de 1988, os-
cilacdo que ja havia sido computada
no indice do IPC de dezembro. Hou-
ve, portanto, bis in idem. Assim, no
cdlculo do IPC de janeiro ocorreu in-
clusio de periodo de aproximada-
mente 15 dias que ja havia sido con-
siderado para cédlculo do IPC de de-
zembro.

Além disso, convém aqui assinalar
que o critério do referido art. 92, jd de
origem equivocado, foi imperfeita-
mente aplicado quando da coleta dos
dados pelo IBGE, segundo nota expli-
cativa divulgada pela imprensa, den-
tre outros na “Gazeta Mercantil” de
8.2.89, em virtude de problemas ope-
racionais.

O “calendério de coleta anual” do
IBGE previa que a coleta fosse rea-
lizada durante todo o més, sendo
que a cada semana seriam pesquisa-
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dos aproximadamente um quarto
(1/4) dos estabelecimentos. Dentro
de cada semana, no entanto, ndo ha-
veria dia fixado para que cada esta-
belecimento fosse visitado. Por essa
razio, somente seria possivel a ob-
tencéo dos pregos referentes a cada
semana de coleta previamente defi-
nida no “calendario”. Em face dessa
circunstancia, o IBGE foi instruido,
através da “portaria interministe-
rial” n® 202, de 31.1.89, a considerar
o0s precos coletados entre 17 (dezes-
sete) e 23 (vinte e trés) de janeiro
como a melhor aproximacio estatis-
tica para os precos vigentes em 15
(quinze) de janeiro.

Ocorre que a média dos pregos vi-
gentes entre 17 (dezessete) e 23 (vin-
te e trés) de janeiro equivaleria es-
tatisticamente aos precos praticados
em vinte (20) de janeiro. Por essa
razfo, além do bis in idem quanto
a inflacdo ocorrida entre trinta (30)
de novembro e quinze (15) de dezem-
bro, foram incluidos mais cinco (5)
dias, redundando num acréscimo de
20 dias.

Cumpre observar, outrossim, que
até junho de 1989 n#o foi criado ou-
tro papel que substituisse a OTN ex-
tinta em 1.2.89 (Lei 7.730, de 31.1.89,
art. 15), subsistindo, entretanto, o re-
ferido Indice de Precos ao Consumi-
dor — IPC, que nesse periodo conti-
nuou a ser calculado.

Em 19.6.89 foi criado o Bénus do
Tesouro Nacional — BTN, para de-

sempenhar a mesma funcéo da ex-
tinta OTN (Lei 7.777/89).

Esse titulo, em que pese sua cria-
¢do apenas em junho, teve seu valor
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nominal fixado retroativamente em
1.2.89, com variagio atrelada aos in-
dices do IPC. Em conseqiiéncia, os
valores passiveis de correcic mone-
tdria com referéncia a periodos ini-
ciados antes de janeiro/89, e cuja

atualizacdo tivesse de ser efetuada .

depois de junho/89, ficaram sem pa-
drio oficial apenas no més de janei-
1o, haja vista a manutenc¢io do inde-
xador congelado.

Quanto a essa existéncia de lacu-
na na escala de indexagéo, nfo pai-
ram ddvidas, impondo-se solucdo ju-
risprudencial, até mesmo por coerén-
cia, uma vez ja pacificada a tese da
recomposi¢io do valor aquisitivo da
moeda, cuja auséncia invariavelmen-
te impde 6nus a uma das partes e
enriquecimento indevido & outra, ha-
vendo de ser tdo aproximada da per-
da inflaciondria real quanto possivel.
Mister, em decorréncia, apenas de-
limitar a adequacdo desse indice, pa-
rametro inflacionério oficial no més
em tela, janeiro, & realidade da des-
valorizacdo monetaria efetiva.

Dir-se-ia que, tendo sido pratica-
da manipulacdo artificial tanto des-
se indice quanto do relativo ac més
de fevereiro/89, na medida em que
naquele foram incluidos quinze (15)
dias a mais e neste excluido outro
tanto, se estaria compensando um
periodo pelo outro. Entretanto, tal
compensacfo nio é suscetivel de ser
feita, porque no IPC de janeiro fo-
ram computados 15 dias de elevada
inflacdo enquanto no IPC de feverei-
ro foi excluido 0 mesmo ndmero de
dias, mas na vigéncia de congela-
mento de precgos e saldrios.
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Também sobre a exclusio desses
quinze dias de fevereiro ndo se vis-
lumbra didvida. A respeito, dispds o
mesmo art. 9° da Lei 7.730/89, em
seu inciso I, que a taxa de variagéo
do IPC seria calculada comparando-
se “no més de fevereiro de 1989, a
média de precos observados de 16 de
janeiro a 15 de fevereiro de 1989,
com os vigentes em 15 de janeiro de
1989, apurados consoante o dispos-
to neste artigo”.

Como se vé, para a obtencéo do
indice desse més de fevereiro, a lei
determinou se tomasse por base a
média dos precos praticados entre
16.1.89 e 15.2.89, o que, consoante ja
se viu, seria estatisticamente equi-
valente ao preco provavel de 31.1.89
{ponto médio), comparada aos pregos
de 15.1.89.

O indice, desse periodo, foi divul-
gado como sendo, oficialmente, de
3,6%.

Também aqui houve, na pratica, al-
teragdo do critério legal pelas mesmas
razdes de ordem pritica do IBGE.

O IPC de fevereiro/89 foi fixado
comparando-se a média dos precos
vigentes entre 17 (dezessete) de ja-
neiro e 15 (quinze) de fevereiro, por-
tanto equivalente aos precos prati-
cados no dia trinta e um (31) de ja-
neiro, com a melhor aproximacio es-
tatistica dos pregos praticados em 15
(quinze) de janeiro, que, como j4 se
viu, correspondeu aos precos de 20
(vinte) de janeiro. Houve, via de con-
seqiéncia, computo nesse indice da
inflacéio ocorrida entre 20 (vinte) e
31 (trinta e um) de janeiro, igual a
onze (11) dias.
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Levando em consideracéo todo o
exposto, conclui-se que a forma cor-
reta de se proceder & corre¢o mone-
taria oficial, nesse periodo, seria, no
més de janeiro/89, utilizando-se o
IPC pelo critério pro rata diei, isto
¢, dividir-se o percentual de 70,28%
pelo ndmero de dias de sua afericéo,
51 (cinguienta e um), o que refletiria
a infla¢do de um dia, multiplicando-
se o valor assim obtido por 31 (trin-
ta e um), nimero de dias a descober-
to de corvecdo monetaria. O resulta-
do seria o percentual a ser conside-
rado como indice da corre¢io mone-
taria daquele més.

No més de fevereiro, de outra par-
te, a variacdo do BTN computou a
inflacdo mensurada pelo IPC de
3,6%, correspondente a 11 (onze)
dias, restando a descoberto 16 (de-
zessels) dias, de sorte que, para re-

fletir a variac@o monetéria integral
~ desse periodo, computando a inflacéo
da quinzena expurgada, se impunha
a divisdo de 3,6% por 11 (onze), mul-
tiplicando-se o resultado por 31 (trin-
ta e um).

Destarte, o débito deveria ser cor-
rigido pela OTN até dezembro/88,
acrescido do IPC pro rata diei em
janeiro/89, acrescentado em feverei-
10/89 0 IPC correspondente e, a par-
tir de entfo, marco/89, a correcdo obe-
deceria & variagfio nominal do BTN.

Oportuno salientar, ainda, que o
disposto no art. 22, II, a, da Lei
7.989/89, de 28.12.89 (posterior, por-
tanto, & Lei 7.799), ndo se aplica aos
casos como o de que se cuida, em
que se debate acerca do critério de
correcdo monetaria aplicavel, no ini-
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cio de 1989, aos procedimentos judi-
ciais liquidatérios.

A uma, porque referido diploma
legal dispbe exclusivamente sobre “o
critério de reajustamento do valor
das obrigacbes relativas aos contra-
tos de alienacdo de bens imdveis nédo
abrangidos pelas normas do Sistema
Financeiro da Habitac¢&o”, nfo con-
substanciando, portanto, regra dis-
ciplinadora da forma de atualizacio
aplicdvel & generalidade dos casos.

A duas, porque o préprio art. 22
da citada lei preceitua que o reajus-
tamento a que se refere “sera calcu-
lado sem retroagdo”, sendo invocdvel,
portanto, somente para efeito de cél-
culo das prestacdes posteriores a de-
zembro de 1989, o que nio interes-
sa ao caso vertente, em que se bus-
ca definicdo especifica do real per-
centual inflaciondrio dos meses ini-
ciais de referido ano para aplica-lo
as liquidacdes em curso.

A trés, e essa parece-nos a razéo
mais forte, porque tal lei, embora
admitindo no inciso II do art. 22 que
a inflacédo de janeiro de 1989 teria
alcancado 70,28 pontos percentuais,
no inciso I também do artigo 22 se
refere a percentual bem menor, de
28,79%, como indicativo da variacéo
inflacionaria do mesmo periodo (ja-
neiro/89). Houve, assim, reconheci-
mento inconcilidvel da existéncia de
dois indices inteiramente distintos
como reveladores da desvalorizacdo
monetéria ocorrida no més de janei-
ro de 1989, com determinacéo, mo-
tivada por fatores de ordem econd-
mico-social, de que o mais elevado
(70,28%) incidisse sobre os contratos
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relativos a iméveis novos e de que o
menor (28,79%) incidisse sobre os
contratos relativos a iméveis usados.

Nos procedimentos liquidatérios,
contudo, inadmissivel se mostra a
adogio casuistica de valores diferen-
ciados, o que implicaria no favore-
cimento de uma das partes em de-
trimento da outra.

Dai a necessidade de chegar-se,
na espécie, a percentual que reflita
a efetiva oscilagéo inflaciondria do
periodo, sob pena de, assim n&o pro-
cedendo, tolerar-se enriquecimento
indevido do sucumbente (no caso de
adotar-se indice menor do que a real
oscilacio) ou do vencedor (no caso de
adotar-se indice maior do que a real
oscilagéo).

Dentro desta linha de raciocinio,
assinalo:

a) — que diversos foram os indi-
ces divulgados no periodo pelos va-
rios érgaos aferidores do fendmeno
inflacionério, todos eles bem inferio-
res ao percentual de 70,28% encon-
trado pelo IBGE (v.g., IGP/FGV
36,56; DIEESE 33,78; FIPE/USP
31,11; Ordem dos Economistas 31,36);

b) — que a “nota explicativa” do
IBGE esclareceu que, pelo critério de-
terminado pela “portaria interminis-
terial” n? 202/89, o IPC de janeiro/89
teria sido obtido com base na varia-
¢ao dos precos verificada em periodo
de 51 dias (30 de novembro/88 a 20
de janeiro/89), enquanto o de feverei-
ro foi obtido com base na oscilagio
dos precos verificados em periodo de
apenas 11 (onze) dias.
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Esse critério adotado pelo IBGE,
como se viu, destoou da prescricédo
legal reguladora da forma de célcu-
lo do indice nos referidos meses (art.
92,1 e IT da Lei 7.730/89).

Contudo, em face da natureza pe-
culiar da correcdo monetéaria, que
consiste na medida de um fato eco-
ndmico, a saber, a desvalorizacéo da
moeda, se o indice oficial divulgado
foi colhido computando-se a variaco
de precos de 51 (cinqiienta e um)
dias, embora em desatencio ao co-
mando legal que fixou o prazo de 46
(quarenta e seis) dias, é de tomar-se
tal circunstancia em consideracéo.
Impde-se, todavia, 0 mesmo racioci-
nio matemaético anteriormente ex-
posto. Assim, se o vetor da coleta em
janeiro incidisse no dia 15, como pre-
visto em lei (n 7.730/89, art. 92, 1),
importando na divisdo do percentual
(70,28) por 46 dias e multiplicacéo
por 31 dias, de igual forma, tomado
o vetor como o dia 20, é de dividir-se
o percentual (70,28) por 51 (cinqien-
ta e um) dias, multiplicando o pro-
duto por 31 (trinta e um), do que re-
sultara o percentual de 42,72%.

Da mesma forma, quanto ao més
de fevereiro (Lei 7.730/89, art. 92, II),
é de dividir-se o percentual de 3,6%
por 11 dias (apontados pelo IBGE),
multiplicando-se o resultado por 31
(trinta e um), encontrando-se 10,14%.

Finalmente, registra-se que, no ca-
so concreto, a andlise do percentual
relativo ao més de fevereiro desbor-
da do Ambito do recurso, constando
da argumentacdo apenas para efeito
de enfoque mais amplo do tema.
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3. Em face do exposto, conhecgo
em parte do recurso e nesta parte
dou-lhe provimento, manifestando-
me pela adogdo do percentual infla-
ciondrio de 42,72% em relagdo ao
més de janeiro de 1989 nos procedi-
mentos liquidatérios.

VOTO

O SR. MINISTRO JOSE DAN-
TAS: Senhor Presidente, impressio-
nam-me os dados, cuidadosamente
levantados e calculados pelo Eminen-
te Ministro Relator sobre a tese. Mas
a conclusio a que chega S. Exa., com
a devida vénia, impede-me de adota-
los.

Na verdade, a delimitada sede do
recurso especial nfo comporta aden-
trar-se a especulacéo de erro da me-
todologia utilizada para encontro do
indice de correcfo monetédria, aplica-
vel ao caso. Tanto mais quando aque-
la metodologia é explicada pela com-
pensacéo dos dias excedentes consi-
derados para o indice relativo a ja-
neiro, mas, com a reparacio desse
excesso pela subtracdo de igual nu-
mero de dias no indice corresponden-
te ao més de fevereiro.

Defrontada essa justificativa ofi-
cial, convenha-se que, no minguado
espago do recurso especial, ao invés
de descer-se ao recdlculo do discuti-
do IPC (como agora o fez com respei-
tavel pericia o Sr. Ministro Relator,
pela adocéo do chamado pro rata
diei), o que resta examinar é se tal
compensacdo metodolégica confor-
mou-se ou nio ao seu regulamento
legal. A partir desse juizo, deveras,
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cabe negar-se ou aplicar-se o tal in-
dice em funcéo de sua legalidade;
nunca, porém, corrigi-lo por adapta-
¢fdo ao numero legal dos dias a con-
siderar, mormente se essa adapta-
¢d0, por néo ser objeto do recurso,
néo possa se estender ao indice de
fevereiro, que se diz favorecedor do
recorrente pelo menor ndmero de
dias considerados por for¢a do exces-
so do més anterior.

Propondo-me a esse juizo de lega-
lidade, a meu modo de ver, o indice
malsinado pelo recorrente, apesar do
inusitado da compensa¢io numérica
realizada, e mesmo por ela, autocor-
rigiu-se com suficiente adaptacdo ao
indagado regulamento legal, no con-
cernente ao fator tempo considerado.

De conseguinte, entendo, com a
devida vénia, que a impugnada con-
ta de liquidacdo, ao adotar o indice
oficial de 70,28% no tocante a corre-
¢do monetdria de janeiro de 1989,
nfo violou os dispositivos legais sus-
citados, tanto mais porque, ao fazé-
lo, seguiu-se da compensacio do me-
nor indice do més de fevereiro.

Dai que ndo conheco do recurso
pela letra a, e lhe nego provimen-
to pela letra c.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n°® 43.055-0 — SP —
(94.0001898-3) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Salvio de Figueiredo. Recte.: Nei-
va Amorim de Souza Carmo. Advoga-
dos: Bento de Barros Ribeiro e outros.
Recdo.: Fernando Ulhoa Cintra de Oli-
veira Filho. Advogados: Necker Car-
valho de Camargo Filho e outros.
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Decisdo: Apés o voto do Sr. Minis-
tro Relator conhecendo em parte do
recurso e, nesta parte, dando-lhe
provimento, manifestando-se pela
adocéo do percentual inflacionario de
42,72% em relagéo ao més de janei-
ro de 1989, nos procedimentos liqui-
datérios e do voto do Sr. Ministro
José Dantas nédo conhecendo do re-
curso, pediu vista o Sr. Ministro An-
tonio Torredo Braz. Aguardam os
Srs. Ministros Bueno de Souza, Pe-
dro Acioli, Américo Luz, Antonio de
Padua Ribeiro, Cid Flaquer Scartez-
zini, Costa Leite, Nilson Naves,
Eduardo Ribeiro, Dias Trindade, Jo-
sé de Jesus, Assis Toledo, Edson Vi-
digal, Garcia Vieira, Waldemar Zvei-
ter, Fontes de Alencar e Hélio Mosi-
mann (em 12.05.94 — Corte Espe-
cial).

QO Sr. Ministro Jesus Costa Lima
nfo compareceu 4 sessdo por motivo
justificado.

O Sr. Ministro Peganha Martins

ndo proferiu voto (art. 200, pardgra-
fo 32, RISTJ).

Presidiu o julgamento ¢ Sr. Minis-
tro WILLIAM PATTERSON.

VOTO (VISTA)

O SR. MINISTRO ANTONIO TOR-
REAO BRAZ: A E. Nova Camara Ci-
vil do Tribunal de Justica de Sio
Paulo, em grau de apelagio, confir-
mou sentenca homologatéria de con-
ta de liquidac¢io que aplicou ¢ indi-
ce de 70,28% para o IPC de janeiro
de 1989.
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O recurso especial do sucumben-
te argdi afronta ao art. 22 da Lei de
Introduc¢éo ao Cédigo Civil, ao art.
964 do Cédigo Civil e a disposicdes
da Lei n® 7.730, de 1989, além de
dissidio interpretativo com aresto do
Primeiro Tribunal de Al¢ada Civil do
mesmo Estado proferido no Agravo
de Instrumento n? 502.217-3, junta-
do aos autos por cépia autenticada.

O ac6érdio malsinado escudou-se
no Incidente de Uniformizacéo de
Jurisprudéncia n? 154.457-2, da mes-
ma Corte. No referido incidente, o
voto condutor, da lavra do ilustre
Desembargador Franciulli Netto,
mostra o método que era utilizado
para calcular o IPC de um més, con-
soante se 1& no tépico a seguir trans-
crito:

“O IPC de um m&s reflete a infla-
¢do aproximada de 30 dias (duas
semanas da primeira quinzena do
més de referéncia e duas semanas
da segunda quinzena do més an-
terior). Para determinacéio da in-
flacdo do més, é extraida a média
dos precos coletados ao longo das
quatro semanas e a essa média
dé-se o nome de vetor ou vetor de
precos médios, que se situa no dia
central do periodo de coleta de
precos.”

E aplicando tal raciocinio 4 espé-
cie que estava sendo apreciada, con-
cluiu:

“A inflagdo de janeiro de 1989 de
70,28%, portanto, é o resultado da
diviséo do vetor dos pregos médios
de um més (20 de janeiro de 1989)
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pelo vetor dos precos médios do
més anterior (30 de novembro de
1988).

Assim, n8o houve superposicio de
indices, pois, repita-se, a variagdo
do IPC é calculada pela divisdo do
vetor de um més pelo vetor do
més anterior. Ndo ha confundir
vetor (inflacdo média do dia cen-
tral da coleta de precos) com o pe-
riodo de coleta de pregos. Se o ra-
ciocinio no sentido da existéncia
de superposicio fosse exato, tal
hipotética superposi¢io também
teria existido nos meses anterio-
res a janeiro de 1989, j4 que a co-
leta de pregos sempre abrange a
primeira quinzena do més do in-
dice.”

Com efeito, a partir de junho de
1987, ex vi do Decreto-lei n® 2.335,
de 12.06.87, o IPC passou a ser cal-
culado com base na média dos pre-
¢os apurados entre o infcio da segun-
da quinzena do més anterior e o tér-
mino da primeira quinzena do més
de referéncia.

Essa metodologia, entretanto, foi
alterada pela Medida Proviséria n®
32/89, que se converteu na Lei n®
7.730, de 31.01.89, dando nascimen-
to a um quadro diverso que o acér-
d&o-paradigma, de autoria do ilustre
juiz Guimarées e Souza, delineou &
perfeigdo nestes termos:

“Em janeiro de 1989 o valor da
OTN era de Cz$ 6.170,19, fixado
com base no IPC de dezembro, que
refletia a inflacio no perfodo de 16
de novembro a 15 de dezembro de
1988.

Instituido o cruzado novo, pela
Lei n2 7.730, de 31.01.89, que ado-
tou a Medida Proviséria n® 32, de
15.01.89, a OTN foi extinta, con-
gelado o seu valor em Cz$ 6,17
(no caso da OTN “cheia”) e em
Cz$ 6,92 (em sendo OTN Fiscal),
sendo, a partir de 12 de fevereiro
de 1989, adotado o IPC, como in-
dice para o calculo da corregédo
monetéria.

O método de célculo do IPC, toda-
via, sofreu profunda alteragéo.
Com efeito, a Fundacéo Instituto
de Geografia e Estatistica, “em
nota de esclarecimento”, datada
de 02.02.89 e publicada na “Gaze-
ta Mercantil” do dia 08 seguinte,
deixou claro que, com a alteracfo
na sua apuracéo, “a variacéo do
IPC de janeiro mede a inflagédo
ocorrida entre 30 de novembro e
o dia 20 de janeiro; ou seja, a va-
riagdo do IPC de janeiro expressa
a elevagéo de pregos verificada ao
longo de 51 dias. Conseqiiente-
mente o IPC de fevereiro medira
a inflagdo ocorrida entre 20.01 e
31.01; ou seja, a variagéo do IPC
em fevereiro espelharé a variacfo
de preco verificada ao longo de 11
dias.

Se o IPC de janeiro, fixado em
70,28%, mede a inflagéo ocorrida
entre 30 de novembro de 1988 a
20 de janeiro de 1989, verifica-se,
em primeiro lugar, que nfo mais
reflete a inflag&o ocorrida no pe-
riodo de um més, mas de 51 dias
e, em segundo, que houve super-
posicéo de periodos, ja que a va-
riagdo de precos ocorrida no perio-
do compreendido entre 30 de no-
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vembro a 15 de dezembro de 1988
ja fora considerada para o célcu-
lo do IPC de dezembro, cuja inci-
déncia sobre a OTN de dezembro
determinou a fixacdo da OTN de
janeiro que, congelada e expressa
no novo padrio monetario, era de
Cz$ 6,17.7

O eminente Ministro Salvio de Fi-
gueiredo, em seu voto na assentada
de 12.05.94, utilizou, em substéncia,
idéntico raciocinio e adotou, para o
més de janeiro de 1989, o indice de
corre¢do monetaria de 42,72%, fruto
da conclusio a que chegou depois de
analisar e interpretar os textos nor-
mativos concernentes a matéria, so-
bretudo o art. 92 da Lei n? 7.730/89,
in verbis:

“Levando em consideragio todo o
exposto, conclui-se que a forma
correta de se proceder & corregdo
monetdria oficial, nesse periodo,
seria, no més de janeiro/89, utili-
zando-se o IPC pelo critério pro
rata diei, isto é, dividir-se o per-
centual de 70,28% pelo ntimero de
dias de sua aferi¢éo 51 (cingiien-
ta e um), o que refletiria a infla-
¢do de um dia, multiplicando-se o
valor assim obtido por 31 (trinta
e um), nimero de dias a descober-
to de corre¢do monetaria. O resul-
tado seria o percentual a ser con-
siderado como indice da corregéo
monetdria daquele més.”

O objeto da nossa preocupacio
centra-se no encontro da percenta-
gem que reflita, da maneira mais
aproximada possivel, a real desvalo-
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rizacdo da moeda no periodo sob
exame, a fim de que sirva de norte
em todos os casos que demandem a
sua aplicacéo.

A esse respeito, tenho que o indi-
ce apurado pelo relator, a vista das
razdes expostas, é o que traduz com
maior exatiddo a realidade inflacio-
néaria no més de janeiro de 1989.
Primeiro, porque expressa o coman-
do da Lei n? 7.730/89, em seu art.
92, Segundo, porque guarda coerén-
cia, afastada a diferenca de alguns
numeros, com as taxas verificadas
por 6rgdos congéneres, tais como a
FGV (36,56%), o DIEESE (33,78%),
a FIPE (31,11%), Ordem dos Econo-
mistas (31,36%).

Esta demonstrado, sem sombra de

divida, o dissidio interpretativo en-

tre o acérddo recorrido e o julgado
do Primeiro Tribunal de Al¢ada Ci-
vil de S&o Paulo trazido a confronto,
eis que perfilharam teses antag6ni-
cas no desate da controvérsia, ou se-
ja, na inteligéncia do art. 92 da cita-
da Lei n® 7.730/89, que reputo con-
trariado.

Destarte, conheco do recurso por
ambos os fundamentos e lhe dou
provimento, na linha do voto do Mi-
nistro Relator, data venia do Minis-
tro José Dantas.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 43.055-0 — SP —
(94.0001898-3) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Salvio de Figueiredo. Recte.:
Neiva Amorim de Souza Carmo. Ad-
vogados: Bento de Barros Ribeiro e
outros. Recdo.: Fernando Ulhoa Cin-
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tra de Oliveira Filho. Advogados:
Necker Carvalho de Camargo Filho
e outros.

Deciséo: Prosseguindo no julga-
mento, apds o voto-vista do Sr. Mi-
nistro Anténio Torredo Braz no sen-
tido de aderir a tese sustentada pe-
lo Sr. Ministro Relator, pediu vista o
Sr. Ministro Bueno de Souza. Aguar-
dam os Srs. Ministros Pedro Acioli,
Américo Luz, Antdnio de Padua Ri-
beiro, Cid Flaquer Scartezzini, Cos-
ta Leite, Nilson Naves, Eduardo Ri-
beiro, Dias Trindade, Assis Toledo,
Edson Vidigal, Garcia Vieira, Walde-
mar Zveiter, Fontes de Alencar e Hé-
lio Mosimann (em 23.06.94 — Corte
Especial).

Ausente, ocasionalmente, o Sr.
Ministro Cid Flaquer Scartezzini.

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro José de Jesus.

O Sr. Ministro Jesus Costa Lima
nio participou do julgamento (art.
162, paragrafo 2°, RISTJ).

O Sr. Ministro Pe¢canha Martins
néo proferiu voto (art. 200, paragra-
fo 32, RISTJ).

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro WILLIAM PATTERSON.

VOTO — VISTA

O SR. MINISTRO BUENO DE
SOUZA: Senhor Presidente, em ses-
séo de 23 de junho dltimo pedi vista
destes autos, de modo a melhor sope-
sar os diversos aspectos que envol-
vem a tormentosa questdo que nos
foi colocada, versante sobre o indice
inflacionario referente ao més de ja-
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neiro de 1989 e sua respectiva apli-
cagdo nos calculos de liquidagéo de-
correntes de condenacéo judicial.

De fato, em 28.04.93, na preliba-
¢80 dos Embargos de Divergéncia no
REsp 13.346-9-RS, recusei o seu pro-
cessamento, firme e forte no enten-
dimento de que os paradigmas elei-
tos, todos oriundos de érgéos fracio-
narios componentes da colenda Pri-
meira Se¢fo (que trabalhavam com
o principio constitucional da justa in-
denizagdo em desapropriacdes e, bem
assim, com créditos de natureza ali-
mentar) nfo guardavam similitude
com aquela espécie, na qual era pos-
tulado o pagamento de divida de di-
nheiro, fruto de negécio juridico cele-
brado entre particulares, ou seja, cor-
recéio monetiria de investimento no
mercado financeiro (CDB).

Contudo, apés acurado estudo dos
fundamentos expendidos, com a ha-
bitual exceléncia, pelo eminente Re-
lator, sinto-me seguro para refluir no
meu entendimento; certo, ademais,
da urgente necessidade de uniformi-
zacéo de nossas decisbes, de modo a
pacificar os constantes conflitos de
interesses gerados pelo thema deci-
dendum.

Como é remansoso, a corre¢do mo-
netdria nada acrescenta, tdo-somen-
te preserva o valor da moeda avilta-
da pelo processo inflaciondrio ou, nos
dizeres do preclaro Ministro Athos
Carneiro, néo constitui ela (a corre-
¢édo) um plus, mas sim um minus,
que evita o enriquecimento sem cau-
sa de uma das partes.

Fiel e atento a esse principio, sa-
lientou o eminente Relator que todos
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os indices divulgados para medir a
inflag&o no periodo controvertido,
por entidades de notéria e fidedigna
especializacio (FGV, FIPE/USP, Or-
dem dos Economistas), foram bem
inferiores ao percentual encontrado
pelo IBGE (70,28%). E mais, que o
préprio IBGE, através de nota expli-
cativa, terminou por confessar que
os critérios utilizados para o célcu-
lo daquele indice, ndo foram aqueles
recomendados pela Lei n® 7.730/89,
em que se converteu a Medida Pro-
viséria 32/89.

Estou, por conseguinte, de acordo
com o percentual encontrado pelo
conspicuo Ministro Salvio de Figuei-
redo em seu elaborado estudo, devi-
damente estribado nos ditames da
Lei n® 7.730/89 e no critério pro ra-
ta diei.

Eis por que, pedindo vénia ao ndo
menos eminente Ministro José Dan-
tas, acompanho o voto do Sr. Ministro
Relator, no sentido de conhecer em
parte do recurso e dar-lhe provimen-
to, adotando-se o indice de 42,72% pa-
ra 0 més de janeiro de 1989.

VOTO

O SR. MINISTRO PEDRO ACIO-
LI: Sr. Presidente, analisei cuidado-
samente o voto do Eminente Minis-
tro Relator e cheguei ao mesmo en-
tendimento que S. Exa. e 0s Emi-
nentes Ministros Anténio Torredo
Braz e Romildo Bueno de Souza; dis-
cordando apenas o ilustre Ministro
José Dantas.

No exame da controvérsia cheguei
a conclusfo de que, realmente, o in-
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dice a ser aplicado devera ser aque-
le adotado por S. Exa., o Sr. Minis-
tro Relator.

Penso conforme o entendimento do
Sr. Ministro Antdnio Torredo Braz
quando diz:

“Tenho que o indice apurado pelo
relator, & vista das razées expos-
tas, é o que traduz com maior exa-
tiddo a realidade inflaciondria no
meés de janeiro de 1989. Primeiro,
porque expressa o comando da Lei
n® 7.730/89, em seu art. 92. Segun-
do, porque guarda coeréncia, afas-
tada a diferenca de alguns ndme-
ros, com as taxas verificadas por
érgéos congéneres, tais como a
FGV (36,56%), o DIEESE (33,78%),
a FIPE (31,11%), Ordem dos Eco-
nomistas (31,36%).”

Com base nessa andlise, chegou o
Sr. Ministro Relator a conclusdo com
a qual me identifico.

Acompanho S. Exa.

E como voto.

VOTO

O SR. MINISTRO AMERICO LUZ:
Sr. Presidente, pe¢o vénia ao eminen-
te Ministro José Dantas para acom-
panhar o Relator, em face das coloca-
cdes feitas no seu voto que compati-
biliza a questfo em termos satisfaté-
Tios.

VOTO — VOGAL

'O SR. MINISTRO ANTONIO DE
PADUA RIBEIRO: Sr. Presidente, li
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¢ voto do Ministro Salvio de Figuei-
redo, que se acha muito bem funda-
mentado, mas confesso que nio me
senti convencido do seu acerto, no
plano dos fatos concretos, porquan-
to estamos a alterar indice fixado
por um instituto especializado na
matéria. Estamos, ao julgar os em-
bargos, a refazer cdlculos técnicos.
Normalmente, essas atualiza¢Ges sdo
feitas abrangendo vérios meses. Néo
seria de se conceber que um 6rgio
técnico do nivel do IBGE fosse con-
siderar varios meses e calcular o in-
dice inflacionério que se superpuses-
se ao do més subseqiiente ou aque-
le indice do més antecedente. Con-
fesso que néo consigo imaginar que
isso tenha ocorrido.

O SR. MINISTRO BUENO DE
SOUZA (Aparte): Eminente Ministro
Padua Ribeiro, se evidencia erro arit-
mético em um dos calculos, ficamos,
entretanto, subordinados a ele? Afi-
nal, a discrepancia, quem a decide?
O Tribunal ou os 6rgéos técnicos? Os
érgaos técnicos, aqui, atuam como 6r-
géos periciais. O conhecimento da
questdo é da Corte.

O SR. MINISTRO EDUARDO RI-
BEIRO (Aparte): Essa coincidéncia
de periodos foi afirmada pelo préprio
érgao técnico — IBGE.

O SR. MINISTRO ANTONIO DE
PADUA RIBEIRO: A meu ver, o
grande equivoco estd exatamente no
seguinte: normalmente essas liquida-
¢oes de sentenca abrangem vérios me-
ses. Ora, se se considerou, para o pe-
riodo de 51 dias, o indice de 70,28%,
¢é evidente que, quanto ao periodo an-
terior ou posterior, o percentual cor-
respondente foi deduzido.
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Nio teria sentido um 6rgéo des-
se porte estabelecer indice abran-
gendo 51 dias, alcan¢ando, cumula-
tivamente, indice de periodo ante-
rior por ele ja considerado. Diz o Sr.
Ministro Bueno de Souza: “Né&o po-
demos apreciar pericia. Estamos
apreciando embargos de divergén-
cia, nio estamos apreciando fato ou
recalculando tabelas. Isso néo é ta-
refa a ser exercitada em grau de
embargos de divergéncia.”

Isso é verdade, mas, no caso, es-
ta a subverter a ordem natural das
coisas. O que néo posso admitir é
que a parte, ao impugnar um céalcu-
lo, possa pincar um més, sem consi-
derar o indice a ele relativo no con-
junto dos indices dos demais meses
e dizer: o indice de janeiro é de qua-
renta e poucos por cento. Acredito
que isso nfo posso fazer nestes em-
bargos, salvo se pudesse examinar a
conta no seu conjunto. Examinar o
célculo, s6 mesmo através de prova
pericial, o que n&o é possivel aqui,
nesta oportunidade.

N&o estamos a examinar prova,
mas tese juridica.

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO (Aparte): Sr. Ministro
Padua Ribeiro: em primeiro lugar,
desejo esclarecer que ndo se trata de
embargos de divergéncia, mas de re-
curso especial submetido & Corte;
em segundo lugar, ha um equivoco
evidente de fatos. O IBGE se equivo-
cou quanto aos cdlculos e quanto a
interpretagdo da lei. Como a matéria
é legal e se trata de lei federal, in-
cumbe a este Tribunal pronunciar-se
a respeito. O préprio erro material,
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o IBGE reconheceu através de nota
explicativa. Foi reconhecido que hou-
ve um periodo de 51 dias e, conse-
qiientemente, superposicéo de perio-
dos.

Tomemos por base o més de dezem-
bro. Para apurar-se a inflacio de de-
zembro, tomou-se o periodo de 16 de
novembro a 15 de dezembro, sendo o
vetor o dia 30 de novembro. A aferi-
¢do, entdo, centrava-se nesse dia. O
que aconteceu? Veio a legislacgio e
congelou a OTN naquela oportunida-
de. Uma outra, a seguir, a extinguiu.
Assim ficamos sem esse indexador no
més de janeiro, que foi um més de al-
ta inflagdio. O Governo, meses depois,
em junho, editou uma lei mandando
aplica-la retroativamente desde 1° de
fevereiro. Entdo a partir de 12 de fe-
vereiro passamos a ter o BTN e no
a OTN. O més de janeiro, destarte,
ficou sem indexador.

Por forca disso, uma portaria in-
terministerial mandou aplicar o IPC
apurado pelo IBGE no més de janei-
ro.

O célculo entdo encontrado diver-
giu de todos os demais; o do IBGE
apontou 70,28%. Ocorreu, porém,
que a prépria legislacio, no més de
julho, Lei n® 7.799, tratando de as-
pectos tributarios, falou em 70,28%.
Mas, no més de dezembro, a Lei
7.989 adotou 28,79% para os iméveis
usados e 70,28% para os novos.

Por outro lado, o préprio IBGE re-
conheceu que tinha computado 51
dias.

Explico como se chegou a 51 dias,
quando o normal seriam 30 ou 31
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dias. Mandaram apurar o valor do
dia 30 de novembro até o dia 15 de
janeiro, que somam 46 dias, conside-
rando que o més de dezembro tem
31 dias. A seguir o IBGE, antes de
fazer como a lei mandou, fez o calcu-
lo do dia 17 ao dia 23 de janeiro. De
17 a 23, o vetor caiu no dia 20 de ja-
neiro. Logo, do dia 15 ao dia 20, séo
mais 5 dias a serem somados aos 46.
Com mais 5, ficaram 51 dias. Esse,
é o periodo que o IBGE reconhece.

Qual o calculo a fazer? Tomamos
o indice de 70,28%, o dividimos por
51 dias, encontramos a corregéo dia-
ria e a multiplicamos pelos trinta e
um dias. Com isso, encontramos o
percentual de 42,72%, que se apro-
xima dos demais.

O que desejo acentuar, primeiro,
é que estamos interpretando a lei,
lei federal. Entdo, a competéncia é
nossa. Em segundo lugar, que os
préprios érgéos do Governo reconhe-
ceram o equivoco. Assim, temos que
raciocinar em cima do fato econdmi-
co que os Orgéos apontaram, dando-
lhe a interpretacédo correta sob o
prisma juridico.

Agradeco a gentileza do aparte.

O SR. MINISTRO ANTONIO DE
PADUA RIBEIRO: Agradeco muito
o0 esclarecimento de V. Exa. Trata-se,
aqui, de recurso especial e nfo de
embargos de divergéncia, mas em
ambos se examina tese juridica e
ndo matéria de fato. Concordaria em
género, nimero e grau com o Sr. Mi-
nistro Salvio de Figueiredo se nés
estivéssemos apenas a fixar a infla-
¢d0 do més de janeiro. N3o teria dd-
vida nenhuma. Conforme demons-
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trou, com muita clareza, o indice de
70,28% ndo se harmoniza com os in-
dices dos outros érgéos encarregados
de apurar a inflacdo de janeiro, que
ficou, mais ou menos, no patamar de
quarenta e poucos por cento. Quan-
to a isso concordo integralmente. O
aspecto estd em que o processo se
refere a uma liquidacdo, que nio
abrange apenas o periodo de janei-
ro, mas diversos meses. Entéo se se
considerou a inflagfo...

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO (Aparte): Se V. Exa.
me permite, no caso trata-se apenas
de janeiro. Fiz o calculo de feverei-
ro, mas ressalvei, como consta do
meu voto. O més de fevereiro néo es-
ta em julgamento. O que se discute
no recurso é o més de janeiro.

O SR. MINISTRO ANTONIO DE
PADUA RIBEIRO: Mas o problema
estd exatamente nisso: é que o érgio
pincou na sua impugnacio apenas o
més de janeiro, e passou a discutir o
indice do citado més. A parte contra-
ria ficou impossibilitada de dizer:
bom, se nés vamos considerar ndo os
cinqienta e um dias, mas apenas o
periodo correspondente ao més de ja-
neiro, € necessario que se aumente
o indice correspondente a dezembro.
Se se tratava de cinqiienta e um dias
e agora sio trinta ou trinta e um,
correspondentes a janeiro, e os outros
quinze dias? Qual o indice que se
aplicara ao caso concreto? Por isso é
que estou dizendo que a tese € corre-
ta. No entanto, se nés fizermos isso,
considerando o que ocorre normal-
mente numa liquidacio de sentenca,
estaremos praticando uma grande in-
justica. A liquidacédo abrange, o que
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normalmente acontece, vdrios meses.
Pingou-se 70,28% atinente a janeiro.
N&o posso admitir esse indice e néo
posso por qué? Porque o indice de
70,28% abrange cingiienta e um dias.
Se 0 més de janeiro tem trinta e um,
nio é possivel que se considere esse
indice tdo elevado de 70,28%. Se nés
dissermos que o recorrente tem ra-
z80, a inflagdo do més de janeiro é de
apenas 48% ou mais um pouco, a
conta ficara desfalcada do valor cor-
respondente aos quinze ou dezesseis
dias anteriores que foram considera-
dos e estfo incluidos no indice de
70,28%. E a parte, se nés assim pro-
cedermos a esta altura, ficard impos-
sibilitada de reaver essa importancia.

O SR. MINISTRO EDUARDO RI-
BEIRO (Aparte): Permita-me V. Exa.
notar que, em relagdo aos primeiros
quinze dias de dezembro, no se jus-
tifica esse receio, pois ja haviam si-
do considerados para fixar-se o valor
da OTN de janeiro. Se novamente le-
varmos em conta esse periodo, o lap-
s0 de tempo de inflagio acelerada se-
ra computado duas vezes.

O SR. MINISTRO NILSON NA-
VES (Aparte): A preocupacéo foi do
Sr. Relator, que propte um célculo
diferente para o més de fevereiro,
embora nfo esteja em cogitacéo tal
proposicéo.

O SR. MINISTRO SAIVIO DE FI-
GUEIREDO (Aparte): Nao. Nio foi
esse o sentido. Alias, fiz acentuar no
voto que n&o estd em cogitagio o més
de fevereiro. Somente quis demons-
trar o desnivel da inflacdo entre ja-
neiro e fevereiro, e mostrar que
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o erro aconteceu por culpa dos 6rgéos
técnicos. Estamos julgando somente
o més de janeiro.

O SR. MINISTRO EDUARDQ RI-
BEIRO (Aparte): Os indices de me-
ses subseqiientes nio alteram o fa-
to de que a OTN de janeiro conside-
rou o periodo de 16 de novembro a
16 de dezembro e o percentual de
70,48% foi encontrado computando
também a primeira quinzena de de-
zembro.

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO (Aparte): HA um bis
in idem ai.

O SR. MINISTRO NILSON NA-
VES (Aparte): V. Exa. me permite
uma observa¢io? Em compensacgéo,
n#o teria havido uma reducéo do
percentual relativo ao més de feve-
reiro?

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO (Aparte): Posso expli-
car. Realmente, houve, e gostaria de
explicar o porqué.

A inflacdo de janeiro, com o conge-
lamento determinado pelo “Plano Ve-
r40”, também chamado de “Plano Mail-
son”, foi alta e a de fevereiro muito
inferior. O que fez o Governo? Apon-
tou uma inflacdo de 3,6%, quando na
realidade foi de 10,14%. No meu vo-
to, fiz o calculo. Quanto ao célculo do
més de fevereiro, basta fazer o mes-
mo raciocinio matematico.

O SR. MINISTRO NILSON NA-
VES (Aparte): Sr. Ministro, o credor
nio ficard prejudicado? Como ird ele
reclamar a diferenca de fevereiro?

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO (Aparte): Pelo contré-
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rio, a parte, no caso, nio quer pagar
nada, por isso que o provimento é
parcial. Estamos dando provimento
parcial para reconhecer 42,72%. O
tema de fevereiro e sua preocupagéo,
no caso concreto, ndo existem.

O SR. MINISTRO NILSON NA-
VES (Aparte): Sr. Ministro, caso con-
creto, talvez ndo. Mas, em relagio a
outros casos...

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO (Aparte): Mas o que
estamos decidindo é o més de janei-
ro, Exa.

O SR. MINISTRO ANTONIO DE
PADUA RIBEIRO: Sr. Presidente,
com relacdo a essa questdo, data
venia, ndo estou convencido.

Se fosse para calcular a inflacdo
pelo critério pro rata temporis do
més de janeiro, concordaria, plena-
mente, com o ilustre Ministro Rela-
tor, com o seu bem fundamentado e
incontestédvel voto. Mas nfo tenho
como considerar, no caso, essa pos-
sibilidade de se ping¢ar na conta, de-
terminado més, travar-se debate so-
bre aquele més, sem se verificar a
inflacdo do periodo compreendido pe-
los cédlculos de liquidacio.

Entdo, sem que venha a esta Cor-
te um caso, no qual consideremos o
aspecto global da conta, ndo vejo co-
mo declarar a inflagfo de janeiro nos
moldes pretendidos pelo ilustre Rela-
tor. Se alguma vez tal fato acontecer,
creio que poderemos adotar a douta
fundamentagéo do voto do Sr. Minis-
tro Relator. Em assim nfo acontecen-
do, poderemos praticar uma grande
injustica, pois reduziremos a inflacio
com relagdo a um determinado perio-
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do, mas sem possibilidade de recom-
po-la no tocante a outro periodo, que
ficar4 desfalcado. Pelo menos € a
conclusdo, em tese, a que chego, pois
estamos a examinar recurso espe-
cial.

Peco vénia para acompanhar o Sr.
Ministro José Dantas.

VOTO

O SR. MINISTRO COSTA LEITE:
Sr. Presidente, com a devida vénia
dos que entendem o contrario, adiro
ao voto do Eminente Ministro Rela-
tor.

VOTO

O SR. MINISTRO NILSON NA-
VES: Em relagfio ao més de janeiro
de 1989, a 3% Turma determinava
que a correcio se fizesse nos moldes
do estatuido na Lei n2 7.799, de
10.7.89, que dispds no art. 75, letra
a: “até fevereiro de 1989, pela OTN
de NCz$ 6,17 multiplicada pelo fator
1,2879”. Para o REsp 24.168, entre
tantos outros aqui julgados, escrevi
essa ementa: “Correcdo monetaria
relativa ao més de janeiro de 1989.
Indices: 70,28%, 46,48% ou 28,79%.
De acordo com a orientagdo da 32
Turma do STJ, o indice a ser adota-
do é o de 28,79%, a teor do disposto
no art. 75, letra a, da Lei n® 7.799/89.
Recursos especiais conhecidos pela
alinea ¢, mas provido em parte ape-
nas o primeiro” (DdJ de 6.12.93).

Vindo tal assunto 4 Corte Espe-
cial, e aconteceu com a remessa que
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lhe fez a 22 Secéo deste processo, a
questdo ficou aqui adscrita aos indi-
ces de 70,28% (acolhido pelo acérdzo
estadual e 42,72% (proposto pelo Re-
lator, Sr. Ministro Salvio de Figuei-
redo). Fago op¢éo pelo indice maior,
por me parecer um atualizador obje-
tivo, pois estabelecido também em
lei: a Lei n? 7.989, de 28.12.89 a ele
se refere no art. 22, item II, letra a,
verbis: “até fevereiro de 1989, pela
OTN de NCz$ 6,17 multiplicada pe-
lo fator de 1,7028”. E de se ver que
a minha anterior op¢do também fo-
ra por um indice objetivo.

Peco vénia para acompanhar o vo-
to do Sr. Ministro José Dantas.

VOTO

O SR. MINISTRO EDUARDO RI-
BEIRO: Cuida-se de saber qual o in-
dice a ser aplicado, para proceder &
correcédo monetdria no més de feve-
reiro de 1989, correspondente a in-
flagdo do més anterior. Isso porque
o valor fixado para a OTN permane-
ceu inalterado nos meses de janeiro
e fevereiro, embora houvesse de ser
corrigido com base na variacio do
IPC. E que houve inflacdo no perio-
do nfo ha davida o que, alids, foi re-
conhecido em mais de uma lei. Esta
o problema em que néo houve uni-
formidade de critérios. Assim é que
a Lei 7.799, de 10 de julho de 1989,
em seu artigo 75, estabeleceu que as
obrigactes, a que nfo se aplicasse 0
disposto no artigo 12 da Lei 7.774/89
e decorrentes de contratos celebra-
dos até 15 de janeiro de 1989, vincu-
lados & OTN, seriam atualizados,
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até fevereiro de 1989, multiplicando-
se o valor dessa — NCz$ 6,17 — por
1,2879 e, a partir dai, pelo BTN. Em
dezembro do mesmo ano foi editada
a Lei 7.989/89 que cuidou do reajus-
tamento do valor de obrigagbes per-
tinentes a alienagfes de iméveis, néo
abrangidos pelo Sistema Financeiro
da Habita¢do. Dispés, em seu artigo
22, que aquele se faria, em relagéo a
determinados iméveis, até fevereiro
de 1989, pela OTN de NCz$ 6,17,
multiplicada por 1,2879. Quanto a
outros, multiplicando-se por 1,7028.

N2o se patenteia, por critérios ma-
tematicos ou econdmicos, a razdo da
discrepancia dos indices. Possivel-
mente se pretendeu privilegiar de-
terminadas situacges. O certo é que
ficou claro néo corresponder i rea-
lidade inflaciondria o congelamen-
to do valor da OTN em fevereiro de
1989.

Em virtude mesmo da apontada
disparidade, surgiram divergéncias
entre os julgados deste Tribunal. Al-
guns de seus 6rgios adotavam o in-
dice maior e outros o menor. Os que
optaram pelo mais elevado — 1,7028
— fundaram-se em que este seria o
oficial, posto que adotado pelo IBGE
na fixa¢do do IPC de janeiro. Assim,
com base nele haveria de ser corri-
gida a OTN de fevereiro.

Ocorre que fundada objecdo se opds.
O valor da OTN de janeiro fora cal-
culado, tomando-se por base a infla-
¢do verificada entre 15 de novembro
e 15 de dezembro de 1988. E o apon-
tado indice de 1,7028 abrangera um
periodo de 51 dias, iniciando-se em
30 de novembro. Desse modo, havia
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uma superposicido de 15 dias. A pri-
meira quinzena de dezembro, ja con-
siderada para fixar-se a OTN de ja-
neiro, ndo poderia ser novamente
computada para reajustar-se o valor
dessa mesma OTN. E a duplicidade
se referia exatamente a um periodo
de inflacfo elevada, nfo eliminando
a distor¢do a circunstancia de se to-
mar em conta periodo inferior a trin-
ta dias em més subseqiiente.

Do exame que fiz dos vérios indi-
cadores, valendo-me inclusive de pre-
ciosos levantamentos efetuados, a
meu pedido, pelo ilustre Diretor da
Divisédo de Auditoria deste Tribunal,
Dr. Humberto Lustosa Barbosa, ve-
rifiquei néo haver divida quanto a
superposi¢do de periodos. Impoe-se
a necessidade de buscar um indice
que reflita, quanto possivel, a verda-
de econdmica. E parece-me que o vo-
to do Sr. Ministro Sélvio de Figueire-
do propicia solu¢do adequada. Acom-
panho-o, por conseguinte.

VOTO

O SR. MINISTRO DIAS TRIN-
DADE: Sr. Presidente, quando rece-
biamos essas matérias na Terceira
Turma, lembro-me que o Sr. Minis-
tro Eduardo Ribeiro, apesar de néo
convencido de que qualquer daque-
las maneiras de se contar a inflacéo
de janeiro fosse a correta, acompa-
nhou uma orientagio que vinha do
Tribunal do Rio Grande do Sul, no
sentido de se lhe aplicar lei de julho
de 1989, que reconhecia a existéncia
daquele indice para atualizacdo de
tributos de 1,28% (um virgula vinte
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e oito por cento). Sua Exceléncia na-
quela ocasido dizia: “precisamos fixar
um indice. Ndo estou convencido de
que este € o certo, mas é uma orien-
tagdo, entdo vamos acompanhar”. De-
cidimos, assim, contrariamente ao
que vinha decidindo a Primeira Se-
¢ao.

Nesta oportunidade, vemos a ne-
cessidade de que tem o Tribunal de
uniformizar o entendimento da lei
sobre isso, e da discussdo que hoje
ouvi, dos votos brilhantes que foram
proferidos por todos, defendendo
pontos de vista antagbénicos, conven-
ci-me de que devemos, certo ou erra-
do, fixar uma orientacio, e a menos
danosa é realmente a adotada pelo
Ministro Relator, pelo que acompa-
nho o seu voto.

VOTO

O SR. MINISTRO JOSE DE JE-
SUS FILHO: Sr. Presidente, esta-
mos examinando um recurso espe-
cial que foi trazido a Corte.

A partir do voto do Eminente Re-
lator, brilhantissimo por sinal e da-
queles que o acompanharam, hi
uma corrente que quer fixar um in-
dice, resolver o impasse no Tribunal,
pois como disse 0 Eminente Ministro
Costa Leite, a Se¢do de Direito Pi-
blico adota um indice e a Secéo de
Direito Privado outro. E preciso uni-
formizar o Direito Federal. Acaba-
mos de ouvir o Ministro Dias Trinda-
de dizer que, certo ou errado, temos
que fixar um indice, e o Ministro
Costa Leite diz que tanto quanto
possivel o verdadeiro.
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Mas estou, Sr. Presidente, de tu-
do quanto ouvi, convencido de que
néo estamos apreciando um disposi-
tivo de lei. O que estamos a fazer é
a fixa¢do de um indice: do IBGE ou
da Fundagéo Getilio Vargas, em uma
operacdo matematica a partir do vo-
to do Sr. Ministro Relator para en-
contrar um indice e, ao fazé-lo, esta-
remos dando uma solu¢fo normati-
va — como disse o Sr. Ministro José
Dantas — o0 que, a meu sentir, néo
devemos fazer nesta Corte, temos
que apreciar o indice fixado em lei.
Decisdo normativa ndo é da nossa
competéncia data venia.

Com respeito aos que pensam em
contriario e que acompanharam o
Eminente Ministro Relator, acompa-
nho o Sr. Ministro José Dantas.

APARTE

O SR. MINISTRO COSTA LEITE:
Sr. Ministro José de Jesus Filho, o
voto do Ministro Salvio de Figueire-
do ndo fez mais do que interpretar a
lei, ndo se podendo perder de vista
que, uma vez conhecido o recurso,
julga-se a causa. A questdo, data
venia, ndo refoge ao Ambito do re-
curso especial.

O SR. MINISTRO JOSE DE JE-
SUS FILHO: Agradeco o aparte de
V. Exa. que é elucidativo e me hon-
ra, mas gostaria de lembrar que es-
tamos conhecendo do recurso e ne-
gando-lhe provimento.

Ha4 o dissidio e estamos julgando
um recurso especial.

Acompanho o Sr. Ministro José
Dantas que dele nfo conhece pela le-
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tra a. Evidentemente, nfo h4 nenhu-
ma contrariedade & Lei Federal. Mas,
h4 divergéncia entre a Primeira e a
Segunda Segdes e entre os Tribunais
Estaduais. Ndo estamos optando por
um dos indices, estamos fazendo uma
construgdo jurisprudencial, estabele-
cendo um percentual que é da com-
peténcia do legislador.

O SR. MINISTRO COSTA LEITE:
O Sr. Ministro Relator esta dando
parcial provimento, néo é isso?

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO (Relator): Sim.

O SR. MINISTRO EDUARDO RI-
BEIRO: V. Exa. esta optando por
um dos dois.

O SR. MINISTRO JOSE DE JE-
SUS FILHO: Nio estou optando. Es-
tou na linha do voto do Sr. Ministro
Dantas.

O SR. MINISTRO COSTA LEITE:
Havendo a divergéncia, V. Exa. tem
que conhecer do recurso.

O SR. MINISTRO JOSE DE JE-
SUS FILHO: Dele conhego pela di-
vergéncia e estou negando-lhe pro-
vimento. Minha dificuldade é cons-
truirmos um indice. Certa ou errada
— como disse o Sr. Ministro Dias
Trindade — temos que dar uma so-
lucdo.

O SR. MINISTRO COSTA LEITE:
Negando provimento, V. Exa. opta
pela solugfo do acérdio recorrido.
Estamos dando parcial provimento
porque, interpretando a lei, torno a
frisar, concluimos que o indice em
que se fixou nfo é o correto.

O SR. MINISTRO JOSE DE JE-
SUS FILHO: Estamos dando uma
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solugio normativa, fixando um in-
dice.

O SR. MINISTRO COSTA LEITE:
Estamos interpretando a lei.

O SR. MINISTRO JOSE DE JE-
SUS FILHO: Nzo estamos interpre-
tando, estamos estabelecendo um in-
dice.

O SR. MINISTRO SAIVIO DE FI-
GUEIREDO (Relator): Desejaria acres-
centar que estou procurando um indi-
ce — todo o meu voto foi nesse senti-
do, interpretando a lei, porque essa é
a funggo deste Tribunal — em face de
fatos econdmicos reconhecidos pelos 6r-
géos oficiais, dando a legislaciio que re-
ge a matéria sua exata exegese. Néo
estou procurando uma solugdo “sa-
lomo6nica”, muito embora tenha por
razoavel que se busque uma solugio
justa no caso concreto. Todo o racio-
cinio juridico do voto, no entanto, é
no sentido de buscar uma solucgéo
em face da lei tomando por base fa-
tos concretos.

O SR. MINISTRO JOSE DE JE-
SUS FILHO: V. Exa. proferiu um
voto magistral. A solu¢fo “salomdni-
ca” acaba sendo uma solu¢io norma-
tiva em tltima anadlise.

VvOTO

O SR. MINISTRO ASSIS TOLE-
DO: Sr. Presidente, h4 uma consta-
tagéo, nfo negada pelo préprio IBGE,
de que houve, no célculo do indice,
superposicdo de periodos, uma espé-
cie de bis in idem, como bem de-
monstrou o eminente Ministro Salvio
de Figueiredo.

setembro 1995. 327



Isso traz conseqiiéncias para além
das dividas ativas e passivas da Unigo,
atingindo, igualmente, o Sistema Fi-
nanceiro Nacional. Se estabelecer-
mos um beneficio de 50% a mais, na
correcdo monetaria de um determi-
nado més do ano, iremos, quem sa-
be, fazer com que os prédios da Ave-
nida Paulista crescam para além das
nuvens. E os prejudicados serdo os
agricultores brasileiros, os mutuérios
da casa prépria, enfim, aqueles que
ja mal suportam os encargos pesa-
dos de suas dividas.

Note-se que néo estamos decidin-
do apenas uma questio num caso
concreto. Se o fato veio & Corte Es-
pecial, é para que se estabeleca uma
orientacfo a ser aplicada generica-
mente em todos os casos futuros, pa-
ra todas as dividas onde houver cor-
recdo monetaria no més de janeiro
de 1989.

O eminente Ministro Salvio de Fi-
gueiredo demonstrou que houve uma
superposicéo de indices, implicando
em crescimento indevido nesses cal-
culos. Penso que contra esse fato néo
ha argumentos.

Acolho, portanto, integralmente o
voto do Ministro Relator e a ele dou
minha ades#o.

E o0 meu voto, data venia dos que
pensam em contrario.

VOTO (VOGAL)

O SR. MINISTRO EDSON VIDI-
GAL: Senhor Presidente, eu também
tenho um sonho; I have a dream, evo-
co Martin Luther King.
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Sonho com um Brasil livre dessa
indexacio que desvia o dinheiro da
sua finalidade social atirando os es-
forcos da maioria dos que trabalham
na fogueira da inflagdo que dispara
precos, faz desaparecer salarios, des-
tréi poupancas e s6 da proveitos aos
controladores dos cartéis, dos mono-
pélios, aos especuladores da ciranda
financeira.

E preciso resgatar este Pais para
a idéia do trabalho. O dinheiro que
a indexacdo desvia da producéo pa-
ra a especulacdo financeira no ser-
ve ao Brasil das estatisticas gritan-
tes de miséria urbana e de caos ru-
ral.

Vamos ter que plantar logo as ba-
ses para a construgfio de uma socie-
dade efetivamente democratica que
nio se resuma ao formalismo das
normas estatais mas que reflita a
mobilizac&o de todos no trabalho pa-
ra a extinc¢io dessas dolorosas rea-
lidades sociais.

Eu também tenho um sonho, o de
ver este Pais sem corre¢do moneta-
Tia.

Este julgamento tem a ver, sim,
com este sonho — é um passo a
frente nessa ambigéo civica.

Meu voto, portanto, segue o do
Ministro Salvio de Figueiredo, o
eminente Relator deste caso.

E o voto.

VOTO — VENCIDO
O SR. MINISTRO GARCIA VIEI-
RA: Senhor Presidente: — Temos um
indice de 70,28%, o qual foi calcula-
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do pelos institutos de pesquisa, que re-
presenta a inflacdo de 51 dias. Este in-
dice j4 vem sendo tranquilamente apli-
cado pelas 12 e 2 Turmas da Egrégia
12 Secdio e também pela 12 Secdo. Lem-
bro-me que, nos casos dos titulos da
divida agraria, a prépria Unido, aca-
tando as decisGes da 12 Secéo, ja bai-
xou portaria reconhecendo este indi-
ce e aplicando-o. Entretanto, se exis-
te esta inflagfo, ndo podemos fazer dis-
tin¢do se ela esta sendo aplicada em
desapropriagdo, em execuc¢io de sen-
tenga sobre vantagem de funciondrio
ou outra coisa qualquer. A verdade é
a seguinte: o pagamento sem corregéo
monetéria é incompleto; se o indice
existe, ele precisa ser aplicado.

Por isto, Sr. Presidente, acompa-
nho o Eminente Ministro José Dan-
tas, data venia.

VOTO — VENCIDO

O SR. MINISTRO HELIO MOSI-
MANN: Sr. Presidente, o eminente
Ministro Garcia Vieira disse bem ao
ponderar que tanto a Primeira como
a Segunda Turmas e, em conseqiién-
cia, a Primeira Secdo, tém aplicado
o indice de reajuste no percentual de
70,28%; essa posicdo é harménica e
o assunto tem sido exaustivamente
discutido nas duas Turmas da Sec¢io
de Direito Pablico. Muitas decisfes
foram, assim, tomadas. E como te-
nho também me posicionado, inva-
riavelmente, na Segunda Turma.
Mantenho, pelo menos neste instan-
te, até posterior revisdo e anidlise
dos argumentos em contrario, o pon-
to de vista até aqui adotado.

Acompanho o Sr. Ministro José

Dantas, data venia dos que assim
nao pensam.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 43.055-0 — SP —
(94.0001898-3) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Salvio de Figueiredo. Recte.:
Neiva Amorim de Souza Carmo. Ad-
vogados: Bento de Barros Ribeiro e
outros. Recdo.: Fernando Ulhoa Cin-
tra de Oliveira Filho. Advogados:
Necker Carvalho de Camargo Filho
e oufros.

Decisdo: Prosseguindo no julga-
mento, a Corte Especial, por unani-
midade, conheceu, em parte, do re-
curso especial e, nesta parte, por
maioria, deu-the provimento, para
adotar o percentual inflacionario de
42,72% em relagio ao més de janei-
ro de 1989, nos procedimentos liqui-
datérios, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator (em 25.08.94 —
Corte Especial).

Votaram vencidos, em parte, os
Srs. Ministros José Dantas, Anténio
de Pddua Ribeiro, Nilson Naves, Jo-
sé de Jesus, Garcia Vieira e Hélio
Mosimann.

Os Srs. Ministros Antonio Torredo
Braz, Bueno de Souza, Pedro Acioli,
Américo Luz, Jesus Costa Lima, Cos-
ta Leite, Eduardo Ribeiro, Dias Trin-
dade, Assis Toledo e Edson Vidigal
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os
Srs. Ministros Cid Flaquer Scartez-
zini, Waldemar Zveiter ¢ Fontes de.
Alencar.

O Sr. Ministro Peganha Martins
néo proferiu voto (art. 200, paragra-
fo 3¢, RISTJ).

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro WILLIAM PATTERSON.
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RECURSO ESPECIAL N2 43.426-2 — SP
(Registro n? 94.0002583-1)

Relator: O Sr. Ministro Hélio Mosimann

Recorrente: Décio Roberto de Souza Canto

Advogado: Décio Roberto de Souza Canto (em causa prépria)
Recorrida: Fazenda do Estado de Sdo Paulo
Advogados: Luiz Cldudio Manfio e outros

EMENTA: Administrativo. Liceng¢a de veiculo. Renovag¢do. Condi-
cionamento ao pagamento de multa. Impossibilidade. Sumula n?

127, do S.T.J.

E ilegal condicionar a renovacéio da licenca de veiculo ao paga-
mento de multa, da qual o infrator nao foi notificado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Segunda Turma do Superior Tribu-
nal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a se-
guir, por votagio uninime, conhecer
do recurso e dar-lhe provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Rela-
tor. Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Pecanha Martins,
Américo Luz e Anténio de Padua Ri-
beiro.

Brasilia, 10 de maio de 1995 (da-
ta do julgamento).

Ministro HELIO MOSIMANN,
Presidente e Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO HELIO MOSI-
MANN: Trata-se de Recurso Espe-
cial interposto contra acérdéo profe-
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rido pela Terceira Camara Civil do
Tribunal de Justi¢ca do Estado, que
denegou seguranca impetrada visan-
do & renovacgdo anual da licenca de
veiculo, mediante o pagamento sin-
gelo de multa, sem corre¢do moneta-
ria, por auséncia de notificacéo do
6rgao competente.

Sustenta a recorrente, em sinte-
se, violagdo ao artigo 458, do Cédigo
de Processo Civil, bem como ao arti-
go 52, IV, da CF. Alega dissidio ju-
risprudencial.

Com as contra-razées de fls. 92/97,
vieram os autos a esta superior ins-
tancia, por for¢a de provimento dado
a agravo de instrumento interposto
para melhor exame da controvérsia.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO HELIO MOSI-
MANN (Relator): A questédo posta
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nos autos diz respeito a exigéncia,
ou nio, para renovagio de licencia-
mento de veiculo do pagamento de
multa de transito, sem que tenha si-
do notificado o infrator.

A decis@o monocratica, concessi-
va da seguranga, foi reformada pela
eg. Terceira Camara Civel do Tribu-
nal de Justica de Sdo Paulo.

Entendo caracterizada a divergén-
cia com os paradigmas trazidos a co-
lagdo, acrescentando que a solugéo a
controvérsia ja se acha pacificada no
ambito desta Corte, consubstancia-
da que esta no verbete n? 127, da ju-
risprudéncia sumulada, verbis:

“E ilegal condicionar a renova-
¢do da licenca de veiculo ao paga-
mento de multa, da qual o infra-
tor ndo foi notificado.”

Por tais fundamentos, conheco do
recurso, pela letra ¢, da permisséo
constitucional e lhe dou provimento,

para conceder a seguranga tal qual
foi requerida.

E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 43.426-2 — SP —
(94.0002583-1) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Hélio Mosimann. Recte.: Dé-
cio Roberto de Souza Canto. Advoga-
do: Décio Roberto de Souza Canto
(em causa prépria). Recda.: Fazenda
do Estado de Sdo Paulo. Advogados:
Luiz Cldudio Manfio e outros.

Decisdo: Decidiu a Turma, por vo-
tagdo uninime, conhecer do recurso
e dar-lhe provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator (em
10.05.95 — 22 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Pecanha Martins,
Américo Luz e Antonio de Padua Ri-
beiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro HELIO MOSIMANN.

RECURSO ESPECIAL N¢ 44.853-0 — SP
(Registro n? 94.0006261-3)

Relator: O Sr. Ministro Hélio Mosimann

Recorrente: Construtora e Pavimentadora Lix da Cunha S/A
Advogados: Fernando José Rezende Panattoni e outro
Recorrida: Fazenda do Estado de Sdo Paulo

Advogados: Hermdgenes Troyano e outros

EMENTA: Tributdrio. Imposto sobre Circula¢do de Mercadorias
(ICM). Blocos de cimento produzidos em local diverso da obra. Va-
lor econémico. Mercadoria. Incidéncia do tributo.

Nao se tratando do fornecimento de concreto ou argamassa pa-
ra construcio civil, mas da fabrica¢io de blocos de cimento, con-
siderados mercadoria, incide ¢ ICM.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Segunda Turma do Superior Tribu-
nal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a se-
guir, por votagdo uninime, ndo co-
nhecer do recurso nos termos do vo-
to do Sr. Ministro Relator. Participa-
ram do julgamento os Srs. Ministros
Pecanha Martins e Américo Luz.
Ausente, justificadamente, o Sr. Mi-
nistro Antonio de P4dua Ribeiro.

Brasilia, 26 de abril de 1995 (da-
ta do julgamento).

Ministro HELIO MOSIMANN,
Presidente e Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO HELIO MOSI-
MANN: Embargos a execucéo fiscal
proposta pela Fazenda do Estado
contra a Construtora e Pavimenta-
dora Lix da Cunha S/A, foram julga-
dos improcedentes.

A divida teve origem no auto de
infragdo, que constatou a seguinte
irregularidade: nos exercicios de
1975 a 1981, a empresa promoveu —
na fabricacéo de blocos de cimento —
a saida de mercadorias fabricadas por
ela fora do canteiro de suas obras,
consignando nas notas fiscais emiti-
das, devidamente registradas nos li-
vros fiscais, como isentas do ICM. As
saidas dessas mercadorias, porém, se-
riam tributadas pelo ICM, tendo a
empresa deixado de recolher o tribu-
to devido.
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Os argumentos da sentenca de
primeiro grau, refutando os alinha-
dos nos embargos, foram acolhidos,
na parte principal, pela Décima Oi-
tava Camara Civil do Egrégio Tribu-
nal de Justiga, que deu parcial pro-
vimento & apelacio da embargante,
afastando as parcelas atingidas pe-
la prescri¢éo e reduziu a 10% o per-
centual da verba honoraria.

Ainda inconformada, porém, in-
terpds a executada o presente recur-
80 especial, com apoio na alinea a,
do artigo 105, inciso III, da Consti-
tui¢do Federal.

Apontou, em suas razdes, negati-
va de vigéncia aos seguintes dispo-
sitivos de lei federal: artigos 130,
145, 398 e 100 do Cédigo de Proces-
so Civil; artigos 12, inciso I, 82 e seus
parédgrafos, e 12, letras a e b, do De-
creto-Lei n® 406/68, bem como, ao n®
19 da “lista de servigos™; e ainda ao
artigo 12, item VIII, da Lei Comple-
mentar n® 4/69.

Podem as alegaces ser resumidas
nos seguintes pontos: cerceamento
de defesa, porque néo realizada pe-
ricia contabil e néo ter a recorrente
oportunidade de se manifestar sobre
as pecas do processo administrativo;
no poderia o Estado incluir no cam-
po de incidéncia do tributo (ICM),
servicos de engenharia, executados
no estabelecimento do fornecedor; os
blocos, como resultado de simples
mistura fisica de materiais, ndo se
configuram como mercadorias, néo
tipificando fato gerador; o forneci-
mento de mercadorias com prestacio
de servigos néo fica sujeito ao I.C.M,,
de competéncia estadual, mas ao
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1.S.S., devidos aos municipios; se os
blocos forem considerados mercado-
ria, desfrutam da isengdo do I.C.M,,
na forma do artigo 12, da Lei Com-
plementar n® 4/69; a substéncia re-
sultante da mistura de areia, cimen-
to e 4gua, ndo é produzida fora do
local da obra, no sentido da localida-
de onde a prestacio é efetuada.

Contra-arrazoado o recurso, des-
pacho do 4° Vice-Presidente negou-
lhe seguimento nfo somente em fa-
ce da falta de regular prequestiona-
mento, como pela perspectiva de ree-
xame de provas.

Subiram os autos por forga de
agravo.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO HELIO MOSI-
MANN (Relator): De todos os dispo-
sitivos de lei federal tidos como vio-
lados, apenas o artigo 398 do Cédi-
go de Processo Civil foi referido nas
decisbes proferidas pelas instancias
ordindrias, mesmo assim apenas no
relatério do acérddo, o que, para o
Supremo Tribunal Federal, nio cons-
titui prequestionamento, se ndo foi
apreciado pela Corte a quo (Min.
Néri da Silveira, RE n? 103.052-PB,
DJU de 4.3.88, pag. 3.894).

A néo oposi¢do de embargos de-
claratérios j4 dificultaria, por si s,
o conhecimento do recurso especial
pela letra a do permissivo.

Enfrentando, contudo, as questdes
decididas, nfo alcan¢a melhor sorte
a recorrente.
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Pelos fundamentos de direito adu-
zidos nos embargos — conceito da
prestacdo do servigo e conceito de
mercadoria —, nio havia, realmen-
te, necessidade de produzir prova
pericial, de contabilidade ou de en-
genharia.

Quanto ao processo administrati-
vo, foi a embargante intimada para
a sua exibicdo (fls. 36), nio se fazen-
do presente ao ato (fls. 38). O pro-
cesso estd apensado aos autos prin-
cipais desde 30 de junho de 1988
(fls. 42) e, além do pouco interesse
no manuseio, néo se conhece qual-
quer protesto, ou dificuldade que re-
dundasse em prejuizo.-

Quanto & matéria de fundo, pren-
de-se a controvérsia a legitimidade

da cobranca do ICM pela atividade

da empresa apontada devedora.

Pela deciséo recorrida, sobre os
blocos de cimento produzidos em lo-
cal diverso da obra, incide o impos-
to. Possuindo valor econdémico, néo
deixam de ser mercadoria até a efe-
tiva utilizacfo na obra em constru-
¢do. Até ali podem ser alienados, pa-
gando o tributo.

Esta assim fundamentado o acér-
dio (fls. 123/124):

“Identificando-se como empre-
sa prestadora de servigos a tercei-
ros, seus clientes, €, nesse ramo,
atuando como empreteira de obra
encomendadas por aqueles, é evi-
dente que o material por ela pro-
duzido (no caso, os blocos de ci-
mento), ao ser fornecido para a
construgéo (que nfo é de sua pro-
priedade, como também nio o é o
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terreno, ao qual vai aceder), sai
de sua propriedade e entra para a
propriedade do cliente (dono da
obra, ou do terreno, ete.), configu-
rando, pois, evidente fato gerador
de ICM, tanto assim que — como
é apoditico — o preco da emprei-
tada seria menor se néo fosse o
fornecimento também do material
(que ndo é fator imprescindivel
para a prestacdo do servigo de
empreitada), porque nele ji esta
embutido o da alienag8o dos blo-
€os, que, por isso mesmo, podem
e devem ser considerados autén-
ticas mercadorias.

O que se extrai, predominante-
mente, da doutrina e da jurispru-
déncia, a propésito do conceito de
saida, como fato gerador do ICM
(desde os ancestrais deste tipo de
tributo), é a idéia de mudanca ou
passagem de mdo. Assim, a opera-
¢do (econdmica ou juridicamente
relevante, para fins de pagamen-
to desse imposto) que consiste na
circulagdo da mercadoria, traz
consigo a idéia de troca de pro-
priedade ou posse, passando de
mao em mao, até chegar no con-
sumidor final.

Ora, na hipé6tese vertente, ndo
pode subsistir a menor entredvi-
da de que, saindo os blocos das
maos do fabricante (a empreteira),
passario, ao chegarem no local da
obra, as m&os do dono desta ou do
terreno ao qual vio aceder e onde
se imobilizardo. Houve, portanto,
desenganada circulacdo de merca-
doria (visto que os blocos, eviden-
temente, nio séo cedidos gratuita-
mente mas com fins lucrativos co-
merciais).”
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Assim decidindo, nfo se registrou
afronta a legislacéo indicada.

Cumpre assinalar, finalmente, que
néo se trata aqui de fornecimento de
concreto para construcio civil que vai
sendo preparado, em betoneiras aco-
pladas a caminhdes, no trajeto até a
obra, como na hipétese julgada pelo
Supremo Tribunal Federal (RTJ, 77,
pégs. 959 a 965). Fosse assim n#o in-
cidiria mesmo o ICM. Reportando-se
aquele julgamento, as razoes do re-
curso transcreveram as dltimas li-
nhas do voto do relator, Ministro Mo-
reira Alves, quando conclui que a
simples mistura fisica de materiais
nio é mercadoria, mas parte do ser-
vigo, pois material mesmo misturado
para fim especifico de utiliza¢do em
certa obra nio se confunde com mer-
cadoria. Efetivamente, por isso que
ali — como no fornecimento de arga-
massa — n#o incide o ICM. Mas o
préprio Ministro Moreira Alves, com
a sua vasta cultura e senso juridico,
10 seu voto, esclarece bem a questio,
fazendo a distingédo entre servicos e
mercadoria. Vejamos:

“A preparagdo do concreto, seja
feita na obra — como ainda se faz
nas pequenas construces —, seja
feita em betoneiras acopladas a
caminhdes, é prestacio de servigos
técnicos, que consiste na mistura,
em proporgdes que variam para ca-
da obra, de cimento, areia, pedra
britada e dgua, e mistura que, se-
gundo a Lei Federal 5.194/65, s6
pode ser executada, para fins pro-
fissionais, por quem for registrado
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no Conselho Regional de Engenha-
ria e Arquitetura, pois demanda
calculos especializados e técnica
para a sua correta aplicagdo. O
preparo do concreto e a sua aplica-
¢do na obra é uma fase da cons-
trucéo civil, e, quando os mate-
riais a serem misturados sdo for-
necidos pela prépria empresa que
prepara a massa para a concreta-
gem, se configura hipétese de em-
preitada com fornecimento de ma-
teriais, e ni0 — como pode ocor-
rer com a colocacdo de placas de
cimento pré-fabricadas — venda de
mercadoria produzida por quem
igualmente se obriga a instala-la
na obra. Para concretagem hé duas
fases de prestacfo de servicos: a da
preparagio da massa, e da sua uti-
lizag#o na obra.

Quer na preparacgio da massa,
quer na sua colocagéio na obra, o
que ha é prestacio de servigos,
feita, em geral, sob forma de em-
preitada, com material fornecido
pelo empreteiro ou pelo dono da
obra, conforme a modalidade da
empreitada que foi celebrada. A
prestacdo de servigo néo se des-
virtua pela circunstincia de a
preparacio da massa ser feita no
local da obra, manualmente, ou
em betoneiras colocadas em cami-
nhdes, e que funcionem no lugar
onde se constréi, ou ja venham
preparando a mistura no trajeto
até a obra. Mistura meramente fi-
ca ajustada as necessidades da
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obra a que se destina, e necessa-
riamente preparada por quem te-
nha habilitacdo legal para elabo-
rar os cdlculos e aplicar a técnica
indispensavel a concretagem. Es-
sas caracteristicas a diferenciam
de postes, lajotas ou placas de ci-
mento pré-fabricadas, estas, sim,
mercadorias.” Veja-se ainda: RTJ
94/393 e 97/925.

Por todo o exposto, nédo conhego
do recurso.

E o voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 44.853-0 — SP —
(94.0006261-3) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Hélio Mosimann. Recte.: Cons-
trutora e Pavimentadora Lix da Cu-
nha S/A. Advogados: Fernando José
Rezende Panattoni e outro. Recda.:
Fazenda do Estado de Sio Paulo. Ad-
vogados: Hermdgenes Troyano e ou-
tros.

Deciséo: Decidiu a Turma, por vo-
tacfo undnime, nio conhecer do re-
curso, nos termos do voto do Sr. Mi-
nistro Relator (em 26.04.95 — 22
Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Pecanha Martins e
Américo Luz.

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Anténio de Padua Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro HELIO MOSIMANN.
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RECURSO ESPECIAL N2 44.859-0 — PR
(Registro n2 94.0006279-6)

Relator: O Sr. Ministro Anténio Torredo Braz

Recorrente: Financiadora Bradesco S.A. — Crédito, Financiamento e In-

vestimentos
Recorrido: Takashi Azuma

Advogados: Drs. Daniel Hachem e outros, e José Elias Bucharles Filho

e outro

EMENTA: Acédo de consignacdo em pagamento. Anistia.

— Acérdio que repele a pretensio de autor por nio haver efetua-
do em tempo hibil o depésito do seu débito. Transiteo em julgado.

— Recurso especial interposto de acérdio anterior, proferido no
mesmo processo, que reformara sentenca indeferitéria de peticao

inicial.

— Recurso ndo conhecido por falta de interesse de recorrer.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigréaficas a se-
guir, por unanimidade, ndo conhecer
do recurso. Votaram com o Relator
os Srs. Ministros Fontes de Alencar,
Salvio de Figueiredo, Barros Montei-
ro e Ruy Rosado de Aguiar.

Brasilia, 03 de maio de 1994 (da-
ta de julgamento).

Ministro FONTES DE ALENCAR,
Presidente. Ministro ANTONIO TOR-
REAO BRAZ, Relator.
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RELATORIO

O SR. MINISTRO ANTONIO TOR-
REAO BRAZ: Cuida-se de acéo de
consignacdo em pagamento propos-
ta por Takashi Azuma contra Finan-
ciadora Bradesco S.A. — Crédito, Fi-
nanciamento e Investimentos, obje-
tivando o beneficio da anistia da cor-
recdo monetédria prevista no art. 47
do ADCT.

A E. Segunda Camara Civel do
Tribunal de Algada do Parand, pelo
acorddo de fls. 74, reformou a sen-
tenca de inferior instancia que inde-
ferira liminarmente o pedido e de-
terminou o prosseguimento da agéo.
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A instituicio financeira, inconfor-
mada, manifestou recurso especial
argiindo ofensa ao art. 32 do CPC e,
inadmitido este, tirou agravo de ins-
trumento para o STJ.

Enquanto tramitava o agravo, o
juiz singular, dando seqiiéncia ao fei-
to, proferiu nova sentenca julgando
extinto o processo por nio haver o
autor depositado o valor do débito no
prazo a que alude a norma transit6-
ria da Constituicéo.

A mesma Segunda Camara Civel,
em grau de apelacgio, confirmou a de-
cisdo monocratica em acérdio unéni-
me que transitou em julgado (fls. 139
e 142).

Apés o transito em julgado desse
acoérddo, o agravo de instrumento foi
provido por despacho do relator e o
recurso especial subiu a esta Corte.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO ANTONIO TOR-
REAO BRAZ (Relator): O primeiro
acérddo, contra o qual investiu a
instituiciio financeira através do pre-
sente recurso especial, entendeu que
o indeferimento liminar da peti¢éo
inicial era descabido e por isso deter-
minou que a a¢io prosseguisse em
seus ulteriores termos.

O segundo acérdio, transitado em
julgado, confirmou a sentenga que se
seguiu ao primeiro, pondo cobro a
pretenséo do autor em virtude de
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néo haver efetivado o depésito do dé-
bito e acessérios no prazo assinado
no art. 47, § 3¢, inciso I, do ADCT.

O interesse em recorrer é um dos
requisitos de admissibilidade do re-
curso. E o interesse repousa na ex-
pectativa “de um resultado a que
corresponda situacdo mais vantajo-
sa do ponto de vista préatico”. No ca-
so concreto, o provimento do recur-
so implicaria desvantagem para a
recorrente, visto como o acérdio pos-
terior, além de haver repelido a pre-
tensdo da parte adversa, transitou
em julgado.

Do quanto foi exposto, ndo conhe-
¢o do recurso em face da sua inad-
missibilidade por falta de interesse.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 44.859-0 — PR —
(94.0006279-6) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Anténio Torredo Braz. Recte.:
Financiadora Bradesco S/A — Cré-
dito, Financiamento e Investimentos.
Advogados: Daniel Hachem e outros.
Recdo.: Takashi Azuma. Advogados:
José Elias Bucharles Filho e outro.

Decisgo: A Turma, por unanimida-
de, ndo conheceu do recurso (em
03.05.94 — 42 Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Mi-
nistros Fontes de Alencar, Salvio de
Figueiredo, Barros Monteiro e Ruy
Rosado de Aguiar.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro FONTES DE ALENCAR.
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RECURSO ESPECIAL N2 45.343-7 — SP
(Registro n? 94.0007318-6)

Relator: O Sr. Ministro Nilson Naves

Recorrente: Ermeto Equipamentos Industriais Ltda.

Recorrido: Fernando Marrey

Advogados: Drs. Erasmo Valladdo Azevedo Novaes Franga e outros, e
Madrcia Regina Machado Melaré e outros

EMENTA: Dissolucio parcial de sociedade. Apuracio de haveres.
Pretensio do réu de que sejam chamados ao processo os demais s6-
cios. Impossibilidade, por néo ser caso de litisconsércio necessa-
rio ativo. 2. Quando reconvém, o réu procede em relacio ao autor
existente; o réu propée reconvencio contra quem lhe propds a acgio.
3. Hipdtese de ofensa ao art. 47 do Céd. de Pr. Civil, donde conhe-

cido e provido o recurso.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal
de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, conhecer do
recurso especial e lhe dar provimen-
to. Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Eduardo Ribeiro, Wal-
demar Zveiter, Claudio Santos e
Costa Leite.

Brasilia, 16 de agosto de 1994
(data de julgamento).

Ministro EDUARDO RIBEIRO,
Presidente. Ministro NILSON NA-
VES, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO NILSON NA-
VES: Ermeto Equipamentos Indus-
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triais Ltda. promove ag¢éo de apura-
¢do de haveres contra Fernando Mar-
rey, que, na contestacéo oferecida,
alegou a existéncia de litisconsércio
ativo, em relagdo aos sécios, mas a
preliminar foi rejeitada pelo juiz, no
saneamento do processo, litteris:
“l — A primeira preliminar
improcede, uma vez que os s6cios
da empresa autora néo sio litis-
consortes ativos necessarios.

A acdo tem por objetivo a apu-
racio dos haveres do réu, sécio
excluido da sociedade por vonta-
de da maioria.

A demanda n#o tem por escopo
a dissolugéo parcial da sociedade,
eis que esta formalmente j4 se
operou, através da 222 alteracdo
contratual, arquivada na Junta
Comercial do Estado de Sdo Pau-
lo em 5/2/93. ‘
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E bem verdade que o réu postu-
la, por meio de reconvengso, a anu-
lagdo da deliberagbo social que de-
cidiu pela sua exclusio do quadro
social. Tal circunstéancia, todavia,
nio acarreta a obrigatoriedade de
intervencéo dos sécios no pélo ati-
vo da agéo, posto que a deliberacéo
atacada representa a vontade da
sociedade.”

Porém o acérdido admitiu a preli-

minar, provendo em parte o agravo
de instrumento, verbis:

“No entanto, em relagio a ma-
téria preliminar remanescente,
tem-se que a decisdo agravada
nio pode subsistir, ficando assim
provido o recurso em parte.

E predominante o entendimen-
to jurisprudencial, que a retirada
de um dos integrantes do quadro
societdrio produz efeitos nfo ape-
nas em relacdo a firma, mas tam-
bém para os demais sécios, tanto
que implica no minimo em modi-
ficacdo do contrato social.

Em assim sendo, ndo podem
estes ficar alheios 4 demanda, co-
mo se salientou em memoravel
aresto relatado pelo saudoso Des.
Prado Rossi (RITJSP 95/291). No
mesmo sentido, confira-se RITJSP
105/247, 117/277 e 280.

Nem se diga que na hipétese
dos autos, em que ja ocorreu a al-
teragéo do contrato social, tal pro-
vidéncia seria dispensével. E que
néo se pode olvidar que existe pre-
tensdo reconvencional, em que se
colima anular tal deliberacio so-

cietaria, o que ja seria o suficien-
te para determinar a integracio &
lide dos sécios. Mas néo € s6. Co-
mo ja se decidiu e nesse sentido a
jurisprudéncia é remansosa, a
apuracéo de haveres deve ser a
mais abrangente possivel, pois,
nem sempre o ultimo balango re-
presenta o justo preco, merecen-
do analise todos os aspectos fisi-
cos e contabeis, dentre os quais, o
acervo de bens, o aviamento, o
fundo de comércio, em suma, a
exata verificagéo fisica e cont4bil
dos bens e direitos da sociedade
(RTJ 89/1.054). E se assim é, ain-
da mais se afigura indispensével
a presenca dos sécios que subscre-
veram a alteragio do contrato so-
cial (nfo se pode exigir 0 mesmo
do sé6cio que nio a subscreveu),
pois em tltima anélise o que aqui
for decidido, tera reflexos em sua
esfera de direito, em particular,
na participac¢do de cada um no
quadro societario.

Assim, provido o recurso em par-
te, deverdo ingressar nos autos
como litisconsortes, os sécios re-
manescentes que subscreveram a
alteracdo do contrato social, con-
validando os atos praticados, sob
pena do magistrado extinguir o
feito. Como anota Theotonio Ne-
grao, em caso de litisconsércio
ativo unitario, se o co-legitimado,
citado para a acdo, se recusa a in-
gressar no feito, o processo se ex-
tingue, por impossibilidade juridi-
ca de um pronunciamento, sem
que estejam presentes na acio to-
dos os interessados (Cédigo de
Processo Civil e Legislag¢io Pro-
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cessual em Vigor, pag. 86, Ed.
RT, 212 edigdo atualizada até
06.01.91).”

Dai o recurso especial fundado na
alinea a, onde

“Alega a recorrente que o acér-
d&o negou vigéncia ao art. 20 do
Cédigo Civil e ao art. 47 do Cédi-
go de Processo Civil, pois n&o ha
necessidade de que os s6cios que
subscreveram a alteracgio contra-
tual de exclusdo integrem a lide,
ja que a pessoa juridica tem exis-
téncia distinta da de seus mem-
bros. Néo h4, portanto, litiscon-
sércio necessario.

N3o obstante fundamentada a
conclusdo da E. Turma Julgadora,
configuram-se os pressupostos de
admissio, devendo ser processado
0 recurso para que o E. Superior
Tribunal de Justica possa pronun-
ciar-se a respeito.

A matéria controvertida, rela-
tivamente a caracterizacfo ou nfo
do litisconséreio necessario, com a
integracdo dos sécios a lide, foi
suficientemente exposta na peti-
¢do de interposicio e devidamen-
te examinada pelo acérdéo, estan-
do atendido, portanto, o requisito
do prequestionamento.

Ante o exposto, defiro o proces-
samento do recurso”, conforme fls.
224/5.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO NILSON NA-
VES (Relator): Dissolve-se a socieda-
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de, total ou parcialmente. Ou me-
lhor, dissoluc¢éo haveria de ser so-
mente a total, mas dizem que ocor-
re a parcial quando se apura os ha-
veres do sécio retirante. Em casos
que tais, ha litisconsércio necessa-
rio? Esta Turma entendeu que h4,
tocante ao p6lo passivo da relacéo
juridica processual, quando aqui jul-
gamos o REsp 6.473, tendo o acér-
d&o ficado com essa ementa: “Socie-
dade — Dissolucio — Necessidade
de citagéo dos sécios — Hipétese de
litisconsércio necessario.” (DJ de
26.8.91). Pois era caso de citagdes, e
o Sr. Ministro Eduardo Ribeiro dis-
se em seu voto de relator:

“Considero que correto o ares-
to recorrido. A decisfio a ser toma-
da na causa, com a eventual pro-
cedéncia da demanda, atingira di-
retamente a situacio juridica do
s6cio. Encontra-se, na doutrina,
mais de uma referéncia a necessi-
dade da citagfio do sécio em feitos
dessa natureza. Mencione-se, co-
mo exemplo, além da opinifo de
Candido Dinamarco, citada pe-
lo acérdéo, a de Lopes da Costa
(Direito Processual Civil Brasilei-
10 — 2% ed. — Forense — vol. I —
pag. 408).

As objegdes trazidas pelos re-
correntes dizem com a dificulda-
de préatica de se efetuarem as ci-
tactes. Essa dificuldade pode real-
mente existir, notadamente quan-
do se trate de titulares de ac¢des
ao portador. Como o acérdio sa-
lientou, entretanto, a lei oferece
solucdo, admitindo seja feita por
edital (CPC, art. 231, I). Vale lem-
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brar que o Supremo Tribunal Fe-
deral chegou a admitir essa moda-
lidade de citagéio, em caso onde se
apresentava como particularmen-
te dificil fosse feita por mandado,
dado o grande numero de réus
(RE 87.001 — RTJ 84/1/1.042).”

No caso em exame, trata-se de
apurac¢io de haveres (entfo e sem
ddvida, de dissolucéo parcial), em
cujo processo ha reconvengéo plei-
teando anulacfo de deliberacéo so-
cial, mas se trata de espécie diversa
de litisconsércio, que nao o passivo
mas o ativo. Pergunta-se: era caso
de convocacgio dos litisconsortes, con-
forme resolveu o acérdéo? ’

Penso que nio, cuidando-se de li-
tisconséreio ativo. O meu entendi-
mento a respeito da matéria é o
mesmo da decisdo monocratica. Em
hipétese assemelhada a atual, escre-
vi para o REsp 33.726 essa ementa:
“Nunciacéo de obra nova. A¢édo in-
tentada por condéminc contra tercei-
ros. Pretensdo dos réus de que sejam
chamados ao processo os demais
conddminos. Litisconsércio necessa-
rio ativo. N&o é o caso da necessarie-
dade, porque a lei permite que a
acdo seja proposta por qualquer um
dos donos. Exemplos: arts. 623-11,
634, 892 e 1.580, paragrafo tnico, do
Céd. Civil. E excepcional o litiscon-
sércio necessario ativo. Hip6tese em
que nio se ofendeu o art. 47 do Céd.
de Pr. Civil. Recurso especial de que
a Turma deixou de conhecer.” (DJ de
6.12.93). Votei assim:

“Funda-se o recurso na alega-
¢éo de ofensa ao art. 47 do Céd.

de Pr. Civil, que dispGe dessa ma-
neira sobre o litisconsércio neces-
sdrio: ‘Ha litisconsércio necessa-
rio, quando, por disposi¢do de lei
ou pela natureza da relagéo juri-
dica, o juiz tiver de decidir a lide
de modo uniforme para todas as
partes; caso em que a eficdcia da
sentenca dependerd da citacéo de
todos os litisconsortes no proces-

b

SO,

Néo procede o inconformismo
dos recorrentes. Exato o acérdio
recorrido, que se reportou a dou-
trina de Celso Agricola Barbi.
Efetivamente, ha casos em que a
lei admite a reclamacio de uma
s6 pessoa. Afora aqueles ja men-
cionados, veja-se a hipétese pre-
vista no art. 892 do Céd. Civil,
bem assim a solugdo apresentada
pelo art. 291 do Céd. de Pr. Civil.
Aliss, em termos de litisconsércio
necessario ativo, ha até aqueles
que, doutrinariamente, tem-no por
inadmissivel. Creio mesmo que a
nossa lel processual, ao se referir
a citacdo, tanto no caput quanto
no paragrafo Unico do aludido art.
47, deixa davida quanto 3 existén-
cia desse litisconsércio. Ora, se du-
vida existe, o acérdio nfo poderia,
a0 decidir como aqui decidiu, ter
contrariado a disposicio em causa.
Ainda em abono do que ficou as-
sentado pela instancia ordinéria,
recolho de Candido R. Dinamar-
co (in ‘Litisconsoéreio’, RT, 1984)
essas passagens:

‘A excepcionalidade da pré-
pria figura do litisconsércio ne-
cessario, quer ativo ou passivo,
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é conseqtiéncia natural da res-
tri¢do, que ele representa, ao
poder de agir em juizo...’ (pag.
163).

‘... Por isso é que, como se dis-
se, se o litisconsércio necessario
constitui figura excepcional e
tende a ter incidéncia sempre
menor no direito moderno, jus-
tamente por colidir com a ten-
déncia a ampliar a garantia da
acdo —, mais excepcional ain-
da ha de ser o litisconsércio ne-
cessario ativo, porque ele é que
traz consigo mais intenso des-
falque a essa garantia.’ (pags.
170/1).

‘Nos casos em que a prépria
lei cuida de amenizar os rigores
da necessariedade no pélo ativo
da relacgéo processual, empre-
gando outras técnicas destina-
das a permitir o livre acesso in-
dividual ao Poder Judiciario e
aos provimentos jurisdicionais
postulados, ao intérprete o pro-
blema ja se encontra resolvido,
dispensadas indagagGes como
aquelas suso consideradas. Po-
de-se ver, v. g., que é indispen-
savel o litisconsércio (passivo)
entre condéminos na a¢io rei-
vindicatéria que lhes mova, ja
néo precisario eles de litiscon-
sorciar-se se pretenderem mover
demanda de reivindica¢go; e is-
so assim é, precisamente porque
a lei assim dispde (CC, art. 623,
inc. IT; v. supra, n® 30, a), mui-
to embora a situagio juridica

lados da relagéo processual se
nio fosse tal especifica disposi-
¢do em contrario. Silente a lei,
todavia, é, sempre pertinente a
indagagdo, uma vez que ha duas
for¢as exercendo presséo em
sentidos opostos e € preciso sa-
ber, caso por caso, qual entre
elas héa de prevalecer: a incin-
dibilidade da situagéo partilha-
da pelos co-interessados, ou a
garantia da acéo oferecida pe-
la Constitui¢do a cada um de-
les? Nossos tribunais negaram
a ocorréncia de litisconséreio
necessario ativo, por exemplo,
entre todos os herdeiros do de
cujus, para mover acdo anula-
téria 4 segunda esposa deste;
ou entre os co-titulares de con-
ta bancdria conjunta, na agdo
declaratéria negativa de obri-
gacdo representada por cheque,
movida ao banco pelo correntis-
ta nfo-signatario do cheque le-
vado a protesto. O pesado en-
trave que a necessariedade do
litisconsércio ativo poderia im-
por ao poder de agéio acaba in-
fluenciando, como se v&, néo sé
o legislador como também o in-
térprete, de quem se espera
saiba sopesar criteriosamente
cada situacfo examinada, para
que a demanda individual seja
admitida se for o caso (sendo
essa a solucfo normal) (pégs.
171/2).

Tratando-se de litisconsércio

ocupada pelos conddminos seja
solidamente incindivel, justifican-
do a necessidade em qualquer dos

ativo, permite a lei que a acéo se-
ja proposta por uma sé pessoa em
defesa do direito comum. E o ca-
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so de que ora se cuida, achando-se,
pois, legitimado, sozinho, o condd-
mino que intentou a acdo de nun-
ciacdo de obra nova. Ndo se ofen-
deu o art. 47, ao se repelir a pre-
tensdo dos réus, no sentido do cha-
mamento ao processo dos demais
condéminos. Portanto, ndo conhe-
¢o do recurso especial.”

Mutatis mutandis, acho que tem
aqui aplicagdo o resolvido no REsp
33.726. A reconvengio nio tem o
dom de tornar necessério o litiscon-
sércio ativo, pois que, quando recon-
vém, o réu assim procede, e assim sé
pode proceder, em relagéo ao autor ja
existente no processo. Vale dizer, o
réu propde reconvencio contra quem
Ihe propés a agdo, e néo contra even-
tuais e possiveis autores.

Julgo aqui ofendido o art. 47 do
Céd. de Pr. Civil, aplicado em caso
onde nio tem aplicacdo, razéo por
que conheco do recurso e lhe dou

provimento, para restabelecer a de-
ciséo de primeiro grau.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 45.343-7 — SP —
(94.0007318-6) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Nilson Naves. Recte.: Ermeto
Equipamentos Industriais Ltda. Ad-
vogados: Erasmo Valladdo Azevedo
Novaes Franga e outros. Recdo.: Fer-
nando Marrey. Advogados: Marcia
Regina Machado Melaré e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, conheceu do recurso especial e
Ihe deu provimento (em 16.08.94 —
32 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Eduardo Ribeiro, Wal-

demar Zveiter, Cldudio Santos e
Costa Leite.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro EDUARDO RIBEIRO.

RECURSO ESPECIAL N¢ 46.163-4 — SP
(Registro n2 94.0008828-0)

Relator: O Sr. Ministro Nilson Naves
Recorrentes: Adalberto Verrone e outro

Recorrido: Silvio Lemmi

Advogados: Drs. José Eduardo de Carvalho Pinto e outros, e Salo Kibrit

e outros

EMENTA: Direito de vizinhanca. Uso nocivo da propriedade. O
direito a que se refere o art. 554 do Céd. Civil pode, também, ser
exercido pelo possuidor do prédio. llegitimidade da parte autora
repelida. Recurso especial nio conhecido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, ndo conhecer
do recurso especial. Participaram do
julgamento os Srs. Ministros Eduar-
do Ribeiro, Waldemar Zveiter, Clau-
dio Santos e Costa Leite.

Brasilia, 08 de agosto de 1994
(data do julgamento).

Ministro EDUARDO RIBEIRO,
Presidente. Ministro NILSON NA-
VES, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO NILSON NA-

~ VES: O Juiz Antonio Raphael Silva
Salvador, do Primeiro Tribunal de Al-
¢ada Civil de Séo Paulo, determinou
fosse processado o recurso especial,
em conformidade com este despacho:

“Recurso especial interposto con-
tra v. acérdéo da Egrégia Quinta
Camara (fls. 167-70 e 186-8), cujo
relatério se adota, no qual se alega
negativa de vigéncia aos arts. 14,
ines. LI, I eIV, 16, 17,incs. I e
11, 18, par. 22, 62, 128, 131, 264 ¢
paragrafo dnico, 283, 284, pardgra-
fo dnico, 295, inc. VI, 321, 267,
incs. I, IV e VI, 327 e 333, inc. [,
do Cédigo de Processo Civil, 202 e
554, do Cédigo Civil, bem como dis-
sidio jurisprudencial com os julga-
dos in RT 519/248, RSTJ 14/359 e
37/390.

Sustenta o recorrente que o au-
tor promoveu a presente acio, ale-
gando ser proprietdrio de um imé-
vel, o qual estaria sofrendo danos
decorrentes de vazamentos no ba-
nheiro de sua unidade. Assevera
ser necessaria a decretacgéo de ex-
tincdo do feito sem o julgamento
do mérito, pois o recorrido néo
trouxe com a inicial, documento
indispensével para demonstrar a
sua qualidade de proprietarioc do
imével, sendo certo ser de quem .
alega, o 6nus da prova acerca do
tema discutido. Aduz, nesse passo,
que nfo tendo o r. juizo de primei-
ro grau determinado a regulariza-
¢fo na fase do art. 284, do Cédigo
de Processo Civil, ha precluséo
temporal para o autor, ndo mais
sendo possivel suprir a falta, pos-
teriormente e, ainda mais, sem ne-
nhuma justificativa. Ressalta ndo
ser o recorrido proprietario do bem
e, portanto, é parte ilegitima para
figurar no pdélo ativo da demanda,
na medida em que, embora extem-
poraneamente, veio aos autos o ti-
tulo de dominio, comprovando a
propriedade como sendo bem par-
ticular de sua esposa e, a respeito
inexiste comprovacgéo do casamen-
to, documento substancial exigido
por lei. Afirma que o autor alterou
a causa de pedir, afirmando-se no
mais proprietario do imével, mas
sim, administrador, alteracéo es-
ta, inoportuna, pois feita apés a ci-
tacgdo, sem o consentimento do réu.
Assegura que o demandante néo
foi autorizado por lei para litigar
em nome préprio, direito alheio, ou
seja, inexiste autorizacdo expres-
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sa para atuar como substituto
processual. Pugna pela condena-
¢do do autor na pena de litigan-
cia de ma-fé, por deslealdade pro-
cessual, importando em abuso de
direito e agredindo ao préprio Po-
der Judiciario. Salienta n#o ser ca-
so de reexame de matéria fatica e
sim de valorizagio de provas. Apre-
senta a titulo de reforco de argu-
mentacdo, os julgados in RSTJ
42/494, RTJ 38/574 e RJTJESP
98/287. Ampara sua tese em li¢Ges
doutrinarias.

Viavel a abertura da instancia
superior, com suporte na alinea a
do permissivo constitucional.

Com efeito, conforme estatui o
art. 554, do Cédigo Civil, o proprie-
tario ou o inquilino de um prédio
tem o direito de impedir o mau uso
da propriedade vizinha. In casu, a
acdo foi promovida pelo marido da
proprietéria do imével afetado, na
qualidade de administrador do pa-
triménio da esposa, em virtude da
natureza do regime dos bens entre
os cOnjuges.

Assim, como o Colendo Superior
Tribunal de Justica é o 6rgio ma-
ximo para resguardar a inviolabi-
lidade da legislagio federal, afigu-
ra-se necessario o seu pronuncia-
mento, diante do eventual risco de
ofensa & norma infraconstitucional,
para equacionar a questdo concer-
nente ao devido prosseguimento do
feito.

Por outro lado, consoante os in-
clitos Julgadores, a juntada do do-
cumento, para comprovacio da le-

gitimidade do autor, a fim de atuar
no pélo ativo da demanda, embora
néo trazido com a inicial, o foi em
obediéncia & determinacfo judicial,
ndo se podendo cogitar-se da hipé-
tese de preclusdo temporal para o
demandante.

De rigor deixar assentado que,
com relacdo a inexisténcia de pro-
vas do casamento do demandante,
para demonstrar a sua condigio
de administrador dos bens perten-
centes A sua esposa, de acordo com
o r. entendimento albergado pela
douta Camara, em face dos docu-
mentos juntados as fls. 39-58, res-
tou comprovado o regime matri-
monial da comunh&o parcial, nos
termos da lei que regula a maté-
ria.

E, verificar a procedéncia de
tal exegese, forcosamente acarre-
taria reexame de prova, ao arre-
pio da Stimula 7, do Colendo Su-
perior Tribunal de Justiga.

De outra parte, no atinente a dis-
cussdo sobre a aplicagdo da pena por
litigncia de ma-fé, o presente ape-
lo nfo merece prosperar.

Isto porque, conforme tem de-
cidido a jurisprudéncia, ndo ha co-
mo buscar conclusio diversa da
adotada no v. acérddo hostilizado,
sem o reexame do conjunto proba-
tério, situacdo que encontra 6bice
na Stmula 7 do Superior Tribunal
de Justica (cf. Agravo de Instru-
mento 15.710-SP, Rel. Min. Athos
Carneiro, in DJU de 12.3.92, pag.
2.838).

Diante do expendido, para apre-
ciar as preliminares levantadas
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pelo réu, decorrentes da questéo
relativa a legitimidade de parte
do recorrido para pleitear direito
alheio, aconselhdvel a manifesta-
¢do da Corte Superior.

Quanto a letra ¢, ndo logrou o
recorrente demonstrar o dissenso
interpretativo acerca da questéo
da necessidade de instruir a ini-
cial com os documentos indispen-
séveis para a propositura da agdo.

De fato, versa a jurisprudéncia
arrolada acerca de exegese lastrea-
da em matéria fatica, cuja verifi-
cagdo da possivel identidade com
o caso concreto, implicaria reexa-
me da prova produzida, ao arrepio
da Stimula 7 do Colendo Superior
Tribunal de Justica.

Impende assinalar ainda, que
os julgados apresentados no re-
querimento de fls. 232-4 deixam
de ser considerados, na medida
em que tal requerimento foi pro-
tocolizado fora do prazo legal e
nio tendo sido, os acérdios cola-
cionados, decididos supervenien-
temente ao v. aresto atacado, res-
tou entéo inobservado o preceito
do art. 141, inc. I, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de

" Justica, combinando com o art. 26,
paragrafo tdnico, da Lei 8.038/90.

Isto posto, defiro pela letra a, o
recurso especial.”

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO NILSON NA-
VES (Relator): De acordo com o des-
pacho de origem, cujos fundamentos
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acolho, examino a questdo relativa a
legitimidade de parte.

A questdo é a seguinte: estd o ad-
ministrador dos bens do casal (no
caso, de bem particular da mulher),
e assim na condicdo de possuidor de
boa-fé, apto a exercer o direito ins-
crito no art. 554 do Céd. Civil? Sim,
segundo o juiz, que, no saneamento
do processo, rejeitara a preliminar
de ilegitimidade: “... casara-se com
o autor, com comunhéfo parcial de
bens, incidindo na espécie os arts.
233, Il e 274 do Cédigo Civil, consi-
derando-o parte legitima para a pro-
positura da acdo”. Decisdo essa que
foi confirmada por este acérdéo, no
ponto em litigio:

“E certo que o autor, ao alegar
os danos que estaria suportando
com vazamentos no banheiro de
sua unidade, propds a a¢do como
proprietirio do imével. Dai a in-
surgéncia do co-réu, ora agravan-
te, ao aduzir que o agravado é
mero administrador dos bens co-
muns do casal, em virtude do re-
gime matrimonial adotado (Céd.
Civil, art. 233, inc. II), pois o apar-
tamento foi adquirido pela mulher
antes do matrimoénio. Invoca o art.
554 daquele diploma legal, que es-
tabelece ‘O proprietério ou inqui-
lino de um prédio tem o direito de
impedir que o mau uso de proprie-
dade vizinha possa prejudicar a
seguranga, 0 sossego e a saude dos
que o habitam’.

Nada obstante os argumentos
expendidos pelo agravante, o au-
tor é parte legitima para deman-
dar. E que o dispositivo supra-
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mencionado tem em mira o uso da
coisa e, desde o Direito romano, co-
mo ensina Carvalho Santos, a
acdo de dano infecto nio era ex-
clusiva do proprietério: ‘Embora o
Cédigo fale unicamente em pro-
prietario e inquilino, todavia o
possuidor de boa-fé esta incluido
no nuimero dos que podem exerci-
tar o direito de impedir o mau uso
da propriedade. O que se depreen-
de em face dos préprios termos da
lei quando se refere a seguir a se-
guranca, ao sossego e a satide dos
que habitam o prédio, sem fazer
exclusdo do possuidor de boa-fé.
Thnto mais quando o possuidor tem
0 uso da coisa e é do uso que se co-
gita neste artigo’. No mesmo sen-
tido a licdo do eminente Clévis
Bevilaqua.

Ora, se legitimado o possuidor,
e assim ha de ser considerado o
agravado, ainda com mais razéo
ressalta sua legitimatio quando
comprova sua qualidade de admi-
nistrador dos bens do casal.”

De fato, preleciona Clévis que “O
Cédigo permite que a agdo defensi-
va seja proposta pelo proprietério ou
pelo possuidor, considerando como
tal o inquilino” (in Cédigo Civil...,
pag. 76).

Confiram-se ainda os escélios de
outros doutrinadores, verbis:

“As agdes do proprietério ou do
inquilino de prédio (melhor dire-
mos: proprietario ou possuidor,
porque pode ser, por exemplo, usu-
frutuério) séo agdes cominatérias
para que o proprietario ou inqui-
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lino (melhor: possuidor) do prédio
vizinho, ou mesmo terreno vizi-
nho, nio faga dele uso nocivo a
seguranga, a0 Sossego, ou 2 satde
dos proponentes da ac¢io.” (Pon-
tes de Miranda, in Comentérios
ao Cod. de Pr. Civil — Forense —
1974 — Tomo IIT — pag. 483).

....................................................

“Legitimado ativo é o proprie-
tario ou inquilino, na literalida-
de do Cédigo de Processo Civil. O
Projeto do Cédigo Civil (art.
1.468) mais acertadamente fala
em proprietdrio ou possuidor.
Corrigiu-se equivoco ja referido
pelos comentadores e que se po-
deria ter corrigido também na re-
dacdo da alinea i. Tanto o pro-
prietario como quem habite o pré-
dio. Seja o inquilino, o titular de
direito real na coisa alheia que
habita o prédio, como o usufru-
tudrio, o usudrio etc. Também o
possuidor mediato nio-proprieta-
rio, como o locatario-sublocador,
ou o usufrutudrio que aluga.” (J.
J. Calmon de Passos, in Co-
mentérios ao Céd. de Pr. Civil —
vol. III — pag. 129).

Ora, segundo o art. 1.454 do Ante-
projeto... (Departamento de Impren-
sa Nacional, 1973), “O proprietario,
ou possuidor de um prédio, tem o di-
reito de fazer cessar as interferéncias
prejudiciais & seguranca, ao sossego
e a satde dos que o habitam, provo-
cados pela utiliza¢do da propriedade
vizinha”.

Exata, pois, a posi¢io da instancia
ordindria, ao reputar o autor parte
legitima. Quanto ao mais, adoto os
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fundamentos do despacho de ori- tros. Recdo.: Silvio Lemmi. Advoga-
gem. Por isso, nfo conhego do recur- dos: Salo Kibrit e outros.

50. Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, ndo conheceu do recurso especial

EXTRATO DA MINUTA (em 08.08.94 — 32 'Ihrma).
Participaram do julgamento os
REsp n® 46.163-4 — SP — Srs. Ministros Eduardo Ribeiro, Wal-

(94.0008828-0) — Relator: O Sr. Mi- demar Zveiter, Claudio Santos e
nistro Nilson Naves. Rectes.: Adal- Costa Leite.

berto Verrone e outro. Advogados: Jo- Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
sé Eduardo de Carvalho Pinto e ou- tro EDUARDO RIBEIRO.

RECURSO ESPECIAL Nt 46.182-0 — DF
(Registro n® 94.0008847-7)

Relator: O Sr. Ministro Jesus Costa Lima

Recorrentes: Ministério Piblico do Distrito Federal e Territérios
Recorrido: Reginaldo Monteiro da Silva

Advogados: Clévis José dos Santos e outro

Recorrido: Marcelo Nery da Silva (réu preso)

Advogado: Enok de Andrade Barros

EMENTA: Penal. Pena-base. Minimo legal. Menoridade e causa de
aumento. Fixacdo da pena. Critérios.

1. O sistema adotado pelo Cédigo Penal impede que, estabelecida
a pena-base consideradas as circunstincias judiciais, existindo cir-
cunstincia atenuante, o Juiz diminua a pena abaixo do estabele-
cido em lei. Portanto, fixada a pena-base no minimo legal, mesmo
Ievando em conta a menoridade do réu, a pena nio pode ser redu-
zida para quantidade inferior ao minimo abstratamente conside-
rado. E que as circunstancias legais influem sobre o resultado a que
se chega na primeira fase, cujos limites, minimo e maximo, nio po-
dem ser ultrapassados. Apenas na terceira fase, quando incidem as
causas de diminuicdo e de aumento, é que aqueles limites podem
ser ultrapassados.

2. Precedentes.

348 R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995.



ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigréficas a se-
guir, por unanimidade, conhecer do
recurso e lhe dar provimento. Vota-
ram com o Relator os Ministros Jo-
sé Dantas e Edson Vidigal. Ausen-
tes, justificadamente, o Ministro Cid
Flaquer Scartezzini e, ocasionalmen-
te, o Ministro Assis Toledo.

Brasilia, 04 de maio de 1994 (da-
ta do julgamento).

Ministro JESUS COSTA LIMA,
Presidente e Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO JESUS COSTA
LIMA: O Ministério Piblico do Dis-
trito Federal e Territérios interpe
recurso especial fincado nas alineas
a e ¢ do permissivo constitucional,
irresignado com o v. aresto de fls.
151/155, proferido pela Segunda Tur-
ma Criminal do Tribunal de Justica
do Distrito Federal, que decidiu ser
“admissivel a incidéncia da circuns-
tancia atenuante da menoridade re-
lativa, sobre a pena-base fixada no
minimo legal, se o quantum em de-
finitivo concretizado resta superior
ao minimo abstratamente cominado
para sancionar o delito, desde que
suficiente para que se reeduque o
agente e preserve o organismo so-
cial” (ut, fl. 151).

A r. sentenca do Juizo Singular,
mantida pelo acérdio recorrido, con-
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denou os réus como infratores do art.
157, § 22, I1, do Cédigo Penal. Fixou
a pena-base no minimo legal (04
anos de reclusio), diminuiu seis me-
ses em virtude da menoridade dos in-
fratores e acrescentou um terco devi-
do & causa de aumento prevista no
inciso II do § 22 do art. 157 do C.P.,
tornando-a definitiva em quatro anos
e oito meses de reclusdo (fls. 91/95).

Alega o recorrente que hd diver-
géncia com julgados do Pretério Ex-
celso e que “viola o art. 68 do Cédigo
Penal o acérddo que, em conformida-
de com a sentenc¢a de primeiro grau,
mantém a reprimenda fixada aquém
do minimo abstratamente previsto ao
tipo penal, em decorréncia de circuns-
tancia legal atenuante. Grave equivo-
co, pois somente as causas de aumen-
to e de diminui¢do permitem a fixagéo
da pena aquém ou além dos limites
previstos no tipo” (ut, fl. 158). Pleiteia
a reforma do julgado para que sobre
a pena-base fixada no minimo legal,
quatro anos de recluséo, incida ape-
nas o aumento previsto no inciso II,
§ 22 do art. 157 do Cédigo Penal, tota-
lizando cinco anos e quatro meses de
recluséo (fls. 157/173).

O Dr. Edinaldo de Holanda Bor-
ges, ilustrado Subprocurador-Geral
da Reptblica, d4 parecer pelo provi-
mento do recurso, fazendo referéncia
a jurisprudéncia dos Tribunais Supe-
riores (fls. 188/189).

Relatei.

VOTO

O SR. MINISTRO JESUS COSTA
LIMA (Relator): Conhego do recurso,
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seja pela letra a, seja pela ¢, do per-
missivo constitucional, pois configu-
rado o descumprimento do disposto
no artigo 68 do Cédigo Penal e a di-
vergéncia, conforme se 1é nas fls.
174/179.

Em hipétese semelhante a destes
autos, o Supremo Tribunal Federal
(RECr n? 114.928-1-PR, LEX, vol.
132, pags. 312/319) decidiu:

“... dou provimento para fixar em
cinco (5) anos e quatro (4) meses
de reclus3o, a pena privativa de li-
berdade pelo crime de roubo qua-
lificado pelo uso de arma (art. 157,
§ 2¢ I, do C. Penal)...”

Na dosimetria da pena, segundo a
reforma penal de 1984, o Juiz proce-
de a diversas operagdes: a) fixa a pe-
na-base apreciando as circunstincias
judiciais (art. 59 do Cédigo Penal); b)
se houver circunstancias legais —
atenuantes e agravantes —, as sope-
sa e diminui ou agrava a pena sem
extrapolar os limites legais, minimo
e maximo; ¢) havendo qualificadora,
aumenta a pena na quantidade pre-
vista na parte especial do Cédigo Pe-
nal. Apenas nesta dltima etapa é
que a pena pode ser fixada aquém
ou além dos limites, abstratamente
cominados.

Adverte Jilio Fabbrini Mirabe-
te (Manual de Direito Penal, vol. 1,
pag. 303, da ed. de 1986, da Editora
Atlas):

“Uma caracteristica fundamental
das circunstancias judiciais, ate-
nuantes e agravantes, é a de que
nio pode servir para a transposi-
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¢ido dos limites minimo e mdximo
da pena abstratamente considera-
da. Assim, a presenca de atenuan-
tes no pode levar a aplicac¢fio abai-
x0 do minimo, nem a de agravan-
tes a acima do maximo”.

Esta Quinta Turma ja teve ense-
jo de manifestar-se sobre o tema em
acérddo da lavra do eminente Minis-
tro Assis Toledo:

“Penal. Pena. Fixag¢do.

No direito brasileiro, nio se admi-
te a reducgdo da pena abaixo do
minimo legal, por incidéncia de
mera circunstincia atenuante.

Recurso especial conhecido e pro-
vido.” (REsp n? 15.695/PR, DJU
de 17.02.92)

Tanto j4 o fez a Sexta Turma:

“Penal. Pena. Fixa¢do. Critérios.

Se a redugdo da pena importou
em fixa-la abaixo do minimo legal,
por forga de equivocado critério
na ordem de consideracfio de cau-
sa especial de aumento e de ate-
nuante, merece reforma a decisio.

Recurso especial conhecido e provi-
do.” (REsp 7.287/PR, Rel. Min. Wil-
liam Patterson, DJU de 06.05.91,
pag. 5.674)

“REsp — Penal — Pena —
Atenuante — O principio constitu-
cional da individualizagio da pe-
na visa a resguardar o direito de
liberdade. A cominacéo (in abs-
trato) nio se confunde com a
aplicagdo (in concreto). A ate-
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nuante distingue-se da causa es-
pecial de diminuic¢do da pena. A
primeira enseja o Juiz, nos limi-
tes da cominacéo, reduzir a pena-
base. A redugdo, pois, ndo pode
transpor o minimo fixado na lei.
A segunda, sim, conduz a grau
menor porque o legislador afetou
o quantum da cominacdo.” (REsp
n2 32.344/PR, Rel. Min. Vicente
Cernicchiaro, DJU de 17.05.93)

No caso, fixada a pena-base em
04 (quatro) anos, a circunstincia
atenuante alusiva 4 menoridade do
réu quando praticou o fato, nfo tem
nenhuma influéncia para reduzir a
reprimenda, pois se trata do minimo
estabelecido no caput do art. 157 do
Cédigo Penal. Donde, inexistindo cir-
cunstancia agravante, mas conside-
rada a causa de aumento do mesmo
artigo, § 2° II, no minimo de um ter-
¢o, tem-se: 48 mais 16 meses, igual
a 54 meses, ou seja, 05 (cinco) anos
e 04 (quatro) meses de recluséio, com
cumprimento, inicialmente, no regi-
me fechado.

Em suma, conhecendo do recurso,
dou-lhe provimento para fixar a pena

definitiva em 05 (cinco) anos e 04
(quatro) meses de reclusio, a ser
cumprida, de inicio, no regime fecha-
do.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 46.182-0 — DF —
(94.0008847-7) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Jesus Costa Lima. Recte.: Mi-
nistério Publico do Distrito Federal
e Territérios. Recdo.: Reginaldo Mon-
teiro da Silva. Advogados: Clévis Jo-
sé dos Santos e outro. Recdo.: Mar-
celo Nery da Silva (preso). Advoga-
do: Enok de Andrade Barros.

Decisfo: A Turma, por unanimida-
de, conheceu do recurso e lhe deu
provimento, nos termos do voto do
Ministro Relator (em 04.05.94 — 52
Turma).

Votaram com o Relator os Minis-
tros José Dantas e Edson Vidigal.
Ausentes, justificadamente, o0 Minis-
tro Flaquer Scartezzini e, ocasional-
mente, o Ministro Assis Toledo.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro JESUS COSTA LIMA.

RECURSO ESPECIAL N¢ 46.203-7 — RJ
(Registro n? 94.0008868-0)
Relator: O Sr. Ministro Barros Monteiro

Recorrente: BFC Banco S.A.

Recorrido: Altair Schorcht Bracony

Advogados: Drs. Ménica Soares Santos Reis e outros, e Kazuko Yano de

Almeida e outro

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995.
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EMENTA: Indenizac¢do. Pena previsia no art. 1.531 do Cédigo Ci-

vil.

A aplicacio da penalidade estabelecida no art. 1.531 do Cédigo
Civil pressupdée o ajuizamento de demanda com malicioso pedido
de pagamento de divida ja paga ou de quantia maior do que a real-

mente devida.

Recurso especial conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em
que s#o partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Supe-
rior Tribunal de Justi¢a, por unani-
midade, conhecer do recurso e dar-
lhe provimento, na forma do relaté-
rio e notas taquigraficas precedentes
que integram o presente julgado. Vo-
taram com o Relator os Srs Minis-
tros Ruy Rosado de Aguiar, Anténio
Torredo Braz, Fontes de Alencar e
Salvio de Figueiredo.

Brasilia, 8 de agosto de 1994 (da-
ta do julgamento).

Ministro FONTES DE ALENCAR,
Presidente. Ministro BARROS MON-
TEIRO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO BARROS MON-
TEIRO: Altair Schorcht Bracony
ajuizou agéo de indenizagéo por da-
no moral contra o “BFC Banco S/A”,
alegando haver contraido um em-
préstimo com o réu no importe de
Cr$ 300.000,00, a ser pago em par-
celas mensais, divida esta que foi
por ela quitada integralmente. Es-
clareceu que, ao solicitar financia-
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mento junto & Caixa Econdmica Fe-
deral, tomou conhecimento da execu-
¢ao movida pelo suplicado, no valor
de Cr$ 227.880,00, que lhe acarretou
grande prejuizo, pois lhe expds a
uma situacdo de vexame. Asseveran-
do descaso do réu, que nio cuidou de
dar baixa na distribui¢do daquele
feito, pleiteou a condenacéo do esta-
belecimento bancério ao pagamento,
em dobro, da importancia cobrada
na aludida execucgéio.

O pedido da autora foi julgado im-
procedente em 1° grau, tendo o Dr.
Juiz de Direito utilizado, para tan-
to, os seguintes argumentos:

“a) néo foi demonstrado qual-
quer dano; b) ndo se consumou a
relacdo processual no processo
executério; ¢) a autora era, real-
mente, m4 pagadora, eis que s6
teria saldado seu débito um ano
depois, sendo incabivel pretender,
posteriormente, indenizag¢éo por
dano moral; e, por dltimo, d) an-
tes de extinta a execucéo, pelos
meios préprios e com base no ale-
gado pagamento, é totalmente des-
cabida a pretensfo da autora”.

A Segunda Camara Civel do Tri-
bunal de Justiga do Rio de Janeiro
deu provimento a apelagdo, para jul-
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gar procedente a acfo, condenando
o réu ac pagamento, em dobro, da
quantia que estd sendo cobrada. Eis
a ementa do V. Acérdio:

“Indenizacdo fundada na regra
do art. 1.531, do Cédigo Civil.
Acdo de execucdo de cobranca de
divida ja paga. A desorganizacgio
administrativa da credora com re-
lacdo & comprovacéo dos paga-
mentos recebidos, n&o lhe autori-
za a ajuizar acfo de débito ja pa-
go. Pericia que comprovou inexis-
tir qualquer pagamento realizado
pelo devedor, embora este tenha
exibido carné quitado. A falta de
diligéncia da credora em prosse-
guir com o processo de execugéo
demonstra a inexisténcia de cré-
dito a receber e caracteriza, com
o ajuizamento da acfo de execu-
¢do, procedimento reprovavel. Bas-
ta a propositura da agio de execu-
¢do para possibilitar a devolucgéo
em dobro do que tiver sido cobra-
do.

Provimento do apelo” (fls. 180).

Inconformado, o “BFC Banco S/A”
manifestou recurso especial com ar-
rimo nas alineas a e ¢ do permissor
constitucional, asseverando afronta
aos arts. 1.531 e 1.532 do Cédigo Ci-
vil, bem como dissenso interpreta-
tivo com arestos oriundos do Tribu-
nal de Justica do Estado de Santa
Catarina, com o julgado inserto na
RT 481-78 e ainda a Stdmula n?
159-STF. Aduziu o recorrente, em
sintese, ndo ter havido ma-fé de sua
parte, tanto que a relagio processual
na execugio nfo chegou a instaurar-
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se, além de achar-se prescrita a agfo
cambial.

Contra-arrazoado, o apelo extre-
mo foi admitido na origem pela letra
¢, subindo em seguida os autos a es-
ta Corte.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO BARROS MON-
TEIRO (Relator): Invocando prejuizo,
decorrente da exposi¢cio a um ato ve-
xXaminoso, a autora promoveu a pre-
sente acdo contra o réu com base no
art. 1.531 do Cédigo Civil. Segundo
ela, o banco agiu com descaso, ao
deixar de tomar as providéncias ne-
cessarias para dar a baixa na distri-
buic¢édo do processo executivo inten-
tado, apesar de a divida ja se encon-
trar quitada.

O Acérdao recorrido, reformando
a decisdo de 12 insténcia, deu pela
procedéncia da demanda, fundado
sobretudo na negligéncia com que se
houve no episédio o estabelecimen-
to bancério. Sdo palavras textuais do
julgado:

“Ficou evidenciado que o apela-
do ndo mantém, como lhe compe-
tia, arquivo atualizade dos paga-
mentos recebidos e tal desorgani-
zacdo foi que possibilitou o ajuiza-
mento da agdo de execucdo, apls
o pagamento realizado pela deve-
dora. Nem mesmo parte do paga-
mento que o credor diz ter recebi-
do foi comprovado pela pericia”
(fls. 184).
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Dai ter, com supedaneo no referi-
do art. 1.581 do Cédigo Civil, conde-
nado o réu ao pagamento, em dobro,
da quantia exigida no processo de
execucéio.

Ocorre que, segundo a doutrina
e a jurisprudéncia dominantes acer-
ca da inteligéncia do citado art.
1.531 do CC, a pena ali prevista (pa-
gamento em dobro) somente incide
se tiver o credor obrado maliciosa-
mente. Nesse sentido o magistério
de WASHINGTON DE BARROS
MONTEIRO (Direito das Obrigactes,
22 parte, pags. 409-410, 242 ed.). Pa-
ra J. M. DE CARVALHO SANTOS,
“uma simples inadverténcia nfo jus-
tifica a imposi¢do da pena, mas se,
apesar de reavivada a memdria do
credor, insiste este no pedido, justifi-
cada estd a ma-fé capaz de legitimar
a penalidade” (Cédigo Civil Interpre-
tado, vol. XX, pag 345, 112 edicio).

De outro lado, a Stimula 159 do
Excelso Pretério enuncia que “a co-
branca excessiva, mas de boa-fé, néo
dé lugar as sangGes do art. 1.531 do
Cédigo Civil”.

No mesmo diapasio alinha-se a
jurisprudéncia desta Casa. Quando
do julgamento do REsp n? 14.016-SP,
relator o eminente Ministro Athos
Carneiro, a Quarta Turma decidiu:

“A aplicacfo da ‘pena privada’ do
artigo 1.531 do Cédigo Civil pressu-
poe o ajuizamento de demanda com
malicioso pedido de divida ja paga,
ou de quantia maijor do que a real-
mente devida”.
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Mais incisivo ainda se apresentou
aresto provindo da Eg. Terceira Tur-
ma, de relatoria do ilustre Ministro
Waldemar Zveiter, in verbis:

“Sem a prova inconcussa e irre-
fragédvel do dolo, nfo hd como im-
por-se ao litigante a condenacio
de que trata o disposto nos arti-
gos 1.531 e 1.532 do Cédigo Civil,
quando promove lide dita temera-
ria” (REsp n? 1.964-RN).

N3ao bastava, pois, para alicercar-
se a condenacdo a assertiva de me-
ra desorganizacéo interna do banco-
réu ou de descaso na obrigacio de
dar baixa no feito que promovera.
Era de rigor, ao contrario do admi-
tido pelo V. Acérdio, que se eviden-
ciasse a malicia do credor, dectada
pelo seu objetivo de extorquir o
alheio sob o color de cobrar divida,
circunstancia que -—— bem de ver —
néo se encontra presente na espécie
ora debatida.

Vejo contrariado, por conseguinte,
o art. 1.531 do Cédigo Civil, preceito
de lei expressamente indicado pela
autora como fundamento de sua pre-
tensdo, o qual, pelas razdes aduzidas,
nio tem aplicacdo ao caso dos autos.
Apenas deixo de considerar aperfei-
¢oado o dissidio interpretativo, a fal-
ta de cumprimento da norma inscri-
ta no art. 255, § 22, do RISTJ.

Pelo exposto, conheco do recurso
pela alinea a do admissivo constitu-
cional e dou-lhe provimento, a fim
de restabelecer a decisdo de 1° grau.

E como voto.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 46.203-7 — RJ —
(94.0008868-0) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Barros Monteiro. Recte.: BFC
Banco S/A. Advogados: Monica Soa-
res Santos Reis e outros. Recdo.: Al-
tair Schorcht Bracony. Advogados:
Kazuko Yano de Almeida e outro.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, deu provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Rela-
tor (em 08.08.94 — 42 Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Mi-
nistros Ruy Rosado, Anténio Tbrredo
Braz, Fontes de Alencar e Salvio de
Figueiredo.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro FONTES DE ALENCAR.

RECURSO ESPECIAL N2 48.753-6 — SP
(Registro n? 94.0015315-5)

Relator: O Sr. Ministro Américo Luz

Recorrente: Fazenda do Estado de Sdo Paulo

Recorrida: Dedini S/A — Sideriurgica

Advdgados: José Ramos Nogueira Neto e outros, e Noelir Cesta e outros

EMENTA: Processual Civil. Polui¢do. Meio ambiente. Execucdo.
Extin¢do. Legitimidade ad causam.

— Permitindo a Lei 6.938/81 a aplicacdo de multas por parte da au-
toridade estadual, com base em legislacdo federal, patente a legi-
timidade da Fazenda Paulista para a causa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes
autos, acordam os Ministros da Se-
gunda Tarma do Superior Tribunal de
Justica, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, dar provimento ao re-
curso. Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Antonio de Padua Ri-
beiro e Pecanha Martins. Ausente,
justificadamente, o Sr. Ministro Hé-
lio Mosimann.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995.

Brasilia, 08 de marco de 1995 (da-
ta do julgamento).

Ministro PECANHA MARTINS,
Presidente. Ministro AMERICO LUZ,
Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO AMERICO LUZ:
Trata-se de embargos & execug¢do mo-
vida pela Fazenda do Estado de Sio

355



Paulo, em decorréncia de autuacéo
por danos causados ao meio ambien-
te pelo despejo no Rio Piracicaba de
material poluente.

Julgados improcedentes em pri-
meira instancia, referida sentenca
restou reformada pelo acérdio im-
pugnado que, entendendo ser o Es-
tado de Sdo Paulo parte ilegitima
para cobrar multa por infracdo a Lei
Federal 6.938/81, julgou extinta a
execugao.

Dai o recurso especial da Fazen-
da Paulista, fundado na letra a, do
autorizativo constitucional, susten-
tando contrariedade ao art. 267, VI,
CPC, bem como aos arts. 14 e 19 da
Lei 6.938/81, alterada pela Lei
7.804/89.

Parecer pelo provimento do recur-
S0.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO AMERICO LUZ
(Relator): Em nenhum momento a
recorrida contestou a legitimidade
da Fazenda Paulista para proceder
a autuacédo, que veio a gerar a exe-
cucgéo, limitando-se a afirmar que,
pelos mesmos fatos fora autuada
também pela Policia Florestal, ndo
podendo ser multada trés vezes pe-
la mesma ocorréncia, além do que o
vazamento, que originou as multas
em questdo nio causara danos ao
meio ambiente.

Ademais, como referido no pare-
cer, “o artigo 14 da Lei n® 6.938/81,
mantido pela Lei 7.804/89, permite
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a aplicacéo de multas pela autorida-
de estadual com base em legislacdo
federal e veda expressamente a sua
cobranca pela Unifo, se ja tiver si-
do aplicada pelo Estado.

Por sua vez, o artigo 19 trata do
recolhimento da receita provenien-
te da aplicac¢fo da lei, em nada in-
terferindo quanto 4 competéncia e
legitimidade para aplicar penalida-
de e cobré-la judicialmente.

Note-se que o auto de infragfo n®
5.851 (copia as fls. 15) foi lavrado pe-
la autoridade estadual, com base em
Convénio estabelecido entre a anti-
ga Secretaria Especial do Meio Am-
biente e a Secretaria Estadual de
Agricultura, expressamente indica-
do no canto esquerdo do impresso.”
— fls. 207/208.

Assim, patente o equivoco do
acérdio recorrido ao julgar extinto o
feito por ilegitimidade ad causam.

Pelo exposto, dou provimento ao
recurso para que o Tribunal a quo
decida o mérito da questéo como en-
tender de direito.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 48.753-6 — SP —
(94.0015315-5) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Américo Luz. Recte.: Fazenda
do Estado de S&o Paulo. Advogados:
José Ramos Nogueira Neto e outros.
Recda.: Dedini S/A Siderdrgica. Ad-
vogados: Noelir Cesta e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, deu provimento ao recurso, nos
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termos do voto do Sr. Ministro Rela-
tor (em 08.03.95 — 22 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Antonio de P4dua Ri-
beiro e Pe¢canha Martins.

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Hélio Mosimann.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro PECANHA MARTINS.

RECURSQ ESPECIAL N¢ 48.994-6 — RS
(Registro n® 94.0015856-4)

Relator: O Sr. Ministro Waldemar Zveiter

Recorrente: Banco do Brasil S/A

Recorridos: José Tadeu Bueno de Lima e outro

Advogados: Drs. Acélio Jacob Roehrs e outros, e José Claudino Schnei-

der e outro

EMENTA: Processual Civil — Embargos a execugcao — Litigante

de md-fé — Iniciativa de parte — Indeniza¢do — Decretagdo de ofi-
cio — Impossibilidade.

I — Segundo o enfendimento afirmado pela melhor doutrina, a con-
denacio do litigante de m4-fé nio pode ser decretada de oficio pe-
lo Juiz, dependendc do pedido do titular do direito a perdas e danos.

IT — Impossibilidade do seu reconhecimento na segunda instincia,
sobretudo quando no juizo de primeiro grau nioe tenha havido qual-
quer discussio a respeito, o que importaria em reformatio in pejus,

nio admitida pelo Cédige de Processo Civil.

IIT — Recurso conhecido e, parcialmente, provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Senhores Mi-
nistros da Terceira Turma do Supe-
rior Tribunal de Justi¢a, na confor-
midade dos votos e das notas taqui-
graficas a seguir, por unanimidade,
conhecer do recurso especial e lhe
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dar provimento parcial. Participa-
ram do julgamento os Senhores Mi-
nistros Claudio Santos, Costa Leite,
Nilson Naves e Eduardo Ribeiro.

Brasilia, 29 de agosto de 1994
(data do julgamento).

Ministro EDUARDO RIBEIRO,
Presidente. Ministro WALDEMAR
ZVEITER, Relator.
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RELATORIO

O SR. MINISTRO WALDEMAR
ZVEITER: José Tadeu Bueno de Li-
ma e Dinarte Dutra da Silva, opuse-
ram Embargos 4 Execucio que lhes
move o Banco do Brasil S/A, funda-
da em cédulas rurais pignoraticias
de responsabilidade do primeiro em-
bargante e avalizado pelo segundo.

Alegam, em suma, que pediram o
beneficio da anistia constitucional do
art. 47, ADCT, depositaram o valor
que lhes havia sido informado pelo
embargado, imaginando que os titu-
los estivessem, por isso, liquidados;
e que o devedor-avalizado preenche
0s requisitos para obtencio daquele
beneficio.

Julgados improcedentes os Em-
bargos (fls. 60/62), apelaram os ven-
cidos (fls. 64/66), tendo a Primeira
Camara Civel do Colendo Tribunal
de Al¢ada do Rio Grande do Sul, &
unanimidade, dado provimento a
apelacdo para que o saldo da conta
do devedor fosse aplicado na liquida-
¢do dos titulos exeqiiendos; remanes-
cendo saldo devera ser corrigido mo-
netariamente e aplicado no débito do
titulo irregularmente liquidado pe-
lo Banco. Decidiu, ainda, a Egrégia
Turma Julgadora, entendendo ma-fé
do embargado em propor a execugdo,
aplicar a penalizacgfo por litigincia
de ma-fé, em ressarcimento de danos
aoc embargante (arts. 16, 17, I eIl e
18, do CPC), arbitrado em 10% sobre
aquele valor atualizado (fls. 88/94).

Inconformado, interpés o Banco
embargado Recurso Especial, funda-
do no art. 105, II1, a e ¢, da Consti-
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tuic¢do, alegando negativa de vigén-
cia dos artigos 64, do Dec.-Lei n?
167/67; 755, do Cédigo Civil; 128 e
460, do CPC. Aponta, ainda, diver-
géncia jurisprudencial com julgados
de outros tribunais (fls. 106/118).
Aforou, também, Recurso Extraordi-
nario (art. 102, I, a, da CF), ale-
gando ofensa ao art. 47, § 32, do
ADCT (fls. 98/103).

Com contra-razdes (fls. 121/122 e
124/125) o nobre Presidente daquela
Corte negou seguimento ao Extraor-
dinéario (fls. 137/139) e admitiu o Es-
pecial, acatando parecer do Ministé-
rio Piblico Estadual (fls. 127/136).

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO WALDEMAR
ZVEITER (Relator): Consoante ano-
tado no despacho admissivo, pela le-
tra a a pretensfo ndo merece pros-
perar por faltar o requisito do pre-
questionamento da matéria.

Em verdade, os dispositivos legais
tidos como violados néo foram sequer
objeto de debate na deciséo recorrida
e nem se valeu o recorrente dos Em-
bargos Declaratérios para suprir a
suposta omissfo, ¢ que impde a inci-
déncia do disposto nas Sdmulas no
282 e 356, do STF.

Demais disso, a matéria versada
é daquelas cujo deslinde implicaria
em adentrar no conjunto probatério,
em que se embasou o Aresto, insus-
cetivel de reexaminada na via elei-
ta, por expressa disposi¢do da Su-
mula n2 7, desta Egrégia Corte. Tan-
to é que, assim, dispos (fls. 90/92):
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“O embargante José Tadeu pos-
tula o beneficio da anistia consti-
tucional na condi¢io de produtor
rural.

Os titulos em execucio sdo cédu-
las rurais pignoraticias, e tém as
seguintes identificagbes: 87/00705-3
e 87/00706-1, e se referem a opera-
¢des de crédito rural realizadas en-
tre 28.02.86 a 31.12.87, no periodo
constitucional, portanto.

Sustenta José Tadeu que em
02.12.88 solicitou a benesse cons-
titucional, preenchendo formula-
rio préprio do embargado, o que
nio é desmentido por ele, e esta
comprovado as fls. 7 e 8. As soli-
citagdes diziam respeito exata-
mente aos titulos que embasam a
execucdo. No dltimo dia do prazo
para o exercicio do direito 4 anis-
tia, isto é, em 03.01.89, o mutua-
rio fez depésito em sua conta que,
com o saldo nela existente, e nio
contestado pelo credor, daria pa-
ra cobrir a soma dos valores no-
minais dos dois titulos, mais os
acréscimos estabelecidos na nor-
ma constitucional.

O Banco néo nega que o depé-
sito foi realizado, e sua utilizagio
para liquidacio de débitos de Jo-
sé Tadeu. S6 que, em vez de apli-
car na liquidacio de financiamen-
tos rurais, como pretendia o deve-
dor e pensava que assim teria
ocorrido, o Banco fez uso do depé-
sito para quitar débito excluido do
beneficio, e para amortizar parte
de um dos titulos exeqiiendos (n®
87/00706-1), sem considerar a
anistia.

Houve, e disto a prova dos au-
tos convence, 0 propésito do em-
bargante em liquidar seus com-
promissos com o beneficio da isen-
¢ao da correcdo monetaria, e o
desvio dos recursos a esse fim
destinados.

O Banco ndo demonstrou con-
vincentemente que o devedor dis-
punha de meios para pagamento
do débito. A mera projecédo da co-
lheita esperada, com o emprego
dos recursos alcancados pelo em-
prestador, néo é suficiente.

De outro lado, embora aluda ao
inc. IT do § 32 do art. 47 do ADCT,
o fato mencionado pelo credor nio
caracteriza desvio da finalidade
do financiamento. Contrariamen-
te, 0 que se afirma é que houve o
emprego dos recursos na agricul-
tura. O que teria havido é a alie-
nac¢io da producéo vinculada aos
empréstimos sem que fosse efe-
tuada a respectiva remicdo. O
desvio, portanto, néo foi dos re-
cursos mutuados, mas do resulta-
do obtido com eles, sem que 0 mu-
tudrio destinasse-o ao pagamen-
to dos empréstimos. Seja como
for, o 6nus da prova incumbia a
instituicéio credora (inc. IT do § 3°
do art. 47), e nada se provou.

Inaplicavel, no caso vertente, o
§ 42 do artigo 47. Os débitos que
teriam sido quitados seriam aque-
les mencionados pelo Banco no pe-
riodo estabelecido para o exercicio
do direito & anistia. Os débitos ex-
cluidos do beneficio sdo aqueles
quitados anteriormente, ou mesmo
posteriormente, por pressupor exis-
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téncia de meios de pagamento.
Aqui o que ficou demonstrado foi
que o credor, a seu talante, liqui-
dou outro débito que ndo o preten-
dido pelo devedor, numa demons-
tracfo indiscutivel de deslealdade.

Por tais razdes, d4-se provimen-
to & apelacfo para que o saldo da
conta do devedor José Tadeu em
03.01.89 seja aplicado na liquida-
¢do dos titulos exeqiiendos. Rema-
nescendo saldo, devera ser corrigi-
do monetariamente e aplicado no
débito do titulo irregularmente li-
quidado pelo Banco.

Condena-se o embargado ao pa-
gamento das custas processuais e
honorarios advocaticios de 18% do
valor da execucéo, corrigido.

Decide ainda a Camara, diante
da mé-fé do embargado em propor
execugdo de titulos que deveriam
ter sido por ele quitados, aplicar-
lhe a penalizacfo por litigincia de
ma-fé, em ressarcimento de danos
ao embargante (arts. 16, 17, I e II,
e 18 do CPC), arbitrando desde lo-
go em 10% do valor atualizado da
execucdo, para compensar honora-
rios contratados com o seu procu-
rador. Deixa claro a Camara que
essa indenizacdo se destina a par-
te e nfo a seu patrono.

Acolhidos os embargos, fica ex-
tinta a execucdo.”

Por outro lado traz o recorrente a
colagdo julgados dos Colendos Tribu-
nal de Justica do Rio Grande do Sul
e Segundo Tribunal de Al¢ada Civil
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de S&o Paulo, onde esposada a tese
no sentido de que, no caso de liti-
géncia de ma-fé, impossivel seu re-
conhecimento na Segunda Insténcia,
quando no Juizo de primeiro grau
no tenha havido qualquer discusséo
a esse respeito, o que importaria em
reformatio in pejus.

E, assim, o examino.

A razio, no meu pensar, esta com
0 recorrente.

No precedente da Turma, de mi-
nha relatoria, quando do julgamen-
to do REsp n? 23.445-5-RS, assim
sustentei:

“Segundo o entendimento afir-
mado pela melhor doutrina, a
condenacéo do litigante de ma-fé
nio pode ser decretada de oficio
pelo juiz, dependendo do pedido
do titular do direito a perdas e
danos.

A propésito, colhe-se do magis-
tério de Frederico Marques:

“Salienta, muito bem, Carne-
Tutti que a proibicdo da reforma-
tio in pejus nfo passa de um as-
pecto do principio do “gravame
parcial”. E isto nédo se acha de mo-
do algum em antagonismo com o
principio de que o juiz da apelacdo
tem conhecimento pleno da lide.
Convém distinguir entre infensi-
dade e extensdo dos poderes do
juiz da apelac¢do em confronto com
os do juiz de primeiro grau. Na
parte da lide que lhe cabe julgar o
Juizo ad quem se investe dos
mesmos poderes que o juiz a quo;
pode, porém, ndo a julgar em sua
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totalidade. E assim conclui o
grande mestre: “Sta bene dunque
che il giudice di appello giudica
come se la sentenza di primo gra-
do non esistesse, ma solo per i ca-
pi (cioé per le questione), sui qua-
li verte Uappello. Per gli altri quel-
la sentenza isiste e esclude la
congnizione del giudice di appel-
lo per virtt della cosa giudicata™.

N3io admite, pois, o nosso pro-
cesso civil, a reformatio in pe-
jus.

Traz Liebman, & balha, alguns
casos em que, a seu ver, esta pa-
tente o perdurar do beneficium
commune no Direito patrio. Um
deles é o de admitir-se o conheci-
mento de agravo no auto do’pro-
cesso interposto pelo litigante que
néo apelou. Tal exemplo, no en-
tanto, ndo corrobora o entendi-
mento por ele esposado, visto que,
ai houve interposi¢do do recurso,
e também, sucumbéncia. Melhor
sorte nio tem o caso do acolhi-
mento de preliminar em sentido
contrario ao apelado, porque en-
tédo se cuida de regularidade do
processo em que, ressalvadas as
questdes preclusas, é amplo o po-
der de reexame. Basta dizer que
onde existe o apelo incidental, n&o
é ele necessédrio para que o Juizo
ad quem conhec¢a da nulidade.

A concluséo, portanto, a tirar-se
é a seguinte: o processo civil bra-
sileiro ndo admite a reformatio
in pejus no Juizo de apelagdo.”
(Instituices de Direito Processual
Civil, Forense, Volume IV, 22 edi-
céo, pags. 169/170).

Conforme pontificou, no aresto
padrio (fls. 91), o eminente Minis-
tro Soares Muiioz, quando, ainda,
Desembargador do Colendo Tribu-
nal de Justica do Rio Grande do
Sul:

“... O Tribunal ad quem tem
sua atividade cognitiva limitada
4 sentenca (ou as partes) da sen-
tenca que haja(m) sido objeto de
impugnacéo e lhe é vedado piorar
de qualquer forma a situacgfo do
recorrente. A proibicdo da refor-
matio in peius ainda mais se
acentuou com a instituicéo do re-
curso adesivo. A funcdo desse re-
curso é justamente a de levar ao
conhecimento do tribunal matéria
que, s6 por forca do recurso prin-
cipal, nio se devolveria (Barbosa
Moreira, in Comentérios ao Cé-
digo de Processo Civil, 52 vol,,
pags. 405 e 409).”

A matéria ja é conhecida nesta
Egrégia Terceira Turma onde pa-
cificado o entendimento no senti-
do de que “Sendo a parte adversa
do litigante de ma-fé a titular do
direito as perdas e danos, depen-
de a condenacgio de sua iniciati-
va.” (REsp n? 3.098-RS, da relato-
ria do Senhor Ministro Cldudio
Santos).

Naquela assentada, consignou
o eminente Relator:

“Segundo pude observar gras-
sa a discérdia entre os tribunais
de apelacéo do Pafs, acerca da pos-
sibilidade de decretagfio ex officio
de perdas e danos, quando a parte
for reputada litigante de méa-fé, de
acordo com o disposto nos arts. 16,
17 e 18 do C.P.C.
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O Cédigo € omisso e apenas pe-
quena parte da doutrina cuida do
assunto.

Arruda Alvim, em seus comen-
tarios (“Cédigo de Processo Civil
Comentado”, vol. II, Sdo Paulo, RT,
1975, pag. 147) diz ser o titular do
direito ao ressarcimento “o ex ad-
verso do que agiu de ma-fé e pro-
vocou danos”, e, segundo Marcos
Afonso Borges (“Comentarios ao
Cédigo de Processo Civil”, vol. I,
Sdo Paulo, Ed. Universitdria de Di-
reito, 1974/1975, pags. 27 e 28):

“Também o Cédigo de 1939,
em seu seu artigo 3%, dispunha
a respeito, responsabilizando a
parte que demandasse por es-
pirito de emulagfo, mero capri-
cho ou erro grosseiro.

Analisando o dispositivo do
Decreto-lei n? 1.608, de 1939,
acima invocado, o professor Ar-
ruda Alvim Netto leciona que
“um dos primeiros aspectos pra-
ticos das conseqiiéncias do abu-
so do direito consiste em se sa-
ber se é possivel, independente-
mente do pedido, ser o respecti-
vo responsavel sujeito a pena...”.
Respondendo & sua indagacgdo
conclui o mestre paulista, com
acerto costumeiro, que tal pedi-
do é indispensavel.”

Remata o autor goiano:

“Tais ensinamentos se ajus-
tam perfeitamente ao Cédigo
em vigor. Sem pedido expresso
e préprio do interessado, nio

hé o que se falar em condena-
¢do em perdas e danos.”

Finalmente, José Carlos Bar-
bosa Moreira, em artigo de dou-
trina (“Responsabilidade das Par-
tes por Dano Processual”, RP
10/15-31), leciona: “... a condenacéio
do litigante de ma-fé a ressarcir o
dano processual depende de pedi-
do do prejudicado.”

De notar que o art. 96 do Cédi-
go de Processo Civil Italiano apon-
tado como fonte de nosso direito,
expressamente exige o pedido da
parte prejudicada (“Se risulta che
la parte soccombente ha agito o re-
sistito in giudizio con mala fede o
colpa grave, il giudice, su istanza
dell’altra parte, la condanna, oltre
che alle spese, al risarcimento dei
danni (2.043 ss. c.c.), che liquida,
anche d’ufficio, nella sentenza...”.
Por igual, o Cédigo de Processo Ci-
vil Portugués assenta em seu art.
456, I: “Tendo litigado de ma-fé a
parte serd condenada em multa e
numa indenizagio & parte contra-
ria, se esta a pedir.”

Lembra Barbosa Moreira, no
artigo citado que, na Alemanha
Federal, a doutrina tem admitido
uma “pretensfo” ao ressarcimen-
to do prejuizo, em casos de abusos
10 processo, e segundo entendo,
uma pretensdo s6 pode ser aprecia-
da se postulada. Ainda o mesmo
mestre destaca que a ZPO austria-
ca, pioneira em torno do tema, ad-
mite que o tribunal possa, a reque-
rimento do vencedor, condenar o
vencido 4 indenizagdo, na hipé6tese
de conducio maliciosa deste no
processo.
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Diante de tais achegas, sou de
opinio, data venia do ponto de
vista do eminente relator da ape-
lagdo, Des. Adroaldo Furtado Fa-
bricio, que a condenacgio depende
do pleito. A relacdo de direito pro-
cessual €, por 6bvio, de direito pi-
blico porém, nio se cogitando de
multa em beneficio do Estado,
mas de perdas e danos em favor
da parte, fica a indenizacdo condi-
cionada ao requerimento da parte-
vitima.” (DJ de 17.9.90).

Nesse mesmo sentido, confira-se
os Acérdéos proferidos nos REsps
n% 4.091-SP e 19.660-SP (DJ de
09.10.90 e 27.4.92)”.

Outra néo é a hip6tese dos autos.

Com base nesses lineamentos, co-
nheco do recurso pela letra e, do
permissivo constitucional, e dou-lhe
parcial provimento para, reforman-
do, em parte, o Ac6rdéo recorrido,
excluir da condenacgfo a san¢io im-

posta a titulo de ressarcimento por
danos, mantido no mais por seus
préprios fundamentos.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 48.994-6 — RS —
(94.0015856-4) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Waldemar Zveiter. Recte.:
Banco do Brasil S/A. Advogados:
Acélio Jacob Roehrs e outros. Rec-
dos.: José Tadeu Bueno de Lima e
outro. Advogados: José Claudino
Schneider e outro.

Decisgio: A Turma, por unanimida-
de, conheceu do recurso especial e
lThe deu provimento parcial (em
29.08.94 — 32 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Claudio Santos, Cos-
ta Leite, Nilson Naves e Eduardo
Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro EDUARDO RIBEIRO.

RECURSO ESPECIAL N¢ 49.307-2 — RJ
(Registro n2 94.0016375-4)

Relator: O Sr. Ministro Fontes de Alencar

Recorrentes: Frank Vils e outros

Recorrido: Luis Nahon

Advogados: Drs. Luiz Henrique Ferreira Leite e outro, e Lourenco Cunha

Lana e outros

EMENTA: Embargos & execug¢do. Suspensao do processo. Morte do

procurador da parte.
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A instantaneidade da suspensio do processo decorre mesmo da

morte do advogado da parte.
Recurso especial atendido.
Maioria.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal
de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por maioria, conhecer do recur-
so e dar-lhe provimento, vencido o
Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar,
que, em seu voto-vista, ndo conheceu
do recurso. Votaram com o Relator
0s Srs. Ministros Salvio de Figueire-
do e Barros Monteiro. O Sr. Minis-
tro Anténio Torredo Braz néo parti-
cipou da votacdo por auséncia justi-
ficada & sessdo de 13.09.94.

Brasilia, 10 de outubro de 1994
(data de julgamento).

Ministro FONTES DE ALENCAR,
Presidente e Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR: Nos embargos a execu-
¢do fundada em sentenca, os embar-
gantes suscitaram a nulidade dos
atos processuais praticados naque-
la acdo apés o dia 15/05/90, quando
falecera o seu tnico advogado cons-
tituido para a causa.

A Sexta Camara Civel do Tribu-
nal de Justica do Estado do Rio de
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Janeiro confirmou a sentenca que jul-
gara improcedentes os embargos a
execuc¢do, assim sumariando o acér-
d&o respectivo:

“Suspensdo do processo.

A morte ha de ser comunicada
ao juiz da causa, que uma vez
comprovada, procederd consoante
o art. 265, § 22, do CPC.

Se a parte nada requereu a res-
peito, ficando sem advogado desde
o dia em que se deu esse fato na-
tural, assumiu, conscientemente,
os riscos de prejuizo conseqiientes
de sua omissédo voluntaria.

Desprovimento do apelo.” (fl.
95)

Os recorrentes interpuseram re-
curso especial com fulcro no art. 105,
III, a e ¢, da Constituicdo Federal,
alegando ofensa ao art. 265, I, do
Cédigo de Processo Civil, além de
dissidio jurisprudencial.

Sustentam eles que

“com o falecimento do advoga-
do suspende-se o feito, comunica-
do ou néo o Juiz.”

VOTO

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR (Relator): Em seu recur-
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so especial ressaltam os recorrentes Assiste razio aos recorrentes no
que sentido de que a morte do Unico ad-
vogado da parte suspende o processo
a partir do instante mesmo da ocor-
réncia geradora da suspensio, comu-
nicado, ou nio, o fato ao Juiz.

“0 advogado do réu (Espélio de
Knud Holger Vils), nos autos da
acdo ordinaria, cuja execugdo foi
embargada pelos rectes., sucesso-
res do mesmo naqueles autos, fa-
leceu em 11 de maio de 1990, con-

Com propriedade assevera o Pro-
cessualista Moniz Aragio sobre o
tema:

forme faz prova o atestado de 6bi-
to acostado as fls. 14 dos autos.
Portanto, cabia ao Juiz daquele
processo, em cumprimento ao que
determina o dispositivo legal su-
pra, suspender o feito, intimando
o réu para que constituisse novo
procurador. Convém frisar que os
réus naquele processo, na época do
falecimento, ndo eram os ora rec-
tes., mas sim o espélio de seu pai.
Isso ndo ocorreu pois o Juiz néo
foi comunicado e o processo conti-
nuou trazendo enormes prejuizos
aos rectes., herdeiros do réu.

Com o inicio do processo de exe-
cucdo, quando os rectes. tomaram
ciéncia da situacio em que se en-
contravam, os mesmos, nos embar-
gos & execucdo, momento proces-
sual apropriado para alegar a ine-
xigibilidade do titulo (vide Lieb-
man, citacio as fls. 8 dos autos),
posto que a sentenca é nula de
pleno direito, segundo o que deter-
mina o inciso II do artigo 741 do
CPC, foi comunicado o Juiz do fa-
lecimento e requerida assim a de-
cretacdo da nulidade dos atos ocor-
ridos ap6s a morte do advogado
uma vez que o feito deveria ter si-
do suspenso como manda a lei pro-
cessual aplicivel 2 espécie.” (fls. 99
a 100).

“Q Cédigo de 1939, em sua le-
tra, aparentava subordinar a sus-
pensio ao despacho do juiz, apés
Ihe haver sido denunciado o fato,
com o que seria tal despacho cons-
titutivo.

Mas hé af, ao que tudo indica,
um equivoco: o juiz nio suspende
o0 processo, declara-o suspenso; a
causa nio estd no despacho e sim
no fato gerador da suspensfo. O
ato do juiz néo tem efeito consti-
tutivo mas declarativo; logo, re-
troage ao momento em que ocor-
rera o fato gerador.

Essa interpretacéo é reforcada
pelo disposto no art. 180, que pre-
vé a suspensdo do curso do prazo
“ocorrendo qualquer das hipéteses
do art. 265, n%s I e II1”, sem falar
no despacho do juiz, cuja demora
néo pode ter o conddo de invali-
dar o preceito legal.

A suspens@o tem inicio, portan-
to, a partir do exato momento em
que o fato ocorre, a despeito de so-
mente mais tarde o juiz vir a ter
conhecimento dele e declarar sus-
penso o processo, despacho de efei-
tos evidentemente retroativos.” (In
Com. ao CPC, Forense, pag. 404,
12 edicdo)
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Ao apreciar o REsp 10.271-SP, ca-

so semelhante, assim se pronunciou o
Ministro Barros Monteiro, seu relator:

“Consoante a lei processual ci-
vil, a morte do procurador da par-
te acarreta a suspenséo do proces-
so (art. 265, n2 I), em cujo periodo
é defeso praticar qualquer ato pro-
cessual, salvo a realizacio de atos
urgentes, a fim de evitar dano ir-
reparavel (artigo 266).

A suspenséo do feito tem inicio
a partir do momento em que o fa-
to ocorre, a despeito de somente
mais tarde vir o Juiz a tomar co-
nhecimento dele. A declaracdo de
suspenséo, portanto, tal como sus-
tentam os ora recorrentes, opera-
se ex tunc. Nesse sentido a juris-
prudéncia francamente majorita-
ria de nossos pretérios: Rev. dos
Trib. 585/141; 571/138; 596/138;
597/136 e 606/90; Rev. de Juris-
prudéncia do Tribunal de Justica
de Sido Paulo 84/160; JTACSP
T1/25; 94/265; 95/427; 88/97; extin-
to TFR: Ag n® 41.291-RJ, Rel. Min.
Gueiros Leite; STJ: Ag n 3.398-
SP, Rel. Min. Gueiros Leite. Vale
lembrar que, recente julgamento
desta eg. Turma, acabou prevale-
cendo idéntica diretriz (REsp n®
8.609-PR, Relator Min. Athos Car-
neiro).

Assim também o ensinamento da
doutrina. Para o Prof. José Frede-
rico Marques:

“A suspensio resultante de
fatos ou acontecimentos fisicos
tem inicio desde o momento em
que se d4 a ocorréncia do fato.

Isto posto, o ato do Juiz que ve-
nha a suspender o processo tem
efeito ex tunc.” (“Manual de
Direito Processual Civil”?, vol. 3,
pag. 98, ed. 1975).

Segundo escélio de Hélio Tor-
naghi: a suspensio decorre do fa-
to apontado (morte, incapacitacéo,
convencdo das partes, etc.); o des-
pacho se limita a tornar certa a
ocorréncia do fato e opera desde a
data dele (ex tunc)” (“Comenta-
rios ao Cédigo de Processo Civil”,
vol. 2, pag. 321, ed. 1975).

O falecimento do advogado acha-
se, sem ddvida, vinculado ao prin-
cipio do contraditério: o litigante,
cujo procurador morre, permanece
em verdade indefeso nos autos.

Tenho que, da maneira como
decidiu, o Acérdio recorrido real-
mente contrariou o disposte nos
arts. 265, I, e 266, da lei instru-
mental civil.”

O acérdio resultante do julgamen-

to do REsp aludido tem a remata-lo
a seguinte suma:

“Inventdrio. Suspensdo do pro-
cesso. Falecimento do tnico procu-
rador do inventariante.

Com o falecimento do advogado,
a suspenséo do processo tem inicio
desde 0 momento em que ocorre o
fato, a despeito de somente mais
tarde vir o Juiz a tomar dele co-
nhecimento. Possibilidade de pos-
tulacdo da nulidade da decisgo ho-
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mologatéria da partilha, indepen-
dentemente da interposicdo de re-
curso, em se cuidando de inventé-
rio, com todos os interessados maio-
res e acordes no pedido.

Recurso especial conhecido e
provido.”

Participei do precedente desta Tar-
ma, e o fiz divergindo do seu eminen-
te relator, ndo por haver tese discor-
de da sustentada por sua Exa., mas
por cuidar, na boa companhia do
emérito Ministro Athos Carneiro, co-
mo assentado em seu voto, que

“n&o obstante ambos os atos
processuais posteriores 4 causa de
suspensio do processo, e assim,
em tese, nula igualmente a sen-
tenca que venha a ser proferida
no processo suspenso, entendo
que dita nulidade ndo deve ser
declarada, ou decretada, median-
te singela imploratio officii in-
dicis.”

O que ontem impediu-me de acom-
panhar a conclusédo do douto voto do
Ministro Barros Monteiro, hoje néo se
presenta, pois que na hipétese verten-
te as decisdes das instancias ordina-
rias foram adotadas em embargos &
execugdo fundada em sentenca.

Em assim sendo, tenho como vio-
lado o art. 265, I, do Cédigo-de Pro-
cesso Civil, dado que a instantanei-
dade da suspensédo do processo de-
corre da mesma morte do advogado
da parte.
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O recurso nio logra firmar-se sob
o prisma do dissidio jurisprudencial,
porquanto os paradigmas foram co-
lacionados através de ementas e es-
tas nfo servem para demonstracéo
do dissenso pretoriano.

Isto posto, conhego do recurso pe-
la violacgdo a lei federal e lhe dou
provimento, para anular o processo
a partir da morte do patrono dos re-
correntes.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 49.307-2 — RJ —
(94.0016375-4) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Fontes de Alencar. Rectes.:
Frank Vils e outro. Advogados: Luiz
Henrique Ferreira Leite e outro. Rec-
do.: Luis Nahon. Advogados: Louren-
¢o Cunha Lana e outros.

Decisédo: Apé6s os votos dos Srs.
Ministros Relator, Sdlvio de Figuei-
redo e Barros Monteiro, conhecendo
do recurso e dando-lhe provimento,
pediu vista o Sr. Ministro Ruy Rosa-
do de Aguiar (em 13.09.94 — 42 Tur-
ma).

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Anténio Torredo Braz.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro FONTES DE ALENCAR.

VOTO VISTA (VENCIDO)

O SR. MINISTRO RUY ROSADO
DE AGUIAR: A sentenca que se es-
té executando n#o é inexistente, co-
mo se contivesse vicio de “tal natu-
reza e gravidade que, independente-
mente de declaragio judicial, em
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agdo ou em defesa, ndo produz qual-
quer efeito material ou processual”
(Luiz Eulalio Vidigal, Comentarios
ao CPC, RT, V1/36), nem é nula ip-
so jure, quando hd “falta ou nulida-
de de citagfio no processo de conhe-
cimento, se a ag¢do lhe correu a reve-
1ia”, caso de querela nullitatis in-
sanabilis, que a “doutrina néo po-
deria excluir dos embargos do deve-
dor” (Pontes de Miranda, Comen-
tario ao CPC, XI, 90/93). £ apenas
uma sentenca afetada de vicio por-
que proferida num processo onde se
alegou existir nulidade por cercea-
mento de defesa da parte que ficou
sem procurador nos autos. Nesse, co-
mo em muitos outros casos, “a sen-
tenca cobre a nulidade, mas perma-
nece rescindivel”, na explica¢ido do
mesmo Pontes de Miranda. Sendo
assim, nio é alegavel nos embargos
como o fora em tempos anteriores a
codificagfo da legislac¢do processual
no Brasil. De lege ferenda, nfo sa-
beria dizer de pronto qual o melhor
sistema, mas a verdade é que a re-
gra hoje vigente significou clara op-
¢éo do legislador pela permanéncia
das sentencas, privilegiando a segu-
ranca juridica.

Isto posto, pego vénia respeitosa
para considerar que o tema néo po-
deria ter sido utilmente invocado
nos embargos do devedor; logo, o
acérdio que os rejeitou ndo causou
ofensa 2 lei.
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Vencido nesta questdo, de qualquer
forma n#o conhego do recurso porque
o recorrente néo fez nenhuma prova
do que alega, a n#o ser o fato da mor-
te de quem diz ter sido seu procura-
dor; muito especialmente, nfo de-
monstrou o prejuizo sofrido.

Né&o conhecgo.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 49.307-2 — RJ —
(94.0016375-4) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Fontes de Alencar. Rectes.:
Frank Vils e outro. Advogados: Luiz
Henrique Ferreira Leite e outro.
Recdo.: Luis Nahon. Advogados: Lou-
ren¢o Cunha Lana e outros.

Decisdo: Prosseguindo no julga-
mento, a Turma, por maioria, conhe-
ceu do recurso e deu-lhe provimen-
to, vencido o Sr. Ministro Ruy Rosa-
do de Aguiar, que, em seu voto-vis-
ta, ndo conheceu do recurso (em
10.10.94 — 42 Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Mi-
nistros Salvio de Figueiredo e Bar-
ros Monteiro.

O Sr. Ministro Anténio Torredo
Braz ndo participou da votacéo por
auséncia justificada a sessfo de

13.09.94.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro FONTES DE ALENCAR.

Brasilia, a. 7, (73): 185-409, setembro 1995.



RECURSO ESPECIAL N2 50477-5 — SP
(Registro n? 94.0019140-5)

Relator; O Sr. Ministro Waldemar Zveiter

Recorrente: Pedro Alcorinte

Recorrido: Banco Geral do Comércio S/A
Advogados: Drs. Marcos Murad e outro, e Marcos Lopes Ike e outros

EMENTA: Processual Civil — Embargos de terceiros — Cess@o de
direitos de compromisso de compra e venda dada em fraude a exe-
cug¢ao — Matéria nao questionada no recurso.

I — Hipdtese em que concluiu o Acérdio que a cessdo de direitos
de compromisso de compra e venda se deu em fraude & execucéo.
Incabivel o Especial, uma vez que nio ataca este fundamento e nem

Ihe prequestiona os lineamentos.

II — Recurso nio conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Senhores Mi-
nistros da Terceira Turma do Supe-
rior Tribunal de Justi¢a, na confor-
midade dos votos e das notas taqui-
grificas a seguir, por unanimidade,
nfo conhecer do Recurso Especial.
Participaram do julgamento os Se-
nhores Ministros Claudio Santos,
Costa Leite, Nilson Naves e Eduar-
do Ribeiro.

Brasilia, 29 de agosto de 1994
(data do julgamento).

Ministro EDUARDO RIBEIRO,
Presidente. Ministro WALDEMAR
ZVEITER, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO WALDEMAR
ZVEITER: Pedro Alcorinte opds Em-
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bargos de Terceiros nos autos da
Execug¢io promovida pelo Banco Ge-
ral do Comércio contra Antonio Var-
gas e outros, objetivando defender
posse e dominio sobre parte do imé-
vel (25%) penhorado desde agosto de
1984 (contrato por instrumento par-
ticular de compromisso de compra e
venda de fls. 34), objeto de escritu-
ra lavrada no Registro de Imédveis
posterior 4 Execucdio (28.9.90 — fls.
8/12).

Julgados improcedentes os Em-
bargos (fIs. 109/112), apelou o Em-
bargante, alegando, em sintese, que
o instrumento particular de cesséo
de direitos de compromisso de com-
pra e venda nfo registrado nfo obs-
ta a oposicdo dos embargos, para li-
vrar da penhora o bem constrito, ob-
jeto do contrato (fls. 114/122).

A Sexta Cidmara do Colendo Pri-
meiro Tribunal de Alcada Civil de
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Séo Paulo, & unanimidade, negou
provimento & apelacgio, ao entendi-
mento de que a cessdo dos direitos
se houve em fraude & execucio (fls.
142/144).

Inconformado, ainda, interpés o
apelante Recurso Especial, fundado
no art. 105, II1, ¢, da Constituicéo,
sustentando admissivel a anulagdo
de penhora incidente sobre imével,
ainda que n#o registrado o instru-
mento. Em prol de sua tese traz a
colagfo Arestos da Corte publicados
nas RT’s n% 658/197 e 665/201 (fls.
146/151).

Sem contra-razées, o nobre Presi-
dente daquele Tribunal o inadmitiu
(fls. 168/169). Dessa decisdo agravou
o recorrente; e remetido o processo
a esta Superior Instancia, exarei
despacho determinando a subida dos
autos para melhor exame (fls. 61, do
Ag n® 46.628-0-SP, em apenso).

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO WALDEMAR
ZVEITER (Relator): Consignou o
Acérdio recorrido (fls. 143):

“Malgrado nfo se exija, mais, o
registro do compromisso de com-
pra e venda para a oposicio de
embargos de terceiro, ndo se tem
dispensado a prova da efetiva pos-
se do embargante sobre o bem ob-
jeto da constricfio judicial, bem co-
mo a inexisténcia de qualquer di-
vida sobre a sua real aquisi¢do
antes do ajuizamento da execucio
e da penhora.
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No caso vertente, porém, tais
pressupostos n&o se encontram

presentes, como bem ressaltou o
MM. Juiz.

O apelante ndo se manifestou,
nas razdes de apelacéo, sobre os
outros fundamentos da respeita-
vel sentenca recorrida, que néo
esté lastreada unicamente na fal-
ta do registro.

Além de n&o provada a posse
do embargante, néo foi juntado o
original do compromisso de com-
pra e venda dos cedentes, nfo se
sabendo se estes efetivamente ti-
nham a posse do imével. Além
disso, o embargante nfo declara-
va o0 aludido bem & reparti¢io do
imposto de renda, sendo que o ce-
dente continuava declarando-o co-
mo seu, nas fichas cadastrais ban-
carias, aduzindo-se, a tudo isso,
que se trata de pai e filho.”

Impende ressaltar, ainda, a pos-
se do embargante sobre o imé6vel néo
restou comprovado nos autos; e que
quando recebeu o dominio (escritu-
ra de fls. 08 e registro de fls. 12v.),
o bem ja se encontrava penhorado,
dai se ter concluido que a cessio se
deu em fraude & execucdo (fls. 111).

E nesse argumento embasaram-se
as decisbes recorridas para concluir
pela improcedéncia dos Embargos
opostos.

Contudo, tal fundamento n3o ata-
ca o recorrente, limitando-se a susien-
tar admissivel a anula¢fio da penho-
ra incidente sobre o imével, deixando,
porém, de questionar a fraude a exe-
cuc¢do suscitada, como de rigor.
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Nesse particular, incabivel o Es-
pecial, uma vez que nio ataca o pon-
to sobre o qual se apéia o Aresto re-
corrido e nem lhe prequestiona os li-
neamentos (REsp n? 8.251-0-SP, de
minha relatoria — DJ de 13.5.91).

Ao demais, o equacionamento ju-
ridico dado a controvérsia se deu com
base em fatos e provas, carreados aos
autos, nio ilididos pelo recorrente por
isso nfo comporta reexame na via
eleita, por expressa disposi¢do na Su-
mula n2 07, deste Egrégio Superior
Tribunal de Justica.

Tais os fundamentos pelos quais
nio conhego do recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 50.477-5 — SP —
(94.0019140-5) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Waldemar Zveiter. Recte.: Pe-
dro Alcorinte. Advogados: Marcos
Murad e outro. Recdo.: Banco Geral
do Comércio S/A. Advogados: Marcos
Lopes Ike e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, nfo conheceu do recurso especial
(em 29.08.94 — 32 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Claudio Santos, Cos-
ta Leite, Nilson Naves e Eduardo
Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro EDUARDO RIBEIRO.

RECURSO ESPECIAL N2 51.231-0 — SP
(Registro n® 94.0021379-4)

Relator: O Sr. Ministro Costa Leite

Recorrente: Anténio Camarero Sobrinho

Recorrido: Condominio Edificio Santa Cruz

Advogados: Drs. Marcus de Andrade Villela e outro, e Dalva Oliveira e

outro

EMENTA: Civil. Processo Civil. Cobranca de despesas condominiais.
Renovacio da instincia. Producio de prova. Correcio monetéaria.

Comprovado o depoésito das custas e dos honorarios advocaticios,
resultante da sucumbéncia do autor, em processo anterior extin-
to sem julgamento do mérito, é de dizer-se atendida a exigéncia do
art. 268 do CPC. Nio importa qgue o obstaculo processual haja si-
do removido apds a propositura da acdo. Impde-se a interpretacio
teleoldgica, sob pena de perder-se de vista o fim til do processo,
o seu carater instrumental.
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Negativa de vigéncia ao art. 333, I, nao configurada. Se o autor
fez prova do nio pagamento das cotas condominiais e, na contes-
tagio, o réu alegou que nio havia aprovacio da despesa, aplicavel,
a evidéncia, a regra do art. 397 do CPC.

Tratando-se de prestacdes periédicas, considerar-se-do incluidas
no pedido as vencidas no cursoe do processo, independentemente
de declaracio expressa do autor, segundo a regra exceptiva do art.
290 do CPC, nio calhando, pois, a alegacio de negativa de vigén-
cia ao art. 460 do mesmo Cédigo.

Os rumos da jurisprudéncia a propésito da incidéncia da corre-
c¢io monetdria tornam dispensavel o exercicio da faculdade come-

tida pela Lei n? 4.591/64.
Recurso nio conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal
de Justi¢a, em conformidade com os
votos e notas taquigraficas a seguir,
por unanimidade, nfdo conhecer do
recurso especial. Participaram do
julgamento os Srs. Ministros Nilson
Naves, Eduardo Ribeiro, Waldemar
Zveiter e Claudio Santos.

Brasilia, 25 de abril de 1995 (da-
ta do julgamento).

Ministro WALDEMAR ZVEITER,
Presidente. Ministro COSTA LEITE,
Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO COSTA LEITE:
Nos autos do processo em que con-
tendem Condominioc Edificio Santa
Cruz e Antdnio Camarero Sobrinho,
ambas as partes recorreram da sen-
tenca que condenou o réu ao paga-
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mento de contas condominiais, com
incidéncia da corre¢io monetdria
desde os respectivos vencimentos,
mais juros e multa, assim sintetiza-
das as alegacdes no relatério de fls.
272:

“0 réu deseja que se reconhega
ser o condominio carecedor da
acdo proposta, pois ndo demons-
trou a tempo que as despesas pe-
didas foram previamente aprova-
das, inclusive as que se referiam
a despesas como impermeabiliza-
cdo de laje, reforma de extintores,
seguro, conserto de elevadores,
entre outras. Sem a aprovacio se-
riam né&o cobraveis, ndo podendo
sé-lo depois de proposta a acéo,
segundo entende, pois fica o pedi-
do sem possibilidade juridica e de-
le é o autor carecedor. O mesmo
se diga das despesas referentes a
outra acéo, ndo provado desde lo-
go que tinham sido pagas, condi-
¢io para a nova ac¢fo. No mérito,
nega o direito do autor e ainda
que possa eventual débito ser cor-
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rigido desde o vencimento de ca-
da parcela. Entende que nio ha-
vendo execugio, a correcéo se fa-
ra desde a propositura da ag#o.

O condominio autor pede em
seu recurso que haja condenagéo
do apelado nas despesas mensais
vencidas apés a propositura da
acéo, nos termos do art. 290 do
Cédigo de Processo Civil.”

Pelo acérdio de fls. 271/276, a e.
Oitava Camara do Primeiro Tribunal
de Al¢ada Civil proveu a apelagfo do
autor e negou provimento a inter-
posta pelo réu, que manifestou o
presente recurso especial, com fun-
damento nas alineas a e ¢ do per-
missivo constitucional, no qual se
alega negativa de vigéncias aos arts.
12, 24 e 25 da Lei n? 4.591/64, 12 da
Lei n? 6.899/81, 268, 333, I, 396 e
460 do CPC, além de dissidio juris-
prudencial.

Processado e admitido o recurso,
pela alinea ¢, subiram os autos.

E o relatério, Senhor Presidente.

VOTO

O SR. MINISTRO COSTA LEITE
(Relator): Muito embora se aponte
negativa de vigéncia a dispositivos
da Lei n? 4.591/61, as questdes sus-
citadas s#o, em verdade, de ordem
processual, excecéo feita 4 que en-
volve o termo inicial da corre¢io mo-
netaria.

Comprovado o depésito das custas
e dos honorarios advocaticios, resul-
tante da sucumbéncia do autor, em
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processo anterior extinto sem julga-
mento do mérito, atendeu-se ao dis-
posto no art. 268 do CPC. Nio im-
porta que o obstdculo processual ha-
ja sido removido apés a propositura
da acdo. Impbe-se a interpretacso te-
leolégica, sob pena de perder-se de
vista o fim til do processo, o seu ca-
rater instrumental.

Segundo o acérdio, e isso refoge
da apreciacio da instancia extraor-
dinaria, por envolver reexame de
prova, o autor provou que houve
aprovacéo da assembléia, nio sendo
dado cogitar, portanto, de negativa
de vigéncia ao art. 333, 1, do CPC. E
bem verdade que o acérdio reconhe-
ceu nio ter sido tal prova feita com
a inicial, mas isso ndo importa. Se o
autor fez prova do nio pagamento e,
na contestacdo, o réu alegou que nio
havia aprovacdo da despesa, aplica-
vel, & evidéncia, a regra do art. 397
do CPC, nido havendo divisar nega-
tiva de vigéncia ao art. 396 do mes-
mo Cédigo.

Né&o calha, por igual, a alegagio
de negativa de vigéncia ao art. 460
do CPC, ante a regra exceptiva do
art. 290, bem aplicada pelo acérdio.

Também no que diz com a correcio
monetaria néo assiste razdo ao recor-
rente. Com efeito, a correcio mone-
téria ndo é um plus que se acrescen-
ta ao débito, mas um minus que se
evita, consistindo na mera recompo-
sicdio do valor corroido pela inflacéo,
n#o se fazendo mister, portanto, pre-
visdo na Convencio, para a sua inci-
déncia sobre as cotas condominiais
em atraso. Os rumos da jurisprudén-
cia quanto ao tema tornam dispensa-
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vel o exercicio da faculdade cometi-
da pela Lei n® 4.591/64.

Assim, e aplicavel quanto ao capi-
tulo do dissidio, que se cinge ao ter-
mo inicial da corre¢io monetaria, a
Simula 83/STJ, néo conheco do re-
curso. E o meu voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 51.231-0 — SP —

Camarero Sobrinho. Advogados: Mar-
cus de Andrade Villela e outro. Rec-
do.: Condominio Edificio Santa Cruz.
Advogados: Dalva Oliveira e outro.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, ndo conheceu do recurso especial
(em 25.04.95 — 32 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Nilson Naves, Eduar-
do Ribeiro, Waldemar Zveiter e Cliu-
dio Santos.

(94.0021379-4) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Costa Leite. Recte.: Antdnio

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro WALDEMAR ZVEITER.

RECURSO ESPECIAL N2 54.592-7 — SP
(Registro n® 94.0029373-9)

Relator: O Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha
Recorrente: TDA Industria de Produtos Eletrénicos S/A
Recorrida: Fazenda do Estado de Sao Paulo

Advogados: Drs. Iracema Santos Rodrigues e outros, e Oscar Vilhena Viei-
ra e outros

EMENTA: Tributdrio. ICMS. Imporitac¢do de mercadorias do exte-
rior. Fato gerador. Antecipag¢do. Decreto-lei n® 406/68, art. 1°. ADCT,
art. 34, § 82. Convénio n® 66/88, art. 22, inciso II. Lei paulista n?
6.374/89, art. 2%, inciso V. Pretendida inclusdo do imposto no regi-
me periddico de apuracado.

I — A competéncia atribuida aos Estados e ao Distrito Federal,
para na auséncia de lei complementar necessaria a instituicido do
ICMS, celebrarem Convénio para regular provisoriamente o men-
cionado imposto, restringe-se as lacunas existentes e as matérias

legais ndo recepcionadas pela Constituicio vigente (art. 34, § 52,
ADCT).

II — A alteracio introduzida pelo referido Convénio interesta-
dual, no tocante ao momento da ocorréncia do fato gerador do
ICMS na importacio de mercadorias do exterior, vulnera o ar-
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tigo 12, I, do Decreto-lei n? 406/68, recepcionado pela atual Cons-
tituicdo porque com ela compativel.

IIT — Assegura-se tratamento igualitdrio das mercadorias impor-
tadas com as nacionais quando, para que nao haja desfavor em re-
lagio a estas, o ICMS é recolhido no momento da aquisicdo das
mercadorias, tal como ocorre com as nacionais.

IV — Recurso parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Srs. Ministros
da Primeira Turma do Superior Tri-
bunal de Justic¢a, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, dar par-
cial provimento ao recurso. Partici-
param do julgamento os Srs. Minis-
tros Garcia Vieira, Demécrito Rei-
naldo, Humberto Gomes de Barros e
Milton Luiz Pereira.

Brasilia, 15 de fevereiro de 1995
(data do julgamento).

Ministro DEMOCRITO REINAL-
DO, Presidente. Ministro CESAR
ASFOR ROCHA, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR
ROCHA: TDA Inddstria de Produtos
Eletrénicos impetrou mandado de
seguranca contra ato do Sr. Delega-
do Regional Tributédrio de Sdo Pau-
lo, com intuito de efetuar o recolhi-
mento do ICMS, incidente sobre a
importacdo de mercadorias, no pra-
zo previsto para o regime de apura-
¢do mensal, de acordo com o Cédigo
de Atividade Econdémica em que es-
taria enquadrada e nio na forma
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e prazo estipulados pelo artigo 102
do Regulamento do ICMS.

A impetrante alegou que, além de
o fato gerador do imposto sé ocorrer
quando da entrada da mercadoria
em seu estabelecimento e de que se
estaria dando tratamento mais bené-
fico ao produto nacional em contra-
riedade ao GATT, teria direito, pelo
regime de apuracio estabelecido na
legislacéo local, ao recolhimento ape-
nas da diferenca verificada entre os
créditos e os débitos.

A ordem foi concedida em primei-
ro grau, porém denegada pela egré-
gia Nona Camara Civil do Tribunal
de Justica do Estado de S&o Paulo
por acérdéo de onde extraio os se-
guintes excertos, verbis:

“Assim, a Colenda Décima Ca-
mara Civil, em v. ac6rdéo relata-
do pelo eminente Desembargador
Borelli Machado, publicado na
RJTJESP n? 130/154, ao julgar
mandado de seguranca impetrado
por contribuinte que néo havia
pago o ICMS por ocasifo do de-
sembaraco aduaneiro, porque am-
parado por liminar concedida em
mandado de seguranc¢a que impe-
trou perante a Justica Federal,
como acontece neste caso, e que
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pretendia fazé-lo na data de reco-
lThimento estabelecida para sua
atividade econdmica, inclusive com
invocacdo do GATT, decidiu que,
com a redagdo que foi dada ao art.
155, § 22, inciso IX, letra a, da
Constituicao de 1988 (“sobre a en-
trada de mercadoria importada do
exterior...”), alterando o que dispu-
nha a Constitui¢do anterior (“en-
trada em estabelecimento comer-
cial”), houve modifica¢do do siste-
ma tributério, ndo se aplicando
mais ao caso o Decreto-lei n2 406/
68, que nio foi recepcionado, em
razio de incompatibilidade por
omissio e, por isso, o fato gerador
do ICMS, em se tratando de mer-
cadorias importadas do exterior,
ocorre no momento em que o im-
portador recebe as mercadorias, o
que acontece por ocasido do despa-
cho aduaneiro, acrescentando que,
tendo o Regulamento do ICMS es-
calonamento de datas para as mer-
cadorias nacionais, nio ha falar-se
em tratamento diferenciado & mer-
cadoria estrangeira ofensiva do
acordo internacional.” (fls. 373/374).

Inconformada, manejou a empre-
sa recursos extraordinario e especial,
este com fincas nas alineas a,bec
do permissivo constitucional, susten-
tando que o v. aresto negou vigéncia
ao artigo 1° do Decreto-lei n2 406/68,
bem como julgou valido o artige 102
do Regulamento do ICMS do Estado
de Sdo Paulo que é contestado em
face da referida lei federal, além de
conferir 2 mesma interpretacéo di-
vergente da que lhe teria sido ofere-
cida por esta Corte.
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Em suas contra-razbes, a Fazen-
da pugna pela manutencédo do deci-
sério guerreado.

Ambos os recursos foram admiti-
dos pelo despacho de fls. 472/473,
ascendendo os autos a este tribunal.

Recebidos no meu gabinete em
05.10.94, solicitei a inclusfio em pau-
ta para julgamento no dia seguinte.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR
ROCHA (Relator): Conhego do recur-
so, pois presentes todos os seus pres-
supostos.

A primeira questdo posta em de-
bate centra-se em saber, frente ao
novo Sistema Tributario Nacional,
qual 0 momento da ocorréncia do fa-
to gerador do ICMS na importacgéo
de mercadorias do exterior.

Sob a vigéncia da Constituigdo
pretérita, a questdo foi sumulada pe-
lo Supremo Tribunal Federal no ver-
bete n® 577 nos seguintes termos:

“Na importacio de mercadorias
do exterior, o fato gerador do ICM
ocorre no momento de sua entrada
no estabelecimento do importador.”

Em consonéncia com este enten-
dimento o art. 12, inciso II, Decreto-
lei n® 406/68, verbis:

" “Art. 12 O Imposto sobre Ope-
racdes Relativas & Circulacio de
Mercadorias tem como fato gera-
dor:
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II — a entrada em estabeleci-
mento comercial, industrial ou
produtor, de mercadoria importa-
da do Exterior pelo titular do es-
tabelecimento;”

A Constituic¢do atual, por sua vez,
estabelece no artigo 155, § 2°, IX, a,
que o ICMS “incidira também: a) so-
bre a entrada de mercadoria impor-
tada do exterior, ainda quando se
tratar de bem destinado a consumo
ou ativo fixo do estabelecimento, as-
sim como sobre servico prestado no
exterior, cabendo o imposto ao Esta-
do onde estiver situado o estabeleci-
mento destinatdrio da mercadoria ou
do servico.”

Sucede que, ausente a lei comple-
mentar necesséria & regulamentacgio
do ICMS, os Estados escoimados no
disposto no art. 34, § 82, do Ato das
Disposi¢des Constitucionais Transi-
térias, celebraram o Convénio n?
66/88, preceituando no seu artigo 2%

“Art. 2° Ocorre o fato gerador
do imposto (ICMS):

II — Na entrada no estabeleci-
mento destinatario ou no recebi-
mento pelo importador de merca-
doria ou bem, importados do exte-
rior.”

O Estado de S&o Paulo, entio, fia-
do no referido Convénio, editou a Lei
nt 6.374/89, instituindo o ICMS e
dispondo no seu artigo 22

“Art. 2° Qcorre o fato gerador
do imposto:
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V — no recebimento pelo impor-
tador, de mercadoria ou bem im-
portados do exterior.”

Dai 0 mandado de seguranca con-
tra a exigéncia do ICMS antes da en-
trada da mercadoria no estabeleci-
mento importador, afrontando, se-
gundo a impetrante, seu direito liqui-
do e certo, assegurado pela legislagio
apontada, de recolher o imposto se-
gundo o regime de apuragfo mensal.

Razao assiste & recorrente, no to-
cante & exigéncia do imposto antes
da entrada da mercadoria no estabe-
lecimento importador.

E que, com efeito, evidencia-se a
negativa de vigéncia ao art. 12, II, do
Decreto-lei n® 406/68, que por ser
compativel com a atual Constituicdo
foi por ela recepcionado.

A competéncia atribuida aos Es-
tados, na auséncia legislativa, néo
pode ser conferida a amplitude pre-
tendida pelo Tribunal a quo. O Con-
vénio celebrado deveria restringir-se
somente as lacunas existentes e as
matérias legais ndo recepcionadas
pela Carta Magna.

Esta egrégia Turma assim se pro-
nunciou no julgamento do REsp n?
20.324-0-RJ, relator o eminente Mi-
nistro Demécrito Reinaldo, publica-
do no DJ de 15.6.92, de cujo acérdédo
consta a seguinte ementa:

“Tributdrio. ICMS. Importacéo.
Recolhimento antecipado. Conveé-
nio n® 66/88, artigo 34, § 8° do
ADCT. Decreto-lei n® 406/68, ar-
tigo 1< :
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Até que lei complementar seja
editada scbre a instituigdo do ICMS,
prevalece o disposto no artigo 1° do
Decreto-lei 406/68, diploma legal re-
cepcionado pela atual Constituicio
Federal.

N&o hé de prevalecer a exigén-
cia do recolhimento do ICMS por
ocasifio do desembarago aduanei-
ro, previsto no Convénio n2 66/88,
porquanto aos Estados e Distrito
Federal s6 cabera fixar normas
para regular provisoriamente a
matéria nas lacunas existentes e
sobre dispositivos da lei comple-
mentar anterior nio recepciona-
dos.

Recurso conhecido e provido.”

Transcrevo, por oportuno, os ex-

certos doutrinarios citados per S.
Exa. em seu voto:

“Sobre a matéria, Ives Gandra
Martins faz os seguintes comen-
térios:

‘Na falta de lei complemen-
tar editada para a instituicéo
do ICMS no prazo de sessenta
dias contados da promulgacio
da Constitui¢fo, as disposi¢Ges
transitérias autorizam os Esta-
dos a fixar normas para regu-
lar provisoriamente a matéria.
Tal autorizagio, 4 evidéncia, s6
pode versar sobre as lacunas
existentes e sobre os dispositi-
vos da lei complementar ante-
rior ndo recepcionados. Entre-
tanto, o dispositivo entusias-
mou de tal forma os senhores
Secretarios da Fazenda dos Es-

tados que eles produziram um
convénio inconstitucional (66/88),
com caracteristicas de confuso re-
gulamento. Ndo ha nele nem es-
trutura, nem perfil de lei com-
plementar.’ (in Sistema Tribu-
tdrio na Constituicdo de 1988,
S&o Paulo, Saraiva, 1989, pagi-
na 288. No original, por eviden-
te erro tipografico, encontra-se
a palavra nomes, em lugar de
normas, e Constituinte, ao invés
de Constituicao).

Na mesma linha de pensamen-
to, Alcides Jorge Costa, mani-
festa a seguinte opinido:

“Vigente o novo Sistema Tri-
butario, fica assegurada a apli-
cac¢ao da legislacéo anterior no
que nio seja incompativel com
ele ou com a legislacio nova
que for feita. Vejam que aqui ja
estd dada a competéncia ex-
pressa aos Estados para editar
as leis necessdrias, mesmo ine-
xistentes as leis. complementa-
res. Mas, ainda, em matéria de
ICM, hé um dispositivo especi-
fico que me parece altamente
perigoso que é o § 8% do artigo
34 das Disposi¢tes Transitérias:
se, no prazo de 60 dias, conta-
dos da promulgacéo da Consti-
tuicdo, néo for editada a Lei
Complementar necessaria 2 ins-
tituicsio do ICM, os Estados e o
Distrito Federal, mediante con-
vénio celebrado nos termos da
Lei Complementar n® 24, de
1975, fixardo normas para regu-
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lar provisoriamente a matéria.
Ou seja, imprudentemente a
meu ver, a Constituinte deu ao
Poder Executivo dos Estados
(pois a Lei Complementar n?
24/75 exclui a interferéncia do
Legislativo) a possibilidade de
fazer um corpo de normas ge-
rais que deveria constar de
uma Lei Complementar. £ ver-
dade que se diz: ‘normas para
regular provisoriamente a ma-
téria.” Mas ndo sabemos quan-
to tempo vai durar o provisério.
E acho que isso foi uma impru-
déncia por duas razbes. Primei-
ro, porque é incompativel com
todo o resto da Constituicdo
que restabelece as prerrogati-
vas do Poder Legislativo. Se-
gundo, porque infelizmente mui-
tas vezes os Executivos Esta-
duais deixam-se levar por consi-
deragbes meramente arrecadato-
rias sem olharem um pougquinho
a frente para ver os efeitos eco-
ndémicos dos impostos ou da for-
ma pela qual pretendem cobra-
los.’ (in A Constitui¢do Brasilei-
ra 1988 — Interpretagdes, Edito-
ra Forense Universitéria, 12 edi-
¢do, paginas 324/325).”

A propésito, ainda, os seguintes

precedentes desta Corte:

“ICMS. Exigibilidade antecipa-
da. Convénio n® 66/88.

N3o editada a Lei Complemen-
tar necesséria & instituigdo do
ICM, prevalecem as disposi¢des
contidas no Decreto-lei n2 406/68,

recepcionadas pela vigente Cons-
titui¢do Federal.

Os Estados e o Distrito Fede-
ral, mediante convénios, s6 pode-
riao fixar normas para regular
provisoriamente a matéria nas la-
cunas existentes e sobre os dispo-
sitivos de lei complementar néo
recepcionados.

Nio prevalece, portanto, a exi-
géncia do recolhimento do ICM
por ocasido do desembarago adua-
neiro introduzido pelo Convénio n®
66/88.

Recurso conhecide e provido.”
(REsp n® 14.410-0-RJ, Relator
eminente Ministro Garcia Vieira,
DdJ de 16.12.91).

“Tributdrio. Importagdo. ICMS.
Fato gerador. Convénio ICM 66/88.
Decreto-lei n® 406/68, art. 1°.

I — N&o pode a lei estadual,
com apoio em Convénio, alterar o
momento da ocorréncia do fato ge-
rador do ICMS, fixado por diplo-
ma legal federal de indole comple-
mentar. Precedentes do STJ.

IT — Recurso especial conhecido
e provido.” (REsp 14.777-0-SP, re-
lator eminente Ministro Antonic de
Péddua Ribeiro, DJ de 30.11.92)

“Tributdrio. Importacdo. ICMS.
Recolhimento. Momento do fato
gerador. Convénio ICM 66/88. Ar-
tigo 34, § 8° do ADCT. Decreto-lei
406/68, art. 1°.

Né&o prevalece, diante do que
preceitua o art. 12 do Decreto-lei
406/68, diploma legal recepciona-
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do pela atual Constituicio Fede-
ral, a exigéncia do recolhimento
do tributo em questéo por ocasifo
do desembaraco aduaneiro, intro-

duzida pelo Convénio acima alu-
dido.

Recurso provido.” (REsp 7.582-0-
RJ, relator eminente Ministro Amé-
rico Luz, DJ de 27.05.91).

“Tributdrio. Importag¢do. Reco-
Lhimento do ICMS. Fato gerador.
Convénio ICM 66/88. Decreto-lei
n? 406/68, art. 1°. Artigo 34, § 8°
do ADCT.

Por ter sido o Dec.-lei n? 406/
68 recepcionado pela atual Cons-
tituicdo Federal, em face do que
dispde seu artigo 12, nfo prevale-
ce a exigéncia do recolhimento do
ICMS por ocasido do desembara-
¢o aduaneiro, exigéncia esta intro-
duzida pelo Convénio ICM 66/88.

Recurso provido.” (REsp 23.628-2-
SP, relator eminente Ministro Jo-
sé de Jesus, DJ de 21.09.92).

Neste sentido, também os REsps
30.671-5-SP, 28.685-6-SP, 33.186-2-RJ,
de que fui Relator.

Assim, o fato gerador do ICMS na
importagdo de mercadorias do exte-
rior, de acordo com a vigente legis-
la¢éo federal, somente ocorre na en-
trada da mercadoria no estabeleci-
mento importador.

A recorrente pretende, ainda, que
se lhe reconheca o direito de apurar
e recolher o ICMS sobre as opera-
¢bes em foco nos moldes estabeleci-
dos nos artigos 82, 84 e 100 do Re-
gulamento do ICMS, vale dizer, pe-
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la diferenca resultante entre os dé-
bitos e os créditos no mesmo perfo-
do.

Nio acolho o pleito.

E verdade que o artigo 3¢, § 12,
do Decreto-lei n® 406/68, assegura,
ao dispor sobre o principio da néo-
cumulatividade, o abatimento, em
cada operacéo, do montante cobra-
do nas anteriores.

Nada fala, porém, sobre o paga-
mento do montante devido na opera-
¢do anterior no regime periédico de
apuracéo. Ao contrario, pressupde
que o quantum devido pela opera-
¢8o anterior ja tenha sido recolhido
aos cofres publicos, por isso que de-
ve ser abatido na operacfo seguinte.

Observe-se também que o trata-
mento isondmico assegurado pelo
GATT nZo agasalha a pretens@io da
recorrente.

Tivesse a recorrente adquirido os
bens no mercado interno, teria arca-
do com o pagamento do tributo no
momento mesmo de sua aquisicio,
ainda que sendo certo que lhe seria
assegurado o direito de crédito para
futura compensacéo.

No caso, sendo a mercadoria ad-
quirida no exterior, o ciclo de circu-
lacfio e a conseqiiente incidéncia do
imposto inicia-se com a sua entrada
no estabelecimento importador.

Ora, fosse a recorrente enquadra-
da no regime periédico de apuracio,
importaria em lhe colocar em situa-
¢do mais privilegiada que se estives-
se adquirindo mercadoria nacional,
para a qual o imposto é imediata-
mente pago.
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Com efeito, o tratamento igualita-
rio das mercadorias importadas com
as nacionais pressupde, para que nio
haja desfavor em relacéo a estas, que
o ICMS seja recolhido no momento
da aquisi¢do das mercadorias, tal co-
mo ocorre com as nacionais.

Nos termos da legislacéo federal
(CTN, art. 113, § 19, a obrigacéo tri-
butédria surge com a ocorréncia do
fato gerador. Assim, téo logo ocorri-
do o fato gerador, legitima é a co-
brang¢a do imposto.

Se disciplinamento local fixa pra-
zos especificos para pagamento do
imposto, apés a ocorréncia do fato
gerador, em razio da natureza da
mercadoria circulante, em nada ofen-
de a legislacdo federal citada. Ofen-
sa haveria, no atinente ao momento
do recolhimento do imposto, apenas
se a legisla¢io estadual determinas-
se o pagamento antes da ocorréncia
do fato gerador.

Em face do exposto, cotheco do
recurso e lhe ofereco parcial provi-
mento apenas para assegurar 3 im-
petrante que recolha o ICMS relati-
vo & importacdo de mercadorias apds
a ocorréncia do respectivo fato gera-
dor, que é a entrada da mercadoria
no estabelecimento importador.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 54.592-7 — SP —
(94.0029373-9) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Cesar Asfor Rocha. Recte.:
TDA Inddstria de Produtos Eletrs-
nicos S/A. Advogados: Iracema San-
tos Rodrigues e outros. Recda.: Fa-
zenda do Estado de Sdo Paulo. Ad-
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vogados: Oscar Vilhena Vieira e ou-
tros. Sustentou, oralmente, o Dr.
Luiz Carlos Andrezoni, pela Recor-
rente.

Deciséo: Apés o voto do Sr. Minis-
tro Relator dando provimento par-
cial ao recurso, no que foi acompa-
nhado pelos Srs. Ministros Garcia
Vieira, Demécrito Reinaldo e Hum-
berto Gomes de Barros, pediu vista
o Sr. Ministro Milton Luiz Pereira
(em 23.11.94 — 12 Turma).

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro DEMOCRITO REINALDO.

VOTO — VISTA

O SR. MINISTRO MILTON LUIZ
PEREIRA: Despertado pelo significa-
do das questdes juridicas debatidas,
para bem me aproximar da legislacdo
aplicavel, no través regimental, soli-
citei vista dos autos.

Encerrado o voluntdrio exame, es-
cravizando a atencdo as incisivas ob-
servagbes feitas pela parte recorren-
te, ao depois, em confronto, reflexio-
nando sobre a fundamentagfo desen-
volvida pelo eminente Relator, e no
toar da pertinente jurisprudéncia,
despiciendos outros registros, s6 me
resta manifestar inteira adeséo ao
seu judicioso voto, para fortificar o
convencimento, cuja leitura renovo
(leitura do voto).

Manifestada a confluéncia no en-
tendimento para o deslinde das ques-
tdes recursais, porque se bastam os
fundamentos consubstanciadores do
voto comemorado, para parcial provi-
mento, ap6io a solugfo oferecida pe-
lo eminente Relator.

E o voto-vista.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 54.592-7 — SP —
(94.0029373-9) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Cesar Asfor Rocha. Recte.:
TDA Indtstria de Produtos Eletroni-
cos S/A. Advogados: Iracema Santos
Rodrigues e outros. Recda.: Fazenda
do Estado de Sdo Paulo. Advogados:
Oscar Vilhena Vieira e outros.

Decisio: Prosseguindo no julga-
mento, apés o voto do Sr. Ministro

Milton Luiz Pereira acompanhando
o Sr. Ministro Relator, a Turma, por
unanimidade, deu parcial provimen-
to ao recurso (em 15.02.95 — 12 Tur-
ma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Garcia Vieira, Demé-
crito Reinaldo, Humberto Gomes de
Barros e Milton Luiz Pereira.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro DEMOCRITO REINALDO.

RECURSO ESPECIAL N2 56.963-0 — MG
(Registro n? 94.0035273-5)

Relator: O Sr. Ministro Costa Leite

Recorrente: Aracy Martins de Araiijo — espélio

Recorridos: Lourival Gongalves de Oliveira e outro

Advogados: Drs. Humberto Theodoro Jinior e outros, e Aluizio de Oli-

veira e outro

EMENTA: Processo Civil. Pericia. Cerceamento de defesa.

0] lndefsnmento de pericia, oportuna e fundamentadamente re-
querida, que se revela essencial ao deslinde da controvérsia pos-
ta em juizo, implica cerceamento de defesa.

A pericia judicial somente pode ser dispensada, com base no art.
427 do CPC, se nido comprometer o contraditério, vale dizer, quan-
do ambas as partes apresentam desde logo elementos de natureza
técnica prestadios a que o juiz forme a sua convicgio. K a exege-
se que se impdoe, pois, fora dai, sequer haveria a igualdade no tra-
tamento das partes, que a lei processual manda observar.

Recurso conhecido em parte e, nessa parte, provido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e notas taquigréaficas a seguir,
por unanimidade, conhecer, em par-
te, do recurso especial, e, nesta par-
te, dar-lhe provimento. Participaram
do julgamento os Srs. Ministros Nil-
son Naves, Eduardo Ribeiro, Walde-
mar Zveiter e Cldaudio Santos.

Brasilia, 17 de abril de 1995 (da-
ta do julgamento).

Ministro WALDEMAR ZVEITER,
Presidente. Ministro COSTA LEITE,
Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO COSTA LEITE:
Ao contestar a ac¢do de adjudicagio
compulséria cumulada com pedido
de imiss&o na posse, que lhe movem
Lourival Gongalves de Oliveira e Ri-
cardo Savio de Oliveira, o Espélio de
Aracy Martins de Araijo requereu a
produgio de prova pericial e a requi-
si¢do, junto a Receita Federal, de c6-
pias das declaragbes de imposto de
renda dos autores.

No despacho saneador, tais pre-
tensdes probatérias foram indeferi-
das, motivando a interposicido de
agravo, ao qual a e. Quarta Camara
Civil do Tribunal de Al¢ada de Mi-
nas Gerais negou provimento, a teor
dos seguintes fundamentos constan-
tes do voto condutor do acérdao:

“Como bem se acentuou nas
contra-razdes, o indeferimento de
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expedicdo de oficio & Receita Fe-
deral, requisitando a declaracéo
de renda da parte, nfo constitui
cerceamento de defesa. Em verda-
de, referida diligéncia tem sido
permitida apenas quando trans-
parece o interesse puablico do pro-
cesso de execucdo, a teor do artigo
198, in fine, do CTN e do artigo 54,
da Lei n2 3.470/58.

A propésito, afigura-me licido
o raciocinio do magistrado a quo,
quando assevera, no despacho agra-
vado, que a requisicdo, junto a Re-
ceita Federal, de cépias das Decla-
racgbes de Imposto de Renda dos Au-
tores-Agravados, deve ser indeferi-
da, ‘por entender que as intimida-
des dos requerentes nfo devem ser
tornadas piiblicas, salvo motivo re-
levante’.

De resto, o indeferimento da
prova pericial, requerida pelo ora
Agravante, ndo se me afigura ne-
cessario, por haver nos autos lau-
do pericial documentoscépico-gra-
fotécnico, realizado pelo Instituto
de Criminalistica, Servigco de Cri-
minalistica, da Superintendéncia
do Departamento de Policia Fede-
ral de Minas Gerais.”

Manifestou, entdo, o agravante
recurso especial, com esteio nas ali-
neas a e ¢ do permissivo constitucio-
nal, em que se aponta negativa de
vigéncia aos arts. 130 e 420, para-
grafo dnico, do CPC, e dissidio com
julgado do extinto Tribunal Federal
de Recursos.

O recurso nio foi admitido na ori-
gem. Provi o agravo e determinei a
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conversio prevista no art. 28, § 3%,
da Lei n2 8.038/90.

E o relatério, Senhor Presidente.

VOTO

O SR. MINISTRO COSTA LEITE
(Relator): No que diz com a primei-
ra questdo suscitada, envolvendo a
pretendida requisicdo de cépias das
declaracBes de imposto de renda dos
autores, ora recorridos, afigura-se-
me irrepreensivel a solugfo das ins-
tancias ordindrias, nfo calhando a
alegacio de negativa de vigéncia aos
arts. 130 e 420, paragrafo Gnico, do
CPC.

Com efeito, tais declaragtes tém
carater sigiloso, s6 se justificando a
requisi¢cdo em caso de relevante in-
teresse ptblico, 0 que nio reponta
na espécie, situando-se o interesse
em produzir prova no sentido de que
os autores néo dispunham de renda
suficiente para a aquisi¢do do imé-
vel na esfera privada.

A respeito da outra questdo, no
entanto, tenho que o acérdio afas-
tou-se das regras de direito probaté-
rio insertas nos mencionados dispo-
sitivos do Cé6digo de Processo Civil,
de ordem a cercear a defesa do réu,
motivo por que provi o agravo de
instrumento.

Na contestagio, restou questiona-
do o titulo de aquisi¢éo do imével, a
causa remota de pedir, apontando-se
falsidade, seja quanto & formacgéio
dos documentos particulares, que re-
sultariam de montagem, seja quan-
to & assinatura da alienante. Funda-
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mentadamente, requereu-se a produ-
¢ho de pericia, que se revela essencial
a0 deslinde da controvérsia, ante os
termos em que calcada a resisténcia
a pretensio deduzida em juizo.

Todavia, como os autores junta-
ram, com a réplica, laudo da Policia
Federal, o juiz de primeiro grau en-
tendeu dispensavel aquela prova,
tendo o acérdéo, ao que se viu do re-
latério, prestigiado esse entendimen-
to. Aqui reside o busilis da questéo.

Referido laudo, porém, foi solici-
tado por um dos autores, & margem
do processo, néo se submetendo ao
crivo do contraditério. E bem verda-
de que o art. 427 do CPC, na reda-
¢8o dada pela Lei n® 8.455/92, dispde
que o juiz poderd dispensar a prova
pericial quando as partes, na inicial
e na contestacéo, apresentarem so-
bre as questtes de fato pareceres
técnicos ou documentos elucidativos
que considerar suficientes.

Na&o se pode fazer leitura aligeira-
da desse artigo. Mais do que isso: é
mister compatibilizar o que ali se
dispés com os principios que infor-
mam o sistema. A pericia judicial so-
mente pode ser dispensada, com ba-
se no art. 427 do CPC, se ndo com-
prometer o contraditério, vale dizer,
quando ambas as partes apresentam
desde logo elementos de natureza
técnica prestadios a que o juiz forme
a sua convicgio. K a exegese que se
impde, pois, fora dai, sequer haveria
a igualdade no tratamento das par-
tes, que a lei processual manda ob-
servar.

Do quanto exposto, Senhor Presi-
dente, conhe¢o em parte do recurso
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e, nessa parte, lhe dou provimento,
para determinar a produgdo da pro-
va pericial em causa.

E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 56.963-0 — MG —
(94.0035273-5) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Costa Leite. Recte.: Aracy
Martins de Aradjo — esp6lio. Advo-
gados: Humberto Theodoro Jtnior e
outros. Recdos.: Lourival Gongalves

de Oliveira e outro. Advogados: Alui-
zio de Oliveira e outro.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, conheceu, em parte, do recurso
especial, e, nesta parte, deu-lhe pro-
vimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator (em 17.04.95 — 32
Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Nilson Naves, Eduar-
do Ribeiro, Waldemar Zveiter e Clau-
dio Santos.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro WALDEMAR ZVEITER.

RECURSO ESPECIAL N2 57.226-6 — RJ
(Registro n? 94.0036061-4)

Relator: O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro

Recorrente: Banco Econémico S/A

Recorridos: Wanda Lopes de Sd e outro

Advogados: Drs. Sénia Regina de Carvalho Mestre e outros, e Luis Car-

los Neves Veloso

EMENTA: Méveis — Impenhorabilidade.
A Lei 8.009/90 fez impenhoraveis, além do imével residencial pré-

prio da entidade familiar, os equipamentos e méveis que o guarne-
cam, excluindo veiculos de transporte, objetos de arte e adornos
suntuosos. O favor compreende o que usualmente se mantém em
uma residéncia e nio apenas o indispensavel para fazé-la habita-
vel. Devem, pois, em regra, ser reputados insusceptiveis de penho-
ra aparelhos de televisdo e de som.

ACORDAO da Terceira Turma do Superior Tri-
bunal de Justi¢a, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas

a seguir, por unanimidade, conhecer

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Srs. Ministros
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do recurso especial e lhe negar pro-
vimento.

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Waldemar Zveiter,
Claudio Santos, Costa Leite e Nilson
Naves.

Brasilia, 17 de abril de 1995 (da-
ta do julgamento).

Ministro WALDEMAR ZVEITER,
Presidente. Ministro EDUARDO RI-
BEIRO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO EDUARDO RI-
BEIRO: Banco Econémico S/A apre-
sentou recurso especial, objetivando
reformar acérdfo proferido no pro-
cesso em que litiga com Wanda Lo-
pes de S4. Esta a ementa:

“Embargos & execu¢fo. Impe-
nhorabilidade do imével residen-
cial e dos bens que o guarnecem,
exclusive os veiculos de transpor-
te, obras de arte e adornos suntuo-
sos (Lei n® 8.009/90).

Insubsisténcia da penhora.

Desprovimento da apelagéo.”
(fls. 60)

Sustentou que vulnerado o art. 22
da Lei n2 8.009/90 combinado com o
art. 649 do C.P.C.

Recurso admitido e processado.
E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO EDUARDO RI-
BEIRO (Relator): Discute-se quanto
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a incidéncia da Lei 8.009/90, relati-
vamente a bens, penhorados na exe-
cugdo movida pelo ora recorrente
contra Wanda Lopes de S4 e outro, e
que s&o os seguintes:

“a) uma televisdo a cores, mar-
ca Philips;

b) um conjunto de som, compos-
to de 2 tape-deck, um marca Akai
e um Gradiente;

¢) um amplificador Cygnus;
d) um receiver Gradiente;

e) um equalizador Cygnus;
f) um toca-discos Gradiente;
g) um disc-laser Gradiente;

h) uma secretaria eletronica
Panasonic;

1) um videocassete Philco-Hita-
chi;

j) duas caixas de som.”

A impenhorabilidade estabelecida
em lei abrange, além do imével resi-
dencial préprio da entidade familiar,
todos os equipamentos ou méveis
que o guarnecam, excluindo-se os
veiculos de transporte, obras de ar-
te e adornos suntuosos. Parece-me
induvidoso que televisio, aparelhos
de som e os demais acima relaciona-
dos constituem equipamentos pré-
prios de uma residéncia, nfo se po-
dendo, salvo caso excepcional, clas-
sificd-los como adornos suntuosos.
N3zo se limitou a lei a excluir da pos-
sibilidade de constri¢io aquilo que fos-
se indispensével a uma residéncia. O
favor legal abrange tudo que usual-
mente se mantém em uma habitac&o.
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Poder-se-4 cogitar de nfo o fazer
compreender o que escape 4 norma-
lidade, extravasando para o exage-
ro. Assim, por exemplo, se em uma
residéncia fossem mantidas, com
manifesta superfluidade, diversas
aparelhagens de som. N&o é o caso
dos autos.

Conheco, pelo dissidio, mas nego
provimento.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 57.226-6 — RJ —
(94.0036061-4) — Relator: O Sr. Mi-

nistro Eduardo Ribeiro. Recte.: Ban-
co Econdmico S/A. Advogados: Sonia
Regina de Carvalho Mestre e outros.
Recdos.: Wanda Lopes de S4 e outro.
Advogado: Luis Carlos Neves Veloso.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, conheceu do recurso especial e
lhe negou provimento (em 17.04.95
— 32 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Waldemar Zveiter,

Claudio Santos, Costa Leite e Nilson
Naves.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro WALDEMAR ZVEITER.

RECURSO ESPECIAL Ne¢ 57.754-3 — GO
(Registro n2 94.0037630-8)

Relator: O Sr. Ministro Américo Luz

Recorrente: Banco Bradesco S/A

Recorridos: José Pereira de Souza Reis e conjuge
Advogados: José Roberto de Sousa Silveira e outros, e Euripedes Cipria-

no Mota e outro

EMENTA: Processual Civil. Prazo recursal. Contagem.

— O prazo recursal flui a partir da intimac&o oficial da sentenca
ou decisdo recorrivel, podendo esta ser suprida pela ciéncia ine-
quivoca daqueles atos, manifestada através de certidio ou carga

dos autos para a parte.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Segunda Turma do Superior Tribu-
nal de Justi¢a, na conformidade dos
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votos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, dar provi-
mento ao recurso, nos termos do vo-
to do Sr. Ministro Relator. Participa-
ram do julgamento os Srs. Ministros
Antonio de P4dua Ribeiro e Peganha
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Martins. Ausente, justificadamente,
o Sr. Ministro Hélio Mosimann.

Brasilia, 08 de mar¢o de 1995 (da-
ta do julgamento).

Ministro PECANHA MARTINS,
Presidente. Ministro AMERICO LUZ,
Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO AMERICO LUZ:
Insurge-se o o0 “Banco Bradesco S.A.”
contra acérdio que, apreciando ape-
lacdo, dela ndo conheceu por consi-
deré-la intempestiva.

Em sede de recurso especial, ful-
crado no art. 105, 111, a e ¢, da Car-
ta Magna, aponta viola¢io aos arts.
242 e 506, II1, ambos do CPC, por-
quanto o prazo para interposicio de
eventual recurso, sé flui a partir da
intimacéo formal da parte.

Alega, ainda, dissenso pretoriano.
B o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO AMERICO LUZ
(Relator): Na espécie, assiste razio
ao recorrente pois, no presente feito,
nio ha qualquer indicio de que a
parte tenha tomado conhecimento
inequivoco do conteddo da sentenga
antes de sua publicacio, nfo valen-
do como presuncdo para tanto o sim-
ples protocolo de petigdes.
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Embora seja possivel que o procu-
rador do recorrente tenha lido o pro-
cesso, tal fato ndo restou comprova-
do, de modo a permitir a dispensa
da intimag&o formal, prevista na lei.
Esse conhecimento inequivoco pode-
ria ser caracterizado por certidio
nos autos ou mesmo carga do feito
para o patrono da parte, coisa que
néo ocorreu na espécie sub judice.

Isto posto, conheco e dou provi-
mento ao recurso, a fim de que o
egrégio Tribunal a quo, afastada a
intempestividade, aprecie a apelacgio
como entender de direito.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 57.754-3 — GO —
(94.0087630-8) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Américo Luz. Recte.: Banco
Bradesco S/A. Advogados: José Ro-
berto de Sousa Silveira e outros.
Recdos.: José Pereira de Souza Reis
e conjuge. Advogados: Euripedes Ci-
priano Mota e outro.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, deu provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Rela-
tor (em 08.03.95 — 22 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Antonio de Pddua Ri-
beiro e Pecanha Martins.

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Hélio Mosimann.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro PECANHA MARTINS.
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RECURSO ESPECIAL N¢® 58.460-4 — SP
(Registro n? 94.0040581-2)

Relator: O Sr. Ministro Adhemar Maciel
Recorrente: Alfredo Pompéia de Moraes
Advogados: Drs. Odair Filomeno e outros
Recorrida: Fazenda do Estado de Sdo Paulo

Advogados: Drs. Thomaz Komatsu Vicentini e outros

EMENTA: Processual Civil. Recurso especial. Promotor piblico.
Demissao por concuss@o. Processo administrativo. Falta de intima-
¢do pessoal do sindicado. Absolvi¢do na esfera penal. Pedido de rein-
tegracao (Constituigdo Estadual de S. Paulo, art. 136). Impossibi-
lidade de se examinar o recurso especial: a legislagdo tida por vio-
lada é estadual, pouco importando invoque ela, subsidiariamente,
o Cédigo de Processo Penal. Ndo-conhecimento pela alinea a do au-
torizativo constitucional. Nao-conhecimento, também, pela alinea
¢: falta de cotejo analitico enire o acérddo divergente e os divergi-
dos (RISTJ, art. 255).

I — Na vigéncia da ordem constitucional de 1969, o recorrente, pro-
motor publice, foi demitido por concussio. Mais tarde, foi absolvi-
do na esfera penal (falta de provas). Ajuizou uma acio ordinaria,
vindicando sua reintegracio e o pagamento dos atrasados (art. 136
da Constituicido do Estado de S. Paulo). Sucumbiu em ambas as ins-
tancias ordinarias. Interpds especial pelas alineas a e ¢. Alegou que
teria, na 6rbita administrativa, que ser intimado pessoalmente do
parecer do procurador-geral de Justica e do proprio ato demissoé-
rio (do governador). Apontou como violados artiges da Lei Orga-
nica do Ministério Publice do Estado de S. Paulo, que, por seu tur-
no, se reportam subsidiariamente ao CPP.

IT — A competéncia extraordindria do STJ foi estabelecida cons-
titucionalmente (art. 105, III) para uniformizar a interpretacio da
legislagdo federal infraconstitucional e fazer prevalecer seu prima-
do. No caso concreto, a legislacdo tida por violada é estadual. N3o
vem a pélo, por outro lado, o fato de dispositivos da lei estadual fa-
lar que se aplicava, supletivamente, legislacdo federal (CPP). Tal
aplicacdo é per tabellam e ndo por forca prépria.

IIT — Recurso nio conhecido por ambas as alineas do autorizati-
vo constitucional.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em
que sfo partes as acima indicadas:

Decide a Sexta Turma do Superior
Tribunal de Justica, por unanimida-
de, n&o conhecer do recurso especial
por ambos os fundamentos, nos ter-
mos do voto do Sr. Ministro Relator,
na forma do relatério e notas taqui-
grificas constantes dos autos, que fi-
cam fazendo parte integrante do
presente julgado. Votaram de acor-
do os Srs. Ministros Anselmo San-
tiago, Vicente Leal e Luiz Vicente
Cernicchiaro.

Brasilia, 25 de abril de 1995 (da-
ta do julgamento).

Ministro LUIZ VICENTE CER-
NICCHIARO, Presidente. Ministro
ADHEMAR MACIEL, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO ADHEMAR MA-
CIEL: Cuida-se de recurso especial
interposto por Alfredo Pompéia de
Moraes (art. 105, II1, a e ¢, CF) con-
tra acérdio proferido pelo TJSP.

2. O ora recorrente, com base em
processo disciplinar, foi demitido do
cargo de promotor de justica de Sdo
Paulo/SP, por suposta pratica do cri-
me de concussio. Objetivando sua
reintegracéo no cargo, e com base no
art. 136 da Constitui¢do do Estado
de S&o Paulo e na ocorréncia de nu-
lidade insanavel no procedimento
administrativo, ajuizou acdo ordina-
ria em desfavor da Fazenda do Esta-
do de S&do Paulo.

O pedido foi julgado improceden-
te em primeiro grau.
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3. Interposta apelagdo, entendeu
o TJSP, Sétima Camara Civil, que
nio era necessaria a intimacgdo do
agravante sobre a decis&o do procu-
rador-geral de Justica, concordando
com a imposicdo da pena de demis-
sdo. A intervencio daquela autorida-
de teve carater instrumental e opi-
nativo, e néo decisério. Como o pro-
curador-geral nfo tinha competéncia
para impor a demisséo, encaminhou
seu parecer ao governador, que o fez.
Dessa decisdo do governador do Es-
tado, foi 0 ora recorrente intimado
através de publicagédo no Didrio Ofi-
cial do Estado, inocorrendo, portan-
to, a aludida nulidade por cerceio de
defesa. Por outro lado, a absolvi¢éo
no admbito penal por falta de provas
nio autoriza concluir pela inexistén-
cia da infra¢fo administrativa.

4. O recurso especial indica viola-
¢do dos arts. 152 e 186 da Lei Orga-
nica do Ministério Pdblico paulista,
além da divergéncia pretoriana.
Aduz o recorrente que, no processo
administrativo ordinario, tanto o in-
diciado como seu procurador devem
ser intimados, pessoalmente, sobre
o relatério da Comisséo, bem como
sobre a pena imposta, além de todos
os atos procedimentais. Ademais, co-
mo o art. 151 da referida lei deter-
mina sejam aplicadas, supletivamen-
te, as disposi¢ées do CPP, é de se
concluir que constitui nulidade insa-
ndvel a auséncia de intimacio (art.
564, IV, ¢, CPP).

5. Sem contra-razoes, fls. 426/427.

6. O especial chegou a esta Cor-
te por for¢a de provimento do Ag n®
55.718-9/SP.

7. O Ministério Piblico Federal
opinou pelo néo-conhecimento do re-
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curso. Aduz que, com relagdo aos
arts. 152 e 186 da LOMP, trata-se
de lei complementar estadual, cuja
an4lise de suposta viola¢do € insus-
cetivel na via especial. Com relacdo
ao art. 564, IV, ¢, do CPP, sua vul-
neracio, segundo aduz o recorrente,
teria ocorrido de forma reflexa, nio
servindo para o conhecimento do re-
curso especial. Por fim, relativamen-
te & alinea ¢, os arestos trazidos a
colagdo tratam de hipétese diversa
da versada nos autos.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO ADHEMAR
MACIEL (Relator): O recorrente es-
pecial era promotor de justica na Co-
marca da Capital. Teve contra si ins-
taurado processo administrativo pa-
ra apurar o fato que lhe foi atribui-
do: exigir dinheiro para concordar
com a aprovacdo dos estatutos da
Fundacido de Ciéncia, Aplica¢des e
Tecnologia Espaciais. Concomitante-
mente, foi denunciado judicialmen-
te. A comissio de sindicincia foi pe-
la demissdo. A sugestio foi acolhida
pelo Conselho Superior do Ministé-
rio Piblico e pela Procuradoria-Ge-
ral de Justica. O governador do Es-
tado, em ato de 07/05/87, acabou por
aplicar-lhe a pena de demisséo.

O recorrente alega que o proces-
so administrativo estd eivado de nu-
lidades. Nao foi pessoalmente inti-
mado da decisio administrativa
(LOMP, art. 193). Assim, ficou impe-
dido de utilizar-se de pedido de revi-
séo (arts. 198 e 199). Por outro lado,
foi absolvido penalmente (18/04/90).
Assim, nos termos do art. 136 da
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CESP tem direito a ser reintegrado,
com o pagamento dos atrasados.

O juiz de direito da 72 Vara da
Fazenda Pablica da Capital julgou
improcedente o pedido. A sentenca
penal, por sua vez, julgou improce-
dente a dentdncia por falta de pro-
vas. Nada resolveu quanto a autoria
dos fatos e quanto & inocéncia do en-
téo réu. “Em conclusio,” — asseve-
rou o juiz — “quanto a este aspecto
da pretensdo, deve ficar claro que a
falta grave apurada na esfera admi-
nistrativa independe da esfera crimi-
nal, inclusive ndo gerando qualquer
direito liquido e certo em favor do
sindicado (cf. RT 608/42).”

No tocante a falta de intimacéo
pessoal, lembrou o juiz que, de qual-
quer sorte, o ato demissério do go-
vernador havia sido publicado no
Didrio Oficial. “Somente por este as-
pecto verifica-se da inocorréncia da
alegada conduta viciosa do procedi-
mento. Também quanto & regular
defesa nada pode ser aventado. O
autor, quando sindicado, teve sua
defesa robustamente apresentada
em vinte laudas, onde discorreu am-
plamente a respeito de sua defesa”.

O TJSP (72 Camara Civil), tendo
como relator o eminente Des. Godo-
fredo Mauro, negou provimento &
apelagdo. O apelante havia sido in-
timado da decisdo que o demitiu.
Néo tinha, por outro lado, que ser
intimado da decisdo do procurador-
geral de Justica, que atuou s6 opina-
tivamente. Os artigos citados se re-
ferem, a evidéncia, a casos quando o
procurador-geral atua decisoriamen-
te. N4o € 0 caso em tela. Quanto a
absolvi¢do penal, ela se deu por fal-
ta de provas. “Tal fundamento nio
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cria, portanto, direito automético de
reintegragdo, pois falta de prova, no
Ambito penal, ndo autoriza concluir
pela inexisténcia da infragio admi-
nistrativa”.

Senhor Presidente, como muito
bem observou o douto Subprocura-
dor-Geral da Reptublica Flavio Giron
(fls. 447/451), ndo se tem como co-
nhecer do recurso especial no relati-
vo a dispositivos da LOMPSP. O re-
corrente néo citou dispositivo da LC
n2 40/81 que tivesse sido violado. Os
artigos mencionados — 151, 152,
171, 186, 192 e 193 — s&o da legisla-
¢do estadual (CF, art. 105, III, a,
a contrario sensu). No relativo &
aplicacéo subsidiaria do CPP (art.
564, I11, alinea ¢, e IV), vale a pena
transcrever a argumentacgio do Mi-
nistério Publico Federal:

“Ao alegar que a publicacgdo, no
Diario Oficial do Estado, do ato
demissdério por si s6 néo seria o
bastante, a considerar-se ausen-
te a intimac#o, e que tal constitui
nulidade insanével, a ensejar a
aplicacdo do artigo 564, incisos
I11, alinea ¢ e IV do C.P.P., o re-
corrente o fez com fundamento no
artigo 151 da referida Lei Orgéni-
ca, ao estabelecer que, nos proces-
sos disciplinares, aplicar-se-iam,
supletivamente, as disposi¢des do
Cédigo de Processo Penal.

“Assim sendo, nfo ha que se dizer
que o v. acérddo vulnerou o cita-
do preceito da lei adjetiva penal,
uma vez que, se tal violacdo ocor-
reu, esta foi de forma reflexa, e
néo direta, ndo servindo para o
conhecimento do recurso especial.
Isso por ser incabivel este recur-
so quando, em face da sua funda-
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mentacio, o que pretende é a in-
terpretacédo de direito oriundo de
preceito de lei estadual”.

Por tais razdes, ndo conheco pela
alinea a.

Quanto a alinea ¢, melhor sorte
nfo aguarda o recorrente. Os dois
arestos divergidos, do TACRimSP,
néo espelham caso idéntico ao deci-
dido pelo acérdéo divergente. O se-
gundo deles, por sinal, cuida de in-
timacdo de defensor dativo em ma-
téria penal. Ademais, o recorrente
fez ouvidos moucos do art. 255 do
RISTJ: nio fez o cotejo entre aresto
divergente e divergidos.

Com tais consideragdes, também
nfo conheco pela alinea ¢ do autori-
zativo constitucional.

E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 58.460-4 — SP —
(94.0040581-2) — Relator: O Sr.
Ministro Adhemar Maciel. Recte.:
Alfredo Pompéia de Moraes. Advo-
gados: Odair Filomeno e outros.
Recda.: Fazenda do Estado de Sio
Paulo. Advogados: Thomaz Komat-
su Vicentini e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimi-
dade, ndo conheceu do recurso es-
pecial por ambos os fundamentos
(em 25.04.95 — 62 Turma).

Votaram os Srs. Ministros Ansel-
mo Santiago, Vicente Leal e Luiz Vi-
cente Cernicchiaro.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro LUIZ VICENTE CERNICCHIA-
RO.
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RECURSO ESPECIAL Nt 58.467-1 — MS
(Registro n2 94.0040596-0)

Relator: O Sr. Ministro Garcia Vieira
Recorrente: Estado de Mato Grosso do Sul

Recorridos: José Francisco de Oliveira e outros

Advogados: Drs. Miriam Noronha Mota Gimenez e outros, e Geraldo Apa-

recido Barbeta

EMENTA: Desapropria¢do — Execugdo de sentenca — Precatério.

Em execugio por quantia certa contra a Fazenda Publica, os paga-
mentos serio realizados na ordem de apresentacio dos precatérios.

Recurso provido para restabelecer a decisido agravada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Srs. Ministros
da Primeira Turma do Superior Tri-
bunal de Justi¢a, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, dar pro-
vimento ao recurso. Votaram com o
relator os Srs. Ministros Demécrito
Reinaldo, Humberto Gomes de Bar-
ros, Milton Luiz Pereira e Cesar As-
for Rocha.

Brasilia, 06 de margo de 1995 (da-
ta do julgamento).

Ministro DEMOCRITO REINAL-
DO, Presidente. Ministro GARCIA
VIEIRA, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEI-
RA: O Estado de Mato Grosso do Sul
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(fls. 38/48) interpde recurso especial,
apoiado na Constituicdo Federal, ar-
tigo 105, inciso III, alinea a, aduzin-
do ferimento aos artigos 730, inciso
II, e 731 do Cédigo de Processo Civil
e artigo 4° da Lei n® 8.197/91, posto
que toda despesa deve estar previs-
ta no orcamento. Considera que a
requisi¢io direta implica em segiies-
tro de verba. O débito foi incluido no
exercicio de 1992 e o pedido de re-
quisi¢cdo complementar somente po-
de dar-se para inclusfo no orcamen-
to seguinte, através do meio consti-
tucional posto a disposicio do Judi-
ciario.

Pede provimento para indeferir o
pedido de requisicéio imediata do nu-
merdrio de forma adversa ao esta-
tuido no artigo 730, inciso II, do C6-
digo de Processo Civil, e artigo 42 da
Lei n? 8.197/91.

Contra-razoes as fls. 89/93.
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Despacho de fls. 106/107 néo ad-
mitiu o recurso, que subiu por forca
do provimento do agravo (fls. 112).

Cuida-se de agravo regimental
pretendendo revisdo do despacho de
fls. 65, que recebeu provimento con-
forme venerando acérdio de fls.
21/34.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEI-
RA (Relator): Sr. Presidente: —
Aponta o recorrente como vioclados
vérios dispositivos legais, versando
sobre questdes devidamente preques-
tionadas.

Conheco do recurso pela letra a.

O recurso, além de admissivel, me-
rece provimento.

Entendeu o venerando aresto re-
corrido que:

“Agravo regimental — Precatério
— Registro do quantum em cru-
zeiros e em TRD’s — Depésito ex-
tempordneo e insuficiente — Via-
bilidade de requisi¢do da diferen-
ca pelo Tribunal — Desnecessida-
de de precatdrio complementar —
Recurso provido.

Em se tratando de precatério que
foi expedido com o valor converti-
do em cruzeiros e em TRD’s, nada
impede que, ante o depésito extem-
porineo e insuficiente da divida, se
oficie no sentido de se requisitar a
complementa¢io do quantum re-
clamado, dispensando-se, assim, a
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expedic¢éo de precatdrio comple-
mentar.” (fls. 33)

Nzo comungo deste respeitavel
entendimento. O ideal seria que os
precatérios fossem atualizados até a
data do pagamento, mas n#o é isso
o que determina o nosso legislador
constitucional. Estabelece ele no ar-
tigo 100 que o pagamento devido pe-
la Fazenda Federal, Estadual ou Mu-
nicipal, em virtude de sentenca judi-
cidria, “far-se-d exclusivamente na
ordem cronolégica de apresentacéo
dos precatdrios...” (caput), devendo
o0s precatérios serem apresentados
até 01 de julho, data em que seus
valores serdo atualizados e seu pa-
gamento sera até o final do exercicio
seguinte (paragrafo 12). A diferenca
de juros e correcdo monetaria, refe-
rente ao citado periodo compreendi-
do entre a data de reajustamento (01
de julho) e 0 pagamento, s6 podera
ser pago pela Fazenda Pdblica, atra-
vés de precatério e néo por requisi-
¢do direta, como entendeu o aresto
hostilizado.

Em execug¢io por quantia contra
ela movida, a Fazenda Pdblica fard
os pagamentos de seus débitos na
ordem de apresentacéo dos precaté-
rios (artigo 730, inciso II, do CPC) e,
s6 em caso de preteri¢éo, haveri o
seqiestro da quantia necesséria &
satisfacdo do débito (artigo 731).
Também a Lei n® 8.197/91, em seu
artigo 42, estabelece que:

“Os pagamentos devidos pela
Fazenda Publica Federal, estadual
ou municipal e pelas autarquias e
fundagbes publicas far-se-do, exclu-
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sivamente, na ordem cronolégica
da apresentacio dos precatdrios e
a conta do respectivo crédito.”

Na Peticéo de n® 596-7-MS, reque-
rida pelos préprios agravantes, con-
tra o mesmo agravado, ao apreciar a
mesma questido, entendeu esta Egré-
gia Turma, em deciséo undnime que:

“Efeito suspensivo — Recurso es-
pecial — Aparéncia de bom direi-
to — Perigo na demora — Paga-
mento incompleto — Precatério
suplementar.

Pagamento em precatério sem
a diferencga de juros supervenien-
tes e corregdo monetaria do perio-
do entre o reajustamento e a da-
ta da solucdo. Necessario precat6-
rio suplementar completando a
indenizacéo.

O efeito suspensivo ao recurso
especial evitard os danos irrepa-
raveis ao requerente.

Pedido procedente. Conferido
efeito suspensivo ao recurso espe-
cial, ratificada a liminar.”

Por ocasido deste julgamento, sus-
tentei em meu voto condutor do
acérdio que:

“Na execu¢do da sentenca pro-
ferida em a¢do de desapropriacio

" movida pela requerente contra Jo-
sé Francisco de Oliveira e outros,
foi expedido e, pago em precatério
(docs. de fls. 18/19, 32, 34/37, 45 e
69). O pagamento nio foi comple-
to. Restava a diferenca resultan-
te de juros supervenientes e a cor-

recdo monetdria do periodo com-
preendido entre o reajustamento
ocorrido no dia 12 de julho e a da-
ta do pagamento. Teria de ter si-
do expedido um precatério suple-
mentar e determinado ao Estado
que pagasse o restante da indeni-
zagdo incontinenti, como entendeu
o Egrégio Tribunal de Justi¢a do
Estado de Mato Grosso (fls. 110/
123). A execugéo contra a Fazen-
da Pidblica obedece ao comando
contido nos artigos 100 da Cons-
tituicdo Federal, 730 e 731 do
CPC. Ela é citada para opor em-
bargos e se ndo os opuser no pra-
zo legal, o Juiz requisitara o pa-
gamento do Presidente do Tribu-
nal competente (artigo 730 do
CPC). O pagamento “far-se-d exclu-
sivamente na ordem cronolégica de
apresentacéo dos precatérios e a
conta dos créditos respectivos...”
(artigo 100, caput, da Constituicio
Federal), devendo ser os mesmos
apresentados atualizados até 1° de
julho e pagos até o final do exerci-
cio seguinte (Constituicio Federal,
artigo 100, paragrafo 12).

Somente se a ordem cronolégi-
ca néo for obedecida e o credor
preterido no seu direito de prefe-
réncia é que podera ser ordenado
o seqiiestro da quantia necesséria
para pagar o débito.

E este o procedimento adotado
para pagamento de todos os pre-
catérios expedidos em execucdes
de sentencas, proferidas em acées
de desapropriacdo.”

Dou provimento ao recurso para

reformar o venerando aresto recor-
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rido (fls. 21/34) e restabelecer a de-
cisdo agravada.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 58.467-1 — MS —
(94.0040596-0) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Garcia Vieira. Recte.: Estado
de Mato Grosso do Sul. Advogados:
Miriam Noronha Mota Gimenez e
outros. Recdos.: José Francisco de

Oliveira e outros. Advogado: Geral-
do Aparecido Barbeta.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, deu provimento ao recurso (em
06.03.95 — 12 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Deméerito Reinaldo,
Humberto Gomes de Barros, Milten
Luiz Pereira e Cesar Asfor Rocha.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro DEMOCRITO REINALDO.

RECURSO ESPECIAL N¢ 58.916-9 — SP
(Registro n® 95.0001214-6)

Relator: O Sr. Ministro José Dantas
Recorrente: Ministério Piublico do Estado de Sdo Paulo
Recorrido: Moacir Alves dos Santos

Advogados: Drs. Cleusa Lavoura Lima e outros

EMENTA: Processual Penal. Reabilita¢do. Requisitos.

— Ressarcimento do dano. Estabelecido como pressuposto objeti-
vo da reabilitacdo, o ressarcimento do dano, ou sua escusa legal,
h4d de ser cumpridamente provado, nio se contentando pela sim-
ples presuncao da insolvéncia do reabilitando.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, conhecer do
recurso e lhe dar provimento para
cassar o acérdéo e a sentenca, nos
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termos do voto do Ministro Relator.
Votaram com o Relator os Ministros
Cid Flaquer Scartezzini, Assis Tole-
do, Edson Vidigal e Jesus Costa Li-
ma.

Brasilia, 22 de margo de 1995 (da-
ta do julgamento).

Ministro JESUS COSTA LIMA,
Presidente. Ministro JOSE DANTAS,
Relator.
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RELATORIO

O SR. MINISTRO JOSE DANTAS:
Por via de recurso obrigatério, o Eg.
Tribunal a quo confirmou sentenca
de reabilitagdo do condenado a pena
de um ano de detencéo transforma-
da em prestacéo de servico & comu-
nidade e suspensio de dirigir veicu-
lo, para tanto relevando o requisito
da reparacido do dano & familia da
vitima do homicidio culposo que co-
metera o reabilitando.

Dai o presente recurso especial do
Ministério Pudblico, dando por viola-
do o art. 94, III, do C6d. Penal, e
744, V, do C6d. de Proc. Penlal, além
de suscitar divergéncia com acérdios
outros, encabecados por ementa as-
sim exemplificada:

“1. “Reabilitacdo penal que nio
poderia ter sido concedida, por
falta de requisito objetivo previs-
to no art. 119, § 12, ¢, do Cédigo
Penal (regra mantida no art. 94
da nova Parte Geral), qual seja a
comprovacgio do ressarcimento, da
impossibilidade de fazé-lo, da re-
nincia da vitima ou da novacéo
da divida” (RE 107.609-PR-Rel.
Min. Octavio Gallotti, 12 T., RTJ
117/868).” — fls. 118.

Nesta instancia, o parecer da Sub-
procuradora-Geral Aurea Lustosa é
pelo conhecimento e provimento do
recurso, consoante fundamentos
ementados deste modo:

“Nzo pode ser admitida reabilita-
¢do concedida sem observéncia de
exigéncia essencial (inc. III do
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art. 94 do CP), sob pena de — sob
o pdlio de interpretacfo elastica
— admitir-se Jurisprudéncia comn-
tra legem. A finalidade do insti-
tuto nio fica prejudicada se com
eqiiidade puder ser aferido o cum-
primento da exigéncia legal.” —
fls. 141.

Relatei.

VOTO

O SR. MINISTRO JOSE DANTAS
(Relator): Senhor Presidente, con-
quanto a respeitabilidade da “inter-
pretacdo elastica” invocada pelo
acérddo para admitir a presuncio de
que o reabilitando — na condicéo de
simples “motorista de um departa-
mento estatal” & época do crime,
“pintor” no curso do cumprimento da
pena, e agora “como responsavel por
um setor de 6rgao assistencial” —,
nio tinha mesmo condig¢io para o re-
clamado ressarcimento; apesar des-
sa respeitabilidade, repita-se h4 de
convir-se que se trata de pressupos-
to objetivo que ndo pode se conten-
tar com elucubrac¢tes dessa nature-
za.

Na verdade, cuida-se de requisito
objetivo do qual se obriga fazer pro-
va convincente o requerente, tal qual
disseram os acérdios consultados
pelo recorrente, cujo rol foi elasteci-
do pelo parecer, com adminiculos
deste excelente teor:

“Data maxima venia, ndo se
pode considerar a hip6tese como

de interpretacéo elastica do cita-
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do dispositivo (inc. ITI do art. 94
do CP).

Somente nio serd exigivel res-

sarcimento nfo havendo prejuizo
ex delicto.

Assim, de acordo com Paulo

José da Costa Junior — Comen-
térios ao Cédigo Penal — Sio
Paulo — Saraiva — 1987 — Vol. I,
pag. 446, verbis:
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Se o reabilitando demonstrar,
por ocasido do requerimento do
beneficio, a absoluta impossibi-
lidade de proceder & reparacéo,
sera dispensado de fazé-lo. Se-
rd igualmente dispensado o rea-
bilitando da reparacéio do dano
se a exigéncia do ofendido for
exagerada, se houver iliquidez
do quantum indenizatério, se
tiver havido composi¢io entre
as partes, se estiver prescrito o
direito a indenizacéo etc.

Nao havendo prejuizo patri-
monial ex delicto, como no ca-
so de crime de sedugdo em que
a vitima se casou com terceiro,
nio seri exigivel a reparagéo
(RT, 492:360, 521:384, 527:330).

“Nas lesGes patrimoniais sa-
be-se desde logo qual seja o
prejuizo suportado pela vitima;
podendo adjuvar nessa orienta-
¢do até mesmo a avaliagdo in-
direta que nada impede, pode
efetuar-se mesmo em sede de
reabilitacdo. Nas lesdes a ou-
tros bens, e nfo se restringem
obviamente a integralidade cor-

poral, dilui-se a certeza sobre
qual seja o prejuizo a recom-
por, e por vezes torna-se inafe-
rivel. Sao disso exemplo gri-
tante as ofensas concernentes a
honra quando nédo cominada a
multa e as alusivas a liberdade
individual, na ampla acepcéo”
(TACrim, RECrim 179.819, Juiz
Ary Belfort).

A propésito ja decidiu:
I — O TRF — 1% Regiio,

REOCr n® 114.030, Rel. Juiz Fer-
nando Gongalves, DJ de 10/9/92,
pag. 27.769, ementa, verbis:

“Penal. Processual Penal. Rea-
bilitag@o. Concessdo. Requisitos.
Recurso de oficio. Subsisténcia.

1 — Preenchidos os requisitos
do art. 94, do Cédigo Penal, in-
clusive mediante demonstracéo
da impossibilidade de ressarci-
mento do dano causado, impde-
se o deferimento da reabilitacéo.

2 — Subsiste o recurso de ofi-
cio da decisdo concessiva da
reabilitacdo, apés a reforma
penal de 1984”.

II — O STJ — no REsp n? 500,

Rel. Min. Assis Toledo, Rev. STJ
9/254, ementa, verbis:

“Penal e Processual Penal.
Reabilitacio. Ressarcimento do
dano. Exigéncia essencial.

Rén condenado em acdo pe-
nal e absolvido, no civel, em
acio popular, pelo mesmo fato.
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Decisdao do juizo civel que
considera ndo provada a partici-
pacio de alguém na trama frau-
dulenta, excluindo-o da obriga-
¢do de indenizar, néo colide com
sentenca criminal condenatdéria,
que reputou provada aquela par-
ticipago, ja que a prova que nio
foi feita pelo particular, no Jui-
zo Civel, foi produzida pelo Mi-
nistério Pdblico no Juizo Penal.

Inexisténcia de questéo pre-
judicial, litispendéncia ou coi-
sa julgada oponiveis & senten-
¢a criminal. Independéncia das
instancias civil e penal, com
prevaléncia desta quando deci-
de sobre a prova do fato e da
autoria.

Recurso especial conhecido e
provido para restabelecimento
do acérddo na apelagdo, que cas-
sou a reabilitagdo concedida in-
dependentemente da obrigacéo
de reparar o dano”.

III — STF — no RE 107.609, Rel.
Min. Octéavio Gallotti, DJ 25/4/86,
pag. 6.515:

“Reabilitacdo penal que ndo po-
deria ter sido concedida, por
falta de requisito objetivo pre-
visto no art. 119, pardgrafo 12,
e, do Cédigo Penal (regra man-
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tida no art. 94 da nova parte
geral), qual seja a comprovagdo
do ressarcimento, da impossibi-
lidade de fazé-lo, da renincia
da vitima ou de novac¢do da di-
vida”.” — fls. 142/145.

Pelo exposto, conheco do recurso
e o provejo, para reformar o v. acér-
dao recorrido e a sentenca de pri-
meiro grau, em ordem a que se ad-
mita ao reabilitando fazer a recla-
mada prova do ressarcimento ou de
sua escusa, se assim o quiser.

" EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 58.916-9 — SP —
(95.0001214-6) — Relator: O Sr. Mi-
nistro José Dantas. Recte.: Ministério
Publico do Estado Séo Paulo. Recdo.:
Moacir Alves dos Santos. Advogados:
Cleusa Lavoura Lima e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimida-
de, conheceu do recurso e lhe deu
provimento para cassar o acérdéo e
a sentenca, nos termos do voto do
Ministro Relator (em 22.03.95 — 5%
Turma).

Votaram com o Relator os Minis-
tros Cid Flaquer Scartezzini, Assis
Toledo, Edson Vidigal e Jesus Costa
Lima.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro JESUS COSTA LIMA.
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RECURSO ESPECIAL N¢ 59.593-2 — MS
(Registro n2 95.0003544-8)

Relator: O Sr. Ministro Garcia Vieira
Recorrente: Estado do Mato Grosso do Sul

Recorrida: Drogaria Moderna Lida.

Advogados: Drs. Rafael Coldibelli Francisco e outros

EMENTA: Execug¢do fiscal — Averbacdo no prontudrio do veicu-

lo — Vedacdo da transferéncia.

O Juiz pode tomar providéncias acautelatérias a requerimento da
parte, julgadas adequadas, quando houver fundado receio de gra-

ve lesao de dificil reparacio.

Recurso provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Srs. Ministros
da Primeira Turma do Superior Tri-
bunal de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, dar pro-
vimento ao recurso. Votaram com o
relator os Srs. Ministros Humberto
Gomes de Barros, Milton Luiz Perei-
ra e Cesar Asfor Rocha.

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Demécrito Reinaldo.

Brasilia, 29 de marco de 1995 (da-
ta do julgamento).

Ministro HUMBERTO GOMES
DE BARROS, Presidente. Ministro
GARCIA VIEIRA, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEI-
RA: O Estado de Mato Grosso do
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Sul (fls. 44/53) interpde recurso es-
pecial, fundado na Constituicéo Fe-
deral, artigo 105, III, a e b, aduzin-
do negativa de vigéncia e ofensa a
lei federal, assim também dlvergen—
cia de jurisprudéncia.

Pede provimento para que se de- -
termine ao Detran que averbe & mar-
gem do prontudrio do veiculo de pro-
priedade da recorrida a adverténcia
de que n#o se procede alienacio.

Sem contra-razdes (fls. 58).

O despacho de fls. 66/68 ndo ad-
mitiu o recurso, que subiu por forca
do provimento (fls. 22).

Cuida-se de agravo de instrumen-
to contra despacho do MM. Juiz que
indeferiu o requerimento para oficiar
ao Detran, que procedesse averbacio
no prontudrio de veiculo (fls. 11).

O agravo foi indeferido pelo des-
pacho (fls. 26/27) do relator.
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O v. acérdao de fls. 35/41 negou
provimento ao agravo regimental.

-E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEI-
RA (Relator): Sr. Presidente: —
Aponta o recorrente, como violados,
varios dispositivos legais versando
sobre questio devidamente preques-
tionada, e comprovou a divergéncia
e, por isso, conhecgo de recurso com
base na letras a e c.

O recurso, a meu ver, merece pro-
vimento.

A tnica questio a ser decidida é
se, em autos de execugio fiscal, po-
de o Juiz oficiar ao Detran, determi-
nando a averbac¢fo na margem do
prontusrio da executada a proibigéo
de transferéncia de veiculos constan-
tes de certid&o fornecida pelo Depar-
tamento de Transito, como sendo de
propriedade da devedora. Entendo
que o Juiz pode tomar tal providén-
cia com base nos artigos 615, inciso
III; 798 e 799 do CPC. Cumpre ao
credor, para garantir e preservar o
seu direito, requerer providéncias
acautelatérias e urgentes (artigo
615, inciso IIT), e o Magistrado pode

determinar as medidas provisérias,
por ele consideradas adequadas,
quando houver fundado receio de
que uma parte, antes do julgamen-
to da acfo, cause ao direito da outra
grave leséo e de dificil reparacio (ar-
tigo 798). Pode o Juiz, para evitar
dano, determinar a pratica de atos
dessa natureza.

Dou provimento ao recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 59.593-2 — MS —
(95.0003544-8) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Garcia Vieira. Recte.: Estado
de Mato Grosso do Sul. Advogados:
Rafael Coldibelli Francisco e outros.
Recda.: Drogaria Moderna Ltda.

Decisio: A Turma, por unanimida-
de, deu provimento ao recurso (em
29.03.95 — 12 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Humberto Gomes de
Barros, Milton Luiz Pereira e Cesar
Asfor Rocha.

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Demécrito Reinaldo.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro HUMBERTO GOMES DE BAR-
ROS.

RECURSO ESPECIAL N¢ 60.039-1 — SP
(Registro n? 95.0004844-2)

Relator: O Sr. Ministro Garcia Vieira
Recorrente: Rodrimar S/A Transportes Equipamentos Indistrias e Ar-

mazéns Gerais
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Recorrida: Fazenda do Estado de Sdo Paulo

Advogados: Drs. Luiz Fernando Hernandez e outros, e Telesphoro Gomes
de Almeida Filho e outros

EMENTA: Execu¢do — Bens impenhordveis.

O devedor responde, para a satisfacio de suas dividas, com todos
os seus bens, salvo as restri¢Ges da lei. Os bens méveis e iméveis
de uma empresa sio penhoraveis.

A penhora de maquinas industriais nio priva a empresa de conti-
nuar suas atividades. O beneficio ao profissional nio serve para flo-
rescer o império dos maus pagadores.

Recurso improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Srs. Ministros
da Primeira Turma do Superior Tri-
bunal de Justic¢a, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao recurso. Votaram com
o relator os Srs. Ministros Humber-
to Gomes de Barros, Milton Luiz Pe-
reira e Cesar Asfor Rocha.

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Demécrito Reinaldo.

Brasilia, 29 de marco de 1995 (da-
ta do julgamento).

Ministro HUMBERTO GOMES
DE BARROS, Presidente. Ministro
GARCIA VIEIRA, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEI-
RA: Rodrimar S/A Transportes Equi-
pamentos e Armazéns Gerais (fls.
155/159) interpde recurso especial,
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fundado na Constitui¢do Federal, ar-
tigo 105, III, a, aduzindo viola¢éo ao
artigo 649, VI, do CPC, na penhora
de livros e maquinas que séo instru-
mentos necessarios ao exercicio da
profissdo da recorrente.

Pede reforma.
Sem contra-razoes (fls. 161).

Despacho de fls. 162/165 deferiu o
processamento do recurso.

Cuida-se de agravo de instrumen-
to na origem contra ato que determi-
nou penhora de bens.

O v. acérdio de fls. 137/146 negou
provimento ao agravo.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEI-
RA (Relator): Sr. Presidente: —
Aponta a recorrente como violado o
artigo 649, inciso VI, do CPC, versan-
do sobre questio devidamente pre-
questionada. Conheco do recurso pe-
la letra a.
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O recurso néo merece provimento.

Estabelece referido dispositivo le-
gal que “sédo absolutamente impe-
nhoréveis, os livros, as maquinas, os
utensilios e os instrumentos neces-
sarios ou tteis ao exercicio de qual-
quer profissdo”.

E claro que o objetivo do legisla-
dor foi proteger a pessoa fisica e os
meios necessarios ou dteis ao exer-
cicio da profissio. Por isso proibe se-
jam penhorados os livros de estu-
dantes, professores, advogados, ma-
gistrados, médicos, engenheiros, etc.,
necessdrios ao exercicio de sua pro-
fissdo. Pontes de Miranda, nos
seus Comentdrios ao Cédigo de Pro-
cesso Civil, Tomo X, ed. 1976, ensi-
na que “O critério é a profissdo —
tudo quanto seja necessério a ela. O
supérfluo faz penhoravel o bem, por-
que falta o pressuposto da necessi-
dade ou da utilidade” (pag. 185).
Proibe também o legislador sejam
penhoradas a miquina de escrever
do datilégrafo que ganha a vida da-
tilografando trabalhos, a miquina de
costura de uma costureira profissional
ou mesmo maquina Unica de uma pe-
quena industria. E 0 mesmo renoma-
do Mestre, ob. cit. que sustenta que a
maquina indispensdvel ao exercicio
da profissdo do executado, mesmo de
alto custo, ndo pode ser penhorada
se o devedor nfo possui bens. Sendo
o executado proprietario de vérios Li-
vros, de uma grande biblioteca ou de
vérias maquinas sé seriam impenho-
raveis aqueles necessédrios e indis-
pensaveis ao exercicio da sua profis-
sdo. Para o insigne Pontes de Mi-
randa, ob. citada, permite-se a pe-
nhora se ha duplicata de livro, méa-
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quina, utensilio ou instrumento liga-
do ao exercicio da profissdo do exe-
cutado e acentua que o citado man-
damento legal “proibe apenas a pe-
nhora dos bens necessarios e tteis
ao exercicio da profissdo, e dai a
proibicdo da penhora, que recaia so-
bre objetos referidos. Mas isso, & evi-
déncia, s6 tem sentido se tratando
de devedor pessoa fisica...” (pag.
187). Ora, no caso concreto nio fo-
ram penhorados livros, maquinas,
utensilios ou instrumentos de pessoa
fisica, necessAarios ao exercicio da
profissdo. A recorrente é uma gran-
de empresa e, em execugio contra
ela movida, indicou & penhora um
imével de propriedade de terceiros,
situado em outro Estado da Federa-
¢do (fls. 18). A exeqiiente ndo aceitou
a indicag@o e pediu que a devedora
nomeasse outros bens situados em
Sdo Paulo (fls. 30/30v.), mas ela se
recusou a substituir o bem, por ela
indicado, sustentando serem impe-
nhoraveis seus bens méveis (fls.
32/36). A credora (fls. 38/39) esclare-
ceu que a devedora possui bens imé-
veis préprios e bens como maquinas
e utensilios integrantes de seu ativo
fixo e indicou varios iméveis de pro-
priedade dela para serem penhora-
dos (fls. 38/39) e juntou certidGes
comprovando a existéncia de iméveis
pertencentes a devedora (docs. de
fls. 40/43), sendo procedida a penho-
ra neles. Esclareceu o0 MM. Juiz sin-
gular que:

“... indeferi a realizagido da pe-
nhora nos bens por ela oferecidos
por dois motivos faticos e juridi-
cos. Primeiramente, porque a Fa-
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zenda Estadual, na condicfio de exe-
quente, discordou do pedido apre-
sentando razdes bastante convincen-
tes para a recusa. Ao depois, pelo
fato de a impetrante possuir bens
méveis e imébveis, assim como méa-
quinas e equipamentos situados nes-
ta cidade e suficientes para garan-
tir a execuco. Alids, a prépria exe-
qiiente relacionou os bens que de-
veriam ser penhorados.

Ora, tratando-se de empresa de
grande porte, com sede em Sio Pau-
lo e sucursal e patriménio nesta
cidade de Santos, nfo teria senti-
do légico nem juridico realizar a
penhora em bens de terceiros, sem
nenhuma relagfio com o processo
executério, e ainda por cima situa-
dos na longinqua cidade de Pedro
Afonso, Estado de Tocantins. Sua
pretensédo apresenta nitidos con-
tornos de manobra protelatéria, no
aguardo de uma futura anistia,
conforme s6i acontecer ultimamen-
te.” (fls. 122)

O devedor responde, para a satis-
fagdio de suas dividas, com todos os
seus bens, salvo as restri¢des impos-
tas pela lei (artigo 591 do CPC). E
nio foram penhorados nenhum dos
bens previstos pelo artigo 649, inci-
so VI, de pessoa fisica, necessérios
ao exercicio de qualquer profisséo, e
sim bens méveis e iméveis de uma
grande empresa, perfeitamente pe-
nhordveis. Theotonio Negrio no
seu Cédigo de Processo Civil, 252 ed.
atualizada até 10 de janeiro de 1994,
na nota n2 27 ao artigo 649, inciso
VI, cita os seguintes precedentes:
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“A impenhorabilidade, no caso,
nio compreende as maquinas e
utensilios de sociedade industrial,
pois abrange apenas as miquinas
e utensilios indispensédveis a pro-
fissdo do executado” (RTJ 90/638).
Neste sentido JTA 98/98”

E ainda,

“O artigo 649, inciso VI, do CPC,
s6 se refere aqueles que vivem do
trabalho pessoal préprio, ndo se
aplicando a firma comercial, seja
individual ou coletiva” (RTFR
124/173).

Na hipétese vertente, a credora
néo relacionou para sofrer a constri-
¢fo judicial, apenas as mdquinas
pertinentes ao ativo fixo da executa-
da. Apontou também varios iméveis
de propriedade dela, devedora. Mes-
mo que fossem penhoradas apenas
algumas de suas méaquinas néo fica-
ria ela impossibilitada de continuar,
livremente, com suas atividades, in-
clusive porque, por certo, ficaria co-
mo depositaria. Caso prevalecesse a
tese defendida pela devedora nio se-
ria mais possivel penhorar qualquer
bem pertencente a qualquer indis-
tria, mesmo de grande porte e impe-
raria o paraiso dos maus pagadores.

Nego provimento ao recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 60.039-1 — SP —
(95.0004844-2) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Garcia Vieira. Recte.: Rodri-
mar S/A Transportes Equipamentos
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Industrias e Armazéns Gerais. Ad-
vogados: Luiz Fernando Hernandez
e outros. Recda.: Fazenda do Esta-
do de Sdo Paulo. Advogados: Teles-
phoro Gomes de Almeida Filho e
outros.

Decisgo: A Turma, por unanimida-
de, negou provimento ao recurso (em
29.03.95 — 12 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Humberto Gomes de
Barros, Milton Luiz Pereira e Cesar
Asfor Rocha.

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Demécrito Reinaldo.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro HUMBERTO GOMES DE BAR-
ROS.

RECURSO ESPECIAL N2 60.929-1 — RJ
(Registro n2 95.0007398-6)

Relator: O Sr. Ministro Costa Leite
Recorrentes: Juscelino Isidro da Costa e conjuge

Recorrida: Companhia Brasileira de Trens Urbanos — CBTU

Advogados: Drs. S. Aratijo Pereira e outro, ¢ Emmanuel Brum Gama e

outros

EMENTA: Civil. Responsabilidade. Eletroplessio. “Surfismo” fer-
roviario. Culpa exclusiva da vitima.

Evento lesivo que resultou unicamente da imprudéncia da viti-

ma, que, na ocasiio, praticava o chamado “surfismo” ferroviario,
como assentaram as instancias ordinarias, examinando soberana-
mente a prova, elidida, assim, a responsabilidade da ferrovia, nos
termos do art. 17 do Decreto Legislativo 2.681, de 1912.

Culpa concorrente ndo caracierizada, pois o dever de vigilancia
da ferrovia é insito a prestacio do servico de transporte em con-
dicoes de normalidade, nio se podendo dela exigir aparato de se-
guranca capaz de evitar acidentes do tipo de que se cuida.

Recurso nao conhecido.

ACORDAO de Justica, na conformidade dos vo-
tos e notas taquigraficas a seguir,
por unanimidade, ndo conhecer do
recurso especial. Participaram do

julgamento os Srs. Ministros Nilson

Vistos, relatados e discutidos es;
tes autos, acordam os Minisfros da
Terceira Turma do Superior Tribunal
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Naves, Eduardo Ribeiro, Waldemar
Zveiter e Cldudio Santos.

Brasilia, 18 de abril de 1995 (da-
ta do julgamento).

Ministro WALDEMAR ZVEITER,
Presidente. Ministro COSTA LEITE,
Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO COSTA LEITE:
Juscelino Isidro da Costa e conju-
ge ajuizaram acéo contra a Compa-
nhia Brasileira de Trens Urbanos
— CBTU, postulando reparacéo de
danos materiais e morais, em de-
corréncia da morte de filho menor,
vitima de eletroplessdo em compo-
sicdo ferrovidria da ré.

Sucumbindo nas instancias ordi-
ndrias, com a sentenca e 0 acérdéo
que a confirmou timbrando a culpa
exclusiva da vitima, os autores ma-
nifestaram o presente recurso espe-
cial, fundado nas letras a e ¢ do per-
missivo constitucional, em que se
alega, além de dissidio jurispruden-
cial, negativa de vigéncia ao art. 17
do Decreto Legislativo n® 2.681/12,
aos arts. 159, 1.518, 1.537 a 1.539 do
Cédigo Civil, bem como ao Decreto
n? 2.089/63, argumentando-se que
nio s6 restou provado o nexo de cau-
salidade como néo se caracterizou o
“surfismo” ferroviario, o que, de qual-
quer modo, nfo serviria a elidir a res-
ponsabilidade da ferrovia.

Admitido o recurso, pela letra c,
subiram os autos.

E o relatério, Senhor Presidente.
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VOTO

O SR. MINISTRO COSTA LEITE
(Relator): O recurso nio reine con-
di¢des de admissibilidade. N&do sé
néo se apresenta configurado o dis-
sidio de interpretacio, eis que distin-
tas as hipéteses confrontadas, como
ndo ha divisar negativa de vigéncia
aos dispositivos legais apontados,
ante o quadro fatico delineado nas
instancias ordindrias, induzindo o
raciocinio no sentido de que houve
culpa exclusiva da vitima, o que ar-
reda a responsabilidade da ferrovia,
nos termos do art. 17 do Decreto Le-
gislativo 2.681, de 1912, como vem
reiteradamente decidindo este Supe-
rior Tribunal (REsp(s) 8.624-CE e
25.935-RdJ entre outros).

Com efeito, assentaram a senten-
¢a e 0 acérdéo que a confirmou, exa-
minando soberanamente a prova,
que a vitima, na ocasifo do aciden-
te, praticava o chamado “surfismo”
ferroviario.

Tais as circunsténcias, impende
reconhecer que o evento lesivo resul-
tou unicamente da imprudéncia da
vitima, nfo sendo dado cogitar de
culpa concorrente. Ndo se nega que
a ferrovia tem o dever de vigilancia,
mas este é insito & prestacéio do ser-
vigo de transporte em condiges de
normalidade, ndo se podendo dela
exigir aparato de seguranca capaz
de evitar acidentes do tipo de que
aqui se cuida.

Assim sendo, no conhecgo do re-
curso. E como voto, Senhor Presiden-
te.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 60.929-1 — RJ —
(95.0007398-6) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Costa Leite. Rectes.: Jusceli-
no Isidro da Costa e conjuge. Advo-
gados: S. Araidjo Pereira e outro.
Recda.: Companhia Brasileira de
Trens Urbanos — CBTU. Advogados:
Emmanuel Brum Gama e outros.

Decisfio: A Turma, por unanimida-
de, nfo conheceu do recurso especial
(em 18.04.95 — 32 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Nilson Naves, Eduar-
do Ribeiro, Waldemar Zveiter e Clau-
dio Santos.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro WALDEMAR ZVEITER.

RECURSO ESPECIAL N¢ 61.002-8 — GO
(Registro n? 95.0007594-6)

Relator: O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro
Recorrente: Fazenda Santa Martha S/A
Recorridos: Banco de Crédito Real de Minas Gerais S/A — Credireal e

outro

Advogados: Drs. Marcelo Malheiros Galvez e outros, e Anténio de Pau-

la Filho e outros

EMENTA: Imével — Arremataciio — Imissio na posse.

O adquirente, em hasta piblica, de bem que se encontra em po-

der do executado, como depositirio, sera imitido na respectiva pos-
se mediante simples mandado, nos préprios autos da execugfio, des-
necessaria a propositura de outra acio. O possuidor do bem penho-
rado passa a depositario, atuando como auxiliar do juizo, a cujas

determinacdes havera de obedecer incontinenti.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Srs. Ministros
da Terceira Turma do Superior Tri-
bunal de Justi¢a, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, conhecer
do recurso especial, mas lhe negar
provimento.
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Sustentou, oralmente, o Dr. Ge-
raldo Furtado, pela Recorrente.

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Cldaudio Santos, Cos-
ta Leite e Nilson Naves.

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Waldemar Zveiter.

Brasilia, 21 de marco de 1995 (da-
ta do julgamento).
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Ministro CLAUDIO SANTOS, Pre-
sidente. Ministro EDUARDO RIBEI-
RO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO EDUARDO RI-
BEIRO: Contra despachos que defe-
riram imissGes de posse de glebas de
terra, arrematadas pelos ora recor-
ridos, Banco Real de Minas Gerais e
outro, foram manifestados agravos
de instrumento, por Fazenda Santa
Martha S/A, decididos em conjunto
e néo providos.

Os agravantes interpuseram re-
curso especial, pelas alineas a e ¢ do
permissivo constitucional, apontan-
do vulneracéo dos arts. 267, V, do
Cédigo de Processo Civil e 634 do Cé-
digo Civil, além de dissidio de juris-
prudéncia. Sustentam, em primeiro
lugar, que nao é admissivel a imis-
sdo na posse de imével, arrematado
em hasta piblica, mediante simples
expedicdo de mandado, nos préprios
autos da execucéo e, assim, as deci-
sbes de fls. 69 e 188 devem ser tor-
nadas sem efeito, a fim de que se to-
me a via procedimental decorrente
da lei. Em segundo, que os recorri-
dos formularam pedidos de imisséo
de posse de drea em condominio,
quando nunca a haviam exercido e
tampouco a executada a exercia lo-
calizadamente. Para que fosse pos-
sivel a imissdo era necessdrio, antes,
que se levasse a efeito o processo di-
visério.

N&o admitido o recurso, provi o
agravo, para melhor exame, convo-
lando-o em especial.
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E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO EDUARDO RI-
BEIRO (Relator): Entendeu o ac6r-
d&o recorrido ser admissivel a imis-
s&o na posse, em favor do arrema-
tante, mediante simples mandado,
nos préprios autos da execucéo, des-
necessaria propositura de outra acéo
com tal finalidade. Considero sufi-
cientemente demonstrada a diver-
géncia com o julgado do Egrégio Tri-
bunal de Al¢cada do Rio Grande do
Sul, publicado na Revista dos Tribu-
nais e citado no recurso.

A respeito do tema existe prece-
dente desta Terceira Turma. Trata-se
da decisdo proferida quando aprecia-
do o RMS 1.636, de que foi relator o
Ministro Nilson Naves, e de cuja
ementa destaco o seguinte trecho:

“Arrematacio de imével em
hasta piblica. Imissdo na posse.
Desnecessidade de agfo. 1. O ad-
quirente do bem nfo necessita,
para imitir-se na sua posse, inten-
tar acdo, ou execucdo, contra o
executado que a estiver exercen-
do. Imite-se de logo na posse, me-
diante simples mandado, uma vez
expedida a carta de arrematacio.
Céd. de Pr. Civil, art. 703.”.

Na oportunidade assim me pro-
nunciei:

“Sr. Presidente, a questfo é an-
tiga e a divergéncia de h4 muito
existe. Uns entendem que se faria
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necessdria agio para imitir na pos-
se o arrematante, outros, que se
faz por simples determinacio do
juiz.

O sistema de nosso Cédigo é o
de que, segundo antiga denomina-
¢do, a penhora hé de ser real e fi-
Ihada, ou seja, faz-se com a efeti-
va apreenséo e dep6sito do bem,
na forma do art. 664. Assim, o de-
positario atua como um érgéo do
processo de execucdo. £ um auxi-
liar do juizo.

Essa situacdo nfo se modifica
pelo fato de o préprio executado
ficar como depositario. Fisicamen-
te mantém o mesmo vinculo com
o bem, mas juridicamente este se
modifica. Passa a deter a coisa co-
mo depositario, cabendo-lhe entre-
gé-la tdo logo lhe seja determina-
do pelo juiz, em cujo nome, em 1l-
tima anadlise, estd agindo, a cujas
ordens ele ha de obedecer incon-
tinenti.”

O outro tema trazido no especial
prende-se que as glebas alienadas
constituiriam parte ideal de condo-
minio, sendo necessério prévio pro-
cesso divisério para que se possa
proceder a imiss#o.

Malgrado o inegéavel zelo com que
se houveram os ilustres subscritores
do recurso, esse tema n&o pode ser
objeto de decisfio no especial. O acér-
d&o nio tratou da questio sob esse
angulo, faltando, pois, o prequestio-
namento. Certo que apresentados
declaratérios, mas ndo menos exato
que a falta persistiu. E a matéria
tem-se por prequestionada quando
examinada na decis&o recorrida. Po-
dera eventualmente existir infragdo
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ao disposto no artigo 535 do Cédigo
de Processo Civil, que é questéo di-
versa. De outra parte, de todo invia-
vel, consideradas as limitacdes ine-
rentes a esse recurso, proceder-se ao
exame de titulos de propriedade.

Conhego do recurso, apenas pelo
primeiro fundamento, mas nego-lhe
provimento.

VOTO

O SR. MINISTRO COSTA LEITE:
Como realgou o eminente Ministro
Relator, no que concerne ao primeiro
fundamento, trata-se de matéria so-
bre a qual ja se pronunciou a Secio.
Quanto ao segundo fundamento, pa-
tente a falta de prequestionamento.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 61.002-8 — GO —
(95.0007594-6) — Relator: O Sr. Mi-
nistro Eduardo Ribeiro. Recte.: Fa-
zenda Santa Martha S/A. Advogados:
Marcelo Malheiros Galvez e outros.
Recdo.: Banco de Crédito Real de Mi-
nas Gerais S/A — Credireal e outro.
Advogados: Anténio de Paula Filho e
outros. Sustentou, ocralmente, o Dr.
Geraldo Furtado, pela Recorrente.

Deciséo: A Turma, por unanimida-
de, conheceu do recurso especial, mas
Ihe negou provimento (em 21.03.95
— 32 Turma).

Participaram do julgamento os
Srs. Ministros Cldudio Santos, Cos-
ta Leite e Nilson Naves.

Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Waldemar Zveiter.

Presidiu o julgamento o Sr. Minis-
tro CLAUDIO SANTOS.
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