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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
N®107.743 — RS

(Registron? 96.0023541-4)

Relator: O Sr. Ministro Fontes de Alencar
Recorrente: Banco Real S/A

Recorrido: Cleiton Primo Iniciativas Imobilidrias
Agravante: Banco Real S/A

Agravada: Decisdo de Folhas 56

Advogados: Drs. Ivan Gomes Pereira e outro, e Guilherme Salles e outro

EMENTA: Agravo do artigo 545 do Coédigo de Processo Civil.

— A decisio afirmativa de obrigacido do estabelecimento ban-
cério de prestar as contas exigidas pelo correntista nio afronta o
art. 914 do Cédigo de Processo Civil.

Precedentes do Superior Tribunal de Justica.
— Recurso denegado.

ACORDAO Brasilia, 27 de novembro de 1996
(data do julgamento).

Vistos, relatados e discutidos es- Ministro SALVIO DE FIGUEIRE-
tes autos, acordam os Ministros da DO TEIXEIRA, Presidente. Ministro

Quarta Turma do Superior Tribunal  FONTES DE ALENCAR, Relator.
de Justica, na conformidade dos vo-

tos e das notas taquigraficas a se- Publicado no DJ de 24-03-97.
guir, por unanimidade, negar provi-
mento ao agravo regimental. Vota-
ram com o Relator os Srs. Ministros
Salvio de Figueiredo Teixeira, Bar-
ros Monteiro, Cesar Asfor Rocha e O SR. MINISTRO FONTES DE
Ruy Rosado de Aguiar. ALENCAR: Eis a deciséo:

RELATORIO
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“Trata-se de agravo de instru-
mento a despacho que indeferiu
recurso especial contra deciséo
assim ementada:

“Apelacdo. A¢do de prestac@o
de contas. Conta corrente bancd-
ria.

Obrigagéo da Instituicio Ban-
caria de prestar as contas exigidas
pelo correntista. Apelo improvi-
do.” (1. 31)

A alegada afronta ao art. 914
do CPC, ndo guarda consisténcia.

Dentro da mesma diretriz do
aresto recorrido posicionou-se
esta Corte no REsp 12.393.

Destarte, nego provimento ao
presente agravo...” (fl. 56).

Sustenta o recorrente violac¢éo do
art. 914, incisos [ e I, do Cédigo de
Processo Civil, considerando que o
autor néo tem direito de exigir, nem
o demandado obrigagio de prestar
contas, mesmo porque os extratos
bancarios que lhe foram enviados
mensalmente destinam-se exata-
mente a cumprir satisfatoriamente
a obrigacéo.

VOTO

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR (Relator): Transcrevo do
aresto:

“A toda evidéncia que o Banco
réu, no cumprimento do contrato
firmado com a autora, tem o dever
de prestar as contas que porven-
tura venham a ser exibidas pela
correntista.
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Na medida em que procede aos
débitos e créditos na conta cor-
rente da autora, por for¢a do con-
trato firmado, administra bens
da correntista, o que legitima
esta dltima a exigir as contas, ...”
(fls. 34/35).

Sobre o assunto o entendimento
desta Turma estd expresso em voto
do Ministro Salvio de Figueiredo
Teixeira, relator do REsp n® 12.393,
em cuja ementa se lé:

“Processo civil. Acdo de presta-
¢do de contas ajuizada por corren-
tista. Extratos bancdrios emiti-
dos e apresentados extrajudicial-
mente. Divergéncia quanto aos
lancamentos. Interesse de agir.
Supressiao da primeira fase. Cri-
tério de fixacdo dos 6nus da su-
cumbéncia. Recurso conhecido
e provido.

I. Ao correntista que, receben-
do extratos bancdrios, discorde
dos langamentos deles constan-
tes, assiste legitimidade e inte-
resse para ajuizar acfo de pres-
tacdo de contas visando a obter
pronunciamento judicial acerca
da corregéo ou incorregio de tais
langamentos.

II. O interesse de agir decor-
re, em casos tais, do fato de que
“o0 obrigado a contas se presume
devedor enquanto néo presta-las
e forem havidas por boas”.

III. Sendo certo, porém, que o
fornecimento periédico de extra-
tos de movimentacgido de conta
corrente pela instituicdo banca-
ria traduz reconhecimento de sua
obrigagdo de prestar contas, in-
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justificavel se afigura, por ausén-
cia de litigiosidade em relacéo a
tanto, a divisdo do rito em duas
fases (art. 915), constituindo im-
perativo de ordem légica a su-
pressdo da primeira, cuja finali-
dade (apuracio da existéncia de

RECURSO EM MANDADO DE

obrigacéo de prestar contas) res-
ta, em face de tal reconhecimen-
to, esvaziada e superada...” (in
RSTJ n® 60, pag. 219).

Isto posto, nego provimento ao
presente agravo.

SEGURANCA N° 7.087 — MA

(Registro n® 96.0026495-3)

Relator: O Sr. Minisiro Cesar Asfor Rocha

Recorrente: Ceramica Pinguim Lida.

Recorrida: Ceramica Santa Fé Ltda.
Tribunal de Origem: Tribunal de Justica do Estado do Maranh@o

Impetrado: Juizo de Direito da 12

Vara de Caxias — MA

Advogados: Drs. Vinicius C. de Berredo Martins, Raimundo Ferreira

Marques e outro

EMENTA: Constitucional e Processual Civil. Mandado de segu-
rancga. Coisa julgada. Terceiro ndo integrante da anterior lide.
Despojamento da posse de titular por justo titulo.

O terceiro que nio integrou anterior processo pode investir,
pela via do mandado de seguranca, contra a decisdo decorrente
de sentenca transitada em julgado, para impedir violacdo a seu

direito liquido e certo.

Afeta o principio da ampla defesa o despojamento da posse de

bens adquiridos por justo titulo,

nas circunstancias da espécie,

porque “ninguém sera privado de seus bens sem o devido proces-

so legal”.
Recurso conhecido e provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos es-

tes autos, acordam os Srs. Ministros
da Quarta Turma do Superior Tri-

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 9, (97): 223-303,

bunal de Justi¢a, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, dar provi-
mento ao recurso. Votaram com o
Relator os Srs. Ministros Ruy Ro-
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sado de Aguiar, Fontes de Alencar e
Sélvio de Figueiredo Teixeira. Au-
sente, justificadamente, o Sr. Minis-
tro Barros Monteiro.

Brasilia, 24 de margo de 1997 (data
do julgamento).

Ministro SALVIO DE FIGUEI-
REDO TEIXEIRA, Presidente. Mi-
nistro CESAR ASFOR ROCHA,
Relator.

Publicado no DJ de 09-06-97.

RELATORIO

0O SR. MINISTRO CESAR AS-
FOR ROCHA: A recorrente impe-
trou mandado de seguranca contra
ato do MM. Juiz de Direito da 12
Vara de Caxias alegando que adqui-
rira, por escritura publica de ven-
da e compra, de Reinaldo Paixio
Bezerra e sua mulher, o imével que
descreve, encontrando-se registra-
do em seu nome desde 2 de marco
de 1993, tendo, antes de firmar in-
dicado instrumento, acautelado-se
com as certiddes que davam o imé-
vel como livre e desembaracado de
quaisquer 6nus ou gravames.

Os entédo vendedores, por seu tur-
no, haviam adquirido referido imé-
vel do Banco da Amazénia S/A (BA-
SA), também por escritura puiblica
de venda e compra, esta datada de
22 de outubro de 1992, que por sua
vez o adquirira de Cerdmica Santa
Fé Ltda., mediante Carta de Adju-
dicacéo extraida dos autos da acéo
de execugdo movida por aquele con-
tra esta.

Inobstante isso, argumenta a re-
corrente que fol surpreendida com
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a visita de um Oficial de Justiga
dando cumprimento a uma ordem
emanada da autoridade aqui impe-
trada naquele jd referido e noutros
bens, determinando a reintegragio
de posse da Cerdmica Santa Fé
Ltda., decisdo essa que foi proferi-
da na execugio proviséria movida
por esta contra o BASA, uma vez
que o eg. Tribunal de Justica do
Estado do Maranh#o havia julgado
procedentes os embargos & arrema-
tacfo propostos pela dita Ceramica
contra a mencionada instituigio fi-
nanceira.

Dessa decisao de procedéncia dos
embargos, fora interposto recurso
especial, cuja inadmisséo ensejou o
ingresso de agravo de instrumento
pelo BASA.

A época da impetracdo do man-
dado de seguranca agora apreciado
em grau de recurso ordindario, refe-
rido agravo de instrumento pendia
de julgamento.

De logo observo, em parénteses,
que esse agravo, no curso deste man-
dado de seguranca, foi provido por
decisdo do eminente Ministro Tor-
redo Braz, que entfdo o relatava, o
que possibilitou a apreciac¢io do re-
curso especial que, sob a minha re-
latoria e para o que ora interessa,
foi provido por esta eg. Quarta Tur-
ma, do que resultou desconstituida
aquela referida arrematacio, por
ter sido consumada por prec¢o vil,
tendo sido ordenada a realizacdo de
nova avaliacdo e posterior pracea-
mento.

A seguranca foi denegada por
maioria pelo eg. Tribunal a quo sob
o fundamento béasico de que a anu-
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lacdo da arrematacgdo importou na
desvalia das vendas posteriormen-
te efetuadas.

Dai o recurso ordindrio em exa-
me.

Alega a recorrente que ainda é
proprietaria de referido imével pois
que o mesmo estd inscrito no regis-
tro publico imobilidrio em seu nome
desde o dia 2 de margo de 1993.

Demais disso, a ordem de reinte-
gracao foi proferida em uma execu-
¢ao0 proviséria decorrente de uma
demanda de embargos a arremata-
¢éo travada entre a Cerdmica San-
ta Fé e 0 BASA, da qual nunca par-
ticipara.

Assim, além de a decisdo que anu-
lou a arrematacio nao ter declarado
anulidade das vendas posteriormen-
te ocorridas, a recorrente néo parti-
cipou da pendenga dos embargos,
razdo pela qual ndo poderia ela se
ver privada de seus bens sem o devi-
do processo legal, pois que lhe é asse-
gurada ampla defesa.

Devidamente respondido, a douta
Subprocuradoria Geral da Repibli-
ca opinou pelo seu provimento.

Recebi o processo em 14 de feve-
reiro do corrente ano e o remeti para
pauta no dia 05 do més seguinte.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO CESAR AS-
FOR ROCHA (Relator): 1. Cuida-se
de recurso em mandado de seguran-
ca objetivando desconstituir a sin-

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 9, (97): 223-308,

gela deciséo cuja cépia descansa as
fls. 36, proferida nos autos da exe-
cuc¢do proviséria promovida pela
Ceramica Santa Fé Ltda. contra o
Banco da Amazdnia S/A, na parte
assim disposta:

“1. Expeca-se mandado de
reintegra¢do de posse ao Exe-
qiiente sobre todos os bens obje-
tos da Carta de Arrematacéo de
fls., dos autos do Processo de Exe-
cucdo Forcada que lhe propés o
Banco da Amazonia S/A., (Proces-
sos n=2.333/91 ¢ 3.891/91 — Car-
tério 22 Oficio), arrolando-se to-
dos os bens reintegrados” (fls.
36).

De inicio cumpre examinar se
seria iddénea a via eleita do writ para
alcancar o objetivo colimado.

A hipdtese é de mandamus im-
petrado por terceiro estranho a lide
de onde decorreu o ato vergastado
que alegadamente lhe fere direito
liquido e certo.

A questdo, neste aspecto, esta pa-
cificada nesta Corte, consoante dao
conta os precedentes a seguir elen-
cados.

Esta eg. Quarta Turma tem re-
mansosamente admitido a utiliza-
¢8o do remédio herdico em casos que
tais, consoante o decidido, dentre
muitos outros, no RMS n? 4.315/0
(DJU de 5/9/94), relatado pelo emi-
nente Ministro Barros Monteiro, as-
sim sumariado:

“Mandado de seguranca contra
ato judicial impetrado por tercei-
ro prejudicado. O principio de
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que 0o mandado de seguranc¢a néo
pode ser utilizado como suceda-
neo recursal aplica-se entre as
partes, ndo incidindo quando se
tratar de seguranc¢a impetrada
por terceiro com o objetivo de im-
pedir lesdo a direito seu provo-
cada por decisdo judicial. Prece-
dentes do STF e STJ. Recurso
ordindrio provido parcialmente”.

No mesmo sentido o julgado pela
colenda Terceira Turma, liderada
pelo eminente Ministro Gueiros Lei-
te, no RMS n? 243-RJ, cuja ementa
estd assim estampada:

“Terceiro. Mandado de Segu-
ran¢a em execu¢do de sentenca.

Nio investe contra a coisa jul-
gada o Mandado de Seguranca
impetrado por quem n#o foi par-
te no processo, e esta sendo exe-
cutado e que poder4, por essa via,
opor limites a eficacia da senten-
ca exequenda.” (in, RSTJ, 15/170).

Destarte, factivel é a utilizagédo do
mandado de seguranca para des-
constituir o ato hostilizado.

2. Passo a examinar agora se a
recorrente tem direito liquido e cer-
to a ser reparado pelo meio escolhi-
do.

A recorrente adquiriu de Reinal-
do Paix&o Bezerra e sua mulher, por
escritura publica de venda e com-
pra, o imdvel que estes adquiriram
do Banco da Amazbdnia S/A, socie-
dade de economia mista federal, que
por sua vez o adquirira, mais de um
ano antes, em arrematacido proce-
dida ncs autos da acdo de execucéo
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que promovia contra a CeraAmica
Santa Fé Ltda.

Ora, quem compra de uma ido-
nea instituicdo financeira ptblica
(em sentido lato) um imével por esta
adquirido com o placé de um érgéo
do Poder Judicidrio, quando mais
tendo anteriormente se precatado
com certiddes negativas de 6nus ou
gravames, evidentemente que o fez
movido por incontestdvel boa-fé.

Ainda que a presenca desse ele-
mento, quando da aquisi¢éo do imé-
vel, néo seja de decisiva relevancia
para o deslinde da controvérsia —
ou possa até néo ter nenhuma im-
portdncia — néo vejo impertinén-
cia em destaca-lo como demonstra-
¢éo do espirito de que estava imbui-
da a recorrente quando celebrou a
mencionada compra.

Pontificam os incisos LIV e LV,
do art. 52, da Constitui¢do Federal,
respectivamente:

“LIV — ninguém sera privado
da liberdade ou de seus bens sem
o devido processo legal;

LV — aos litigantes, em pro-
cesso judicial ou administrativo,
e aos acusados em geral sdo as-
segurados o contraditério e am-
pla defesa, com os meios e recur-
s0s a ela inerentes”.

Ora, no caso, a recorrente detém
ainda hoje o dominio do imével co-
gitado, adquirido mediante justo ti-
tulo, e sobre cujo registro ndo hou-
ve até agora nenhuma investida por
parte de quem quer que seja, nem
mesmo pela Cerdmica Santa Fé Ltda.
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A sua titularidade sobre a proprie-
dade continua incélume, até porque
a decisdo judicial que decretou o
desfazimento da arrematacio néo
fez nenhuma referéncia quanto aos
efeitos disso decorrentes, vale dizer,
se teria ou nido o condio de nulifi-
car todas as vendas posteriormen-
te efetuadas.

Nio estou a cogitar aqui e agora
sobre se a desconstituicdo da ar-
rematacdo importou ou ndo, auto-
maticamente, s6 e sé por ela, na
nulificacdo nas alienag¢des subse-
quentes.

Essa néo é a questio posta, por
isso mesmo que debrucar sobre ela,
neste processo, importaria em des-
vio de seu enfoque.

O que se deve decidir é se 0 MM.
Juiz de Caxias, nos autos de uma
execucdo proviséria de que néo par-
ticipava a recorrente, poderia sin-
gelamente espancar da posse quem
nela estava investido pela titulari-
dade do direito de propriedade do
bem, adquirido por justo titulo, nas
condicbes acima relatadas.

Tenho para mim que nio.

E nio poderia exatamente por-
que “ninguém sera privado de seus
bens sem o devido processo legal”,
como também porque “aos acusados
em geral sdo assegurados o contra-
ditério e ampla defesa, com os meios
e recursos a ela inerentes”.

Destarte, ndo poderia a recorren-
te ser assim tédo abruptamente en-
xotada do imével de que detinha
propriedade e posse, e onde exerci-
tava a sua atividade empresarial.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 9, (97): 223-303, setembro 1997.

Ademais, da simples confronta-
¢do da “Carta de Arrematacgao” (fls.
17/26) com a “Relacio dos Bens” (fls.
38/40), em cuja posse a Ceramica
Santa Fé Ltda. foi imitida, verifica-
se, com muita facilidade, que a re-
corrente foi despojada de muito
mais do que fora arrematado pelo
BASA, o que evidencia ainda mais
a ilegalidade da medida ora ataca-
da.

3. Poder-se-ia redargiir que a
medida processual exata para neu-
tralizar a medida reintegratéria
cogitada seria a dos embargos de
terceiro.

Pode até ser. Nem por isso, con-
tudo, estaria afastada a possibilida-
de da utilizacdo do mandado de se-
guranca, como instrumento mais
eficaz e mais célere para a defesa
imediata de seus direitos tdo arbi-
trariamente postergados.

Alids, nessa mesma linha ja de-
cidiu a eg. Terceira Turma sob a con-
duc¢io do eminente Ministro Clau-
dio Santos quando do julgamento do
RMS n?® 4.847-0/MG, conforme in-
forma a seguinte ementa, naquilo
que ha de ttil para a espécie:

“O possuidor do bem, cuja si-
tuacdo de fato nio padece de
qualquer davida, tem direito li-
quido e certo amparavel pela via
do mandado de seguranca, inde-
pendente do direito & acdo de
embargos de terceiro nédo exerci-
tado”.

4. Diante do exposto, e por tudo
o mais que foi colocado pela douta
Subprocuradoria Geral da Republi-
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ca no seu judicioso Parecer de fls.
132/143, conheco do recurso e dou-
lhe provimento para o fim de cas-
sar o ato judicial atacado na parte
que reintegrou a Ceramica Santa Fé

Ltda. na posse do imével e dos de-
mais bens postos na “Relagao...” de
fls. 38/40, e, por decorréncia, rein-
tegrar a recorrente na posse desses
mesmos bens.

RECURSO ESPECIAL N© 32.755-0 — SP
(Registro n®93.0005905-0)

Relator: O Sr. Ministro Barros Monteiro

Recorrentes: Carlos Eduardo Quartim Barbosa e outro

Recorrida: Apar Administra¢do e Participag¢ées S/C Lida.

Advogados: Drs. Maria Cristina Irigoyen Peduzzi e outros e Oswaldo Garcia

EMENTA: A¢cédo reparatéria de danos. Instituicoes financeiras
que se submeteram ao regime especial de liquidag¢do extrajudicial.
Responsabilidade dos ex-administradores. Art. 39 da Lei n©6.024,

de 13.03.74.

— Imprequestionamento de temas aventados no apelo excepcio-

nal (Stitmula n® 282-STF).

— O fato de haver cessado o regime de liquidacio extrajudicial

nio exime da responsabilidade solidaria os ex-administradores,
pois respondem a qualquer tempo pelos atos ou omissées gravosas
em que tenham incorrido na gestiao das empresas financeiras.

Recurso especial ndao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos
em que sio partes as acima indica-
das:

Decide a Quarta Turma do Supe-
rior Tribunal de Justica, por unani-
midade, nfo conhecer do recurso, na
forma do relatério e notas taquigra-
ficas precedentes que integram o pre-
sente julgado. Votaram com o Rela-
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tor os Srs. Ministros Cesar Asfor Ro-
cha, Ruy Rosado de Aguiar, Fontes
de Alencar e Salvio de Figueiredo
Teixeira.

Brasilia, 28 de abril de 1997 (data
do julgamento).

Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, Presidente. Ministro BAR-
ROS MONTEIRO, Relator.

Publicado no DJ de 09-06-97.
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RELATORIO

O SR. MINISTRO BARROS
MONTEIRO: “Apar — Administra-
¢do e Participa¢oes S/C Ltda.” ajui-
zou ac¢éo ordinaria de indenizacéo
contra o “Banco Comércio e Indus-
tria de S&do Paulo S.A.” e “Comind
— Empreendimentos S.A.”, atual
denominacéo de “Comind — Banco
de Investimentos S/A.”, objetivando
ver-se ressarcida dos prejuizos de-
correntes da omissdo dolosa das
suplicadas em liberar o imével dado
em hipoteca pela autora, mesmo
depois de haver esta cumprido to-
das as suas obrigacdes. Decretada
que fora a liquidacéo extrajudicial
das instituictes financeiras rés, a
autora aditou a inicial para incluir
no pélo passivo da demanda Carlos
Eduardo Quartim Barbosa e Paulo
Pompéia Gavido Gonzaga, na qua-
lidade de diretores, responsdveis
solidarios (fls. 73/74).

Na contestacéo, os co-réus “Comind
Empreendimentos S.A.”, “Comind
Participacgbes S.A.”, Carlos Eduar-
do Quartim Barbosa e Paulo Pom-
péia Gavido Gonzaga suscitaram a
preliminar de ilegitimidade de par-
te passiva ad causam, ao funda-
mento central de que, se a institui-
cdo financeira paga suas dividas ou
estd em condigdes de cumprir suas
obrigacdes, descabe pretender-se re-
ceber dos administradores os valo-
res que seriam da exclusiva respon-
sabilidade da pessoa juridica.

Numa primeira decisio de sanea-
mento, 0 MM. Juiz de Direito decla-
rou a prefacial enlicada com o mé-
rito. Instado, entretanto, via dos

R. Sup. Trib. Just., Brasilia. a. 9, (97): 223-303, setembro 1997.

declaratérios, o Magistrado rejeitou
a referida preliminar ante os se-
guintes fundamentos:

“No tocante a preliminar de ile-
gitimidade de parte levantada
pelos requeridos, melhor sorte
carecem os contestantes, onde a
eles é imputada a pratica de
omissédo dolosa na liberacdo de
imével, constituindo em verda-
deiro ato ilicito, ampliando a exe-
gese do artigo 39 da Lei 6.024 a
responsabilidade dos administra-
dores de financeiras ou membros
do conselho fiscal, por atos que
tiverem incorrido, no limite dos
prejuizos apurados. Mesmo se
assim nao fosse, uma vez cessa-
da a liquidacéo extrajudicial, res-
pondem ordinariamente no limi-
te da integralizagdo das cotas e
agdes, bem como, extraordinaria-
mente, pelos atos violadores da
lei das Sociedades Anénimas e
dos principios gerais que regem
a atividade comercial” (fls. 122/
123).

Inconformados, os mesmos co-
réus interpuseram o recurso de
agravo de instrumento, a que o Tri-
bunal de Justi¢ca de S&0 Paulo deu
provimento, em parte, apenas para
declarar desnecessdria a interven-
¢do no caso do Ministério Publico.
Tocante a prejudicial de ilegitimi-
dade de parte, manteve o decisério
de 1° grau por seus fundamentos.

Carlos Eduardo Quartim Barbo-
sa e Paulo Pompéia Gaviao Gonzaga
opuseram embargos de declaracio,
que restaram rejeitados nestes ter-
mos:
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“Aduzem os recorrentes que dois
pontos essenciais nio foram exa-
minados pela douta turma julga-
dora, e pedem esclarecimentos,
eis que estariam sendo violados
artigos de lei.

Ora, sofismam, com todo o respei-
to que merecem os ilustres subscri-
tores dos embargos, na sua argu-
mentacao.

Nio ha a apontada confuséo, e
em nenhum momento se preten-
deu dizer que as pessoas juridi-
cas se confundem com as fisicas,
e que tal ocorreria se se negasse
provimento ao agravo.

A acfo de responsabilidade que
ora é movida contra os adminis-
tradores de empresa que esteve
sob liquidacéo extrajudicial, ou
mesmo, judicial, cessada uma, ou
outra, ou ambas, nfo significa
que passe, a partir de entfo, a
desaparecer a legitimidade pas-
siva deles para responder pelos
atos de gestdo, que acarretam,
inclusive, a interferéncia do Ban-
co Central.

Como afirmou, com ironia, até, o
Exmo. Dr. Procurador de Justi-
ca, ‘A separacdo que se procura
fazer, se porventura vingar, tra-
ra para os ilustres ex-responséa-
veis pelo conglomerado Comind
a gostosa conseqiiéncia de se ve-
rem livres dos desmandos que
praticaram’.

Isto porque a presenca fisica dos
mesmos, pelos atos de gestéo que
praticaram, implicam na respon-
sabilidade de seus préprios patri-
monios, consoante bem o estabe-
lece a Lein® 6.024.
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E a questdo atinente a eventual
néo integralizagido das acbes é
matéria de secunddria importén-
cia, eis que néo se trata, a rigor,
do aspecto essencial da causa,
cuja responsabilizacio repousa
em diverso fundamento, alids ja
apontado.

Por atos de gestdo que precede-
rem a suspenséo da liquidacéo”
(fls. 303/304).

Ainda irresignados, os dois men-
cionados co-réus Carlos Eduardo
Quartim Barbosa e Paulo Pompéia
Gavigo Gonzaga apresentaram re-
curso especial com fulero na alinea
a do autorizativo constitucional,
apontando negativa de vigéncia dos
arts. 19, a, 39 e 46 da Lei n® 6.024/
74; 20 e 896 do Cdédigo Civil, 1¢ da
Lei n® 6.404/76 e 267, VI, do CPC.
Asseveraram, em substéncia, o se-
guinte: a) cessara o estado interven-
tivo nas institui¢des financeiras; b)
nio havia, assim, o menor funda-
mento para envolvimento dos ex-
administradores na ac¢fo reparaté-
ria de danos atribuiveis exclusiva-
mente as companhias; ¢) nfo se po-
de admitir que cada credor passe a,
individualmente, responsabilizar os
administradores por dividas da em-
presa financeira; d) inexiste nos au-
tos qualquer indicio de que os re-
correntes teriam deixado de inte-
gralizar o capital subscrito; e) néo
foram indicados os atos ilicitos pra-
ticados, nem tampouco as normas
transgredidas; f) ndo ha na espécie
solidariedade, subjetiva ou objetiva,
a determinar a legitimidade dos ora
recorrentes para figurar no pélo
passivo da relacfo processual; g) o
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Acérdao estabelece verdadeira fu-
sido entre os recorrentes e as pesso-
as juridicas de que foram dirigen-
tes; h) transforma, outrossim, a so-
ciedade anénima em sociedade em
nome coletivo; g) recusa extinguir
o feito intentado contra partes ma-
nifestamente ilegitimas.

Oferecidas as contra-razdes, o
apelo extremo foi admitido na ori-
gem. Afinal, o parecer do Ministé-
rio Publico Federal é pelo néo co-
nhecimento.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO BARROS
MONTEIRO (Relator): 1. Nada ven-
tilou o Acoérd&o recorrido acerca dos
temas alusivos aos arts. 19, a, e 46
da Lein®6.024, de 13.03.74; 896 do
Codigo Civil e 1°da Lein® 6.404, de
15.12.76, motivo por que se acha au-
sente nesses tépicos o requisito do
prequestionamento (Simula n? 282-
STF).

De outro lado, os recorrentes im-
pugnam de modo genérico, sem par-
ticularizar a norma de lei federal
tida como afrontada, dois funda-
mentos expendidos pelo decisério de
1° grau, que foram abonados pelo V.
Acérdéo, quais sejam, a responsa-
bilidade, ordinariamente, dos admi-
nistradores no limite da integrali-
zacgio das acgdes e a néo indicacéo
dos atos ilicitos praticados, bem
como das normas transgredidas.
Inadmissivel o recurso também nes-
se aspecto, néo bastasse haver o Eg.
Tribunal a quo prociamado ser a
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questédo relativa & eventual nédo-in-
tegralizacdo das ac¢des matéria de
secundaria importancia.

2. Nao se verifica — bem de ver
- a alegada negativa de vigéncia
do art. 20 do Cédigo Civil Brasilei-
ro. O julgado combatido nada afir-
mou que colidisse com a dic¢édo da
indigitada norma legal. Ao reverso,
em sede de declaratérios ressaltou
o decisum que em nenhum momen-
to as pessoas juridicas se confun-
dem com as fisicas que presidam
seus destinos. A responsabilidade
imputada aos ex-administradores
decorre da pratica dos atos de ges-
tdo danosa em que os mesmos te-
riam incorrido.

Porigual, ndo héa que se falar em
negativa de aplicac@o ao caso do art.
39 da citada Lei n? 6.024/74, que
reza:

“Os administradores e membros
do Conselho fiscal de instituigdes
financeiras responderao, a qual-
quer tempo, salvo prescri¢éo ex-
tintiva, pelos atos que tiverem
praticado ou omissBes em que
houverem incorrido”.

Pertinente, como se pode notar,
o parecer exarado pelo em. Subpro-
curador-Geral da Republica, Dr.
Vicente de Paulo Saraiva, no senti-
do de que “o fato de a liquidacéo ex-
trajudicial haver cessado nao reti-
rou a responsabilidade solidaria dos
ex-administradores, visto como es-
tes respondem a qualquer tempo
pelos atos ou omissdes gravosas em
que houverem incorrido, na gestéo
das instituigbes financeiras” (fls.
337).
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Acrescenta, a propésito, o art. 40
do mesmo estatuto legal aludido,
que “os administradores de institui-
¢Ges financeiras respondem solida-
riamente pelas obrigacdes por elas
assumidas durante sua gestio, até
que se cumpram”.

Eis por que, apreciando hipétese
em que se versou sobre a indisponi-
bilidade de bens de Diretores de
entidades financeiras, a C. Primei-
ra Turma, em Acérdao da relatoria
do il. Ministro Milton Luiz Pereira
(relator designado), decidiu sob a
seguinte ementa, na parte em que
ora interessa:

“l. Os administradores, solidaria-
mente, assumindo obrigacgdes
por todos os seus atos de gestio,
delas somente se desobrigam de-
pois de cumpridas, porque res-
pondem ‘a qualquer tempo, sal-
vo prescricdo extintiva, pelos
atos que tiverem praticado ou
omissfes em que houverem in-
corrido” (REsp n? 86.431-DF, in
" DJU de 25.11.96).

3. Ante 0 exposto, nédo conheco do
recurso.

E como voto.

RECURSO ESPECIAL N°? 34.953 — SP
(Registro n® 93.0013085-4)

Relator: O Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha

Recorrente: Cargill Agricola S/A

Recorrido: Joaquim Aser de Souza Campos

Advogados: Drs. Luiz Anténio Martins Ferreira e outros, e Joaquim

Aser de Souza Campos

EMENTA: Processual Civil. Prazo. Feriados. Fluéncia. Prorro-

gagao.

O feriado apenas prorroga o prazo, que nele se encerra, para o
primeiro dia 1itil seguinte ao seu término.

Os prazos sd sio suspensos em razio de férias forenses e em
excepcionais hipéteses de justa causa, inocorrentes na espé-

Ccie.

Recurso especial ndo conhecido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Srs. Ministros
da Quarta Turma do Superior Tri-
bunal de Justiga, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, néo co-
nhecer do recurso. Votaram com o
Relator os Srs. Ministros Ruy Ro-

“sado de Aguiar, Fontes de Alencar,
Salvio de Figueiredo Teixeira e Bar-
ros Monteiro.

Brasilia, 08 de outubro de 1996
(data do julgamento).

Ministro SALVIO DE FIGUEI-
REDO TEIXEIRA, Presidente. Mi-
nistro CESAR ASFOR ROCHA,
Relator.

Publicado no DJ de 18-11-96.

RELATORIO

O SR. MINISTRO CESAR AS-
FOR ROCHA: Contra decisido que
deixou de receber a sua apelacio,
por intempestiva, a recorrente in-
terp6s agravo de instrumento, que
foi improvido pelos seguintes e tini-
cos motivos:

“O recurso nio pode prosperar.

Com efeito, o prazo recursal
teve inicio em 12 de dezembro de
1990, dia seguinte ao da publica-
¢do da sentenc¢a no DOJ (11/12/
90, uma terca-feira) e findou em
26 daquele més (uma quarta-fei-
ra). O apelo, todavia, s6 foi proto-
colado em 28 de dezembro de
1990.

No tocante ao primeiro dos
fundamentos da tese sustentada
pela agravante, sua rejeigéo se
impée, adotando-se, para tanto,
a motivacio expendida no r. des-
pacho de sustentacéo: “E certo
que durante o transcurso do pra-
zo recursal verificou-se correi¢ao
ordindria na serventia da Vara,
mais precisamente nos dias 17,
18 e 19 de dezembro de 1990. O
fato, contudo, ndo impediu que a
agravante retirasse os autos do
cartério para interposicao do ape-
lo no dia 17 daquele més e ano, o
que vem corroborar integralmen-
te a assertiva de que durante a
correi¢do os servigos do cartoério
nio sofreram solucio de continui-
dade. Qual, nesse passo, o prejui-
zo da agravante com a correicéo,
se ela pode ter acesso aos autos?”.

O mesmo se da no que concer-
ne a superveniéncia do feriado
natalino, em continuacio aos fe-
riados dos dias 23 (domingo) e 24
(sem expediente, por forga da
Portaria n? 2.575, de 6/12/90, do
D. Presidente do Tribunal de Jus-
tica de Séo Paulo), a que se se-
guiu dia 1util em que o expedien-
te s6 teve inicio as 14:00 hrs., em
razio da referida portaria.

Realmente, a seqiéncia de tais
feriados em nada beneficiou a
recorrente, uma vez que, ndo ten-
do o termo inicial ou o termo fi-
nal com eles coincindido, o curso
do prazo recursal nfo se viu sus-
penso (CPC, art. 184).

Por tltimo, é de ser lembrado
que, ‘se for retardado o inicio do
expediente do dltimo dia do pra-
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Zo, este néo se prorroga (RJTJESP
110/313, JTA 47/53, 87/376, 105/
27Y (Theotonio Negrao, in ‘Co-
digo de Processo Civil e legisla-
cdo processual em vigor’, ed. RT,
nota 14 ao art. 184).” (fls. 57/58).

Dai o recurso especial em exame
lancado com base nas letras a e ¢
do permissivo constitucional, por
alegada violagéio ao art. 179 do Cé-
digo de Processo Civil, e pela diver-
géncia com o julgado cuja ementa
transcreve, porgue se invocando “o
disposto no art. 179 do CPC, para
considerar o prazo recursal cumpri-
do em razdo da sua suspenséio pelo
advento da correigéo geral e do re-
cesso natalino.” (fls. 67).

Sem resposta, o recurso foi admi-
tido na origem somente pelo dissenso.

Recebi o processo, por atribuigio,
em 12 de fevereiro do corrente ano
de 1996, e o remeti para pauta no
dia 27 de setembro.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO CESAR AS-
FOR ROCHA (Relator): Inicialmen-
te observo que o recurso nio pode ser
conhecido pelo pretendido dissenso.

E que néo foi observado o dispos-
tono § 2¢do art. 255 do RISTJ, apre-
sentando-se falha a comprovacio da
desinteligéncia dos julgados, sendo
deficiente para evidencia-la a sim-
ples citacdo de ementa, quando nédo
se trata, como no caso, de notéria
divergéncia.
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Ademais, o recorrente nio proce-
deu a demonstracio analitica das
circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados,
impossibilitando a evidéncia da
moldura fatica norteadora das de-
cisGes que afirmou discrepantes,
pois é imprescindivel para a carac-
terizagdo do dissidio jurispruden-
cial, por 16gico, que os acérdéos os-
tentadores de dispares conclusées
hajam sido proferidos em idénticas
hipéteses.

Igualmente pela sugerida viola-
¢do ao art. 179 do Cédigo de Pro-
cesso Civil a irresignacio nfo me-
rece ser acolhida.

A uma, porque a realizacéo de
correicdo ordinaria ndo impediu o
exame e a retirada dos autos do
Cartoério, néo tendo causado, pois,
nenhum entrave nem para a parte
nem para o seu Advogado exercita-
rem o seu direito de recorrer.

A duas, porque a recorrente con-
fundiu os feriados indicados com
férias.

Nestas, o prazo fica suspenso, con-
tinuando a fluir, no que sobejar, a
partir do dia imediato ao seu final.

Os prazos s sfo suspensos em
razéo de férias forenses e em excep-
cionais hipdteses de justa causa,
inocorrentes na espécie, como ja vis-
to.

Ja quanto aos feriados, que é a
hipétese dos autos, o prazo continua
a correr naturalmente por esses
dias sem nenhum embaraco, apenas
prorrogando-se o seu término, se
cair em feriado, para o primeiro dia
util seguinte (§ 19, art. 184/CPC).
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No caso, o prazo recursal teve
inicio no dia 12 de dezembro (quar-
ta-feira), um dia depois de publica-
da a sentenca, terminando, pois, no
dia 26 (quarta-feira).

Todavia, confessadamente o re-
curso s6 fol interposto no dia 28 (sex-
ta-feira).

Serodiamente, portanto.

Observo que a recorrente confun-
diu prorrogagio com suspensio do
prazo.

Naprorrogacgdo, o prazo é apenas
alargado, elastecido, para o primei-
ro dia 1til seguinte se o seu venci-
mento cair em dia em que, segundo
o disposto no art. 184, § 12, incisos I
e II, do CPC: (a) for feriado; (b) for

determinado o fechamento do férum;
(c) ou se o expediente for encerrado
antes da hora normal.

Na suspensdo, os dias por ela
atingidos séo transferidos para o
primeiro dia imediato apds o seu
término, recomecando o prazo a
fluir a partir de entéo, computan-
do-se os dias anteriores a referida
suspensio. B o que se da na ocor-
réncia de férias forenses (art. 179/
CPC), e por entendimento pretoria-
no, em algumas hipdteses em que o
ato nio foi praticado dentro do pra-
zo por justa causa (§ 1%, art. 183,
CPC), néo ocorrente na espécie.

Diante de tais pressupostos, néo
conheco do recurso.

RECURSO ESPECIAL N¢ 36.052-8 — PR
(Registro n? 93.0016924-6)

Relator: O Sr. Ministro Barros Monteiro

Recorrente: Lina Koppe Kovaliuk

Recorrido: Basilio Kovaliuk

Advogados: Drs. José Eduardo Soares de Camargo e outro, e Georgij

Seredda

EMENTA: Alimentos provisionais. Eficdcia da medida liminar.
Art. 13, § 3% da Lei n®5.478, de 25.7.68. Prova da necessidade do

alimentando.

— Julgada improcedente a acdo de alimentos provisionais, ces-
sa a eficacia da medida liminar concedida.

— Insere-se no plano dos fatos a apreciacio sobre as necessida-
des do alimentando, de um lado, e as possibilidades econdémico-
financeiras do alimentante, de outro. Stimula n® 07-STJ.

Recurso especial nao conhecido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em
que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Supe-
rior Tribunal de Justica, por unani-
midade, néo conhecer do recurso, na
forma do relatdrio e notas taquigra-
ficas precedentes que integram o
presente julgado. Votaram com o
Relator os Srs. Ministros Cesar As-
for Rocha, Fontes de Alencar e Sal-
vio de Figueiredo Teixeira.

Brasilia, 15 de abril de 1997 (data
do julgamento).

Ministro SALVIO DE FIGUEI-
REDO TEIXEIRA, Presidente. Minis-
tro BARROS MONTEIRO, Relator.

Publicado no DJ de 09-06-97.

RELATORIO

O SR. MINISTRO BARROS
MONTEIRO: Lina Koppe Kovaliuk
propds acdo de alimentos provisio-
nais contra seu marido, Basilio
Kovaliuk, visando & condenacéo do
réu ao pagamento de uma penséo
para si e para o filho Eduardo. Re-
quereu, também, o arbitramento
liminar dos alimentos em 1/3 dos
vencimentos do réu.

O MM. Juiz de Direito fixou-os
em 20% do salario mensal bruto do
réu, excluidos apenas os descontos
obrigatérios. Instruido o feito, o
Magistrado julgou a acéo parcial-
mente procedente “para fixar os ali-
mentos em favor do filho Eduardo,
em 15% do salario liquido do reque-
rido, descontado em folha”. O pedi-
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do de alimentos feito pela autora foi
julgado improcedente ao argumen-
to de que a mesma teria rendimen-
to suficiente a sua subsisténcia.

A autora interp6s recurso de ape-
lagdo. Posteriormente, ao tomar co-
nhecimento de que fora expedido
oficio ao empregador do réu redu-
zindo o valor da penséo alimenticia
para aquele determinado na senten-
¢a, requereu que o Dr. Juiz, em aten-
dimento as disposi¢bes do art. 13, § 39,
da Lei 5.478/68, enviasse novo oficio,
ordenando que a penséao fosse des-
contada com base no valor arbitra-
do liminarmente. Indeferido o pe-
dido, a autora agravou de instru-
mento, pleiteando que o recurso fos-
se conhecido como preliminar da
apelacéo interposta.

O Tribunal de Justica do Parana
negou provimento a ambos os recur-
sos em acoérddo resumido na seguin-
te ementa:

“Alimentos provisionais reque-
ridos pela mulher contra o con-
Jjuge, judicialmente separados —
Autora que ndo demonstra suas
reais necessidades — Artigo 400
do Cédigo Civil — Improvimento
da apela¢do, mantida a improce-
déncia dessa pretenséo.

Fixacdo liminar — Alteracéo
na senten¢a — Discussdo em tor-
no da eficdcia daquela, enquan-
to recorrivel esta — Prevaléncia
da cessag¢do dos alimentos provi-
sérios — Recurso improvido.

Improcede a agdo de alimentos
quando o seu autor ndo demons-
tra suas necessidades, nos termos
do artigo 400 do Cédigo de Pro-
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cesso Civil. A quantia da penséo
alimenticia fixada provisoria-
mente ndo prevalece contra a
sentenca, ainda que recorrivel ou
recorrida.” (fls. 140)

Inconformada, a autora manifes-
tou o presente recurso especial com
arrimo nas alineas a e ¢ do permis-
sivo constitucional, apontando
afronta ao art. 13, § 32, da Lei 5.478/
68, além de dissenso interpretativo
com julgados do Supremo Tribunal
Federal e do Tribunal de Justica de
Sdo Paulo. Sustentou que “os ali-
mentos provisionais, liminarmente
concedidos, s6 podem ser cassados
depois de ocorrida a deciséo final da
causa, inclusive julgamento do re-
curso extraordinario”. No tocante ao
mérito, alegou que o Tribunal de
origem errou ao valorar a prova,
desprezando os elementos de prova
contidos nos autos — o0s quais de-
nunciam a sua necessidade alimen-
tar.

Contra-arrazoado, o apelo extre-
mo foi admitido na origem.

O parecer do Ministério Publico
Federal é pelo provimento do recur-
S0.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO BARROS
MONTEIRO (Relator): 1. Ainda que
se trate, como no caso, de alimen-
tos provisionais, a eficacia da me-
dida liminar n&o ultrapassa o mo-
mento em que for editada a senten-
ca. A eventual incidéncia na espé-
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cie do disposto no art. 13, § 3°, da
Lein®5.478, de 25.07.68, pressupu-
nha que os alimentos arbitrados in
limine em favor da autora tivessem
sido mantidos no feito cautelar em
12 e 22 graus, o0 que ndo aconteceu,
pois que o MM. Juiz de Direito os
cassou quando da prolacdo da sen-
tenca.

A propésito, é bem expressivo o
escélio expendido pelo Prof. Carlos
Alberto Alvaro de Oliveira, para
quem:

“Tratando-se de medida caute-
lar, a concessao liminar de ali-
mentos provisionais pode, a qual-
quer tempo, ser revogada ou mo-
dificada pelo juiz antes da sen-
tenca (art. 807), independendo de
procedimento especifico para
tanto, ou de alteracgio no estado
financeiro das partes. A manu-
tencdo da cautela, nos casos em
que se verifica (ver tomo I desses
Comentarios, n? 72), ndoc deve
perdurar além dos recursos ordi-
narios de segundo grau, se o tri-
bunal se manifestar contrario ao
autor. Se duas instancias ordiné-
rias repeliram a demanda, ou
mesmo, se s6 o tribunal o fizer,
ao prover recurso do réu, ndo se
pode presumir, em prol do autor,
a existéncia do fumus boni iuris
essencial para a eficdcia da cau-
tela. Os alimentos provisionais
mantém-se, assim, até o julga-
mento dos recursos ordinarios.
Mas, ndo se o acérdio desfavore-
cer o autor” (Comentario ao C6-
digo de Processo Civil, vol. VIII,
tomo II, pag. 215).
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Nesse mesmo diapaséo alinha-se
o pensamento exposto por Yussef
Said Cahali, in verbis:

“Por idéntica razéo, ocorrendo
areduc¢do da penséo pela senten-
¢a definitiva, o melhor entendi-
mento orienta-se no sentido de
qgue, uma vez reduzida a penséo
provisional (cautelar ou provisé-
ria), a reducgdo prevalece desde a
data da sentenca contra a qual
houve apelacéo com efeito apenas
devolutivo: como os alimentos
provisoriamente fixados podem
ser revistos a qualquer tempo, e
como, ‘em qualquer caso, os ali-
mentos fixados retroagem a data
da citacdo’ (art. 13, §§ 12e 22da
Lei 5.478/68), também aqui a sen-
tenca opera a substituicdo ex
tunc dos alimentos provisionais
ou provisérios pelos definitivos,
ressalvada apenas a irrepetibili-
dade daquilo que ja tiver sido
pago pelo devedor, segundo os
principios gerais da obrigacéo
alimentar; assim, ndo podendo
subsistir inalteraveis os alimen-
tos sumariamente fixados, por
decorréncia de conhecimento in-
completo e por vezes superficial,
cedem eles lugar, desde logo, ao
quantum que for determinado
pela sentenc¢a que decidir a con-
trovérsia.

Conforme ressaltou o STF, ‘a
quantia da pensio alimenticia fi-
xada provisoriamente em decisdo
liminar néo prevalece, é 6bvio,
sobre a que for arbitrada na sen-
tenca final: se a medida liminar
é satisfacéo provisoriamente an-
tecipada do pedido, como susten-
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ta a doutrina dominante (Cala-
mandrei, José Alberto dos
Reis), a eficdcia da decisdo pela
qual o juiz resolve deferi-la nio
ultrapassa o momento em que for
editada a sentenca, porque a pri-
meira, resolvendo questéo inci-
dente néo tem como preponderar
sobre a outra, que pde termo ao
processo julgando o mérito da
causa (CPC, art. 162, §§ 1% e 29).
E 0 que promana dos arts. 804 e
ss., notadamente do art. 808, III,
combinados com o art. 852, II, e
com o art. 269, III, todos do CPC’”
(Dos Alimentos, pags. 687/688, 22
ed., revista e ampliada).

Nio se verifica, por conseguinte,
a alegada negativa de vigéncia do
art. 13, § 39, da Lei n®5.478/68, nem
tampouco, de outro lado, o dissenso
interpretativo, até porque neste dl-
timo particular néo cuidou a recor-
rente de cumprir o estatuido no art.
255, § 22, do RISTJ.

2. Tocante ao segundo item da
irresigna¢do manifestada, inadmis-
sivel apresenta-se o REsp.

As instincias ordindrias afasta-
ram o pensionamento pleiteado pela
demandante sob o fundamento de
que néo evidenciada, como de mis-
ter, a sua necessidade em haver os
alimentos do ex-marido. Arrima-
ram-se ambos os decisérios ali pro-
feridos nas circunstancias de que a
autora aufere razoavel renda com
a sua atividade profissional; recebe
alugueres e reside em moradia de
propriedade do casal.

A assertiva de que o V. Acérdio
deixou ao oblivio os elementos de
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prova esbarra a evidéncia no enun-
ciado do verbete Sumular n® 07 des-
ta Casa. Nao se trata af de valoragéo
da prova e, sim, de reexame do qua-
dro probatério, que é defeso nesta
instancia excepcional. “O que possi-
bilita o especial é a inexata aplica-
cdo de norma pertinente ao direito
probatério. Ndo a simples avaliacéo
dos elementos de convic¢do reunidos
no processo” (REsp n? 32.365-8/RJ,
relator Ministro Eduardo Ribeiro).

Nio fora este relevante aspecto,
a recorrente coligiu dois arestos
paradigmas sem observar o supra-
aludido art. 255, § 22, do Regimen-
to Interno desta Corte, mencionan-
do as circunstincias que identifi-
quem ou assemelhem as hipéteses
confrontadas.

3. Ante o exposto, ndo conhego do
recurso.

E o meu voto.

RECURSO ESPECIAL N¢ 36.091-9 — SC
(Registro n? 93.0017053-8)

Relator: O Sr. Ministro Barros Monteiro

Recorrente: Companhia Paulista de Seguros

Recorrido: Irineu Capeletti — Massa insolvente
Advogados: Drs. Heine Withoeft e outro, e Cesar Paulo de Medeiros

Guedes

EMENTA: Apelag¢do. Intempestividade declarada. Intimacgao fei-
ta pela imprensa de modo indevido, segundo portaria local, que o
tribunal de origem admitiv conter alcance restritivo (dirigida
apenas aos advogados da Comarca). Prevalecimento da intimacao
feita por carta registrada com aviso de recebimento.

— Intimacéo pela imprensa local adstrita aos advogados resi-
dentes na Comarca. Conseqiientemente, tratando-se de procura-
dor domiciliado em Comarca diversa e distante, sua intimacio
era de operar-se via carta registrada com aviso de recebimento.

Recurso especial conhecido e provido para afastar a intempes-
tividade da apelacio.

ACORDAO Decide a Quarta Turma do Supe-
rior Tribunal de Justica, por unani-

Vistos e relatados estes autosem midade, conhecer do recurso e dar-
que sfo partes as acima indicadas: lhe provimento, na forma do rela-
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tério e notas taquigraficas prece-
dentes que integram o presente jul-
gado. Votaram com o Relator os Srs.
Ministros Cesar Asfor Rocha, Fon-
tes de Alencar e Salvio de Figueire-
do Teixeira.

Brasilia, 15 de abril de 1997 (data
do julgamento).

Ministro SALVIO DE FIGUEIRE-
DO TEIXEIRA, Presidente. Ministro
BARROS MONTEIRO, Relator.

Publicado no DJ de 09-06-97.

RELATORIO

O SR. MINISTRO BARROS
MONTEIRO: A“Companhia Paulista
de Seguros” interpés recurso de ape-
lacédo contra a senten¢a que homo-
logou célculo realizado em liquida-
¢do de sentencga, proferida em acéo
indenizatéria que lhe moveu a Mas-
sa Insolvente de Irineu Capeletti.
A Terceira Camara Civil do Tribu-
nal de Justica do Estado de Santa
Catarina, em votacdo unanime, nio
conheceu do apelo, por entendé-lo
intempestivo. Do acérddo merece
transcrito o seguinte excerto:

“A sentencga homologatéria foi
exarada em 08.06.92 (fls. 228),
tendo sido publicada no érgéo de
imprensa competente (‘Didrio da
manhd’ — vide Portaria n. 37/
87 — fls. 254/255) no dia 12.06.92
(fls. 228v?), uma sexta-feira. O
prazo recursal, portanto, se exau-
riu em 29.06.92, uma segunda-
feira. O inconformismo, porém,
s6 foi protocolado no dia 19.07.92
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(fls. 233 v.), daf a sua cristalina
intempestividade.

Certo é que houve, posteriormen-
te & citada publicacéio, intimacéo
epistolar dirigida a causidico da
apelante (fls. 232), tendo sido o
AR juntado no dia 19.06.92 (fls.
232v%). Entretanto, este ato fol
mero plus que ndo reiniciou o pra-
zo recursal que ja estava fluin-
do. E de registrar-se, em comple-
mento, que esta forma de cienti-
ficagdo sequer foi determinada
expressamente pelo magistrado,
dés que inexiste nos autos qual-
quer despacho neste sentido.

Saliente-se, por fim, que o fato de
os advogados da recorrente esta-
rem domiciliados em outra Co-
marca ndo se constitui em ébice
porque existe substabelecimento
dormindo as fls. 131 enderegado
a advogado residente na Comarca
de Chapecé (Dr. Ferdinando Da-
mo)” (272/273).

Irresignada, a “Companhia Pau-
lista de Seguros” manifestou recur-
so especial, com fulcro na alinea a
do permissivo constitucional, apon-
tando afronta aos arts. 237, 242, 506
e 508 do Cédigo de Processo Civil.
Asseverou que a intimacgéo de atos
e decisdes judiciais pela imprensa
local se destina unicamente aos ad-
vogados residentes na Comarca de
Chapecé (item 12 da Portaria n? 37/
87 — fls. 254/255). Acrescentou que,
para que a intimacéo editalicia sur-
tisse o efeito que lhe conferiu o acér-
déo recorrido, a publicagfdo da sen-
tenc¢a no jornal “Didrio da Manha”
deveria ter sido dirigida ao Dr.
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Ferdinando Damo, residente em
Chapec6, e ndo ao Dr. Airton Rival
Rebello, que reside em Blumenau,
e substabeleceu, com reservas, an-
tes da prolacdo da sentenca na acgéo
indenizatéria (fls. 131). Ponderou
ainda que, quando da apresentacio
da contestacéo, vigorava na Comarca
de Chapecé a sistemaética de intima-
¢fo por carta, notadamente aos ad-
vogados residentes fora daquela
comarca. N&o se poderia, assim, ad-
mitir a alteracfo da referida siste-
maética no curso do processo, sem
que disso fosse dado ciéncia a advo-
gado que ali ndo reside. Por fim,
alegou que deve prevalecer a inti-
magio epistolar (fls. 232), cujo “Avi-
so de Recebimento”, foi juntado aos
autos no dia 29.06.92. Argtiiu, nes-
ses termos, a nulidade do V. Acér-
d&o, com o pedido de retorno dos
autos a instancia a quo, a fim de
que julgue o mérito da apelagio.

Sem as contra-razdes (fls. 288), o
apelo extremo foi admitido, subin-
do os autos a esta Corte.

O Ministério Ptiblico opinou pelo
provimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO BARROS
MONTEIRO (Relator): O Acérdio
recorrido atribuiu prevaléncia & in-
timacdo feita pela imprensa em de-
trimento da intimagdo realizada
através de carta registrada, que se
lhe seguiu. Fazendo alusio & cir-
cunsténcia de que o advogado subs-
tabelecido da ré, Dr. Ferdinando
Damo, é residente na mesma Co-
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marca de Chapecé e que, por isso,
no caso era facultada a intimacéo
mediante a simples publicacéo dos
atos e decisdes judiciais no diario
local, o julgado admitiu, ao menos
de modo implicito, o carater res-
tritivo de tal modalidade intima-
téria, determinada pela Portaria n®
387/87, de conformidade com a qual
ela se adstringia aos advogados re-
sidentes na Comarca.

Ocorre que o Eg. Tribunal a quo
deixara de atentar para o fato de
que a intimagdo ora questionada,
veiculada através do 6rgéo oficial
local, n&o fora dirigida ao dr. pro-
curador domiciliado na Comarca, o
supra-aludido Dr. Ferdinando Da-
mo, e sim ao Dr. Airton A. Rebello,
conforme evidencia o exemplar do
jornal “Diario da Manha”, do dia
12.06.92, que a recorrente exibiu
com o apelo especial e que se acha
acostado a capa dos autos.

A Eg. Camara incorreu em um
lapso neste particular, desde que a
intimac8o via imprensa local seria
admissivel na espécie, segundo a
propria fundamentacgdo expendida,
se o intimado fosse residente na
Comarca sede do processo, o que,
entretanto, ndo aconteceu, pois a
intimacdo, conforme assinalado,
fora dirigida ao Dr. Airton A.
Rebello, que ali ndo tem domicilio e
sim na cidade de Blumenau.

Conseqiéncia deste engano é
que, da maneira como se procedeu
a intimacéo pela imprensa (promo-
vida a profissional residente em
outra Comarca), ela se apresenta
como ineficaz, devendo como tal ser
declarada, de molde a predominar
a intimag¢do por carta registrada,
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que a Serventia de Justiga efetivou
logo em seguida, talvez por vislum-
brar a irregularidade que se passa-
ra na intimacéo anterior.

Tenho, assim, como vulnerada no
caso a regra inserta no art. 237,
caput, e seu inciso II, do CPC, por
desprezada a intimacgdo que se im-
punha na hipétese em exame, qual
seja, a feita através de carta com
aviso de recebimento, nio se justi-
ficando aqui a intimacéo pela im-
prensa por desconsiderado o inte-
resse imediato do dr. procurador
substabelecido.

As demais alegagdes formuladas
pela seguradora recorrente nio po-

dem ser objeto de qualquer andlise,
visto tratarem de matéria de fato,
de que, por sua vez, ndo cogitou a
decisdo recorrida. De qualquer for-
ma, a matéria concernente a mu-
danca de sistematica nas intima-
cdes, sem prévia comunicac¢do do
causidico, acha-se prejudicada por
acolhido o primeiro fundamento
expendido no recurso excepcional.

Ante o exposto, conheco do recur-
so e dou-lhe provimento, a fim de
que, afastada a intempestividade da
apelacdo, o Eg. Tribunal de origem
a aprecie por seu merecimento,
como entender de direito.

E o0 meu voto.

RECURSO ESPECIAL N239.497 — SP
(Registro n? 93.0027843-6)

Relator: O Sr. Ministro Sdlvio de Figueiredo Teixeira

Recorrente: Carlos Mahfuz Anténio
Recorrido: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Advogado: Dr. Sérgio Wagner Locatelli

EMENTA: Processual Civil. Interdi¢do. Ministério Publico.
Legitimidade. Anomalia psiquica. Doutrina. Recurso desacolhido.

- Sendo o requerimento de interdicido fundamentado em anomalia
psiquica, detém o Ministério Pablico legitimidade para atuar como
parte ativa da causa, como recomenda a boa doutrina, inocorrendo

divergéncia nessa modalidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
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Quarta Turma do Superior Tribunal
de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigrdficas a se-
guir, por unanimidade, ndo conhe-
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cer do recurso. Votaram com o Rela-
tor os Ministros Cesar Asfor Rocha,
Ruy Rosado de Aguiar e Fontes de
Alencar. Ausente, justificadamente,
o Ministro Barros Monteiro.

Brasilia, 24 de marco de 1997 (data
do julgamento).

Ministro SALVIO DE FIGUEI-
REDO TEIXEIRA, Presidente e
Relator.

Publicado no DJ de 05-05-97.

RELATORIO

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA: Cuida-
se de recurso especial interposto
contra acérddo do Tribunal de Jus-
tiga de Sdo Paulo que reputou ter o
membro do Ministério Pdblico legi-
timidade para requerer interdicéo.

O interditando, por seu Curador,
aponta violagdo dos arts. 1.177 e
1.178 do Cédigo de Processo Civil,
sustentando que o Ministério Puabli-
co somente teria legitimidade para
requerer interdi¢ao se algum paren-
te proximo estivesse impossibilita-
do para tanto, o que nao ocorre no
caso, tendo em vista que uma sua
irm3 fol1 quem procurou o érgio do
Parquet. Diz também que na Capi-
tal paulista ja estd em funciona-
mento 6rgdo da Defensoria Pablica,
através da Procuradoria do Estado,
que tem incumbéncia de assistir
juridicamente os interessados ca-
rentes.

Contra-arrazoado, foi o recurso
admitido na origem.

A Subprocuradoria Geral da Re-
publica, em parecer do Dr. Hum-
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berto Agricola Barbi, opina pelo
provimento do recurso, uma vez que
a existéncia de parente préximo
excluiria a atuacdo do Ministério
Publico. Salientou, ademais, que,
em razdo da gravidade da causa,
que retira da pessoa plenamente
capaz o direito de reger a si e a seus
bens, a ordem disciplinada pelo art.
1.177, CPC, deveria ser seguida.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA (Rela-
tor): A discussio cinge-se em saber
se o Ministério Publico tem ou néo
legitimidade para requerer a in-
terdi¢cdo de pessoa cujos parentes
nao estdo impossibilitados de fazé-
lo.

O Codigo de Processo Civil, alte-
rando dispositivo similar existente
no Cédigo Civil, foi enfatico ao per-
mitir que o membro do Parquet re-
queresse a interdi¢do em caso de:
a) anomalia psiquica; b) nfo o fize-
rem o pai, a mie, o cdnjuge ou al-
gum parente préximo; c) se as pes-
soas mencionadas forem menores
ou incapazes.

Existe na doutrina, no entanto,
divergéncia com relacfo a atuacéo
do Ministério Publico nos casos em
que o interditando n&o sofra de ano-
malia psiquica e a interdicdo seja
pedida por outra raz#do. Uma cor-
rente reputa sua legitimidade ape-
nas supletivamente, enquanto ou-
tra entende que em gqualquer caso
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poderia o citado Orgéo funcionar co-
mo substituto processual.

No tocante, entretanto, a pedido
fundamentado em anomalia psiqui-
ca, nfo ha maior dissenso entre os
juristas, que admitem a possibilida-
de de o Ministério Publico funcio-
nar como autor da agéo, defendendo
direito alheio. Essa é a licdo, por
exemplo, do saudoso Prof. Edson
Prata, verbis:

“No caso de anomalia psiqui-
ca, estd sempre autorizado o Mi-
nistério Pudblico a requerer a in-
terdicdo, omissos ou nio os inte-
ressados” (Comentarios ao Cédi-
go de Processo Civil, v. VII, Fo-
rense, 1978, art. 1.178, pag. 302).

Néo discrepa de tal posiciona-
mento Alcides Mendong¢a Lima,
verbis:

“Q Ministério Piblico requere-
ra na forma do art. 1.180 deste
Cédigo. Mas deverd provar os re-
quisitos que tornam o agente le-
gitimado, conforme seja o inciso
invocado, para o pedido ter an-
damento regular, porquanto seu
desempenho tem algo de extra-
ordinario, por ser supletivo, sal-
vo, totalmente, no caso do inciso I”
(Comentarios ao Cédigo de Pro-
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cesso Civil, v. XII, RT, 1982, n.
286.1, pag. 438).

Mais recentemente, Nelson Nery
Jr., por sua vez, anotou:

“0O Ministério Publico é parte
legitima para requerer a interdi-
¢édo em todos os casos de anoma-
lia psiquica e néo apenas nos de
loucura furiosa, em virtude dos
termos mais amplos do CPC, ar-
tigo 1.178, I que revogou o CC,
artigo 448, I. A terminologia do
CC nio era técnica e dava ensejo
a muita confuséo interpretativa.
Nesse caso o MP pode fazer o pe-
dido mesmo antes da manifesta-
cédo dos legitimados do CPC, ar-
tigo 1.177, T e I1” (Cédigo de Pro-
cesso Civil Comentado, 22 ed., RT,
1996, nota I do art. 1.178, pag.
1.322).

No caso sub examine, o funda-
mento do pedido foi, com efeito, ano-
malia psiquica do interditando, con-
forme registra a peti¢éio inicial cons-
tante de fls. 08/09, pelo que, na linha
do entendimento recomendado pela
doutrina de bom quilate, tinha o Mi-
nistério Publico legitimidade para
estar no pélo ativo da demanda.

Em face do exposto, inocorrendo

violagéo do direito federal, ndo co-
nheco do recurso.
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RECURSO ESPECIAL N2 57.505 — MG
(Registro n? 94.0037011-3)

Relator: O Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha
Recorrentes: Emilia Helena Aguas de Oliveira e outro
Recorrida: Maria Aparecida Gomes de Oliveira

Advogados: Drs. Carlos Mdrio da Silva Velloso Filho e outros, e Sebas-
tido Rocha de Medeiros e outros

EMENTA: Civil e Processual Civil. Sucess@o. Inventario. Reco-
nhecimento da paternidade incidentalmente por escritura publi-
ca. Unido estavel. Arts. 357 do Cédigo Civil e 984 do Cédigo de
Processo Civil.

1 — Desde que documentalmente comprovados os fatos no cur-
so do inventario, sem necessidade de procurar provas fora do
processo e além dos documentos que o instruem, nesse eito é que
devem ser dirimidas as questes levantadas, prestigiando-se o
principio da instrumentalidade, desdenhando-se as vias ordina-

rias.

2 — Recurso conhecido e parcialmente provido, vencido parci-
almente o Relator, que o recebia em maior extensao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Srs. Ministros
da Quarta Turma do Superior Tri-
bunal de Justiga, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, conhe-
cer em parte do recurso e, nessa
parte, dar-lhe parcial provimento,
vencido em parte o Sr. Ministro-
Relator, que lhe dava parcial provi-
mento em maior extensdo. Os Srs.
Ministros Fontes de Alencar, Salvio
de Figueiredo Teixeira e Barros
Monteiro acompanharam o voto do
Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar.

Brasilia, 19 de marco de 1996
(data do julgamento).
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Ministro SALVIO DE FIGUEI-
REDO TEIXEIRA, Presidente. Mi-
nistro CESAR ASFOR ROCHA,
Relator.

Publicado no DJ de 09-09-96.

RELATORIO

O SR. MINISTRO CESAR AS-
FOR ROCHA: — Maria Jilia do
Carmo Aguas e Emilia Helena
Aguas de Oliveira, mae e filha, ora
recorrentes, requereram, em 11 de
maio de 1992, a abertura do inven-
tario dos bens deixados por Pedro
Gomes de Oliveira, a primeira qua-
lificando-se como sua esposa e a se-
gunda como sua filha reconhecida.
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Com o fito de comprovarem es- interesse do outorgante e do ca-
sas condigbes, juntaram, no anda- sal ...” (fls. T7);
mento do feito, dentre outros docu-

. f) declaragdes do imposto de
mentos, os seguintes:
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a) cépia de uma escritura pu-
blica de compra e venda da nua
propriedade de um apartamento,
datada de 27 de outubro de 1967,
na qual consta o seguinte:

“... e de outro lado, como
outorgada compradora da nua
propriedade, Emilia Helena
Aguas de Oliveira, menor im-
pubere, representada por seu
pai Sr. Pedro Gomes de Olivei-
ra que juntamente com sua
mulher Maria Julia do Carmo
Aguas compram ...” (fls. 160/
160v.).

b) certiddo de registro de nas-
cimento de Emilia Helena Aguas
de Oliveira, em que foi declaran-
te a mée, datada de 1° de marco
de 1969 (fls. 67);

¢) certiddo do casamento reli-
gioso do falecido com a primeira
recorrente, realizado em 31 de
margo de 1957 (fls. 74);

d) procuracéo publica, datada
de 20 de julho de 1957, em que
Maria Judlia “constituia seu bas-

tante procurador seu esposo Pe-
dro Gomes...” (fls. 73);

e) procuracéo publica, datada
de 10 de margo de 1992, constan-
do que Pedro Gomes “... casado
com a outorgada ...” constituia
Maria Julia como sua bastante
procuradora “... para tratar de
todos e quaisquer assuntos de

renda de Pedro Gomes em que o
declarante afirma que Maria Julia
e Emilia Helena s&o suas depen-
dentes (fls. 78/86);

g) c6pia da matricula do regis-
tro da escritura de compra e ven-
da de um grupo de salas, datada
de 11 de fevereiro de 1985, em
que aparecem como adquirentes
“... Pedro Gomes ... casado com
Maria Julia” (fls. 90);

h) cépia da escritura publica de
desapropriacio, datada de 9 de
abril de 1965, em que “... compa-
receram como outorgantes expro-
priados (vendedores) Pedro Go-
mes e sua mulher D. Maria Jidlia
do Carmo Aguas, sendo esta re-
presentada por seu marido ...”
(fls. 91);

i) cépia do registro da escritu-
ra publica de compra e venda de
uma casa, datada de 4 de feve-
reiro de 1972, em que sio trans-
mitentes “... Pedro Gomes... e sua
mulher Maria Jdlia... “ (fls. 93);

j) retratos de familia (fls. 55/
58).

OBS.: as fls. reportadas nos itens
d aj, supra, estio no processo apen-
S0.

No curso do processo, Maria Apa-
recida Gomes de Oliveira, alegando
ser sobrinha do falecido, pelo que
seria também sua herdeira, op6s-se
a pretensio das requerentes, argiiin-
do que Maria Jilia ndo fora casada
civilmente com Pedro Gomes, e que
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Emilia Helena nio seria filha bio-
légica quer de Maria Julia, quer de
Pedro.

A MM. Juiza processante, por en-
tender que da documentacgdo acos-
tada néo poderia dar a primeira re-
corrente como meeira e a segunda
como herdeira, decidiu que todas as
questdes levantadas seriam de alta
indagacéo e com fincas no disposto
no art. 984 do Cédigo de Processo
Civil remeteu as partes para as vias
ordinérias, suspendendo, em conse-
qiéncia, o curso do processo de in-
ventario.

Inconformadas, as recorrentes
agitaram agravo de instrumento
alegando que o art. 357 do Cédigo
Civil e o art. 984 do Cédigo de Pro-
cesso Civil teriam sido violados.

A uma porque “o art. 357 do Co6-
digo Civil e sua versfo atual do art.
26 do Estatuto da Criancga e do Ado-
lescente — Lei n® 8.069/90, admi-
tem trés formas autdnomas de re-
conhecimento voluntario de filho
ilegitimo, qualquer delas valida e
suficiente por si s6: no termo de
nascimento; por escritura piblica;
ou por testamento” (fls. 7).

Argumenta que quando a lei ad-
mite o reconhecimento por escritu-
ra piblica ndo impde que esse ins-
trumento seja um ato publico espe-
cial, sendo bastante a existéncia de
declaracio da paternidade de modo
incidente ou acessério, em qualquer
ato notarial, ndo se reclamando pa-
lavras sacramentais, conforme a li-
cdo de Washington de Barros
Monteiro, transcrita pelas recor-
rentes as fls. 9.
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A duas, quanto ao art. 984 CPC,
porque “consoante a doutrina de
melhor tradicéo, questdes de direi-
to, mesmo intricadas, e questdes de
fato documentadas resolvem-se no
juizo do inventario, com desprezo da
via ordindria”, conforme licdo do
em. Ministro Salvio de Figueiredo
Teixeira, no REsp n® 4.426 (DJU 20/
5/91), citado pelos recorrentes.

O eg. Tribunal a quo negou pro-
vimento ao agravo, conforme déo
conta os seguintes excertos, extrai-
dos da r. decisfo recorrida:

“No registro de nascimento de
Emilia Helena (fls. 67/TdJ), cons-
ta como sendo seu pai Pedro Go-
mes de Oliveira, sendo de se res-
saltar que foi declarante a pré-
pria mie, que nunca foi civilmen-
te casada com o de cujus, e o no-
me do pai inserido no referido re-
gistro ndo produz ato de reconhe-
cimento de paternidade, eis que
este é ato pessoal do pai, que, no
momento do assento, tinha que
ter declarado, na presenca de tes-
temunhas, ser ele o pai de Emi-
lia, o que ndo ocorreu, e a indica-
¢éo pela mée néo vale como con-
fissdo paterna.

De mais a mais, ja foi interpos-
ta contra Emilia Helena acéo
negatdéria de paternidade, confor-
me se infere da decisdo agravada,
0 que comprova que a paternida-
de pleiteada foi impugnada, e
esta sendo discutida, ao contra-
rio do afirmado pelas agravantes,
no sentido de que, com a proposi-
tura da referida acfo, pela agra-
vada, esta ja admite o reconheci-
mento voluntario da paternidade.
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Quanto & pretensio da mie
agravante, de ser meeira do de
cujus, igualmente nfo tem pro-
cedéncia, els que inexiste nos au-
tos prova da sociedade de fato
entre ela e o falecido, com quem
se casou apenas no religioso, o
que n#o lhe d4 direito, por ora, a
meagdo pretendida.

Realmente, pelos documentos
constantes nos autos, hd inicio de
prova da existéncia da sociedade
de fato, que deve ser confirmada
através de procedimento préprio
e, inclusive, com comprovagéo de
que Maria Julia contribuiu para
a formacdo do patrimoénio de
Pedro Gomes de Oliveira.

A Juiza a quo decidiu com acer-
to, remetendo as partes para as
vias ordindrias, com a suspensio
dos autos do inventdrio, até que
se decida em ag¢bes préprias so-
bre a paternidade e a sociedade
de fato, nas quais se decidird sobre
as demais alegacdes recursais.” (fls.
134/135)

Os embargos declaratérios foram
rejeitados.

Dai o recurso especial em exame
lancado com base nas letras a e ¢
do permissivo constitucional, por
alegada ofensa aos arts. 458, II, e
535, II, do Cédigo de Processo Ci-
vil, ja que o r. aresto recorrido seria
omisso quanto a apreciacéo do pon-
to acima indicado e, eventualmen-
te, se superado esse tépico, por
agressio ao art. 357 do Cédigo Ci-
vil, bem como pela divergéncia com
os julgados que indica, onde procu-
ra demonstrar a violacdo também
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ao art. 984 do Cédigo de Processo
Civil.

Impugnado, o recurso foi admiti-
do pela letra c.

Recebendo os autos no dia 12 de
fevereiro do corrente ano de 1996,
indiquei o feito para pauta no dia 8
de margo seguinte.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO CESAR AS-
FOR ROCHA (Relator): Ao susten-
tar o despacho agravado, a MM.
Juiza assim pontificou:

“N&o vislumbro qualquer sub-
sidio para a modificacéo do des-
pacho agravado, eis que face a
inexisténcia da ocorréncia do ca-
samento civil entre Maria Jilia
do Carmo Aguas e o falecido Pe-
dro Gomes de Oliveira, néo pode
ela ser considerada meeira, de-
vendo, por conseguinte, pleitear
direitos, acaso existentes, na via
propria.

No que pertine a Emilia Hele-
na Aguas de Oliveira, o nome do
pai inserido no seu registro civil,
néo pode produzir efeito, consi-
derando que a declarante foi a
propria méae, a qual nido era ca-
sada civilmente com aquele que
indicou como pai.

Ainda tenho que néo pode ser
acolhido o argumento de que Pe-
dro Gomes de Oliveira teria feito
o reconhecimento de Emilia He-
lena através da escritura pibli-
ca de compra e venda, acostada
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aos autos, uma vez que a expres-
sao ‘representada pelo pai’ néo
conduz, sem qualquer sombra de
duvida, a vontade de reconhecer,
mesmo porque caso nio constas-
se tal expressdo na escritura an-
tes referida, Emilia Helena, que
entfdo era menor impu-bere, néo
poderia contratar sem a repre-
sentacgio de alguém que afirmas-
se ser seu representante legal.”
(fls. 110/111).

Ao julgar a apelagéo, o eg. Tribu-
nal confirmou esse decisério.

Todavia, ainda que rejeitando os
embargos, no v. acérdio a eles refe-
rentes restou dito que “a questéo do
reconhecimento da paternidade, por
escritura publica, é matéria a ser
examinada e decidida em procedi-
mento proéprio, conforme fizemos
constar no acérddo embargado, ao
nos referirmos que nas agdes pro-
prias sobre a paternidade e a socie-
dade de fato se decidira sobre as
demais alegag¢bes recursais” (fls.
146).

Vé-se, assim, que o v. aresto re-
corrido, ainda que sem mencionar
os artigos em que o recurso teve fin-
cas, pela letra a do permissor cons-
titucional, foi com base nele que
remeteu as partes para as vias or-
dinarias.

Ao mesmo tempo, teve por insu-
ficientes a escritura e a certiddo do
registro para credenciar Emilia
Helena, como filha, e Maria Julia,
como meeira de Pedro Gomes.

Destarte, afasto qualquer ofensa
aos arts. 458, 11, e 535, II, do Cédi-
go de Processo Civil.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 9, (97): 223-303, setembro 1997.

Observarei, na seqiiéncia, se hou-
ve ou néo afronta ao art. 984 do
Cédigo de Processo Civil, bem como
ao art. 357 do Cédigo Civil, pois o
deslinde do recurso, no que seja
atinente a Emilia Helena, s6 pode-
ra decorrer da aferi¢cfo conjunta das
normas contidas nesses dois dispo-
sitivos, que estdo assim editados:

“Art. 984 — O juiz decidira to-
das as questdes de direito e tam-
bém as questdes de fato, quando
este se achar provado por docu-
mento, sé remetendo para os
meios ordindrios as que deman-
darem alta indagacéo ou depen-
derem de outras provas”.

“Art. 357 — O reconhecimen-
to voluntario do filho ilegitimo
pode fazer-se ou no préprio ter-
mo de nascimento, ou mediante
escritura publica, ou por testa-
mento”.

Ora, para se decidir se é ou nfo
de alta indagacéo a pretenséo pos-
ta contra Emilia Helena, ter-se-4,
inevitavelmente, de se decidir se a
escritura de compra e venda em que
ela figura “como outorgada compra-
dora da nua propriedade ... repre-
sentada por seu pai Sr. Pedro Go-
mes de Oliveira que juntamente
com sua mulher Maria Julia do
Carmo Aguas ...” (fls. 160/160v.) é
ou nfo bastante para que ela seja
tida como filha reconhecida de
Pedro Gomes.

Saliente-se que a recorrida se in-
surgiu contra a condicéo de herdei-
ra de Emilia Helena apenas porque
esta nio seria filha biclégica de Pe-
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dro Gomes, nunca tendo apontado
nenhum vicio que pudesse macular
a feitura de referida escritura.

Com efeito, na visdo da recorri-
da, da decisdo agravada de instru-
mento e do despacho com que a MM.
Juiza sustenta a decisfio agravada,
e que fol mantida pelo eg. Tribunal
a quo, de nada valeria referida es-
critura publica de compra e venda
como prova de reconhecimento da
paternidade, sem se falar da nenhu-
ma importéncia que teriam o regis-
tro do nascimento e os demais do-
cumentos mencionados no relatoério.

No que tange ao registro de nas-
cimento (fls. 67), é certo que a méie
de Emilia Helena é quem apareceu
como declarante.

Todavia, como bem exposto no
recurso, nio é apenas por isso (nem
sequer é mesmo por isso) que ela se
diz filha de Pedro Gomes, ja que
esse registro é simples efeito — e
ndo a causa — do reconhecimento
que decorrera da escritura publica,
jé que a lei admite o reconhecimen-
to por escritura piblica ndo impon-
do que esse instrumento esteja
consubstanciado em um ato publi-
co especial, sendo bastante a decla-
racgéo da paternidade de modo inci-
dente ou acessdrio, em qualquer ato
notarial sem reclamar palavras sa-
cramentais.

O Jurista Jodo Mangabeira, em
parecer publicado na Revista Foren-
se n® 137, pags. 37/46, observa que
“n&o é preciso escritura especial pa-
ra o reconhecimento de filho ilegi-
timo”.

Em laboriosa pesquisa, traz a
colagéo ligdes dos mais consagrados
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civilistas a amparar a sua assertiva,
conforme os seguintes preciosos tre-
chos, que recolho:

“Na vigéncia da Lei ntimero
463, de 2 de setembro de 1847 ...
Teixeira de Freitas assim dis-
corre a pag. 175 da Consolidacéo:

‘O que prova a filiacdo pa-
terna de um filho natural nfo é
o assento de batismo ou o regis-
tro de nascimento, como acon-
tece com os filhos legitimos: é
o ato do reconhecimento do pai
ou conste de escritura piblica
ou conste de livro de registro
civil’.

Lafayeitte, o outro dos dois
maiores civilistas do Império, ao
editar o seu “Direito de Familia”,
ainda sob a vigéncia da lei de
1847, ndo tem outro parecer.

Carlos de Carvalho, um dos
nossos mais famosos civilistas,
dizia em 1899, na sua ‘Nova Con-
solidacéo das Leis Civis’, art. 129,
letra a:

‘Filhos reconhecidos séo os
ilegitimos dos quais o pai es-
pontinea, expressa e autenti-
camente declara-se tal:

a) em escritura publica de
notas, ainda que essa declara-
¢do seja incidente ou acessé-
ria’.
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E sob o regime do Cédigo, So-
riano de Sousa Neto, num en-
saio notavel sobre o ‘Reconheci-
mento dos Filhos Ilegitimos’, pu-
blicado no vol. 80 (pag. 47) da
‘Rev. de Direito’, se expressa des-
se modo:

‘Nio é essencial que a escri-
tura tenha sido lavrada espe-
cialmente para o reconheci-
mento. Basta a declaracéo de
paternidade ou de maternida-
de nela inserida seja inciden-
te ou acessoéria’.

Carvalho Santos (‘Cédigo Ci-
vil Interpretado’, vol. 59, péags.
429 e 430) também opina nos ter-
mos seguintes:

‘De fato, o que a lei exige é
que o reconhecimento seja fei-
to por uma escritura priblica e,
se essa condi¢do se verifica, se
nela se depara a manifestacéo
escrita e inequivoca da vonta-
de de reconhecer, pouco impor-
ta para a lel que — tal escritu-
ra ndo seja especial de reco-
nhecimento. O que o Cédigo
julga essencial se verifica na
hipétese em debate: o reconhe-
cimento por escritura publica.
Néo h&, portanto, razio para
se sustentar que o reconheci-
mento néo valera se a escritu-
ra néo for especial ou n&o ti-
ver por objeto direto e princi-
pal aquele reconhecimento...’.

Ferreira Coelho no mesmo
sentido se exprime, no seu ‘Cédi-
go Civil’, vol. 20, pag. 73:

‘N&o é necessario que a es-
critura publica seja lavrada
para o fim especial do reco-
nhecimento. Mesmo declarada
a paternidade, incidente, ou aces-
soriamente, em qualquer escri-
tura, o reconhecimento fica rea-
lizado para todos os efeitos le-
gais. J4 era assim antes do
Céd. Civil.?

Carlos Maximiliano, em ‘Su-
cessbes’ n? 200, vol. 12, também
nos ensina:

‘Entretanto, se ndo exige
que a escritura haja sido dire-
ta e principalmente para con-
fessar a paternidade, pode ter
outro objetivo.’

A unanimidade dos grandes
juristas brasileiros opina, portan-
to, que o reconhecimento pode ser
feito em qualquer escritura pu-
blica, embora nao destinada es-
pecialmente a esse fim.

Nem de forma contraria ja-
mais opinaram os grandes mes-
tres europeus. Baudry-Lacanti-
nerie assim se manifesta:

‘Se 0 reconhecimento néo
deve ser feito em termos sacra-
mentais, ndo pode todavia re-
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sultar sendo de uma declara-
cdo que nfo deixe duvida so-
bre a vontade do seu autor. Por
outro lado, o reconhecimento
pode ser feito incidentemente
em ato auténtico tendo um ou-
tro objeto, por exemplo, uma

‘409 — Nio é mesmo neces-
sério que o reconhecimento se
faca num ato especialmente a
ele destinado; pode ser consig-
nado em qualquer ato cujo fim
principal seja outro, como de
celebracio de casamento, tes-

acdo entre vivos, pouco impor- tamento, enfim, qualquer ato
tando que neste caso o reco- auténtico seja seu objeto qual
nhecimento seja feito em ter- for’.

mos simplesmente enunciati-
vos, se eles sup6em necessaria-
mente a vontade do reconhe-
cimento do filho’. (‘Precis de
Droit Civil’, 19, pag. 898).

Na Itdlia, ndo pensam de ou-
tro modo os seus juristas.

Opina Bunina (‘Del Diritto
delle Persone’, vol. 22, pag. 44):

Planiol e Ripert dizem o que

) ‘Embora o ato publico tenha
se segue:

objeto diverso do reconheci-
mento, se dele contiver a subs-
tancia valera como reconheci-
mento’.

‘Ndo é mesmo necessario
que o ato do notdrio que con-
tenha o reconhecimento tenha
sido lavrado especialmente
para esse fim’ (‘Trat. de Dir.
Civ.’, n®1.473).

Namesma esteira vai Pacifici-
Mazzoni (‘Instituicdes de Direi-
to Civil Italiano’, vol. 7%, pag. 13):

E o que também afirma Huc
(‘Comentarios ao Cédigo Civil’,
vol. 32, pag. 37):

‘Quanto ao ato auténtico nfo
se exige que tenha por objeto
especial e principal o reconhe-

. cimento’.
‘O reconhecimento pode ser m

feito em ato auténtico que te-
nha outro objeto principal; por
exemplo, um testamento, uma
doacgdo, sem que se deva dis-
tinguir se ele é formulado em
termos dispositivos ou enuncia-
tivos’.

Em Portugal ndo expressam de
outra maneira os seus grandes
civilistas.

Dias Ferreira (‘Cédigo Civil)
assim comenta o art. 24:

‘Mas pela jurisprudéncia do
foro néo é indispensavel ato pa-
blico expressamente feito para
o reconhecimento ou com o fim
principal de reconhecimento’.

Demolombe, no vol. 5¢ n°®
409, do seu “Cours de Cod. de
Napoleén”, deste modo se pro-
nuncia:
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Mais explicito, ainda, é o maior
civilista portugués, Cunha Gon-
¢alves, quando, no seu ‘“Tratado
de Direito Civil’, vol. II, n® 186,
pags. 280 e 281, assim discorre:

‘Estamos afirmando que a
perfiliacio pode-se realizar em
qualquer documento auténtico
ou ato piblico, convém saber
que nio é preciso que o reco-
nhecimento do filho seja o ob-
jeto exclusivo e direto de tal
documento; mas ainda que
pode ele figurar incidente-
mente num documento autén-
tico, tendo outro objeto princi-
pal, por exemplo, num contra-
to antenupcial, numa doacéo,
numa autorizacdo para casa-
mento, numa transac¢ao, numa
procuracgio publica, em suma,
em qualquer ato notarial.’

Mas, se a doutrina dos gran-
des mestres é a que acima foi ex-
posta, se ela resulta do préprio
texto da lei, a jurisprudéncia no
mesmo sentido se firmou. Na
Europa, é ver a farta série de jul-
gados referidos por Aubry e
Rau, Planiol ou Demolombe,
em seguida aos passos acima
transcritos.”

Da mesma forma, Aubry e
Rau, no volume 92, pag. 245:

‘N&do é mesmo necessario
que a cldusula da qual se pre-
tende fazer resultar o reconhe-
cimento seja concebida em ter-
mos dispositivos: ‘termos sim-

plesmente enunciativos pro-
vam suficientemente o reco-
nhecimento, quando ele se re-
vela de maneira ndo equivoca.
Assim, a clausula de um lega-
do em favor de um individuo
que o testador qualifica de seu
filho natural constitui um re-
conhecimento suficiente’.

E, em apoio do que asseveram,
Aubry e Rau citam uma vasta
série de julgados.

E o que também afirma Huc
(‘Comentarios ao Cédigo Civil’,
vol. 3%, pag. 37):

‘O reconhecimento pode ser
feito em ato auténtico que te-
nha outro objeto principal; por
exemplo, um testamento, uma
doacio sem que se deva distin-
guir se ele é formulado em ter-
mos dispositivos ou enuncia-
tivos’.

“Salvatier, o mais moderno
dos grandes civilistas franceses,
no 12 volume do seu ‘Curso de Di-
reito Civil’, pag. 202, 22 ed., nos
diz:

‘O reconhecimento pode-se
fazer também perante o nota-
rio e em particular por testa-
mento feito por ele. Seu valor
é distinto do testamento e sub-
siste mesmo se este é anulado.
O reconhecimento pode tam-
bém resultar de declaracdes
escapadas num interrogatdério,
ou numa tentativa de recon-
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cilia¢do perante o juiz de paz
ou no curso de um inquérito,
porque os termos desses atos
sfo atos auténticos’ (Req. 13 de
junho de 1886, D. 87-1 119).

Savatier, indo além de Pla-
niol, sustenta que o reconheci-
mento implicito pode resultar de
“declaractes escapadas num in-
terrogatorio judicial numa tenta-
tiva de reconciliagdo ou num in-

”» »

quérito”.

Apés essas exaustivas transcri-

¢des doutrindrias, preleciona o mes-
tre baiano:

“E que o reconhecimento é ex-
clusivamente uma declaracéo. E
a atestacdo de uma verdade. E a
verdade é irretratdvel. Toda a
evolugéo juridica no sentido da
humanizacgfo do direito, se fazem
beneficio do filho ilegitimo. E que
o reconhecimento néo é negdécio
juridico, e portanto ndo é um ato
de vontade; é uma declaracéo da
verdade, e por isso mesmo um ato
de ciéncia. O que a declarante
atesta, com vontade, sem vonta-
de, ou contra a vontade, é o fato
desse conhecimento. Se uma pes-
soa, por vontade, sem vontade, ou
contra a vontade, declara em ato
auténtico que alguém é seu filho,
este adquire desde logo, por lei,
certos direitos que esta lhe con-
fere.

Se a declaracdo nfo se eiva de
nenhum vicio que a anule, como
atestacdo de uma verdade, nada

perderd de sua for¢a se o decla-
rante afirmar que s6 a fizera para
nio mentir, quando interrogado,
e que jamais espontaneamente
isso faria.

E que o reconhecimento nfo
cria filiagdo. E apenas o meio de
prova de um ato anteriormente
desconhecido no direito. E a re-
velagdo da verdade até entdo en-
coberta. A prépria palavra ‘reco-
nhecimento’ ndo pode ter outro
sentido. O reconhecimento néo
poderé ser jamais, no fundo, e
principalmente, um fato de von-
tade. Serd sempre, psicolégica ou
legalmente, e sobretudo e antes
de tudo um ato de ciéncia, isto &,
a atestacdo de um fato que o de-
clarante conhecia. Uma pessoa
pode, com vontade, sem vontade,
ou contra a vontade, conhecer um
fato. E se assim pode conhecer
um fato, assim pode reconhecé-
lo. Tudo esta em atesta-lo. ‘“Todos
os filhos sido naturais’, dizia
Clemenceau, na Camara france-
sa. A declaragéo de Pedro, de que
Amélia é sua filha, atesta apenas
uma verdade legalmente ignora-
da, e torna conhecido o pai inc6g-
nito. Tal declaracdo néo cria di-
reito. Ndo é um negécio juridico.
E a lei que em virtude desse fato
confere ao reconhecido certos di-
reitos e sob as condigdes por ela
fixadas.

Ha pouco mais de um ano, em
fins de 1947, Dabin publicava
um ensaio precioso sobre ‘A Na-
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tureza Juridica do Reconheci-
mento de Filho Natural no Cédi-
go de Napoledo’, e o professor da
Universidade de Louvain junta-
va as outras a sua grande auto-
ridade, reafirmando:

‘O reconhecimento de filho
natural nfo cria lago nem efei-
tos de filiacdo. Eles sdo cria-
dos pela vontade da lei, que os
deduz da filiag¢do que existe de
fato e de que o reconhecimen-
to é apenas a ‘condicdo que
lhes da realidade’. Arealizagéo
dos efeitos da filiacdo supde que
previamente, esta seja prova-
da de maneira prescrita em lei,
isto é, por meio de um reconhe-
cimento juridicamente valido
no fundo e na forma.

O reconhecimento de filho
natural, ato declarativo, pro-
duz o efeito juridico correspon-
dente a sua natureza, a saber,
um efeito de prova.

Assim, o reconhecimento
nio cria nem a filiagdo nem
seus efeitos, cria pelo menos —
no sentido forte do termo — a
prova da filiacdo: antes dele
legalmente desconhecida e de-
pois legalmente provada.”

A seguir, arremata:

“Toda a evolucdo juridica é no
sentido de facilitar o reconheci-
mento”.

Os doutrinadores mais modernos

entoam no mesmo diapasdo.

Com a sua didatica habitual, Wa-
shington de Barros Monteiro (in
‘Curso de Direito Civil’, Ed. Sarai-
va — 262 edicdo — 1988, pag. 251),
preleciona:

“Cumpre esclarecer mais que
o reconhecimento por escritura
nio depende de ato piblico espe-
cial para esse fim, bastando que
a paternidade seja declarada de
modo incidente ou acesséric em
qualquer ato notarial.”

Marco Aurélio S. Viana (in,
‘Curso de Direito Civil’, Ed. Del Rey,
12 edicdo — 1993, pag. 168) é do
mesmo sentir, como se dessume do
seguinte texto:

“E possivel o reconhecimento
por escritura publica, lavrada por
tabelido competente, em suas
notas, com observancia das for-
malidade legais. E irretratdvel
desde o langamento da assinatu-
ra da declarante e das testemu-
nhas. Ndo é mister que a decla-
racdo seja objeto especifico do
instrumento, podendo-se fazer de
modo incidente ou acessoério, em
qualquer ato notarial, mas de for-
ma explicita e inequivoca. E bas-
tante que se faga perante pessoa
que tenha fé puablica, pelo que
vale a declaracdo constante de
termo judicial.”

José Lopes de Oliveira (in,
‘Direito de Familia’, Ed. Sugestdes
Literarias S/A, 32 edigdo — 1980,
pags. 333/334), tem o mesmo pensar:

“O reconhecimento também po-
de ser feito em escritura pudblica.
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N3ao é, todavia, necessério, pa-
ra a sua validade, que seja lavra-
da com o fim especial do reconhe-
cimento do filho, bastando que a
paternidade seja declarada de
modo incidente ou acessdério, em
qualquer escritura publica ‘Nao
é preciso’, adverte Cunha Gon-
¢alves, ‘que o reconhecimento
seja a parte dispositiva do ato,
pode ser até em termos enuncia-
tivos; por exemplo, em Franca, foi
julgado que uma doadora, cha-
mando sua neta a donatdria e
mencionando a mie desta, evi-
dentemente quis reconhecer esta
como filha, embora nio lhe desse
esta designagao’.

Nao se exige que o reconheci-
mento seja o objeto principal da
escritura. Basta que nela se con-
tenha a vontade inequivoca de
reconhecer da parte do progeni-
tor.”

Maria Helena Diniz (in, ‘Cur-
so de Direito Civil Brasileiro’, 52 vo-
lume, Ed. Saraiva — 1982, pdg. 243)
expde o mesmo entendimento:

“... Por escritura piblica, que
nio precisara ter especificamen-
te esse fim, pois o reconhecimen-
to pode dar-se numa escritura pd-
blica de compra e venda, portan-
to a paternidade seja declarada
de modo incidente ou acessério em
qualquer ato notarial, assinado
pelo declarante e pelas testemu-
nhas; néo se exigindo nenhum ato
publico especial (RT, 301:255; RF,
136:150; AJd, 97:145).”
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Tenho, assim, que o art. 357 do
Cédigo Civil n#o esta a exigir escri-
tura publica de reconhecimento da
paternidade, mas, apenas, que a pa-
ternidade seja reconhecida por pu-
blica escritura.

Sei que a clareza da redacgdo des-
se dispositivo dispensaria demons-
trar a proposicdo acima feita, mas
correu-me o dever de deduzi-la, tra-
zendo a baila a unanimidade da
doutrina nacional e estrangeira, de
outros e dos presentes tempos, o que
fago com escusas pela superabun-
dancia.

Com efeito, na hipétese sub exa-
minem, o falecido Pedro Gomes
além de ter declarado expressamen-
te que representava a sua filha
Emilia Helena naquele ato, ainda
doou-lhe o bem entéo adquirido.

Verifica-se, as sobejas, ser exis-
tente o reconhecimento pretendido.

Destarte, dou por violado o art.
357 do Cdédigo Civil, no que tange a
recorrente Emilia Helena Aguas de
Oliveira.

Voltando ao parecer tantas vezes
citado, ao responder a consulta que
Ihe fora formulada, se o caso que lhe
fora exposto — que se ajusta em afi-
nada harmonia ao que ora se cogita
— constituiria questéo de alta in-
dagagdo, assim responde o aprecia-
do parecerista:

“N&o se trata na espécie de ne-
nhuma questio de alta indaga-
¢do, que o juiz do inventario nio
possa resolver. Ao contrario: tra-
ta-se de um caso que ao juiz do
inventario cabe, por texto expres-
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so da lei, decidir. O art. 466 do
Céd. de Proc. Civil (anterior) é pe-
remptério.

‘O juiz podera decidir no in-
ventdrio de quaisquer ques-
toes de direito e de fato funda-
das em prova documental ine-
quivoca, remetendo para vias
ordindrias as que exijam mai-
or indagacdo.

Ora, no caso, trata-se de uma
questio de direito ‘fundada em
prova documental inequivoca’ —
uma escritura publica. Cabe so-
mente decidir se a escritura pu-
blica de promessa de compra e
venda, que acompanha a consul-
ta, contém o reconhecimento de
D. Amélia como filha de Pedro.
Verificar apenas se na escritura
Pedro declara Amélia ‘sua filha’.

Néo é, pois, nenhuma questio
de alta indagacé&o.”

No caso, trata-se de uma ques-
tdo de direito fundada em escri-
tura publica. Os outros elemen-
tos de prova, embora supérfluos,
sao documentos publicos e priva-
dos corroborantes daquele. Toda
matéria é exclusivamente juridi-
ca: 1°) resolver se o reconhecimen-
to pode ser feito em qualquer es-
critura publica, ou somente quan-
do esta parcialmente a isso se des-
tinar; 2°) se o reconhecimento po-
de ser feito por simples termos
enunciatives ou deles implicita-
mente resultar ou se sfo indispen-
saveis termos dispositivos e sacra-
mentais; 3°) se na escritura pabli-
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ca em apreco o reconhecimento de
Amélia se consumou em face da
declaracio repetida de Pedro, de
que, ela é sua filha.

Sao, portanto, questdes de di-
reito, exclusivamente de direito,
fundadas ‘em prova documental
inequivoca’ — a escritura publi-
ca de compra e venda.

Compete, portanto, ao juiz do
inventario decidir dessas ques-
toes como lhe manda o art. 466
do C6d. do Processo. O contrario,
0 envio da consulente aos meios
ordinarios, fugindo o juiz & com-
peténcia que o Cédigo lhe atribui,
seria um ato de pusilanimidade
incompativel de todo em todo com
a dignidade da funcio judicial.
Porque n#o se trata, no caso da
consulta, de investigar paterni-
dade, mas de reconhecé-la, uma
vez que foi declarada em escritu-
ra publica, isto é, nos termos e
pela forma prescritos em lei.”

Constata-se, assim, que, no caso
em desate, a condi¢do de herdeira
de Emilia Helena Aguas de Olivei-
ra esta bastante e suficientemente
provada apenas com a escritura pu-
blica de compra e venda ja tantas
vezes referenciada, a ndo mais de-
pender da producio de qualquer ou-
tra prova, nem sendo questio a de-
mandar alta indagacéio.

Com efeito, quanto 4 Emilia He-
lena, tenho como ofendida também
a norma contida no art. 984 do Cé-
digo de Processo Civil.

Aprecio, a partir de agora, o recur-
S0 no que seja pertinente a postu-
lacdo de Maria Julia do Carmo Aguas.
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A recorrida insurgiu-se contra a
postulacdo de meeira formulada por
Maria Julia pela sé e s6 alegacdo de
que esta recorrente nio teria sido
civilmente casada com Pedro Go-
mes.

No entanto, o sé e s6 argumento
de Maria Julia néo ter sido civil-
mente casada com Pedro Gomes néo
é bastante para infirmar a sua con-
dicdo de sua meeira.

Alias, nem é mesmo por isso que
ela busca o reconhecimento desse
status, pois que este resultaria da
sociedade de fato, mais que isso, da
unifio estavel, na linguagem atual,
cuja existéncia procura demonstrar
com a farta documentacéo acosta-
da e muitas vezes referida, de que
a certiddo do casamento eclesidsti-
co é apenas uma peca.

No entanto, nem sé e sé por ter
tido convivéncia more uxorio com
Pedro Gomes, seria Maria Julia,
ipso facto, meeira da totalidade de
seus bens, pois necessdrio compro-
var-se que o patrimonio cogitado
fosse decorrente do esfor¢o comum
do casal, na consténcia da convivén-
cia que a documentacio apregoa.

Mas até mesmo o momento de
aquisicdo de cada bem, podera ser
comprovado sem maiores delongas
pelos documentos que necessaria-
mente ja foram e que poderdo ser
levados ao inventdrio.

Ademais, o caso tem uma parti-
cularidade que impressiona e que
torna inteiramente despicienda a
remessa dessa discussdo para os
meios ordin4rios.
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E que a prépria herdeira univer-
sal de Pedro Gomes, que é a sua fi-
lha Emilia Helena, portanto a Gni-
ca que seria prejudicada se a sua
mae tocasse, por meacdo, parcela
superior a que fosse correta, ja de-
clarou, por escritura publica de de-
claracdo (fls. 126 dos autos apen-
sos), dentre outras coisas, “que con-
corda que sua mée, Sra. Maria Jilia
do Carmo Aguas, seja considerada
meeira dos autos do arrolamento
dos bens deixados por seu pai ... fa-
zendo questao de dividir com a mes-
ma o patrimdnio que ela, sua mie,
tanto fez e faz para conservar e
guardar.”

Destaco, assim, uma vez mais,
que tudo o que for necesséario para
aferir o que devera caber a Maria
Julia ja se encontra no processo e
nio foi questionado pela recorrida,
que apenas procurou afasta-la —
repita-se — pela s6 e s6 afirmacéo
de Maria Julia n#o ter sido casada
civilmente com Pedro Gomes.

Destarte, ao juiz do inventéario
caberia apenas juntar os mosaicos
que ja lhe foram entregues em for-
ma de documento puiblico, para cri-
ar o mural que lhe possibilitara de-
cidir, nos autos do inventario, o que
tocard a Maria Jilia.

Né&oh4, desse modo, também quan-
to ao pretendido por Maria Jilia, ne-
nhuma questéo de alta indagacéo a
ser dirimida pelos meios ordina-
rios, tudo convergindo para que se
decida no préprio juizo do inventd-
rio, sobretudo se o magistrado se
deixar tocar pelo sopro estimulan-
te dos principios da celeridade e da
instrumentalidade cuja adogéo é
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reclamada pela processualistica
moderna, que ja ndo mais consagra
a forma pela forma, senfo reduzin-
do-a ao limite minimo para que se
encontre a verdade debatida e se as-
segure a preservacio do seu conteu-
do.

Diante de tais pressupostos, co-
nheco do recurso, por ambas as ali-
neas do permissor constitucional para:

a) com relacio a Emilia Hele-
na, dar integral provimento ao
apelo para reconhecer-lhe as con-
di¢oes de filha e herdeira de Pe-
dro Gomes;

b) com relacdo a Maria Julia,
dar parcial provimento ao recur-
so para o fim de determinar que
0 juizo de primeiro grau decida,
nos préprios autos do inventério,
sobre a sua condigdo de compa-
nheira, inclusive, se for o caso, fi-
xando a parte que lhe deve tocar.

Todavia, fiquei vencido parcial-
mente no referente ao tratado na le-
tra a, supra, em razdo do que a eg.
Quarta Turma decidiu, no atinente
a recorrente Emilia Helena, prover
parcialmente o recurso para o fim
de determinar que as suas condi¢Ses
de filha reconhecida e de herdeira
sejam aferidas no préprio processo
de inventario, pelo juizo de primei-
ro grau, para onde deve ser remeti-
do o presente feito.

VOTO — VOGAL

O SR. MINISTRO RUY ROSADO
DE AGUIAR: Sr. Presidente, estou

de acordo com o eminente relator no
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seu extenso e brilhante voto; seja
quanto ao reconhecimento do efei-
to da declaracéo feita perante o Ofi-
cial Publico de paternidade, de que
isso néo constitul uma questao de
alta indagacio a ensejar a remessa
das partes as vias ordinarias no in-
ventdario, e, também, de que a deci-
séo sobre a meacéo da companhei-
ra pode ser enfrentada, de acordo
com as circunstancias, nos autos do
inventario. Acrescento, com relacéo
a situacdo da companheira, que lei
recente a incluiu no rol dos herdei-
ros do companheiro, de tal modo que
o exame da sua situac¢io no inven-
tario dos bens deve ser cada vez
mais facilitado em razéo do préprio
desenvolvimento do sistema juridi-
co, a comecar pela Constituicdo de
1988.

VOTO — VOGAL

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR: Senhor Presidente, no
que tange aqueles primeiros dispo-
sitivos do Cédigo de Processo Civil,
relativos a falta de fundamentacéo
da decisio, S. Exa. o Sr. Ministro-
Relator, considerou como néo afron-
tados pelo acérdio; acompanho-o in-
teiramente. No que toca ao art. 357
do Cédigo Civil, ndo o reconhego vio-
lado, por uma razéo singela: ele es-
té revogado pelo art. 26 do Estatuto
da Crianca e do Adolescente e néo
haveria de a deciséo afrontar dispo-
sitivo de lei revogada. E, ainda mais,
disse S. Exa. que houve uma alusio
ao art. 26 do Estatuto da Crianca e
do Adolescente. E por isso que, nes-
se aspecto, néo acolho o recurso.
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Todavia, no que tange ao art. 984,
tenho-o realmente por afrontado,
visto que a matéria de direito e de
fato, posta & apreciacgio dos juizes,
nio ofereceria nenhuma dificulda-
de na sua solucéo.

No que se refere ao reconheci-
mento da paternidade, ainda que se
entenda por violado ou revogado,
como entendo, o art. 357 do Cédigo
Civil, devendo, a partir de 1990, o
intérprete voltar a sua atencéo para
o art. 26 do Estatuto da Crianga e
do Adolescente, a todas as luzes, a
todas as evidéncias, aquela escritu-
ra piblica, ainda que de compra e
venda, traz em seu bojo o reconhe-
cimento de paternidade. Isso seria
uma matéria sem maiores dificul-
dades a ser apreciada pelo Juiz.

No que diz com a situac¢io da méie
da filha reconhecida, parece-me,
salvo engano, que ela ja é condémina
do Unico bem. Ela era compradora.
Naquele bem, em cuja escritura se
fez o reconhecimento, ela ja era
meeira, conddmina. Informa S. Exa.
que hd no acervo hereditédrio outros
bens, merecendo exame a situagéo
da companheira. E certo — e lem-
brou o Sr. Ministro Ruy Rosado —
que recente lei colocou a compa-
nheira de alguma forma na moldu-
ra da vocagdo hereditdaria. Mas, no
caso concreto, ha um pormenor que
cobra atencédo, qual seja, de que
aquele casal que compunha a unifo
estavel, um deles tem filho e, pela
lei de 1994, a companheira sobrevi-
vente teria o usufruto de uma deter-
minada quota-parte do patrimoénio.
N3ao seria necessariamente herdei-
ra. Entdo, ha de se apreciar o as-
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pecto relativo a essa sociedade de
fato que, a meu sentir, nfo deve ser
visto a luz do direito contratual,
mas, hoje, essa sociedade ha de ser
examinada & luz do Direito de Fami-
lia, e o Direito de Familia novo, ilu-
minado pelo Texto Constitucional,
néo mais buscando aquela participa-
¢do pecunidria.

Levi Strauss, fazendo um estu-
do de Antropologia, considerou a
familia uma cooperativa de produ-
¢do. Ha alguma coisa bem maior do
que uma cooperativa de producéio
numa unifo estdvel, sobretudo quan-
do, no nosso Pais, a Constitui¢éo soer-
gueu ao patamar nobre essa unifo
estavel. Mas, de qualquer sorte, isso
é matéria a ser examinada pelo Juiz
da causa.

O SR. MINISTRO CESAR AS-
FOR ROCHA (Relator): Vossa Exce-
léncia afirmou, se entendi bem, que

um dos companheiros tinha um ou-
tro filho?

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR: N3io. O falecido.

O SR. MINISTRO CESAR AS-
FOR ROCHA (Relator): Mas o fale-
cido s6 tinha uma filha, que é Emilia
Helena, ora recorrente, que também
era filha de Maria Julia, a outra re-
corrente, que era companheira de
Pedro Gomes.

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR: A situacido ainda per-
manece, porque diminui, se ndo me
engano, ou aumenta apenas um
pouco, aquela quota-parte do usu-
fruto, que ela teria quanto aos bens.
Estou falando na situacdo como her-
deira. Quanto & sociedade de fato,
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digo que nio se deve vé-la, hoje, co-
mo uma cooperativa de producio,
mas uma unido de esfor¢os, de con-
vivéncia. Essa sociedade de fato nfo
pode sair mais mensurada em ter-
mos contdbeis, isso é muito mate-
rial. Mas tudo isso, repito, ha de ser
solucionado pelo Juiz da causa, sob
pena de supressio de uma instén-
cia ordindaria. Por isso é que, con-
quanto, acompanhando o raciocinio
de V. Exa., a conclusio do meu voto
é igual a do Sr. Ministro Ruy Rosa-
do de Aguiar, que é retornar para
que o Juiz decida e que seja feliz,
decidindo com todos esses conside-
randos.

ESCLARECIMENTOS

O SR. MINISTRO CESAR AS-
FOR ROCHA (Relator): Ministro
Fontes de Alencar, se percebi bem,
Vossa Exceléncia, entfo, entende,
que o processo deve retornar ao jui-
zo de primeiro grau para que deci-
da, nos proprios autos de inventéario,
tanto se Emilia Helena é filha quan-
to se Maria Julia é companheira.

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR: Sim. Matéria que tem
que apreciar.

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR
ROCHA (Relator): Na decisdo do Tri-
bunal consta. (1&):

“A Juiza decidiu com acerto,
remetendo as partes para as vias
ordinédrias, com a suspensio dos
autos do inventdrio, até que se
decida em ac¢des préprias sobre a
paternidade...”
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O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR: Nio ficou nada decidi-
do na instancia ordinaria. Por isso
é que entendo que deva voltar para
que o Juiz, nos autos do inventario,
decida, j4 que néo ha nenhuma com-
plexidade, ainda mais se ele se der
ao trabalho de ler as notas taqui-
graficas.

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO: Também tenho por
violado o art. 984, CPC.

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR
ROCHA (Relator): Acontece que a
MM. Juiza ja afirmou que aquela es-
critura era insuficiente para se
ter pelo reconhecimento da filiacéo
de Emilia Helena como filha do fa-
lecido Pedro Gomes. Por is-so que
mandou as partes para as vias or-
dinarias.

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR: Dissemos aqui que o
Juiz tem que apreciar & luz daque-
les documentos, que néo precisa de
outros, mas nio podemos fazer o
raciocinio de que ele disse que aque-
les documentos n&o provam. Se afir-
marmos que os documentos provam,
sera reexame.

O SR. MINISTRO CESARASFOR
ROCHA (Relator): Esclareco que a
MM. Juiza de primeiro grau jé disse
que dos documentos acostados néo
resultam, respectivamente, as con-
di¢bes de meeira e de herdeira de
Maria Julia e de Emilia Helena,
pois, ao sustentar o despacho agra-
vado, assim pontificou:

“Nao vislumbro qualquer sub-
sidio para a modificacdo do des-
pacho agravado, eis que face a
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inexisténcia da ocorréncia do ca-
samento civil entre Maria Jilia
do Carmo Aguas e o falecido Pe-
dro Gomes de Oliveira, ndo pode
ela ser considerada meeira, de-
vendo, por conseguinte, pleitear
direitos, acaso existentes, na via
propria.

No que pertine a Emilia Hele-
na Aguas de Oliveira, o nome do
pai inserido no seu registro civil
nfo pode produzir efeito, consi-
derando que a declarante foi a
prépria mée, a qual nao era ca-
sada civilmente com aquele que
indicou como pai.

Ainda tenho que n&o pode ser
acolhido o argumento de que Pe-
dro Gomes de Oliveira teria feito
o reconhecimento de Emilia He-
lena através da escritura publi-
ca de compra e venda, acostada
aos autos, uma vez que a expres-
sdo representada pelo pai néo
conduz, sem qualquer sombra de
duvida, a vontade de reconhecer,
mesmo porque caso ndo constas-
se tal expresséo na escritura an-
tes referida, Emilia Helena, que
entdo era menor impubere, nio
poderia contratar sem a repre-
sentacdo de alguém que afirmas-
se ser seu representante legal.”
(fls. 110/111).

Reverter essa constatacio nfo é,
data venia, reexaminar a prova,
mas apenas dar melhor qualificagio
juridica aos fatos da causa, isto é,
aplicar a lei na sua real expressio.

Se afirmarmos que a documenta-
cdo presente nos autos do inventa-
rio ja é bastante para n&o remeter
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as partes aos meios ordinérios, es-
taremos, automaticamente, consta-
tando que essa mesma documenta-
¢foja serd bastante para que Emilia
Helena seja tida como herdeira.

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR (Aparte): Néo é bastan-
te.

O SR. MINISTRO CESAR AS-
FOR ROCHA (Relator): Data venia,
se dissermos que a documentacio é
bastante para que se decida, logo no
inventdrio, sobre a filiacdo de Emi-
lia Helena, estaremos dizendo tudo
para elucidarmos, também, a ques-
téo referente a sua condigio de her-
deira. Nao faltara dizer nada.

No momento em que tivermos a
escritura cogitada como documento
suficiente para configurar a situa-
¢cédo de filha do de cujus, estaremos
dizendo que Emilia Helena é sua
herdeira.

Vossa Exceléncia entende que o
Juiz, ao examinar a documentacéo
acostada, poderd dizer que Emilia
Helena néo é filha de Pedro Gomes,
depois de esta Corte definir que nédo
hé necessidade de remeter as par-
tes &s vias ordindrias?

O SR. MINISTRO RUY ROSADO
DE AGUIAR (Aparte): Estamos di-
zendo que documento dessa natu-
reza serve para o reconhecimento
da filiacdo. Quem vai ter que exa-
mina-lo é o Juiz da causa, o que ele
ainda néo fez, porque disse que néo
havia prova suficiente. Estamos di-
zendo que esse documento pode fa-
zer prova suficiente. Agora o exa-
me do documento serd feito pelo Juiz.
Com relacéo a filha, fica-se realmen-
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te numa zona cinzenta; mas, com re-
lacdo &4 mulher, fica bem claro que é
uma questéo...

O SR. MINISTRO CESAR AS-
FOR ROCHA (Relator): Com rela-
cdo a Maria Julia, concordo com as
colocagtes de Vossa Exceléncia. Ja
no atinente a Emilia Helena, ouso,
data venia, discordar.

E que a recorrida nio apontou,
sequer alegou, sobre a existéncia de
que a escritura de compra e venda
pudesse conter vicio. A recorrida
apenas argumentou que Emilia
Helena nio seria filha biolégica de
Pedro Gomes, por isso que néo po-
deria ser sua herdeira.

A argumentacio da recorrida
esta toda concentrada na afirmacéo
de que o registro do nascimento de
Emilia Helena foi feito pela prépria
mie, por isso mesmo que nio vale-
ria para atestar a paternidade de
Pedro Gomes.

No entanto, observo que o regis-
tro é mera conseqiiéncia do reconhe-
cimento, ndo a sua causa.

No que diz respeito 4 méae, con-
cordo com Vossa Exceléncia. Mas,
com relacéo a filha, data venia de
Vossas Exceléncias, o juiz proces-
sante ndo terd outro caminho senio
o de declarar Emilia Helena como
filha de Pedro Gomes.

E que a questdo j4 esta posta. As
partes nfdo podem mais inovar. A
recorrida nfo vai poder dizer que a
escritura da qual resultou o reco-
nhecimento estaria viciado, que te-
ria havido coacdo, que seria falso,
que seria ausente de testemunhos,
etc. O que lhe cabia contestar, ja
contestou.
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Ademais, a juiza processante ja
deu a escritura como instrumento
insuficiente para se ter Emilia He-
lena como filha de Pedro Gomes, por
1ss0 mesmo que remeteu as partes
para as vias ordindrias. Nada obs-
tante isso, estamos agora determi-
nando que ela decida sobre a filiagéo
de Emilia Helena, nos autos do in-
ventario. Data venia, nfo é bastan-
te. Temos que avancar na decisio,
para reconhecer, desde logo, Emilia
Helena como filha de Pedro Gomes.

Fiz questéo de repassar a Vossa
Exceléncia a posic¢do da doutrina,
nativa e estrangeira, de ontem e de
hoje, sobre o tema. Nio ha uma sé
voz discordante.

Com o mais sincero pedido de
desculpas pela minha persisténcia,
que rogo nfo seja entendida como
teimosia, mantenho o meu entendi-
mento. Ndo vislumbro nenhuma
ofensa ao principio do duplo grau,
se decidirmos logo pelo reconheci-
mento de Emilia Helena como filha
de Pedro Gomes, até porque a MM.
Juiza de primeira ja decidiu em con-
trario.

Destarte, quanto a Maria Jiilia,
reformo a decisdo recorrida para de-
terminar que a sua pretensio de ser
meeira seja decidida nos proéprios
autos do inventdario, dando, assim,
ao que ela postula parcial acolhi-
mento.

Quanto 4 Emilia Helena, decla-
ro-a logo filha e herdeira de Pedro
Gomes, passando a j4 participar do
inventario como tal. Por isso mes-
mo que atendo integralmente o seu
pleito.
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ESCLARECIMENTOS

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA: Antes de
colher os demais votos, observo que
o Ministro-Relator ja estd dando
pela legitimidade tanto da méae co-
mo da filha.

Diversa, no entanto, é a conclusio
do Ministro Ruy Rosado de Aguiar,
de menor extenséo.

O SR. MINISTRO CESAR AS-
FOR ROCHA (Relator): Se V. Exa.
me permite, Sr. Presidente, fago um
esclarecimento.

Uma coisa estd intimamente vin-
culada a outra. Se decidirmos aqui
que o documento publico — a escri-
tura de compra e venda com doa-
¢do, em que consta o reconhecimen-
to — é bastante para se ter Emilia
Helena como filha do de cujus, ja
a teremos como herdeira. Se ela é
herdeira — e herdeira universal,
por ser o dnico descendente e como
ela prépria reconhece que a sua méae
é meeira, ndo ha mais como infirmar
essa condig¢do, pois s6 quem pode-
ria impugnar seria a filha.

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA (Aparte):
Na condi¢éo de Presidente da Tur-
ma, tinha que fazer a observacéo,
porque vejo que ndo hd uma perfei-
ta identidade, pelo menos até aqui
nio houve, entre os dois votos.

VOTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA: Com as
minhas homenagens ao Ministro-
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Relator, que excelentemente funda-
mentou o seu voto, vou rogar vénia
a S. Exa. para acompanhar os Mi-
nistros Ruy Rosado de Aguiar e Fon-
tes de Alencar. E o faco pela conclu-
sao de seus votos.

Tenho que restou vulnerado o art.
984 do Cédigo de Processo Civil,
uma vez que néo estamos em face
de questao que estivesse a exigir a
remessa as vias ordinarias, confor-
me salientado exaustivamente pelo
Relator e também pelo ilustre Ad-
vogado que se manifestou da tribu-
na. Neste aspecto, como se viu, os
votos sdo uninimes.

No que diz respeito ao art. 357,
nio obstante o mesmo esteja revo-
gado por legislacéo posterior, tenho-
me colocado em posicéo mais libe-
ral ao entender que nfo se faz ne-
cessdria a indicagfo exata do dispo-
sitivo quando a tese juridica esta
posta em debate na causa.

No caso concreto, ndo obstante
nio tenha sido feita referéncia ex-
pressa ao art. 26 do “Estatuto da
Crianca e do Adolescente”, a tese ju-
ridica foi suficientemente debatida,
inclusive neste julgamento.

A eventual omissdo ao dispositi-
vo legal e a referéncia a um dispo-
sitivo revogado e substituido por
outro, para mim, nfo sdo empeci-
lhos a apreciacido da tese, até por-
que, no caso, ndo de forma explicita
mas en passant, segundo informou
o Ministro-Relator, o art. 26 do Es-
tatuto chegou a ser trazido a colacéo
como reforco de argumentacéo, na
pressuposicio de que o art. 357 ain-
da estivesse em vigor.
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Destarte, entendo que também
aqui a legislacdo civil infraconsti-
tucional foi violada.

Peco vénia ao Ministro-Relator,
no entanto, para discordar do seu
voto quanto a concluséo, por enten-
der nio ser possivel, nesta oportu-
nidade, suprimir-se um grau de ju-
risdi¢do, na medida que a este Tri-
bunal cabe apenas a fixacio da tese
juridica, que, no caso, é exatamen-
te fixar o reconhecimento incidental
em escritura de compra e venda de
imével, suficiente para o reconhe-
cimento da paternidade.

Fixada a tese, cabera as instancias
ordindrias examinar o documento tra-
zido pela parte para decidir quanto a
sua validade ou nfo em face da tese.

Com estas breves consideracdes,
e renovando vénia ao Ministro-Re-

lator, dou provimento ao recurso em
menor extensio, acompanhando os Mi-
nistros Ruy Rosado de Aguiar e Fon-
tes de Alencar em suas conclusdes.

VOTO

O SR. MINISTRO BARROS MON-
TEIRO: Sr. Presidente, rogo vénia ao
Eminente Ministro-Relator, a des-
peito do brilhante voto proferido por
S. Exa., para também conhecer do
recurso e dar-lhe provimento par-
cial em menor extensdo, uma vez
que, apesar dos termos com que se
manifestou a Juiza, penso que é
caso de retorno dos autos ao Juizo
de origem para que decida ambas
as questdes, inclusive como V. Exa.
salientou, sob pena de supressio de
uma insténcia.

RECURSO ESPECIAL N¢ 78.782 — RS
(Registro n® 95.0057105-6)

Relator: O Sr. Ministro Fontes de Alencar

Recorrente: Banco do Brasil S/A

Advogados: Drs. Leénidas Cabral de Albuquerque e outros

Recorridos: Indiustria e Comércio Madalozzo S/A e outros

Advogados: Drs. Sérgio Menegaz e outro

EMENTA: Recurso especial. Cédula de Crédito Industrial. Ca-

pitalizag¢éo de juros.

— Falta de prévio questionamento.

— Ofensa ao art. 52 do DL 413/69 nfo faz a decisio que nega a ca-
pitalizacdo mensal dos juros no curso do mutuo a falta de pacto.

— Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado.
— Recurso especial ndo conhecido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal
de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, ndo conhe-
cer do recurso. Votaram com o Re-
lator os Srs. Ministros Salvio de Fi-
gueiredo Teixeira, Barros Mon-
teiro, Cesar Asfor Rocha e Ruy Ro-
sado de Aguiar.

Brasilia, 26 de novembro de 1996
(data do julgamento).

Ministro SALVIO DE FIGUEI-
REDO TEIXEIRA, Presidente. Mi-
nistro FONTES DE ALENCAR, Re-
lator.

Publicado no DJ de 14-04-97.

RELATORIO

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR: Trata-se de embargos a
execugdo de Cédula de Crédito In-
dustrial.

Os embargos foram acolhidos pe-
la sentenca de fls. 68/75.

A 22 Camara Civel do Tribunal de
Alcada do Estado do Rio Grande do
Sul negou provimento as apelacdes
que embargantes e embargado in-
terpuseram, entendendo ser cabivel
a capitalizacio semestral de juros,
e ndo mensal. Decidiu, outrossim,
afastar a taxa ANBID como inde-
xador da corre¢do monetaria (fls.
133/139).

Houve embargos declaratoérios,
rejeitados (fls. 144 a 146).
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Banco do Brasil S/A manifestou
recurso especial com fulcro no art.
105, 111, a e ¢, da Constituicédo Fe-
deral, alegando ofensa ao art. 52, do
Dec.-lei 413/69 que admite a capi-
talizacdo mensal de juros e violacéo
da Lei 4.595/64 (frente a Circular
1.143/86 do CMN), e ainda, dissidio
jurisprudencial.

Admitido pelo despacho de fls.
179 a 181 subiram os autos a esta
Corte.

VOTO

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR (Relator): E certo que
em se tratando de Cédula de Crédi-
to Industrial é também admissivel
a capitalizagéo de juros quando de-
vidamente pactuado.

Tal permissdo encontra amparo
na legislacdo especial contida no
art. 52, do Dec.-lei 413/69.

A jurisprudéncia do STJ sobre o
tema ja esta sumulada (vj. verbete
de n® 93). Todavia, no titulo em que
se funda a execugdo embargada (fls.
188/191, por cépia) a capitalizacéo
mensal dos juros no curso do mu-
tuo néo estd pactuada, prevendo a
cédula sua possibilidade

“ajuizo do Banco desde que néo
pagos no dia em que se tornaram
exigiveis” (fl. 188).

Alids, disso apercebera-se o juiz
da sentenca (fl. 74).

Ora, o acérddo negou provimen-
to as apelacdes. Logo, mantido res-
tou o que decidira a sentenca sobre
capitalizacio dos juros.
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Transcrevo do aresto:

“N&do tem razio a instituigdo
financeira, quando se insurge pela
sentenca néo ter mantido a taxa
ANBID.

Pactuada a atualizacéo do dé-
bito com base em indice oficial,
nio se pode conceder a cumula-
¢do com juros flutuantes, de im-
possivel previsibilidade, e cria-
dos por 6rgéo particular como a
ANBID, eis que se trata de uma
instituicéo que regula as relagoes
entre os proprios integrantes de
seus quadros — as instituigdes
financeiras — néo podendo ser
aplicadas as relacdes existentes
entre mutuarios e instituicgoes fi-
nanceiras. Nesse sentido, AC n®
193023280 e 193039948, de que
foi Relator o0 eminente Dr. Marco
Aurélio dos Santos Caminha,
MM. Juiz de Al¢ada, integrante
desta Segunda Camara Civel” (fl.
137).

No ponto, correta a decisdo im-
pugnada. Sdo muitos os preceden-

tes desta Corte: o REsp 46.746, Re-
lator Ministro Ruy Rosado de Aguiar;
o REsp 41.593, Rel. Min. Barros
Monteiro; e 0 REsp 48.190, de que
foi relator o Ministro Eduardo Ri-
beiro. Este dltimo com a seguinte
ementa:

“Encargos financeiros — Taxas
ANBID e CETIB.

Entendimento da Segunda Se-
¢éo do Superior Tribunal de Justi-
ca no sentido da ilicitude da clausu-
la que estabelece encargos finan-
ceiros correspondentes aquelas
taxas.”

Do exposto decorre a concluséo de
que o art. 52 do DI, 413/69 nio so-
freu ofensa alguma. De qualquer
sorte releva notar que da Lei 4.595/
64, sobre ser genérica a referéncia
que se lhe fez na peca recursal dela
nio cuidou o acérdio.

Dissidio jurisprudencial n&o o de-
monstrou o recorrente.

Isto posto, ndo conheco do recur-
S0.

RECURSO ESPECIAL N¢ 83.685 — MG
(Registro n? 95.0068608-2)

Relator: O Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar
Recorrente: Michael Tadeu Pereira de Souza Lobdo

Recorridos: Boris Rozenberg e outros

Advogados: Segismundo Gontijo e outros, e Jacob Lopes de Castro

Maximo e outros

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 9, (97): 223-303, setembro 1997.
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EMENTA: Filia¢ao. Legitimacao. Acao de investigacio de pa-
ternidade. Decadéncia da acdo de impugnacao.

No regime anterior a Constituicido de 1988 e a Lei 8.069/90, o fi-
lho que nao impugnasse, no prazo de quatro anos, o reconheci-
mento da paternidade, — legitimado que fora quando do casa-
mento de sua mie, — nio poderia promover acio de investigacao
de paternidade, contra outrem. Precedentes do STJ.

Recurso conhecido, pela divergéncia, mas improvido. Voto venci-

do.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal
de Justiga, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por maioria, vencido o Sr. Mi-
nistro Fontes de Alencar, conhecer
do recurso pelo dissidio, mas lhe
negar provimento. Votaram com o
Relator os Srs. Ministros Salvio de
Figueiredo Teixeira, Barros Mon-
teiro e Cesar Asfor Rocha.

Brasilia, 18 de dezembro de 1996
(data do julgamento).

Ministro SALVIO DE FIGUEI-
REDO TEIXEIRA, Presidente. Mi-
nistro RUY ROSADO DE AGUIAR,
Relator.

Publicado no DJ de 22-04-97.

RELATORIO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO
DE AGUIAR: Em acéo de investi-
gacio de paternidade c/c peticdo de
heranga proposta por Michel Tadeu
Pereira de Souza contra Boris Ro-
zenberg e outros, herdeiros Natan
Rozenberg, a sentenca reconheceu
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que o autor decaira do seu direito
por nédo ter impugnado a sua legi-
timacéo nos quatro anos que se se-
guiram a maioridade (artigos 178,
§ 92, VI e 362 do CCivil), e julgou
improcedente a acéo.

O autor apelou e a eg. 22 Camara
Civel do Tribunal de Justi¢a do Es-
tado de Minas Gerais rejeitou a pre-
liminar de cerceamento de defesa e
deu parcial provimento ao recurso,
verbis:

VOTO — Sr. Des. Rubens Xa-
vier Ferreira: “Atendidos que se
acham os requisitos de sua ad-
missibilidade, conhego do recur-
S0.

Pretende o apelante, com a cas-
sacfio da sentenca, que se deter-
mine a continuidade do feito, para
final apreciacdo do mérito, em
aciona qual o seu reconhecimen-
to como filho e herdeiro de Natan
Rozenberg, pai dos apelados.

Pela sentenca, o Magistrado,
firmado nos arts. 330, I, do CPC
e 362, combinado com o art. 178,
§ 9¢, VI, do Céd. Civil, desacolheu
o pedido do autor ao fundamento
da decadéncia do direito respec-
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tivo por ndo haver impugnado
oportunamente a sua legitimacéo
como filho de Alonsio Lobio, no
ato de seu casamento com Alzira
de Souza Lob&o, mie do investi-
gante.

No apelo, o recorrente apenas
tangenciando o aspecto da deca-
déncia do direito, envereda pela
sustentacdo da possibilidade da
pesquisa da paternidade sem em-
bargo de sua legitimacéo como
filho de outrem.

A realidade dos autos, entre-
tanto, posta em confronto com as
disposi¢bes legais embasadoras
da sentenca, ndo the abona o desi-
derato.

Com efeito, o apelante, nasci-
do a 21 de junho de 1963 (fls. 09),
foi legitimado filho de Alonsio
Lobé&o, no ato de seu casamento
com Alzira Pereira de Souza, rea-
lizado a 31 de julho de 1976 (fls.
29), e, sem haver desfeito aquela
legitimacao por acdo impugnaté-
ria no prazo previsto nos arts.
178, § 99, VI, e 362 do Céd. Civil,
veio propor, em setembro de 1991,
a acéo objeto dos autos, em que
pretende ser reconhecido filho de
outrem para habilitar-lhe na he-
ranca.

A decadéncia do direito, no ca-
S0, se evidencia e nfo é possivel
arreda-la.

A vista de tais consideracdes,
provejo parcialmente o recurso
apenas para exonerar o apelante
dos dnus da sucumbéncia e mo-
dificar o dispositivo da sentenca,
extinguindo o processo nos ter-
mos do art. 269, IV, do CPC.
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O Sr. Des. Paulo Gongalves:

Sr. Presidente, estou de acor-
do com o Relator.

O prazo para alteracio do re-
gistro de nascimento do apelante
extinguiu-se em 21 de junho de
1988, quatro anos depois de com-
pletar a maioridade.” (fls. 280/282)

Rejeitados os embargos de decla-
racéo, ingressou o autor com recur-
so especial por ambas as alineas,
alegando violagdo aos artigos 227,
§ 62, da CR, 20 da Lei n® 8.069/90,
352 do Cédigo Civil, 10 da Lei n®
8.560/92, 458, 459, 505, 512 e 515
do CPC e divergéncia jurispruden-
cial. Diz o recorrente que o v. aresto
recorrido: a) — além de trata-lo
discriminatoriamente, — o que é
vedado pelos arts. 227, § 62, da CR
e 22 do ECA, — aplicou legislacéo
destinada a filhos ilegitimos, que
nio é o seu caso; b) — deixou de
examinar as seis questdes de direi-
to propostas no seu recurso de ape-
lagdo (desnecessidade da prévia
anulacio do registro; a ag¢io é im-
prescritivel porque o caso é de nuli-
dade e ndo de impugnacio; a sen-
tenca é ultra e citra petita; era in-
dispensavel a produgdo de prova;
havia interesse de ordem publica);
¢) — é imprescritivel a acédo de in-
vestigacdo de paternidade, consoan-
te a Sumula 149/STF.

Com as contra-razoes, o Tribunal
de origem admitiu ¢ recurso espe-
cial apenas pela alinea ¢, subindo o
autos a este eg. STJ.

A douta Subprocuradoria Geral
da Republica opinou pelo provimen-
to do recurso especial.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO
DE AGUIAR (Relator): 1. O Supe-
rior Tribunal de Justica j4 em trés
oportunidades manifestou-se, atra-
vés das duas Turmas da eg. 22 Se-
cdo, a respeito da prescritibilidade
da agdo de impugnacéo ao reconhe-
cimento de filho menor, sempre exi-
gindo a propositura da agdo no pra-
zo de quatro anos, a contar da maio-
ridade do perfilhado:

— “A agdo de reconhecimento
para impugnar o reconhecimen-
to filial é prescritivel, ex vi do
disposto nos artigos 178, § 99,
inciso VI e 362 do Cdédigo Civil,
excecdo legal ao principio da im-
prescritibilidade das a¢des per-
tinentes ao estado das pessoas.”
(REspn®1.380/RJ, 32 Turma, rel.
em. Min. Gueiros Leite)

— “Anorma do artigo 178, § 99,
VI, do Cédigo Civil implicou ex-
cecédo ao principio da imprescri-
tibilidade das acfes relativas ao
estado das pessoas.” (REsp n*®
19.244/PR, 42 Turma, rel. em.
Min. Athos Carneiro)

— “QO reconhecimento voluntéa-
rio da paternidade, realizado quan-
do ainda menor o perfilhado, so-
mente pode ser por este impug-
nado dentro dos quatro anos que
se seguirem & sua maioridade ou
emancipa¢ao. Mesmo a impugna-
cdo fundada na inveracidade da
declaracéo do perfilhante (falso
ideolégico) se sujeita ao referido
prazo decadencial, cujo transcur-
so in albis — sem manifestacéo
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de insurgéncia de qualquer espé-
cie — conduz a inviabilidade de
desconstituicdo do ato de reco-
nhecimento, tornando definitiva
a relagdo de parentesco entre re-
conhecente e reconhecido. A in-
vestigatéria de paternidade, em
tais circunsténcias, proposta quan-
do j& expirado o quadriénio legal,
é de ser havida por inadmissivel,
cumprindo ao juiz declarar o au-
tor carecedor da acfo por impos-
sibilidade juridica do pedido.”
(REsp n? 38.856/RS, 4% Turma,
rel. em. Min. Salvio de Figuei-
redo)

2. E preciso convir, porém, que a
acdo de impugnacéio a legitimacéo,
ou ac¢io de contestacfo de reconhe-
cimento, na forma do artigo 362 do
Cédigo Civil, que é uma acéo do fi-
lho contra o pai reconhecente, tem
por objetivo unicamente afastar o
reconhecimento de filiacdo e a situa-
¢do juridica que dai decorre, para
desconstitui-la, sem pretender com
isso criar uma nova relagio: “Para
a impugnacéo, basta que a pessoa
perfilhada ndo queira a posicéo de
filho natural do perfilhante e assim
o declare” (Carvalho Santos, CCB
Interpretado, V/473).

De outra parte, é inequivoco ser
uma das caracteristicas do estado
das pessoas a imprescritibilidade
das a¢des que lhe concernem:

“Se o estado é imprescritivel,
obviamente ser4 o direito de acéo
visando a declara-lo, pois que a
acdo de reconhecimento compul-
s6rio é uma acfo declaratéria. A
todo tempo o filho, qualquer fi-
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lho, tem direito de reivindicar in
judicio o status que lhe compe-
te. E, entéo, ao filho ilegitimo as-
siste sempre o direito de inten-
tar contra o pai, ou os herdeiros
deste, agdo com o objetivo de de-
clarar o seu status de filho ilegi-
timo.” (Caio Mdrio, Reconheci-
mento de paternidade e seus efei-
tos”, pag. 99)

Arnaldo Rizzardo (Direito de
Familia, I1/662), examinando espe-
cificamente o caso do menor perfi-
lhado que impugna a paternidade,
sustenta que: “E imprescritivel a
acfo. Muitos procuram fazer incidir
o prazo prescricional de quatro
anos, previsto no artigo 178, § 9%, inc.
V, letra b, do Céodigo Civil. Todavia,
a questédo envolve o estado da pes-
soa. Assim, como a investigacéo da
paternidade é imprescritivel, da
mesma forma o é a negatéria da pa-
ternidade, podendo ser promovida
durante toda a existéncia.”

3. Em decisdo recente, esta eg. 42
Turma, no REsp n? 2.353/SP, em
ac6érdio de lavra do em. Min. Tor-
redo Braz, admitiu que:

“Embora registradas como fi-
lhas legitimas do marido da sua
mie, era licito as autoras promo-
verem acido visando ao reconhe-
cimento de outra paternidade (ile-
gitima), desde que cumulada a in-
vestigatéria com a acgido declara-
téria incidental de nulidade dos
registros de nascimento. As duas
acdes, outorgadas pelos artigos
348 e 363 do Codigo Civil, sdo im-
prescritiveis porque dizem com o
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status familiae das pessoas. Con-
trariedade aos artigos 178, § 99,
inciso VI e 348 do Cdédigo Civil.
Dissidio interpretativo compro-
vado. Recurso conhecido e provi-
do.”

Ora, se aos filhos registrados co-
mo legitimos é admitida a impres-
critibilidade da acido de impugna-
¢do, igualmente se ha de entender
para os filhos legitimados, uma vez
que a nova legislac@o nfdo admite
discriminacao:

“Os filhos, havidos ou nfo da
relacdo de casamento, ou por ado-
¢do, terdo os mesmos direitos e
qualifica¢des, proibidas quaisquer
designagoes discriminatoérias rela-
tivas a filiacdo.” (art. 20 da Lei
8.069/90 — Estatuto da Criancga
e do Adolescente)

De acordo com esse novo sistema,
assim como se estende ao filho legi-
timo o direito de propor acéo inves-
tigatéria de paternidade contra seu
suposto pai (“No caso de filhos legi-
timos, a hipétese n&o constitui 6bi-
ce a propositura da ac¢éo investiga-
téria, desde que cumulada com a
acdo de nulidade do registro de nas-
cimento, esta com um carater evi-
dentemente prejudicial”, como asse-
verou o em. Min. Barros Monteiro,
no julgamento do REsp n® 2.353/SP,
acima citado), assim também se ha
de permitir a mesma providéncia ao
filho legitimado, que n&o pode ser
tratado diferentemente.

4. Na espécie dos autos, porém,
tenho dificuldade para dar provi-
mento ao recurso.
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De acordo com a jurisprudéncia
pacificada nas duas Turmas da eg.
22 Secdo, como se viu, na vigéncia
do regime anterior, prevalecia a re-
gra que impunha ao perfilhado o
prazo de quatro anos para impug-
nar o reconhecimento. A presente
acdo versa sobre fatos que aconte-
ceram antes de 1988 e de 1990, pois
o prazo decadencial de quatro anos
se extinguiu em 21 de junho de
1988. Portanto, o direito do autor
ja estaria extinto quando sobreveio
a nova legislacio, nio renascendo
dai.

Observo que a acdo no foi cumu-
lada com a anulatéria do registro de
nascimento. Esse obstéaculo, de na-
tureza processual, estaria em supe-
rar, considerando que o cancelamen-
to do registro seria mero efeito da
sentenca de procedéncia da acéo de
investigacfo, ndo havendo necessi-
dade de citar o autor da legitima-
¢éo, ja falecido. Contudo, a primeira
questdo me parece intransponivel.

5. Posto isso, conheco do recurso,
pela divergéncia com a Siumula 149-
STF, mas lhe nego provimento, de
acordo com os precedentes desta 42
Turma, que aplicava a regra do ar-
tigo 632, com a interpretacio ja re-
ferida, as situacdes constituidas an-
teriormente ao novo regime.

E o voto.

VOTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA: Com a
devida venia, acompanho o Minis-
tro-Relator.
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A uma, na linha de precedentes
das duas Turmas que compdem a
Secédo de Direito Privado, a propé-
sito da prescritibilidade, na vigén-
cia do sistema anterior, em face da
explicita excegdo contemplada nos
arts. 362 e 178, § 9°, VI do Cédigo
Civil.

A duas, porque, quando da pro-
positura da a¢fio, ja havia transcor-
rido o quatriénio da legislacdo ante-
rior ao art. 27 do Estatuto da Crian-
¢a e do Adolescente.

RATIFICAGCAO DE VOTO

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR: Senhor Presidente,
data venia dos entendimentos em
contrario e mesmo considerando
precedentes apontados, encorajo-
me no sentido de admitir a inves-
tigatéria, no caso concreto, dando
como malferido o art. 20 da Lei n®
8.069.

VOTO — VOGAL

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR: Senhor Presidente, co-
nhego do recurso pela divergéncia
encontrada pelo Eminente Relator,
mas vou rogar vénia para afastar-
me da solucfo posta por S. Exa. ante
o que dispoe o art. 27 da Lei n® 8.069,
o Estatuto da Crianga e do Adoles-
cente:

“O reconhecimento do Estado
de filiacéo é direito personalissi-
mo, indisponivel e imprescritivel,
podendo ser exercitado contra os
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pais ou seus herdeiros sem qual-
quer restricdo, observado o segre-
do de justiga.”

Quando esta acao foi proposta, ja
estava em vigor esta Lei n® 8.069,
que, a meu sentir, derroga aquela
norma do art. 362 do Cédigo Civil.

Por isso, rogando vénia ao Emi-
nente Relator, conhec¢o do Recurso
e lhe dou provimento para admitir
a acdo investigatéria.

VOTO — VISTA

O SR. MINISTRO BARROS MON-
TEIRO: 1. Em acio de investigacio
de paternidade, cumulada com pe-
ticdo de heranca, proposta por
Michael Tadeu Pereira de Souza
Lobéo contra Boris Rozenberg e ou-
tros, herdeiros de Natan Rozen-
berg, a sentenca declarou haver o
autor decaido de seu direito em vir-
tude de ndo haver impugnado a sua
legitimacgdo nos quatro anos que se
seguiram a maioridade (art. 178, § 99,
VI, e 362 do Cdédigo Civil). Por con-
seguinte, julgou improcedente a
acéo.

O Tribunal de Justi¢ca de Minas
Gerais deu provimento parcial a
apelacgdo interposta pelo autor téo-
somente para exonerar o apelante
dos 6nus da sucumbéncia e modifi-
car o dispositivo da sentencga, extin-

guindo o processo nos termos do art.
269, IV, do CPC.

Do voto condutor do V. Acérdio
extraio:

“Com efeito, o apelante, nascido
a 21 de junho de 1963 (fls. 09),
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foi legitimado filho de Alonsio Lo-
bio, no ato de seu casamento com
Alzira Pereira de Souza, realiza-
do a 31 de julho de 1976 (fls. 29),
e, sem haver desfeito aquela le-
gitimac¢do por acdo impugnatéria
no prazo previsto nos arts. 178, §
92, VI, e 362 do Cédigo Civil, veio
propor, em setembro de 1991, a
acéo objeto dos autos, em que pre-
tende ser reconhecido filho de
outrem para habilitar-lhe na he-
ranga” (fls. 281).

Rejeitados os declaratoérios, o au-
tor manejou recurso especial com
fulcro em ambas as alineas do per-
missor constitucional, alegando
vulneracao dos arts. 227, § 69, da
CF, 20 da Lei n® 8.069/90, 352 do
Cédigo Civil, 10 da Lei n® 8.560/92,
458, 459, 505, 512 e 515 do CPC,
além de divergéncia jurisprudencial
com a Stimula 149-STF e com dois
arestos, um emanado da Suprema
Corte, outro do Tribunal de Justica
do Rio de Janeiro.

Na assentada anterior, o Sr. Mi-
nistro-Relator e o Sr. Ministro Sal-
vio de Figueiredo Teixeira conhece-
ram do recurso, mas lhe negaram
provimento, enquanto que o Sr. Mi-
nistro Fontes de Alencar dele conhe-
ceu, dando-lhe provimento.

2. Primeiramente, observo que o
julgado recorrido n#o cogitou dos
temas alusivos aos arts. 458, 459,
505,512 e 515 do Cédigo de Proces-
so Civil. Ausente ai, conforme mais
recente diretriz imprimida por esta
C. Turma, o requisito do prequestio-
namento. De qualquer forma que
seja, ndo se impunha ac V. Acérdao
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examinar todas as questdes aven-
tadas pelo demandante no seu re-
curso de apelacdo, uma vez que o
decisério impugnado se cingira ao
juizo relativo a decadéncia, tendo,
em face de seu acolhimento, procla-
mado extinto o processo com o jul-
gamento de mérito (art. 269, inc. IV,
do CPC).

Ha a observar-se, ainda, que em
sede de apelo especial nio se exa-
mina argiicéo de afronta a texto da
Lei Maior.

3. As principais alegactes formu-
ladas pelo suplicante dizem com: a)
revogacdo do art. 362 do Cédigo Ci-
vil; b) contrariedade ao principio da
igualdade dos direitos dos filhos; ¢)
imprescritibilidade da agéo inves-
tigatéria de paternidade. Eis por
que sustenta ele o cabimento no ca-
so da agdo de investigacéo de pater-
nidade, independentemente da pré-
via anulacfo do registro de nasci-
mento (reconhecimento feito por
Alonsio Lobéo).

Em tese, assistir-lhe-ia razio di-
ante da nova legislacéo, conforme
teve ocasido de acentuar o eminen-
te Ministro-Relator em seu douto
voto:

Ora, se aos filhos registrados
como legitimos é admitida a im-
prescritibilidade da ac¢do de im-
pugnacéo, igualmente se ha de
entender para os fithos legitima-
dos, uma vez que a nova legisla-
¢do nfo admite discriminacgéo:

‘Os filhos, havidos ou ndo da
relacdc de casamento, ou por
adoc¢éo, terdo os mesmos direi-

278

tos e qualifica¢bes, proibidas
quaisquer designacdes discri-
minatdérias relativas a filia¢do’
(art. 20 da Lei n® 8.069/90 —
Estatuto da Crianca e do Ado-
lescente).

De acordo com esse novo gistema,
assim como se estende ao filho
legitimo o direito de propor agéo
investigatéria de paternidade con-
tra seu suposto pai (‘No caso de
filhos legitimos, a hipdtese nio
constitui ébice a propositura da
acfo investigatéria, desde que
cumulada com a acéo de nulida-
de de registro de nascimento, este
com um carater evidentemente
prejudicial’, como asseverou o em.
Min. Barros Monteiro, no julga-
mento do REsp n® 2.353/SP, aci-
ma citado), assim também se ha
de permitir a mesma providéncia
ao filho legitimado, que néo pode
ser tratado diferentemente. Nes-
se caso, a disposi¢éo limitativa do
artigo 362, quanto a decadéncia
em quatro anos para propor a
acdo de impugnacgfo, deve ser
interpretada nos seus restritos
termos, isto é, o filho tem quatro
anos para dirigir a acdo contra o
reconhecente, se essa é a sua Uni-
ca pretenséo, mas nio sofrerd tal
limitacéo quando agir para atri-
buir a paternidade a outrem que
nio o reconhecente, pois nesta
hipdtese, sendo a investigatéria
imprescritivel, ndo existe a limi-
tacdo quadrienal”.

Dessa orientacdo néo discrepa a
doutrina. Sdo deste teor as obser-
vacoes lancadas pelo Prof. Gustavo
Tepedino:
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“Interpretando-se tais dispositi-
vos de acordo com a proibigéo
constitucional de discriminacéio
da filiagio extramatrimonial e
com o aludido art. 27 do Estatuto,
vé-se que a possibilidade de propo-
situra de a¢do de contestacgio de
reconhecimento, atribuida ao fi-
lho ilegitimo pelo art. 362, ha de
alcancar necessariamente o filho
havido na constéancia do matri-
monio, sob pena de se lhes ofere-
cer tratamento desigual.

Mais ainda: verifica-se que o pra-
zo de quatro anos fixados pelo
mesmo art. 362, para a impugna-
¢do do reconhecimento, a0 menos
com relacéo ao filho reconhecido
niao se coaduna com a impres-
critibilidade fixada pelo art. 27,
sobretudo diante dos principios
estatuidos em favor do prioritario
interesse da crianca e do adoles-
cente.

Diante de tais consideracdes, po-
de-se afirmar que as restri¢des do
Cédigo Civil foram revogadas, se-
jano que tange a irrestrita legiti-
magio processual do préprio fi-
lho, decorrente do art. 27 do Esta-
tuto, para investigar a sua pater-
nidade, impugnando, quando for
0 caso, a atribuicfo insincera da
paternidade, seja no que concer-
ne ao prazo oferecido ao filho pa-
ra a propositura das respectivas
acdes” (A disciplina juridica da
filiacéo, in Direitos de Familia e
do Menor, coordenagio e compi-
lacéo pelo Ministro Salvio de Fi-
gueiredo Teixeira, pags. 231-232,
3% ed. revista e ampliada).
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Ocorre que, na espécie em tela, o
autor alcanc¢ou a maioridade em
21.06.84, pelo que dispunha do pra-
zo de quatro anos para impugnar o
reconhecimento da paternidade fei-
to por Alonsio Lob&o ao contrair
matriménio com sua mie. O aludi-
do prazo exauriu-se em 21.06.88,
mas a presente acdo de investiga-
¢do de paternidade somente foi in-
tentada aos 23.09.91, quando j4 ope-
rada a decadéncia.

Os fatos passaram-se, como se
pode ver, anteriormente a edi¢cdo da
lei nova acima citada e, antes mes-
mo, da norma inscrita no art. 227,
§ 62, da Constituicdo da Repiblica.

Dai ter concluido S. Exa., oil. Mi-
nistro-Relator, a propésito da ques-
tédo fulecral abordada no apelo extre-
mo ora em exame:

“Na espécie dos autos, porém, te-
nho duas dificuldades para dar
provimento ao recurso.

De acordo com a jurisprudéncia
pacificada nas duas Turmas da
eg. 2% Secdo, como se viu, na vi-
géncia do regime anterior, preva-
lecia a regra que impunha ao
perfilhado o prazo de quatro anos
para impugnar o reconhecimen-
to. A presente acgdo versa sobre
fatos que aconteceram antes de
1988 e de 1990, pois o prazo deca-
dencial de quatro anos se extin-
guiu em 21 de junho de 1988.
Portanto, o direito do autor ja
estaria extinto quando sobreveio

a nova legislacéio, ndo renascen-
do dai.

De outra parte, estabelecida a
filiacéio legitimada, a acdo néo foi
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cumulada com a anulatéria do
registro de nascimento. Esse obs-
tdculo, de natureza processual,
estaria em superar, consideran-
do que o cancelamento do regis-
tro seria mero efeito da sentenca
de procedéncia da acfo de investi-
gacdo, ndo havendo necessidade de
citar o autor da legitimacéo, j4 fa-
lecido. Contudo, a primeira ques-
tdo me parece intransponivel”.

Essa diretriz consoa com a juris-
prudéncia dominante neste Eg. Tri-
bunal no que concerne a época an-
terior a Constituicao Federal de
1988 e a novel legislacdo que se lhe
seguiu, na conformidade com os pre-
cedentes emanados desta e da C.
Terceira Turma referidos pelo Sr.
Ministro-Relator. Bem a propésito,
expressivo é o excerto do voto con-
dutor do Acérdio proferido pelo em.
Ministro Salvio de Figueiredo Tei-
xeira num daqueles julgados, que d4
bem a mostra do entendimento en-
tdo prevalecente:

“Se assim é, se a a¢fo visando a
anulacdo do ato de reconheci-
mento, ainda que estribada na
inveracidade da afirmacfo da
paternidade, encontra limite
temporal dentro do qual se im-
poe seja exercida, é de convir-se
que, ultrapassado esse prazo,
nio sendo mais possivel a des-
constituicio de referido ato com
base em tal fundamento, de todo
descabido se afigura o ajuiza-
mento e prosseguimento de agdo
investigatéria de paternidade
cujo desfecho, ainda que favora-
vel a4 parte autora, nfo teria o
efeito de alterar o seu registro de
filiacdo.” (REsp n® 38.856-2/RS).

4. Do quanto foi exposto, acom-
panhando os votos prolatados pelos
Exmos. Srs. Ministros Relator e
Salvio de Figueiredo Teixeira, co-
nhec¢o do recurso pela divergéncia
interpretativa, mas a ele nego pro-
vimento.

E como voto.

RECURSO ESPECIAL N¢ 85.205 — RJ
(Registro n? 96.0001000-5)

Relator: O Sr. Ministro Sdlvio de Figueiredo Teixeira
Recorrentes: Gilberto Theodoro da Silva e outro
Recorrida: Auto Viagdo Trés Amigos S/A

Advogados: Drs. Wilnor Pires da Silva e Sylla Ribeiro

EMENTA: Direito Civil. Responsabilidade civil. Acidente de tran-
sito. Atropelamento. Vitima menor de 11 (onze) anos de idade, que
ndo exercia atividade remunerada a época do acidente. Dano
material indevido. Precedente da Turma. Dano moral. Critérios.

Recurso desprovido.

280

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 9, (97): 223-303, setembro 1997.



I — Em se tratando de menor (no caso, com onze anos de idade)
que ainda ndo exercia atividade remunerada, mais razoavel se
apresenta a orientacio que nao acolhe pensionamento aos pais a

titulo de dano material mas sim

indenizacio por dano moral, fi-

xando-se desde logo o quantum, a evitar futura liquidacao.

IT — Na fixacao do dano moral, deve o juiz orientar-se pelos crité-
rios recomendados pela doutrina e pela jurisprudéncia, com ra-
zoabilidade, valendo-se de sua experiéncia e do bom senso, aten-
to a realidade da vida e as peculiaridades de cada caso.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, conhecer do
recurso, mas lhe negar provimen-
to. Votaram com o Relator os Minis-
tros Barros Monteiro, Cesar Asfor
Rocha, Ruy Rosado de Aguiar e Fon-
tes de Alencar.

Brasilia, 28 de abril de 1997 (data
do julgamento).

Ministro SALVIO DE FIGUEI-
REDO TEIXEIRA, Presidente e
Relator.

Publicado no DJ de 26-05-97.

RELATORIO

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA: Aforada
acdo de reparacgido de danos pelos
recorrentes, pleiteando responsabi-
lizar a recorrida pelo atropelamen-
to de seu filho, na época com apenas
11 (onze) anos de idade, foi o pedido
julgado procedente na sentenca, con-
denando a ré ao pagamento de ver-
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bas correspondentes a dano mate-
rial, dano moral e sepultamento.

Apelou a ré, tendo o Tribunal de
Alcada Civel do Rio de Janeiro dado
provimento ao recurso apenas para
excluir da condenacio a reparacéo
por dano material, uma vez que néo
provada a dependéncia econdmica
dos autores para com a vitima. Fi-
xou, por outro lado, a condenacéo
por danos morais em 100 (cem) sa-
larios minimos.

Irresignados, manejaram os au-
tores recurso especial alegando,
além de dissidio jurisprudencial,
violagéio do artigo 1.537, I do C6di-
go Civil. Sustentam os recorrentes
que a circunstancia de a vitima ser
menor, sem emprego efetivo a épo-
ca do acidente, ndo afastaria o di-
reito 4 indenizac¢éo por dano mate-
rial. Mas quanto ao valor do dano
moral nada postularam.

Com as contra-razdes, foi o recur-
so admitido.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA (Rela-
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tor): Sobre o tema, dos mais contro-
vertidos e polémicos, esta Quarta
Turma, em recente julgamento (REsp
n. 74.532-RJ, j. 11.3.97), fixou enten-
dimento resumido nesta ementa:

“— Em se tratando de menor que
ainda n&o estava trabalhando,
seus pais nfo fazem jus ao pen-
sionamento decorrente de danos
materiais, mas tdo-somente aos
morais’.

Na qualidade de relator do julga-
do, assim me pronunciei:

“Sobre o primeiro pedido, ja
me manifestei na oportunidade
do julgamento do REspn®51.193-
3/RJ (DJ 14.10.96), anotando
que, “em se tratando de menor
que ainda néo estava trabalhan-
do, nfo seria de incidir indeniza-
¢do por dano material mas por
dano moral”. E no REsp n®
28.861-0/PR, de que fui relator,
assinalei:

— “Se o menor nio trabalhava
nem havia tido empregos an-
teriormente, em principio os
seus pais ndo fazem jus ao
pensionamento decorrente de
danos materiais, mas tédo-so-
mente aos morais”.

Nesse julgado, o Ministro Athos
Carneiro, ao tratar do tema com a
sua habitual percuciéncia, assi-
nalou:

“Eminentes Colegas, frisou
o ilustre patrono do recorren-
te, da tribuna, que o evento fa-

tal ocorreu antes da vigéncia
da atual Constituicio, que, se
assim posso dizer, elevou ao
patamar constitucional a inde-
nizacdo dos danos puramente
morais. Todavia, j4 anterior-
mente vinhamos, pelo menos
parte ponderavel da jurispru-
déncia, na trilha de numerosos
escélios doutrinarios, deferin-
do a indenizacéo pelo dano mo-
ral puro; a respeito, eu mesmo
tive oportunidade de manifes-
tar-me reiteradas vezes, quan-
do ainda integrava o Tribunal
de Justiga do meu Estado na-
tal.

E certo que o Supremo Tri-
bunal Federal, em varios acér-
daos, indeferiu a concessao
cumulativa de indenizagio por
danos morais, em casos de aci-
dentes fatais com vitimas me-
nores. Ai, entretanto, ocorre
uma circunstéincia relevante: o
Pretério Excelso opunha, por
muitos de seus membros, néo
por todos, reservas a indeniza-
¢do ampla do dano moral puro.

Dai, passaram a ser conce-
didas indenizagGes aos proge-
nitores de menores vitimados,
por danos ditos materiais, mas
que real e efetivamente cons-
tituiam indenizac¢des por da-
nos morais. Realmente ocorria,
como o disse, se néo estou equi-
vocado, Mario Moacir Porto,
eminente Desemb. aposentado
do Tribunal de Justi¢a da Pa-
raiba e advogado no Rio Gran-
de do Norte atualmente, obra
de “futurologia juridica”. Era

282 R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 9, (97): 223-303, setembro 1997.



previsto, em antecipac¢éo do fu-
turo, que aquele menor, as ve-
zes de tenra idade, iria contri-
buir para a manutencdo da
familia. Interessante é que se
concedia essa indenizacio, afir-
mada de danos materiais, des-
de a data do evento, e ndo des-
de a data em que o menor po-
deria legalmente comecar a
trabalhar, tudo revelando que,
em verdade, se estava deferin-
do indenizagdo pelo dano mo-
ral a color de compensar futu-
ros, eventuais e problemaéticos
danos de natureza material.
Por esse motivo, quica, é que
tal indenizag¢ao, porque por
danos morais deveria ser paga
durante um tempo certo, era
limitada até a data em que a
vitima completaria 25 anos.

Agora, parece-me mister
distinguir as duas situacgdes: a
primeira, a da morte do menor
de tenra idade ou que ainda
nio trabalha, quando entendo
cabivel apenas a indenizacéo
por dano moral; e a segunda —
a que aludem alguns dos acér-
daos a que fez referéncia o
Eminente Ministro-Relator —
é a situacfo da indenizacio por
morte de menores que ja tra-
balhavam e efetivamente aju-
davam os pais. Neste caso, néo
se estara fazendo obra de “fu-
turologia juridica” mas se estéa
encarando danos concretos e
realmente ocorrentes; para es-
tes casos, entéo, estabeleceu-
se aquele limite de sobrevida
provavel da vitima, fixada em

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 9, (97). 223-303, setembro 1997.

65 anos de idade, que nos pa-
rece um termo razoavel, um
tanto superior ao tempo médio
de vida nas regides menos de-
senvolvidas do pais e um tan-
to inferior ao tempo de vida em
regides de maior prosperida-
de”.

Com base nessas considera-
¢Oes, rejeito o pedido de dano ma-
terial”.

Nio se vislumbra, em decorrén-
cia, ofensa ao direito federal infra-
constitucional.

O dissidio, por sua vez, configu-
rou-se com o acérdio publicado em
RT 479/218, visto que nesse restou
adotado entendimento diverso do
julgado recorrido, ou seja, no senti-
do de ser devida a indenizagdo por
dano material, no caso de menor vi-
timado, mesmo que n&o exercida
atividade remunerada & época do
acidente. Os demais paradigmas
nio foram colacionados com as ob-
servacgoes do art. 541, paragrafo
unico, CPC. O do Tribunal de Justi-
¢a do Distrito Federal veio desa-
companhado da indicagao do repo-
sitério de jurisprudéncia autoriza-
do por esta Corte. O do Supremo
Tribunal Federal foi citado apenas
pela ementa, sem a transcri¢do dos
trechos que pudessem identificar ou
assemelhar os casos em confronto.

A vista do exposto, conheco do
recurso pela divergéncia mas lhe
nego provimento.
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RECURSO ESPECIAL N2 94.459 — PR
(Registro n® 96.0025768-0)

Relator: O Sr. Ministro Fontes de Alencar

Recorrente: Escritério Central de Arrecadag¢do e Distribuicdo — ECAD

Advogados: Drs. Ludovico Albino Savaris e outros

Recorrida: Rddio Emissora Sant’Ana Ltda.

Advogado: Dr. Edson de Almeida

EMENTA: Direifos autorais. ECAD.

— A atividade do ECAD, como substituto processual dos titula-
res de direitos autorais, independe de comprovacio de serem eles
filiados a uma das associa¢des de que trata o art. 104 da Lei n®
5.988/73. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

— Recurso especial atendido.

Unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, conhecer do
recurso e lthe dar provimento. Vota-
ram com o Relator os Srs. Ministros
Sélvio de Figueiredo Teixeira, Bar-
ros Monteiro, Cesar Asfor Rocha e
Ruy Rosado de Aguiar.

Brasilia, 25 de fevereiro de 1997
(data do julgamento).

Ministro SALVIO DE FIGUEI-
REDO TEIXEIRA, Presidente. Mi-
nistro FONTES DE ALENCAR, Re-
lator.

Publicado no DJ de 14-04-97.
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RELATORIO

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR: Trata-se de recurso es-
pecial com fulcro no art. 105, 111, a
e ¢, da Constituicdo Federal contra
decisfo proferida pela Quinta Ca-
mara Civel do Tribunal de Alcada
Civel do Estado do Parar4, de acér-
dédo assim ementado:

“Interdito proibitério. Direitos
autorats, legitimidade do Escrito-
rio Central de Arrecadag¢do e Dis-
tribuicdo — ECAD, para postu-
lar em Juizo em defesa de seus
filiados. Legitimidade, entretan-
to, que depende da comprova¢do
da filiagdo dos autores das mii-
sicas executadas.

O ECAD, narepresentacéo das
varias associacdes dela integran-
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tes, tem legitimidade para postu-
lar em Juizo na defesa dos inte-
resses dos filiados as organiza-
¢des que a criaram. Necessidade
h4, porém, de que demonstre se-
rem os autores das misicas exe-
cutadas filiados a uma das asso-
cia¢des representadas. Nio o fa-
zendo, de rigor é o reconhecimen-
to de suailegitimidade ativa para
a causa” (fl. 123).

Sustenta o recorrente violacdo dos
arts. 104 e 115, da Lei n® 5.988/73;
334, IV, do Cédigo de Processo Ci-
vil, além de dissidio jurisprudencial.

VOTO

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR (Relator): Araziao auxi-
lia o recorrente.

Esta Turma, que ja enfrentou o
tema aojulgar o REspn?74.041-RS,
de que foi relator o Ministro Ruy
Rosado de Aguiar, tem entendido
que o ECAD

“exerce a substituicdo proces-
sual dos titulares dos direitos au-
torais...”

O acérdéo do precedente mencio-
nado encima-o a seguinte ementa:

“Direito Autoral. ECAD. Legi-
timidade ativa.

O ECAD, na forma do dispos-
to na Lel n® 5.988/73, tem legiti-
midade para promover a acdo de
cobranca das contribuic¢des devi-
das pela execu¢éo publica de com-
posicdes musicais, independente-
mente de comprovar a filiacdo e
a autorizacdo dos autores das
musicas executadas. A exigéncia
de tais requisitos inviabilizaria a
acéo, contrariando o espirito da
lei, que veio para facilitar o pro-
cedimento judicial.

Recurso conhecido, pela diver-
géncia, mas improvido”.

Na mesma diretriz, os REsp’s n®
70.470, 85.467 e 81.964, também
julgados nesta Turma.

Isto posto, conhego do recurso e
The dou provimento para que, afas-
tada a preliminar de ilegitimidade
ativa, o Tribunal a quo julgue a cau-
sa como entender de direito.

RECURSO ESPECIAL N2100.194 — SP
(Registro n® 96.0042021-1)

Relator: O Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar
Recorrente: Maria de Lourdes de Oliveira Almeida
Recorrida: Fazenda do Estado de Séo Paulo

Advogados: Geraldo de Araujo Lima Filho e outro, e José Luiz e outros
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EMENTA: Concubinato. Heranca. Recurso. Preparo no dia se-

guinte.

1. Protocolada a peticio de recurso depois de encerrado o expedi-
ente bancario, o recolhimento do numeridrio destinado a cobertu-
ra das despesas de porte pode ser efetuado no dia seguinte. Votos

vencidos.

2. A concubina, em sucessio aberta antes da vigéncia da Lei 8.971,
de 29.12.94, ndo é herdeira (arts. 1.603 e 1.611 do CCivil).

Afastada a desercio, nio se conheceu do recurso.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por maioria, vencidos os Srs.
Ministros Séalvio de Figueiredo Tei-
xeira e Barros Monteiro, rejeitar a
preliminar de deserc¢do. No mérito,
a Turma, por unanimidade, néo co-
nhecer do recurso. Votaram com o
Relator os Srs. Ministros Fontes de
Alencar, Salvio de Figueiredo Tei-
xeira, Barros Monteiro e Cesar
Asfor Rocha.

Brasilia, 22 de outubro de 1996
(data do julgamento).

Ministro SALVIO DE FIGUEI-
REDO TEIXEIRA, Presidente. Mi-
nistro RUY ROSADO DE AGUIAR,
Relator.

Publicado no DJ de 17-03-97.

RELATORIO

O SR. MINISTRO RUY ROSA-
DO DE AGUIAR: Maria de Lourdes
de Oliveira Almeida, ap6s o faleci-
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mento do seu companheiro, Joa-
quim Antonio Fernandes, promoveu
acdo de reconhecimento de socieda-
de de fato e requereu o arrolamen-
to dos seus bens, alegando uniio
estdvel ha mais de vinte anos. Con-
comitantemente, em outra Vara, o
Municipio de S&o Paulo requereu o
inventdrio dos mesmos bens, que
seriam jacentes. Depois de julgada
procedente a acdo destinada ao re-
conhecimento da sociedade entre a
requerente e o falecido Joaquim An-
tdonio Fernandes, o magistrado pro-
feriu a deciséo de fl., considerando
Maria de Lourdes simplesmente
meeira, com direito 4 metade dos
bens deixados pelo falecido, mas lhe
recusou a condicdo de herdeira da
outra metade, que tocaria a Muni-
cipalidade.

Contra essa decisfo, a requeren-
te ingressou com agravo de instru-
mento, assim relatado pelo em. Des.
Toledo Cesar, perante a eg. 32 Ca-
mara Civel do TISP:

“Trata-se de agravo de instru-
mento interposto contra deciséo
que, em processo de inventéario,
reconheceu a agravante, na qua-
lidade de ex-concubina do faleci-
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do Joaquim Antdénio Fernandes,
ora inventariado, o direito de dis-
por de 50% do monte partivel,
assim reconhecido por sentenca
proferida na a¢io para reconhe-
cimento de sociedade de fato por
ela ajuizada.

Segundo as razdes de recurso,
a agravante pretende situar-se
como herdeira de toda a heran-
¢a, quer por instrumento de pro-
curac¢do que lhe foi outorgado
pelo falecido, quer por existéncia
da sociedade de fato.

Com regular processamento e
despacho de sustentacéo, subi-
ram os autos, e o parecer do
Exmo. Procurador de Justica foi
pela manutencéo do julgado.

De inicio ha de se situar a cor-
reta posicdo da agravante, em
face da acdo ajuizada contra o
Espélio de Joaquim Antonio Fer-
nandes, buscando reconhecimen-
to de sociedade de fato e ‘sua con-
dicdo de herdeira’.

Através da peticdo inicial a
postulante foi clara quando pre-
tendeu fosse declarada ‘a socie-
dade de fato entre a autora e o
de cujus, reconhecendo-se, des-
sa forma, a sua condigdo de her-
deira’, para poder habilitar-se no
arrolamento.

No corpo da referida petigéo,
ela néo deixou de invocar a exis-
téncia de uma procuragio que o
falecido, em vida, lhe havia ou-
torgado, sendo, segundo afirmou,
essa procuracgdo, ‘prova inequivo-
ca’ de que, ‘com a morte os seus
bens pertenceriam & companhei-
ra’ (fis. 44).
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A r. sentenca julgou a acio
procedente ‘para declarar a au-
tora, em razéo da sociedade de
fato mantida com o de cujus,
meeira dos bens existentes no
espoOlio réu.” (fls. 98/99).

A eg. 32 Camara Civil do Tribu-
nal de Justica do Estado de S0 Pau-
lo, aunanimidade, negou provimen-
to ao agravo:

“Concubinato — Pedido de re-
conhecimento da concubina como
herdeira — Procuracéo outorga-
da por instrumento particular
que nio vale como declaracéo de
ultima vontade — Inadmissibi-
lidade — Reconhecimento, ape-
nas, do direito & meac¢ido — Re-
curso ndo provido.” (fl. 98).

A inventariante Maria de Lour-
des de Oliveira Almeida ingressou
com recursos extraordindrio e espe-
cial, este pela alinea a, sustentan-
do violagdo aos artigos 1.611, caput
e 1.603, inciso I, do Cédigo Civil;

2 incisos XXX e XXX VI e 226, § 3¢,
da CR. Diz que o v. aresto deixou de
considerar os dispositivos legais
mencionados, pois a recorrente
manteve unifo estavel com o de
cujus, reconhecida judicialmente,
enquadrando-se, conseqiientemen-
te, na condicéo de conjuge sobrevi-
vente, ja que o falecido néo deixou
descendentes, tampouco ascenden-
tes.

Contra-razdes as fls. 157/158.

O Tribunal de origem declarou
desertos ambos os recursos, dai o
Agravo de Instrumento n® 101.994/
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SP (autos apensos) provido, para
melhor exame.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO
DE AGUIAR (Relator): 1. Afasto a
deser¢do do recurso, porquanto a
peticéo foi protocolada no dia 16 de
agosto de 1995, as 17h56min, quan-
do ja fechada a agéncia bancdria,
onde deveria ser feito o recolhimen-
to correspondente as despesas de
porte. Diante desse impedimento,
podia a recorrente efetuar o paga-
mento no dia seguinte, o que real-
mente aconteceu. A lei nfo prevé o
encurtamento dos prazos, subme-
tendo as partes e o juizo ao horario
de funcionamento dos bancos, fixa-
dos e alterados de acordo com inte-
resses comerciais.

Atribuido a parte o direito de pra-
ticar o ato processual até o dltimo
instante do dltimo dia do prazo, so-
mente dispositivo legal especifico
poderia restringir esse tempo ao ho-
rario de funcionamento do banco,
dizendo que, se houver a necessida-
de de efetuar o preparo mediante o
recolhimento em agéncia fora do
cartério, o término do prazo ficaria
condicionado ao hordrio de funcio-
namento dessa agéncia. Como os
bancos funcionam em horario dife-
rengado, aceitando pagamentos di-
versos em horarios especiais, —
muitas vezes mais limitado do que
o de comum funcionamento das
agéncias, — disso decorreria incer-
teza para as partes quanto ao tér-
mino do prazo, especialmente para
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os atos a serem praticados pelos
advogados fora de sua sede.

De qualquer modo, essa orienta-
¢fo se recomenda ao menos nestes
primeiros tempos de aplicacdo da
nova legislacdo processual, para
que nio seja prejudicado o conheci-
mento da manifestacio recursal da
parte por causa de inovacio ainda
submetida a disquisic¢io e debate.

Posto isso, estou em afastar o
decreto de desercio.

2. Ao tempo em que foi aberta a
sucessfo, a recorrente nio podia
equiparar-se a mulher casada, para
efeito sucessério. N&o ocupava ela
a posigao de herdeira, para receber,
além da meacdo (que lhe decorre-
ria da unido estdvel), o restante da
heranca, a falta de outros herdei-
ToSs.

Sobre o tema, esta Turma ja as-
sim se manifestou, em acérdéo da
minha relatoria:

“O v. acérdao recorrido apre-
ciou a prova e concluiu pela exis-
téncia da unifio estdvel e colabo-
ragdo patrimonial da mulher:

“Por conseguinte, entendo
provada a saciedade a existén-
cia da unifo estdvel entre Isol-
dina e Urias, que durou apro-
ximadamente dez anos, com
aparéncia de matrimoénio, que
86 se dissolveu com a morte do
segundo, gerando assim direi-
tos 4 sua companheira, pois
contribuiu direta e indireta-
mente para a conservacéo dos
aqiestos em nome do extinto,
que era separado judicialmen-
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te e nao deixou descendentes
e nem ascendentes”.

Descabe, na via especial, re-
ver a decisdo sobre a existéncia
da sociedade de fato entre a au-
tora e o de cujus e seu direito a
partilha dos bens adquiridos de-
pois de iniciada a unifo estavel.

No entanto, relativamente a
aplicagdo do artigo 1.611 do
CCivil, tenho que o recorrente
tem razdo em sua inconformi-
dade, pois a companheira, ain-
da depois da Constituicdo de
1988, nio teve sua condicfo ju-
ridica, quanto aos direitos suces-
sérios, igualada 4 da mulher ca-
sada, o que somente veio a acon-
tecer com a Lei 8.971, de 29 de
dezembro de 1994, cujo artigo 22
assim dispde:

“As pessoas referidas no
artigo anterior participario da
sucessido do companheiro (a)
nas seguintes condigdes:

IIT — na falta de descenden-
tes e de ascendentes, o compa-
nheiro (a) sobrevivente tera di-
reito a totalidade da heranca”.

Antes dessa alteracfio legis-
lativa, — introduzindo uma no-
vidade que néo decorria necessa-
riamente do texto constitucional,
referente apenas & garantia da
protecado do Estado a4 unifo esté4-
vel, — prevaleciam as disposi¢des
dos artigos 1.603 e 1.612 do Cé-
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digo Civil, que deferiam a heran-
¢a aos colaterais, a falta de con-
juge sobrevivente.

No Direito das Sucessdes acei-
ta-se “o principio de ser a lei vi-
gente ao tempo da abertura da
sucessao”. (REsp 79.511/GO, 42
Turma)

3. Inexistindo violacéo ao dispos-
to nos artigos 1.603, inciso III, e
1.611 do Cédigo Civil, descabe aco-
lher o presente recurso.

Os dois outros argumentos adu-
zidos pela recorrente, quanto 2 exis-
téncia de uma procuracéo, que sig-
nificaria a manifestacio de vonta-
de do de cujus em institui-la sua
herdeira, e a superveniéncia da Lei
8.971, de 29.12.94, igualmente nio
Ihe aproveitam. N&o ficou indicado
o dispositivo legal violado pela de-
cisdo que néo atribuiu ac documen-
to mencionado pela recorrente o
efeito por ela pretendido, e a nova
lei teve suaincidéncia afastada por-
que entrou em vigor depois da aber-
tura da sucessio (art. 1.572 do CCi-
vil), sem que tal fundamento tives-
se sido objeto de impugnacio.

Posto isso, ndo conhego.

E o voto.

VOTO
(PRELIMINAR)

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR: Sr. Presidente, acompa-
nho o Sr. Ministro-Relator porque
se ndo ha a oportunidade para a
parte dar o integral cumprimento
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ao artigo 511 e néo se lhe pde a dis-
posigdo 6rgéao recebedor, é natural
que ele facga isso no dia seguinte, no
primeiro momento possivel.

Esta solucdo ndo é estranha ao
Sistema dJuridico Brasileiro. Com
relacdo a prestacdo de fianca, quan-
do deva presta-la o afiancado, se
nio houver 6rgao recebedor, auto-
riza o Cédigo de Processo Penal que
o bem, dado em garantia, fique, com
a autorizacgdo do juiz, até na méo do
advogado, para que no primeiro dia
util se complete o ato. Entéo, a si-
tuacéo esta dentro do Sistema Ju-
ridico Brasileiro.

Acompanho o Sr. Ministro-Re-
lator.

VOTO — PRELIMINAR
(VENCIDO)

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA: Com a
devida vénia dos Srs. Ministros Re-
lator e Fontes de Alencar, voto no
sentido de néo conhecer do recurso,
por falta de preparo.

A propésito, dentre outras mani-
festacdes, ja tive oportunidade de
assinalar, no Agravo n® 93.904-RJ:

“2. O art. 511 do Cédigo de Pro-
cesso Civil, consoante sua nova
redacfio dada pela Lei 8.950/94,
dispde que, no ato da interposigdo
do recurso, deve o recorrente
comprovar, quando devido, o res-
pectivo preparo, inclusive porte
de retorno, sob pena de desercio.

Expressa, como se vé da lei, é
a regra de que urge demonstrar

0 pagamento do preparo ao se
interpor o recurso. Alids, esse en-
tendimento se harmoniza com o
fim pretendido pelo legislador da
Reforma Processual, qual seja, o
de agilizar os procedimentos.

Nessa direcao, alias, a licdo de
Humberto Theodoro Junior
(“As Inovacgdes do Cédigo de Pro-
cesso Civil”, Forense, 1995, n2 17,
pag. 22):

“Duas novidades foram ins-
tituidas pela Lei n® 8.950, de
1994:

a) o preparo (depésito das
custas e do porte de retorno)
deve ser feito previamente, de
modo que o comprovante have-
ra de ser juntado a proépria
peticdo do recurso, quando a
legislagdo pertinente impuser
ao recorrente tais encargos”.

Outra, outrossim, nédo é a ligdo
de Nelson Nery Jiinior, em “Atua-
lidades sobre o processo civil”, RT,
1995, n® 33, pag. 83.

Ademais, tal diretriz se afina
com o principio consumativo dos
recursos, segundo o qual uma vez
exercido o direito de recorrer se
opera a preclusfo para a pratica
de qualquer ato relacionado com
a interposicéo do recurso.

Assim, manifestado um recur-
so no sétimo dia do prazo, restan-
do ainda oito dias, nenhum adendo
pode se fazer em regra, nem mes-
mo efetuar o depésito das despe-
sas necessarias que deveria ter
acompanhado a peti¢do de inter-
posicdo. A parte, ao adiantar-se
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na interposicédo, consumou o0 seu
direito de recorrer, antecipando
o termo final do prazo recursal.

O mesmo Nelson Nery Jr., ao
analisar o mencionado principio
consumativo, antes da “Reforma”,
jé assinalava:

“0 nosso cédigo estabelece
como e quando pode ser inter-
posto um recurso. Passada a
oportunidade, havera preclu-
sfo quanto 4 impugnabilidade
do ato judicial. No sistema do
cédigo revogado, a parte pode-
ria variar de recurso, desde que
o fizesse dentro ainda do prazo
de interposigéo (art. 809, CPC/
39). Esse principio da variabi-
lidade nio foi repetido no cé-
digo atual. Impde-se a pergun-
ta: seria compativel com a nova
sistematica processual, a exem-
plo do que ocorre com o princi-
pio da fungibilidade?

Entendemos que ndo. Como
a variabilidade se configura
em excecio do instituto da pre-
clusdo consumativa, deveria
constar de texto expresso de lei
para que se a permitisse. Isso
niao acontece na atual sistema-
tica, pois o c6digo néo conce-
deu permissio para evitar-se
preclusio recursal consuma-
tiva.

Esta nos parece ser a regra
geral em matéria de recursos:
uma vez ja exercido o direito de
recorrer, conswmou-se a oportu-
nidade de fazé-lo, de sorte a im-
pedir que o recorrente torne a
impugnar o pronunciamento

judicial ja impugnado” (Princi-
pios Fundamentais — Teoria
Geral dos Recursos, RT, 22 ed.,
1993, n. 3.11, pag. 356).

A prop6sito, ainda, e especifi-
camente em torno do tema apéds
a referida modificacdo legisla-
tiva, doutrina, com sua habitual
seguranca, J. E. Carreira Al-
vim (“Cédigo de Processo Civil
Reformado”, Del Rey, 22 ed., 1995,
Cap. VIII, n® 6, pags. 181/182):

“Néo fosse assim, se o recur-
S0 viesse a ser interposto no
primeiro dia, ndo poderia o juiz
abrir vista ao recorrido, para
contra-razdes, enquanto néo
ultrapassado o 152 dia, man-
tendo paralisado o processo até
o advento do termo ad quem,
o que seria contrdrio a prépria
indole da reforma. Do mesmo
modo, ndo poderia ser exigido
nenhum preparo antes desse
termo, Ja que o recorrente te-
ria até o dltimo momento do
prazo para fazé-lo, embora ja
tivesse protocolado seu recur-
s0 e, assim, atuado no vazio o
novo art. 511.

O que se pretendeu com es-
sa norma foi o oposto disso,
qual seja, agilizar o processo,
tornando concomitantes a “in-
terposi¢do” do recurso e a “com-
provacao” do seu preparo, evi-
tando desergdes e perda de tem-
po com o processamento de re-
cursos inviaveis. Se o recorren-
te quiser, pode recorrer no ulti-
mo dia do prazo, quando com-
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provara o preparo, mas, se re-
correr antes, devera fazé-lo
neste instante, sob pena de de-

” »

sercao”.

No mesmo sentido, também, den-
tre outros, Atos Gusmao Carnei-
ro e Teresa Celina A. A. Wambier
(RT 724/90).

VOTO PRELIMINAR — VENCIDO

O SR.MINISTRO BARROS MON-
TEIRO: Sr. Presidente, vou rogar
vénia para acompanhar o voto de V.
Exa., entendendo que a parte deve
efetuar o preparo previamente, ou
seja, deve premunir-se do compro-
vante do preparo, a fim de que ele
seja apresentado juntamente com o
recurso.

VOTO DE DESEMPATE

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR
ROCHA: Senhor Presidente, nunca
consegui disfarcar a minha antipa-
tia para com o instituto do preparo,
por importar em mais um inaceita-
vel empeco a ser transposto pelo ju-
risdicionado na sua 4nsia desespera-
da de ter acesso a Justica.

Em face de sua existéncia, ja as-
sisti, sem nada poder fazer, direi-
tos se esvairem pelo estudrio das
formalidades irritantes.

Muitas vezes, pela circunstan-
cial auséncia do seu cumprimen-
to, questdes onde envolvidas so-
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mas vultosas, ou causas em que a
matéria debatida encerra relevan-
tissimas questdes de Direito, ou —
0 que é mais grave — querelas onde
o conteddo do seu objeto nfo tem
preco — que sdo aquelas em que 0
dano que se busca reparar o dinhei-
ronfo paga — deixam de ser conhe-
cidas pela auséncia do pagamento
de insignificante expressio moneta-
ria, levando a parte a experimen-
tar uma revolta justificada por nédo
compreender a razdo desse intole-
ravel formalismo, imprimindo no
espirito do magistrado uma sensa-
cdo frustrante, por nada poder fa-
zer para reparar a injustica ou ama
aplicacdo da Lei, que ndo raramen-
te as questdes que lhe chegam em
sede recursal, encerram.

E certo que “no ato de interpo-
sicdo do recurso, o recorrente com-
provaré, quando exigido pela legis-
lacéo, o respectivo preparo, inclusi-
ve porte de retorno, sob pena de
desercéo”, conforme norma contida
no art. 511 do Cédigo de Processo
Civil e que, por isso, ndo pode dei-
xar de ser aplicada.

Assim, sendo o preparo uma exi-
géncia legal, ndo se pode deixar de
exigir o seu cumprimento.

Todavia, como a regra de sua obri-
gatoriedade contém iniludivelmente
um excessivo formalismo, tal exigén-
cia deve sempre ser imposta com um
certo temperamento, a reclamar a
atencéo do julgador para que, o mais
que puder, arrefeca e minimize o seu
impeto.

O caso em debate guarda uma
relevante particularidade que re-
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mete a uma presuncido que milita
em favor do recorrente.

E que néo houve descaso de sua
parte em cumprir referida exigén-
cia.

Ao contrario, ndo a cumpriu por
um obstaculo que, em ultima andli-
se, deve ser lancado na coluna da
responsabilidade do préprio Poder
Judiciario.

Ora, se é por exigéncia do Judi-
ciario que a parte paga o preparo
em agéncia bancaria que, diga-se de
passagem, certamente aufere al-
gum lucro com a manipulacio des-
ses recursos, pois € o lucro que ela
persegue, inquestionavelmente que
é do seu dever impor a instituigo
financeira arrecadadora manter-se
disponivel por todo o periodo em que
se desenrola o expediente forense.

A ndo ser assim, a parte e o Ad-
vogado e, como decorréncia, toda
atividade judiciaria que a isso seja
atinente, ficarfo ao alvedrio da von-
tade do administrador do banco que
poderd, em um exemplo factivel,
determinar que o expediente de sua
casa encerrar-se-a todos os dias as
14:00 h.

Assim, conferir-se-ia as institui-
¢bes financeiras o cond4o de alterar
o prazo recursal, o que seria de todo
absurdamente intolerdvel.

Assim, tendo o recorrente o de-
ver, ja no ato de interposi¢do do re-
curso, de comprovar o respectivo
preparo, a ele confere-se em contra-
partida o direito de poder efetua-lo
por todo o periodo em que o recurso
pode ser interposto.
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Destarte, o encerramento do ex-
pediente bancario, antes do foren-
se, importa em obstaculo a justifi-
car o ndo atendimento do que é im-
posto ao recorrente pelo art. 511 do
Cédigo de Processo Civil, desde que
o recurso seja protocolizado depois
de cessada a atividade do banco e
em tempo do expediente forense, e
que o preparo seja comprovado no
primeiro dia 1util de atividade ban-
caria seguinte de interposta a irre-
signacéo.

Foi o0 que se deu na espécie.

Nio se pode perder de vista, con-
tudo, que o objetivo da Lei n. 8.950/
94 foi o de conferir maior celeridade
ao processo quando, modificando o
anterior ritual relativo ao preparo,
determinou a concomitancia de sua
comprovagio com a interposic¢io do
recurso.

Essa louvavel pretensio dos men-
tores da reforma ha de ser prestigiada
pelos Tribunais, porque se ajusta &
tendéncia moderna de emprestar
maior efetividade ao processo.

Para conciliar esses dois pontos
de vista, deve-se buscar amparo na
cautela que recomenda que nos pri-
meiros momentos de vigéncia da Lei
n. 8.950/94 seja abrandada a impo-
sigdo de reportada concomitincia.

Em face unicamente dessas pe-
culiaridades que compdem a espé-
cie, dou por cumprida a exigéncia
do preparo, como o fizeram os emi-
nentes Ministros Ruy Rosado de
Aguiar e Fontes de Alencar, com as
devidas vénias dos eminentes Mi-
nistros Sdlvio de Figueiredo Tei-
xeira e Barros Monteiro.
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RECURSO ESPECIAL N®102.271 — MG
(Registro n® 96.0046951-2)

Relator: O Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar
Recorrente: Condominio Retiro do Chalé
Recorrido: Sergio Canela

Advogados: José Arthur de Carvalho Pereira Filho e outros, e Antonio
Francisco dos Reis e outro

EMENTA: Execu¢do. Penhora. Videocassete. Televisio. Apare-
lho de som. Lei 8.009/90.

1. As duas Turmas da 22 Secdo consideram impenhoraveis, entre
os bens que guarnecem a moradia do devedor, o aparelho de tele-
visao e 0 de som que, sem ostentacio e requinte, oferecem condi-
¢Oes minimas de lazer e de informacao.

2. O aparelho de videocassete ndo se inclui na lista desses bens
indispensaveis ao conforto e habitabilidade, protegidos pela Lei
8.009/90, uma vez que de ordinario serve para satisfazer o gosto
refinado de quem quer escolher o tempo, o titulo e 2 hora para
satisfacdo de sua preferéncia cinematografica, privilégio que se
reserva a quem paga as despesas de condominio. Circunstiancias
especiais podem justificar tal impenhorabilidade, o que ndo ocorre
na espécie.

Recurso conhecido pela divergéncia, e provido em parte.

Votos vencidos.

ACORDAO Brasilia, 15 de outubro de 1996

(data do julgamento).

Ministro SALVIO DE FIGUEI-
REDO TEIXEIRA, Presidente. Mi-

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da

Quarta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigréficas a se-
guir, por maioria, conhecer do re-
curso e dar-lhe parcial provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro-
Relator, vencidos os Srs. Ministros
Fontes de Alencar e Cesar Asfor Ro-
cha. Votaram com o Relator os Srs.
Ministros Salvio de Figueiredo Tei-
xeira e Barros Monteiro.
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nistro RUY ROSADO DE AGUIAR,
Relator.

Publicado no DJ de 17-03-97.
RELATORIO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO
DE AGUIAR: Sérgio Canela opbs
embargos a execucgdo que lhe move
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o Condominio Retiro do Chalé, pre-
tendendo a desconstituicio da pe-
nhora incidente sobre aparelho de
som, videocassete e televisor em co-
res, que seriam bens impenhora-
veis, nos termos da Lei 8.009/90.

Julgados improcedentes os em-
bargos, o embargante-executado
apelou, tendo a eg. 22 Camara Civil
do Tribunal de Al¢cada do Estado de
Minas Gerais provido o recurso, em
ac6rddo assim ementado:

“Lein? 8.009/90. Eletrodomés-
ticos destinados ao lazer minimo.
Impenhorabilidade.

Sédo impenhoraveis aparelho
de som, televisio e videocassete,
que guarnecam a residéncia do
devedor, uma vez que tais eletro-
domésticos asseguram o lazer mi-
nimo do devedor, ndo podendo ser
considerados como adornos sun-
tuosos para os efeitos da lei.” (F1.
30).

Inconformado, o exeqiente-em-
bargado ingressou com recurso es-
pecial fundado na alinea ¢, susten-
tando que o v. aresto recorrido te-
ria dissentido do julgamento de ou-
tros tribunais. Diz que a Lei n®
8.009/90 foi editada com a finalida-
de de “tornar impenhoréaveis os bens
do devedor que representem o mi-
nimo para sua sobrevivéncia com
dignidade, e néo salvaguardar o su-
pérfluo, acobertando a inadimplén-
cia do devedor em relag¢éo aqueles
com quem contraiu obrigacdes.”

Consta do despacho que admitiu
o recurso especial:

“Atendidos os requisitos for-
mais impostos a demonstragio da
alegada divergéncia jurispruden-
cial, o recurso especial encontra
visos de procedéncia, por se tra-
tar de matéria polémica na Cor-
te Superior. Com efeito, tem de-
cidido o STJ:

“Processual Civil — Embar-
gos a execucdo fiscal — Bens
de familia — Televisores —
Penhorabilidade — Inteligén-
cia do artigo 1° da Lei 8.009/
90.

I — Aimpenhorabilidade de
que trata a Lei 8.009, de 1990,
visa proteger bens patrimo-
niais familiares essenciais a
habitabilidade condigna.

IT — Nesse conceito de bens
impenhoraveis, ndo se incluem
os televisores, porquanto des-
tinados ao lazer, ndao podem
ser considerados indispensa-
vels ao guarnecimento da casa.
Precedentes.

IIT — Recurso provido, por
maioria (REsp n® 61.145-8 —
SP, Rel. Min. Demécrito
Reinaldo, in DJU 19.06.95,
pag. 16.650).

Ainda:

Processual — Impenhorabi-
lidade — Lei 8.009/90 — Equi-
pamentos que guarnecem a
residéncia — Objetos suntus-
rios.

(..

IV — Se a residéncia é
guarnecida com varios utilita-
rios da mesma espécie, a impe-
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nhorabilidade cobre apenas
aqueles necessarios ao funcio-
namento do lar. Aqueles que
excederem o limite da neces-
sidade podem ser objeto de
constricéo;

— Aparelho de televisio,
som e videocassete inserem-se
no conceito de equipamento
suntudrio. Séo, assim, penho-
raveis. (REsp n® 60.993-3 —
SP, Rel. Min. Humberto Gomes
de Barros, in DJU 05.06.95,
pag. 16.642).

Por outro lado, “Execugio —
Penhora — Televisdo — Apa-
relho de som.

Aparelhos de televiséo, ain-
da que em cores, e de som, sem
maior sofisticacdo, sdo impe-
nhoraveis” (Rel. Min. Ruy Ro-
sado de Aguiar, in DJU de
18.12.95, pag. 44.582).

“Bem de familia — Impe-
nhorabilidade instituida pela
Lei n® 8.009/90 — Méveis que
guarnecem a casa. K perfeita-
mente compreensivel em tal
clausula o utensilio, como apa-
relho de televisdo, mesmo em
cores e o aparelho de som, (no
caso, do tipo 3x1). Precedentes
da 32 Turma do STJ: Res.
50.31. Recurso especial conhe-
cido pelo dissidio, mas néo pro-
vido” (Res. n® 68.724 — SP,
Rel. Min. Nilson Naves, in
DJU de 30.10.95, pag. 36.768).

“A Lei 8.009/90 fez impe-
nhoraveis, além do imével re-
sidencial préprio da entidade
familiar, os equipamentos e

moéveis que 0 guarnecem, ex-
cluindo veiculos de transporte,
objetos de arte e adornos sun-
tuosos. O favor compreende o
que usualmente se mantém em
uma residéncia e nio apenas
o indispensavel para fazé-la
habitdvel. Devem, pois, em re-
gra, ser reputados insuscep-
tiveis de penhora aparelhos de
televisdo e de som” (Res. n®
57.226-2 — RJ, Rel. Min.
Eduardo Ribeiro, in DJU de
05.05.95, pag. 13.400).

Face & divergéncia de enten-
dimentos adotados na Corte Su-
perior, é recomenddvel que se re-
queira a elevada apreciagdo do
Superior Tribunal de Justica, 4r-
bitro maior das controvérsias so-
bre aplicabilidade de normas in-
fraconstitucionais.” (fls. 48/50).

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO
DE AGUIAR (Relator): 1. As duas
turmas da eg. 22 Sec¢éo ja examina-
ram a questido da incidéncia da Lei
8.009/90 e impenhorabilidade de
eletrodomésticos, especificamente
no que se refere a aparelhos de te-
leviséo e de som:

“Bem de familia. Impenho-
rabilidade instituida pela Lei n®
8.009/90. Méveis que guarnecem
a casa. K perfeitamente compre-
ensivel em tal cldusula o utensi-
lio, como o aparelho de televiséo,
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mesmo em cores, e o aparelho de
som (no caso, do tipo 3x1). Prece-
dente da 32 Turma do STJ: REsp
50.313. Recurso especial conhe-
cido pelo dissidio, mas néo pro-
vido.” (REsp n® 68.724/SP, rela-
tor Min. Nilson Naves, in DJU de
30/10/95, pag. 36.768)

“Mo6veis — Impenhorabilidade.

A Lei 8.009/90 fez impenho-
raveis, além do imdvel residen-
cial préprio da entidade familiar,
os equipamentos e méveis que o
guarnec¢am, excluindo veiculos de
transporte, objetos de arte e ador-
nos suntuosos. O favor compreen-
de o que usualmente se mantém
em uma residéncia e nio apenas
o indispensavel para fazé-la ha-
bitdvel. Devem, pois, em regra,
ser reputados insusceptiveis de
penhora aparelhos de televiséo e
de som.” (REsp n® 57.226/RJ,
relator Min. Eduardo Ribeiro, in
DJU de 15/05/95, pag. 13.400)

“Impenhorabilidade. Lei n?
8.009/90. Aparelho televisor. O
aparelho de TV inclui-se no equi-
pamento que usualmente guar-
nece a moradia do devedor. Nao
se podendo té-lo como objeto de
adorno ou de luxo. Recurso espe-
cial ndo conhecido.” (REsp n®
70.745/SP, relator Min. Barros
Monteiro, in DJU de 05/02/96,
pag. 10.404)

“Execucio. Penhora. Televisio.
Aparelho de som.

Aparelhos de televisdo, ainda
que em cores, e de som, sem maior
sofisticacio, sdo impenhoraveis.
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Recurso conhecido, pela diver-
géncia, mas improvido.” (REsp
n? 68.213/SP, relator Min. Ruy
Rosado de Aguiar, in DJU de
18/12/95, pag. 44.582)

2. A hipétese dos autos envolve
também um videocassete, a respei-
to do qual n&o encontrei preceden-
tes.

A exclusdo da penhora de um
aparelho de som, sem sofisticacéo,
e de um aparelho de televisdo, ain-
da que em cores, alfaias da residén-
cia do devedor, tem sua explicagdo
no fato de que tais eletrodomésti-
cos sdo de uso comum, de facil aces-
$0, necessarios ao minimo de lazer
e de informacéo do devedor e de sua
familia. O nivel minimo de dignida-
de que se quer manter com a pre-
servacdo desse patriménio justifica
aimunidade diante da execucéo por
dividas.

3. J4 néo posso elaborar o mes-
mo raciocinio diante de aparelhos
que, embora guarnecendo a casa,
excedam aos padrdes comuns, como
a televisdo de grandes dimensdes,
o aparelho de som dotado de espe-
ciais recursos eletrénicos, etc. Nes-
sa situac¢do enquadro o apareltho de
videocassete, que é relativamente
caro, nfo encontradico na maioria
das nossas habitacbes, e que serve
a refinada satisfacdo de quem, no
conforto da casa, quer escolher o
tempo e a hora para a satisfacéo de
suas preferéncias cinematograficas.
O gozo desse privilégio pressupde o
pagamento das despesas com o con-
dominio.
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Faco a ressalva: sempre havera
a possibilidade de serem outras as
circunstancias de utilizacdo desse
aparelho, a evidenciar a sua indis-
pensabilidade, mas assim néo ocor-
re no caso.

Posto isso, conhego do recurso,
pela divergéncia, e lhe dou provi-
mento em parte, para permitir a
penhora do videocassete.

E o voto.

VOTO — VOGAL
(VENCIDO)

O SR. MINISTRO FONTES DE
ALENCAR: Sr. Presidente, pecgo vé-
nia ao Eminente Ministro-Relator
para nfo admitir a penhora no caso.

VOTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA: Com a
devida vénia do Sr. Ministro Fon-
tes de Alencar, acompanho o voto do
Sr. Ministro-Relator, em se tratan-
do de divida em relacéo a condomi-
nio.

VOTO — VENCIDO

O SR. MINISTRO CESAR AS-
FOR ROCHA: A r. decisdo hostili-
zada teve por impenhoraveis, com
base na Lei n® 8.009/90, o aparelho
de som, a televisdo e o videocassete
cogitados.

Os eminentes Ministros Ruy Ro-
sado de Aguiar, Relator, Salvio de
Figueiredo Teixeira e Barros Mon-
teiro deram parcial provimento ao
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recurso para permitirem a penhora
do aparelho de videocassete, por en-
tenderem que, no caso, se tratava
de refinada sofisticacdo do executa-
do-recorrido.

O Senhor Ministro Ruy Rosado
colacionou respeitaveis julgados das
colendas Terceira e Quarta Turmas
desta Corte, que entenderam impe-
nhordveis os aparelhos de som e de
televiséo, conforme ddo conta os
seguintes sumarios:

“Moveis — Impenhorabilidade.

A Lei 8.009/90 fez impenho-
raveis, além do imével residen-
cial préprio da entidade familiar,
0s equipamentos e méveis que o
guarnecam, excluindo veiculos de
transporte, objetos de arte e ador-
nos suntuosos. O favor compreen-
de o que usualmente se mantém
em uma residéncia e ndo apenas
o indispenséavel para fazé-la ha-
bitdavel. Devem, pois, em regra,
ser reputados insusceptiveis de
penhora aparelhos de televisdoe
de som.” (REsp n® 57.226/RJ,
relator Min. Eduardo Ribeiro, in
DJU de 15/05/95, pag. 13.400)

“Bem de familia. Impenhora-
bilidade instituida pela Lei n®
8.009/90. Méveis que guarnecem
a casa. E perfeitamente compre-
ensivel em tal clausula o utensi-
lio, como o aparelho de televisdo,
mesmo em cores, e o aparelho de
som (no caso, do tipo 3x1). Prece-
dente da 32 Turma do STJ: REsp
50.313. Recurso especial conhe-
cido pelo dissidio, mas néo pro-
vido.” (REsp n® 68.724/SP, relator
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Min. Nilson Naves, in DJU de 30/
10/95, pag. 36.768)

“Impenhorabilidade. Lei n®
8.009/90. Aparelho televisor. O
aparelho de TV inclui-se no equi-
pamento que usualmente guar-
nece a moradia do devedor. Néo
se podendo té-lo como objeto de
adorno ou de luxo. Recurso espe-

cial ndo conhecido.” (REsp n®
70.745/SP, relator Min. Barros
Monteiro, in DJU de 05/02/96,
pag. 10.404)

“Execucfo. Penhora. Televisio.
Aparelho de som.

Aparelhos de televisido, ainda
que em cores, e de som, sem maior
sofisticacdo, sdo impenhoraveis.”

RECURSO ESPECIAL N®109.006 — MG
(Registro n® 96.0060633-1)

Relator: O Sr. Ministro Sdlvio de Figueiredo Teixeira
Recorrente: Banco ltaii S/A
Recorrido: Farides Batista Gong¢alves

Advogados: Drs. Mariza Monteiro de Moraes e outros, e Osmar Silva
Nunes e outros

EMENTA: Direito Comercial. Letra de cambio criada por em-
presa do mesmo grupo financeiro do credor em contrato de mutuo.
Aplicacao do Enunciado n?60 da Sumula/STJ. Recurso desacolhi-
do.

— Apesar de nascer a obrigacio cambial do sacado somente com
o ato do aceite, o mandato outorgado pelo devedor para que pos-
sa ser criada letra de cimbio, por mandatario integrante do mes-
mo grupo econdémico do mutuante, com base em contrato de mii-
tuo, permitiria a aposiciao do nome do mutudrio como sacador da
letra, tornando-o responsavel em eventual circulacio do titulo.
Dai a incidéncia do veto contido no Enunciado n? 60 da Stimula
deste Tribunal, segundo o qual “é nula a obrigacido cambial assu-
mida por procurador do mutudrio vinculado ao mutuante, no ex-
clusivo interesse deste”.

ACORDAO de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por unanimidade, nfo conhe-
cer do recurso. Votaram com o Re-

lator os Ministros Barros Monteiro,

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 9, (97): 223-303, setembro 1997. 299




Cesar Asfor Rocha, Ruy Rosado de
Aguiar e Fontes de Alencar.

Brasilia, 28 de abril de 1997 (data
do julgamento).

Ministro SALVIO DE FIGUEI-
REDO TEIXEIRA, Presidente e
Relator.

Publicado no DJ de 26-05-97.

RELATORIO

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA: Cuida-
se de a¢do declaratéria de nulidade
de titulo cambial, proposta pelo ora
recorrido contra o Banco Itad S/A,
uma vez que sacada letra de cam-
bio contra o autor, “através de au-
torizacdo dada a empresa do mes-
mo grupo financeiro do réu”.

O pedido foi julgado procedente
na sentenca que destacou:

“No caso presente, o titulo ob-
jeto da execucio foi emitido atra-
vés de procuracgido que o autor
outorgou, conforme se vé do do-
cumento de fls. 27/27v. dos autos
da medida cautelar. E trata-se de
procuradora pertencente ao mes-
mo grupo financeiro do banco.

Ademalis, o teor do mandato,
que vem resumidamente inseri-
do em clausula de contrato de
adeséo néo especifica o valor da
divida a ser assumida nem o res-
pectivo vencimento. Intimeras
decisdes dos Tribunais tém en-
tendido que a procuracio em cau-
sa prépria, nio se presta a emis-
sdo, saque, aceite, endosso ou aval
de cambiais.
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Na Apelacgdo Civel de n?43.360
do Tribunal de Al¢ada de Minas
Gerais, decidiu que:

“A cambial emitida por meio
de mandado outorgado por mu-
tudrio, em favor de empresa
pertencente ao mesmo grupo
financeiro do mutuante, néo
constitui titulo liquido, certo e
exigivel, sendo nula a procura-
¢do emitida em tais condigdes
dada a incompatibilidade de in-
teresse entre outorgante e ou-
torgado”.

A nulidade esta, pois na ori-
gem, na anterior procuracéo, nao
importando indagar se o manda-
tario foi ou néo fiel ao mandan-
te. K, nula a procuracéo, o titulo
é inexistente, aplicando-se o prin-
cipio nulla executio sine titu-
lo, que deriva do disposto no ar-
tigo 618, I, do CPC”.

O Tribunal de Algada de Minas
Gerais negou provimento a apela-
¢do do banco-réu, lan¢ando acérdéo
cujo voto condutor assinalou:

“A ilicitude da disposigdo con-
tratual, segundo a qual o mutué-
rio confere procuragdo a empre-
sa do mesmo grupo financeiro do
mutuante, se caracteriza como
uma dissimulacdo com vista a
possibilitar a constituicéo de ti-
tulo executivo, quando é sabido
que o elenco legal dos mesmos
constitui numerus clausus, sen-
do inadmissivel a cria¢do de ou-
tro, ou, conforme a licdo contida
no voto do Min. Eduardo Ribei-

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 9, (97): 223-303, setembro 1997.



ro, no julgamento do Recurso Es-
pecial n®13.996,in DJU de 9.12.91,
“O sistema ora em exame passa
por cima dessa impossibilidade
legal, valendo-se da jd assinala-
da deturpacéo das finalidades do
mandato”.

Considero que resta compro-
metida, no caso, a seriedade dos
trés institutos juridicos relevan-
tes: o mandato, a cambial e o ti-
tulo executivo extrajudicial.

Manejam-se os trés, de forma
a alcancar objetivos que nfo lhe
séo especificos, considerando-se,
assim, que o Judicidrio néo deve
placitar tais operagdes.

A questdo, antes tormentosa,
desafiando diferentes posiciona-
mentos, esta, entretanto, pacifi-
cada com a edicdo da Stimula n?
60 do eg. STJ”.

Interpés o apelante o recurso es-
pecial em exame, argumentando
com afronta aos arts. 160-I, CC, 3¢-
Ie44-I eIV da Lei Uniforme de Ge-
nebra, 12-IV, 13 e 28 do Decreto
2.044/08, além de divergéncia com
o acérdio proferido no julgamento
do RMS 2.603-6-SP.

Contra-arrazoado, foi o recurso
admitido na origem pela divergén-
cia.

E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA (Rela-
tor): Cumpre, de inicio, seja afasta-
da a possibilidade de conhecimento
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do recurso pela divergéncia, & min-
gua de semelhanc¢a entre as bases
faticas dos arestos confrontados.

Relativamente & admissibilidade
do recurso pela alinea a, quanto a
natureza da letra de cAmbio, ponti-
fica Jodo Eundpio Borges:

“A letra de cambio (letire de
change, bill of exchange, Wechse-
lordnung, gezogener ou trassier-
ter Wechsel, cambiale tratta), sob
a forma de ordem de pagamento,
constitul igualmente, como a pro-
misséria, uma promessa de paga-
mento. Com a diferenca de que a
do criador da letra de cAmbio (sa-
cador), é uma promessa indireta
de pagamento. O sacador prome-
te fazer pagar por terceiro, pelo
sacado, a soma cambial. Mas obri-
ga-se a pagar pessoalmente, se
néo for cumprida a ordem de pa-
gamento dada ao sacado. Assim,
inicialmente, e enquanto sé con-
tiver a assinatura do sacador,
todo o valor da letra, toda a ga-
rantia de seu pagamento, estara
contido néo propriamente na or-
dem dada pelo sacador, mas na
promessa indireta de pagamento
de que se reveste aquela ordem.

Acolhendo a ordem do sacador,
lancando na letra o seu aceite, o
sacado se colocard em situacio
idéntica & do emitente de uma
nota promisséria; isto é, passan-
do de simples sacado (sem res-
ponsabilidade cambial) a acei-
tante, faz ele ao portador a pro-
messa direta de pagar a soma
cambial.

Assim, e relembrados os atri-
butos dos titulos cambiais expos-
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tos em o Capitulo II, podemos
dizer com Valeri, que a cambial
é, em sintese, uma promessa de
pagamento feita por um devedor
direto (aceitante, na letra de cAm-
bio, emitente, na nota promissé-
ria) e garantida solidariamente
pelas diversas pessoas que inter-
vém na sua cria¢fo e circulagio.
Sendo a cambial um titulo: a) for-
mal; b) abstrato; ¢) & ordem, em
dinheiro; d) idéneo a constituir
pluralidade de obrigacées; e) mu-
nido de particular eficdcia proces-
sual, sendo executiva e especial-
mente enérgica, como veremos
oportunamente, a a¢cio cambial”
(“Titulos de Crédito”, Forense,
1971, n? 43, pag. 48).

A propésito da criagdo e da emis-

sdo desse titulo cambial, do magis-
tério de Fran Martins se colhe:

“Em resumo, temos que, criar
a letra é dar a forma escrita ao
titulo e emitir é fazer o titulo, ja
criado, entrar em circulacéo.
Com a criagéio da letra de cam-
bio, alguém, denominado saca-
dor, ordena a outra pessoa, cha-
mado sacado, que pague a um
terceiro, designado tomador, em
certa época, uma importancia
determinada. Sacador, sacado e
tomador tém, na letra, posi¢des
definidas e diversas. E como, ao
participarem do titulo, assumem
direitos e obrigacbes autdénomas
(ndo dependentes dos demais di-
reitos ou obrigacdes dos que es-
tdo vinculados a letra), sacado e
tomador podem ser a mesma pes-
soa fisica ou juridica que deu a

ordem (sacador). Nio regesse o
titulo o principio da autonomia
das obriga¢bes cambidrias certa-
mente 1sso néo seria possivel;
mas, como a figura e a responsa-
bilidade do sacador, do tomador
e do sacado divergem, pode uma
mesma pessoa, fisica ou juridica,
constar na letra como o dador da
ordem (sacador), beneficiario da
mesma (tomador) e o indicado pa-
ra cumprir a mesma ordem (sa-
cado)” (“Titulos de Crédito”, Fo-
rense, 1977, n® 25, pag. 112).

E, mais adiante, sobre o aceite,

esclarece:

“Entende-se por aceite o ato
formal segundo o qual o sacado
se obriga a efetuar, no vencimen-
to, o pagamento da ordem que lhe
é dada. Tal ato pode consistir ou
numa declaracéo subscrita pelo
sacado (aceito a presente letra de
cambio, etc.}, em qualquer parte
da letra, ou na sua simples assi-
natura lancada no anverso da
mesma (Leil Uniforme, art. 25).
Podera o aceite ser dado por man-
datério com poderes especiais;
nesse caso, tal mandatario age
como representante legal do sa-
cado e, apesar de ser a sua assi-
natura que consta do titulo, é
aquele quem assume a obrigacéo.

Temos, entdo, que o aceite é
um ato que s6 pode ser praticado
pelo sacado: contendo a letra uma
ordem de pagamento cabe aque-
le a quem é dada a ordem decla-
rar se estd disposto a cumpri-la
ou néo. Enquanto a letra néo foi
aceita, o sacado nenhuma respon-

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 9. (97): 223-303, setembro 1997.



sabilidade tem pela solvabilidade
do titulo. O seu nome apenas es-
tava indicado na letra, constitu-
indo mesmo essa indicacido um
dos requisitos essenciais para a
validade do titulo; mas neste néo
existe a sua assinatura, indispen-
savel para a assuncio da obriga-
¢éo, dado o formalismo e a litera-
lidade da letra. Dai o fato de, ape-
sar de ter o seu nome menciona-
do no titulo, o sacado néo possuir
nenhuma obrigacéo pelo paga-
mento do mesmo”.

Classico no tema, Whitaker as-
sim define a letra de cAmbio:

“Aletra é uma ordem de paga-
mento de uma certa soma, que o
sacador declarou estar, sem ne-
nhuma divida, a sua disposigao,
num certo tempo e num certo lu-
gar. Se o sacado aceita, confirma
aquela declaracio e fica direta-
mente obrigado a entrega opor-
tuna desta soma; se ndo aceita, é
o sacador que deve honrar sua
palavra, nos préprios termos em
que a empenhou” (“Letra de Cam-

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 9, (97): 223-303, setembro 1997.

bio”, ed. Revista dos Tribunais, 72
edicdo, 1963, n® 22, pag. 46).

Embora se pudesse afirmar que
apenas com o aceite nasceria a res-
ponsabilidade cambial do sacado,
impende seja tomado em conta o
fato de que, uma vez criada a letra
pelo mandatario integrante do gru-
po econdmico do mutuante, consti-
tuido por cldusula inserida no con-
trato de mutuo, e daquela constan-
do o nome do mutuario como sacador,
a circulagdo desse titulo imporia a
ele, nessa qualidade, a responsabi-
lidade cambial.

Outra néo é a concluséo autori-
zada pelas li¢bes aqui transcritas,
de Whitaker e Fran Martins, ao
esclarecerem que o sacado e o sa-
cador podem ser a mesma pessoa.

Pelo exposto, vé-se que inciden-
te o Verbete Sumular n® 60, verbis:

“E nula a obrigacio cambial as-
sumida por procurador do mutu-
ario vinculado ao mutuante, no
exclusivo interesse deste”.

N&o conhec¢o do recurso.
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