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HABEAS CORPUS N. 26.035-BA (2002/0173813-3)

Relator: Ministro Paulo Gallotti

Impetrante: Antonio Pedro da Silva Machado
Impetrado: Tribunal de Justica do Estado da Bahia
Paciente: A. P M. (Internado)

Paciente: E M. R. (Internado)

EMENTA

Habeas corpus. Ato infracional equivalente ao homicidio
qualificado. Internacdo proviséria. Artigo 108 do ECA. Excesso de
prazo.

1. Em que pese cuidar-se de ato infracional grave, equivalente ao
homicidio qualificado, ndo hd como manter os pacientes internados
provisoriamente por quase 90 dias, superado de muito o limite legal
de quarenta e cinco dias estipulado pelo artigo 108 do Estatuto da
Crianga e do Adolescente.

2. Habeas corpus concedido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas

taquigraficas a seguir, por unanimidade, conceder a ordem de habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Hélio Quaglia Barbosa, Nilson Naves e Hamilton Carvalhido
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo Medina.
Brasilia (DF), 14 de setembro de 2004 (data do julgamento).

Ministro Paulo Gallotti, Presidente e Relator

DJ 05.03.2007

RELATORIO

O Sr. Ministro Paulo Gallotti: Cuida-se de habeas corpus, com pedido de
liminar, impetrado em favor dos menores A. P M. e E M. R., apontando-se
como autoridade coatora o Tribunal de Justica da Bahia que denegou o writ ali
manejado.
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Colhe-se do processado que os menores, detidos em flagrante, tiveram a
internacdo proviséria decretada porque praticaram, no dia 17.10.2002, junto
com outras pessoas, ato infracional equiparado ao homicidio duplamente
qualificado.

Busca a impetracdo ver reconhecido o direito de os pacientes aguardarem
em liberdade o julgamento da Acdo de Representacdo n. 102/2002, que tramita
na Vara da Infancia e da Juventude de Porto Seguro, na Bahia.

Alega-se que a internacdo dos pacientes ultrapassou os prazos legais,
além do que estariam recolhidos em local inadequado, infringindo o disposto
nos artigos 108, 111, V, 122, § 2°, 123, 183 e 185, todos da Lei n. 8.069/1990,
e ainda preceitos constitucionais. Ademais, sustentam inexistirem indicios de
autoria que justifiquem a decretacdo da medida de internacéo, bem como néo ser
razoavel a sua manutencio em razdo do clamor publico.

Prestadas as informacoes, a liminar foi deferida, fls. 350/353.

A Subprocuradoria-Geral da Republica manifestou-se pela concessdo da
ordem.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Paulo Gallotti (Relator): Realmente, o habeas corpus deve ser
concedido.

Com efeito, a internacdo proviséria dos pacientes extrapolou de muito o
prazo maximo de 45 dias estipulado pelo artigo 108 do Estatuto da Crianga e do
Adolescente, sem que para isso tenha contribuido a defesa, ndo havendo razdo,
como dito na decisdo concessiva de liminar, para manutencio da segregacao.

Nesse sentido:

Criminal. RHC. Menor. Sucessivas prorrogacoes do prazo de internacao
provisoria. Periodo de internagdo superior ao permitido pelo Estatuto da Crianca
e do Adolescente. Impossibilidade. Constrangimento ilegal caracterizado. Ordem
concedida.

I - O prazo de internacdo proviséria de menor infrator ndo pode ultrapassar
aquele previsto no Estatuto da Crianca e do Adolescente - 45 dias - sob pena de
se contrariar o propdsito da legislacdio do menor, que pretende a celeridade dos
processos e a internacdo como medida adotada apenas excepcionalmente.

II - Configura-se o constrangimento ilegal se verificado que, através de
sucessivas prorrogacoes do periodo de internagio provisdria, este excede o prazo
maximo permitido pela legislacdo especial. Precedente.
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III - Recurso provido para determinar a desinternacdo do menor.

(RHC n. 13.435-AC, Relator o Ministro Gilson Dipp, DJU de 24.03.2003)

Quanto aos outros dois fundamentos do writ, ndo os examino.

Aquele referente ao local de recolhimento dos pacientes pela evidente
perda de objeto diante da concessédo da ordem.

Ja no que diz com a inexisténcia de indicios de autoria, cuida-se de matéria
a ser enfrentada por ocasido do julgamento de mérito na origem.

Diante do exposto, confirmando a liminar, concedo o habeas corpus para
permitir que os pacientes aguardem em liberdade o julgamento da Acéo de
Representacdo n. 102/2002, em tramite na Vara da Infancia e da Juventude da
Comarca de Porto Seguro, na Bahia, condicionado o beneficio ao comparecimento
a todos os atos processuais que se fizerem necessdrios.

E 0 voto.

HABEAS CORPUS N. 27.319-SP (2003/0033220-2)

Relator: Ministro Hamilton Carvalhido

Impetrante: Helena Rosa Rodrigues Costa - Defensora Publica
Impetrado: Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
Paciente: Andyara Joyce Santos

EMENTA

Habeas corpus. Direito Processual Penal. Suspensdo condicional
do processo. Desclassificacdo para uso de entorpecente. Cabimento do
sursis processual.

1. Em se fazendo cabivel a suspensdo condicional do processo,
por forca de desclassificacdo ou procedéncia s6 parcial da dentincia,
é dever do Juiz suscitar a manifestacdo do Ministério Publico, a
propdsito da sua suficiéncia como resposta penal, excluindo, como
exclui, a imposi¢do da pena correspondente ao fato-crime.

2. Em casos tais, ndo se ha de anular a dentincia e, tampouco,
tudo mais do processo no primeiro grau de jurisdicdo, mas tdo-so
desconstituir a condenacdo decretada na sentenca, para determinar
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que seja ouvido o Ministério Publico sobre a proposta de suspensio do
processo referida no artigo 89 da Lei n. 9.099/1995. Precedentes.

3. Ordem concedida.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conceder a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Paulo Gallotti e Hélio Quaglia Barbosa votaram
com o Sr. Ministro Relator. Ausentes, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo

Medina e, ocasionalmente, o Sr. Ministro Nilson Naves. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Paulo Gallotti.

Brasilia (DF), 16 de junho de 2005 (data do julgamento).

Ministro Hamilton Carvalhido, Relator

DJ 20.11.2006

RELATORIO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido: Habeas corpus contra a Primeira Camara
Criminal de "Janeiro/2000" do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo que
ao dar provimento ao apelo ministerial tornou sem efeito a substituicdo, pela
pena de multa, da pena privativa de liberdade de 6 meses de detencdo imposta
a Andyara Joyce Santos, tendo, contudo, sido suspensa a sua execuc¢do, por
dois anos, no processo da acdo penal em que a ora paciente foi condenada pela
pratica do delito tipificado no artigo 16 da Lei n. 6.368/1976.

A Procuradoria Geral do Estado sustenta que "o juiz ndo poderia ter
proferido a sentenga, mas que, ap6s desclassificar a infracdo, deveria ter aberto
vista as partes, notadamente ao Ministério Ptiblico para que fundamentadamente
se manifestasse sobre a suspensdo condicional do processo, a qual, em tese, a ré,
ora paciente, fazia jus." (fl. 5).

Pugna, ao final, pela anulacdo do feito desde a sentenga, devendo o
Ministério Publico manifestar-se sobre a suspensdo condicional do processo.

Informacoes as fls. 26/27 dos autos.

O Ministério Publico Federal veio pela concessdo da ordem, em parecer
assim sumariado:
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Habeas Corpus. Porte ilicito de entorpecentes. Desclassificacdo ocorrida
apos o recebimento da dentncia. Possibilidade de incidéncia do art. 89 da Lei n.
9.099/1995. Precedentes do STJ e do STF.

Parecer pela concessdo da ordem. (fl. 59).

E o relatorio.

VOTO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido (Relator): Senhor Presidente, embora,
na letra do artigo 89 da Lei n. 9.099/1995, deve a suspensdo condicional do
processo ter o seu exame no momento do recebimento da inicial acusatdria,
nos casos de desclassificacdo ou mesmo de procedéncia parcial, ndo ha como
suprimir ao réu a suspensao condicional do processo, se o delito que se tem como
caracterizado e praticado, pela sua pena prisional minima néo superior a 1 ano,
autoriza tal resposta penal alternativa.

Nesse sentido:

Penal e Processual Penal. Recurso especial. Art. 10, caput, da Lein. 9.437/1997.
Pena. Desclassificacdo operada na sentencga condenatoria. Possibilidade de suspenséo
condicional do processo.

E viavel a suspensio condicional do processo no caso de desclassificaciio do
delito operada em sede de sentenca condenatoria (Precedentes do Pretdrio Excelso
e do STJ).

Recurso provido. (REsp n. 686.251-MG, Relator Ministro Felix Fischer, in DJ
04.04.2005).

Recurso especial. Processual Penal. Lei n. 9.099/1995. Artigo 89. Suspensao
condicional do processo. Desclassificagdo do crime na sentenca. Conversdo do
julgamento em diligéncia. Possibilidade.

1. Admissivel se mostra a suspensdo condicional do processo quando jd houve
prolagdo de sentenga, mesmo que desclassificando o delito imputado na dentincia para
outro, em que a pena minima cominada € igual ou inferior a um ano.

2. Recurso conhecido e desprovido. (REsp n. 406.843-SBE Relator Ministro
Hélio Quaglia Barbosa, in DJ 13.09.2004).
Habeas Corpus. Processual Penal. Tribunal do Juri. Desclassificacdo. Homicidio

culposo. Suspenséo condicional do processo.

1. Desclassificado o crime praticado pelo agente para outro que se amolde aos
requisitos determinados pelo art. 89, da Lei n. 9.099/1995, deve o juizo processante
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conferir oportunidade ao Ministério Ptblico para que se manifeste sobre o oferecimento
da suspensdo condicional do processo. Precedentes do STF e do STJ.

2. Ordem concedida para, anulando a sentenca e o acérddo que a confirma,
determinar a volta dos autos a instdncia monocrdtica, com o escopo de oportunizar
ao Ministério Publico a possibilidade da proposta de suspensdo condicional do
processo. (HC n. 32.596-RJ, Relatora Ministra Laurita Vaz, in DJ 07.06.2004).

Habeas corpus. Acdo Penal. Dentincia oferecida pelo crime do art. 155, § 4°, I do
Cdédigo Penal. Desclassificagdo operada na sentenga condenatoria para o crime do art.
155, caput do mesmo diploma. Hipdtese enquadrdvel no art. 89 da Lei n. 9.099/1995,
que trata da suspensdo condicional do processo. Nessas condigdes, impor-se-ia ao Juizo,
ao concluir pela desclassificacdo, a oitiva do Ministério Ptblico sobre a suspensdo
condicional do processo. Declaragdo de insubsisténcia da condenacdo imposta para
que, mantida a desclassificacdo operada pelo Juizo, seja ouvido o Ministério Ptblico
quanto a proposta a que alude o caput do referido art. 89, tendo como parametro
a desclassificacdo da conduta delituosa para aquela prevista no art. 155, caput do
Cddigo Penal. Precedente: HC n. 75.894-SP. Alegacdo de consumacdo da prescri¢do
néo acolhida. Recurso ordinario parcialmente provido. (RHC n. 81.925-SB Relatora
Ministra Ellen Gracie, in DJ 21.02.2003 - nossos os grifos).

Competéncia. Habeas-Corpus. Ato de Tribunal de Justica. Na diccdo da
ilustrada maioria (seis votos a favor e cinco contra), entendimento em relacio ao
qual guardo reservas, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar todo e qualquer
habeas-corpus impetrado contra ato de tribunal, tenha este, ou néo, qualificacdo de

superior.

Processo. Suspensdo. Artigo 89 daLein. 9.099/1995. Dentincia. Desclassificagdo
do crime. Uma vez operada a desclassificacdo do crime, a ponto de implicar o
surgimento de quadro revelador da pertinéncia do artigo 89 da Lei n. 9.099/1995,
cumpre ao Juizo a diligéncia no sentido de instar o Ministério Ptblico a pronunciar-se
a respeito. (HC n. 75.894-SB Relator Ministro Marco Aurélio, in DJ 23.08.2002 -

nossos os grifos).

In casu, denunciada por trafico ilicito de entorpecentes (dentncia - fls. 7/8),

foi a paciente condenada por uso (sentenga - fls. 14/18), apenado, no minimo
legal, com 6 meses de detencdo, viabilizando-se-lhe a resposta penal alternativa,
de modo a determinar a desconstituicdo da condenacdo imposta.

No entanto, cumpre observar que o deferimento da oportunidade de

proposta do sursis processual ndo implica anulacdo da exordial acusatéria, nem
tampouco do trecho processual ja percorrido no primeiro grau de jurisdicdo.

e
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Pelo exposto, concedo a ordem para declarar insubsistente a condenacéo
imposta pela sentenca e mantida em grau de apelacdo e determinar que seja
ouvido o Ministério Publico sobre a proposta de suspensdo condicional do
processo (artigo 89 da Lei n. 9.099/1995).

E 0 voto.

HABEAS CORPUS N. 39.277-RS (2004/0155854-8)

Relator: Ministro Nilson Naves

Impetrante: Marcelo Caetano Guazzelli Peruchin e outro

Impetrado: Sexta Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul

Paciente: Mdrio César Terra Lima

EMENTA

Honra (crimes). Imunidade judicidria (limites). Divulgacdo de
peca processual de natureza civil (calinia, injuria e difamacgéo).
Queixa (exame/possibilidade). Tipicidade (auséncia). Habeas corpus
(cabimento). Queixa (rejeicdo).

1. A imunidade a que se refere o inciso I do art. 142 do Céd.
Penal acoberta apenas as coisas que sucedem na economia doméstica
do processo; fora dai e dai por diante, cobertura alguma havera.

2. A despeito da indevida divulgacdo da contestacdo apresentada no
juizo civel — processo em que se discutem obrigagOes contratuais —, 0 excesso
de palavras nela constante néo alcancou o campo penal; coisas préprias do
civel — obrigacoes reciprocas de sécios, etc. Conduta penalmente atipica.

3. Néo procedem censuras a que se faca, no habeas corpus, exame
de provas. Fundado nas alegacoes de atipicidade e falta de justa causa,
impoe-se sejam as provas verificadas.

4. Habeas corpus deferido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
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unanimidade, conceder a ordem de habeas corpus nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido, Paulo Gallotti, Paulo
Medina e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Medina.
Sustentou oralmente o Dr. José Antonio Paganella Boschi pelo paciente.
Brasilia (DF), 05 de setembro de 2006 (data do julgamento).

Ministro Nilson Naves, Relator

DJ 04.06.2007

RELATORIO

O Sr. Ministro Nilson Naves: Decidiu o Juiz da 82 Vara Criminal de Porto

Alegre, quando da oportunidade legal para a reconciliacdo das partes, pela
rejeiciio da queixa. E de seguinte teor a deciséo:

A presente acdo penal privada foi intentada por Jaime Sirotsky contra Mario
César Terra Lima, atribuindo-lhe o cometimento dos delitos previstos nos artigos
138, 139 e 140 do Cddigo Penal, isto é, injuria, difamacéo e calinia, por que o
querelado, segundo a inicial divulgou e mostrou a duas outras pessoas os termos
da inicial e a contestacdo em acdo civel que tramita nesta Comarca e, em razéo das
manifestacOes ali contidas, o querelante entende ter sido ofendido em sua honra.
Do exame da documentacdo acostada verifico que a contestacdo na acdo civel que
lhe foi intentada foi assinada tdo-somente pelo advogado do querelado, portanto, as
eventuais ofensas ali contidas ndo lhe podem ser atribuidas e sim, tdo-somente ao
advogado que teria firmado a peca contestatdria. Por outro lado, analisando os termos
da contestagdo, a meu sentir, ndo vislumbro quaisquer das condutas delituosas que
lhe sdo atribuidas na inicial da queixa-crime, isto €, injuria, difamacéo e caltnia. De
qualquer sorte, mesmo que tivesse firmado aquela inicial, o que inocorreu, estaria
ao amparo do juris defendendi, porque ofensa eventualmente irrogada na discusséo
da causa, portanto, ao abrigo da imunidade Judicidria. Por outro lado, o fato de o
querelado mostrar a terceiras pessoas pecas do processo civel a que respondia na
Comarca, nio se lhe pode atribuir cometimento de qualquer dos delitos cometidos
na inicial, portanto, a meu sentir, € atipico qualquer das condutas que lhe atribuidas.
Em tais condic¢des, isso sem mencionar as questdes relacionadas com o aspecto
processual da questdo, se houve rentincia a responsabilizacdo por parte da pessoa
que assina a peticdo de contestacdo, que é o advogado, hd a indivisibilidade da agéo
penal privada, e havendo rentincia em relacdo ao autor principal, aos demais co-
autores houve também a rentncia em relacéo a esses fatos. Portanto, entendo, com
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base nestas consideragdes e porque atipica fundamentalmente a conduta atribuida

ao querelado, é que rejeito a queixa-crime.

O Tribunal de Justica, todavia, proveu o recurso e recebeu a queixa, fé-lo
assim:

Passo ao exame do mérito recursal.

A rejeicao da queixa deveu-se ao reconhecimento da atipicidade da conduta,
somada a consideracgdes sobre a imunidade judicidria e sobre a rentincia quanto a

um dos seus autores e o principio da indivisibilidade.
Pedindo vénia ao ilustre colega de primeiro grau, tenho pensamento diverso.

Nao resta duvida que, ao oferecer a contestacgéo, o querelado estava autorizado
a apresentar sua versdo sobre os fatos de uma relacdo de amizade que evoluiu para
relacdo comercial, e, mais tarde, envoluiu para o confronto, disputa e inimizade. A
versdo pessoal estava permeada de indissociaveis interpretacdes subjetivas, e ndo
poderia ser diferente. As interpretages envolviam juizos, adjetivaces e toda a sorte
de acusacdes, pois o querelado sentia-se ludibriado, como bem demonstra trecho de
queixosa carta (fl. 73) que alegou ter enderecado ao querelante:

Mas ndo € sé o problema dos nimeros que me leva a esse registro.
O préprio modelo da proposta me soa algo chocante. Antes, eu tinha um
projeto e os Senhores eram investidores; depois, nos tornamos sécios; agora,
vocés tornam-se os donos e eu sou relegado a condicdo de mero prestador de
servicos.

Diga-se que a contestagdo hostilizava acdo em que era buscada resolucédo

desse contrato de prestagio de servicos.

Se a versdo do entdo contestante, ora querelado, era expressao da verdade ou
néo, é questdo que ndo pode ser decidida aqui e serd matéria de prova tanto na agéo

civel quanto na ac¢éo penal.
O fato, porém, é que a versdo € ofensiva a honra.

Enquanto limitada a uma expressdo do direito de defesa, a versdo poderia
ser deduzida, estava ao abrigo da imunidade judiciaria. Mas o querelante imputou
fato novo e posterior. Ele disse que o querelado passou a disseminar copias da
contestacgdo no circulo de relacdes freqiientado por ambos. Ora, essa conduta néo
estd ao abrigo da imunidade judicidria e constitui fato diverso. Pouco importa que
0 processo ndo estivesse ao abrigo do sigilo, mas interessa sobremaneira que ao

distribuir as cépias o querelado ndo estava ao abrigo da imunidade.
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Se o fato imputado néo era a deducdo em juizo da versdo ofensiva, ndo ha
razdo para invocar a renuncia e o principio da indivisibilidade da ac&o penal.

Em resumo, reconheco a tipicidade do fato e afasto as demais consideracgoes
da decisdo.

7

Se o fato é verdadeiro ou ndo, se houve dolo ou néo, tudo isto deve ser
oportunizado ao querelante demonstrar. Nao é matéria a ser decidida sumariamente
por ocasido do recebimento da queixa.

Como ¢é visto, ha justa causa para a acdo penal.

Posto isso, rejeito as preliminares e dou provimento ao recurso e recebo a
queixa-crime.

Sustentam os impetrantes na peticdo de habeas corpus encaminhada ao
Superior Tribunal:

1. A conduta indigitada ao paciente é manifestamente atipica, pois a hipétese
fatica delimitada pelo aresto guerreado e com fulcro na qual foi recebida a queixa —
ou seja, a mera distribuicdo de uma contestacéo a terceiros, desprovida de contetido
ofensivo — é incapaz de ofender o bem juridico honra do querelante;

2. Nao fora isso, tanto a decisdo de primeiro grau, quanto o acérdéo atacado,
declararam e reconheceram que os termos da contestacdo estavam cobertos pela
imunidade judicidria, eis que constitutivos de animus defendendi.

3. Sem embargo disso, o colendo Tribunal de Justica, em seu acérdao, néo
indicou, como seria necessdrio, a base probatdria (justa causa) capaz de permitir a
sustentacdo de existéncia de crimes contra a honra a punir.

4. Inexiste suporte a tentativa de responsabilizar o paciente pela distribui¢do
da contestagdo a terceiros porque, ante as afirmacoes de atipicidade nas narrativas
realizadas pela queixa, feitas pelo magistrado e pela colenda 62 CAmara Criminal,
resulta, por inafastavel conseqiiéncia, que a distribuicdo de documento com
conteudo licito ndo pode encontrar correspondente tipicidade penal nos crimes
contra a honra.

5. Insta lembrar, ainda, que nas condutas imputadas ao Paciente ndo houve
dolo. As narrativas constantes da contestagdo — como dito acima — integraram o
animus defendendi.

Mesmo que, por argumento, a entrega da contestacdo pudesse ser vista como
fato novo — no dizer da respeitavel Corte de Justica gaicha — nessa conduta também
néo se vislumbra dolo, seja porque o conteudo do documento era licito, seja porque,
como disseram os autores das declaracoes de fls. 19 e 20, a eles também foi entregue,
pelo paciente, copia da inicial da acdo intentada pelo patrono do querelante.
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6. De outra parte, o paciente comprovadamente néo foi o autor da contestacao,
como o préprio querelante reconheceu (razbes de seu recurso de fl. 176), onde
admitiu que o autor desta peca foi o advogado Ruy Zoch Rodrigues, contradizendo
gravemente o que havia alegado na inicial acusatdria (fl. 05);

Nao tendo sido apontado, na exordial acusatoria, o inico autor da contestacéo,
o advogado Ruy Zoch Rodrigues, inarredavel concluir-se que o direito de queixa
extinguiu-se pela rentncia, ante os dizeres dos artigos 48 e 49 do CPB conforme
anotou, com percuciéncia, o Ministério Ptiblico gaicho, em seu parecer.

Indeferi a liminar. Em seguida, reconsiderando, deferi-a, suspendendo, até
o julgamento do habeas corpus pela Turma, a tramitacao da acdo penal.

Parecer de acordo com esta ementa:

Invidvel o trancamento da agdo penal privada, por auséncia de justa causa,
quando a queixa narra fato que, em tese, constitui infracdo penal - calunia,
difamacéo, injuria —, com todos os elementos indispensaveis ao exercicio da ampla
defesa, havendo indicios de ser o acusado o autor do crime, tendo em vista os
elementos indicidrios acostados aos autos.

Da mesma forma, a via de cognicdo sumaria do habeas corpus ndo comporta o
trancamento da acdo penal privada, quando a matéria envolve exame aprofundado
de prova.

Nao se vislumbra, de outro lado, a pretendida imunidade, porquanto o fato
dito criminoso diz respeito a divulgacdo da contestagdo entre pessoas do circulo
de amizade do querelante e querelado, sendo certo que na peca processual eram
veiculadas ofensas a honra do querelante.

Enquanto se defendia em Juizo, o paciente poderia estar acobertado pela
imunidade, ndo, todavia, quando passa a divulgar o contetido ofensivo a terceiros.

Também nédo ocorre violacdo ao principio da indivisibilidade, tendo em
vista que ndo hd noticia de ter o advogado que firmou a contestacdo em nome do
querelado participado da divulgacdo dos fatos fora do Juizo.

Parecer pelo conhecimento da stplica como substitutivo de recurso ordindrio,
denegando-se, contudo, a ordem.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Nilson Naves (Relator): A vista do relatério, realmente hé
ponto comum - alids, mais que comum — entre as resolucdes judiciais de rejeicdo
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e de recebimento da queixa (primeiro e segundo graus): em ambos 0os momentos,
prevaleceu a compreensao de que se trata de caso ao abrigo da imunidade
judiciaria. Estdo, porém, esses dois momentos, num ponto, em desarmonia, isso
acontece quando pareceu ao acorddo ter outra feigdo o fato atinente a divulgacéo
da contestacdo (de Terra Lima Construcdes e Incorporacdes Ltda. e Mario Cesar
Terra Lima) apresentada a acfo ordindria intentada por Terra Ville Participacoes
Ltda. Assinalou o acdérddo, como vimos de ver, que se trata de fato novo e
posterior, e, a proposito disso, estatuiu: Ora, essa conduta ndo esta ao abrigo da
imunidade judiciaria e constitui fato diverso.

A compreensdo que o acérddo teve dos acontecimentos coincide com a
feicdo a eles atribuida pela peticdo da queixa, confiramo-la nesta passagem:

Em contestacdo a referida acdo, cuja cépia também segue em anexo (doc.
47/91), o querelado, aproveitando-se da chamada exclusdo de crime, prevista no
art. 142, inciso I, do Cédigo Penal, fez graves e injustificdveis ataques contra a honra
objetiva e subjetiva do querelante. Posteriormente, com o nitido propdsito de dar
publicidade as ditas ofensas — e af ndo mais ao abrigo de qualquer excludente —,
o querelado passou a distribuir copia da referida peca processual a varias pessoas
integrantes do grupo social de que participam. Assim agindo, através da distribuigéo
da dita peca processual, o querelado praticou os seguintes fatos criminosos:

Entdo, a respeito da denominada imunidade, ndo hd, praticamente,
desarmonia; ndo incorreria eu em erro, ao que penso, deixando aqui afirmado
que o que ha mesmo é harmonia. Acontece, porém, referentemente a calunia,
que por ela responde quem, sabendo falsa a imputagdo, a propala ou divulga,
e, referentemente ao caso do inciso I do art. 142, responde pela injiria ou pela
difamacio quem lhe d4 publicidade. E o que estd escrito no § 1° do art. 138 e no
pardagrafo tnico do art. 142.

E-me aceitavel, plenamente, e tal compoe, até, as minhas pessoais
conviccdes, que a imunidade de que estamos cuidando acoberta apenas as coisas
que sucedem na economia doméstica do processo. Fora dai e dai por diante,
cobertura alguma haverd. Se houvesse, campearia injustificavel impunidade.
Dessarte, alternativa outra ndo me ocorre sendo a de ser também impelido ao
exame da queixa. Isso é possivel — pergunto — aqui e agora? Sim, certamente que
o é. Tive auspiciosa oportunidade de ementar da seguinte maneira:

Habeas corpus (cabimento). Matéria de prova (distin¢do).

1. Determina a norma (constitucional e infraconstitucional) que se conceda
habeas corpus sempre que alguém esteja sofrendo ou se ache ameacado de sofrer
violéncia ou coagdo; trata-se de dar protecdo a liberdade de ir, ficar e vir, liberdade
induvidosamente possivel em todo o seu alcance.
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2. Assim, ndo procedem censuras a que nele se faca exame de provas. Quando
fundado, por exemplo, na alegacéo de falta de justa causa, impde-se sejam as provas
verificadas. O que se veda em habeas corpus, semelhantemente ao que acontece no
recurso especial, é a simples apreciacdo de provas, em termos, digamos, da operagéo
de conta, peso e medida.

3. Admite-se, sem duvida, habeas corpus que questione defeitos da sentenca
relativos aos seus requisitos.

4. Pedido origindrio do qual ndo se conheceu. Ordem, porém, expedida de
oficio, a fim de que se julgue, na origem, o mérito da impetracdo. (HC n. 36.824,
DJ de 06.06.2005.)

Desse exame néo existe escapatoria; dele, creio eu, ndo haveremos de nos
furtar pela razdo, e boa, também creio eu, de que, fora dos palcos processuais,
a saber, fora, tecnicamente, do juizo préprio, todos, sem nenhuma excecdo, hdo
de responder criminalmente, porquanto, em casos que tais, a imunidade perde a
sua razdo de ser, obviamente.

Vimos que a instancia ordindria, de um jeito ou de outro, procedeu a
esse exame. Disse, a mais, o Juiz da acdo penal que ndo vislumbrava, nos
termos da contestacdo, “quaisquer das condutas delituosas, (...) atribuidas
na inicial da queixa-crime, isto €, injtria, difamacdo e caltinia”. J4 o Tribunal,
se, de um lado, teve, em conclusdo, por ofensiva a honra a versdo entdo
apresentada pelo contestante da acdo ordinaria, deixou escrito, de outro lado,
que “o querelado estava autorizado a apresentar sua versido sobre os fatos de
uma relacdo de amizade que evoluiu para relacdo comercial, e, mais tarde,
involuiu para o confronto, disputa e inimizade. A versado pessoal estava permeada
de indissocidveis interpretacOes subjetivas, e ndo poderia ser diferente. As
interpretaces envolviam juizos, adjetivacoes e toda a sorte de acusagdes, pois o
querelado sentia-se ludibriado”.

Pois ndo é que as acima denominadas interpretaces subjetivas — sdo,
evidentemente, as constantes da contestacdo —, envolvendo, segundo o acérdao,
“juizos, adjetivacoes e toda sorte de acusacdes”, dizem respeito, segundo o meu
convencimento, a coisas préprias do Civel, por exemplo, a obrigacoes reciprocas
de sécios, a inexecucdo de obrigacdes, a contrato ndo cumprido, etc., ndo
alcancando o campo préprio do Penal, mesmo quando, na peticdo da queixa,
entende-se 14 configurada a caltinia pela expressa referéncia a usura.

Foi entre as folhas 9 e 13 da contestacdo que o querelante extraiu cinco
fatos, trés difamatdrios, um calunioso e um injurioso, o primeiro deles de teor
seguinte:
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E foi assim que passaram a descumprir paulatinamente a sua parte, iniciando
uma fase de pressdes econdmicas que culminou com a transferéncia formal da Terra
Ville. As razdes do descumprimento vao desde a falta de know how da Maiojama
(acostumada a construir edificios), para compreender o ritmo e as variaveis de um
condominio do tipo do Terra Ville, até o exercicio da vantagem que o socio com a
‘chave do cofre’ acaba tendo sobre o outro, com vista a uma posicdo mais vantajosa

na partilha dos lucros.

Observe-se, a propdsito deste tdpico da contestagdo, o que vem alegando o
querelante:

A manifestacdo acima transcrita configura, indiscutivelmente, ofensa a honra
objetiva do querelante, subsumida a conduta do querelado no art. 139 do Cédigo
Penal em razdo de imputar ao querelante fato ofensivo a sua reputacio, na medida
em que atribui a familia do querelante o descumprimento de obrigac6es comerciais
assumidas em contratos firmados com o querelado, bem como teria aquele utilizado
‘pressdes econdmicas’ para se apoderar formalmente da empresa Terra Ville.

Assim agindo, o querelado atribui ao querelante, como membro da Familia
Sirotsky, qualidade negativa de agir, que macula o excelente conceito e reputacdo
que o querelante goza perante a sociedade em geral, notadamente junto as pessoas
que o conhecem. Perante qualquer sociedade civilizada, ndo € moralmente aceitavel
descumprir o que foi acordado, bem como usar meios reprovaveis com o fim de

obter qualquer vantagem economica.

Ora, ainda que seja o fato acima destacado fato determinado — apto, portanto,
a difamacgéo —, ndo se trata, ao que entendo, de fato criminoso. Acrescento: o fato
narrado, a meu ver, ndo constitui crime de difamacdo. Vejam que, ali, bem como
nas expressoes antecedentes, porém ali ndo transcritas, as alegacOes giraram em
torno de “aporte de recursos”, ndo-cumprimento de obrigagdes, alids, o préprio
querelante a isso se refere, s6 que sua conclusdo € diversa da minha, porque
entendo que discussdo de tal feicdo, conquanto se aceite que nela se tenha
empregado expressdo um pouco mais rude, ndo adentrou o campo penal.

Sobre dois outros fatos também havidos por difamatérios, o meu
entendimento é o de que ndo alcancaram, ambos, o campo penal. Foram eles
recolhidos, respectivamente, das fls. 9 e 12 da contestacao:

- ... 0s parceiros passaram a exigir que Terra Lima reduzisse sua parte para
17,5%. As explicacdes inconsistentes, vinculadas a um vezo incontroldvel de
supervalorizar o seu ativo (dinheiro) eram repudiadas, por 6bvio.
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- Efetivamente as negociacOes reiniciaram, até que, como ja explicado em
peticdo anterior, sobreveio clara a verdadeira inten¢do dos parceiros em tomar para
si o Terra Ville, excluindo definitivamente o seu criador. Dai a cadeia de fatos seguiu
seu curso ja nesta demanda, dispensando referéncia.

Ao ver do querelante, trata-se, nesses topicos, de propésito manifesto do
querelado de lhe ofender a honra objetiva: quanto ao primeiro fato, porque
“incompativel com as qualidades éticas e morais exigiveis de um honesto e
exemplar empresario”; quanto ao segundo, porque lhe foi atribuida “qualidade
negativa de agir, que denigre sua reputacdo”.

Realmente, a mim se me afigura tratar-se de acontecimentos préprios de
area civel, principalmente aqueles inerentes a obrigacdes, aos quais fiz alusdo.

Relativamente a caltnia, alegou-se 14 na contestacdo o seguinte:

De resto, se o réu quisesse jogar o mesmo jogo dos representantes formais da
autora, poderia ter ido a Policia. Afinal, a operagdo preenche o tipo penal da usura,
na parte relativa a cobranca de juros além do permitido em lei (art. 8° da Lei n.
7.492/1986)...

Conforme a Lei n. 10.192/2001, art. 2°, § 1°, é vedada a correcdo monetdria
em contratos inferiores a um ano, como sdo os mutuos ora examinados. Entdo, o
mutuante pode, no maximo, cobrar juros no dobro da taxa legal, ou seja, juros de
1% ao més. Isso conforme Decreto n. 22.626/1933, art. 1°, Lei n. 1.521/1951, art.
4°, alinea a, e art. 1.062, do Cédigo de 1916 (que vigorava na época da assinatura
daquele contrato).

Ora, os 100% do CDI pagos a Jayme naquele contrato produziram uma taxa
média de juros de 1,34% ao més, configurando o tipo penal da usura (art. 8°, da Lei
n. 7.492/1986), punida com reclusio de 1 a 4 anos, e multa.

Admite-se tenha 14 havido algum excesso de palavras, até o admito eu
das leituras que andei fazendo dos trechos acima transcritos; ndo obstante
0 excesso na transmissdo das idéias, ndo creio tenha havido, também nesse
momento, incursdo no campo tipicamente penal, ocorrendo-me, ainda assim,
tratar-se de discussbdes acerca das coisas do Civel, como, alias, ja disse linhas
atras — obrigacoes reciprocas de sdcios, inexecucdo de obriga¢des, contrato nao-
cumprido, etc.

No que diz respeito ao ultimo fato — injuria —, apontou o querelante o
seguinte trecho da contestacéo:

Foi ai que surgiu a conversa de ele, Terra Lima, transferir a propria empresa

Terra Ville, até entdo em seu nome, para a Familia Sirotsky. Confirmava-se um
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alerta que varios lhe fizeram ao longo do tempo, sobre que a sociedade com eles
naturalmente progrediria, mal ou bem, para a entrega do negécio.

Conclui o autor da queixa:

O querelado ofendeu a dignidade e o decoro do querelante, atribuindo a sua
familia opinido negativa quanto ao censuravel comportamento de seus membros, os
quais, na conducao de seus negdcios, segundo o querelado, buscariam a obtengéo
de vantagem indevida.

Foi o crime de injuria tipificado neste termos (Cod. Penal, art. 140): Injuriar
alguém, ofendendo-lhe a dignidade ou decoro.

Ora, é indispensavel que a vitima da injuria seja pessoa determinada. Aqui,
a imputagdo é dirigida a familia Sirotsky. Em nenhum momento se aponta o
nome do querelado — Jaime. Atipica a conduta, portanto.

Sédo estas as razdes que me levam, Srs. Ministros, a votar pela concessdo da
ordem com a intencdo de restabelecer a primitiva decisdo — a do Juiz da 82 Vara
Criminal de Porto Alegre.

HABEAS CORPUS N. 51.171-SP (2005/0207722-5)

Relator: Ministro Nilson Naves

Impetrante: Orlando Gongalves de Castro Junior - Procuradoria da
Assisténcia Judicidria

Impetrado: Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo

Paciente: Givanildo da Silva Ferreira (Preso)

EMENTA

Pena privativa de liberdade (sentido e limites). Estudo (freqiiéncia
as aulas de telecurso). Remigéo (possibilidade).

1. As penas devem visar a reeducacdo do condenado. A histdria
da humanidade teve, tem e terd compromisso com a reeducacdo e
com a reinsercdo social do condenado. Se fosso doutro modo, a pena
estatal estaria fadada ao insucesso.

2. A interpretacdo do art. 126 da Lei n. 7.210/1984 deve,
portanto, considerar, no conceito de trabalho, o tempo dedicado ao
estudo, para fins de remi¢édo da pena.
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3. Habeas corpus deferido com o intuito de se restabelecer a
decisdo que possibilitou a remicéo.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conceder a ordem de habeas corpus nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator. Os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido e Paulo Medina votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo Gallotti.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Medina.
Brasilia (DF), 20 de junho de 2006 (data do julgamento).

Ministro Nilson Naves, Relator
DJ 21.05.2007

RELATORIO

O Sr. Ministro Nilson Naves: Em execucdo, o Tribunal de Justica deu
provimento ao agravo ministerial, e o acérdao foi assim ementado:

Execucdo penal. Remicdo. Deferimento do beneficio com base em dias de
estudo do sentenciado no carcere. Inadmissibilidade. Hipdtese néo prevista em lei.
Somente pelo trabalho € possivel ao sentenciado a remicao de sua pena. Inteligéncia
do artigo 126, da Lei das Execugdes Penais. Decisdo reformada. Agravo provido.

Veio entdo ter ao Superior Tribunal este habeas corpus, no qual o Procurador
do Estado alega o seguinte:

O v. acérdédo prolatado que afastou o direito a remicdo pelo estudo, trouxe
constrangimento ilegal ao paciente, posto que deixou de conceder-lhe um beneficio
previsto na Lei de Execucdo Penal, que proporcionaria uma diminui¢do das penas
que tem a cumprir.

Dai porque tal coacdo devera ser sanada através do presente remédio
constitucional, destinado a corrigir a ilegalidade ou abuso de poder.

Face o exposto, requer seja concedida ordem de habeas corpus para deferir ao
paciente o direito de remir parte de suas penas pelo estudo, sanando-se, assim, a
coacio ilegal que vem sofrendo.

Parecer segundo esta ementa:
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1. Execugdo penal. Habeas corpus. Remicdo parcial da pena privativa de
liberdade por estar o paciente freqiientando aulas de Telecurso. Aplicacdo do art.
126 da LEP. Precedente do STJ no REsp n. 596.114-RS, Rel. Min. José Arnaldo da
Fonseca.

2. Parecer do MPF pela concessdo da ordem, para reestabelecer a decisdo
do juiz de Direito da Vara das ExecucOes Criminais da Comarca de Sao Vicente-
SB que deferiu ao paciente Givanildo da Silva Ferreira a remicio parcial de sua
pena privativa de liberdade pela freqiiéncia as aulas do Telecurso de alfabetizacéo,
transmitidas na penitencidria IT de Sdo Vicente-SB onde o paciente cumpre pena.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Nilson Naves (Relator): Eis os fundamentos do parecer

(Subprocurador-Geral Moacir Guimaraes):

4. Entende o MPE com base em jurisprudéncia do STJ, que a ordem de Habeas
Corpus merece concessdo, para reconhecer o direito do paciente a remicéo parcial
da pena privativa de liberdade, pela freqiiéncia as aulas do Telecurso, as quais o
paciente assistiu na penitenciaria onde cumpre a referida sancio penal.

5. A previsdo dos arts. 28 e 126 da LEP autoriza a remicdo da pena privativa
de liberdade pela realizagdo de trabalho pelo condenado e este, segundo a lei,
mostra-se dever social e condi¢io de dignidade humana, tendo finalidade educativa
e produtiva.

6. A ampliacdo do entendimento do trabalho para fins de remicédo parcial
da pena, incluindo a atividade de educacdo escolar na concepcdo de trabalho
intelectual, é construcio da jurisprudéncia e esta tem sido, largamente, aplicada aos
casos de condenados que estudam para beneficid-los com a remicéo parcial da pena,
por extensdo do art. 126 da Lei n. 7.210/1984.

7.0 STJ ja apreciou a matéria e decidiu que a remicdo da pena do condenado
que freqiienta aulas de alfabetizacdo em curso televisivo (esforco intelectual) nio
ofende a disposicdo do art. 126 da LEB consoante verifica-se do seguinte julgado
resumido em sua ementa:

Penal. Recuso especial. Remicéo. Freqiiéncia em aulas de alfabetizacao.
Inteligéncia do art. 126 da LEP. Recurso provido.

O conceito de trabalho na Lei de Execucdo Penal ndo deve ser restrito
tdo somente aquelas atividades que demandam esforco fisico, mas deve ser
ampliado aquelas que demandam esforco intelectual, tal como o estudo
desenvolvido em curso de alfabetizacdo.

e
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A atividade intelectual, enquanto integrante do conceito de trabalho
trazido pela Lei n. 7.210/1984, conforma-se perfeitamente com o instituto da
remicdo. Precedentes.

Recurso conhecido e provido.

(52 Turma do STJ; REsp n. 596.114-RS; Rel. Min. José Arnaldo da
Fonseca; DJU de 22.11.2004.)

8. Em razao do exposto, o MPF opina pela concessdo da ordem, para
restabelecer a decisdo do Juiz de Direito da Vara das Execuc¢des Criminais da
Comarca de Sédo Vicente-SB que deferiu ao paciente Givanildo da Silva Ferreira
a remicdo parcial de sua pena privativa de liberdade pela freqiiéncia as aulas do
Telecurso de alfabetizacéo, transmitidas na Penitencidria IT de Sdo Vicente-SBE onde

o0 paciente cumpre pena.

A decisdo é do Juiz da comarca de Sdo Vicente, as conclusdes sdo as
seguintes:

Independente das sempre polémicas 'teorias da pena', a finalidade da
Lei, disposta na exposicdo de motivos da Lei de Execucdo Penal, item 14, é a
reincorporacio do reeducando a comunidade. Tal objetivo encontra respaldo logo
no art. 1°, que impode a execucdo penal condi¢des propicias para a harmonica
integracdo social do condenado.

Como se observa, a finalidade da Lei é viabilizar a reinsercdo do interno na
comunidade através da maior qualificacdo sécio-intelectual. A remicdo da pena
funciona como incentivo ao preso para que busque seu aprimoramento como forma
de facilitar o convivio sécio-econémico em liberdade.

()]

Desta forma, ndo existe impedimento legal para que atividades dedicadas
ao estudo sejam contabilizadas para efeito de remicdo. Muito ao contrario. O
constituinte origindrio e o legislador impdem ao Estado o oferecimento do trabalho
latu sensu ao reeducando, como forma de estimular a educacgio, combater o 6cio
perverso que a privacio da liberdade acarreta, e facilitar a reinsercdo do interno no

meio social.

Cumpre frisar que ndo basta, no entanto, estar presente na sala de aula. E de
todo necessario que o reeducando participe das atividades, se aplique, por outras
palavras, 'produza’. Dai porque é preciso aferir-se o aproveitamento no estudo da
mesma forma que se computa a produgdo minima no trabalho.

Inexistindo duvidas quanto a legalidade da remicdo pelo estudo, passo a
quantificar o seu montante.
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A remicdo pelo trabalho vem sendo concedida a razdo de 03 (trés) dias de
trabalho para cada dia remido de pena, com jornada didria de seis a oito horas.
Portanto fica remido 01 (um) dia de pena para cada 18 (dezoito) a 24 (vinte e
quatro) horas de trabalho.

Considerando a natureza do trabalho educacional e profissionalizante, que
exige grande elaboracdo intelectual, torna-se dispensavel a exigéncia de jornada
minima de 6 horas didrias. Nesse sentido, observo que o ja referido anteprojeto da
nova Lei de Execugdes Penais ndo exige a jornada minima diaria para a remicéo por
estudo.

Quer me parecer que, a cada quatro horas de estudo em sala de aula, haveria
o equivalente a jornada de estudo de um dia. Tal montante é o normal nas escolas
publicas e nas faculdades, inclusive nas de Direito.

Ora, trés dias equivalem, portanto, a uma jornada de doze horas de estudo.

Utilizando o mesmo parametro da atual Lei de Execucdes Penais, para cada
doze horas de atividades escolares, havera um dia de remicéo de pena.

Reforco, mais uma vez, que ndo se pode querer fazer equivaler, em ntimero
de horas, o trabalho bracal e o estudo. Qualquer pedagogo pode afiancar que, apds
04 horas de aprendizado, o cérebro, mormente nos destreinados, ndo mais tem
capacidade para absorver perfeitamente o que se estd ensinando.

Tendo o reeducando estudado comprovadamente por 81 (oitenta e uma)
horas, com aproveitamento bom, sdo remidos 06 (seis) dias de sua pena.

Isso posto, julgo remidos 06 (dias) da pena privativa de liberdade imposta
a Givanildo da Silva Ferreira, RG. n. 51.047.074-9, decorrente da participacdo no
curso oficial Telecurso, com aproveitamento bom, ministrado em estabelecimento
prisional desta comarca, no periodo de 17.02.2003 a 31.07.2003.

Existem, a propésito do tema, precedentes da 62 Turma, entre os quais o

HC n. 43.668 (Ministro Quaglia Barbosa, DJ de 28.11.2005) e o REsp n. 595.858
(Ministro Hamilton Carvalhido, DJ de 17.12.2004):

Habeas corpus. Freqiiéncia a curso oficial de alfabetizacdo. Remigdo pelo
estudo. Possibilidade. Ordem concedida.

1. Sendo um dos objetivos da lei, ao instituir a remicdo, incentivar o
bom comportamento do sentenciado e a sua readaptacdo ao convivio social, a
interpretacdo extensiva se impde no presente caso, considerando-se que a educagéo
formal é a mais eficaz forma de integracdo do individuo a sociedade.

2. Precedentes.

3. Ordem concedida.
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Recurso especial. Execuc¢io penal. Artigo 126 da Lei n. 7.210/1984. Remicdo
pelo estudo formal. Interpretacdo extensiva. Possibilidade. Improvimento.

1. A remicéo, dentro de suas finalidades, visa abreviar, pelo trabalho, o tempo
da condenacéo.

2. O termo trabalho compreende o estudo formal pelo sentenciado, servindo a
remicdo o tempo de freqiiéncia as aulas, como resultado da interpretacdo extensiva
da norma do artigo a luz do artigo 126 da Lei de Execucdo Penal, inspirada em
valores da politica criminal prépria do Estado Democrético de Direito.

3. Recurso especial improvido.

Sobre o alcance e a finalidade da pena privativa de liberdade, redigi a
seguinte ementa (HC n. 47.468, DJ de 06.03.2006):

Pena privativa de liberdade (sentido e limites). Crimes denominados hediondos
(Lei n. 8.072/1990). Execucdo (forma progressiva).

1. As penas devem visar a reeducacdo do condenado. A histéria da humanidade
teve, tem e tera compromisso com a reeducagdo e com a reinsercdo social do
condenado. Se fosse doutro modo, a pena estatal estaria fadada ao insucesso.

2. J& hd muito tempo que o ordenamento juridico brasileiro consagrou
principios como o da igualdade de todos perante a lei e o da individualizacdo da
pena. O da individualizacdo convive conosco desde o Codigo de 1830.

..

5. Juridicamente possivel, assim, a adogdo, em casos que tais, da forma
progressiva. Ordem de habeas corpus concedida a fim de se assegurar ao paciente a
transferéncia para regime menos rigoroso.

Voto pela concessdo da ordem com o intuito de restabelecer a decisdo do
Juiz da comarca de Sao Vicente.

HABEAS CORPUS N. 52.876-RN (2006/0010223-4)

Relator: Ministro Nilson Naves

Impetrante: Bruno Macedo Dantas

Impetrado: Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Norte

Paciente: Thiago Correia Barbosa Santos
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EMENTA

Lesdo corporal gravissima (ocorréncia). Pena privativa de
liberdade (regime de cumprimento). Condenado (néo-reincidente).
Pena inferior a 4 (quatro) anos (imposi¢do). Elementos favoraveis
(existéncia). Regime legal aberto (aplicacdo).

1. Em se tratando de pena inferior a 4 (quatro) anos imposta
a réu ndo-reincidente e havendo critérios favoraveis ao condenado
reconhecidos pela sentenca, nédo é possivel, como na espécie, escapar
ao estabelecimento do cumprimento da pena em regime menos
rigoroso.

2. Habeas corpus concedido em parte, a fim de se estabelecer o
regime aberto para o cumprimento da pena privativa de liberdade.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conceder parcialmente a ordem de habeas corpus nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido, Paulo

Gallotti, Paulo Medina e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Medina.
Brasilia (DF), 19 de setembro de 2006 (data do julgamento).

Ministro Nilson Naves, Relator
DJ 04.06.2007

RELATORIO

O Sr. Ministro Nilson Naves: Questiona-se nestes autos a quantidade da
pena-base, bem como o regime de seu cumprimento, a cujo respeito estabeleceu
a sentenca o seguinte:

Ante o exposto, julgo procedente em parte a dentincia para condenar, como
condeno, o réu Thiago Correia Barbosa Santos nas penas do art. 129, § 2°, incisos I
e III do Cédigo Penal, e declarando extinta sua punibilidade em relagio a infragao
penal descrita no art. 21 da Lei n. 3.688/1941, com base no art. 107, IV, do Cddigo

Penal.
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Passo a aplicacdo da pena.

Antes de analisar as circunstancias judiciais, registro que como o caso possui
duas qualificadoras, quais sejam a incapacidade permanente para o trabalho e a
perda ou inutilizagdo de membro, sentido ou fungéo, irei considerar uma como
qualificadora e a outra como circunstancia judicial.

Considerando que restou evidenciada a culpabilidade do acusado, com a
verificacdo de grande intensidade do dolo; que o réu ndo possui antecedentes
desfavoraveis; que o réu tem uma boa conduta social; que ndo se pode afirmar
que o réu tenha personalidade voltada para o crime; que ndo houve motivo algum
para o crime, que as circunstancias do delito foram de todo reprovaveis, pois o
réu desferiu chutes na cabeca da vitima Wanderclei quando esta ja& estava caida ao
solo, e que houve conseqiiéncias graves do delito, ja que a vitima Wanderclei ficou
permanentemente incapacitada para o trabalho; que a vitima em nada colaborou
para a consumacao do delito, posto que ndo provocou o réu.

Fixo a pena-base em 04 (quatro) anos de reclusao.

Verifico a inexisténcia de agravante, incidindo, porém a atenuante da
menoridade, prevista no art. 65, I, do CB devendo a pena ser reduzida de 06 (seis)
meses de reclusdo, passando para 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de reclusio, pena
que, a falta de causas de aumento ou de diminuicéo, e, considerando necessaria e
suficiente para reprovacdo e prevencao do crime, torno definitiva.

Dessa forma, ao final, aplico ao réu Thiago Correia Barbosa Santos a pena de
03 (trés) anos e 06 (seis) meses de reclusio.

O regime inicial para cumprimento da pena sera o semi-aberto, em atencdo
as circunstancias judiciais ja elencadas, nos termos do art. 33, pardgrafo 3° do CB o
qual devera ser cumprido na Penitenciaria Dr. Jodo Chaves, em Natal.

Foi a sentenca confirmada por acérddo desta ementa:

1. Nos termos do art. 25 do Cddigo Penal, entende-se em legitima defesa
quem, usando moderadamente dos meios necessarios, repele injusta agresséo, atual
ou iminente, a direito seu ou de outrem, ndo se configurando este instituto se quem
a alega foi quem iniciou a agressio.

2. Havendo circunstancias judiciais desfavoraveis, a pena-base pode ser fixada
acima do minimo legal.

3. O juiz, ao determinar o regime inicial de cumprimento da pena, deverd
examinar as circunstancias judiciais constantes no art. 59 do Cédigo Penal, e sendo
estas desfavoraveis, podera fixar um regime mais severo do que previsto no art. 33,

§ 20, alinea c.
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4. Recurso conhecido e improvido.

Embargos de declaracdo foram rejeitados, inadmitiram-se os recursos
especial e extraordindrio.

O que o impetrante requer € que o Superior Tribunal "anule a . sentenga e o
v. acérddo, no ponto pertinente a dosimetria da pena, para que outra seja fixada
pelo Primeiro Grau de Jurisdi¢cdo, com nova e adequada motivagio, nos termos
do art. 59 do CB sem a imposicdo de um regime mais gravoso do que o previsto
em lei para a pena aplicada."

Ouvido, o Ministério Publico Federal emitiu parecer assim ementado:

Quanto a dosimetria da peniténcia, verifica-se que a Magistrada singular,
de fato, fixou a pena-base acima do minimo legal cominado, que é de dois anos
de reclusdo, porém, delineando os motivos por que assim o fazia, tendo em
vista que parte das circunstancias judiciais foram consideradas desfavoraveis,
como a intensidade do dolo; a reprovabilidade da conduta, devido a violéncia
desmedida empregada, provocadora de conseqiiéncias graves a vitima, causando-
lhe incapacidade permanente para o trabalho e o fato de néo ter contribuido para
acdo destemperada do paciente.

O Juizo sentenciante, fundamentadamente, segundo critérios contidos na lei
de regéncia, afastou o regime aberto, para aplicar o semi-aberto, mais harmonico
com as circunstancias judiciais reconhecidas na fase do artigo 59, do Cédigo Penal.

Situando a incapacidade permanente para o trabalho como conseqiiéncia do
crime, dentro do rol de circunstancias judiciais previstas no artigo 59, do Cédigo Penal,
e a perda ou inutilizacdo de membro, sentido ou fun¢io como qualificadora especifica
do delito, a sentenga condenatdria promoveu a distin¢do adequada das agravacoes,
néo havendo que se falar em bis in idem na operacdo de dosagem da pena.

Parecer pela denegacdo da ordem.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Nilson Naves (Relator): Em resumo, o fato criminoso foi o
seguinte de acordo com a descricdo da sentenca:

A peca acusatdria conta ainda que os acusados ingeriam bebida alcodlica no
Espaco Municipal, no centro da cidade, quando chegaram as vitimas e que apoés
alguns instantes iniciou-se uma discussdo que levou a briga. Diz que o primeiro
denunciado desferiu varios chutes e socos contra as vitimas e que em razdo disso,
Wandercley foi encontrado caido no chéo, tendo entrado em estado de coma no
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dia seguinte em conseqiiéncia das lesdes sofridas, tidas por gravissimas segundo
boletim médico-hospitalar.

Trata-se, como se vé, vendo-se também do relatério, da denominada — pela
doutrina e pela jurisprudéncia — lesdo corporal gravissima, dela resultando a
incapacidade a que alude o inciso I e a perda ou inutilizacdo a que alude o inciso
III, ambos do § 2° do art. 129 do Cdd. Penal.

A questdo que nos esta sendo apresentada € a falta de fundamentacéo, tanto
no que diz respeito a fixacdo da pena quanto no que se refere ao estabelecimento
do regime inicial. Vou acolher apenas o segundo ponto, dando-lhe, porém, outra
feicdo.

Se néo foi, na origem, bem-sucedida a Juiza quando, na fixagdo da pena-
base, fez alusdo a incapacidade permanente para o trabalho, a sentenca, a
propdsito de tal pena, ndo se encontra, a meu ver, sem total cobertura, haja
vista que, nela, ha alusdo a algumas das denominadas circunstancias judiciais:
culpabilidade, motivos, circunstancias e conseqiiéncias do crime. Como o fato é
apenado entre 2 (dois) e 8 (oito) anos, ndo creio tenha a magistrada, ao calcular
a pena-base em 4 (quatro) anos, ido, nas circunstéancias do caso, além dos limites
préprios e legais de tdo relevante tarefa.

Sobre o regime de cumprimento da pena privativa de liberdade, ndo ha,
na espécie, como escapar ao regime aberto, primeiro, porque se trata de pena
inferior a 4 (quatro) anos — "passando para 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo" —; segundo, porque é caso de réu ndo-reincidente; terceiro, porque os
critérios favoraveis ao condenado reconhecidos pela sentenca — "que o réu ndo
possui antecedentes desfavoraveis; que o réu tem uma boa conduta social; que
ndo se pode afirmar que o réu tenha personalidade voltada para o crime" — sdo
exatamente critérios conducentes a regime menos rigoroso.

Voto pela concessdo em parte da ordem a fim de estabelecer o regime
aberto para o cumprimento da pena privativa de liberdade.

HABEAS CORPUS N. 53.217-RS (2006/0015629-4)

Relator: Ministro Hamilton Carvalhido

Impetrante: Carlos Augusto Rocha

Impetrado: Terceira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado
do Rio Grande do Sul
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Paciente: Diego Moreira Palmeira (Preso)
Paciente: Rogério Antonio da Rocha Meirelles (Preso)

EMENTA

Habeas corpus. Homicidio qualificado. Prisdo em flagrante.
Irregularidade do auto. Matéria que ndo se constituiu em objeto
de decisdo da Corte a quo. Incabimento. Liberdade provisoéria.
Insuscetibilidade, em se cuidando de crime hediondo. Excesso de
prazo. Enunciado n. 64 da Stmula do Superior Tribunal de Justica.
Writ denegado.

1. Nao se conhece de habeas corpus na parte em que a questao
que lhe da fundamento ndo se constituiu em objeto de decisdo da
Corte de Justica Estadual, pena de supressdo de um dos graus de
jurisdicao.

2. A excepcionalidade da prisdo cautelar, no sistema de direito
positivo patrio, é necessdria conseqiiéncia da presuncdo de ndo
culpabilidade, insculpida como garantia individual na Constitui¢do da
Reptiblica, somente se a admitindo nos casos legais de sua necessidade,
quando certas a autoria e a existéncia do crime (Cddigo de Processo
Penal, artigo 312).

3. Tal necessidade, por certo, sem ofensa aos principios regentes
do Estado Democratico e Social de Direito, pode ser presumida em
lei ou na propria Constituicdo, admitindo ou ndo prova em contrério,
segundo se cuide de presuncdo juris tantum, como nos casos de
inafiancabilidade de que trata o artigo 323 do Cdédigo de Processo
Penal, ou de presuncao iuris et de iure, como no caso do inciso II do
artigo 2° da Lei dos Crimes Hediondos.

4. A inafiancabilidade do delito é, pois, expressdo legal, no
sistema normativo processual penal em vigor, de custddia cautelar
de necessidade presumida, cuja desconstitui¢do, quando admitida,
como o € nos casos de necessidade presumida juris tantum, reclama
prova efetiva da desnecessidade da medida, a demonstrar seguras
a ordem publica, a instruc¢do criminal e a aplicacdo da lei penal,
sendo desenganadamente do réu o 6nus de sua producédo (Cédigo de
Processo Penal, artigo 310, paragrafo tnico).

5. Por certo, ndo oferecendo o auto de prisdo em flagrante
sendo a noticia que lhe é prépria, vale dizer, do crime flagrante

e
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que determinou a prisdo do agente, ndo se ha de exigir do juiz que
demonstre a necessidade da preservacdo da constricdo cautelar, até
porque presumido em lei.

6. Como no magistério de Weber Martins Batista, “Para ser mais
exato, o juiz ndo precisa verificar se a prisdo é necessdria, pois essa
necessidade se presume juris tantum: o que deve fazer é examinar se
ela ndo é desnecessaria, ou seja, se hd prova em contrario, mostrando
que, no caso, inexiste o periculum in mora.” (in Liberdade Proviséria,
22 edicdo, p. 74, Forense, Rio).

7. Dai por que a liberdade provisoria de que cuida o artigo 310,
paragrafo tinico, do Codigo de Processo Penal, no caso, pois, de prisédo
em flagrante, esta subordinada a certeza da inocorréncia de qualquer
das hipoteses que autorizam a prisdo preventiva, decorrente dos
elementos existentes nos autos ou de prova da parte onerada, bastante
para afastar a presungdo legal de necessidade da custddia.

8. A Lei n. 8.072/1990, que deu cumprimento ao inciso XLIII do
artigo 5° da Constituicdo da Republica fez, de seu lado, insuscetiveis
de "fianca e liberdade proviséria" os crimes hediondos, a pratica de
tortura, o trafico de entorpecentes e o terrorismo, estabelecendo
caso de prisdo cautelar de necessidade presumida iuris et de iure, na
hipétese de prisdo decorrente de flagrante delito.

9. Mostra-se, assim, incompativel com a Lei e com a Constituicdo
Federal a interpretacio que, a luz do disposto no artigo 310, paragrafo
tnico, do Cddigo de Processo Penal, conclui pela admissibilidade,
no caso de qualquer desses crimes, da conversdo da prisdo cautelar
decorrente de flagrante delito em liberdade proviséria.

10. "Nao constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo na
instrucéo, provocado pela defesa." (Simula do STJ, Enunciado n. 64).

11. Writ denegado.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Paulo Gallotti, Paulo Medina e Nilson Naves

votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo
Gallotti.
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Brasilia (DF), 12 de junho de 2006 (data do julgamento).

Ministro Hamilton Carvalhido, Relator
DJ 04.12.2006

RELATORIO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido: Habeas corpus contra a Terceira
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul que,
julgando dois writs impetrados em favor de Diego Moreira Palmeira, Militar do
Exército, e Rogério Antonio da Rocha Meirelles, Policial Militar, preservou-lhes
as custddias cautelares, decorrentes de flagrante delito, nos autos da acdo penal
a que respondem como incursos nas sang¢des do artigo 121, paragrafo 2°, inciso
II, combinado com artigo 29, ambos do Codigo Penal.

Alega o impetrante ndo restar caracterizada quaisquer das hipdteses de
flagrante, eis que, além dos pacientes ndo mais se encontrarem no local do crime
quando de suas prisOes, pois teriam retornado ao interior da lanchonete para
esperar o lanche encomendado, os policiais sé voltaram do socorro a vitima uns
20 minutos depois, quando ja interrompido o estado de flagrancia.

Afirma, outrossim, que o auto de prisdo em flagrante foi homologado com
base em duas unicas testemunhas que, em juizo, na audiéncia de instrucao,
mudaram a versdo dos fatos, inocentando pelo menos um dos pacientes, Diego
Moreira Palmeira, e que é ptblico e notdrio a rivalidade existente no Estado do
Rio Grande do Sul entre a Policia Civil e a Brigada Militar, sendo que, in casu,
viu-se a parcialidade da autoridade policial na conducdo do inquérito policial,
sobremaneira pelo fato do paciente Rogério Meirelles ser brigadiano, Policial
Militar (fl. 10).

Aduz, de outro lado, auséncia de fundamentacio do decisum denegatdrio da
liberdade sendo certo que, ainda nas hipdteses de flagrante em crime hediondo,
como € a espécie dos autos, o indeferimento da liberdade provisdria, tal como
na jurisprudéncia recente dos tribunais superiores, reclama demonstragdo
inequivoca dos requisitos e pressupostos do artigo 312 do Cédigo de Processo
Penal.

Sustenta, de outro lado, que, além da instrucdo criminal padecer de
excessiva demora, sdo os pacientes primarios e portadores de bons antecedentes,
razdes mais que suficientes a demonstrar a falta de justa causa para a manutencao
da prisdo cautelar.

Liminar indeferida a fl. 190 dos autos.
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Informacoes prestadas as fls. 207/225.

O Ministério Publico Federal veio pela concessdo da ordem, em parecer
assim sumariado:

Penal. Habeas corpus. Homicidio qualificado. Prisdo proviséria decretada
com base na ordem publica. Comocgéo social. Delito que causou abalo a pequena
comunidade. Liberdade provisdria indeferida. Excesso de prazo na formacdo da
culpa. Expedicéo de cartas precatdrias. Demora justificada. Constrangimento ilegal
ndo demonstrado. Parecer pela concessdo da ordem. (fl. 227).

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido (Relator): Senhor Presidente, pugna-se,
no presente writ, pela imediata revogacao das prisdes dos pacientes, alegando-se,
em suma, irregularidade do flagrante, quer por néo caracterizada quaisquer das
hipéteses descritas no artigo 302 do Cédigo de Processo Penal, que por néo poder
o mesmo subsistir diante da modificacdo de pronunciamento das testemunhas
que o assinaram; auséncia de fundamentacdo do decisum indeferitério da
liberdade provisdria; excesso de prazo na instrugdo criminal; e, favorabilidade
das circunstancias judiciais dos pacientes.

Lé-se no decisum de primeiro grau:

(@)

Os flagrados foram presos em flagrante delito, pelo que passo a analisar
a manutencdo da segregacdo provisoria destes, levando em consideracdo os
argumentos levantados pelo Ministério Publico e pela defesa.

O delito perpetrado é extremamente grave, sendo que aduz o parquet
eventual cometimento por motivo fitil, o que o transformaria em crime hediondo e
insuscetivel de liberdade provisoria.

Diante disto, inviavel a liberacdo sumaria dos flagrados antes da concluséo do
inquérito e da oferta de eventual dentncia.

No referente a materialidade e indicios de autoria ja fora justificado no
despacho que homologou o flagrante.

Também n&o socorre aos flagrados o estabelecido no art. 310 § unico do
Cddigo de Processo Penal, tendo em vista que crimes desta natureza causam
evidente comocgao social, quanto mais em cidades de médio para pequeno porte,
como Sdo Gabriel, a qual detém baixos indices de criminalidade.
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Portanto, necessaria a mantenca da prisdo proviséria dos flagrados para a
garantia da ordem publica.

Por tais razdes, Indefiro o pedido de liberdade proviséria requerida pela
defesa dos flagrados.

(...) (fl. 76).
E também, nos dois acérdios da Corte Estadual:

Em que pese as razdes elencadas pela defesa dos réus tenho que, subsistem os
motivos que fundamentaram a manutencio da prisdo, eis que ndo houve qualquer
modificacdo nas circunstancias faticas e juridicas que justifiquem a determinagdo de
liberdade proviséria aos requerentes.

Em primeiro lugar como ja exarado na decisdo de fls. 310/312, consigno que o
feito tramita regularmente, estando o término da instrucdo pendente do retorno de
duas precatdrias expedidas para oitiva de testemunhas de defesa, ndo havendo que
se falar em excesso de prazo na formagéo da culpa.

Ainda, o prazo convencional de 81 dias ndo se aplica de forma absoluta a
processos com duplicidade de réus. Ainda, a concluséo da instrucdo criminal néo é
peremptdrio, devendo ser examinado em cada caso concreto.

Depois, a prisdo cautelar se faz necessdria, para garantia da ordem publica,
pois o delito que em tese é imputado aos acusados é hediondo, insuscetivel de
concessao de liberdade provisdria, consoante artigo 2°, da Lei n. 8.072/1990 (...)
(fls. 176/177).

..

Também, se observa que o delito causou abalo a ordem publica, eis que a
comunidade de Sdo Gabriel ndo estd habituada com delitos, em principio, praticados
com extrema violéncia, principalmente quando figura como acusado um policial
militar, agente publico com o dever de prestar seguranca aos cidadaos.

A propria espécie delitiva 'homicidio' jd causa desassossego em cidades
pacatas como esta. Gize-se que para tanto ndo se faz necessario que haja passeatas
organizadas, protestos ou manifestacoes populares. Assim, embora nio se tenham
registros de tais ocorréncias pela Brigada Militar, consoante sustentado pela defesa,
resta caracterizado o abalo que tal delito causou na comunidade.

De outra feita, a efetiva participacio dos dois acusados é matéria de mérito, a
ser enfrentada quando do exame da prova.

(...) (fl. 178).
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Conheco, em parte, do writ.

Faz ver, a informacéo da fl. 156, bem assim o acérdao das fls. 157/160, que
esta CAmara, em sessdo realizada no dia 27 de outubro do ano em curso, analisou
a legalidade das prisdes cautelares os pacientes, pelos mesmos argumentos ora
reiterados, denegando, ao fim, a ordem de habeas corpus.

Assim, por ser defeso a Corte rever suas proprias decisdes, por ser ela a
propria autoridade coatora, conhecgo parcialmente do remédio herdico, apenas no
que diz com a alegacéo de excesso de prazo na formacéo da culpa, e a exclusio da
qualificadora.

No mérito, denego a ordem.

N&o ha falar em excesso de prazo na formagdo da culpa, pois, embora os
pacientes estejam presos desde o dia 22 de setembro deste ano, pelas informagdes
prestadas pela autoridade apontada como coatora, a instrucio processual mostra-
se regular, faltando, tdo-somente, o retorno de duas precatdrias, expedidas para a
oitiva de duas testemunhas arroladas pela defesa.

Além disso, o prazo de oitenta e um dias previsto pela jurisprudéncia néo é
fatal, podendo variar caso a caso, e sempre que as circunstancias assim exigirem,
seja em razdo da expedicdo de precatérias, ou outra causa que justifique a demora.

Dizente a qualificadora, impossivel sua excluséo, pois, além de inapropriado o
meio utilizado - vez que o Habeas corpus ndo se presta para a andlise probatdria -, da
mesma forma o momento, tendo em vista que, para tanto, necessario o processar do
feito, objetivando que, ao término da colheita da prova, possa o Juizo decidir pela
prontncia, improntncia ou absolvicdo sumaria dos pacientes.

Assim, inexistindo qualquer outra causa de ilegalidade nas segregacdes
provisérias, mantenho-as, por seus préprios fundamentos.

Tendo em vista informacdo fornecida na Tribuna, na sustentagdo oral,
recomendo ao Dr. Juiz de Direito busque agilizar o cumprimento da carta precatdria
inquiritdria que se encontra na Comarca de Porto Alegre, com audiéncia designada
para o dia 31.01.2006.

(...) (fls. 185/186).

As questoes da alegada irregularidade do flagrante, quer por nao
caracterizadas quaisquer das hipdteses do artigo 302 do Cédigo de Processo
Penal, quer por retratados em juizo os pronunciamentos das testemunhas que
assinaram o auto de prisdo, por ndo terem se constituido em objeto de decisdo
da Corte Estadual, refogem ao ambito de conhecimento deste Superior Tribunal
de Justica, pena de supressdo de um dos graus de jurisdicao.
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De qualquer modo, quem é preso 20 (vinte) minutos apos a pratica do
crime, no préprio estabelecimento comercial onde comecou a discussdo que
culminou no homicidio da vitima, estd, por ébvio, em situacdo de flagrante
delito, ndo havendo falar em irregularidade qualquer da prisdo, mormente
porque efetivada logo apds o infrutifero socorro da vitima e a imediata ciéncia
da autoria do delito.

De igual forma, nio socorre ao impetrante eventual retratacdo judicial das
testemunhas que assinaram o auto de prisdo em flagrante, nem também a mera
alegacdo de parcialidade na conducdo do inquérito, eis que, em se cuidando de
matéria de prova, descabe a sua discussdo da via angusta do remédio herdico.

No mais, a excepcionalidade da prisdo cautelar, no sistema de direito
positivo patrio, € necessdria conseqiiéncia da presuncdo de ndo culpabilidade,
insculpida como garantia individual na Constituicdo da Reptblica, somente se
a admitindo nos casos legais de sua necessidade, quando certas a autoria e a
existéncia do crime (Cddigo de Processo Penal, artigo 312).

Tal necessidade, por certo, sem ofensa aos principios regentes do Estado
Democrdtico e Social de Direito, pode ser presumida em lei ou na prépria
Constituicdo, admitindo ou ndo prova em contrdrio, segundo se cuide de
presuncgao juris tantum, como nos casos de inafiancabilidade de que trata o artigo
323 do Cddigo de Processo Penal, ou de presuncao iuris et de iure, como no caso
do inciso II do artigo 2° da Lei dos Crimes Hediondos.

A inafiancabilidade do delito é, pois, expressao legal, no sistema normativo
processual penal em vigor, de custddia cautelar de necessidade presumida, cuja
desconstituicdo, quando admitida, como o é nos casos de necessidade presumida
juris tantum, reclama prova efetiva da desnecessidade da medida, a demonstrar
seguras a ordem publica, a instrucdo criminal e a aplicacdo da lei penal, sendo
desenganadamente do réu o 6nus de sua producdo (Cddigo de Processo Penal,
artigo 310, paragrafo tinico).

Por certo, ndo oferecendo o auto de prisdo em flagrante senfo a noticia que
lhe é prépria, vale dizer, do crime flagrante que determinou a prisdo do agente,
ndo se ha de exigir do juiz que demonstre a necessidade da preservacido da
constricdo cautelar, até porque presumido em lei.

Como no magistério de Weber Martins Batista, “Para ser mais exato, o juiz
ndo precisa verificar se a prisdo € necessaria, pois essa necessidade se presume
juris tantum: o que deve fazer é examinar se ela ndo é desnecessdria, ou seja, se
hé prova em contrdrio, mostrando que, no caso, inexiste o periculum in mora.”
(in Liberdade Provisdria, 22 edicdo, p. 74, Forense, Rio).
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Daif por que a liberdade proviséria de que cuida o artigo 310, paragrafo
Unico, do Cddigo de Processo Penal, no caso, pois, de prisdo em flagrante, esta
subordinada a certeza da inocorréncia de qualquer das hipdteses que autorizam
a prisdo preventiva, decorrente dos elementos existentes nos autos ou de prova
da parte onerada, bastante para afastar a presuncdo legal de necessidade da
custodia.

A Lei n. 8.072/1990, que deu cumprimento ao inciso XLIII do artigo 5° da
Constituicdo da Republica fez, de seu lado, insuscetiveis de "fianga e liberdade
provisoria" os crimes hediondos, a prética de tortura, o trafico de entorpecentes
e o terrorismo, estabelecendo caso de prisao cautelar de necessidade presumida
iuris et de iure, na hipdtese de prisdo decorrente de flagrante delito.

A propésito do tema, assim se manifestou o Supremo Tribunal Federal, no
voto do ilustre Ministro Sepulveda Pertence, condutor da decisdo denegatdria
unanime do Habeas Corpus n. 83.468-ES, verbis:

Voto

(..
Conheco, pois, da impetracdo.

Entendo, contudo, que o STJ decidiu corretamente a questdo de fundo, a vista
do art. 2°, 11, da Lei dos Crimes Hediondos e na linha da jurisprudéncia dominante do
Supremo Tribunal (HC n. 78.820, 16.03.1999, Pertence; HC n. 82.316, 11.02.2003,
Sanches).

A proibicdo legal de concessdo da liberdade proviséria seria indcua, se a
afastasse o juizo da ndo ocorréncia, no caso concreto, dos motivos autorizadores da
prisdo preventiva: precisamente porque a inocorréncia deles € uma das hipoteses
de liberdade proviséria do preso em flagrante (CPrPen, art. 310, pardg. tnico cf. L.
n. 6.416/1977), o que a L. n. 8.072 a vedou, se se cuida de prisdo em flagrante de
crime hediondo.

De outro lado, a proibicdo da liberdade proviséria, nessa hipotese, deriva
logicamente do preceito constitucional que impde a inafiancabilidade das referidas
infracbes penais: como acentuou, com respaldo na doutrina, o voto vencido, no
Tribunal do Espirito Santo, do il. Desemb. Sérgio Teixeira Gama, seria ildgico que,
vedada pelo art. 5°, XLIII, da Constituicdo, a liberdade proviséria mediante fianca
nos crimes hediondos, fosse ela admissivel nos casos legais de liberdade proviséria

sem fianga.
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Conheco do habeas corpus, mas o indefiro: é o meu voto.

Mostra-se, assim, incompativel com a Lei e com a Constituicdo Federal a
interpretagdo que, a luz do disposto no artigo 310, paragrafo tinico, do Cédigo de
Processo Penal, conclui pela admissibilidade, no caso de qualquer desses crimes,
da conversdo da prisdo cautelar decorrente de flagrante delito em liberdade
provisoria.

In casu, ademais, cuida-se de réus presos em flagrante pela pratica de
homicidio qualificado, de excepcional gravidade, decorréncia de espancamento
da vitima, que causou efetiva comocdo na comunidade, submetendo-se,
induvidosamente, a disciplina legal obstativa da liberdade provisoria, cujo
indeferimento, por conseqiiéncia, ndo reclama qualquer outra motivacdo que
ndo a indicacdo da disposicdo legal proibitiva do beneficio.

Nao fosse o bastante, in casu, repise-se, a necessidade da manutencdo do
encarceramento dos pacientes exsurge da prépria gravidade do delito, praticado
a socos e pontapés, e da comocdo social efetivamente instaurada em pequena
cidade interiorana, mormente por se cuidar, os seus agentes, de Policiais Militar e
do Exército, a quem cumpre a seguranca da populacdo, o que, por certo, reclama
efetiva atuacdo dos poderes constituidos.

No mais, segundo se infere dos acérddos impugnados, bem assim das
informacoes colhidas no Juizo da Comarca de origem, a instrucéo criminal tem
tido tramite regular, somente aguardando o cumprimento de cartas precatdrias
expedidas para oitiva de testemunhas arroladas pela defesa, o que, por certo, exclui
possa falar em retardamento do feito atribuivel a acusacdo ou ao Judiciario.

Incide, na espécie, o enunciado n. 64 da Stmula desta Corte Federal
Superior, verbis:

Néo constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo na instrucao,

provocado pela defesa.

De resto, como é da jurisprudéncia dos tribunais superiores, a eventual
favorabilidade das circunstancias judiciais dos agentes, tais como primariedade,
bons antecedentes, residéncia e emprego fixos, por si s, ndo se presta a
desconstituicdo da custddia cautelar quando demonstradamente presente a justa
causa para a manutencao da medida.

Pelo exposto, denego a ordem de habeas corpus.

E 0 voto.
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HABEAS CORPUS N. 53.572-RJ (2006/0021342-6)

Relator: Ministro Hamilton Carvalhido

Relator para acérdao: Ministro Paulo Gallotti

Impetrante: Jorge Bissoli dos Santos

Impetrado: Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado
do Rio de Janeiro

Paciente: Dirceu Nolasco dos Santos (Preso)

EMENTA

Habeas corpus. Livramento condicional. Revogacdo apds o
término do periodo de prova. Inexisténcia de suspensdo cautelar.
Impossibilidade. Ordem concedida.

1. Nao tendo sido suspenso, por medida cautelar, o livramento
condicional durante o periodo de prova, impode-se a declaracdo de
extincdo da pena imposta, ndo se mostrando possivel a revogacdo do
beneficio, a teor do que disciplinam os artigos 90 do Cddigo Penal e
145 da Lei de Execucdes Penais.

2. A circunsténcia de ter o paciente sido preso em flagrante ndo
suspende automaticamente o beneficio, tendo em conta a inexisténcia
de expressa previsdo legal, além do que cumpre ao Estado aparelhar
seu sistema de execucdo de penas, objetivando em tempo habil a
suspensdo do beneficio, sempre se valendo do mecanismo do art. 732
do Cédigo de Processo Penal.

3. Ordem concedida, por maioria de votos.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por maioria, concedeu a ordem de habeas corpus, nos

termos do Sr. Ministro Paulo Gallotti que lavrara o acérdao. Vencido o Sr.
Ministro Relator, que a denegava.

O Sr. Ministro Nilson Naves votou com Sr. Ministro Paulo Gallotti.

Néao participou do julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo Medina.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves.
Brasilia (DF), 18 de dezembro de 2006 (data do julgamento).

Ministro Paulo Gallotti, Relator
DJ 02.04.2007

RELATORIO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido: Habeas corpus contra a Primeira
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro que,
denegando o writ impetrado em favor de Dirceu Nolasco dos Santos, preservou
o decisum do Juizo da Vara das Execucoes Criminais da Capital, que revogou-lhe
o livramento condicional, em acérdio assim ementado:

Habeas corpus. Crime praticado na vigéncia do livramento condicional.
Sentenca irrecorrivel. Causa de revogacéo do beneficio. Coacdo ilegal. Inocorréncia.
Ordem denegada.

Descumprindo o liberado, condicdo obrigatdria, uma vez que voltou a praticar
crime durante o periodo de prova, cuja sentenca condenatoéria transitou em julgado,
como conseqiiéncia natural, fica revogado o beneficio, mesmo que isso ocorra
depois do prazo para o fim do livramento, pois, 0 acontecimento criminoso impde a
sua suspensao. (fls. 20/21).

A ilegalidade da revogacdo do livramento condicional, apds o periodo de
prova, dd motivacgdo ao writ.

Alega o impetrante que (...) a pratica de ilicito durante o periodo de prova
¢é causa de revogacdo do LC; todavia, mesmo ante a ocorréncia dessa causa
'obrigatoria', incabivel proceder-se com a revogacdo se expirado o prazo do
periodo de prova, sem que tenha sido efetivada, durante o curso desse periodo,
a cautelar de suspensdo no referido art. 145 da LEP. (fl. 4).

Pugna, ao final, pela concessdo da ordem (...) no sentido de ser cassado
o Acérdao do Tribunal Coator, que denegou o HC interposto contra a decisao
da VEP que revogou o livramento condicional do paciente, sendo declarada
extinta a sua pena, nos moldes do art. 90 do Cédigo Penal, relativamente a CES n.
2000,/064819-9 (...) (fls. 6/7).

Informacoes prestadas (fls. 13/14).

O Ministério Publica Federal veio pela concessdao da ordem, em parecer
assim sumariado:
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Habeas corpus. Livramento condicional. Novo delito cometido no periodo de
prova.

Impossibilidade de se revogar o livramento condicional apds o transcurso do
prazo de prova, se ndo adotada nenhuma providéncia nesse sentido - notadamente
a do art. 145 da LEP - durante o prazo citado.

Parecer pela concessdo do habeas corpus. (fl. 24).

E o relatério.
VOTO VENCIDO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido (Relator):

Habeas corpus. Direito Penal. Livramento condicional. Novo
crime. Prisdo do condenado. Periodo de prova. Interrupcdo. Revogacado
do beneficio. Legalidade.

1. A interrupcéo do livramento condicional ou, em outros termos,
do periodo de prova, em razdo da prisdo em flagrante do condenado
pela pratica de novo crime, que assim permaneceu durante todo o
processo, em que tem lugar a nova condenacdo e também apds o
seu transito em julgado, exclui a incidéncia das normas dos artigos
145 da Lei de Execugdo Penal e 90 do Cddigo Penal que pressupdem,
respectivamente, o exaurimento e o curso do periodo de prova e
determina a incidéncia da norma do artigo 89 do Cédigo Penal (O juiz
ndo poderd declarar extinta a pena, enquanto ndo passar em julgado a
sentenga em processo a que responde o liberado, por crime cometido na
vigéncia do livramento.).

2. Em casos tais, ndo hd falar em eficdcia constitutiva do
exaurimento do periodo de prova, precisamente porque restou
interrompido.

3. Ordem denegada.

Senhor Presidente, habeas corpus contra a Primeira Camara Criminal do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro que, denegando o writ impetrado
em favor de Dirceu Nolasco dos Santos, preservou o decisumn do Juizo da Vara das
Execuc¢des Criminais da Capital, que revogou-lhe o livramento condicional, em
acérdéo assim ementado:

Habeas corpus. Crime praticado na vigéncia do livramento condicional.
Sentenca irrecorrivel. Causa de revogacdo do beneficio. Coagdo ilegal. Inocorréncia.
Ordem denegada.
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Descumprindo o liberado, condicdo obrigatdria, uma vez que voltou a praticar
crime durante o periodo de prova, cuja sentenca condenatdéria transitou em julgado,
como conseqiiéncia natural, fica revogado o beneficio, mesmo que isso ocorra
depois do prazo para o fim do livramento, pois, o acontecimento criminoso impde a
sua suspensao. (fls. 20/21).

A ilegalidade da revogacdo do livramento condicional, apds o periodo de
prova, d& motivacdo ao writ.

Alega o impetrante que "(...) a pratica de ilicito durante o periodo de prova
é causa de revogacdo do LC; todavia, mesmo ante a ocorréncia dessa causa
'obrigatdria', incabivel proceder-se com a revogacdo se expirado o prazo do
periodo de prova, sem que tenha sido efetivada, durante o curso desse periodo,
a cautelar de suspensdo no referido art. 145 da LER" (fl. 4).

Denego a ordem.

A jurisprudéncia das Turmas que integram a 32 Secdo firmou-se,
majoritariamente, em que, exaurido o periodo de prova do livramento condicional
sem a suspensdo do beneficio de que cuida o artigo 145 da Lei de Execugéo Penal,
ndo mais pode ter lugar a sua revogacdo, devendo, em casos tais, a despeito da
pratica de novo crime pelo liberado, ser julgada extinta a pena.

H4a que se entender, por certo, que se sustenta, para tanto, a natureza
constitutiva do tempo do periodo de prova do livramento condicional, ndo
interrompido a despeito do novo crime, causa de revogacdo obrigatdria do
beneficio na letra do artigo 86, inciso I, do Cédigo Penal.

Leia-se, a propdsito, Robert Vouin, verbis:

(..

La Liberté Du Libéré Equivaut a l'Exécution De Sa Peine - Pendant sa libération
conditionnelle, le condamné est encore, comme I'on dit, sub poena. La peine est
réputée continuer de s'exécuter; et la libération conditionnelle n'est qu'un mode adouci
d'exécution. (in, Manuel de Droit Criminel, Paris, 1949, p. 121/122 - nossos os
grifos).

In casu, obteve o paciente, no cumprimento da pena de 6 anos, 2 meses e
20 dias de recluséo, pela pratica dos delitos tipificados nos artigos 157, paragrafo
2°, inciso I, 157, paragrafo 2°, inciso II, e 157, paragrafo 2°, inciso II, combinado
com o artigo 14, inciso II, na forma do artigo 70, do Cddigo Penal, livramento
condicional em 02 de marc¢o de 2001, com término previsto para 15 de junho de
2004, vindo a praticar, no curso do periodo de prova, novo delito em 07 de abril
de 2001, pelo qual foi preso em flagrante, permanecendo preso durante todo o
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processo, antes e depois de sua condenacdo a pena de 7 anos de recluséo, pela
pratica do delito tipificado no artigo 157, paragrafo 2°, incisos I, Il e V, do C6digo
Penal, com transito em julgado em 08 de outubro de 2004 (fl. 13).

Em casos tais, ndo ha falar em ilegalidade qualquer que esteja a gravar
a revogacdo obrigatéria do beneficio, eis que a interrupcdo do livramento
condicional pela prisdo do condenado, exclui a incidéncia dos artigos 90 do
Cddigo Penal, que pressupde o exaurimento do periodo de prova, e 145 da Lei de
Execucdo Penal, que pressupde o curso desse periodo de prova.

Para a certeza das coisas, vejam-se as letras dos referidos artigos:

Art. 90. Se até o seu término o livramento ndo é revogado, considera-se extinta
a pena privativa de liberdade.

Art. 145. Praticada pelo liberado outra infracdo penal, o Juiz podera ordenar
a sua prisdo, ouvidos o Conselho Penitencidrio e o Ministério Publico, suspendendo
o curso do livramento condicional, cuja revogacdo, entretanto, ficara dependendo da
decisdo final. (nossos os grifos).

Em havendo sido preso em flagrante e permanecido preso desde entéo,
por certo ndo ha falar em "curso do livramento condicional" a suspender, porque
interrompido ja fora pela prisdo em razdo de novo crime, pelo qual sem haver
sido solto, foi condenado como réu reincidente.

A norma que incide, a nosso ver induvidosamente, é a do artigo 89 do
Cddigo Penal, titulo legal da revogacdo do beneficio, que ha de ser preservada,
verbis:

Art. 89. O juiz nédo podera declarar extinta a pena, enquanto ndo passar em
julgado a sentenca em processo a que responde o liberado, por crime cometido na
vigéncia do livramento.

Pelo exposto, denego a ordem.

E 0 voto.

VOTO VENCEDOR

O Sr. Ministro Paulo Gallotti: Trata-se de habeas corpus impetrado em favor
de Dirceu Nolasco dos Santos, apontando-se como autoridade coatora o Tribunal
de Justica do Rio de Janeiro.

Insurge-se contra a decisdo do Juiz das ExecucOes que, apds expirado o
periodo de prova, revogou o livramento condicional em razdo do cometimento
de novo delito durante sua vigéncia.
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A Subprocuradoria-Geral da Republica manifestou-se pela concessdo da
ordem.

O Ministro Hamilton Carvalhido, Relator, denegou a ordem, apds o que pedi
vista dos autos para melhor exame.

Verifica-se do processado que o paciente obteve o beneficio do livramento
condicional em 02.03.2001, com término previsto para 15.06.2004. Em
1°.09.2005, o Juiz das Execucoes revogou o beneficio, tendo em vista a constatacdo
da pratica de crime durante o periodo de prova, cuja prisdo em flagrante ocorreu
em 07.04.2001.

Diante desse quadro, ndo tendo sido suspenso, por medida cautelar, o
livramento condicional durante o periodo de prova, impunha-se a declaracio de
extingdo da pena imposta, ndo se mostrando possivel a revogacio do beneficio, a
teor do que disciplinam os artigos 90 do Cédigo Penal e 145 da Lei de Execucdes
Penais.

Nesse sentido hd indimeros precedentes das duas Turmas que julgam
matéria criminal nesta Corte:

A - Recurso ordinario em habeas corpus. Execucdo penal. Suspensdo do
livramento condicional. Novo crime praticado, em tese, durante o periodo de prova.
Declaracio de extin¢do da punibilidade. Artigo 90 do Cédigo Penal.

1. 'A suspensdo do curso do livramento condicional até a decisdo definitiva
do processo resultante da imputagdo da prética do crime durante a sua vigéncia
é medida cautelar, dependente de decisdo judicial especifica. Ndo tendo havido
a suspensdo cautelar, corre sem Obice o prazo do livramento, cujo termo, sem
revogacdo, implica extin¢do da pena.' (STE HC n. 81.879-0-SBE Rel. Min. Septilveda
Pertence, DJ de 06.08.2002).

2. A suspensdo ou a revogacdo do livramento condicional em periodo posterior

a seu término €, em regra, constrangimento ilegal, ainda que seu pedido tenha sido
efetivado pelo érgédo ministerial em periodo anterior (artigo 90 do Cédigo Penal).

3. A decisdo de extincdo da pena é ato meramente declaratério, ainda que
prolatado em data ulterior, tendo-se por extinta a punibilidade na efetiva data do
término do periodo de prova. Precedentes deste STJ.

4. Recurso provido para, anulado o acérdao recorrido, declarar extinta a
punibilidade do paciente.

(RHC n. 16.877-RJ, Relator o Ministro Hélio Quaglia Barbosa, DJU de
1°.07.2005)
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B - Livramento condicional. Vigéncia. Novo crime. Fiscalizacdo (omissdo).

Pena (extinc¢do).
1. Durante a sua vigéncia, o livramento pode ser revogado.

2. Se néo o foi, conquanto devesse sé-lo, ndo se admite a sua revogacdo tardia.
Precedentes do STJ.

3. Ultimada a vigéncia do livramento sem revogacio, considera-se extinta a
pena privativa de liberdade (C6d. Penal, art. 90; Lei de Execucdo Penal, art. 146).

4. Ordem concedida, declarando-se extinta a pena privativa de
liberdade.

(HC n. 31.668-RJ, Relator para acérddo o Ministro Nilson Naves, DJU de
27.06.2005)

C - Criminal. REsp. Execuc8o. Livramento condicional. Pratica de novos delitos
durante o periodo de prova. Auséncia de manifestacio contrdria por parte do 6rgao
fiscalizador inércia. Situacéo ja vencida pelo decurso de tempo. Impropriedade da
revogacdo. Incidéncia do art. 90 do CP. Extincdo da pena. Recurso desprovido.

1. Hipdtese em que o recorrido praticou novos delitos durante o
periodo de prova do livramento condicional, ndo tendo havido
qualquer manifestaco por parte do Orgio fiscalizador.

II. Caberia ao Juizo das Execuc¢des a suspensdo cautelar do beneficio
ainda durante o seu curso, para, posteriormente, e se fosse o caso, revoga-lo.
Precedentes.

III. Inteligéncia dos arts. 732 do Cédigo de Processo Penal e 145 da Lei de

ExecucOes Penais.

IV. Permanecendo inerte o Orgéo fiscalizador, ndo se pode restringir o direito
do réu, apds o cumprimento integral do beneficio, restabelecendo situagéo ja
vencida pelo decurso de tempo.

V. Incidéncia do disposto no art. 90 do Cddigo Penal.
VI. Recurso desprovido.

(REsp n. 792.056-RS, Relator o Ministro Gilson Dipp, DJU de 08.05.2006)

D - RHC. Execucdo penal. Livramento condicional. Expiracdo do prazo.
Crime praticado no periodo de prova. Condicoes cumpridas sem a suspensdo
do beneficio. Condenagéo posterior ao término do livramento. Retroatividade.

Revogacdo inadmissivel. Provimento do recurso.
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Vencido o prazo de cumprimento do beneficio, sem anotagdes de eventuais
embaracos, a declaracdo da extingdo da pena era de ser conseqiiéncia imperiosa
da decisdo do juizo executério, ndo lhe permitindo a possibilidade de retroacéo ao
tempo do periodo de prova para revogar o beneficio, tendo em vista a definitiva
condenacdo em crime praticado naquele momento e s6 depois percebido. Inteligéncia
do art. 90, do Cédigo Penal.

Recurso provido para declarar extinta a pena.

(RHC n. 17.889-RJ, Relator o Ministro José Arnaldo da Fonseca, DJU de
13.09.2005)

E — Processo Penal. Habeas corpus. Livramento condicional. Medida cautelar.
Suspensdo. Extincdo da punibilidade. Cometimento de novo delito no curso do
beneficio.

I - Apesar de compulsdria a revogacao do livramento condicional, no caso de o
liberado ser condenado mediante sentenca irrecorrivel a pena privativa de liberdade
por crime cometido durante a vigéncia do beneficio (art. 86, I, do Cédigo Penal),
necessdria se faz a suspensdo do seu curso, por medida cautelar (art. 732 do CPP e
145 da LEP). (Precedentes do Pretdrio Excelso e desta Corte).

I - Né&o havendo qualquer dbice, suspendendo ou revogando o beneficio,
deve ser declarada extinta a pena, nos termos do art. 90 do Codigo Penal.

Ordem concedida.

(HC n. 37.827-RJ, Relator o Ministro Felix Fischer, DJU 21.03.2005)
Do Supremo Tribunal Federal:

A - Recurso ordinario em habeas corpus. Livramento condicional revogacdo

apos o periodo de prova. Impossibilidade.

Findo o periodo de prova estipulado para o livramento condicional, sem
suspensdo ou interrupgao, o paciente tem o direito a extincdo da pena privativa de
liberdade. O conhecimento posterior da pratica de crime no curso do lapso temporal
néo autoriza a revogacdo do beneficio. Conclusédo que se extrai da interpretacéo dos
artigos 86, I, e 90 do Cédigo Penal; 145 e 146 da Lei de Execucdo Penal e 732 do

Cddigo de Processo Penal.
Ordem concedida.

(RHC 85.2874-RJ, Relator o Ministro Eros Grau, DJU de 15.03.2005)

B - Livramento condicional: extingdo da pena com o termo final do prazo, se
antes dele, ndo suspenso o seu curso nem revogado o beneficio.

e
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1. E compulséria a revogagdo do livramento condicional, se o liberado é
condenado mediante sentenca irrecorrivel a pena privativa de liberdade por crime
cometido durante a vigéncia do beneficio (C. Pen, art. 86, I).

2. Para obstar, ndo obstante, a extincdo da pena, pelo término do prazo do
livramento condicional sem deciséo judicial que o revogue, a solucdo legal exclusiva
¢é a medida cautelar de suspensdo do seu curso (C. Pr. Pen., art. 732; LEB art. 145).
3. Nao tendo havido a suspensdo cautelar, corre sem 6bice o prazo do livramento

condicional cujo termo, sem revogacdo, implica a extin¢do da pena.

4. O retardamento de decisdo, meramente declaratéria, da extincdo da pena -
ainda quando devido a falta de ciéncia da condenagdo intercorrente -, ndo autoriza
o juiz de execucdo a desconstituir o efeito anteriormente consumado do termo do
prazo fatal do livramento.

(HC n. 81.879-SE Relator o Ministro Sepiilveda Pertence. DJU de 20.09.2002)

Por dltimo, a circunstancia de ter o paciente sido preso em flagrante
ndo suspende automaticamente o beneficio, tendo em conta a inexisténcia de
expressa previsdo legal, além do que cumpre ao Estado aparelhar seu sistema
de execucdo de penas, objetivando em tempo habil a suspensdo do beneficio,
sempre se valendo do mecanismo do art. 732 do Cédigo de Processo Penal.

E da nossa jurisprudéncia:

A - Livramento condicional (vigéncia). Novo crime (ocorréncia). Fiscalizacdo
(omissao). Pena (extincdo).

1. Durante a sua vigéncia, o livramento pode ser revogado.

2. Se ndo o foi, conquanto devesse sé-lo, ndo se admite a sua revogacéo tardia
ainda que, durante o periodo de prova, o liberado seja preso em flagrante, por novo
crime.

3. Ultimada a vigéncia do livramento sem revogacdo, considera-se extinta a
pena privativa de liberdade (C6d. Penal, art. 90; Lei de Execucdo Penal, art. 146).
4. Habeas corpus deferido.

(HC n. 42.944, Relator o Ministro Nilson Naves, DJU de 05.06.2006)

B - Penal. Habeas corpus. Livramento condicional. Pratica de novo crime no
periodo de sua vigéncia. Inocorréncia de suspensdo no periodo de prova. Revogacao.
Impossibilidade. Art. 90 do CP

1. Embora em julgamentos anteriores a Relatora tenha entendido que, em
obediéncia ao comando do art. 89 do Cédigo Penal, ndo ha como se reconhecer a
extincdo da pretensdo punitiva estatal no caso de cometimento de novo crime pelo

| 475
RSTJ, a. 20, (210): 431-501, abril/junho 2008 |




REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

condenado em liberdade condicional, sobretudo quando hé prisdo em flagrante, a
jurisprudéncia majoritaria desta Quinta Turma é no sentido contrario, vedando a
revogacdo do beneficio se o Juiz da Execucdo nédo determina a suspensio ainda no

periodo de prova. Precedentes.

2. Ordem concedida para declarar a extingdo da punibilidade estatal quanto
aos crimes objeto de livramento condicional, ressalvado o entendimento pessoal da

Relatora.

(HC n. 37.672-RJ, Relatora a Ministra Laurita Vaz, DJU de 23.11.2004)

Pelo exposto, pedindo vénia ao relator, concedo o habeas corpus para
declarar extinta a pena aplicada ao paciente relativamente ao Processo n.
2000/04819-9, da 232 Vara Criminal do Rio de Janeiro.

E como voto.

HABEAS CORPUS N. 77.155-SP (2007/0034402-2)

Relator: Ministro Carlos Fernando Mathias (Juiz convocado do TRF 12
Regido)

Impetrante: Emival Santos da Silva

Impetrado: Nao Indicado

Paciente: Alexandre do Prado Rodrigues (Preso)

EMENTA

Processual Penal. Habeas corpus. Trafico ilicito de entorpecentes,
formacdo de quadrilha, porte ilegal de arma de fogo. Paciente
pertencente a faccdo criminosa PCC - Primeiro Comando da Capital.
Prisdo preventiva. Revogacdo. Impossibilidade. Excesso de prazo na
formacdo da culpa. Inexisténcia. Ordem denegada.

1. O excesso de prazo na formacdo da culpa legitima-se na
medida em que o feito apresenta-se de alta complexidade, tanto no
que tange a pluralidade de agentes quanto acerca da gravidade dos
fatos sob apuracdo.

2. Ordem Denegada.
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Senhores Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator. Os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido, Paulo Gallotti e Maria
Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nilson Naves.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Brasilia (DF), 20 de setembro de 2007 (data do julgamento).

Ministro Carlos Fernando Mathias (Juiz convocado do TRF 12 Regido),
Relator

DJ 08.10.2007

RELATORIO

O Sr. Ministro Carlos Fernando Mathias (Juiz convocado do TRF 12 Regido):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado por Emival Santos da
Silva, em beneficio de Alexandre do Prado Rodrigues, contra acérddo prolatado
pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Dessume-se que o Paciente foi preso em flagrante delito, em 20 de julho
de 2006, em companhia de outros 25 (vinte e cinco) co-réus, e denunciado nos
autos da Acdo Penal n. 050.06.057864-5, em tramite perante a Terceira Vara
Criminal da Comarca de Sao Paulo, por suposta violacdo dos preceitos contidos
nos artigos 12, caput, e 14, ambos da Lei n. 6.368/1976, artigo 288, paragrafo
Unico, do Codigo Penal, artigo 8°, caput, da Lei n. 8.072/1990, e artigo 16, da Lei
n. 10.826/2003, todos em concurso material.

Apresentada defesa preliminar, foi postulada pela defesa a concessdo de
liberdade proviséria, mas o il. Magistrado singular indeferiu o pleito.

Irresignado, o Paciente impetrou habeas corpus, e a Colenda Sétima Camara
do Quarto Grupo Criminal do Tribunal de Justica do Estado de S&do Paulo, a
unanimidade, denegou a ordem, em acérdio com esses fundamentos:

Diante do caso, de tamanha repercussdo e magnitude, envolvendo niimero
grande de pessoas, testemunhas, atos e acontecimentos a serem apurados, verifica-
se estar a MM. Juizo dando normal andamento ao feito, ndo podendo ser imputado
a ela ou ao Ministério Publico qualquer atraso em seu andamento. (fls. 231 -
apenso).
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Dai a impetracéo.
Sustenta a defesa excesso de prazo na formacdo da culpa, eis que

ultrapassado o prazo de 81 (oitenta e um) dias de segregacdo sem que tenha
findado a instrucdo criminal.

Requer o Paciente, em liminar e mérito, a concessio da ordem para que seja
expedido alvara de soltura em seu beneficio.

A liminar foi indeferida (fls. 15/16).
Informacoes nos autos (fls. 22/24).

O Ministério Publico Federal opina pela denegacdo da ordem, em parecer
nesses termos ementado (fls. 26/29):

Processual Penal. Prisdo em flagrante. Excesso de prazo na formacdo da culpa.
Auséncia. Feito complexo.

E da jurisprudéncia dessa Corte Superior de Justica o entendimento de que
o prazo de 81 (oitenta e um) dias para a conclusdo da instru¢do ndo é absoluto,
tendo em vista que o constrangimento ilegal por excesso de prazo sé pode ser
reconhecido quando a demora for injustificada. In casu, trata-se de feito complexo,
com envolvimento de vinte e sete réus e crimes de trafico ilicito de entorpecentes,
porte ilegal de armas e formacdo de quadrilha.

Parecer pela denegacdo da ordem.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Carlos Fernando Mathias (Juiz convocado do TRF 12 Regi&o)
(Relator): Trata-se de pedido de concessao de liberdade proviséria, ao argumento
de excesso de prazo na formacdo da culpa, eis que passados mais de 81 (oitenta
e um) dias sem que tenha findado a instrucédo criminal.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

O Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo apontou, com clareza e
robustez, os motivos para o elastecimento do prazo para formacdo da culpa, no
pertinente (fls. 228/233 - apenso):

(..

Acrescentou a referida autoridade que mantém o paciente preso uma vez que
consta ser ele pertencente a faccdo criminosa PCC, envolvido em diversos atentados,
com utilizacdo, ainda, de armamento pesado, fatos que justificam a manutencédo de

sua custédia preventiva.

478
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(..

E que, conforme se verifica dos autos, o paciente responde por processo
envolvendo vinte e cinco réus, conforme se depreende da inicial. Além disso, como
mencionado pelo culto Procurador de Justica, subscritor do parecer de fls. 219/225,
responde ele por delitos gravissimos, envolvendo a ocorréncia de 'mega-rebelides'
ocorridas em presidios; atentados em coletivos, assim como homicidios e incéndios,
com estrutura bem organizada, distribuindo-se tarefas, além de comunicacio
através de celulares e 'centrais telefénicas', como mensagens que sdo transmitidas

por pessoas que tem acesso aos presidios (visitantes e advogados).

Diante do caso, de tamanha repercussdo e magnitude, envolvendo niimero
grande de pessoas, testemunhas, atos e acontecimentos a serem apurados, verifica-
se estar a MM. Juiza dando normal andamento ao feito, ndo podendo ser imputado
a ela ou ao Ministério Ptiblico qualquer atraso em seu andamento.

Ademais, vé-se, dos documentos angariados nos autos em apenso, que a
acdo penal de que trata este writ, investiga a acdo delituosa de multiplos réus
integrantes do PCC - Primeiro Comando da Capital, em organizacdo criminosa de
altissima periculosidade, com outras inumeras legitimas diligéncias perpetradas
pelo Juizo e pelo Ministério Publico.

Ressalte-se, por fim, que o excesso de prazo na formacao da culpa legitima-
se na medida em que o feito apresenta-se de alta complexidade, tanto no
que tange a pluralidade de agentes quanto acerca da gravidade dos fatos sob
apuracao.

Por todo o exposto, denego a ordem de habeas corpus.

E 0 voto.

RECURSO EM HABEAS CORPUS N. 14.212-PE (2003/0038885-2)

Relator: Ministro Paulo Gallotti

Recorrente: José Augusto Branco e outro

Advogado: José Augusto Branco

Recorrido: Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco
Paciente: Silvio Celestino Gomes da Silva
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EMENTA

Recurso em habeas corpus. Audiéncia de inquiricdo de testemunha.
Nédo comparecimento do advogado constituido. Nomeacdo de
defensor ad hoc. Alegacdo de cerceamento de defesa. Prejuizo nao
demonstrado.

1. Nao restando demonstrada a existéncia de prejuizo pelo nao
comparecimento do defensor constituido a audiéncia de ouvida de
testemunha, na qual deu-se ao réu defensor ad hoc, ndo ha falar em
nulidade do ato.

2. Recurso improvido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas

taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Nilson Naves e Hamilton
Carvalhido votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo Medina.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves.
Brasilia (DF), 14 de novembro de 2006 (data do julgamento).

Ministro Paulo Gallotti, Relator
DJ 26.02.2007

RELATORIO

O Sr. Ministro Paulo Gallotti: Cuida-se de recurso ordinario interposto
por Silvio Celestino Gomes da Silva contra o acédrddo do Tribunal de Justica de
Pernambuco que denegou o habeas corpus ali manejado em seu favor, guardando
o0 aresto a seguinte ementa:

Processual Penal. Habeas corpus. Audiéncia. Intimacdo de advogado
constituido. Pedido de adiamento justificado. Indeferimento. Nomeacao de defensor
ad hoc. Auséncia de nulidade. Inteligéncia do art. 265, paragrafo inico, do CPP

- Ainda que motivada e comprovada, a auséncia do defensor constituido na
audiéncia para inquiricdo de testemunha indicada pela acusacdo nédo gera nulidade,
se ao réu foi dado defensor ad hoc.
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- Em que pese seja comum o adiamento de atos processuais a pedido dos
advogados, tal solucdo é faculdade discricionaria do juiz, nos termos que dispde o
art. 138, paragrafo tinico, do CPB e considerando a interpretacdo que lhe empresta
a doutrina e a jurisprudéncia majoritdrias.

- Habeas corpus denegado, por decisdo undnime. (fl. 59)

Sustenta-se que o defensor do recorrente requereu ao Juiz de primeiro grau
o adiamento de audiéncia para a qual foi regularmente intimado, comunicando
que era advogado em outro processo, tendo que neste comparecer no mesmo dia
e horério, vindo o ato a se realizar sem a sua presenca, nomeando-se defensor ad
hoc, com evidente prejuizo para o acusado.

A Subprocuradoria-Geral da Reptblica opinou pelo improvimento do
recurso.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Paulo Gallotti (Relator): Ndo hd como reconhecer a alegada
nulidade.

Disse o magistrado ao examinar o pedido de adiamento da audiéncia:

Em que pese o respeito que merece o causidico subscritor das peti¢cdes acima
mencionadas, entendo que o pleito deve ser indeferido. E que o art. 265, paragrafo
tnico, do Cddigo de Processo Penal, é muito claro ao disciplinar que: 'a falta de
comparecimento do defensor, ainda que motivada, ndo determinara o adiamento de
ato algum do processo, devendo o juiz nomear substituto, ainda que provisoriamente
ou para o sé efeito do ato'. No caso dos autos, o acusado e seu defensor foram
intimados para comparecer a audiéncia de hoje desde o dia 02.07.2002, isto é, na
propria audiéncia em que foi o réu interrogado as fls. 75/76, de modo que ndo se
justifica o pedido de adiamento apresentado tdo-somente em 16.08.2002, alegando
que havia sido anteriormente intimado para uma outra audiéncia. De mais a mais
seria um profundo desrespeito a testemunha, que aqui compareceu, fazé-la retornar
em outra ocasido, quando se sabe a auséncia do advogado, ainda que motivada, néo

poderd importar no adiamento da denuncia. (fl. 46)

Assim, além de satisfatoriamente motivado o indeferimento, nédo logrou o
recorrente demonstrar em que consistiu o prejuizo que diz lhe ter sido causado,
ja que foi assistido por defensor ad hoc, ndo se justificando, desta forma, a
anulacdo do ato processual (pas de nullité sans grief), a teor do contido no artigo
563 do CPB in verbis:
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Nenhum ato serd declarado nulo, se da nulidade néo resultar prejuizo para a
acusacdo ou para a defesa.

A propdsito, vejam-se os seguintes precedentes:

A - RHC. Excesso de prazo para a formacio da culpa. Superveniéncia de
sentenc¢a penal condenatdria. Prejudicialidade. Auséncia de justa causa para o
prosseguimento da acdo penal. Impossibilidade de exame. Matéria fatica. Nulidade
processual. Falta de defesa. Inocorréncia.

Encontrando-se o processo ja sentenciado, fica superada a alegacéo de excesso
de prazo para a formacdo da culpa. Aplicagdo do enunciado da Sumula n. 52-STJ:
'Encerrada a instrucdo criminal, fica superada a alegacdo de constrangimento por
excesso de prazo'.

A falta de justa causa para a agdo penal sé pode ser reconhecida quando, de
pronto, sem a necessidade de exame valorativo do conjunto probatdrio, evidenciar-
se a atipicidade do fato, a auséncia de indicios que fundamentaram a acusagio ou,
ainda, a extincdo da punibilidade, hipéteses inocorrentes.

A via do habeas corpus é inadequada para a verificacdo de que o paciente nao
foi o autor do crime, haja vista a necessidade do revolvimento fatico probatdrio.

Inviavel a alegacdo de nulidade por cerceamento de defesa, em fungio da falta
da presenca do defensor constituido para audiéncia de instrucdo e manifestagéo
quanto a oitiva de testemunhas, se ndo demonstrada a ocorréncia de efetivo prejuizo
ao paciente, que teve a assisténcia regular de defensor ad hoc para os atos.

Recurso improvido.

(RHC n. 13.879-SB Relator o Ministro Paulo Medina, DJU de 09.06.2003)

B - Processual Penal. Recurso ordinario em habeas corpus. Trafico. Audiéncia.
Defensor constituido. Ndo comparecimento. Nomeacdo de advogado ad hoc.
Nulidades. Auséncia de prejuizo a defesa.

I — Ainda que motivada, a auséncia da defesa constituida em audiéncia néo
gera nulidade se, ao réu, foi dado defensor ad hoc. (Precedentes).

IT — Ademais, se a representacdo do réu naquele ato por advogado nomeado
ndo acarretou qualquer prejuizo a defesa, incabivel reconhecer tal nulidade (art.
563 do CPP).

Recurso desprovido.
(RHC n. 11.743-SPB Relator o Ministro Felix Fischer, DJU de 29.10.2001)
Diante do exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N. 11.335-RS
(1999/0102817-5)

Relatora: Ministra Maria Thereza de Assis Moura

Recorrente: Iracema Terezia da Cruz

Advogado: Warley dos Santos Farinatti e outros

T. Origem: Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul
Impetrado: Governador do Estado do Rio Grande do Sul
Recorrido: Estado do Rio Grande do Sul

Advogado: Melany Elisabetha Hamester e outros

EMENTA

Recurso ordindrio. Mandado de seguranca. Administrativo.
Demissao por abandono de cargo. Prescricdo da pretensdo punitiva do
Estado. Ocorréncia.

1. Havendo cometimento por servidor publico de infracdo
disciplinar também tipificada como crime, somente se aplica o prazo
prescricional previsto na legislacdo penal quando os fatos também
forem apurados na esfera criminal (RMS n. 19.887-SP, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma DJ 11.12.2006).

2. Aplicada a pena de demissdo apds o prazo legal de 18 (dezoito)
meses, previsto na Lei Complementar Estadual n. 10.098/1994,
contados do conhecimento do abandono do cargo pelo superior
hierarquico da impetrante, deve ser reconhecida a prescricdo da
pretensdo punitiva do Estado.

3. Recurso ordinério provido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica: "A Turma,
por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.

Ministra Relatora." Os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido, Paulo Gallotti e Paulo
Medina votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nilson Naves.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Medina.
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Brasilia (DF), 15 de marco de 2007 (data do julgamento).

Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Relatora

DJ 09.04.2007

RELATORIO

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura: Cuida-se de recurso ordinario,
interposto por Iracema Terezia da Cruz, contra acérddo do Tribunal de Justica
do Estado do Rio Grande do Sul que denegou seguranca impetrada contra ato do
Governador daquele Estado, consubstanciado na demissé@o da ora recorrente por
abandono de cargo publico.

Informou a impetrante, professora estadual nomeada em 1980, que, em 24
de dezembro de 1995, requereu licenca para acompanhar seu conjuge. Indeferido
seu pedido, e tendo em vista que "a impetrante afastou-se imediatamente de suas
atribuicoes e transferiu residéncia, com a familia, para o Estado do Parana", foi
declarada "sem efetividade" (fl. 4) de 22.12.1995 a 22.12.1996. Posteriormente,
em 24.12.1996, foi-lhe permitida "a reassunc¢do de suas atividades, havendo
nelas permanecido até a data de sua demissdo pelo ato publicado no Didrio
Oficial do Estado de 14.05.1998" (fIs. 4/5).

Aduziu, emsintese, que, "havendo a Administracdo, pela chefiadaimpetrante,
tomado inequivoco conhecimento dos fatos que induziam a tipificacdo da falta
de 'abandono de cargo', em data de 07 de julho de 1996, é inegdvel que, quando
da aplicacdo da penalidade em ato publicado no D.O.E. de 14 de maio de 1998,
ja haviam transcorridos mais de vinte e dois meses (22 meses), lapso temporal
superior aquele exigido para a prescricdo punitiva de parte da administracao”
(18 meses - artigo 197, III, da Lei Complementar Estadual n. 10.098/1994).

Desse modo, requereu a concessao da segurancga "para o fim de ser cassado o
ato manifestamente ilegal de demissdo que teve como suporte acdo administrativa
prescrita, no cargo que ocupava de Professora Estadual" (fls. 11/12).

O Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul denegou a seguranca
em acérddo ementado nos termos abaixo:

Administrativo. Servidor ptiblico. Prescricdo da acéo disciplinar.

Conta-se o prazo de prescricdo da data em que o superior hierarquico,
competente para determinar o procedimento administrativo para apuracdo da
falta e a conseqiiente aplicacdo da pena, toma conhecimento do fato imputado ao
servidor. Mandado de seguranca denegado por maioria (fl. 64).
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Predominou naquela Corte o entendimento segundo o qual, "quando a
autoridade competente para a aplicacdo da pena for o Governador do Estado,
ndo se pode pretender a fluéncia do lapso prescricional a partir da data do fato ou
do dia imediatamente posterior ao nimero de faltas consecutivas, mas, somente,
a partir da determinacdo de que seja instaurado o procedimento administrativo,
mesmo porque somente quando do seu encerramento € que se pode cogitar
da demonstracdo do abandono de cargo ou da auséncia excessiva ao servico,
permitindo-se, entdo, que seja aplicada a pena correspondente" (fl. 77).

Asseverou-se, nesse sentido, que, "mesmo ndo se considerando
o encerramento do processo administrativo como marco inicial, mas a sua
instauracéo (03 de setembro de 1997) ou a data em que foi publicada a portaria
dessa providéncia determinante (16 de abril de 1997), ndo ocorreu o prazo
prescricional pretendido, j& que o ato demissério, como salientado, datado de 27
de abril de 1998, foi publicado no dia 14 de maio daquele ano" (fl. 77).

Por fim, ressaltou-se que "o abandono de cargo, ainda que por faltas
consecutivas por prazo superior a trinta dias, configura infracdo penal, assim
definida no artigo 323 do Cddigo Penal, punida, em sua forma simples, com
detencao de quinze dias a um meés e, quando resultar prejuizo publico, de trés
meses a um ano. Ora, em assim sendo, mesmo que ndo tenha sido instaurado
processo penal, a prescricdo deve ser regulada pela lei penal, nos termos do
artigo 197, § 2°, da LC n. 10.098/1994. Portanto, o lapso prescricional nao
seria se dezoito meses, mas de dois anos (artigo 109, inciso VI, do Codigo
Penal). Assim, mesmo se considerando, para argumentar, o0 marco pretendido
pela impetrante (07 de julho de 1996), ainda nédo havia transcorrido esse prazo
quando da publicacdo do ato impugnado" (fls. 77/78).

Aduz a impetrante, nas razdes do seu recurso ordinario, que o artigo 197, III,
do Estatuto e Regime Unico dos Servidores Ptiblicos do Estado do Rio Grande do
Sul (Lei Complementar Estadual n. 10.098/1994), estabelece regra prescricional
especifica, de 18 meses, para abandono de cargo ou faltas sucessivas ao servico.

Afirma, também, que o § 1° do artigo 197 daquele Estatuto dispée que o
prazo prescricional da pretensdo punitiva do Estado "comeca a fluir a partir da
data do conhecimento do ato por superior hierdrquico", que "s6 pode ser o chefe
imediato, ou seja, aquele que, na vastiddo da estrutura administrativa, tem
condic¢des de, antes de qualquer outro, detectar a irregularidade e promover as
medidas aptas a sana-la" (fl. 87).

Por fim, sustenta que "a prescricdo da pretensdo punitiva do Estado contra
seus servidores serd regulada pela lei penal, (...), tAo somente quando a falta
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funcional, a que também corresponda tipificacdo penal, revele de parte do agente
faltoso, pelo menos, fortes indicios de dolo, o que escancaradamente néo se tem
como vislumbrar no caso" (fls. 87/88) e que "a lei aplicavel a esse procedimento,
que ¢é o Estatuto, ndo prevé nenhuma hipdtese de suspensdo ou de interrup¢ao
do prazo prescricional" (fl. 88).

Opina o Ministério Publico Federal, em consonancia com a manifestacdo do
Parquet Estadual, pelo provimento do recurso.

E o relatorio.

VOTO

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura (Relatora): Cinge-se a
controvérsia a ocorréncia de prescricdo da pretensdo do Estado de punir, por
meio de demissao, servidora publica estadual por abandono de cargo publico.

Inicialmente, cumpre salientar que se firmou nesta Corte o entendimento de
que, "havendo cometimento por servidor publico de infracdo disciplinar também
tipificada como crime, somente se aplica o prazo prescricional previsto na
legislacdo penal quando os fatos também forem apurados na esfera criminal”" (RMS
n. 19.887-SE Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 11.12.2006).

No mesmo sentido, confiram-se os seguintes precedentes desta Corte:

Recurso ordindrio. Mandado de seguranca. Servidor publico. Sancao
disciplinar. Prescrigdo. Ndo configuracio de crime. Impossibilidade de aplicagédo do

prazo prescricional previsto na lei penal. Recurso provido.

I - Ndo configurando a falta cometida pelo servidor ilicito penal, seja
pela auséncia de denuncia, seja pela auséncia de prontncia, aplica-se o prazo
prescricional previsto na lei para o exercicio da competéncia punitiva administrativa.
Precedentes.

IT - Recurso provido. (RMS n. 18.551-SBE Rel. Min. Felix Fischer, Quinta Turma,
DJ 14.11.2005).

Recurso ordindrio em mandado de seguranca. Administrativo. Processo
disciplinar. Demissdo. Abandono de emprego. Prescricdo. Prazo. Causa interruptiva.

Inexisténcia de direito liquido e certo.

O prazo de prescricdo aplicdvel na espécie é a da lei administrativa. Para que
incida o prazo da lei penal faz-se necessario nédo sé6 o ato disciplinar como também

a devida apuracdo criminal. Precedentes.
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A instauracdo do processo disciplinar é, nos termos da lei, causa interruptiva
da prescricdo administrativa, mesmo na incidéncia do prazo da lei penal. Prescrigdo
ndo consumada.

Recurso improvido. (RMS n. 13.134-BA, Rel. Min. Paulo Medina, Sexta Turma,
DJ 1°.07.2004).

In casu, ndo restou evidenciado nos autos que tenha sido apurada
criminalmente a conduta da impetrante, demitida por abandono de cargo
publico. Destarte, ainda que seu ato seja tipificado como crime, diante da
auséncia de apuracdo na esfera criminal deve ser aplicado o prazo prescricional
previsto na lei que regula a punicdo administrativa.

O artigo 191, inciso IV, da Lei Complementar n. 10.098/1994 (Estatuto e
Regime Juridico Unico dos Servidores Ptblicos Civis do Estado do Rio Grande do
Sul), dispde que:

Art. 191 - O servidor serd punido com pena de demissdo nas hipdteses de:
(..

IV - abandono de cargo em decorréncia de mais de 30 (trinta) faltas
consecutivas.

Por outro lado, estabelece o artigo 197 daquele Estatuto que:

Art. 197 - A acdo disciplinar prescreverd em:
I - 6 (seis) meses, quanto a repreensio;
II - 12 (doze) meses, nos casos de suspensdo ou multa;

III - 18 (dezoito) meses, por abandono de cargo ou faltas sucessivas ao

servico;

IV - 24 (vinte e quatro) meses, quanto as infra¢des puniveis com cassacdo de
aposentadoria ou disponibilidade, e demisséo.

§ 1° - O prazo de prescri¢do comeca a fluir a partir da data do conhecimento
do ato por superior hierarquico.

§ 2° - Quando as faltas constituirem, também, crime ou contravencio, a

prescricéo sera regulada pela lei penal.

Da leitura dos dispositivos legais transcritos acima, observa-se que o
legislador estabeleceu prazo prescricional especifico para os casos de abandono
de cargo ou faltas sucessivas ao servigo, qual seja, de 18 (dezoito) meses contados
da data do conhecimento do ato por superior hierarquico.
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Na espécie, deve ser considerado como superior hierarquico o chefe imediato
da impetrante, que tomou conhecimento do abandono do cargo ao indeferir seu
pedido de licenca do servico, pleiteado em 24.12.1995, para acompanhamento
do conjuge.

Consoante se verifica dos autos, em 06.06.1996 a impetrante foi comunicada
do indeferimento do seu pedido de licenca, tendo sido lhe concedido prazo de 30
(trinta) dias para apresentar-se na 22 Delegacia de Ensino.

Desse modo, contado o termo inicial do prazo apds o vencimentos desses
30 (trinta) dias, ou seja, do dia 07.07.1996, verifica-se que a Administragéo
extrapolou o prazo mdximo legal de 18 (dezoito) meses para aplicacdo da
penalidade. Com efeito, tendo sido imposta a pena de demissdo apenas em
14.05.1998, no caso ocorreu a pretensdo punitiva do Estado.

Diante do exposto, dou provimento ao recurso para, reconhecida a prescri¢do
punitiva do Estado, conceder a seguranga.

E como voto.

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N. 11.795-DF
(2000/0029146-3)

Relatora: Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Recorrente: Valmir Alves de Carvalho
Advogados: Arlete Maria Pelicano e outro
Sebastido José Lesa
T. Origem: Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios
Impetrado: Governador do Distrito Federal
Recorrido: Distrito Federal
Procuradora: Maria Gorete Cosme

EMENTA

Recurso ordindrio. Mandado de seguranca. Delegado da Policia
Civil do Distrito Federal. Crime contra o patriménio apurado em
processo administrativo disciplinar. Demissdo com justa causa. Lei n.
4.878/1965. Nao-aplicacdo da vedacdo prevista no art. 73,V, da Lei n.
9.504/1997 (Lei Eleitoral).
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1. De acordo com o artigo 73, inciso V, da Lei n. 9.504/1997 ¢
vedado ao agente publico em campanha eleitoral aplicar a pena de
demissdo sem justa causa ao servidor publico nos trés meses que o
antecedem e até a posse dos eleitos.

2. Na espécie, contudo, restou evidenciada a justa causa na
demissdo do impetrante, demitido do cargo de Delegado da Policia
Civil do Distrito Federal devido a pratica de crime contra o patriménio,
apurado em processo administrativo disciplinar, consubstanciado na
aquisicdo de veiculo com alienacdo fiducidria e, mediante fraude,
na retirada desse gravame da sua documentacdo, revendendo-o a
terceiro, em prejuizo do alienante.

3. Recurso ordindrio improvido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de
Justica: "Prosseguindo no Julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Nilson
Naves acompanhando a Relatoria, sendo seguido pelos Srs. Ministros Hamilton
Carvalhido e Paulo Gallotti, a Turma, por unanimidade, negou provimento
ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora." Os Srs. Ministros

Nilson Naves, Hamilton Carvalhido e Paulo Gallotti votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo Medina.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves.
Brasilia (DF), 15 de fevereiro de 2007 (data do julgamento).

Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Relatora
DJ 26.03.2007

RELATORIO

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura: Cuida-se de recurso ordindrio,
interposto por Valmir Alves de Carvalho, contra acérddo do colendo Tribunal de
Justica do Distrito Federal e dos Territorios, que denegou seguranca impetrada
contra ato do Sr. Governador do Distrito Federal consubstanciado na demissao do
ora recorrente do cargo de Delegado da Policia Civil do Distrito Federal.
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Emerge dos autos que foi instaurado processo administrativo disciplinar
contra o impetrante que "adquiriu, em 10.02.1995, da pessoa de Agamenon
Martins Borges, o veiculo Ford/F-1000, ano 1984, placa BW-3526-DF,
alienado fiduciariamente ao ABN AMRO Financiamento Aymoré, e assumiu
a responsabilidade pelo pagamento do saldo devedor, representado por seis
prestacbes mensais, mediante contrato escrito, sendo que em 09.03.1995,
ardilosamente, simulou a perda dos documentos originais do veiculo, com o
que induziu a erro o proprietario anterior, em cujo nome estava registrado no
Orgdo de Trinsito, que providenciou a emissio da 22 via do DUT e o preencheu
em seu nome, providenciando reconhecimento de firma, apds o que procedeu
a transferéncia do veiculo para si proprio, sem reserva de dominio, vendendo-o
em seguida a terceiro, como se quitado fosse, pelo que auferiu vantagem
pessoal, mediante fraude, em prejuizo alheio, ja que o correspondente débito do
veiculo recaiu sobre a pessoa do alienante, o qual se viu processado e compelido
judicialmente, em face do inadimplemento das obrigacoes, a entregar a camioneta
ao banco alienado, para o que teve de readquiri-la de quem a comprou de boa-fé,
arcando com a respectiva despesa” (fl. 145).

Opinou a Comissdo Disciplinante pela demissdo do ora recorrente, em
parecer (fls. 144/164) acolhido pelo Secretario de Seguranca Ptblica, o que
culminou na aplicacdo da referida pena pelo Governador do Distrito Federal (cf.
DO de 10.12.1998 - fl. 23). A titulo de ilustracéo, confira-se a ementa do aludido
parecer:

Delegado de Policia. Crime infamante que incompatibiliza o servidor com o
cargo. Violacdo dos deveres de honestidade e lealdade a instituicdo. Improbidade

administrativa. Comprometimento da funcéo.

- O Delegado de Policia que adquire veiculo com alienacdo fiducidria e,
mediante fraude, retira esse gravame da sua documentacdo, revendendo-o a
terceiro, em prejuizo do alienante, comete crime infamante contra o patriménio,
assim considerado por sua natureza e configuragéo, que o incompatibiliza com o
exercicio do cargo.

- A conduta, por si sO, atenta contra principios da Administracdo Publica (CE
art. 37, caput), por violacdo dos deveres de honestidade e lealdade a Instituicdo
a que serve, ferindo-a em sua imagem e credibilidade perante a opinido publica,
caracterizando comprometimento da funcao e improbidade administrativa.

- Por essas condutas o infrator deve ser demitido do cargo, em resposta a
sociedade e aos demais policiais honestos e cumpridores de seus deveres, cuja
reputacdo fica comprometida em decorréncia daquela censurdvel atuacdo (fl. 144).
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Diante desse desate, o ora recorrente impetrou mandado de seguranca,
denegado pelo egrégio Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios
em acordao ementado nos seguintes termos:

Mandado de seguranga contra ato disciplinar. Fundamentos da deciséo.
Exigéncias. Pena de demissdo. Periodo eleitoral. Inteligéncia do art. 15 da Lei n.
7.773/1989.

Se o Governador adotou os fundamentos constantes do relatério da comissdo
disciplinar, com os adminiculos lancados pelo Secretario de Estado e, a par desse
argumento, aplicou a penalidade, ndo ha que se falar em decisdo desfundamentada.
Enquanto o juiz somente sentencia lancando as premissas e a conclusdo de méo
propria, o Administrador pode adotar os argumentos articulados pela sua assessoria
como razdes de decidir.

A proibicdo de demissdo de servidor publico em periodo eleitoral (art. 15
da Lei n. 7.773/1989) s6 alcanga os atos fundados em critério de conveniéncia ou
oportunidade, ndo os vinculados a pratica de falta grave, cuja apuragio e punigio
constituem dever da autoridade (precedente jurisprudencial) (fl. 197).

Salientou a Corte a quo, em sintese, que "ndo se mostra desarrazoado
asseverar que um Delegado de Policia, que contra si pesa autos onde se noticia
haver ele praticado fraude, certamente nao terd a necessaria credibilidade para
lidar com pessoas que, inocentes ou devedoras, sejam igualmente apontadas
como autoras da mesma conduta ou, ainda, com as vitimas da pratica delituosa
contra o patrimonio. Essa descrenca certamente serd transbordada para o
Estado. Dai porque, em boa hora, o legislador estabeleceu a pena de demissdo
em hipotese desse jaez. E, para que essa sancdo administrativa seja aplicada,
basta que os fatos sejam candentes, como no caso que ensejou a demissdo do
impetrante. Querer mais € ir além do que a lei estabelece" (fl. 208).

Alega o recorrente, em sintese, que "ndo auferiu qualquer vantagem
patrimonial" (fl. 218) e que foi demitido "sem nenhuma manifestacio
fundamentada acerca da forma e do mérito" (fl. 220). Aduz, outrossim, que "o
ato do Excelentissimo Senhor Governador do Distrito Federal, feriu frontalmente
o resguardo contido no inciso V do art. 73 da Lei Eleitoral (Lei n. 9.504/1997),
posto que demitiu o recorrente no periodo vedado pela legislacdo eleitoral, ou
seja, nos trés meses que antecedem a eleicdo e até a posse dos eleitos" (fl. 222).

Opina o d. Ministério Publico Federal, em parecer de fls. 246/251, pelo
desprovimento do recurso.

E o relatdrio.
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VOTO

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura (Relatora): Inicialmente,
cumpre asseverar que o recorrente nio logrou demonstrar, no presente writ, que
ndo auferiu qualquer vantagem patrimonial na operacdo mencionada, sendo
incabivel nesta via qualquer dilacdo probatdria que o possibilite de provar o
contrario.

Da mesma forma, tampouco pode prosperar sua alegacdo de que a deciséo
do Sr. Governador do Distrito Federal, que determinou sua demissdo, ndo teria
sido devidamente motivada. Consoante a jurisprudéncia pacifica desta Corte,
"o ato que aplica penalidade a servidor publico é integrado pelo acolhimento
ou rejeicdo do relatério final elaborado pela Comissdo Processante e pelo ato
formalizador de imposicdo da sanc¢éo disciplinar, sendo regular a decisdo que se
fundamenta na motivacdo constante do relatério final daquela Comissao" (RMS
n. 13.008-SE Rel. Min. Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 02.02.2004).

A Lei n. 4.878/1965, que dispde sobre o regime juridico aplicdvel aos
Policiais Civis da Unido e do Distrito Federal e, de acordo com o Excelso Supremo
Tribunal Federal, néo foi revogada pela Lei n. 8.112/1990 (MS n. 21.451-PR,
Rel. Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, DJ 18-06-1993), estabelece, em seu
artigo 48, I, que:

Art. 48. A pena de demissdo, além dos casos previstos na Lei n. 1.711, de 28
de outubro de 1952, serd também aplicada quando se caracterizar:

I - crimes contra os costumes e contra o patrimdnio, que, por sua natureza e
configuracdo, sejam considerados como infamantes, de modo a incompatibilizar o
servidor para o exercicio da funcéo policial.

Por outro lado, o artigo 73, inciso V, da Lei n. 9.504/1997, estabelece
como conduta vedada aos agentes publicos em campanhas eleitorais "nomear,
contratar ou de qualquer forma admitir, demitir sem justa causa, suprimir ou
readaptar vantagens ou por outros meios dificultar ou impedir o exercicio
funcional e, ainda, ex officio, remover, transferir ou exonerar servidor publico, na
circunscricdo do pleito, nos trés meses que o antecedem e até a posse dos eleitos,
sob pena de nulidade de pleno direito" (grifo ndo-original).

Destarte, de acordo com a Lei Eleitoral é vedado ao agente publico em
campanha eleitoral (no caso, o Governador do Distrito Federal) aplicar a pena de
demissdo sem justa causa ao servidor publico no periodo disposto na lei.

Na espécie, contudo, restou evidenciada a justa causa na demissdo do ora
recorrente. Com efeito, o impetrante foi demitido do cargo de Delegado da
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Policia Civil do Distrito Federal devido a pratica de crime contra o patrimonio,
apurado em processo administrativo disciplinar.

Consoante asseverou a Comissdo Disciplinar, em parecer de fls. 144/163,
"o Delegado de Policia que adquire veiculo com alienacao fiducidria e, mediante
fraude, retira esse gravame da sua documentacdo, revendendo-o a terceiro,
em prejuizo do alienante, comete crime infamante contra o patrimonio, assim
considerado por sua natureza e configuracdo, que o incompatibiliza com o
exercicio do cargo."

Configurada a pratica de crime que, de acordo com a legislacdo aplicavel
a Policia Civil do Distrito Federal, determina a pena de demissédo, ndo ha que se
falar em auséncia de justa na causa.

No mesmo sentido decidiu o Supremo Tribunal Federal:

Mandado de seguranga contra ato disciplinar. Remédio cabivel, em tese, por
se tratar de argiiicdo objetiva de ilegalidade, fundada exclusivamente em matéria
de direito, extrinseca aos motivos da demissdo impugnada e alheia a necessidade de
revisdo de critério politico ou discriciondrio da autoridade. Proibicdo de demissdo
de servidor ptiblico, em periodo eleitoral (art. 15 da Lei n. 7.773/1989). Sé alcanca
os atos fundados em critério de conveniéncia ou oportunidade, ndo os vinculados
a pratica de falta grave, cuja apuragdo e punicdo constituem dever da autoridade.
Pedido indeferido (MS n. 21.001-DE Rel. Min. Octavio Gallotti, Tribunal Pleno, DJ
09.02.1990).

Diante do exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Nilson Naves: Pedi vista para meditar acerca da questao — "na
circunscricéo do pleito, nos trés meses que o antecedem e até a posse dos eleitos".
E que se alega que o Governador "demitiu o Recorrente no periodo vedado pela
legislacdo eleitoral, ou seja, nos trés meses que antecedem a eleicéo e até a posse
dos eleitos".

Convenci-me, no entanto, de que a melhor das razdes encontra-se com
o acdrdéo recorrido, conforme bem enfatizou o Subprocurador-Geral Moacir
Guimaraes:

9. Sem nenhuma razdo o recorrente Valmir Alves de Carvalho. O Acérddo
do TJ-DF emprestou ao art. 73 da Lei n. 9.504/1997 o seu verdadeiro sentido e
alcance, uma vez que o ato administrativo vinculado de carater demissério néo esta
albergado na hipdtese impeditiva de editar-se no periodo eleitoral.
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10. O justo motivo para demissdo do servidor faz prevalecer a regra
constitucional que consagra os principios da moralidade, legalidade, impessoalidade,
publicidade e eficiéncia na administracdo publica direta e indireta, estabelecida no
art. 37, caput, da CF/1988.

11. Assim sendo, néo esta sob o resguardo da garantia constitucional da
protecdo de direito liquido e certo contra abuso de poder e ilegalidade, a demisséo
de servidor publico precedida de procedimento investigatdério e apurador da

conduta funcional infratora do servidor.

12. Trata-se de ato vinculado, cujos motivos determinantes encontram
embasamento no proprio texto constitucional que assegura aos acusados em geral o
direito de ampla defesa em qualquer procedimento administrativo ou judicial.

13. No caso nao hd demonstracdo com prova pré-constituida de nenhum
abuso ou ilegalidade, porque o art. 73 da Lei n. 9.504/1997 néo conflita com a Lei
n. 8.112/1990, nem impede a instauracdo de processo administrativo disciplinar
contra o servidor, cuja pena expulséria encontrou suporte fatico e juridico na

investigacdo instaurada pelo administrador.

Ponho-me, pois, em conformidade com a Relatora. Alids, em tal sentido,

da Terceira Secdo, confira-se o MS n. 7.275, Ministro Fischer, DJ de 23.04.2001.
Também eu nego provimento no recurso ordindrio.

RECURSO ESPECIAL N. 819.295-RJ (2006/0028463-9)

Relator: Ministro Hamilton Carvalhido

Recorrente: Maria Lucia Coelho Caetano (Presa)
Advogado: Clévis Sahione de Aratjo e outro

Recorrido: Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro

EMENTA

Recurso especial. Homicidio duplamente qualificado.
Desaforamento. Decisdo que ressaltou a relevancia social do Juri.
Parcialidade do magistrado ou dos jurados. Inocorréncia. Recurso
improvido.

1. “Se o interesse da ordem ptiblica o reclamar, ou houver divida
sobre a imparcialidade do juri ou sobre a seguranca pessoal do réu,

e



JURISPRUDENCIA DA SEXTA TURMA

o Tribunal de Apelacgdo, a requerimento de qualquer das partes ou
mediante representacdo do juiz, e ouvido sempre o procurador-geral,
podera desaforar o julgamento para comarca ou termo préximo, onde
ndo subsistam aqueles motivos, apds informacdo do juiz, se a medida
ndo tiver sido solicitada, de oficio, por ele proprio”. (Artigo 424 do
Cédigo de Processo Penal).

2. O despacho do magistrado de primeiro grau que reafirma a
"relevdncia social" do julgamento, preservando sua data de realizacgéo,
nada tem a ver com a imparcialidade dos jurados, nem enseja a
afirmacdo de que "traduz em injusto pré-julgamento”, a autorizar o
desaforamento do julgamento do Juri popular para outra comarca.

3. Recurso improvido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Paulo Gallotti, Maria Thereza de Assis Moura e Nilson

Naves votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Paulo Medina. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves.

Brasilia (DF), 05 de outubro de 2006 (data do julgamento).

Ministro Hamilton Carvalhido, Relator

DJ 13.11.2006

RELATORIO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido: Recurso especial interposto por Maria
Lucia Coelho Caetano, com fundamento no artigo 105, inciso III, alinea a, da
Constituicao Federal, contra acérddo da Oitava Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro que, indeferindo pedido de desaforamento,
preservou o Juizo da Comarca de Natividade-RJ, como o competente para
o julgamento da recorrente pela pratica do delito tipificado no artigo 121,
paragrafo 2°, incisos I e IV, do Cédigo Penal, assim ementado:

Desaforamento. Homicidio qualificado. Juri. Inexistindo motivo para suspeitar-
se da imparcialidade dos jurados ou ainda do Juiz, bem assim ndo estar a ordem
publica ou a seguranca de quem quer que seja colocada em risco, ndo se concede o
desaforamento. (fl. 113).
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A insurgéncia estd fundada na violacdo do artigo 424 do Cédigo de Processo

Penal, cujos termos sdo os seguintes:

Art. 424. Se o interesse da ordem publica o reclamar, ou houver ddvida sobre a
imparcialidade do juri ou sobre a seguranca pessoal do réu, o Tribunal de Apelacéo,
a requerimento de qualquer das partes ou mediante representacdo do juiz, e ouvido
sempre o procurador-geral, podera desaforar o julgamento para comarca ou termo
préximo, onde ndo subsistam aqueles motivos, apds informacao do juiz, se a medida
néo tiver sido solicitada, de oficio, por ele préoprio.

Estd a recorrente em que, verbis:

(.

Em virtude da Eminente Magistrada Simone de Freitas Moreira ter confessado
seu impedimento para presidir e processar este processo, por ser sobrinha de um
dos acusadores particulares foi designado o Dr. Juiz Marco Ant6énio Alves de Abreu
da Comarca de Porcitincula, que fez publicar no dia 22.03.2005 despacho no qual
afirma que:

(...) Mantenho a data ja designada pois ndo obstante a importdncia de
qualquer ato judicial, tenho que o presente julgamento é de maior relevancia
social do que qualquer outra audiéncia, até porque jd adiado inumeras vezes,
inclusive pelo mesmo motivo. Tenho que ndo pode a prestagdo jurisdicional aqui
invocada ficar a mercé da possibilidade do comparecimento de uma testemunha.

¢.)

Por certo, temos que o Eminente magistrado ndo poderia ter no despacho
afirmado que o presente julgamento é de maior relevancia do que qualquer outra
audiéncia, tal afirmacéo traduz em um injusto pré-julgamento.

Vale lembrar que, conforme afirmado pelo antigo magistrado da comarca
de Natividade é uma Comarca tipicamente interiorana na qual a palavra de um
magistrado se reveste de um sentimento quase religioso, ou seja, a sociedade que
representard a Magistratura perante o Tribunal do Juri o tem como defensor das
causas publicas, ou seja, um homem que julga as causas desta sociedade de maneira
justa e imparcial.

..

Como se pode notar, o que se pede ndo é nada infundado, pois o Cédigo
de Processo Penal em apenas um artigo regulou a matéria sobre o instituto
do desaforamento, merecendo dos operadores do Direito, sobretudo dos
Desembargadores e Ministros que compdem nossos Tribunais, a maior relevancia
possivel na questdo da interpretacdo da norma e aplicacdo nos casos concretos

e
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O art. 424 do Cédigo de Processo Penal esclarece que para o fins de
desaforamento, basta a simples divida e ndo a prova cabal da imparcialidade

..

Portanto o acérddo da Oitava Camara Criminal de forma clara e evidente
contrariou o artigo 424 do Cddigo de Processo Penal.

(...) (fls. 133/138).

Pugna, ao final, pelo provimento do recurso, para "(...) desaforar o processo
criminal que responde a Sra. Maria Lucia Coelho Caetano para uma das Varas da
Comarca da Capital que julgardo o caso sem a duvida parcialidade" (fl. 146).

Recurso tempestivo (fl. 130), ndo respondido (fl.161) e inadmitido na
origem (fls. 159/160).

Agravo de instrumento provido (fls. 169/171).

O Ministério Publico Federal veio pelo ndo conhecimento do recurso, em
parecer assim sumariado:

Recurso especial. Homicidio duplamente qualificado. Representacéo para fins
de desaforamento. Sumula n. 7 do STJ. Meras suposi¢des acerca da falta de isen¢do
do magistrado. Auséncia da parcialidade do juri.

Impossibilidade de conhecimento do recurso, em decorréncia do disposto
na Stmula n. 7 do STJ, pois o recurso especial ndo se presta a revisdo de fatos
assentados na segunda instincia: tendo o TJRJ negado a tese da ré de que os atos
jurisdicionais do presidente do juri ndo repercutiram na cidade, onde se escolherdo
os jurados, torna-se impossivel afirmar o contrdrio nesta via.

O pedido de desaforamento néo serve de sucedaneo a argiiicdo de excecdo de
suspeicdo do juiz.

As duvidas sobre a isencdo do juri exigem comprovacdo fundada; meras
suposicoes ndo se prestam a demonstra-lo: jurisprudéncia pacifica do STJ.

Parecer pelo desprovimento do recurso. (fl. 180).

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido (Relator): Senhor Presidente, recurso
especial interposto por Maria Licia Coelho Caetano, com fundamento no
artigo 105, inciso III, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérddo da
Oitava Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
que, indeferindo pedido de desaforamento, preservou o Juizo da Comarca de
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Natividade-RJ, como o competente para o julgamento da recorrente pela pratica
do delito tipificado no artigo 121, paragrafo 2°, incisos I e IV, do Cédigo Penal,
assim ementado:

Desaforamento. Homicidio qualificado. Juri. Inexistindo motivo para suspeitar-
se da imparcialidade dos jurados ou ainda do Juiz, bem assim néo estar a ordem
publica ou a segurancga de quem quer que seja colocada em risco, ndo se concede o
desaforamento. (fl. 113).

A insurgéncia esta fundada na violacdo do artigo 424 do Codigo de Processo

Penal, cujos termos sdo os seguintes:

Art. 424. Se o interesse da ordem publica o reclamar, ou houver ddvida sobre a
imparcialidade do juri ou sobre a seguranca pessoal do réu, o Tribunal de Apelacéo,
a requerimento de qualquer das partes ou mediante representacdo do juiz, e ouvido
sempre o procurador-geral, podera desaforar o julgamento para comarca ou termo
préximo, onde néo subsistam aqueles motivos, ap6s informagéo do juiz, se a medida
nédo tiver sido solicitada, de oficio, por ele préprio.

Estd a recorrente em que, verbis:

..

Em virtude da eminente Magistrada Simone de Freitas Moreira ter confessado
seu impedimento para presidir e processar este processo, por ser sobrinha de um
dos acusadores particulares foi designado o Dr. Juiz Marco Anténio Alves de Abreu
da Comarca de Porcitincula, que fez publicar no dia 22.03.2005 despacho no qual
afirma que:

(...) Mantenho a data ja designada pois ndo obstante a importancia de
qualquer ato judicial, tenho que o presente julgamento é de maior relevancia
social do que qualquer outra audiéncia, até porque jd adiado intimeras vezes,
inclusive pelo mesmo motivo. tenho que ndo pode a prestagdo jurisdicional aqui
invocada ficar a mercé da possibilidade do comparecimento de uma testemunha.

¢.)

Por certo, temos que o Eminente magistrado ndo poderia ter no despacho
afirmado que o presente julgamento é de maior relevancia do que qualquer outra
audiéncia, tal afirmacfo traduz em um injusto pré-julgamento.

Vale lembrar que, conforme afirmado pelo antigo magistrado da comarca
de Natividade é uma Comarca tipicamente interiorana na qual a palavra de um
magistrado se reveste de um sentimento quase religioso, ou seja, a sociedade que
representara a Magistratura perante o Tribunal do Juri o tem como defensor das
causas publicas, ou seja, um homem que julga as causas desta sociedade de maneira
justa e imparcial.

e
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(..

Como se pode notar, o que se pede ndo é nada infundado, pois o Cddigo
de Processo Penal em apenas um artigo regulou a matéria sobre o instituto
do desaforamento, merecendo dos operadores do Direito, sobretudo dos
Desembargadores e Ministros que compdem nossos Tribunais, a maior relevancia
possivel na questéo da interpretacdo da norma e aplicacdo nos casos concretos

O art. 424 do Cédigo de Processo Penal esclarece que para o fins de
desaforamento, basta a simples divida e ndo a prova cabal da imparcialidade

()]

Portanto o acérddo da Oitava Cimara Criminal de forma clara e evidente
contrariou o artigo 424 do Cddigo de Processo Penal.

(...) (fls. 133/138).

Pugna, ao final, pelo provimento do recurso, para "(...) desaforar o processo
criminal que responde a Sra. Maria Licia Coelho Caetano para uma das Varas da
Comarca da Capital que julgardo o caso sem a duvida parcialidade" (fl. 146).

Conheco do recurso especial, recusando, assim, o parecer do Ministério
Publico Federal.

E que a questdio federal deduzida ndo reclama, para o seu deslinde, em
ultima andlise, sendo o exame da letra do despacho judicial, objeto do acérdao
que indeferiu o pedido de desaforamento formulado pela parte ré.

E esta a letra do despacho judicial em causa:

(..

Oficie-se a autoridade policial local para que apresente em Juizo a testemunha
presa no dia do julgamento. Oficie-se a Penitencidria. Ciéncia as partes. ET. Fls.
2.146 (oficio da testemunha de defesa Dr. José Henrique Hingel, comunicando
que ndo comparecera a Sessdo do Julgamento do Tribunal do Juri. Dé-se ciéncia as
partes.

Mantenho a data j& designada pois ndo obstante a importdncia de qualquer
ato judicial, tenho que o presente julgamento é de maior relevancia social do que
qualquer outra audiéncia, até porque jd adiado intimeras vezes, inclusive pelo mesmo
motivo. tenho que ndo pode a prestagdo jurisdicional aqui invocada ficar a mercé da
possibilidade do comparecimento de uma testemunha. Ademais, a prépria testemunha
ja afirmou e reafirmou que nada sabe sobre os fatos. Intime-se.

Tem-se, assim, que a afirmacdo de que "o presente julgamento é de maior
relevdncia social do que qualquer outra audiéncia", mormente no contexto em que
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veio a luz nada tem a ver, em si mesma, com a imparcialidade dos jurados, nem
enseja a assertiva de que traduz em injusto pré-julgamento, capaz de influir nos
jurados.

Nao ha, pois, falar em violacdo do artigo 424 do Cédigo de Processo Penal,

que reza o seguinte:

Art. 424. Se o interesse da ordem publica o reclamar, ou houver divida sobre a
imparcialidade do juri ou sobre a seguranca pessoal do réu, o Tribunal de Apelacéo,
a requerimento de qualquer das partes ou mediante representacio juiz, e ouvido
sempre o procurador-geral, podera desaforar o julgamento para comarca ou termo
proximo, onde ndo subsistam aqueles motivos, apds a informacéo do juiz, se a
medida néo tiver sido solicitada, de oficio, por ele proprio.

Nao foi outro o entendimento em que se substancia o acérddo impugnado,

assim lavrado:

Ementa: Desaforamento. Homicidio qualificado. Juri. Inexistindo motivo para
suspeitar-se da imparcialidade dos jurados ou ainda do Juiz, bem assim ndo estar a
ordem ptiblica ou a seguranga de quem quer que seja colocada em risco, ndo se concede
o desaforamento.

(..

No tocante a decisdo do digno magistrado Marco Antonio Novaes de Abreu
reproduzida a fl. 13, nem denota atuacdo correta preocupacdo no julgamento mais
célere possivel do feito.

Neste ponto, faz-se importante reproduzir trecho do voto do eminente
Desembargador Helio de Freitas, relator do anterior Desaforamento n. 8,/2003 (fls.
58/59):

Efetivamente, manda o C.PC., no artigo 125, aplicavel por forca do
artigo 3° do C.BB que o Juiz vele pela rapida solugéo do litigio e previna ou
reprima qualquer ato contrario a dignidade da justica.

Alegou o advogado que ndo compareceu ao julgamento pelo fato de
uma de suas testemunhas, Juiz de Direito, ter oficiado ao Presidente do Juri

informando da impossibilidade de estar presente.

Por sua militancia no foro criminal, € inaceitavel que possa ignorar que o
artigo 222 do C.PP manda que a testemunha que more fora do jurisdicdo seja
inquirida pelo juiz do lugar de sua residéncia.

Por outro, o inciso I do artigo 33 da 'Loman' (Lei Complementar n. 35)
assegura ser prerrogativa do Juiz ser ouvido como testemunha, em dia, hora

e
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e local previamente ajustados com a autoridade ou juiz de instincia igual ou

inferior.

Tivesse realmente a intencdo de que o depoimento do Magistrado fosse
levado ao conhecimento dos Jurados, a defesa teria requerido, em tempo

oportuno, a inquiricdo através de carta precatoria.

Na sua fundamentada decisdo, o Juiz evidenciara que o pedido
de adiamento da sessdo designada para aquela data fundara-se em
impossibilidade de comparecimento de uma testemunha, tendo esta declarado
que apenas poderia depor sobre conduta da ré, o que demonstra a sua néo-

imprescindibilidade.

Beira a raia do absurdo entender-se que o despacho reproduzido a fl. 13 da
inicial, no trecho em que o seu prolator, mantendo a data designada para a sessdo
plenaria, destaca que 'ndo obstante a importdncia de qualquer ato judicial, tenho que
o presente julgamento € de maior relevdncia social do que qualquer outra audiéncia,
até porque jd adiado intimeras veges, inclusive pelo mesmo motivo', significa injusto

pré-julgamento, conforme sustenta a requerente.
(...) (fl. 113).
Pelo exposto, nego provimento ao recurso.

E 0 voto.
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