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AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR N. 11.889 - BA
(2006/0173883-4)

Relator: Ministro Ari Pargendler
Agravante: Golden Cross Assisténcia Internacional de Satide Ltda
Advogado: Marcus Vinicius da Costa Fernandes e Outro

Agravado: Ezimaria Dorea Barreto Vieira

EMENTA

Processo Civil. Medida Cautelar. Embargos de Declaracéo. A acio
cautelar ajuizada para atribuir efeito suspensivo a recurso especial a
ser interposto contra acérdao pendente de embargos de declaracdo é
prematura; enquanto ndo esgotada a jurisdicdo ordindria, a compe-
téncia do Superior Tribunal de Justica, em matéria cautelar, sé pode
resultar de situacdo manifestamente excepcional, v.g., a protelacao
indefinida do julgamento do recurso, com risco da perda de direito.
Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indica-
das, acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Carlos Alberto Menezes Direito, Castro

Filho e Humberto Gomes de Barros votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente,
justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 12 de setembro de 2006 (data do julgamento).

Ministro Ari Pargendler, Relator

DJ 16.10.2006

RELATORIO

O Sr. Ministro Ari Pargendler: O agravo regimental ataca a seguinte decisao,
in verbis:

“A acdo cautelar ajuizada para atribuir efeito suspensivo a recurso es-
pecial a ser interposto contra acérddo pendente de embargos de declaragéo
¢ prematura; enquanto nédo esgotada a jurisdi¢do ordindria, a competéncia
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do Superior Tribunal de Justica, em matéria cautelar, s6 pode resultar de
situacdo manifestamente excepcional, v.g., a protelagdo indefinida do julga-
mento do recurso, com risco da perda do direito.

Indefiro, por isso, a peticdo inicial.” (Fl. 398)
A teor das razdes:

“O que se pretende demonstrar via agravo regimental é exatamente
a gritante excepcionalidade desta tutela cautelar, haja vista que: (a) é pos-
sivel a propositura de medida cautelar para emprestar efeito suspensivo a
recurso especial ainda néo interposto; (b) o esgotamento da jurisdicao or-
dindria deve ser observado apenas pelo recurso especial a ser interposto vez
que ele depende da configuracdo do prequestionamento; (c) os embargos
de declaracdo ainda pendentes de julgamento nio possuem efeitos infrin-
gentes, vez que ha posicionamento consolidado no e. Tribunal de Justica
do Estado da Bahia em sentido oposto ao pretendido pela Golden Cross, de
forma que os embargos de declaracdo servirdo apenas e tdo-somente para
prequestionar a matéria, a fim de possibilitar a interposicdo do recurso es-
pecial neste e. Superior Tribunal de Justica; (d) ha inadequacéo na tutela
acautelatdria concedida, podendo e devendo ser substituida; (e) a situacao
manifestamente excepcional se traduz no periculum in mora que é a impos-
sibilidade de aguardar o transcurso ordinario do julgamento do recurso. A
agravante suporta, diariamente, os efeitos financeiros da antecipacio de tu-
tela concedida a agravada, sem existir caucdo que assegure o ressarcimento
dos prejuizos caso a Sra. Ezimaria perca a demanda. Ou seja, em frontal
violacdo ao art. 273, § 2°, do Cddigo de Processo Civil; (f) ha fumus boni
iuris suficientemente demonstrado, porquanto o contrato aderido néo prevé
cobertura de tratamento em Spa (além de se tratar de doenca pré-existente
vicio de celebracdo do contrato, ma-fé etc.) e a legislacio vigente da suporte
a limitacdo de direitos do consumidor.” (Fls. 408/409)

VOTO

O Sr. Ministro Ari Pargendler (Relator): A Turma tem precedente, de minha

relatoria, no sentido de que “a acdo cautelar ajuizada para atribuir efeito suspen-
sivo a recurso especial a ser interposto contra acorddo pendente de embargos
de declaracdo é prematura; enquanto ndo esgotada a jurisdicdo ordindria, a
competéncia do Superior Tribunal de Justica, em matéria cautelar, s6 pode re-
sultar de situacdo manifestamente excepcional, v.g., a protelacdo indefinida do
julgamento do recurso, com risco da perda do direito” (AgRg na MC 9.978, MG,
DJ 05.09.2005).
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Na espécie, a circunstancia de que o recurso especial foi interposto quando
ainda pendiam de julgamento os embargos de declaracdo ndo foi omitida na
peticdo inicial desta acdo cautelar, in verbis:

“A presente medida cautelar é proposta com o intuito de garantir a efe-
tividade do recurso especial a ser interposto contra o v. acérddo proferido
pelo e. Tribunal de Justica do Estado da Bahia. Esclarece a Golden Cross que
tal recurso ainda ndo pode ser interposto por haver embargos de declara-
¢do pendentes de apreciacdo por aquele Tribunal, a inviabilizar a imediata
interposicdo do recurso especial (doc. 4 anexo — coépia do protocolo dos
embargos de declaracdo — carimbos seqiienciais 355-370).” (Fl. 03)
Somente uma situacdo manifestamente excepcional, que néo se verifica na

espécie, traria competéncia ao Superior Tribunal de Justica para apreciar matéria
cautelar quando ainda néo esgotada a jurisdicdo ordindria.

Voto, por isso, no sentido de negar provimento ao agravo regimental.

RECURSO ESPECIAL N. 261.876 - MG (2000/0055288-7)

Relator: Ministro Ari Pargendler
Recorrente: Fatima Aparecida da Silva
Advogado: Fabio Alves dos Santos e Outros
Recorrido: Vilma das Gracas Lopes

Advogado: Angela Fernandes Pereira Bernardes

EMENTA

Processo Civil. Reintegracdo de Posse. Transferéncia da posse
contratualmente acordada mediante a entrega das chaves do imovel,
ultimando politica habitacional projetada pelo Municipio de Ouro
Branco (MG) — seguida de esbulho praticado, em invasdo coletiva,
por pessoas ndo habilitadas no processo seletivo; deferimento da me-
dida liminar. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
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unanimidade, ndo conhecer do recurso especial nos termos do voto do Sr. Minis-
tro Relator. Os Srs. Ministros Carlos Alberto Menezes Direito, Nancy Andrighi,
Castro Filho e Humberto Gomes de Barros votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 25 de setembro de 2006 (data do julgamento).

Ministro Ari Pargendler, Relator

DJ 30.10.2006

RELATORIO

O Sr. Ministro Ari Pargendler: Vilma das Gracas Lopes propds acdo de rein-

tegracdo de posse contra Fatima Aparecida da Silva (fls. 19/20).

O MM. Juiz de Direito Dr. Michel Curi e Silva deferiu a medida liminar

nestes termos:

“A invasdo de que trata a inicial, e a sua época, sdo fatos publicos e notd-
rios, que independem de prova e foram, inclusive, objeto de noticiario local.

O instrumento de promessa de doacédo trazido aos autos comprova a
posse e sua perda.

Impende ressaltar que a invasdo noticiada pela peca exordial foi cole-
tiva e fundada no entendimento equivocado de alguns municipes de que é
dono quem invade e ocupa. Esse, alias, foi o entendimento que prevaleceu
na ocupacdo do Bairro Belvedere, nessa Comarca de Ouro Branco.

Entendo que deve ser dado um basta nessa cultura de invasao, sob pena
de restar definitivamente ameacada a ordem publica nesta ordeira cidade.

Isso posto, hei por bem em deferir, como tenho por deferida, a expedi-
¢do de mandado liminar de reintegragao” (fl. 25).

Seguiu-se agravo de instrumento, interposto por Fatima Aparecida da Silva

(fls. 02/17), a que a egrégia Quarta Camara Civil do Tribunal de Alcada do Esta-
do de Minas Gerais, Relator para acérdao o eminente Juiz Jarbas Ladeira, negou
provimento (fls. 197/221).

Dai o presente recurso especial, interposto por Fatima Aparecida da Silva

com base no art. 105, inciso III, letras a e e, da Constituicdo Federal, por violacdo
do art. 5°, caput, da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil, art. 485 do Cédigo Civil,
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bem como dos arts. 165, 267, VI, 333, I, e 927 do Cédigo de Processo Civil
(fls. 229/256).

VOTO

O Sr. Ministro Ari Pargendler (Relator): Os autos dao conta de que, em 05 de
novembro de 1998 (fl. 21), o Municipio de Ouro Branco (MG), prometeu doar a
Vilma das Gracas Lopes o imével descrito na peticdo inicial, desde que o utilizasse
para uso residencial proprio pelo prazo de cinco anos (fl. 21, clausula quinta).

“O donatario” — esta dito na clausula sétima — “se compromete a tomar
posse imediata no imo6vel objeto da presente promessa, respondendo a partir da
assinatura desse instrumento pela sua conservacdo e manuten¢io, comprome-
tendo-se ainda a defendé-lo contra terceiros, sob pena de retrocessao” (fl. 21).

Antes disso, o imével foi invadido, a exemplo de outros no mesmo conjunto
habitacional, e o tribunal a quo se dividiu a respeito da decisao que, liminarmente,
deferiu a reintegracdo — a maioria decidindo que a entrega das chaves implicava a
posse (fls. 211/214), o voto vencido entendendo diferentemente (fl. 210).

Salvo melhor juizo, o acérdado deve ser mantido.

O art. 5°, caput, da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil e o art. 333, I, do
Cédigo de Processo Civil, que as razdes do recurso especial disseram violados,
deixaram de ser prequestionados — e os arts. 267, VI, 927 e 928 do Cddigo de
Processo Civil, bem como o art. 485 do Cédigo Civil, ndo foram contrariados.

A uniformizacdo de jurisprudéncia era incabivel — e, por outro lado, seja
ou ndo viavel no nosso ordenamento juridico a promessa de doacdo, subsiste
integra a transferéncia da posse contratualmente acordada (CC, art. 493, III),
ainda mais quando seguida da entrega das chaves do imével.

Tais sdo circunstancias suficientes para se sobrepor ao esbulho injusto - em cuja
defesa nada se alegou, salvo a posse dele decorrente e ementas de acérddos que ndo
demonstram o dissenso jurisprudencial, porque os paradigmas versam sobre casos
em que o transmitente carecia da posse, diversamente da espécie, em que, segundo
o voto da eminente Juiza Maria Elza, “até a data de 5.11.98, a Prefeitura Municipal
detinha a posse direta do lote reintegrando, transmitindo a posse indireta para a
parte agravada, por meio do contrato de promessa de doagao” (fl. 216).

Voto, por isso, no sentido de ndo conhecer do recurso especial.
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RECURSO ESPECIAL N. 263.722-MA (2000/0060514-0)

Relator: Ministro Castro Filho

Recorrente: Caixa de Previdéncia dos Funcionarios do Banco do Brasil (Previ)
Advogados: Luiz Antonio Borges Teixeira e outros

Recorrido: Nathalina Moreira de Oliveira — Espdlio

Advogado: Pedro Leonel Pinto de Carvalho

EMENTA

Processual Civil. Execucdo por quantia certa contra devedor sol-
vente. Citacdo. Nulidade. Inexisténcia. Comparecimento espontaneo do
réu. Prejuizo. Inocorréncia. Multa. Ndo cabimento. Omissao. Auséncia.
Falta de prequestionamento.

I - E inadmissivel a afirmacéo de violacdo ao art. 535 do Cédigo
de Processo Civil, se a recorrente deixa de apresentar as razoes justifi-
cadoras de sua alegacéo.

IT - Em ambito de recurso especial, é imprescindivel o prequestio-
namento da questao federal.

III - Determinado pelo tribunal de origem que a execugéo, inde-
vidamente proposta como de obrigacéo de fazer, prosseguisse pelo rito
dos arts. 646 e seguintes do Cédigo de Processo Civil (execugdo por
quantia certa contra devedor solvente), sem anular o processo, ndo ha
falar em eventual vicio de citacdo, tendo em vista o comparecimento
espontaneo do réu, que nao sofreu qualquer prejuizo processual.

IV - Tratando-se de execucdo por quantia certa contra devedor
solvente, ndo cabe a imposicdo da multa prevista no art. 645 do Cédigo
de Processo Civil.

Recurso especial parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conhecer em parte do recurso especial e, nessa parte, dar-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Hum-
berto Gomes de Barros, Ari Pargendler, Carlos Alberto Menezes Direito e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro-Relator.
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Brasilia (DF), 15 de dezembro de 2005 (data do julgamento).

Ministro Castro Filho, Relator
DJ 12.02.2006

RELATORIO

O Sr. Ministro Castro Filho: O espdlio de Nathalina Moreira de Oliveira ini-
ciou a execugdo da sentenca proferida na acdo de cobranca proposta em relagio
a Caixa de Previdéncia dos Funciondrios do Banco do Brasil (Previ), que a con-
denou ao pagamento de pensdes devidas a falecida. Pediu a citacdo da ré, pelo
correio, para cumprir o julgado, sob pena de multa didria, pois, no seu entender,
cuidava-se de obrigacdo de fazer (CPC, art. 461, § 49).

Interposto agravo de instrumento contra o decisum que determinou a cita-
¢do da ré, com imposicao de multa didria, a Segunda Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado do Maranhéo, por unanimidade, deu-lhe provimento. Afirmou
o acérddo, em sintese, tratar-se de execu¢do por quantia certa contra devedor
solvente, que deveria seguir os tramites dos arts. 646 e seguintes do Cédigo de
Processo Civil (fls. 47/53).

As fls. 67/68, o juiz primevo proferiu nova decisdo. Afirmou que a ré se deu
por citada, nos termos do art. 214, § 12, do Cddigo de Processo Civil, e rejeitou
sua impugnacdo aos calculos apresentados pelo espélio, determinando a remessa
dos autos ao contador, sem recurso das partes.

Tendo em vista o descumprimento pela executada da determinacao de in-
dicacdo de bens penhoraveis, o juiz de direito aplicou-lhe multa de 20% sobre
o valor total do débito, por ato atentatdrio a dignidade da justica (art. 601 do
Cdédigo de Processo Civil).

Apreciando o recurso de agravo de instrumento interposto pela Previ, a
Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Maranhéo, por una-
nimidade, negou-lhe provimento, em aresto assim ementado (fl. 148):

“Processual Civil. Agravo de instrumento. Execucdo. Comparecimento
espontdneo do devedor em juizo. Citacdo valida. Garantia do juizo. Neces-
sidade. Multa. Possibilidade.

1. O comparecimento espontaneo do executado em juizo para discutir
outras questdes, dispensa nova citacéo.

2. Tratando-se de devedor dotado de suficiéncia econdémica e finan-
ceira, constitui obrigacdo sua garantir o juizo, acaso pretenda insurgir-se
contra a execucao.
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3. Possibilidade de aplicacdo de multa tantas vezes quantas sejam
necessdrias, desde que o ato praticado pelas partes seja considerado atenta-
tério a dignidade da justica.

4. Agravo conhecido, porém, improvido. Unanimidade.”

Opostos embargos declaratérios pela agravante, foram rejeitados
(fls. 165/168).

Inconformada, a executada interpde recurso especial, com fulcro na ali-
nea a do permissivo constitucional, no qual alega violacéo aos arts. 221, 222, d,
247,262, 458, 467, 468, 471, caput, 535, 599, 604, 614, 618, II, e 652 do Cdédigo
de Processo Civil.

Afirma, em sintese, que foi citada, originalmente, pelo correio, para cumprir
obrigacdo de fazer, sob pena de multa didria, no valor de R$ 300,00 (trezentos
reais), em caso de descumprimento.

Assevera que, sem que houvesse nova citacdo, para pagar quantia certa, foi-
lhe imposta a multa do art. 601 do Cddigo de Processo Civil, porque deixou de
indicar bens a penhora.

Acrescenta que, sem pedido expresso do credor para que o devedor seja citado
para pagar quantia certa, com indicacao do valor pretendido, ndo ha execucao.

Diz, por fim, que o aresto hostilizado violou a coisa julgada, representada
pelo acérddo que proveu o seu primeiro agravo, bem como o art. 599, inciso II,
do Cédigo de Processo Civil, pois, antes da aplicacdo da multa, era dever do juiz
advertir o devedor. Ademais, ndo h4 falar em resisténcia ou abuso de direito da
recorrente porque o processo de execuc¢do nao teve inicio.

Em meio a essas alegacdes, afirma ainda que o aresto foi omisso na apreciacdo
das questbes ventiladas nos embargos de declaracao.

Com contra-razdes, o recurso foi admitido.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Castro Filho (Relator): Revelam os autos que a Caixa de Pre-
vidéncia dos Funciondrios do Banco do Brasil foi condenada ao pagamento de
pensdo em favor da falecida Nathalina Moreira de Oliveira, dependente de seu
também falecido irmio, ex-associado da Previ.

Instaurada a execucdo na modalidade de obrigacdo de fazer, o tribunal
local, constatando que, em verdade, tratava-se de obrigacdo de pagar quantia
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certa, determinou o seu prosseguimento na forma dos arts. 646 e seguintes do
Cdédigo de Processo Civil.

Instada a apresentar bens a penhora e recusando-se a fazé-lo, o juiz de direito
impds multa a executada, no percentual de 20% sobre o valor total do débito,
decisdo confirmada pelo Colegiado a quo. Dai o inconformismo da recorrente.

Eis os fundamentos utilizados pelo decisum para negar a pretensdo da re-
corrente, verbis:

“Na linha do entendimento preconizado pelo 6rgao ministerial, nao
merece provimento o presente agravo.

O sé fato de a devedora haver comparecido espontaneamente aos au-
tos para impugnar atos da execucdo, dispensa novo ato citatorio.

Cumpre ressaltar que a citacdo anterior havia sido feita para uma
execucdo inicialmente intentada como sendo para cumprir obrigacdo de
fazer. Naquela oportunidade, o entendimento desta Camara, em agravo
de instrumento, mandou que a execucao fosse ritualizada como sendo por
quantia certa contra devedor solvente, conforme se infere dos acérdaos as
fls. 47 e 63. Entretanto, ndo disse a Camara que teria sido nula a citacéo
mas tdo-somente que outro deveria ser o rito da execuc¢do. Assim, com o
transito em julgado dessa decisdo, a execucdo haveria de ser reatada, foi o
que ocorreu.

Na realidade, o que pretende a devedora, ora agravante, é ser executada
na Comarca do Rio de Janeiro, e por isso a Credora ja lhe moveu agéo
ordinaria para haver indenizacido por dano moral, conforme noticiado de
fls. 114/125.

Ademais, a mantenca da citagdo, ja realizada, atende ao principio da
instrumentalidade das formas, conforme esposado pela agravada a fl. 111.

Ora, citada que foi a devedora, e ndo querendo pagar, o que é um
direito seu, estd obrigada no entanto a garantir o juizo, até porque nao lhe
falta capital para isso. E foi exatamente em virtude dessa resisténcia, o que
pressupOe abuso de direito, que lhe foi imposta a multa contra a qual se
irresigna a agravante.”

Em primeiro lugar, quanto a assertiva de violagdo aos arts. 535 e 458 do
Cédigo de Processo Civil, limita-se a recorrente a dizer que nao foram supridas
as “omissoes verificadas no v. acérdio de fls. 165/168, de modo a sand-las, sem
supressdo de instdncia, e também a fim de assegurar a prestacdo jurisdicional
a recorrente, inclusive para reiterar o prequestionamento de dispositivos
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infraconstitucionais” (fl. 174). Deixa de apontar, todavia, os pontos omissos e
sua importancia ao deslinde da controvérsia, fato que impede a apreciagdo do
recurso, no particular.

Como cedico, nesta instancia excepcional, é obrigacdo do recorrente expor
com clareza a violagdo perpetrada pelo julgado recorrido, sob pena de o recurso
ser inadmitido.

Ademais, nao houve recusa a apreciacdo das questdes cruciais ao deslinde
da controvérsia, nada obstante terem sido rejeitados os embargos de declaracéo.
O fato de néo ter sido acolhida a tese da recorrente nio significa omissdo, como
proclamam a doutrina e a jurisprudéncia.

Os arts. 221, 222, d, 247, 467, 468, 471, caput, 599, II, 604, e 614 do Co-
digo de Processo Civil carecem do indispensavel requisito do prequestionamento
da matéria, sem o qual é inadmissivel o recurso especial, uma vez que é impossivel
verificar afronta a um determinado artigo de Lei Federal, se a questdo que ele
encerra nao foi discutida pelo tribunal a quo.

Da mesma forma, quanto a inexisténcia ou irregularidade da citacdo, sem
razdo a recorrente. Analisada a questdo, convenci-me do acerto do acérdéo re-
corrido, quando salienta ser desnecessdria a repeticdo do ato citatdrio, tendo em
vista o comparecimento espontaneo da ré, ndo lhe causando nenhum prejuizo.

O processo civil moderno prestigia o principio da instrumentalidade das for-
mas. Por todos os que militam na seara do direito, é conhecida a dificuldade da
efetivacdo do provimento jurisdicional, com a entrega do bem da vida postulado
em juizo. Tanto assim que intimeros sdo os processualistas brasileiros a se debru-
carem sobre o cddigo instrumental, na tentativa de adequar o processo executivo
aos anseios da sociedade pela concretizacdo célere da prestacdo judicial, sem
ferir o contraditério ou desproteger o jurisdicionado, seja ele autor ou réu, para
evitar a violagcdo dos principios constitucionais basilares do processo. Inclusive,
com a finalidade de desburocratizar a execucéo e dar plena efetividade ao pro-
cesso de conhecimento de fim condenatério, ha projetos em adiantado estagio de
tramitacdo no Congresso Nacional.

Demonstram os autos ter havido varias manifestacdes da recorrente nos
autos da execucdo, inclusive apresentando planilha dos valores das pensoes
devidas e impugnando aquela ofertada pelo exeqiiente.

Ha deciséo do juiz de direito (fls. 67/68) afirmando que a ré se deu por ci-
tada, nos termos do art. 214, § 12, do Cdédigo de Processo Civil, contra a qual ndo
se insurgiu a recorrente, o que veio a fazer somente apds a imposicdo da multa
do art. 601 do referido codigo.
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A auséncia de prejuizo é flagrante, mormente em razdo de o prazo para os
embargos a execucdo ndo ter sequer comecado, pois a penhora néo se concretizou.

Sobre o sistema de nulidades do Cddigo de Processo Civil, diz Humberto
Theodoro Junior:

“Embora se reconheca a importancia das formas para garantia das par-
tes e fiel desempenho da funcéo jurisdicional, ndo vai o C6digo, na esteira
das mais modernas legislacdes processuais, a ponto de privar sempre o ato
juridico processual de efeito apenas por inobservancia de rito, quando ne-
nhum prejuizo tenham sofrido as partes. O principio que inspirou o Cédigo
nesse passo, foi o que a doutrina chama de principio da instrumentalidade
das formas e dos atos processuais, segundo o qual s6 se considera nulo e
sem efeito, se, além de inobservancia da forma legal, ndo tiver alcancado a
sua finalidade. Assim, dispde o art. 244 que ‘quando a lei prescrever deter-
minada forma, sem cominacdo de nulidade, o juiz considerara valido o ato
se, realizado de outro modo, lhe alcancar a finalidade’. Mas, em qualquer
caso, mesmo quando haja expressa cominacdo de nulidade para a inobser-
vancia de forma, o juiz ndo decretara a nulidade nem mandara repetir o
ato ou suprir-lhe a falta: a) se ndo houve prejuizo para a parte (art. 249,
§ 19); b) quando puder decidir o mérito a favor da parte a quem aproveite
a declaracio da nulidade. Isto quer dizer que o ato mesmo absolutamente
nulo néo prejudicara a validade da relacdo processual como um todo. Dai,
poder-se afirmar que, pelo principio de instrumentalidade dos atos proces-
suais, como regra geral predominam as nulidades relativas no processo.”
(Curso de Direito Processual Civil, volume I, 2003, Rio de Janeiro: Forense,
392 ed., p. 258).

Vérios julgados desta Corte corroboram o mesmo entendimento no sen-
tido de que, “segundo a sistemdtica processual vigente, extensiva ao processo exe-
cutivo (CPC, arts. 214, § 12 c.c. 598), o comparecimento do réu supre eventual
vicio de citacdo”. (RMS n. 629-RS, Relator Ministro Sdlvio de Figueiredo, DJ
25.05.1991).

No mesmo sentido:

“Processual Civil. Embargos de declaracdo no recurso especial. Omissao.
Inexisténcia. Prescricdo. Citagdo. Defeito. Comparecimento espontaneo do
réu. Inexiste omissdo a ser suprida em acérddo que aprecia fundamentada-
mente a questdo federal posta a desate.

O comparecimento espontaneo do réu sana o defeito da citacdo que
passa a ser valida e a produzir todos os seus juridicos efeitos, entre os quais
a interrupc¢do da prescricdo.
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Embargos rejeitados.” (EDcl no REsp n. 138.145-PR, Rel. para o acor-
déo Ministra Nancy Andrighi, DJ 26.05.2003);

“Processual Civil. Liqiiidacdo de sentenca. Execucdo. Citacdo. Nulidade.
Inexisténcia. Comparecimento espontdneo do réu.

I - Merece ser mantido o acérddo que, norteado pelos principios da
economia processual e da instrumentalidade das formas e atento as particu-
laridades dos autos, deixa de decretar a nulidade da execucao por auséncia
de processo de ligiiidacdo de sentenca, quando a inicial observa todos os
requisitos legais para o estabelecimento do quantum debeatur, verificada,
ademais, a inexisténcia de prejuizo.

IT - O comparecimento espontaneo do réu supre a falta de citacao.

III - E inadmissivel o recurso especial, quando o acérdéo recorrido
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles (Sumula n. 283-STF).

Com ressalvas quanto a terminologia, recurso especial a que se nega
conhecimento.” (REsp n. 434.465-MS, DJ 05.08.2002, de minha relatoria)

“O comparecimento espontdneo da parte supre a citacdo (art. 214,
§ I, CPC). Ademais, por regra geral do codigo de processo civil, ndo se da
valor a nulidade, se dela ndo resultou prejuizo para as partes, pois aceito,
sem restricOes, o velho principio: pas de nulité sans grief. Por isso, para que
se declare a nulidade, é necessario que a parte alegue oportunamente e de-
monstre o prejuizo que ela lhe causa.” (REsp n. 57.329-SB Relator Ministro
Cesar Asfor Rocha, DJ 20.03.1995)

“Agravo Regimental. Recurso especial ndo admitido. Acdo de divisdo.
Citagdo. Nulidade. 1. No exame da admissibilidade do recurso especial,
pela alinea a) do permissivo constitucional, é possivel enfrentar o mérito da
causa para verificar eventual contrariedade a legislacdo federal. 2. Infruti-
fera a tentativa de anular os atos processuais por alegado vicio na citagéo.
As apontadas irregularidades ndo restaram caracterizadas, estando devida-
mente afastadas no Acérdao, além de estar comprovado que o ato atendeu
a finalidade, nédo causando qualquer prejuizo. 3 (...). 5. Agravo regimental
desprovido”. (AgRg no AgRg no Ag n. 321.076-MG, Relator Ministro Carlos
Alberto Menezes Direito, DJ 19.03.2001)

Na hipédtese dos autos, verifica-se que o processo nao foi extinto, apenas
restou decidido que a execucdo prosseguisse como sendo por quantia certa con-
tra devedor solvente, e ndo execucio de obrigacio de fazer, mudando-se, apenas,
a modalidade de execucao.

278

| TR



JURISPRUDENCIA DA TERCEIRA TURMA

Destarte, ndo vislumbrando qualquer prejuizo para a parte recorrente, e
tratando-se de execucdo por quantia certa, dou parcial provimento ao recurso
tdo-somente para afastar a multa imposta, prevista no art. 645 do Cédigo de
Processo Civil, o qual se refere apenas a execucao de obrigacéo de fazer.

E como voto.

RECURSO ESPECIAL N. 388.341-DF (2001/0171095-0)

Relator: Ministro Castro Filho

Recorrente: LM G R

Advogado: Edizio Figueiredo Abath

Recorrido: R T

Advogados: Marcelo Rocha de Mello Martins e outros

EMENTA

Processual Civil. Recurso especial. Revisdo probatéria. Impossi-
bilidade. Simula n. 7-STJ. Inaplicabilidade da tese de “valoracdo da
prova”. Multa do art. 557, § 22, do CPC aplicada na origem. Auséncia do
comprovante de recolhimento. Pressuposto objetivo de recorribilidade.

I - “A chamada ‘valoracdo da prova’, a ensejar o recurso especial,
é aquela em que ha erronea aplicacdo de um principio legal ou ne-
gativa de vigéncia de norma pertinente ao direito probatério” (REsp
n. 226.283-RJ, Relator Ministro Barros Monteiro, DJ 27.08.2001).

II - A valoracdo da prova, permitida em sede de recurso especial,
consiste em se verificar se o juiz fez uso do meio indicado por lei para
a comprovacao dos fatos, no caso concreto; néo, o reexame do quadro
fatico que deu lastro ao acérdao recorrido.

III - Tendo sido aplicada a multa prescrita no art. 557, § 22, do
Cédigo de Processo Civil, compete ao recorrente comprovar o respectivo
depésito do valor arbitrado pelo tribunal, sob pena do nao-conheci-
mento do especial. Afinal, o aludido pardgrafo é taxativo: “§ 22 (...) o
tribunal condenara o agravante a pagar ao agravado multa entre um e
dez por cento do valor corrigido da causa, ficando a interposicdo de qual-
quer outro recurso condicionada ao depdsito do respectivo valor.”
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Conforme decidiu o Pretério excelso, “A exigéncia pertinente ao
deposito prévio do valor da multa, longe de inviabilizar o acesso a tu-
tela jurisdicional do Estado, visa a conferir real efetividade ao postula-
do da lealdade processual, em ordem a impedir que o processo judicial
se transforme em instrumento de ilicita manipulacdo pela parte que
atua em desconformidade com os padrdes e critérios normativos que
repelem atos atentatdrios a dignidade da justica (CPC, art. 600) e que
repudiam comportamentos caracterizadores de litigancia maliciosa,
como aqueles que se traduzem na interposi¢do de recurso com intuito
manifestamente protelatério (CPC, art. 17, VII). A norma inscrita no
art. 557, § 29, do CPC, na redacdo dada pela Lei n. 9.756/1998, espe-
cialmente quando analisada na perspectiva dos recursos manifestados
perante o Supremo Tribunal Federal, ndo importa em frustracdo do
direito de acesso ao Poder Judicidrio, mesmo porque a exigéncia de
deposito prévio tem por unica finalidade coibir os excessos, os abusos
e os desvios de carater ético-juridico nos quais incidiu o improbus liti-
gator. Precedentes.” (EEAGRA n. 207.808-7-DF).

Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso especial. Os Srs. Ministros Antonio de
Padua Ribeiro, Humberto Gomes de Barros, Carlos Alberto Menezes Direito e

Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro-Relator. Sustentou oralmente o
Dr. Luiz Eduardo S4 Roriz, pelo recorrido.

Brasilia (DF), 2 de dezembro de 2004 (data do julgamento).

Ministro Castro Filho, Relator

DJ 12.02.2006

RELATORIO

O Sr. Ministro Castro Filho: Trata-se de recurso especial interposto por
Louranice Meiry Goncalves Rodrigues contra acérdao do Tribunal de Justica do
Distrito Federal e Territérios, que restou assim ementado:

“Civil. Concubinato e sociedade de fato. Aquisicdo de bens. Partilha.

Ausente a geragdo de filhos pelo casal e residindo cada um dos par-
ticipes do relacionamento em habitacdes distintas, ndo hd presumir a in-
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tervencdo da mulher na constitui¢do do patriménio amealhado durante o
concubinato, tornando-se imperativa prova inequivoca dessa contribui¢éo.

Apelos ndo providos. Unanime.” (FL. 1.186)

Incontinenti, Louranice Meiry Goncalves Rodrigues opds dois embargos
de declaracdo, sucessivos, repisando todo acervo fatico, ambos rejeitados. Por
fim, a ora recorrente interpos agravo interno (fls. 1.225/1.230), contra decisédo
singular do relator, que indeferira novo pedido de reconsideracdo. Ao apreciar o
recurso, o Tribunal de Justica acordou pela negativa de provimento, bem como
impoOs multa de “1% (um por cento) sobre o valor da causa, a ser paga pela em-
bargante ao embargado” (fl. 1.236).

Dai a interposicdo do presente recurso especial, onde Louranice Meiry
Gongcalves Rodrigues pugna pela reforma do acérddo, ao fundamento de que
restaram violados os arts. 131, 165 e 458 do Cédigo de Processo Civil. Como
arcabouco do arrazoado, assevera que todo o conjunto probatdrio analisado no com-
péndio processual foi erroneamente valorado. Sustenta, ainda, que o art. 412, § 12,
do Cédigo de Processo Civil também restou malferido, ja que houve desisténcia
do autor quanto a oitiva de suas testemunhas, uma vez que aquele se comprome-
teu a conduzi-las a audiéncia, independentemente de intimagdo especifica para
esse fim.

Alega, também, ofensa ao art. 538, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo
Civil, ndo se conformando com a multa aplicada. Por derradeiro, a recorrente
aponta dissenso jurisprudencial com julgados deste Tribunal e de outros tribu-
nais de justica.

Contra-razdes (fls. 1.324/1.352).

As fls. 1.354/1.356, o Desembargador José de Campos Amaral, Vice-Presi-
dente do TJDFT, no exercicio da Presidéncia, deferiu o processamento do recurso
especial, tdo-somente com fundamento na alinea a do permissivo constitucional,
mais especificamente no tocante a possibilidade de extirpacdo da multa.

E o relatorio.

VOTO

O Sr. Ministro Castro Filho (Relator): Primeiramente, merece prestigiada a
decisdo de admissdo do recurso especial proferida pelo tribunal a quo, ainda que
com base, apenas, na alinea a do permissivo constitucional.

Com relacdo a suposta violagdo aos arts. 131, 165, 412, § 12, e 458 do
Cédigo de Processo Civil, tanto da leitura das razdes tecidas pela autora, como
dos acdrdaos proferidos na apelacdo, nos embargos de declaracido e no agravo
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interno, denota-se que toda a irresignacdo recursal cinge-se a néo aceitacao da
prestacdo jurisdicional ofertada; mas foi ela exauriente e ndo sobrou qualquer
madcula capaz de ensejar a abertura da via especial. Em sintese, a pretenséo tra-
zida no recurso especial espelha mero inconformismo com o julgamento origina-
rio, encontrando Obice no verbete Sumular n. 7-STJ.

Penso, com efeito, inviavel a tese de ndo se tratar de revolvimento do
conjunto féatico-probatdrio e sim de correta valoracdo da prova. Tal assertiva é
insustentdvel, especialmente apds o detido exame realizado no caderno infor-
mativo. Sobre o pormenor, cumpre ressaltar que a valoracdo da prova guarda
peculiaridades muito préprias, ndo se confundindo com o reexame propriamente
dito. Sobre o tema, seguem os seguintes precedentes:

“Agravo de Instrumento. Revisdo probatéria. Impossibilidade. Sumula
n. 7-STJ.

I - “A chamada ‘valoracdo da prova’, a ensejar o recurso especial, é
aquela em que héa erronea aplicacdo de um principio legal ou negativa de
vigéncia de norma pertinente ao direito probatério” (REsp n. 226.283-RJ,
Relator Ministro Barros Monteiro, DJ 27.08.2001).

IT - A valoracdo da prova, permitida em sede de recurso especial,
consiste em se verificar se o juiz fez uso do meio indicado por lei, para a
comprovacao dos fatos, no caso concreto; ndo o reexame do quadro fatico
que deu lastro ao acérdao recorrido.

Agravo a que se nega provimento.” (AgRg no Ag n. 537.041-RJ, de
minha relatoria, DJ 03.08.2004)

“Acdo Indenizatdria. Reparacdo de danos em prédio urbano. Procedi-
mento sumario. Matéria de prova. REsp inadmissivel.

A chamada “valoracdo de prova”, a ensejar o recurso especial, é aquela
em que hd erronea aplicacdo de um principio legal ou negativa de vigéncia
de norma pertinente ao direito probatério.

Em sede de recurso especial ndo se reexamina matéria probatdria
(Stumula n. 7-STJ).

Agravo regimental improvido.” (AgRg no Ag n. 343.865-SB Relator
Ministro Barros Monteiro, DJ 16.02.2004)

Reitere-se que a ora agravante insiste na afirmacdo de haver restado com-
provado o concubinato, o que acarretaria a necessdria partilha dos bens, pois,
nédo obstante o réu haver fixado domicilio na cidade do Rio de Janeiro (RJ) e
a autora encontrar-se domiciliada em Brasilia (DF), de quando em quando, se
encontravam na mesma “morada” (fl. 1.241).
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A argumentacdo expendida néo se presta, a meu sentir, a abalar os funda-
mentos da decisdo hostilizada. Vé-se que a questao foi bem delineada no tribunal
de origem, aos seguintes fundamentos.

“Em virtude da impossibilidade de simples remuneracao pelos servicos
prestados pela concubina, restaria justa a partilha igualitdria dos bens
adquiridos em conjunto. Entretanto, deve esta ocorrer com cautela, sendo
indispensavel verificar-se a contribuicdo de cada um na formacio do pa-
trimonio amealhado. Eis, portanto, a legitima sociedade de fato. Cumpre
evocar a Sumula n. 380 do Supremo Tribunal Federal, cuja esséncia consiste
no animus das partes em constituir patriménio comum. Confira-se:

‘Simula n. 380. Comprovada a existéncia de sociedade de fato
entre os concubinos, € cabivel a sua dissolucdo judicial com a partilha
do patriménio adquirido pelo esfor¢co comum.’

Nesse contexto, cabivel questionar, no caso em tela, se a Autora-con-
cubina exerceu os papéis de méae, dona de casa e amante, contribuindo, de
certa forma, para o bem-estar comum do casal. Quanto ao primeiro papel,
inexiste nos autos mencdo sobre filhos provenientes da constincia do con-
cubinato. No que concerne ao segundo, consta dos testemunhos:

‘que o réu mantinha sua residéncia e o domicilio de seus negdcios
no Rio de Janeiro’. (Fl. 937)

‘que as informacoes do depoente eram no sentido de que autora
residia em Brasilia, na W3 ou W2, enquanto as do réu eram no sentido
de que este residia no Rio de Janeiro.” (Fl. 940)

Depreende-se dos depoimentos a auséncia de coabitacdo entre Autora
e Réu, o que ndo ensejou, portanto, servicos como dona de casa, visto que
cada um administrava seu proprio lar.

Vale acrescentar que, segundo o Cédigo Civil, consiste a coabitacdo em
um dos deveres dos conjuges, na constancia da vida conjugal. Confira-se:

Art. 231. Sdo deveres de ambos os conjuges:
(...) I - vida em comum, no domicilio conjugal (...)’

Em que pese os servicos prestados como amante, bem deslinda o
ilustre julgador, no sentido de que o Réu vinha a Brasilia, por afeicdo a
Autora:

‘(...) eis que abalar-se cerca de 1.600 km do Rio de Janeiro até
Brasilia varias vezes apenas por sexo ndo é uma colocacdo razodvel.’
(Fls. 1.081/1.082)
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Dessa forma, ndo ha como considerar o relacionamento travado entre
Autora e Réu como simples prestaces de servicos sexuais. Novamente, se-
ria como reputar a concubina a condi¢do de meretriz.

Resta perquirir sobre a participagdo da Autora na constituicdo do
patriménio do casal. Eis que o principio para a averiguacdo da pleiteada
sociedade de fato.

Constitui 6nus da parte a producdo das provas quanto a veracidade de
suas alegacgbes. Ademais, cabe aquele que figura no pdlo ativo da acio de
reconhecimento e dissolucao de sociedade de fato o onus probandi, quanto
a duracdo da relagdo que autorizaria a partilha de bens.

No caso em comento, a unido do casal, Autora e Réu, deu-se a partir
de 1984, prolongando-se até 1993 (fl. 3). Neste lapso temporal de con-
vivéncia, ndo consta dos autos prova, que demonstre esforco comum do
casal na aquisicdo dos bens arrolados. Colacionaram-se dentre outros do-
cumentos, escrituras publicas (fls. 651/654), estatutos e contratos sociais
de empresas (fls. 699/731), e a propriedade desses bens pelo Réu. Nao se
juntaram possiveis despesas para com os negoécios do Réu, nem tampouco
com a gestdo dos mesmos. Enfim, nada denota que a Autora haja contribuido
para a obtengdo do aludido patriménio.” (Fls. 1.196/1.198)

Com efeito, em processos dessa natureza, a avaliacdo quanto ao vinculo

pessoal existente entre os litigantes ndo prescinde da andlise das peculiaridades
de cada caso concreto, cujo reexame ndo se mostra consentaneo com a natureza
excepcional da via eleita, dada a inadmissibilidade de serem reexaminadas no
especial as questoes fatico-probatorias em que assentada a conclusdo do acérdao,
em consonancia com o Enunciado n. 7 da Suimula deste Tribunal, ndo se tratando
de questdo referente a valoragdo da prova.

A propésito do tema, esclareceu o Ministro Rodrigues Alckmin, no voto con-

dutor, quando do julgamento do REsp n. 84.699-SE, DJ 03.06.1977:

“E induvidoso que a funcdo do Supremo Tribunal Federal, nos casos
de negativa de vigéncia de Lei Federal ou de dissidio de interpretacdo, se
restringe ao ius constitutionis e ndo cuida do ius litigatoris. Cabe ao STF
velar pela unidade e pela aplicacdo do direito federal (nomofilaquia),
ndo decidir se bem ou mal julgaram, as instancias locais, os direitos dos
litigantes. No tocante ao direito probatdrio, portanto, somente podem ser
objeto de apreciacio questdes de direito. O chamado erro na valoragéo ou
valorizacdo das provas, invocado para permitir o conhecimento do recurso
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extraordinario, somente pode ser o erro de direito, quanto ao valor da pro-
va abstratamente considerado. Assim, se a Lei Federal exige determinado
meio de prova no tocante a certo ato ou negdcio juridico, decisdo judicial
que tenha como provado o ato ou negdcio por outro meio de prova ofende
o direito Federal. Se a Lei Federal exclui certo meio de prova quanto a de-
terminados atos juridicos, acordao que admita esse meio de prova excluido
ofende a Lei Federal. Somente nesses casos ha direito federal sobre prova,
acaso ofendido, a justificar a defesa do ius constitutionis. Mas quando, sem
que a Lei Federal disponha sobre valor probante, em abstrato, de certo meio
de prova, conclua (bem ou mal) sobre estar provado, ou ndo, um fato, af
ndo se tem ofensa ao direito federal: pode ocorrer ofensa (se mal julgada
a causa) ao direito da parte. Ndo cabe ao STE sob color de ‘valorar a prova’,
reaprecid-la em seu poder de convic¢do, no caso, para ter como provado o que
a instancia local disse ndo estar. Seria, induvidosamente, transformar o recur-
so extraordindrio em uma segunda apelagdo, para reapreciagdo de provas (que
se consideram mal apreciadas) quanto a fatos da causa.” (grifei)

De fato, torna-se inadmissivel a reapreciacdo das provas produzidas, e
esta se d4, diferentemente da valoracdo da prova, “quando se aprecia a con-
clusdo que se extrai dos elementos probatdrios” (RTJ 81/964), ou quando se
refere “a forca da conviccdo dos elementos probatérios concretamente” (RTJ
82/114), situacdo perfeitamente adequada ao presente caso, tornando ina-
cessivel o recurso a esta instancia.

Destarte, no ambito do recurso especial, ndo ha campo para se revisar en-
tendimento de segundo grau assentado em prova, vez que o objeto de tal recurso
é, tAo-somente, interpretar e unificar a aplicagio do direito federal. Sendo assim,
independentemente do deslinde da controvérsia operada pela decisdo a quo, o
Superior Tribunal de Justica ndo pode ser considerado terceira instancia, sendo
vedado o reexame da matéria fatica que levou a Corte Distrital a firmar sua conviccao.

Inquestiondvel, portanto, a impossibilidade de acolhimento do referido
recurso, em razao do Enunciado n. 7 da Sumula deste Sodalicio.

No tocante a possibilidade de extirpacdo da multa protelatdria, a recorrente
aduziu que restou malferido o art. 538, pardgrafo tinico, do Cédigo de Processo
Civil, sendo certo que a multa que lhe foi imposta é oriunda da procrastinacéo,
para 14 de excessiva, em sede de agravo interno, cujo comando estd inserido no
art. 557, § 22 do mesmo diploma. Em sintese, ndo hd o menor prequestionamento
da matéria, para ndo dizer que se trata de tema totalmente estranho a lide, ja que
ndo houve nenhuma cominagio de multa com esteio no mencionado art. 538,
paragrafo unico, do diploma processual. Nesses termos, também ndo merece
prosperar o recurso especial.
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Igual sorte segue o recurso com relacdo a alinea ¢ do permissor consti-
tucional, ja que ndo ha a menor similitude dos paradigmas apresentados pela
recorrente, em face do caso concreto. Ademais, deixou ela de realizar o indispen-
savel cotejo analitico, nos moldes do art. 255, §§ 12 e 22 do RISTJ. Acresca-se,
ainda, que alguns julgados colacionados ndo sdo habeis a ensejar a abertura da
via especial, ja que as cdpias juntadas as fls. 1.278/1.306 nao se inserem no rol
dos repositoérios autorizados e credenciados pelo Superior Tribunal de Justica,
conforme especifica o Regimento da Casa.

Com relacdo ao ultimo ponto argiiido no especial, aspecto, inclusive, equi-
vocadamente analisado quando da admissdo a quo, que deu ensejo a subida do
recurso, entendo que a multa imposta em decorréncia do carater protelatdrio
da empreitada recursal deve ser mantida, ja que o art. 557, § 22, do Cddigo de
Processo Civil € claro ao dispor:

“Art. 557.
(..

§ 22 Quando manifestamente inadmissivel ou infundado o agravo, o
tribunal condenara o agravante a pagar ao agravado multa entre um e dez
por cento do valor corrigido da causa, ficando a interposi¢cdo de qualquer
outro recurso condicionada ao depdsito do respectivo valor.”

Nesses termos, cumpre relembrar que o intuito da recorrente nos dois em-
bargos de declaracdo que precederam a interposicdo do agravo interno ja era
protelatério, sendo que o tribunal de origem resolveu aplicar a sancdo processual
somente quando da interposicdo do agravo interno. Alids, os pressupostos para o
conhecimento do integrativo — art. 535 do Cdédigo de Processo Civil — sdo com-
pletamente distintos do que ocorre com o disposto no art. 557, § 2¢ do mesmo di-
ploma, ja que o legislador foi sdbio ao possibilitar ao segundo a aplicacdo da mul-
ta em patamar mais condizente com as incursdes procrastinatérias e, inclusive,
condicionando a interposicdo de qualquer — repita-se — qualquer outro recurso
ao efetivo depdsito do valor arbitrado pelo tribunal. A intencao do legislador foi
clara ao expungir a tentativa de protelacdo ad infinitum do processo, por ser ele,
também, instrumento de pacificacéo social, ndo podendo ser convertido em meio
de eternizacio das contendas.

Por derradeiro, cumpre registrar que o Supremo Tribunal Federal afastou a
inconstitucionalidade da exigéncia de comprovacao do prévio depdsito do valor
arbitrado pelo tribunal, conforme preceitua o mencionado art. 557, § 22, do Co6-
digo de Processo Civil. O Pretdrio excelso foi além, definiu que o recolhimento
da multa procrastinatéria caracteriza pressuposto objetivo de recorribilidade,
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afastando-se, assim, a infundada tese de negativa de prestacio jurisdicional in-
vocada. Na assentada, asseverou-se o seguinte:

“Recurso manifestamente infundado. Abuso do direito de recorrer.
Imposi¢do de multa a parte recorrente (CPC, art. 557, § 22, na redacéo
dada pela Lei n. 9.756/1998). Prévio depésito do valor da multa como re-
quisito de admissibilidade de novos recursos. Valor da multa ndo depositado.
Embargos de declaragdo ndo conhecidos. Multa e abuso do direito de recorrer.
A possibilidade de imposicdo de multa, quando manifestamente inadmis-
sivel ou infundado o agravo, encontra fundamento em razdes de cardter
ético-juridico, pois, além de privilegiar o postulado da lealdade processual,
busca imprimir maior celeridade ao processo de administracdo da justica,
atribuindo-lhe um coeficiente de maior racionalidade, em ordem a confe-
rir efetividade a resposta jurisdicional do Estado. A multa a que se refere o
art. 557, § 22, do CPC, possui inquestiondvel fungdo inibitdria, eis que visa a
impedir, nas hipdteses referidas nesse preceito legal, o exercicio irresponsdvel
do direito de recorrer, neutralizando, dessa maneira, a atuagdo processual do
improbus litigator.

O exercicio abusivo do direito de recorrer e a litigdncia de ma-fé. O
ordenamento juridico brasileiro repele praticas incompativeis com o
postulado ético-juridico da lealdade processual. O processo ndo pode ser ma-
nipulado para viabilizar o abuso de direito, pois essa ¢ uma idéia que se revela
frontalmente contrdria ao dever de probidade que se impde a observancia das
partes. O litigante de md-fé — trate-se de parte ptiblica ou de parte privada — deve
ter a sua conduta sumariamente repelida pela atuagdo jurisdicional dos juizes
e dos tribunais, que ndo podem tolerar o abuso processual como prdtica desca-
racterizadora da esséncia ética do processo.

O depdsito prévio da multa constitui pressuposto objetivo de admissibi-
lidade de novos recursos. O agravante — quando condenado pelo Tribunal a
pagar, a parte contrdria, a multa a que se refere o § 2% do art. 557 do CPC — so-
mente poderd interpor “qualquer outro recurso”, se efetuar o depdsito prévio
do valor correspondente a sang¢do pecunidria que lhe foi imposta. A auséncia
de comprovado recolhimento do valor da multa importard em ndo-conheci-
mento do recurso interposto, eis que a efetiva¢do desse depdsito prévio atua
como pressuposto objetivo de recorribilidade. Doutrina. Precedente.

A exigéncia pertinente ao depdsito prévio do valor da multa, longe de invia-
bilizar o acesso a tutela jurisdicional do Estado, visa a conferir real efetividade
ao postulado da lealdade processual, em ordem a impedir que o processo judi-
cial se transforme em instrumento de ilicita manipulacdo pela parte que atua
|287
RSTJ, a. 18, (203): 265-337, julho/setembro 2006 ‘




288|

REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

em desconformidade com os padrdes e critérios normativos que repelem atos
atentatdrios a dignidade da justica (CPC, art. 600) e que repudiam comporta-
mentos caracterizadores de litigdncia maliciosa, como aqueles que se traduzem
na interposicdo de recurso com intuito manifestamente protelatério (CPC,
art. 17, VII). A norma inscrita no art. 557, § 2%, do CPC, na redagdo dada pela
Lein. 9.756/1998, especialmente quando analisada na perspectiva dos recursos
manifestados perante o Supremo Tribunal Federal, ndo importa em frustragdo
do direito de acesso ao Poder Judicidrio, mesmo porque a exigéncia de depdsito
prévio tem por tinica finalidade coibir os excessos, os abusos e os desvios de card-
ter ético-juridico nos quais incidiu o improbus litigator. Precedentes.” (EDcl nos
EDcl no AgRg no Agravo de Instrumento n. 207.808-DF, Rel. p/ acérdio,
Ministro Celso de Mello, DJ 08.06.2001)

Ante todo o exposto, o recurso especial ndo merece apreciacdo, por nenhum

dos fundamentos salientados pela recorrente, razio pela qual dele ndo conheco,
feita a ressalva quanto a terminologia.

E como voto.

VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Sr2. Ministra Presidente,

acompanho o eminente Relator, que considerou ausente o dissidio e afirmou a
auséncia de prequestionamento, com o que, independentemente da questao rela-
tiva a Sumula n. 380, ndo tem o recurso especial condi¢cdes de éxito.

Nao conheco do recurso especial.

RECURSO ESPECIAL N. 623.676-SP (2004/0001758-0)

Relatora: Ministra Nancy Andrighi

Recorrentes: Bruna Eduarda Maximiano e outro
Advogados: Evandro Kihati Nakasone e outro
Recorrido: Jodo Carlos Maximiano

Advogado: Chantal de Conti

EMENTA

Recurso especial. Processual Civil. Revisional de alimentos. Reducdo
da prestacao alimenticia. Efeitos da apelacdo.
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Deve ser recebido apenas no efeito devolutivo o recurso de
apelacdo interposto contra sentenca que decida pedido de revisdo de
alimentos, seja para majorar ou diminuir o encargo.

Valoriza-se, dessa forma, a conviccdo do juiz que, mais préximo
das provas produzidas, pode avaliar com maior precisao as necessida-
des do alimentando conjugadas as possibilidades do alimentante, para
uma adequada fixagdo ou até mesmo exoneracdo do encargo.

Com a atribuicéo do duplo efeito, ha potencial probabilidade de du-
plo dano ao alimentante quando a sentenca diminuir o encargo alimen-
tar: (I) dano patrimonial, por continuar pagando a pensdo alimenticia
que a sentenca reconhece indevida e por néo ter direito a devolucdo da
quantia despendida, caso a sentenca de reducdo do valor do pensiona-
mento seja mantida, em razdo do postulado da irrepetibilidade dos ali-
mentos; (II) dano pessoal, pois o provavel inadimplemento ditado pela
auséncia de condicoes financeiras podera levar o alimentante a prisdo.

Por outro lado, o alimentando ndo sofre prejuizo, porque even-
tual reforma da sentenca é para ele garantia do recebimento das di-
ferencas que lhe forem devidas. Se for mantida a sentenca, contudo,
néo subjaz daf prejuizo porque suficiente e adequadamente avaliadas
as circunstancias faticas do processo para diminui¢do do encargo, com
especial aten¢do ao bindomio necessidade/possibilidade a nortear a
controvérsia acerca de alimentos.

Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas constantes dos autos, prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista
do Sr. Ministro Menezes Direito, conhecendo do recurso especial e dando-lhe
provimento, por maioria, conhecer em parte do recurso especial, e negar-lhe
provimento, nos termos do voto da Sr2. Ministra-Relatora. Os Srs. Ministros
Castro Filho e Humberto Gomes de Barros votaram com a Sr2. Ministra-Relatora.
Votou vencido o Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito. Nao participou do
julgamento o Sr. Ministro Ari Pargendler.

Brasilia (DF), 3 de outubro de 2006 (data do julgamento).
Ministra Nancy Andrighi, Relatora

DJ 11.12.2006
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RELATORIO

A Sr2. Ministra Nancy Andrighi: Cuida-se do recurso especial interposto
por Bruna Eduarda Maximiano e outro, com fundamento nas alineas a e ¢ do
permissivo constitucional.

O recorrido ajuizou agéo revisional de alimentos em desfavor da recorrente.
O pedido foi julgado procedente para reduzir o valor da pensao alimenticia men-
sal de trés salarios minimos para dois.

O recurso de apelacéo interposto pela recorrente foi recebido somente no
efeito devolutivo. Foi, entdo, interposto agravo de instrumento, ao qual o TJ-SP
negou provimento, por acordao assim ementado:

“Alimentos. Acdo revisional. Decisdo que recebeu a apelacdo interposta
pela alimentanda apenas no efeito devolutivo. Admissibilidade. Recurso
improvido” (fl. 123).

Dafi a interposicdo do recurso especial em exame, no qual se invoca violacao
ao art. 520, II, do CPC e dissidio jurisprudencial, sustentando que deve ser rece-
bido no duplo efeito o recurso de apelacdo interposto contra sentenca que julga
procedente acdo revisional para reduzir pensdo alimenticia.

As fls. 178 e 179, decisdo admitindo o especial e s fls. 185/187, parecer do
Ministério Publico Federal opinando pelo provimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

A Sr2. Ministra Nancy Andrighi (Relatora): O cerne da discussdo deste re-
curso especial consiste em saber se a apelacdo interposta contra sentenga que
julgou procedente o pedido revisional de alimentos, reduzindo a prestacdo ali-
menticia, deve ser recebida no duplo efeito ou apenas no efeito devolutivo.

Da violacgéo ao art. 520, inciso II, do CPC e do dissidio

A disciplina legal sobre a matéria é divergente: enquanto a Lei de Ali-
mentos (Lei n. 5.478/1968), sem fazer qualquer distincio entre acido conde-
natdria de alimentos e acdo de revisdo de verba alimentar, determina, em seu
art. 14, que a apelacdo deverd ser recebida somente no efeito devolutivo, o
art. 520 do CPC estabelece como regra geral a atribuicdo do duplo efeito ao
apelo, excepcionando no seu inciso II apenas a hipétese em que houver “con-
denacdo ao pagamento de prestacdo de alimentos”, quando, entdo, deve ser
conferido tdo-somente o efeito devolutivo.

Necessario, portanto, resolver o conflito aparente de normas.
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Pela regra de aplicacdo da lei no tempo, quando duas normas versarem
sobre a mesma matéria, prevalece a disposicao da lei posterior.

Na hipétese, o art. 14 da Lei de Alimentos, com redacdo dada pela Lei
n. 6.014 de 27.12.1973, é posterior ao inciso II do art. 520 que foi introduzido
no CPC pela Lei n. 5.925 de 12.10.1973, resolvendo-se o conflito de normas para
fazer prevalecer a Lei de Alimentos.

Também sob o prisma da especialidade da norma, deve prevalecer a disci-
plina do art. 14 da Lei n. 5.478/1968, que estabelece regra especial a ser obser-
vada nas questdes relativas a alimentos.

Dessa forma, tanto pela aplicacdo da lei no tempo, quanto pela especialidade
da norma a fazer prevalecer a incidéncia do art. 14 da Lei de Alimentos, deve ser
recebida apenas no efeito devolutivo a apelagdo interposta contra sentenca que
decida a revisional de alimentos, seja para majorar ou diminuir o encargo.

Note-se que essa conclusdo se afina com o objetivo do legislador de pos-
sibilitar, desde logo, a execugdo provisdria da sentenca que define a prestagéo
alimenticia.

Com a atribuicéo de efeito somente devolutivo ao apelo que ataca sentenca
que verse sobre alimentos, valoriza-se a convic¢do do juiz que, mais préximo das
provas produzidas, pode avaliar com maior precisdo as necessidades do alimen-
tando conjugadas as possibilidades do alimentante, para uma adequada fixacéo
ou até mesmo exoneracao do encargo.

Aplicando-se o raciocinio ao processo em julgamento, valoriza-se o conven-
cimento do juiz que concluiu pela reducéo do valor da prestacdo alimenticia apds
verificar a modificacdo das condicoes faticas e reconhecer a impossibilidade do ali-
mentante de continuar cumprindo com a obrigacdo anteriormente estabelecida.

Ademais, ndo se pode deixar de pensar no dano potencial a que se vé
exposto o alimentante na hipétese de haver atribuicdo de efeito também sus-
pensivo a apelacdo interposta contra sentenca que diminui o encargo alimentar.
Submete-se o alimentante ao dano patrimonial, por continuar pagando a pensao
alimenticia que a sentenca reconhece indevida e por néo ter direito a devolucdo
da quantia despendida, caso a sentenca de reducéo do valor do pensionamento
seja mantida, em razdo do postulado da irrepetibilidade dos alimentos. E ainda,
sujeita-se o alimentante a dano pessoal, pois o provavel inadimplemento ditado
pela auséncia de condicOes financeiras poderd leva-lo a prisdo. Assim, verifica-
se, com a atribuicdo do duplo efeito, a potencial probabilidade de ocorréncia de
duplo dano ao alimentante.

Por outro lado, o alimentando néo sofre prejuizo, porque eventual reforma
da sentenca que diminuiu o pensionamento é para ele garantia do recebimento
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das diferencas que lhe forem devidas. Se for mantida, contudo, a sentenca, tam-
bém dai néo subjaz prejuizo ao alimentando, porque suficiente e adequadamente
avaliadas as circunsténcias faticas do processo para diminuicdo do encargo, com
especial aten¢do ao bindémio necessidade/possibilidade a nortear a controvérsia
acerca de alimentos.

Ressalte-se que, sob essa perspectiva, é dever do juiz, além de aplicar a lei
a espécie, ponderar suas conseqiiéncias, buscando melhor exegese da norma.
Ressai como op¢do mais apropriada, ante as implicacdes acima expostas, aquela
que importa em prejuizo de menor porte ao devedor, sem descuidar da ja aludida
garantia do credor de néo sofrer perda de qualquer natureza.

Com esses fundamentos, conclui-se pela atribuicdo de efeito somente devo-
lutivo a apelagdo interposta contra sentenca que julga acéo revisional de alimentos,
seja para diminuir ou majorar o valor da verba alimentar.

Por fim, a recorrente sustentou a existéncia de dissidio jurisprudencial, alcan-
do como paradigma acordédo deste Tribunal prolatado no REsp n. 9.393-SE da rela-
toria do ilustre Ministro Salvio de Figueiredo, DJ 25.11.1991, assim ementado:

“Direito e Processo Civil. Alimentos. Exoneracdo. Apelacdo. Efeitos.
Interpretacdo. Agravo retido. Inaplicabilidade ao recurso especial. Recurso
ndo conhecido. I - segundo o sistema vigente (CPC, art. 520-II e Lei n.
5.478/1968, art. 14), sem embargo dos bons argumentos em contrario,
a apelacdo que impugna exonerativa de alimentos deve ser recebida em
ambos os efeitos.

II - a incidéncia apenas do efeito devolutivo somente se da quando
ocorre condenacdo ou majoracio dos alimentos.

III - ndo cabe o agravo retido em relacdo ao recurso especial (CPC,
art. 522, Paragrafo 19).”

O dissidio foi demonstrado e, inclusive, ja adotei posicionamento semelhante,
anteriormente, quando julguei o REsp n. 164.866-RS. Entretanto, nesta oportu-
nidade, meditando melhor sobre a questdo e, principalmente, atenta aos danos
que poderiam recair sobre o alimentante, sem descuidar a respeito da garantia de
auséncia de prejuizos ao alimentando, estou modificando meu entendimento.

Com isso, ndo obstante reconheca a existéncia de dissidio jurisprudencial, es-
tou defendendo, respeitosamente, que a melhor solucdo para a controvérsia nao se
coaduna com o posicionamento que a Quarta Turma deste Tribunal vem adotando.

Forte em tais razdes, conheco parcialmente do recurso especial, porque
caracterizado o dissidio, mas nego-lhe provimento, por entender que deve ser
recebida apenas no efeito devolutivo a apelacdo interposta contra sentenga que
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julga procedente pedido revisional, tanto para diminuir como majorar o valor da
prestacdo alimenticia.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Castro Filho: Trata-se de recurso de relatoria da eminente
Ministra Nancy Andrighi, restringindo-se a questdo em saber quais os efeitos da
apelacdo interposta contra sentenca que julgou procedente o pedido revisional
de alimentos, reduzindo o valor da pensao alimenticia, se no duplo efeito ou
apenas no efeito devolutivo.

Apds relatar o feito, a ilustre Ministra proferiu seu voto no sentido de conhecer
parcialmente do recurso especial, porque caracterizado o dissidio, mas negar-lhe
provimento, por entender que deve ser recebida apenas no efeito devolutivo a
apelacdo interposta contra sentenga que julga procedente pedido revisional, tanto
para diminuir como para majorar o valor da prestacdo alimenticia.

A fim de melhor examinar a controvérsia, solicitei vista dos autos.
Sobre o tema, a eminente Relatora assim se pronunciou, in verbis:

“A disciplina legal sobre a matéria é divergente: enquanto a Lei
de Alimentos, sem fazer qualquer distincdo entre acdo condenatdria
de alimentos e acdo de revisdo de verba alimentar, determina, em seu
art. 14, que a apelacdo deverd ser recebida somente no efeito devolutivo; o
art. 520 do CPC estabelece como regra geral a atribuicdo do duplo efeito
ao apelo, excepcionando apenas a hipdtese em que houver ‘condenacio
ao pagamento de prestacdo de alimentos’, quando, entéo, seria conferido
apenas o efeito devolutivo.

Necessario, portanto, resolver o conflito aparente de normas.

Pela regra de aplicacgdo da lei no tempo, quando duas normas versarem
sobre a mesma matéria, prevalece a disposicao da lei posterior.

Na hipétese, o art. 14 da Lei de Alimentos, com redagido dada pela Lei
n. 6.014 de 27.12.1973, é posterior ao inciso II do art. 520 que foi introdu-
zido no CPC pela Lei n. 5.925 de 12.10.1973.

Também sob o prisma da especialidade da norma, deve prevalecer a
disciplina do art. 14 da Lei n. 5.478/1968, que estabelece regra especial
a ser observada nas questOes relativas a alimentos. Portanto, € irrelevante
para a controvérsia discutir o alcance da expressdo ‘condenacdo’ contida no
inciso II do art. 520 do CPC, porque este dispositivo ndo é a norma adequada
a ser aplicada na espécie.
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Dessa forma, conforme prevé a Lei de Alimentos, deve ser recebida
apenas no efeito devolutivo a apelagio interposta contra sentenca que decida
a revisional de alimentos, seja para majorar ou diminuir o encargo.

Esta conclusdo se afina com o objetivo do legislador de possibilitar,
desde logo, a execucdo provisoria da sentenca que define a prestacdo ali-
menticia.

Com a atribuicdo de efeito somente devolutivo ao apelo que ataca
sentenca que verse sobre alimentos, foi valorizada a convic¢do do juiz que,
mais préximo das provas produzidas, pode sopesar as necessidades do ali-
mentando e as possibilidades do alimentante para fixacdo do encargo.

Assim, da mesma forma, deve ser valorizado o convencimento do juiz
que conclui pela reducdo do valor da prestacdo alimenticia apds verificar
a modificagdo das condicOes faticas e reconhecer a impossibilidade do ali-
mentante continuar cumprindo a obrigacdo anteriormente estabelecida.

Ademais, ndo se pode deixar de pensar no dano que se impinge
ao alimentante, se fosse atribuido efeito também suspensivo a apelacao
interposta contra sentenca que diminui o encargo alimentar. Vislumbra-
se dano patrimonial, por continuar pagando a pensdo alimenticia que a
sentenca reconhece indevida e por ndo ter direito a receber de volta a
quantia dispendida, caso a sentenca de reducdo do valor dos alimentos
seja mantida. E ainda, dano pessoal, pois o eventual inadimplemento po-
derd levé-lo até a prisdo.

Sendo dever do juiz, além de aplicar a lei a espécie, ponderar suas
conseqiiéncias, buscando melhor exegese da norma, opta-se pelo prejuizo
de menor porte com garantia do recebimento pelo credor das diferencas
que lhe forem devidas.

Com esses fundamentos, conclui-se pela atribuicio de efeito somente
devolutivo a apelacdo interposta contra sentenca que julga acdo revisional
de alimentos, seja para diminuir ou majorar o valor da verba alimentar.

Por fim, a recorrente sustentou a existéncia de dissidio jurispruden-
cial, alcando como paradigma acérddo deste Tribunal prolatado no REsp
n. 9.393, da relatoria do e. Ministro Salvio de Figueiredo, DJ 25.11.1991,
assim ementado:

‘Direito e Processo Civil. Alimentos. Exoneracio. Apelacdo. Efeitos.
Interpretacdo. Agravo retido. Inaplicabilidade ao recurso especial. Re-
curso ndo conhecido. I - segundo o sistema vigente (CPC, art. 520-II
e Lei n. 5478/1968, art. 14), Sem embargo dos bons argumentos em
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contrdrio, a apelacdo que impugna exonerativa de alimentos deve ser
recebida em ambos os efeitos.

II - a incidéncia apenas do efeito devolutivo somente se da quando
ocorre condenacdo ou majoracao dos alimentos.

III - ndo cabe o agravo retido em relacdo ao recurso especial
(CPC, art. 522, Paragrafo 1).’

O dissidio foi demonstrado e, inclusive, ja adotei posicionamento se-
melhante anteriormente quando julguei o REsp n. 164.866-RS. Entretanto,
nesta oportunidade, meditando melhor sobre a questdo e, principalmente,
sopesando os danos que poderiam recair sobre o alimentante, estou modi-
ficando meu entendimento.

Com isso, ndo obstante reconheca a existéncia de dissidio jurispru-
dencial, estou defendendo, respeitosamente, que a melhor solucdo para a
controvérsia ndo se coaduna com o posicionamento que a Quarta Turma
deste Tribunal vem adotando.

Forte em tais razdes, conheco parcialmente do recurso especial, por-
que caracterizado o dissidio, mas nego-lhe provimento, por entender que
deve ser recebida apenas no efeito devolutivo a apelacdo interposta contra
sentenca que julga procedente pedido revisional, tanto para diminuir como
majorar o valor da prestagdo alimenticia.”

Tenho como escorreita a decisdo supratranscrita.

A matéria sob julgamento ndo se encontra pacificada neste Tribunal, verifi-
cando decisdes em ambos os sentidos, sendo que prevalece a orientagdo no sentido
de que a apelacdo contra a sentenca que determinar a reducdo dos alimentos
deve ser recebida também no efeito suspensivo, em homenagem ao principio que
privilegia o interesse do menor em detrimento do direito do alimentando.

E de se ter presente, porém, que, apesar de o art. 520, inciso II, do Cédigo
de Processo Civil prever efeito apenas devolutivo a sentenca que condenar a
prestacdo de alimentos, o art. 14 da Lei n. 5.478/1968, alterado pela Lei n.
6.014/1973, proclama que da sentenca caberd apelacdo no efeito devolutivo,
sem fazer qualquer distin¢do entre agdo condenatdria de alimentos e acdo de
revisdo de pensdo alimenticia.

Verifica-se, pois, que ha um conflito aparente de normas, cabendo ao intérpre-
te harmonizar os preceitos legais que aparentam conter disposi¢des conflitantes.

Como bem ressaltou a eminente Relatora, a hipdtese deve ser resolvida,
ndo so pela aplicacdo da lei no tempo, como, também, pelo prisma de sua espe-
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cialidade, devendo prevalecer a norma do art. 14 da Lei n. 5.478/1968, a qual
estabelece regra especial a ser observada nas questdes como a dos autos, ou seja,
relativas a alimentos.

Destarte, diante do expresso comando do art. 14 da Lei de Alimentos, com
redacdo dada pela Lei n. 6.014/1973, também entendo que a apelacdo de sen-
tenca que decide acdo de revisdo de verba alimentar, seja para majorar ou para
minorar o valor da penséo, tem, apenas efeito devolutivo.

Pelo exposto, acompanho o brilhante voto da eminente relatora, para
conhecer do recurso especial, pela divergéncia, mas negar-lhe provimento.

E’: 0 voto.

VOTO-VISTA

Acéo revisional. Reducdo ou majoracio de alimentos. Apelacdo. Efeito.

— A apelagéo contra sentenca revisional que majore ou reduza ali-
mentos deve ser recebida apenas no efeito devolutivo.

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros: Eis a ementa do acérdio recorrido:

‘“Alimentos. A¢do revisional. Decisdo que recebeu a apelacdo interposta
pela alimentanda apenas no efeito devolutivo. Admissibilidade. Recurso
improvido.” (Fl. 123)

A recorrente reclama de violagdo ao art. 520, II, do CPC. Também aponta
divergéncia jurisprudencial.

Em suma, afirma que a apelacdo contra sentenca que reduz os alimentos,
em revisional, deve ser recebida no duplo efeito.

A eminente Ministra-Relatora, Nancy Andrighi, negou provimento ao recurso
e manteve o recebimento da apelacdo apenas no efeito devolutivo.

O ilustre Ministro Castro Filho acompanhou o voto da Relatora e também
negou provimento ao recurso especial.

Embora comungue desse entendimento, pedi vista dos autos, apenas, para
conferir os precedentes deste Tribunal. Encontrei os seguintes julgados:

“Direitos Civil e Processual Civil. Revisional de alimentos. Procedéncia
do pedido. Reducdo da pensdo. Apelagdo. Efeito suspensivo. Cabimento.
Precedentes. Agravo desprovido.

A orientagdo jurisprudencial que prevalece nesta Corte é no sentido de
que a apelacdo contra a sentenca que determina a reducdo dos alimentos
deve ser recebida também no efeito suspensivo, em obséquio ao principio

296

| TR



JURISPRUDENCIA DA TERCEIRA TURMA

que privilegia o interesse dos menores em detrimento do direito dos adultos.”
(AgRg no REsp n. 332.897/Sélvio)

“Direito e Processo Civil. Alimentos. Exoneracdo. Apelacdo. Efeitos.
Interpretacdo. Agravo retido. Inaplicabilidade ao recurso especial. Recurso
ndo conhecido.

I - Segundo o sistema vigente (CPC, Art. 520-II e Lei n. 5478/1968,
art. 14), sem embargo dos bons argumentos em contrario, a apelacido que
impugna sentenca exonerativa de alimentos deve ser recebida em ambos
os efeitos.

IT - A incidéncia apenas do efeito devolutivo somente se d4 quando
ocorre condenac¢do ou majoracao dos alimentos.

III - N&o cabe o agravo retido em relacdo ao recurso especial (CPC,
art. 522, § 19).” (REsp n. 9.393/Salvio)

“Alimentos. Ac¢do revisional. Apelacdo (efeito).

Tem apenas efeito devolutivo a apelacdo de sentenca proferida em
acdo revisional que condenou o alimentante ao pagamento de pensio mais
elevada. (Art. 520, II do CPC).” (REsp n. 28.144/Rosado).

Igual & eminente Relatora, também ja manifestei minha convicgdo de que a
apelacdo contra sentenca que reduz o valor de pensao alimenticia deve ser rece-
bida nos efeitos devolutivo e suspensivo (cf. REsp n. 612.530-SP).

O efeito da apelacdo, no caso, é regulado pelo art. 14 da Lei de Alimentos
(redacdo da Lei n. 6.014 de 27.12.1973), porque, além de mais recente, é espe-
cial em relacéo ao art. 520, II, do CPC, conforme demonstraram os votos que me
antecederam. O dispositivo diz taxativamente que “da sentenca caberd apelacdo
no efeito devolutivo.”

Assim, a solucgéo fica um pouco mais clara: a apelacdo contra sentenca
revisional que majore ou reduza alimentos deve ser recebida apenas no efeito
devolutivo.

Acompanho o voto da eminente Relatora.

VOTO VENCIDO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Os recorrentes interpuseram
agravo de instrumento alegando que a acdo revisional de alimentos para reduzir
a pensdo alimenticia de trés para um saldrio minimo, ajuizada pelo agravado,
foi julgada procedente, em parte, para reduzi-la a dois saldrios minimos. Houve
requerimento para que o recurso fosse recebido no duplo efeito, o que nao foi
atendido, dai o agravo.
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O Tribunal de Justica de Sdo Paulo negou provimento ao agravo, afirmando
que héa posicdo em contrdrio, incluido precedente desta Corte, mas que “ndo se
justifica, no caso vertente, permanega o alimentante pagando a pensdo no valor
anteriormente fixado, considerado excessivo pela sentenca, enquanto se processam
a apelacdo e eventual recurso especial, sabendo-se que, na hipdtese de sua
confirmacdo, jamais tais pagamentos serdo recuperados em virtude da irrepetibi-
lidade dos alimentos” (fl. 124).

A Ministra Nancy Andrighi, eminente Relatora, conheceu, em parte, do
especial, mas negou-lhe provimento “por entender que deva ser recebida apenas
no efeito devolutivo a apelacio interposta contra sentenca que julga procedente
pedido revisional, tanto para diminuir como majorar o valor da prestacdo ali-
menticia”, destacando que estava revendo sua anterior posicao no tema.

Em voto-vista, o Ministro Castro Filho acompanhou a Relatora assinalando
que diante de conflito aparente de normas deve prevalecer a regra do art. 14 da
Lei n. 5.478/1968 e ndo o art. 520, II, do Cédigo de Processo Civil.

No mesmo sentido votou o Ministro Gomes de Barros.
Pedi vista para melhor avaliar a jurisprudéncia da Corte.

Quando julgamos o REsp n. 621.990-SB da minha relatoria, decidimos
diante de acdo de revisdo de alimentos com a ementa que se segue:

“Acdo de revisdo de alimentos. Provisorios fixados em antecipacdo de tu-
tela favordveis ao pedido de redugdo. Sentenca deferindo alimentos definitivos
menores que 0s vigentes e maiores que os provisorios. Efeito da apelagdo.

1. Diante da peculiaridade do caso, em que se discute se prevalecente
os alimentos fixados na tutela antecipada, menores, ou se aqueles da sen-
tenca, maiores que estes, porém menores do que aqueles em vigor antes do
pedido de redugéo, hd de prevalecer o efeito apenas devolutivo da apelacéo.

2. Recurso especial ndo conhecido.”

De outra feita, no julgamento do HC n. 27.862-RJ, da minha relatoria, de-
cidimos que “a apelacdo interposta contra sentenca condenatéria de alimentos
deve ser recebida, apenas, no efeito devolutivo” (DJ 15.09.2003).

Vé-se pela jurisprudéncia que se procura distinguir duas situacdes: 12) caso
em que ha majoracédo de alimentos, em que a apelacdo seria recebida apenas no
efeito devolutivo; 22) caso em que ha reducdo de alimentos, em que a apelagéo
seria recebida no duplo efeito.

No segundo caso, ha precedente da Quarta Turma, tendo o eminente
Relator, Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, acentuado que a orientacéo se
tomava “em obséquio ao principio que privilegia o interesse dos menores em de-
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trimento do direito dos adultos” (AgRg no REsp n. 332.897-SB DJ 12.08.2002).
Invocou o Ministro Sdlvio antigo precedente da Corte, mencionado no acérdao
(RSTJ 30/422).

Vou pedir vénia aos votos que me antecederam para divergir.

Creio que os fundamentos invocados no precedente da Quarta Turma, de
que Relator o Ministro Sélvio de Figueiredo Teixeira, permanecem higidos. De
fato, o interesse dos filhos prevalece sobre o dos pais, assim, no caso, o dever de
alimentar somente poderia cessar no valor originario deferido quando ja decidida
a matéria no ultimo grau de jurisdicdo. Com isso, se ha reducdo de alimentos, o
efeito da apelacdo sera duplo, sendo apenas suspensivo naqueles casos de conde-
nacdo a prestacdo de alimentos ou de pagamento de pensao mais elevada (REsp
n. 28.144-SB Relator o Ministro Ruy Rosado de Aguiar, DJ 24.10.1994; REsp n.
66.731-SB Relator o Ministro Waldemar Zveiter, DJ 21.10.1996).

Conheco do especial e lhe dou provimento para determinar que a apelagio
seja recebida no duplo efeito.

RECURSO ESPECIAL N. 647.286-SP (2004/0037893-6)

Relator: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito
Recorrente: Ministério Publico do Estado de Sio Paulo
Recorrido: Marcos José Ramos

Advogado: Otdvio Alves Garcia

EMENTA

Acdo de investigacdo de paternidade. DNA. Exame elaborado por
técnicos que na época ndo dispunham de habilitacéo para tanto.

1. Reconhecido no acérdao que a época os técnicos que assina-
ram o laudo ndo dispunham de habilitacdo para tanto, o exame nao
pode subsistir, outro devendo ser realizado, pouco relevando que o
orgdo publico seja idoneo e conceituado. Como se sabe, menos pelo
método do que pelos defeitos da agdo humana, também o exame pelo
método DNA esta sujeito a resultados controvertidos, com o que se
recomenda seja feito por pessoa habilitada.

2. Em matéria de investigacdo de paternidade nao € possivel negar-
se o direito do autor de realizar, por todos os meios permitidos, as
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provas necessarias, sendo cerceamento de defesa a realizacdo de uma
sO, por mais eficaz que seja o método.

3. Recurso especial conhecido e provido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Castro Filho e

Humberto Gomes de Barros votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, justifi-
cadamente, o Sr. Ministro Ari Pargendler.

Brasilia (DF), 21 de fevereiro de 2006 (data do julgamento).

Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Relator
DJ 05.06.2006

RELATORIO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Ministério Publico interpde
recurso especial, com fundamento na alinea a do permissivo constitucional,
contra acérddo da Quarta Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo, assim ementado:

“Investigacdo de paternidade c.c. alimentos. Prova. Desnecessidade da
prova testemunhal diante das conclusdes da prova pericial hematoldgica
que exclui a paternidade. Pericia realizada pelo Imesc, 6rgao publico de
notoria idoneidade, responsavel pelas conclusdes do laudo. Irrelevancia
do fato das subscritoras ndo possuirem, a época, habilitacdo para elaborar
laudo como pessoa fisica. Cerceamento de defesa inocorrente. A¢do impro-
cedente. Recurso improvido.” (F1. 126)

Sustenta o recorrente violagdo dos arts. 10, inciso II, da Lei n. 6.684,/1979,
instrumentalizada pela Resolucdo n. 1/1993 do Conselho Federal de Biologia,
e 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, haja vista que somente os biélogos
devidamente autorizados e portadores do TRT (Termo de Responsabilidade
Técnica) podem realizar a prova pelo sistema DNA e assinar laudos.

Alega ser de suma importancia a realizacdo de audiéncia com a colheita dos
depoimentos das partes, uma vez que nao deve o Juiz ficar adstrito a prova pe-
ricial, ndo se autorizando o julgamento antecipado quando a questdo de mérito
for controvertida.
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Aponta dissidio jurisprudencial, colacionando julgados de outros Tribunais.

Contra-arrazoado (fls. 159/161), o recurso especial (fls. 137/153) foi ad-
mitido (fls. 168/169).

O ilustre Subprocurador-Geral da Reptblica, Dr. Henrique Fagundes, opina
pelo ndo-conhecimento do recurso especial (fls. 176/180).

E o relatorio.

VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito (Relator): O menor, repre-
sentado por sua mae, esta assistida pela mae, ajuizou acdo de investigacdo de
paternidade, cumulada com alimentos.

A sentenca julgou improcedente o pedido, considerando nao ser possivel
o reconhecimento da paternidade “diante da prova pericial negativa” (fl. 73),
excluida a paternidade “pelos sistemas de polimorfismos de DNA, Locus THO1,
D16S539, D135317 e D5S818 (fl. 54)” (fl. 73).

O Tribunal de Justica de Sdo Paulo negou provimento a apelacdo. No que
interessa, afirmou o Tribunal local que “o fato de as bidlogas que subscreveram o
laudo néo terem, a época de sua elaboracéo, a habilitacdo a que se refere a Lei n.
6.684, de 03.09.1979, que regulamenta as profissdes de bilogo e de biomédico, ou
seja, o Termo de Responsabilidade Técnica (TRT), ndo é motivo para a declaracdo
de nulidade dessa peca, ou determinar a sua renovacio. E que o r. decisério de
fl. 31 V2 determinou a realizacio da pericia pelo Imesc, que é 6rgao publico de notd-
ria idoneidade, e contra o qual, alids, nada foi alegado. Deste modo, o laudo € da pes-
soa juridica, ou seja, desse conceituado Instituto, que €, portanto, o responsavel pelas
suas conclusdes, de forma que o fato de suas subscritoras ndo terem, na ocasido em
que foi elaborado, o TRT, talvez necessdrio para a realizacdo do laudo como pessoa
fisica, ndo importa em nulidade, a justificar a renovacdo da prova técnica” (fl. 128).

O que se vai examinar € a validade do laudo de exame pelo método deno-
minado DNA realizado por 6rgédo de reconhecida competéncia, porém elaborado
por peritas que reconhecidamente ndo dispunham de habilitacdo legal, o que é
incontroverso no acérdéo.

Com todo respeito ao que decidiu o Tribunal de origem, entendo que se ha
o reconhecimento de que os técnicos que realizaram o exame pelo método DNA
ndo dispunham de habilitacdo técnica na época, embora conceituado e idoneo o
Instituto que o realizou, néo € possivel validar o laudo. Em acdo de investigacdo
de paternidade, valendo o conjunto probatdrio dos autos, o exame técnico tem
sempre grande forca probante, embora, como bem se sabe, menos pelo método
do que por sua elaboracéo, sujeito aos defeitos préprios da acdo humana.
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Ademais, com todo respeito aos que entendem em sentido contrario, em
matéria de investigacdo de paternidade nao € possivel negar-se o direito do autor
de realizar, por todos os meios permitidos, as provas necessdrias sendo cercea-
mento de defesa a realizacdo de uma sé, por mais eficaz que seja o método.

Conheco do especial e Ihe dou provimento para que seja feito novo exame pelo
método denominado DNA, desta feita por técnicos que disponham de habilitacdo
para tanto, aberta a possibilidade do autor fazer a prova que deseja em audiéncia.

RECURSO ESPECIAL N. 656.944-RJ (2004/0059363-0)

Relator: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito
Recorrentes: Jane Mendes Curvello e outros
Advogada: Fernanda Santos Rebélo

Recorrido: Arthur Bezerra Souto

Advogados: Adail de Sousa Carneiro e outros

EMENTA
Acdo de indenizacdo. Execucdo. Penhora do salario. Precedentes
da Corte.

1. Néo é possivel autorizar a penhora do saldrio em execucdo de
valor resultante de indenizagdo decorrente de ato ilicito, ja estando
sendo feito o desconto do débito relativo a pensdo mensal.

2. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso especial, nos termos do voto do Sr. Minis-
tro-Relator. Os Srs. Ministros Castro Filho e Humberto Gomes de Barros votaram

com o Sr. Ministro-Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Nancy
Andrighi e Ari Pargendler. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Castro Filho.

Brasilia (DF), 21 de fevereiro de 2006 (data do julgamento).

Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Relator

DJ 12.06.2006
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RELATORIO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Jane Mendes Curvello inter-
pOe recurso especial, com fundamento na alinea a do permissivo constitucional,
contra acérdédo da Décima Sétima Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado
do Rio de Janeiro, assim ementado:

“Execucdo de sentenca. Penhora.
Impossibilidade de alcancar vencimentos, soldos e salarios.
Art. 649, inciso IV, do CPC.” (FI. 98)

Sustenta a recorrente violacdo do art. 649, inciso IV, do CPC, requerendo
seja “determinado desconto no saldrio do Réu, no percentual de 20% (vinte por
cento), a titulo de ressarcimento dos danos, independentemente da pensdo de
80% de 3 saldrios minimos, de natureza alimentar” (fl. 107).

Afirma que “parte do total exeqiiendo corresponde a verba alimenticia,
enquadrando-se perfeitamente na ressalva contida no inciso IV do art. 649 do
CPC” (fl. 108).

Aduz, ainda, que mesmo “que néo houvesse a ressalva quanto aos alimen-
tos, a mera leitura do artigo, isoladamente, ja seria suficiente para percebermos
a real mens legis é no sentido de preservar o sustento e a dignidade do devedor,
mas nao de incentivo a inadimpléncia em detrimento do empobrecimento do
credor” (fl. 109).

Contra-arrazoado (fls. 117/120), o recurso especial (fls. 102/112) foi
admitido (fl. 125).

A ilustre Subprocuradora-Geral da Republica, Dr2. Armanda Soares Figuei-
rédo, opina pelo desprovimento do recurso (fls. 130/132).

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito (Relator): As recorrentes,
nos autos de agdo de indenizagdo que movem contra o recorrido, em fase de
execucdo de sentenca, interpuseram agravo de instrumento contra decisdo que
indeferiu o pedido de penhora do salério do réu.

O Tribunal de Justica do Rio de Janeiro negou provimento ao agravo ao
fundamento de que o art. 649, IV, do Cédigo de Processo Civil veda, “de forma
absoluta, a penhora de vencimentos, soldos e saldrios, salvo para o pagamento
de prestacoes alimenticias” (fl. 100).
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As recorrentes explicam que ndo conseguem receber a indenizacdo devi-
da, embora o réu continue recebendo elevado saldario na Embratel. Esclarecem
que o pedido € de vinte por cento, “a titulo de ressarcimento dos danos, indepen-
dentemente da pensdo de 80% de 3 saldrios minimos, de natureza alimentar, que
jd vem ocorrendo” (fl. 107). O argumento é o de que se faz necessdria integra-
¢do das lacunas.

Sem duvida, a natureza alimentar da indenizacdo autoriza o desconto em
folha de pagamento da empregadora do réu, “referente a indenizacdo por morte
do esposo e pai dos autores, a quem cabia o sustento de sua familia, em razdo
do nitido carater alimentar da prestacdo” (REsp n. 194.581-MG, Terceira Turma,
Relator o Ministro Antonio de Padua Ribeiro, DJ 13.06.2005). No caso, pelo que
afirmam as recorrentes, a pensao estd sendo paga mediante o desconto na folha
de pagamento (fl. 5), o que ja era permitido pelo antigo art. 1.537, II, do Cédigo
Civil de 1916 (art. 948, II, do vigente).

Verifica-se, portanto, que a indenizacdo sob a forma de penséo ja estd sendo
paga mediante o desconto em folha. Mas a penhora pretendida, ao meu sentir,
ndo pode ser deferida diante da expressa vedagéo do art. 649, IV, do Codigo de
Processo Civil. E claro que deveria, para o futuro, ser revista essa regra de im-
penhorabilidade absoluta do saldrio para casos como o presente, alcancando o
débito relativo a indenizacdo decorrente de indenizacdo por ato ilicito. Mas, de
lex lata, tal ndo é possivel.

Veja-se, por fim, que mesmo em se tratando de divida alimentar devida a
mulher ou seus filhos, quando se acumula por longo periodo, perde esse caratet,
salvo com relacdo as trés tultimas prestacoes, como assentado em antiga juris-
prudéncia da Corte (HC n. 6.789-ES, Sexta Turma, Relator o Ministro Anselmo
Santiago, DJ 13.10.1998; HC n. 8.243-PR, Terceira Turma, Relator o Ministro
Waldemar Zveiter, DJ 24.05.1999; RHC n. 8.082-RJ, Terceira Turma, Relator o
Ministro Waldemar Zveiter, DJ 10.05.1999; REsp n. 414.514-SB Quarta Turma,
Relator o Ministro Barros Monteiro, DJ 10.03.2003). Também no Supremo Tri-
bunal Federal a orientacdo ndo discrepa no sentido de assentar que “deixando a
credora que o débito se acumule por longo tempo, essa quantia ndo tem mais
carater alimentar, mas, sim, o de ressarcimento de despesas feitas” (HC
n. 75.180-MG, Relator o Ministro Moreira Alves, DJ 12.08.1997).

Nao conheco do especial.
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RECURSO ESPECIAL N. 660.833-SP (2004/0066471-0)

Relatora: Ministra Nancy Andrighi

Recorrente: Walter Torre Junior

Advogado: Jodo Ferraz

Recorrido: Sudameris Arrendamento Mercantil S/A

Advogados: Evelise Aparecida Menegueco Medina Bezerra e outros
Interes.: Technoprint Embalagens Técnicas Ltda

EMENTA

Direito Comercial e Processual Civil. Recurso especial. Acdo de
reintegracdo de posse. Contrato de arrendamento mercantil. Aval
prestado por terceiro. Ingresso na lide como assistente. Embargos de
declaracdo. Omissdo ausente.

Se o Tribunal de origem confere a prestacdo jurisdicional, em
decisdo fundamentada, embora em sentido contrario aos interesses da
parte, ndo se configura violacdo ao art. 535, inciso II, do CPC.

O interesse juridico necessario ao acolhimento do pleito de
assisténcia deve ser aferido mediante a potencialidade de a sentenca
causar prejuizo juridicamente relevante a direito daquele que pretende
intervir como assistente no processo.

Se aquele que postula ingressar no processo como assistente
assinou conjuntamente com a arrendatdria o contrato de arrendamento
mercantil e, por conseguinte, obrigou-se como avalista e depositario
dos bens arrendados, de eventual condenacdo da avalizada advir-lhe-a
prejuizo juridicamente relevante.

E certo, ademais, que o interesse juridico do avalista decorre da
equiparacio deste, como garante, perante o credor, ao devedor princi-
pal, até porque pode o credor optar entre ajuizar a acdo em face deste
ou daquele.

Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Ter-

ceira Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, conhecer em parte
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do recurso especial e, nessa parte, dar-lhe provimento, nos termos do voto da
Sr2. Ministra-Relatora. Os Srs. Ministros Castro Filho e Humberto Gomes de
Barros votaram com a Sr2. Ministra-Relatora. Ausentes, ocasionalmente, os Srs.
Ministros Ari Pargendler e Carlos Alberto Menezes Direito.

Brasilia (DF), 26 de setembro de 2006 (data do julgamento).
Ministra Nancy Andrighi, Relatora

DJ 16.10.2006

RELATORIO

A Sr2, Ministra Nancy Andrighi: Recurso especial interposto por Walter
Torre Junior, com fundamento na alinea a do permissivo constitucional, contra
acordao exarado pelo extinto 22 TAC-SP

Acdo: de reintegracdo de posse com pedido de liminar ajuizada por
Sudameris Arrendamento Mercantil, ora recorrida, em face de Technoprint
Embalagens Técnicas Ltda, em virtude de inadimplemento de contrato de ar-
rendamento mercantil, no qual figura o recorrente como avalista e depositario
dos bens arrendados.

Decisdo: o ilustre Juizo indeferiu pedido de intervencdo formulado pelo
recorrente para figurar como assistente do réu.

Acérdéo: ao agravo de instrumento interposto pelo recorrente foi negado
provimento, nos termos da seguinte ementa:

“Agravo de Instrumento. Intervencdo de Terceiro. Assisténcia. Avalista
de negdcio de arrendamento mercantil ndo ostenta interesse juridico para
intervir como assistente do devedor principal.

Agravo improvido.” (Fl. 139)

Embargos de declaracao: rejeitados.

Recurso especial: interposto sob alegacdo de ofensa aos arts.:

) 535, II, do CPC, porque deixou o Tribunal de origem de apreciar questao
relativa a falta de manifestacdo contrdria e tempestiva em relacio a pretensdo do
recorrente a intervir como assistente da ré;

I1) 51, II, do CPC, ao argumento de que, na condi¢do de avalista, solidaria-
mente responsdvel pelas obrigacdes contraidas pelo arrendatdrio, réu da acdo
de reintegracdo de posse, possui o recorrente interesse juridico para intervir no
processo como assistente.
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Rechaca veementemente o entendimento exarado pelo ilustre Juizo e con-
firmado no acérdao recorrido, de que ndo teria o recorrente interesse juridico,
mas, meramente econdmico, por figurar na condicdo de avalista e depositério
dos bens arrendados.

Afirma ainda que “embora o recorrido tenha peticionado em vérias opor-
tunidades nos presentes autos, ndo se insurgiu oportunamente contra o pedido
de assisténcia do recorrente, sendo que, somente em 09.10.2002, ou seja, quase
2 (dois) anos depois do primeiro requerimento formulado pelo recorrente, se
manifestou a respeito, através da peticdo de fls. 127,/128” (fl. 170).

Contra-razodes as fls. 176/179.

E o relatorio.

VOTO

A Sr2. Ministra Nancy Andrighi (Relatora): A matéria controvertida consis-
te em saber se o avalista de contrato de arrendamento mercantil reveste-se de
interesse juridico para figurar como assistente em acdo de reintegracao de posse
ajuizada pela arrendante em face da arrendatédria.

— Da violagéo ao art. 535, inciso II, do CPC

Alega o recorrente que, ao concluir que ndo restou configurado interesse
juridico capaz de legitimar sua intervencdo no processo como assistente da
arrendatéaria, o acérdéo recorrido deixou de apreciar questdo relativa a falta de
manifestacdo contraria e tempestiva da arrendante acerca da intervencéo preten-
dida pelo recorrente.

A fundamentacdo do acérdéo recorrido, verbis:

(fl. 140) — O avalista assume posicdo idéntica do devedor principal
do negdcio. A obrigacdo do avalista, ao contrdrio do fiador, é auténoma e
independe da obrigacdo existente entre avalizado e o credor. Daf a deter-
minac¢do contida no § 22 do art. 899 do CC/2002 de que “Subsiste a res-
ponsabilidade do avalista, ainda que nula a obrigacdo daquele a quem se
equipara, a menos que a nulidade decorra de vicio de forma”.

Eventual procedéncia de acdo movida pelo credor contra o avalizado
ndo implica para o avalista obrigacdo maior que aquela por ele ja assumida
quando prestou aval para o negdcio. O resultado da acfo néo repercutird
na esfera juridica do avalista, o mesmo néo se podendo afirmar com relagéo
a sua esfera econdmica. A improcedéncia da acdo entre avalizado e credor
ndo exime o avalista de responder pela obrigacdo por ele assumida quando
prestou o aval.
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Verifica-se, portanto, que o interesse do avalista é apenas econémico e
néo juridico, ndo podendo ser aceito como assistente do avalizado. Somen-
te pode intervir como assistente o terceiro que tiver interesse juridico em
que uma das partes venga a acdo. Nesse sentido: “O mero interesse econd-
mico néo é suficiente para justificar o ingresso de terceiro no processo, na
qualidade de assistente juridico simples” (RJTJSP n. 96/258). No mesmo
sentido: RP ns. 47/287, 33/245.

Verifica-se que o Tribunal de origem conferiu prestacdo jurisdicional, em de-
cisdo fundamentada, embora em sentido contrario aos interesses dos recorrentes,
o que ndo configura violacdo ao art. 535, inciso II, do CPC.

— Da violagéo ao art. 51, inciso II, do CPC

A respeito do instituto da assisténcia, previsto nos arts. 50 a 55 do CPC, a
doutrina e a jurisprudéncia sdo univocas ao invocarem a necessidade de que haja
interesse juridico daquele que pleiteia intervir no processo como assistente.

Tal interesse juridico deve ser aferido mediante a potencialidade de a sen-
tenca causar prejuizo juridicamente relevante a direito daquele que pretende
intervir como assistente no processo.

Na hipdtese em apreco, o recorrente assinou conjuntamente com a arren-
datdria o contrato de arrendamento mercantil e, por conseguinte, obrigou-se na
condicdo de avalista e depositdrio dos bens arrendados. Assim, diante da nega-
tiva de atuar ativamente no processo, e se eventualmente condenada a arren-
datdria, responderd ele pelas obrigacdes contraidas, advindo-lhe dai o aludido
prejuizo, ndo s6 econdémico, mas de relevancia juridica.

Embora nédo haja jurisprudéncia especifica idéntica a do processo em julga-
mento, este Tribunal ja examinou, em situacdes diferenciadas, que o garante se
equipara ao devedor, nos seguintes termos:

“Execucdo. Legitimidade de parte passiva ad causam da mulher do
avalista, que anuiu a constituicdo da garantia hipotecaria, comprometendo
inclusive a sua meacao.

O garante de divida alheia equipara-se ao devedor. Quem deu a ga-
rantia deve figurar no pélo passivo da execuc¢ao, quando se pretenda tornar
aquela efetiva. Precedentes.

Caso em que, ademais, os executados nomearam o bem hipotecado
a penhora. Litisconsércio passivo necessdrio entre o garante hipotecdrio
e seu conjuge.

Recurso especial conhecido e provido”. (REsp n. 212.447-MS, Relator
Ministro Barros Monteiro, DJ 09.10.2000)
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“Execucdo. Penhora. Arts. 47 e 669, paragrafo unico, do Cddigo de
Processo Civil. Auséncia de intimac¢do da mulher do garante soliddrio.
Precedente.

1. Nos termos do art. 669, pardgrafo tnico, do Cédigo de Processo
Civil, recaindo a penhora em bens imdveis, é imprescindivel a intimacdo do
conjuge do garante solidario, equiparado ao devedor.

2. Recurso especial conhecido e provido, em parte.” (REsp n. 285.895-PR,
Relator Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, DJ 12.10.2001)

Sob a ¢dtica acima delineada, é certo que o interesse juridico do avalista
decorre da equiparacdo deste, perante o credor, ao devedor principal, até por-
que pode o credor optar entre ajuizar a acdo em face deste ou daquele. Assim,
vencido o avalizado, responderd também o avalista, advindo-lhe prejuizo juridi-
camente relevante.

Dessa forma, deve ser acolhido o pleito do recorrente de intervir no processo
como assistente da avalizada, merecendo, por conseguinte, reforma o acérdao
recorrido.

Forte em tais razdes, conheco parcialmente do recurso especial e, nessa parte,
dou-lhe provimento, para acolher o pedido de assisténcia do recorrente e, por
conseqiiéncia, determinar a devolu¢éo do processo ao Juizo de origem para que
prossiga o julgamento conforme o postulado do devido processo legal.

RECURSO ESPECIAL N. 661.149-SP (2004/0063487-0)

Relatora: Ministra Nancy Andrighi

Recorrente: Unibanco Unido de Bancos Brasileiros S/A
Advogados: Daniella Regina Guarnieri de Oliveira e outros
Recorrido: Alugran Aluminio e Granitos Ltda — Microempresa
Repr. por: Fernando Pelosi

Advogados: José Luis Polezi e outro

EMENTA

Consumidor. Recurso especial. Inversdo do 6nus da prova. Respon-
sabilidade pelo custeio das despesas decorrentes de sua producdo. Pre-
cedentes. Prova pericial requerida apenas pelo consumidor. Onus pelo
adiantamento do pagamento dos honordarios do perito. Art. 33 do CPC.
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Conforme entendimento da Terceira Turma, a inversido do 6nus
da prova ndo tem o efeito de obrigar a parte contrdria a arcar com as
custas da prova requerida pelo consumidor. No entanto, sofre as con-
seqiiéncias processuais advindas de sua ndo producao.

Se a prova pericial foi requerida apenas pelo autor, € apenas ele
quem deve adiantar o pagamento dos honorarios periciais, conforme
determina o art. 33 do CPC, ainda que a demanda seja aplicdvel o
Cédigo de Defesa do Consumidor.

Recurso especial conhecido e provido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas constantes dos autos, por unanimidade, conhecer do recurso especial e
dar-lhe provimento, nos termos do voto da Sr2. Ministra-Relatora. Os Srs. Ministros
Castro Filho e Ari Pargendler votaram com a Sr2. Ministra-Relatora. Ausentes,

ocasionalmente, os Srs. Ministros Humberto Gomes de Barros e Carlos Alberto
Menezes Direito.

Brasilia (DF), 17 de agosto de 2006 (data do julgamento).
Ministra Nancy Andrighi, Relatora

DJ 04.09.2006

RELATORIO

A Sr2, Ministra Nancy Andrighi: Recurso especial interposto por Unibanco
Unido de Bancos Brasileiros S/A com fundamento nas alineas a e e do permissivo
constitucional, contra acérdao proferido pelo extinto 12 TAC-SP

Acdo: de conhecimento com pedidos declaratdrios, objetivando a revisdo
de contratos de contas correntes e a conseqiiente reducéo de divida, movida por
Alugran Aluminio e Granitos Ltda — Microempresa, ora recorrida, em face do
ora recorrente.

Despacho com contetido decisério: a ora recorrida requereu a producdo de
prova pericial, que foi deferida pelo juiz com a determinacdo de que cada parte
arcasse com a metade do pagamento dos honorarios do perito (fl. 190). Contra
essa decisdo, o ora recorrente interp0s agravo de instrumento perante o extinto
12 TAC-SP
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Acorddo: negou provimento ao agravo de instrumento, em acérdao assim
ementado:

“Prova. Pericia. Honordarios periciais. Determinacdo de depdsito por
ambas as partes, na proporcdo de 50% para cada uma. Caracterizagéo de
relacdo de consumo no contrato bancdrio. Hipétese em que a viabilizagao
do principio contido no art. 62, VIII, do Cédigo de Defesa do Consumidor
importa na sua vinculacdo ao pagamento das despesas periciais. Decisdo
mantida ante a inexisténcia de recurso por parte da correntista. Interposi-
cdo de recurso apenas pelo banco. Recurso improvido.” (Fls. 216)

Embargos de declaragédo: ndo foram opostos.

Recurso especial: alega o recorrente a violagdo, em sintese, aos arts. 33 e
333, I, ambos do Cddigo de Processo Civil, pois, ao contrario do entendimento
manifestado no acérdéo recorrido, a inversdo do 6nus da prova nio implica a in-
versdo do 6nus de custear a prova. Alegou, ainda, haver dissidio jurisprudencial
neste sentido.

Prévio juizo de admissibilidade: Sem as contra-razodes, foi o especial admi-
tido na origem, subindo os autos.

E o relatério.

VOTO

A Sr2. Ministra Nancy Andrighi (Relatora): a) Da alegada violagdo aos
arts. 33 e 333, I, ambos do CPC.

Alega o recorrente que o acérdao recorrido violou os arts. 33 e 333, I, am-
bos do CPC, pois entendeu que a inversdo do 6nus da prova, prevista no art. 62,
VIII, do Cédigo de Defesa do Consumidor, implica também a inversdo do 6nus
de custear a prova.

Os referidos artigos foram prequestionados, eis que o Tribunal a quo explici-
tamente se manifestou a respeito dos mesmos (fl. 217), com perfeita viabilizaco
da sua andlise.

O acordao recorrido negou provimento ao agravo de instrumento do ora
recorrente, sob o seguinte fundamento:

“Com efeito, o disposto no art. 62, VIII, do Cédigo de Defesa do Consumi-
dor tem a forca suficiente para afastar a incidéncia das normas do Cédigo de
Processo Civil (arts. 33 e 333, I) em matéria relacionada ao 6nus probatdrio.

Por outro lado, ndo hd como viabilizar o principio contido no art. 62,
VIII, da Lei n. 8.078/1990 sem vinculad-lo ao pagamento das despesas peri-
ciais ou de simples adiantamento.
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Portanto, poderia o banco-agravante efetuar até mesmo o pagamento
integral dos honorarios periciais, sendo a consumidora-aderente considerada
como hipossuficiente técnica.” (F1. 217)

Todavia, a jurisprudéncia desta Turma tem o seguinte entendimento:

“Na realidade, o recorrente pretende trazer a questdo do pagamento
da pericia sob o dngulo da inversdo do 6nus da prova, o que nédo é per-
tinente. Pagar a prova requerida pelo beneficidrio da inversdo nada tem
a ver com a inversdo. De fato, o art. 3%, V, da Lei n. 1.060/1950 ampara
a isencao dos honordrios do perito. Mas, de todos os modos, isso nao
quer dizer que a outra parte tenha a obrigacdo de pagar os honorarios do
perito. A parte, em tal situacdo, sofre as conseqiiéncias de ndo produzir
a prova devida.” (REsp n. 435.155-MG, Relator Carlos Alberto Menezes
Direito, DJ 10.03.2003)

Na mesma linha o REsp n. 466.604-RJ, Relator o Ministro Ari Pargendler (DJ
02.06.2003), assinalando a ementa que a “regra probatdria, quando a demanda
versa sobre relacdo de consumo, € a da inversdo do respectivo 6nus. Dai ndo se
segue que o réu esteja obrigado a antecipar os honorarios do perito; efetivamente
néo estd, mas, se néo o fizer, presumir-se-ao verdadeiros os fatos afirmados pelo
autor”. Mesmo sentido, ainda, REsp n. 579.944-RJ, Relator o Ministro Carlos
Alberto Menezes Direito (DJ 17.12.2004); REsp n. 402.399-RJ, Relator o Ministro
Antoénio de Padua Ribeiro (DJ 18.04.2005).

E, ainda, na mesma toada, o REsp n. 443.208-RJ, de minha relatoria (DJ
17.03.2003), onde se destaca que a “inversdo do 6nus da prova ndo tem o efeito
de obrigar a parte contraria a arcar com as custas da prova requerida pelo con-
sumidor. No entanto, sofre as conseqiiéncias processuais advindas de sua ndo
producdo”. Igual entendimento manifestei no AgRg no REsp n. 542.281-RJ (DJ
19.04.2004).

Assim, a decisdo recorrida estd em manifesta divergéncia com a jurispru-
déncia desta Turma, pois o acérddo recorrido confundiu “inversdo do 6nus da
prova” com “inversao do 6nus do custeio da prova”. Isso porque, a inversao do
onus da prova ndo tem o efeito de também inverter o énus pelo pagamento da
prova e obrigar a parte contraria a arcar com o adiantamento das custas da prova
requerida pelo consumidor.

Além disso, restou violado o art. 33 do CPC, pois, como a prova pericial foi
requerida apenas pela recorrida e a inversdo do 6nus da prova, prevista no art. 62,
VIII, do CDC, nao tem o conddo de inverter o 6nus pelo pagamento da prova, é
apenas a recorrida quem deve adiantar o pagamento da remuneracéo do perito.
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Ressalto que neste sentido ja foi manifestado entendimento nesta Turma no jul-
gamento do REsp n. 45.208-SB Relator Ministro Cldudio Santos, DJ 26.02.1996,
assim ementado:

“Embargos de retencéio. Honorérios do perito. Onus.
I - Os honordrios do perito devem ser pagos pelo autor quando a

pericia € solicitada por ele préprio, por ambas as partes ou determinada de

oficio pelo juiz (art. 33 do CPC).

IT - Recurso especial nao conhecido.”

Destarte, o recurso merece provimento, seja pela alinea a, relativamente a
interpretacdo do art. 33 do CPC, seja pela alinea ¢ do permissivo constitucional,
tendo em vista o dissidio jurisprudencial com o entendimento desta Turma,
acima referido.

Forte em tais razoes, conheco do presente recurso especial e dou-lhe pro-

vimento, para, reformando o acérdéo recorrido, determinar que os honorarios
periciais sejam adiantados integralmente apenas pela recorrida.

E 0 voto.

RECURSO ESPECIAL N. 688.540-MA (2004/0130186-8)

Relator: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito
Recorrente: Kimberly-Clark Kenko Industria e Comércio Ltda
Advogados: Abdon Clementino de Marinho e outros
Recorrido: V J de Oliveira e Companhia Ltda

Advogados: Estdcio Lobo da Silva Guimarées Neto e outro

EMENTA

Excecdo de incompeténcia. Intempestividade. Interpretacao do
art. 172, § 32, do Cédigo de Processo Civil. Precedentes.

1. Nos termos do art. 172, § 32, do Cddigo de Processo Civil,
acrescentado pela Lei n. 8.952/1994, a tempestividade é medida pelo
horario do expediente forense, como regulado pela lei de organizacdo
judiciaria, ndo pelo horario previsto no caput para a pratica dos atos
processuais.

2. Recurso especial ndo conhecido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indica-
das, acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, ndo conhecer do recurso especial, nos termos do voto do
Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Castro Filho e Humberto Gomes de Bar-
ros votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros
Nancy Andrighi e Ari Pargendler. Presidiu o julgamento o Senhor Ministro
Castro Filho.

Brasilia (DF), 21 de fevereiro de 2006 (data do julgamento).

Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Relator

DJ 05.06.2006

RELATORIO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: Kimberly-Clark Kenko In-
dustria e Comércio Ltda interpde recurso especial, com fundamento nas alineas
a e ¢ do permissivo constitucional, contra acérddo da Quarta Camara Civel do
Tribunal de Justica do Estado do Maranhéo, assim ementado:

“Processual Civel. Agravo de instrumento. Excecdo de incompeténcia
relativa. Aforamento fora do prazo legal. Intempestividade.

I - E manifestamente intempestiva a Excecdo de Incompeténcia Re-
lativa aforada no 162 dia do prazo legal, sendo correta a decisdo que nio
a acolheu e prorrogou a competéncia do juizo. II - Agravo conhecido e
improvido”. (F1. 111)

Sustenta a recorrente violacdo dos arts. 172, caput, e § 12, do Cddigo de
Processo Civil, haja vista que, “ndo obstante a demonstracdo no Agravo de que
o Recorrente agiu tempestivamente, ou seja, dentro dos limites fixados pelo
art. 172 do Cédigo de Processo Civil, conclui-se da leitura do v. Acérddo que se
negou vigéncia ao paragrafo 12 do referido artigo” (fl. 123).

Aduz que “a oposi¢do de Excecdo de Incompeténcia, a qual inclui-se no rol
de atos processuais que podem ser praticados pelas partes no processo, por forca
de lei, qual seja, o Codigo de Processo Civil em seu art. 172, caput, pode ser pra-
ticada em dias tteis, das 6 as 20 horas” (fl. 124) e que “expediente forense ndo
se confunde com atos processuais. Ou seja, expediente forense consiste no horario
em que os cartdrios judiciais devem permanecer abertos para atendimento ao
publico. Porém quem determina o horario para pratica de atos processuais € o
Cdédigo de Processo Civil” (fl. 124).

- mﬁww



JURISPRUDENCIA DA TERCEIRA TURMA

Alega, por fim, que “a Excecdo de Incompeténcia foi enviada via fax as
19:50 horas do tltimo dia do prazo legal, ou seja, o ato processual foi praticado
tempestivamente” (fl. 125).

Aponta dissidio jurisprudencial, colacionando julgados desta Corte.

Sem contra-razoes (fl. 132), o recurso especial (fls. 120/127), foi admitido
(fls. 134/135).

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito (Relator): A empresa recorrente
interp0Os agravo de instrumento contra decisdo que considerou intempestiva a ex-
cecdo de incompeténcia, “uma vez que o fax foi transmitido ap6s as 18 horas” (fl. 4).

O Tribunal de Justica do Maranhdo negou provimento ao agravo ao fun-
damento de que intempestivo. Assinala o acorddo que o “Aviso de Recebimento
alusivo a citacdo da ré recorrente da acéo principal se deu em 12.08.2002 (fl. 70),
enquanto a Excecdo de Incompeténcia foi aforada em 28.08.2002 (fls. 71)”
(fl. 114). Para o acdérdao, “nos termos do art. 172, § 32, do CPC, a peticdo
devera ser protocolada dentro do horario do expediente forense que no Esta-
do do Maranhio, se encerra as 18:00 horas. Assim sendo, a transmissdo do
requerimento, via fax, como foi o caso deste processo, so teria validade para
a contagem do prazo se o mesmo fosse distribuido dentro do expediente do
Foérum, o que ndo ocorreu, como esclarece o juiz de base em suas Informagoes
de fls. 68 a 69, ndo se cogitando aqui da aplicacdo do § 12, art. 172 do CPC,
como pretende a recorrente” (fl. 115).

O especial esta voltado para a aplicacdo do § 12 do art. 172 do Cddigo de
Processo Civil, argumentando que o expediente forense ndo se confunde com
atos processuais. Sustenta que, no caso, a “Excecao de Incompeténcia foi enviada
via fax as 19:50 horas do tltimo dia do prazo legal, ou seja, o ato processual
foi praticado tempestivamente, independentemente do hordrio do expediente
forense local” (fl. 125).

Afasto, desde logo, o dissidio porque néo foi apresentado na forma legal,
trazendo precedente mencionado na obra de Theot6nio Negrao.

Quanto ao art. 172, § 12, do Cddigo de Processo Civil, entendo que sem

razio a empresa recorrente. E que a jurisprudéncia da Corte tem entendido que

a tempestividade é marcada pelo horéario do expediente forense, ndo pelo horério

permitido para a pratica dos atos processuais (REsp n. 292.022-RO, Quarta Turma,

Relator o Ministro Aldir Passarinho Junior, DJ 24.03.2003; REsp n. 191.382-MG,
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Quarta Turma, Relator o Ministro Barros Monteiro Filho, DJ 12.04.1999; REsp
n. 298.626-SP, Quarta Turma, Relator o Ministro Ruy Rosado de Aguiar, DJ
10.09.2001).

H4, de fato, um precedente antigo da Terceira Turma, Relator o Ministro
Eduardo Ribeiro (REsp n. 43.463-RJ, DJ 16.05.1994), que acolheu o enten-
dimento preconizado pela recorrente, ou seja, a parte tem direito a gozar da
integralidade do prazo, com o que, encerrando-se o expediente antes do horario
previsto para a pratica dos atos processuais, nos termos do caput do art. 172,
“prorrogar-se-a o prazo para o dia seguinte (CPC art. 184 12)”. E no precedente
de que Relator o Ministro Cldudio Santos (REsp n. 2.982-RJ, Terceira Turma, DJ
03.09.1990), em que se destacou que é intempestivo o recurso transmitido por
fax apés o encerramento do expediente forense, foi relevada a circunstancia de
que as razdes foram apresentadas depois de 21 horas e a pratica dos atos proces-
suais no art. 172 tinha como limite 18 horas.

Todavia, o § 32 do art. 172 do Cédigo de Processo Civil, acrescentado
pela Lei n. 8.952, de 13.12.1994, retira qualquer margem de interpretacao,
porque nele esta previsto o horario do expediente de acordo com a lei de or-
ganizacdo judicidria.

Néo conheco do especial.

RECURSO ESPECIAL N. 786.227-RS (2005/0166145-9)

Relator: Ministro Castro Filho

Recorrente: Elisa Diehl

Advogados: Moacir Leopoldo Haeser e outros
Recorrido: Philips Morris Brasil S/A

Advogados: Mario Ant6nio Francisco di Pierro e outros

EMENTA

Comercial. Sociedades. Incorporacdo. Resgate. Acoes. Prescricao.

I - Na incorporacdo, a sociedade incorporada extingue-se, sendo
absorvida pela entidade incorporadora. Em razdo da extincdo, nasce
para os acionistas o direito de pleitear o resgate das acoes, seja pelo
recebimento de ac¢des da nova companhia ou pelo pagamento da
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quantia equivalente em dinheiro, nos termos do art. 44, § 12, da Lei
n. 6.404/1976.

IT - Pleiteado o resgate das acOes da companhia extinta tao-so-
mente apos o transcurso de mais de 21 (vinte e um) anos, contados
desde o ato incorporador, inexoravelmente a pretensdo encontra-se
fulminada pela prescri¢do, cujo prazo maximo nas agdes pessoais,
segundo o art. 177 do Cddigo Civil de 1916, era de 20 (vinte) anos.

Recurso néo conhecido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso especial, nos termos do voto do Sr. Minis-

tro-Relator. Os Srs. Ministros Humberto Gomes de Barros, Ari Pargendler, Carlos
Alberto Menezes Direito e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 15 de dezembro de 2005 (data do julgamento).

Ministro Castro Filho, Relator
DJ 12.02.2006

RELATORIO

O Sr. Ministro Castro Filho: Elisa Diehl, em 20 de julho de 2001, propés
acdo ordinaria em desfavor de Philips Morris Brasil S/A visando ao recebi-
mento das acGes a que faria jus na companhia ou o equivalente em dinheiro,
decorrente da incorporacdo, pela ré, da Companhia de Fumos Santa Cruz, da
qual era acionista.

A sentenca julgou improcedente o pedido, em razdo da prescricdo, por-
quanto a incorporacdo ocorrera em 30 de novembro de 1979, ocasido em que se
deliberou pelo resgate das acoes da empresa incorporada.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul manteve a decisdo de
primeiro grau, em acérddo assim ementado:

“Acdo ordindria visando a condenacio de entrega de acOes pela empresa
que incorporou a Companhia de Fumos Santa Cruz. Prescricdo vintendria.
Aplicacéo do art. 177 do cédigo civil. Sentenga mantida.

Apelacdo desprovida.”
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Daf a interposicdo do presente recurso especial, fundamentado na alinea
a do permissivo constitucional, onde se alega violacdo aos arts. 535 do Cédigo
de Processo Civil e 44, § 12, da Lei n. 6.404/1976, sustentando a existéncia de
omissdo no acordao recorrido e a ndo ocorréncia de prescricao.

Diz que se pode considerar resgatadas as acOes tdo-somente quando hé o
efetivo pagamento do seu valor; ndo, pelo simples antincio do resgate. Sendo
assim, a recorrente ainda seria proprietaria das acles, agora pertencentes a em-
presa incorporadora.

Contra-arrazoado, inadmitiu-se o recurso na origem. Interposto agravo de
instrumento, determinou-se a sua convolacdo em recurso especial, nos termos do
art. 544, § 39, do Cédigo de Processo Civil.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Castro Filho (Relator): Primeiramente, o julgado combatido
ndo possui qualquer omissdo ou nulidade; apenas, contém julgamento contrario
aos interesses da recorrente.

Disse o acordéo recorrido:

“A apelante era proprietdria de 48 acdes ordindrias nominativas da
Companhia de Fumos Santa Cruz, consoante documento das fls. 16 e 46.

Também exsurge dos autos que a Companhia Fumos Santa Cruz foi
adquirida pela empresa Philips Morris, ora apelada, conforme cépia da ata
da assembléia geral extraordindria realizada em 30 de novembro de 1979,
juntada as fls. 39/42.

Penso, salvo melhor juizo, estarem prescritos todos os direitos da
apelante relacionados as acdes que possuia da Companhia de Fumos Santa
Cruz, como bem decidiu o ilustre magistrado singular.

E que, com a aquisicdo da Companhia de Fumos Santa Cruz pela Phi-
lips Morris, ficou deliberado, naquela assembléia geral, que seria reduzido
seu capital social e, conseqiientemente, seriam resgatadas 265.000.000
(duzentas e sessenta e cinco milhdes de acoes) de forma definitiva, com o
intuito de desativar a sociedade.

Assim, com o resgate, a apelante ndo pode mais ser considerada acio-
nista e, portanto, ndo dispoe dos direitos societarios. Nao fosse a prescricéo,
teria apenas o direito correspondente ao resgate das acoes.”

Nao merece reparos o entendimento manifestado pelo acérdao recorrido.
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Na incorporacdo, a sociedade incorporada extingue-se, sendo absorvida
pela entidade incorporadora. Em razdo da extin¢do, nasce para os acionistas o
direito de pleitear o resgate das acOes, que ocorre pelo recebimento de agdes da
nova companhia ou pelo pagamento da quantia equivalente em dinheiro, nos
termos do art. 44, § 12, da Lei n. 6.404/1976.

Contudo, pleiteado o resgate das a¢des da companhia extinta tdo-somente
apos o transcurso de mais de 21 (vinte e um) anos, contados desde o ato incorpo-
rador, inexoravelmente a pretensdo encontra-se fulminada pela prescricdo, cujo
prazo méximo nas agdes pessoais, segundo o art. 177 do Cédigo Civil de 1916,
era de 20 (vinte) anos. E o resultado do velho brocardo latino, dormientibus non
sucurrit jus (o direito ndo socorre aos que dormem).

Pelo exposto, ndo conheco do recurso, com ressalva quanto a terminologia.

E 0 voto.

RECURSO ESPECIAL N. 823.151-GO (2006/0045529-5)

Relator: Ministro Humberto Gomes de Barros

Recorrente: Banco do Brasil S/A

Advogados: Magda Montenegro e outro e Angelo Aurélio Goncalves Pariz
e outros

Recorridos: Domingos de Moraes e conjuge

Advogados: Anténio Gomes da Silva Filho e outros

Sustentacdo oral: Oswaldo da Silva Batista, pelo recorrido

EMENTA

Duplicata. Auséncia de aceite e de prova da operacao comercial.
Execucdo contra endossante e avalistas. Possibilidade.

A duplicata, mesmo sem aceite e desprovida de prova da entrega
da mercadoria ou da prestacdo do servico, pode ser executada contra
o sacador-endossante e seus garantes. E que o endosso apaga o vinculo
causal da duplicata entre endossatdrio, endossante e avalistas, garan-
tindo a aceitagdo e o pagamento do titulo (LUG, art. 15 c.c. arts. 15,
§ 12, e 25 da Lei n. 5.474/1968).
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, prosseguindo no
julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Ari Pargendler, por unanimidade,
conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento, nos termos do voto do
Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Carlos Alberto Menezes
Direito, Nancy Andrighi e Castro Filho votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 17 de outubro de 2006 (data do julgamento).

Ministro Humberto Gomes de Barros, Relator

DJ 27.11.2006

RELATORIO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros: Banco do Brasil S/A ma-
nejou execucio (fls. 14/16) contra Domingos de Moraes e sua esposa Irand
da Silva Moraes, em razdo de fianca prestada a Serra Negra Comércio e
Representacbes de Produtos Veterindrios Ltda, que ndo pagou duplicatas,
sem aceite e sem prova da entrega da mercadoria, endossadas ao Banco-
exeqliente.

Os executados opuseram embargos a execugdo (fls. 23/55), declarando
improcedentes, em primeira instancia (fls. 94/102).

A apelacéo foi provida pelo TJGO. Eis a ementa do julgado:

“Execucdo. Embargos. Carta de fianca para garantia de desconto de
titulos de crédito. Interpretacdo restrita. Duplicata sem aceite e sem prova
de entrega de mercadoria. Titulo inexistente. Banco que desconta duplicata
sem aceite e sem prova de entrega da mercadoria.

1. A fianga como todo contrato benéfico ndo admite interpretacdo
extensiva (Cdédigo Civil, arts. 1.090 e 1.483), de sorte que, garantindo o
fiador crédito decorrente do desconto de titulos de crédito, essa garantia,
ndo alcanca o crédito decorrente do desconto de duplicata sem aceite
e sem prova de entrega da mercadoria (duplicata simulada), que néo é
titulo de crédito.

2. O banco que desconta duplicatas em tais condicdes assume sozinho
os riscos da operacao.
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Apelo conhecido e provido.” (Fl. 137)
Opostos embargos declaratdrios, foram rejeitados.

Dai o recurso especial, onde o recorrente alega contrariedade ao art. 15,
§ 12, da Lei n. 5.474/1968. Aponta, também, divergéncia jurisprudencial com
acordao desta Corte (REsp n. 250.568/Padua e REsp n. 168.288/Eduardo). Em
resumo, o banco-recorrente sustenta a executividade de duplicata sem aceite e
sem prova da entrega da mercadoria contra o sacador/endossante e seus garantes.

Contra-razdes as fls. 191/203.
O Tribunal de Justica goiano negou seguimento ao recurso (fls. 204/206).

Veio o Ag n. 476.770-GO, que converti neste recurso especial.

VOTO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros (Relator): Ndo ha ofensa ao
art. 535 do CPC se, embora rejeitando os embargos de declaracdo, o acérdao re-
corrido examinou todas as questdes pertinentes.

A divergéncia esta suficientemente demonstrada.

Efetivamente, nossos precedentes ditam que a duplicata, mesmo sem
aceite e desprovida de prova da entrega da mercadoria ou da prestagdo do
servico, pode ser executada contra o sacador-endossante e seus garantes.
E que o endosso apaga o vinculo causal da duplicata entre endossatario,
endossante e avalistas, garantindo a aceitacdo e o pagamento do titulo
(LUG, art. 15 c.c. arts. 15, § 12, e 25 da Lei n. 5.474/1968). Confiram-se os
paradigmas citados:

“Duplicata ndo aceita. Circulagdo.

Endossada a duplicata, aplicam-se as normas reguladoras das relagoes
de natureza cambial, podendo o endossatdrio exercer todos os direitos
emergentes do titulo, contra quem se houver vinculado cambialmente.”
(REsp n. 168.288/Eduardo)

“Comercial. Duplicata ndo aceita. Execucdo contra endossante e ava-
lista. Possibilidade.

I - O endossatario de duplicata sem aceite, desacompanhada da
prova da entrega da mercadoria, ndo pode executd-la contra o sacado,
mas pode executd-la contra o endossante e avalista. Interpretagdo do
art. 15, § 12, da Lei n. 5.474/1968, com a redacdo que lhe deu a Lei n.
6.458/1977.
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IT - Recurso especial conhecido e provido.” (REsp n. 250.568/Padua).

Dou provimento ao recurso para restabelecer a sentenca (fls. 94/102),
inclusive quanto aos 6nus de sucumbéncia.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Ari Pargendler: O presente caso se diferencia de tantos outros
que aqui foram julgados pelo fato de a agdo de execugdo ter sido ajuizada pelo
Banco do Brasil S/A, na condi¢do de endossatdrio, contra os fiadores da sacadora/
endossante das duplicatas sem causa, e ndo contra o sacado.

Por isso, a solucdo juridica é distinta.

In casu, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sen-
tido de que néo é licito ao emitente/endossante de duplicata simulada, e por
conseqiiéncia légica aos seus garantes, invocar a auséncia de protesto ou do com-
provante de entrega da mercadoria para se eximir da obrigacdo de pagamento
do titulo de crédito.

Disso se extrai que para esse efeito, ao contrario do que ficou decidido no
acordao recorrido, as duplicatas, mesmo sem causa, ndo perdem a natureza de
titulo de crédito, estando aptas a embasar a execucdo da carta de fianca.

Acompanho, por isso, o Relator.

RECURSO ESPECIAL N. 877.672 - RS (2006/0189374-4)

Relator: Ministro Ari Pargendler

Recorrente: Construtora Rava Campos Ltda - Massa Falida

Repr.Por: Marco Anténio Saraiva Collares Machado - Sindico
Advogado: Roberto Ozelame Ochoa e Outros

Recorrido: Montepio dos Funciondrios do Municipio de Porto Alegre -
Massa Insolvente

Advogado: Décio Gianelli Martins

Recorrido: Torres Praia Hotel Ltda

Advogado: Clair Gralha
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EMENTA

Comercial. Faléncia. Praga. Os bens arrecadados pelo sindico da
massa falida estdo sujeitos a jurisdicdo do juiz da faléncia; nenhum
outro pode designar praca para a aliena¢édo dos aludidos bens sem in-
vadir a competéncia daquele. Caso em que o ato de arrecadacdo foi re-
gistrado no Oficio Imobilidrio. Recurso especial conhecido e provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unani-
midade, conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Carlos Alberto Menezes Direito, Nancy
Andrighi e Castro Filho votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificada-

mente, o Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros. Pelo recorrente, Dr. Roberto
Ozelame Ochoa.

Brasilia, 14 de novembro de 2006 (data do julgamento).
Ministro Ari Pargendler, Relator

DJ 18.12.2006

RELATORIO

O Sr. Ministro Ari Pargendler: Nos autos da execucdo fundada em titulo
extrajudicial proposta pelo Montepio dos Funciondrios do Municipio de Porto
Alegre contra Torres Praia Hotel Ltda, julgados improcedentes os embargos do
devedor, a MM. Juiza de Direito — provocada pelo credor a designar data para
a praca (fl. 119, 12 vol.) — decidiu pedir informacées ao Juizo da Vara de Fa-
léncias e Concordatas de Porto Alegre a respeito do imdvel penhorado (fls. 122
e 129, 1o vol.).

A decisdo foi atacada pelo Montepio dos Funciondrios do Municipio de
Porto Alegre por meio de agravo de instrumento, destacando-se nas respectivas
razdes os seguintes trechos:

“O impasse que leva o Juizo a ndo determinar praga, nem designar
leiloeiro advém do ‘fechamento’ do Torres Praia Hotel (fundo de comércio),
por forca da decretacdo da faléncia de terceiro (Construtora Rava Campos
Ltda), ocorrida em Porto Alegre, que realizou negociacdo com a devedora
e proprietdria do imével (bem judicialmente constrito), através de instru-
mento particular.
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Insiste o Juizo sobre manifestacdo do Juizo falimentar sobre o interes-
se da massa falida sobre o bem constrito (confunde o fundo de comércio
com o imovel).

O sindico, por determinacdo do Juizo falimentar, ja respondeu o ques-
tionado, fl. 844 (cépia anexa), porém, o Juizo de Torres quer manifestagéo
do Juiz da Faléncia, pelo que se depreende.

Data venia, este impasse néo se justifica, porquanto ha, nos autos, pro-
va insofismavel de que a propriedade do bem constrito é do devedor, nada
tendo com o falido, como se verd, inclusive, com decisdo judicial, transitada
em julgado, especificamente sobre a matéria.” (Fls. 79/80, 12 vol.)

O relator do agravo de instrumento, reconsiderando decisdo anterior, deter-

minou que fosse marcado dia para a praca e designado leiloeiro (fl. 192, 12 vol.).

Massa Falida de Construtora Rava Campos Ltda, sucessora de Torres Praia Ho-

tel Ltda., interpds agravo interno contra esse ato judicial (fls. 258/261, 12 vol.).

Lé-se nas respectivas razoes:

“Torres Praia Hotel era uma pessoa juridica localizada naquele Munici-
pio (Torres [RS]). Veio a ter sua faléncia decretada. Numa solucdo sui gene-
ris, a empresa Construtora Rava Campos adquiriu o ativo daquela faléncia,
no caso o hotel. O preco de compra era o pagamento dos credores. Pagou
alguns deles. Outros, ndo. Dois desses credores impagos ajuizaram acao de
faléncia que veio a ser decretada e € esta da qual o signatario € o sindico.

No entanto, o imbroglio vai mais adiante. Um dos credores também era o
Banco do Brasil, com garantia hipotecaria. Cedeu esta ao Montepio agravante,
que ora tenta executa-la. Ora, essa hipoteca pretendida executar pelo agravan-
te cessiondrio do direito de garantia do Banco do Brasil, na verdade esta total-
mente absorvida pelo processo falimentar, porquanto tais créditos sdo exigiveis
na faléncia e devem ser nela liquidados, inclusive com observancia da ordem
de preferéncia dos credores.

Em sede do agravo de numero 70005021290, a massa e o MFPPA con-
tenderam acerca da posse do empreendimento, restando decidido em favor do
ora agravante interno, pois evidente o dominio do imével, com o respectivo
gravame hipotecdrio.

A existéncia de execucdo singular movida pelo cessionario de direito
de crédito do Banco do Brasil ndo modifica a situacéo.

Se provado que o Montepio agravante € titular a condicdo de credor
hipotecédrio, diante da realidade da quebra, hd de se observar o art. 119 da
Lei de Faléncias, que reza:
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Art. 119 — Os bens gravados com hipoteca serdo levados a leilao,
em conformidade com a lei processual civil, notificado o credor, por
despacho do juiz, sem prejuizo do disposto nos arts. 821 e 822 do
Codigo Civil.

§ 1° - Se o sindico, dentro de 30 (trinta) dias apds a publicagéo
do aviso a que se refere o art. 114 e seus pardgrafos ndo notificar o
credor hipotecdario do dia e hora em que se realizara venda do imével
hipotecado, podera o credor propor a acdo competente e terd o direito
de cobrar as multas que no contrato tiverem sido estipuladas, para o
caso de cobranca judicial.

§ 2° - Se a venda do imdvel for urgente, como nos casos do art.
762, 1, do Cédigo Civil, o credor, justificando os fatos alegados, podera
pedir a venda imediata do imével hipotecado.’

Como se depreende da prépria decisdo, na execucdo singela estaria
pendente ainda a marcacdo da data de leiléo.

Portanto, a norma € expressa no sentido de que tal execucdo deve ser
suspensa, a teor do disposto no art. 24, caput, e § 1°, da Lei de Faléncias.

Art. 24 — As acgdes ou execucOes individuais dos credores sobre
direitos e interesses relativos & massa falida, inclusive as dos credores
particulares dos sécios solidarios da sociedade falida, ficam suspensas,
desde que seja declarada a faléncia até o seu encerramento.’

O recorrente somente teve conhecimento da respeitavel decisdo agrava-
da nesse momento, oportunidade em que esta a apresentar o recurso cabivel
a espécie, como terceiro interessado, porque jamais foi intimado da existéncia
desse agravo, interposto com malicia evidente.” (Fls. 259/261, 12 vol.)

O recurso foi instruido com cépia do auto de arrecadagio dos bens da Mas-
sa Falida da Construtora Rava Campos Ltda, dele constando lojas e apartamentos
do Edificio Torres Praia Hotel (fls. 262/268 12 e 20 vols.), bem assim de cépia de
decisdo judicial determinando ao Cartério do Registro de Imdveis da Comarca de
Torres “para que, em 24hs, ultime o registro da arrecadacio de todos os bens que
compdem o acervo do Torres Praia Hotel (R. Julio de Castilhos, 411, Centro)”
(fl. 271, 22 vol.).

O agravo interno deixou de ser conhecido pelo tribunal a quo, por ocasido
do julgamento do agravo de instrumento, a base da seguinte motivacao:

“Inicialmente cumpre esclarecer que a peticio da Massa Falida de
Construtora Rava Campos Ltda nao pode ser conhecida como agravo inter-
no como postula o peticiondrio.
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Primeiro, porque qualquer interferéncia da Massa Falida ja foi de-
vidamente sepultada quando do julgamento do agravo de instrumento
n. 70004001228 (fls. 32/38). E certo também que a faléncia superveniente
da Construtora Rava Campos em nada altera a situagdo. Assim, ficou deci-
dido que a Massa Falida de Construtora Rava Campos néo tem interferéncia
nenhuma na relagio estabelecida entre agravante e agravado. Segundo,
pelo parecer do Ministério Publico de fls. 175/178, ficou afastada qualquer
intervencido da Massa Falida no presente caso quando o ilustre representante
do Ministério Publico afirmou que inexiste necessidade de manifestacdo do
Juizo falimentar. Terceiro e, ainda que assim néo fosse, a propria Massa Falida
afirma que por erro e incorrecio distribuiu o chamado agravo interno para
a 52 Camara Civel desta Corte. Assim, em que pese a nominacdo equivocada
dada ao ‘recurso’, ndo hd como esta Camara aprecia-lo tendo em vista que
foi distribuido, de forma errada, pela prépria requerente a outra Camara. E,
finalmente, o quarto motivo esta no fato de que ‘Néo cabe agravo regimental
ou agravo interno da decisdo do Relator que nega ou concede efeito suspen-
sivo ao agravo de instrumento, bem como daquela em que o Relator decide
a respeito de antecipacio de tutela ou tutela cautelar’. E a concluséo n. 6, do
Centro de Estudos do nosso TJ.

Assim, afasto a pretensdo esposada na peticdo da Massa Falida de
Construtora Rava Campos Ltda.” (Fls. 277/278, 2¢ vol.).

A final, o agravo de instrumento, relator o Desembargador Claudir Fidelis

Faccenda, foi provido (fls. 274/280, 22 vol.).

Lé-se no voto condutor:

“Das manifestacOes prestadas pelas partes e, tendo em vista a promocao
do representante do Ministério Publico, verifica-se a necessidade de provi-
mento do recurso.

Inicialmente, cumpre esclarecer que o despacho de fl. 172 (quando foi
determinado o envio do presente recurso ao representante do Ministério
Publico), foi absolutamente salutar na medida em que se afasta futura ar-
giiicdo de nulidade por parte de terceiros interessados.

Dessa forma, conforme ja havia decidido no julgamento do agravo
de instrumento n. 70004001228 (fls. 32/98 dos autos) ‘eventual negdcio
subjacente entre executado e peticiondrio deverd ser decidido em demanda
apropriada’.

Assim, verifica-se que a faléncia da Construtora Rava Campos Ltda
néo representa obstaculo algum ao prosseguimento da execucdo movida
contra Torres Praia Hotel Ltda.
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Vejamos um excerto do parecer do Ministério Publico de fl. 176:

‘E que na documentacio do registro de iméveis (fls. 136/143)
verifica-se que, quando do registro da promessa de compra e venda
em favor da Construtora Rava Campos Ltda, ocorrido em 30.01.1997,
ja constava nas matriculas n°® 50.757, 50.758, 50.759 e 50.760, desde
15.01.1997, averbacao de ‘confissdo de divida com hipoteca’ em favor
do Banco do Brasil, registrada originalmente na matricula n® 47.068
em 01.10.1996. Verifica-se, ainda, que tais direitos creditérios foram
cedidos ao Montepio dos Funciondrios do Municipio de Porto Ale-
gre, ora agravante, conforme averbado nas referidas matriculas em
29.03.1999.

Ainda, fl. 177:

‘Cumpre, ainda, esclarecer que o agravante ndo tem qualquer re-
lacdo com a falida, mas tdo-somente com o Torres Praia Hotel, sendo,
portanto, estranho ao seu concurso de credores.’

..)

‘De qualquer forma, restasse alguma pretensdo da massa falida
ainda ndo afastada, cumpriria ao seu sindico tomar a iniciativa de
deuzi-la oportunamente, sabedor que é do gravame hipotecdrio que
recai sobre o bem.’

Assim, inexistindo necessidade de manifestacdo do juizo falimentar,
deve a execucdo prosseguir em seus tramites normais até a ultimacao e sa-
tisfacdo do crédito do agravante. Outrossim, os valores advindos da venda
do bem penhorado poderéo ser levantados pelo exeqiiente normalmente,
sem necessidade de depdsito em conta judicial, cancelando-se, assim, a ul-
tima disposicao do despacho de fl. 172.” (Fls. 278/280, 22 vol.)

Seguiram-se embargos de declaragdo, opostos pela Massa Falida de Torres
Praia Hotel Ltda (fls. 302/306, 22 vol.), ao fundamento de que:

“... adecisdo do julgamento do agravo de instrumento n. 70004001228
(fls. 32/98 dos autos), ao ver do ora embargante, ndo faz coisa julgada ma-
terial frente a nova condicdo de falida da empresa antes alcancada pela
r. decisdo, forte na interpretacdo dos arts. 469, I e III; 471, I e 472 do CPC.”
(Fl. 304, 29 vol.)

(..

“Vale lembrar ‘que as a¢des ou execucoes individuais dos credores,
sobre direitos e interesses relativos a massa falida, ficam suspensas, desde
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que seja declarada a faléncia até o seu encerramento’ (art. 24 da LF)”
(FIL. 304, 22 vol.)

Os embargos de declaracéo foram rejeitados porque:

“... houve pronunciamento, claro e incontroverso, acerca do tema en-
focado nos presentes embargos, mencionando o acérdao considerado omis-
so que qualquer interferéncia da massa falida ja foi inteiramente sepultada
quando do julgamento do agravo de instrumento de n. 70004001228. E
certo também que a faléncia superveniente da Massa Falida da Construtora
Rava Campos ndo tem interferéncia nenhuma na relacéo estabelecida entre
agravante e agravado.” (FL. 312, 22 vol.)

Massa Falida de Construtora Rava Campos Ltda, sucessora de Torres Praia Ho-

tel Ltda, renovou os embargos de declaracdo reclamando manifestacdo a respeito do
fato de que os iméveis penhorados foram arrecadados pelo Juizo em que tramita o
processo de faléncia da Construtora Rava Campos Ltda (fls. 316/320, 22 vol.).

Ainda uma vez os embargos de declaragdo foram rejeitados

(fls. 458/467, 22 vol.).

Lé-se no acordao:

«

. a Massa Falida da Construtora Rava Campos tenta, de todas as
formas possiveis, interferir no andamento do processo de execucio. E de
ser salientado que o agravante, Montepio dos Funcionarios do Municipio de
Porto Alegre”, “... ndo tem qualquer relagcdo com a falida, mas tdo-somente
com o Torres Praia Hotel, sendo, portanto, estranho ao seu concurso de

credores.” (Parecer do Ministério Publico, fl. 177)

Tanto isso € verdade que o contrato de fls. 69/73, “contrato irretrata-
vel de promessa de compra e venda” realizado entre Torres Praia Hotel e
Construtora Rava Campos dispde na clausula 32 que “no ato do pagamento
final dos valores referidos no item ‘2.b’, o vendedor outorgard ao compra-
dor a escritura definitiva de compra e venda, correndo por conta deste as
despesas oriundas da transferéncia” (fl. 70). Conclusdo légica é que a Cons-
trutora Rava Campos, hoje Massa Falida, possuia apenas a posse do Torres
Praia Hotel e ndo a sua propriedade pois ndo adimpliu completamente o
contrato firmado entre ela e Torres Praia Hotel como mesmo confessa
nas fl. 240 de sua peticido a qual nomeia como embargos de declaracédo de
terceiro interessado. Ali, a Massa Falida de Construtora Rava Campos Ltda
afirma que ndo pagou o restante do valor fixado no contrato de fls. 69/73,
ndo podendo afirmar, dessa forma, ser a dona do imével que alega ter arre-
cadado. Talvez tenha se olvidado o Sindico da Massa Falida que os contratos
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bilaterais néo se resolvem pela faléncia (art. 43 do DL n. 7.661/1945). Para
se dizer dona do imdvel, objeto da acdo de execu¢do movida pelo Montepio,
deveria ter adimplido todo o contrato, o que nao fez.

Assim, o devedor do Montepio é Torres Praia Hotel conforme ja deci-
dido nos autos da apelagao civel n. 70000027086 (112 Camara Civel, TJRS,
Relator Roque Miguel Fank, julgado em 09.12.1999), tendo sido afastada
qualquer pretensdo da Construtora Rava Campos, hoje Massa Falida, de
intervencio no feito conforme ja decidi nos autos do agravo de instru-
mento n. 70006153357. Como visto, eventual negdcio subjacente entre
executado (Torres Praia Hotel) e peticionario (Massa Falida de Constru-
tora Rava Campos Ltda) devera ser decidido em demanda apropriada.”
(Fls. 463/464, 22 vol.)

Dai recurso especial, interposto pela Massa Falida de Construtora Rava
Campos Ltda., por violagdo dos arts. 462, 499 e 535 do Cddigo de Processo Civil,
bem assim dos arts. 24, caput, e § 2°, I, 102 e 119 do Decreto-lei n. 7.661, de
1945 (fls. 473/480, 2° vol.).

VOTO

O Sr. Ministro Ari Pargendler (Relator):
Preliminar

1. O recurso especial teve o seguimento negado (fls. 508/509, 32 vol.), por
decisdo publicada em 02 de marco de 2005 (fl. 511, 22 vol.), recaindo a intima-
¢do da Massa Falida de Construtora Rava Campos Ltda na pessoa do sindico,
Roberto Ozelame Ochoa.

Nessa mesma data, 02 de marco de 2005, Roberto Ozelame Rocha peticio-
nou nos autos dando conta de

“... ndo desempenha mais o munus de sindico da massa falida supra
referenciada, razdo pela qual entende deva ser republicada a nota de expe-
diente que circulou na data de hoje.” (Fl. 516, 32 vol.)

Massa Falida de Torres Praia Hotel Ltda (sic) opds embargos de declaracéo,
requerendo a republicacdo a base do mesmo fundamento (fls. 513/515, 32 vol.),
e o pedido foi deferido, in verbis:

“Ante o exposto, republique-se a nota de expediente que negou segui-
mento ao recurso especial, fazendo constar o nome do novo sindico,
Sr. Marco Ant6nio Collares Machado, devendo este ser intimado pessoal-
mente.” (Fl. 523)
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Provavelmente porque as partes devem ser intimadas dos atos processuais
por meio de advogado regularmente habilitado na Ordem dos Advogados do Bra-
sil, a decisdo foi cumprida com temperamentos intimando-se, em 08 de abril de
2005, por via postal, Marco Antdnio Saraiva Collares Machado, sindico da Massa
Falida de Construtora Rava Campos, “para constituir novo procurador no prazo de
10 (dez) dias, tendo em vista a rentncia de seus procuradores” (fl. 524, 32 vol.).

Paralelamente, o MM. Juiz de Direito Dr. Newton Fabricio encaminhou ofi-
cio ao Presidente do Tribunal a quo (fl. 524, 3° vol.), informando que

“... ndo se faz necessaria a intimacao da Massa Falida para constituir novo
procurador, na medida em que ja houve a constituicdo deste pelo atual Sindico,
Sr. Marco Antonio Saraiva Collares Machado, na pessoa do Dr. Sérgio José Dulac
Miiller, OAB/RS 41.441, com escritério em Porto Alegre (RS).” (Fl. 526, 32 vol.)

A 17 de junho de 2005, sexta-feira, a decisdo que negara seguimento ao re-
curso especial foi republicada, recaindo a intima¢do da Massa Falida de Construto-
ra Rava Campos Ltda na pessoa do Dr. Sérgio José Dulac Miiller (fl. 528, 32 vol.).

A 28 de junho de 2005, ainda nao decorrido o prazo de recurso, Jodo Almei-
da Pereira — terceiro interessado — requereu nova republicacido ao fundamento
de que, desde 18 de maio de 2005, conforme comunicacéo feita ao Juizo da Vara
de Faléncias e Concordatas, o Dr. Sérgio José Dulac Miiller, j& ndo era — por for-
¢a de rentincia ao mandato — procurador da Massa Falida de Construtora Rava
Campos Ltda (fls. 529/531, 32 vol.).

O pedido foi indeferido, nestes termos:

“Indefiro o requerimento de fl. 452/453, eis que o sindico da massa
falida, ora recorrente, foi intimado pessoalmente para constituir novo pro-
curador bem como da decisdo de fl. 431/433.” (Fl. 534, 32 vol.)

Data venia, sem razao.

O sindico foi intimado, em 08 de abril de 2005 (fl. 524, verso, 32 vol.), por
via postal, a constituir novo procurador para a massa falida. Aparentemente ndo
atendeu ao despacho, mas o tribunal a quo aceitou a informacéo, correta a data
do oficio de fl. 526 (19 de abril de 2005), de que a massa falida ja tinha novo
procurador, o Dr. Sérgio José Dulac Miiller, em quem recaiu a intimacéo, ocor-
rida em 17 de junho de 2005 (32 vol.), resultante da republicacdo da decisdo que
negou seguimento ao recurso especial (fl. 528, 32 vol.). A essa altura, e desde 18
de maio de 2005 (fl. 531, 32 vol.), o Dr. Sérgio José Dulac Miiller ndo mais era
procurador da Massa Falida de Construtora Rava Campos Ltda., de modo que a
republicacdo foi mal feita. Conseqiientemente, o agravo de instrumento, que —
provido — foi transformado neste recurso especial, é tempestivo.
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Nada importa que a Massa Falida de Construtora Rava Campos Ltda tenha
constituido, como procuradores solidarios, os Drs. Sérgio José Dulac Miiller e Gui-
lherme Caprara (fl. 251, 32 vol.). Subsistentes que sejam os poderes outorgados ao
Dr. Guilherme Caprara, a republicacdo da decisdo que negou seguimento ao recur-
so especial lhe é inoponivel, porque seu nome dela ndo constou (fl. 528, 32 vol.).

Tudo isso € dito a titulo de esclarecimentos, porque a matéria estd venci-
da porque, decorrido o prazo de recurso contra a decisdo que deu provimento
ao agravo de instrumento para melhor exame do recurso especial, a precluséo
se consumou.

Com efeito, a decisdo que da provimento ao agravo de instrumento para
melhor exame do recurso especial € irrecorrivel quanto ao mérito, ndo quanto
a formacdo do instrumento ou a respectiva tempestividade — a cujo respeito o
relator carece de discricdo; ausente peca essencial ou intempestivo o agravo de ins-
trumento, a parte a quem interessa o reconhecimento de um desses defeitos pode
exigir sua declaracdo, a modo de impedir o processamento do recurso especial.

Mérito

2. O agravo interno deixou de ser conhecido “porque qualquer interfe-
réncia da Massa Falida ja foi devidamente sepultada quando do julgamento
do agravo de instrumento n. 70004001228 (fls. 32/38). E certo também
que a faléncia superveniente da Construtora Rava Campos em nada altera a
situacdo. Assim, ficou decidido que a Massa Falida de Construtora Rava Campos
ndo tem interferéncia nenhuma na relacdo estabelecida entre agravante e
agravado” (fl. 277, 22 vol.).

O fundamento voltou a ser utilizado no julgamento do agravo de instrumento:

“Dessa forma, conforme ja havia decidido no julgamento do agravo
de instrumento n. 70004001228 (fls. 3/98 dos autos), eventual negdcio
subjacente entre executado e peticionario devera ser decidido em demanda
apropriada.

Assim, verifica-se que a faléncia da Construtora Rava Campos Ltda.
ndo representa obstdculo algum ao prosseguimento da execucdo movida
contra Torres Praia Hotel Ltda.” (Fls. 278/279, 22 vol.)

No aludido julgamento, o tribunal a quo manteve, em sessdo realizada em
12 de junho de 2002, a decisdo que, no primeiro grau de jurisdicdo, rejeitara
a excecdo de pré-executividade oposta pela Construtora Rava Campos Ltda. a
execucdo ajuizada pelo Montepio dos Funcionarios do Municipio de Porto Alegre
(fls. 107/113, 12 vol.), acrescentando:
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“Também, como manifestado pelo magistrado a quo em sua decisao
(fl. 146), eventual negdcio subjacente entre executado e peticiondrio deve-
ra ser decidido em demanda apropriada.” (Fl. 112, 12 vol.)

Quid, se desde 27 de marco de 2002 havia sido decretada a faléncia da

Construtora Rava Campos Ltda (fl. 100, 12 vol.), e arrecadados os respectivos
bens pelo sindico nos termos de registro no Oficio Imobilidrio da Comarca de
Torres (fls. 321/454 verso).

O tribunal a quo decidiu que

«

.. 0 agravante, Montepio dos Funciondrios do Municipio de Porto
Alegre, ndo tem qualquer relacdo com a falida, mas tdo-somente com o
Torres Praia Hotel, sendo, portanto, estranho ao seu concurso de credores.”
(Parecer do Ministério Publico, fl. 177)

“... a Construtora Rava Campos, hoje Massa Falida, possuia apenas a
posse do Torres Praia Hotel e nao a sua propriedade pois nao adimpliu com-
pletamente o contrato firmado entre ela e Torres Praia Hjotel como mesmo
confessa nas fls. 240 de sua peticdo a qual nomeia como embargos de de-
claracéo de terceiro interessado. Ali, a Massa Falida de Construtora Rava
Campos Ltda afirma que néo pagou o restante do valor fixado no contrato
de fls. 69/73, ndo podendo afirmar, dessa forma, ser dona do imével que
alega ter arrecadado. Talvez tenha se olvidado o Sindico da Massa Falida
que os contratos bilaterais néo se resolvem pela faléncia (art. 43 do DL n.
7.661/1945). Para se dizer dona do imével, objeto da acdo de execugdo mo-
vida pelo Montepio, deveria ter adimplido todo o contrato, o que néo fez.

Assim, o devedor do Montepio é Torres Praia Hotel conforme ja foi
decidido nos autos da apelacéo civel n. 70000027086 (112 Camara Civel,
TJRS, Relator Roque Miguel Fank, julgado em 09.12.1999), tendo sido afas-
tada qualquer pretensdo da Construtora Rava Campos, hoje Massa Falida,
de intervencdo no feito conforme ja decidi nos autos do agravo de instru-
mento n. 700061533357. Como visto, eventual negdcio subjacente entre exe-
cutado (Torres Praia Hotel) e peticiondrio (Massa Falida de Construtora Rava
Campos Ltda.) deverd ser decidido em demanda apropriada.” (grifo original,
fls. 463/464, 22 vol.)

Data venia, arrecadados os bens pertencentes ao Torres Praia Hotel Ltda

pelo sindico da Massa Falida de Construtora Rava Campos Ltda, o Juiz da exe-
cucéo proposta Montepio dos Funcionarios do Municipio de Porto Alegre contra
Torres Praia Hotel Ltda ndo poderia ter designado praca para a alienagdo dos
respectivos bens, sem sobrepor-se a competéncia do Juiz da faléncia.
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Voto, por isso, no sentido de conhecer do recurso especial e de dar-lhe pro-
vimento para sustar a realizagdo da praca.

RECURSO ESPECIAL N. 886.920-PR (2005/0117525-5)

Relator: Ministro Humberto Gomes de Barros

Recorrente: Gettlio Brasil Jorge

Advogados: Roberto Ricardo Mader Nobre Machado e Getulio Brasil Jorge
(em causa prépria)

Recorrido: Renato Augusto Platz Guimaraes

Advogado: Paulo Roberto Campos Vaz

Sustentacdo oral: Roberto Ricardo Mader, pelo recorrente

EMENTA

Recurso especial. Advogado. Excesso verbal. Referéncia a conde-
nacoes e puni¢des desconstituidas. Dano moral. Inexisténcia.

1. Age em exercicio regular de direito o advogado que opde ex-
cecdo de suspeicdo e tenta demonstrar que o excepto rotineiramente
foge ao dever da imparcialidade.

2. Nao age com excesso o advogado que noticia puni¢des veridicas
sofridas pelo excepto, referentes as suas atribuicoes profissionais, ainda
que desconstituidas posteriormente.

3. O ato praticado em exercicio regular de direito ndo gera dano
moral indenizavel.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal
de Justica na conformidade dos votos e das notas taquigrdficas a seguir,

por unanimidade, conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Carlos Alberto
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Menezes Direito, Nancy Andrighi e Castro Filho votaram com o Sr. Ministro-
Relator. Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Ari Pargendler. Pelo recorrente,
Dr. Roberto Ricardo Mader.

Brasilia (DF), 26 de outubro de 2006 (data do julgamento).

Ministro Humberto Gomes de Barros, Relator
DJ 27.11.2006

RELATORIO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros: Gettlio Brasil Jorge, advogando
em causa propria, opos excecdo de suspeicdo contra Renato Augusto Platz Gui-
mardes, escrivdo do cartério em que tramitava o processo. Alegou, em resumo,
que o excepto:

1) nutria-lhe sentimento de inimizade e tinha intencao clara de prejudicé-lo,
retardando seus processos ou acelerando-os injustificadamente; e

2) havia sido condenado criminalmente, por sentenca transitada em julgado,
quando exercia funcdo publica anterior.

A excecdo foi rejeitada. O excepto, dizendo-se ofendido, ajuizou agdo de
indenizacdo por danos morais, afirmando, em sintese, que o réu/excipiente:

1) noticiou a condenacdo criminal mas omitiu que os efeitos da sentenga
foram cassados posteriormente pelo Superior Tribunal de Justica, ao reconhecer
a prescricdo retroativa do delito; e

2) extrapolou sua imunidade profissional e, pelo excesso, deve responder
pela reparacdo dos danos causados.

O pedido condenatdrio foi julgado procedente e a indenizacdo fixada em
R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

O Tribunal de Justica do Estado do Parand manteve a condenacdo mas
reduziu a indenizacdo para R$ 8.000,00 (oito mil reais). Eis a ementa do acérddo
recorrido:

“Apelacao civel. Indenizacgéo. Excecdo verbal em excecdo de suspeicdo.
Dano moral configurado. Valor. Reducéo. Precedentes. Recurso parcialmente
provido.” (Fls. 198/203)

Embargos de declaracdo opostos e acolhidos em parte, sem efeito modifica-
tivo. Outros embargos foram opostos. Houve novo acolhimento parcial, também
sem revogar a condenacio.
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No recurso especial (alineas a e ¢) o recorrente argiiiu a nulidade do julga-
mento, por ofensa aos arts. 458, II, e 535, I e II, do CPC. Apontou violacdo aos
arts. 131, 459 e 460 do CPC, e 160, I, do Cédigo Bevilaqua, além de divergéncia
jurisprudencial. Alegou, em sintese, que:

1) o Tribunal de origem ignorou os fatos incontroversos dos autos;

2) o acordao recorrido extrapolou a causa de pedir, porque considerou
como fundamentos fatos ndo mencionados pelo autor/recorrido;

3) ao opor a excecdo de suspeicdo, agiu em exercicio regular de um direito;

4) a mencgdo a fatos desabonadores do passado do excepto vinham de
encontro a necessidade de demonstracdo da parcialidade com que exercia suas
funcoes de escrivao; e

5) a condenacéo fixada em R$ 8.000,00 (oito mil reais) é excessiva e deve
ser reduzida a, no maximo, R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais).

Houve contra-razdes. Na origem, o juizo de admissibilidade foi negativo.

Inicialmente, neguei seguimento ao Ag n. 693.728-PR. No entanto, ao exa-
minar o agravo regimental, reconsiderei minha decisdo anterior. Determinei a
conversdo do agravo de instrumento em recurso especial.

VOTO

O Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros (Relator): A questéo a ser resol-
vida é: o recorrente, advogado, extrapolou sua imunidade profissional ao opor
excecdo de suspeicdo contra o recorrido?

Embora a inicial da excecéo seja, nestes autos, elemento de prova, sua leitura
¢é indispensavel e obrigatéria. Em seus termos € que se verificard a existéncia ou
ndo do alegado excesso.

O excipiente inicia sua excecdo narrando fatos relativos ao processo prin-
cipal, na tentativa de demonstrar a parcialidade do excepto. Posteriormente,
afirma que a par de tais fatos o excepto “(...) é portador de condutas muito mais
ousadas e perniciosas, como bem demonstra a prova de condenacdo criminal
pela prdtica de atos delituosos cometidos em ambito de reparticdo cartorial em
que funcionava, registrando condenacdo a pena de 2 anos e 1 més de recluséo e
50 dias-multa, transitada em julgado, pela pratica do delito tipificado no art. 299
c.c. 219 ambos do Cédigo Penal (...)” (fl. 200).

Logo em seguida, diz que “(...) a funcdo cartorial ndo é uma acéo entre
amigos ou inimigos. O seu exercicio requer, além de conhecimento técnico ne-
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cessario, e sélida formacdo moral, (art. 37 da Constituicdo) e robusta isencéo,
virtudes de que o escrivao e seus familiares carecem (...)” (fl. 201).

Intimado a se manifestar sobre a resposta oferecida pelo escrivao, o ex-
cipiente informa que “(...) o Excepto vem reincidindo no seu comportamento
deletério, uma vez que foi punido com a suspensdo, por mais de dois anos, da
atividade como Escrivao, tendo sido, na oportunidade, substituido por Oficial de
Justica desta Comarca (...)” (fl. 244).

Os trés trechos acima transcritos sdo os Uinicos que poderiam, em tese, ser
motivo de ofensa a moral do excepto.

Em principio, a excecdo de suspeicdo deve restringir-se a atuacdo do ex-
cepto no processo que a originou. Fatos que ndo estejam relacionados com as
atribui¢Oes profissionais do excepto dispensam noticia, até porque ndo servem
de fundamento para o acolhimento ou rejeicdo da excecio.

No caso concreto, as duas puni¢des sofridas pelo recorrido tém evidente
ligacdo com suas atividades profissionais.

Ocorre que, antes mesmo da oposicado da excecdo de suspeicdo, foi concedi-
da ordem de habeas corpus pelo Superior Tribunal de Justica (HC n. 14.776-MT,
relatado pelo eminente Ministro Gilson Dipp), para decretar a extingdo da
punibilidade do paciente, ora recorrido, em virtude do reconhecimento da
prescricdo retroativa.

Também antecedeu a oposicdo da exce¢do o arquivamento do processo
administrativo, no qual o excepto teria sido suspenso por dois anos de suas
funcdes cartorarias.

Porque tais fatos foram omitidos pelo excipiente, sentiu-se ofendido o excepto.
Ora, duas conclusoes podem ser extraidas facilmente desse contexto:

1) ao noticiar as punic¢des sofridas pelo excepto, o excipiente quis demons-
trar que as condutas narradas na excecdo de suspeicdo néo eram fatos isolados;

2) nio foram noticiadas inverdades.

O arquivamento do processo administrativo ndo fez desaparecer a suspen-
sdo. Também assim com o reconhecimento da prescricao retroativa: os fatos que
deram origem a condenacio néo foram negados ou desconstituidos.

A intengdo de difamar do recorrente, apregoada pelo recorrido, néo existiu.
A leitura atenta da excecdo de suspeicio leva a tal conclusdo. E que néo h4, na-
quela peca, qualquer elemento a comprovar dolo ou malicia. O que se pretendia
era afastar do processo o excepto, ndo atingir sua honra ou sua moral.
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JURISPRUDENCIA DA TERCEIRA TURMA

Dai que ndo houve excesso na conduta do recorrente. Nao lhe toca, portanto,
o dever de indenizar.

Dou provimento ao recurso especial para julgar improcedente o pedido con-
denatério formulado pelo recorrido. Fixo os honordrios em R$ 6.000,00.
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