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EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL N. 490.861-RS (2002/0173366-2)

Relatora: Ministra Laurita Vaz

Embargante: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS
Procuradores: Patricia Lima Batista Rodrigues e outros
Embargados: Zila Schultz

Advogados: Miriam Winter e outros

EMENTA

Processual Civil. Embargos de declaracfo. Descabimento. Hipdteses
legais. Ndo-demonstracdo. Prequestionamento de matéria constitucional.
Impossibilidade na via do recurso especial.

1. Avia dos embargos de declaracio nao se coaduna com a preten-
sdo do Embargante de rediscutir a questdo relativa a admissibilidade do
recurso especial pela dissidio jurisprudencial, sendo certo que tal maté-
ria foi expressamente abordada na decisdo ora embargada.

2. Em sede de recurso especial, é vedada a esta Corte a apreciacio
de dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestionamen-
to visando & futura interposi¢io de recurso extraordindrio, sob pena de
invasdo da competéncia da Suprema Corte, guardii da Carta Magna.
Precedentes.

3. Embargos de declaragio rejeitados.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, rejeitar os embargos. Os Srs. Ministros

Arnaldo Esteves Lima, Felix Fischer e Gilson Dipp votaram com a Sr®. Ministra-
Relatora. Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca.

Brasilia (DF), 05 de maio de 2005 (data do julgamento).

Ministra Laurita Vaz, Relatora

DJ 06.06.2005
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RELATORIO

A Sr2. Ministra Laurita Vaz: Trata-se de embargos de declara¢do opostos pelo
INSS — Instituto Nacional do Seguro Social, em face de acérddo da minha relato-
ria, que restou ementado nos seguintes termos, litteris:

“Processual Civil. Administrativo. Servidor piblico. Aposentadoria. Con-
tagem de tempo de servidor prestado sob condices especiais com os devidos
acréscimos. Possibilidade. Tese do recorrente prequestionada. Matéria de
cuntho constitucional e infraconstitucional. Divergéncia notéria. Desnecessi-
dade de cotejo. Jurisprudéncia desta Corte em consonancia com a do Supremo
Tribunal Federal.

1. E dispensavel o prequestionamento explicito dos dispositivos legais
tidos como violados, bastando que a tese desenvolvida em torno dos referidos
dispositivos tenha sido objeto de manifestaco pelo Tribunal de origem, o que
ocorre no caso em tela. Precedentes.

2. Quando manifesto o dissenso jurisprudencial entre o acdérdio
recorrido e os reiterados julgados desta Corte, mostra-se suficiente a simples
transcricdo de ementas com o fito de demonstrar o cabimento do recurso
especial pela alinea ¢. Precedentes.

3. A matéria referente 4 contagem de tempo especial para efeitos de apo-
sentadoria no regime estatutario, a despeito de também possuir contetdo cons-
titucional, demanda a interpretacdo da legislacéo federal infraconstitucional
elencada pela Recorrente nas razdes do especial, razdo pela qual deve ser apre-
ciada por esta Corte.

4. O servidor publico, regido pelo regime celetista, teve incorporado ao
seu patrimoénio juridico o direito a contagem do tempo de servigo prestado sob
condi¢des especiais, assim definida na legislacdo vigente a época do efetivo
exercicio, com os devidos acréscimos, para fim de aposentadoria estatutaria.
Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo regimental desprovido.” (fl. 170)

Nas razdes dos presentes embargos, alega o INSS, em sintese, que os
precedentes colacionados na decisdo ora embargada ndo sdo aplicdveis na
espécie, em razio da auséncia de similitude fética. Pretende, ainda, provocar
a manifestacdo desta Corte sobre a questéo relativa a contagem de tempo de
servico de Professor, sob a ética de dispositivos constitucionais.

E o relatério.
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VOTO

A Sr2. Ministra Laurita Vaz (Relatora): Conforme dispde o art. 535 do Cddigo
de Processo Civil, os embargos de declaracio destinam-se a suprir omissio, afastar
obscuridade ou eliminar contradi¢fo existente no julgado.

In casu, observa-se que o embargante pretende, com os aclaratdrios, rediscutir
a questdo referente ao cabimento do recurso especial pela alinea ¢, bem como
provocar a manifestacio desta Corte sobre a questio relativa a contagem de tempo
de servico de Professor, sob a 6tica de dispositivos constitucionais.

Em primeiro lugar, esclareco que a via dos embargos de declaracdo néo se
coaduna com a pretensdo do Embargante, uma vez que a questfo relativa & admis-
sibilidade do recurso especial pela divergéncia foi expressamente abordada na
decisédo ora embargada.

Em segundo lugar, é de se registar que a Autarquia Previdenciaria inova na
sua argumentacdo, no tocante a alegacio da existéncia de tratamento diferenciado
na contagem do tempo de servico para os professores, uma vez que tal matéria ndo
foi tratada no Tribunal de origem, tampouco foi levantada no momento oportuno
das contra-razdes, ja que estas sequer foram ofertadas.

Além disso, € certo que a esta Corte Superior de Justiga, em sede de recurso
especial, é vedada a apreciacéo de dispositivos constitucionais, ainda que para fins
de prequestionamento visando a futura interposicfo de recurso extraordindrio, sob
pena de usurpacio da competéncia da Suprema Corte, guardid da Carta Magna.

Por oportuno, confiram-se os seguintes precedentes:

“Processual Civil. Contribuicdo previdencidria. Auténomos. Embargos
de declaracdo. Andlise de matéria constitucional. Impossibilidade.

I - Os presentes embargos de declaracdo tém a finalidade Unica de pre-
questionar matéria constitucional visando a futura apreciagfo de recurso
junto ao Supremo Tribunal Federal.

IT - Como € de sabenca geral, é vedado ao Superior Tribunal de Justica,
na via do recurso especial, o exame de violagdo a dispositivo constitucional,
mesmo que para enfitar o prequestionamento da matéria.

III - Embargos rejeitados.” (EDcl no AgRg no REsp n. 643.065-MG, Pri-
mejra Turma, Relator Ministro Francisco Falcio, DJ de 25.04.2005)

“Processual Civil. Embargos de declaracdo. Art. 535 do CPC. Auséncia dos

pressupostos. Tema néo ventilado na instancia a quo. Inadmissibilidade. Au-
séncia de prequestionamento. Stmulas ns. 282 e 356-STE Cita¢fo. Demora.
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Motivos inerentes ao mecanismo do Judicidrio. Reexame de matéria fatico-
probatéria. Inviabilidade. Stmula n. 07-STJ. Prequestionamento de matéria
constitucional em sede de recurso especial. Inviabilidade. Embargos de declara-
cdo rejeitados.

I- Os embargos de declaracdo devem atender aos seus requisitos, quais
sejam, suprir omissdo, contradicdo ou obscuridade, ndo havendo qualquer um
desses pressupostos, rejeitam-se 0s mesmos.

II - Nos termos das Stimulas ns. 282 e 356-STE nfo ¢ cabivel, em sede de
recurso especial, a apreciacdo de matéria cujo tema nio fora objeto de
discussdo no acérdio recorrido, tendo em vista a exigéncia do indispensavel
prequestionamento.

IIT - E invidvel, em sede de recurse especial o reexame de matéria fatico-
probatdria, tendo em vista o ébice contido no Verbete Sumular n. 07-STJ: “A
pretensdo de simples reexame de prova nfo enseja recurso especial.”

IV - Néo € possivel o prequestionamento de matéria constitucional, em
sede de recurso especial, em respeito a competéncia delineada pela Constitui-
¢do, ao designar o Supremo Tribunal Federal como seu Guardido. Neste con-
texto, a pretensdo trazida no presente recurso exorbita os limites normativos
do Especial, que estio precisamente delineados no art. 105, II1, da Constitui-
¢ao Federal.

V - Embargos de declaracéo rejeitados.” (EDcl no AgRg no Ag n.
596.129-PE, Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de 18.04.2005.)

“Embargos de declaracdo. Matéria constitucional. Impossibilidade.
Competéncia do Supremo Tribunal Federal. Intimac8o. Parte contraria. Ndo-
ocorréncia.

1. N4o é possivel, em sede de embargos de declaragdo, apreciar violacio
a artigos da Constituic@o Federal, porquanto o prequestionamento de matéria
essencialmente constitucional, por esta Corte, implicaria usurpagéo da com-
peténcia do STE

2. Continuam incélumes e integros os fundamentos do acérdio do
agravo regimental, ndo havendo que se falar em ocorréncia de efeitos infrin-
gentes e necessidade de respeito ao contraditério. Ainda que assim néo fosse,
ndo existe disposicfo legal determinando a intimagfo da parte contrdria,
quando do julgamento dos embargos declaratérios. Trata-se de mera
construcio pretoriana que, por isso mesmo, no tem carater cogente, sendo a
sua adoc¢8o uma faculdade e ndo uma obrigatoriedade.
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3. Embargos rejeitados.” (EDcl no AgRg no Ag n. 585.773-RS, Quarta
Turma, Relator Ministro Fernando Gongcalves, DJ de 21.03.2005)

Conclui-se, portanto, que o ora Embargante nio logrou éxito em demonstrar a
existéncia de uma das hipéteses legais de cabimento dos embargos de declaragio,
mostrando-se, portanto, inequivocamente descabidos.

Ante 0 exposto, rejeito os presentes embargos.

E como voto.

HABEAS CORPUS N. 35.391-PE (2004/0064957-5)

Relatora: Ministra Laurita Vaz

Impetrante: Roséngela de Melo Cahu Arcoverde de Souza
Impetrado: Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco
Paciente: Tanagra Rodrigues Valenca Tenoério Rocha

EMENTA

Habeas corpus. Crime de denunciacio caluniosa. Auséncia de
justa causa evidenciada. Trancamento da agéo penal.

1. O trancamento da acdo penal pela via de habeas corpus ¢
medida de excegdo, que sé é admissivel quando emerge dos autos, de
forma inequivoca, a inocéncia do acusado, a atipicidade da conduta ou
a extincdo da punibilidade.

2. Nao se vislumbra, na espécie, qualquer elemento indicidrio de
autoria da Paciente quanto a pratica do delito de denunciagio caluniosa,
uma vez que nfo outorgou poder ao procurador para proceder a notitia
eriminis, que deu causa a instauracdo de inquérito policial contra
outrem, imputando-lhe, de forma infundada, a conduta tipica prevista
no art. 171, do Cédigo Penal.

3. Ordem concedida para determinar o trancamento da acfo penal
em relacdo a ora Paciente, restando prejudicada as demais alegacdes.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta

Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas
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taquigréficas a seguir, por unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto da
Sr2. Ministra-Relatora. Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima, José Arnaldo da
Fonseca, Felix Fischer e Gilson Dipp votaram com a Sr2. Ministra-Relatora.

Brasilia (DF), 05 de maio de 2005 (data do julgamento).

Ministra Laurita Vaz, Relatora

DJ 06.06.2005

RELATORIO

A Sr2. Ministra Laurita Vaz: Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso
ordindrio, com pedido de liminar, impetrado em favor de Tanagra Rodrigues Valenca
Tendrio Rocha, em face de decisdo da Terceira CAmara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado de Pernambuco.

Informam os autos que a ora Paciente, sécia da Empresa Tendrio Empreendi-
mentos Imobilidrios, foi denunciada como incursa no art. 339, caput, do Cédigo
Penal, sob a acusacdo de ter prestado noticia-crime caluniosa, sobre sonegacao
fiscal contra a Empresa Cristo Rei Madeiras, com a qual a empresa da Paciente
teria negociado.

Inconformada, a Defesa impetrou habeas corpus no Tribunal a quo, no
entanto, a ordem foi denegada no writ origindrio, que preservou a agéo penal em
acérdao assim ementado:

“Direito Penal e Processual Penal. Habeas corpus. Sociedade mercan-
til. Representacio criminal realizada por procurador. Denunciagio caluniosa.
Indicios suficientes de autoria. Falta de justa causa e inépcia da dentincia
inexistentes. Trancamento da acdo penal. Impossibilidade. — In casu, é in-
conteste que é de ser atribuida a paciente a autoria do delito tipificado no art.
339 do CE porquanto é certo que o fato que resultou na abertura do inquérito
policial e na conseqliente acdo penal, fora praticado em nome de empresa
representada pela acusada, com o fim escuso de tumultuar processo de apura-
cdo da responsabilidade tributdria dizente a transagio comercial efetuada
enire a prefalada empresa e a sociedade mercantil denunciada. — Ordem
denegada.” (fl. 142)

No presente writ, a Impetrante repisa os argumentos da impetracdo origina-
ria, alegando, em sintese, inépcia da dentincia, que “descreve condutas impessoais
e genéricas, reunidas sob a mesma rubrica do Cédigo Penal, sem individualizar a
cota de participacio dos acusados” (fl. 04), e falta de justa causa para instauracio

460




JURISPRUDENCIA DA QUINTA TURMA

de acdo, diante da “auséncia de indicios de autoria, bem como a materialidade do
delito e finalmente a conduta atipica” (fl. 12). Sustenta, ainda, cerceamento de
defesa, pois ndo foi a Paciente devidamente intimada na fase do inquérito. Pugna,
pois, pelo trancamento da agdo penal.

O pedido de liminar foi indeferido pelo entdo Ministro-Relator Jorge Scartez-
zini nos termos da decisdo de fl. 149.

As judiciosas informacdes foram prestadas as fls. 169/170.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se as fls. 172/175, opinando pela
denegacdo da ordem, em parecer que guarda a seguinte ementa:

“Habeas corpus. Trancamento da acio penal. Impossibilidade. Justa
causa e auséncia de inépcia da dentincia.

Consoante o disposto na jurisprudéncia, em se tratando de habeas cor-
pus, somente é vidvel o trancamento da agdo penal, por falta de justa causa,
quando desponta, primo ictu oculi, a inocéncia do acusado, a atipicidade
da conduta ou se acha extinta a punibilidade.

Outrossim, preenchidos todos os requisitos legais para o oferecimento da
dentncia, ndo hd que se falar em inépcia da peca acusatdria.

Parecer pela denegacdo da ordem.”

Com a transferéncia do Relator, Ministro Jorge Scartezzini, para a egrégia
Segunda Secdo, foram os autos a mim redistribuidos.

E o relatdrio.

VOTO

A Sr2. Ministra Laurita Vaz (Relatora): De inicio, cumpre asseverar que, “a
teor do entendimento pacifico desta Corte, o trancamento da acdo penal pela via de
habeas corpus é medida de excecdo, que sé é admissivel quando emerge dos
autos, de forma inequivoca, a inocéncia do acusado, a atipicidade da conduta ou a
extincdo da punibilidade.” (RHC n. 15.639-SP de minha relatoria, DJ de
13.09.2004)

A dentuncia apresentada pelo Ministério Publico Federal restou assim ofertada,
na parte que interessa:

“Consta dos autos de Inquérito Policial que os referidos denunciados,
representantes da empresa Tenério Empreendimentos Imobiliarios Ltda, ofere-
ceram noticia-crime contra atos supostamente criminosos da empresa Cristo
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Rei Madeiras. Afirmaram que receberam uma fatura para o pagamento do
ICMS de uma transagio que teria envolvido as referidas empresas. Entendendo
néo ter havido tal transacdo, supuseram que a madeireira estaria agindo de
acordo com a tipificacdo do art. 171 do Cédigo Penal Brasileiro, ou seja,
praticando o crime de estelionato.

A fundamentac8o dessa noticia-crime seria que a empresa que visava
denunciar teria provocado uma falsa transacdo para que a carga tributéria
fosse mais baixa, pois o comércio de certos produtos, se feito com uma empre-
sa do ramo da construgdo civil (que € o caso da empresa dos denunciados),
teria uma carga tributdria mais favordvel.

Apesar dessa noticia-crime que visava a investigacdo dos atos acima
descritos, o crime que houve a ser averiguado foi, na verdade, dos prdprios
representantes da empresa Tendrio Empreendimentos Imobilidrios Ltda.

Na verdade, foi comprovado que houve, realmente, uma transacio en-
volvendo as duas empresas na venda que resultou na obrigacfo tributaria
fixada no valor de R$ 1.120,27, devido pelo Imposto sobre Circulacdo de
Mercadorias e Servicos — ICMS. Entretanto, essa transaco foi intermediada
pela empresa Unido Madeiras Ltda, que fez o repasse da mercadoria para os
denunciados.

Assim, com uma simples intermediacdo que ndo influiu em nada, pois 0s
denunciados sabiam de onde essas mercadorias provieram e, mesmo assim,
para se eximirem do pagamento do imposto, procuraram requerer ima inves-
tigacdo que, no seu entendimento, serviria mais para confundir os papéis de
quem seria realmente, a empresa criminosa.

Nesse sentido, causaram embaracos aos representantes da empresa Cris-
to Rei Madeira por se verem envolvidos em investigacdes infundadas, que
mais trouxeram prejuizos a imagem da empresa no comércio.

Confirmando ainda mais as suspeitas do cometimento do crime de de-
nunciacdo caluniosa, tipificado no art. 339, caput, do CPB, os denunciados
trataram logo de realizar pagamento do imposto que era devido, quando per-
ceberam que a investiga¢io nio estava correndo no sentido que pretendiam.
Tal atitude demonstrou claramente a finalidade dos atos dos denunciados, ou
seja, que a noticia-crime teria sido utilizada somente para que a empresa se
eximisse da obrigacfo tributdria, hipdtese prevista na Lei n. 8.137/1990
como uma supressao do tributo.
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A materialidade do crime estd comprovada por meio do depoimento pres-
tado pelo motorista do 6nibus que transportou a carga que continha o produto
comprado pela empresa dos denunciados e pelo depoimento do representante
da empresa que intermediou a aquisi¢do dos produtos. A comprovacio do paga-
mento do mesmo, a conduta dos denunciados, como representantes da empresa
Tendrio do Cédigo Penal Brasileiro como denunciac@o caluniosa, por ter dado
ensejo a instauracdo de inquérito policial para averiguagdo de crime que se
sabia da inocéncia do autor imputado, no caso, a empresa Cristo Rei Madeiras,
na pessoa de seus representarntes.

Ante o exposto, encontram-se os denunciados incursos na pena do art.
339, caput, Cédigo Penal Brasileiro, motivo pelo qual requer o Ministério
Publico o recebimento da presente dendncia, para que se instaure acdo penal,
e, a0 seu término sejam os denunciados condenados na pena do dispositivo
legal supracitado.” (fls. 18/20)

Como se vé, a denuncia, imputa a ora Paciente, bem como ao seu marido,
Gilmar Tenério Rocha, a suposta prdtica do delito de denunciagio caluniosa, por
terem, na qualidade de representantes da empresa Tenério Empreendimentos Imo-
bilidrios Ltda, oferecido noticia-crime atribuindo, de forma infundada, a pratica de
fatos criminosos a empresa Cristo Rei Madeiras (estelionato), causando, com isso,
embaracos aos seus representantes e prejuizos a sua imagem no ramo comercial.

O tipo penal da denunciacio caluniosa assim dispoe:

“Art. 339. Dar causa a instauracdo de investigacio policial, de processo
judicial, instaurac@o de investiga¢do administrativa, inquérito civil ou acéo
de improbidade administrativa contra alguém, imputando-lhe crime de que o
sabe inocente.”

O requerimento de abertura de inquérito policial, segundo relatdrio apresen-
tado pela Delegacia de Crimes Contra a Ordem Tributdria — Deccot, juntado aos
autos as fls. 22/25, foi apresentado pelo procurador da empresa Tendrio Empreen-
dimentos Imobilidrios Ltda, Bel. Vital Maria Gongalves Rangel.

A procuracdo outorgando-lhe poderes ndo foi assinada pela ora Paciente,
mas, tdo-somente, pelo sécio-gerente, Gilmar Tendrio Rocha (fl. 28).

Nesse contexto, ndo hd como vislumbrar qualquer elemento indicidrio de au-
toria da Paciente quanto ao delito em causa, uma vez que ndo outorgou poder ao
procurador para proceder a notitia criminis, chamada nos autos de representa-
¢lo criminal, que deu causa a instauracdo de inquérito policial contra a empresa
Cristo Rei Madeiras, imputando-lhe, de forma infundada, a conduta tipica prevista
no art. 171 do Cédigo Penal. Em assim sendo, ndo vejo como imputar a Paciente o
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tipo descrito no art. 339 do Cddigo Penal, por absoluta auséncia de acfo para a sua
caracterizacao.

No mesmo sentido, alids, foi o parecer da Procuradoria de Justica, por oca-
sifio da manifestacdo do writ origindrio:

“-)

In casu, conforme se vé da representacdo de fls. 32/34, o advogado Dr.
Vital Rangel, na qualidade de procurador do sécio-gerente da empresa Tend-
rio Empreendimentos Imobilidrios Ltda, ofereceu representacéo criminal con-
tra a empresa Cristo Reis Madeiras, imputando-lhe a conduta tipica descrita
no art. 171 do CP

Onde estd a sua participacfo no crime? Baseada na sua responsabilidade
objetiva pelo simples fato de ser s6cia da empresa?

Tais circunstancias ndo autorizam a presuncio de que tenha ela contra-
tado o referido advogado para requerer a abertura de inquérito policial, até
porque néo lhe conferiu quaisquer poderes, como se pode verificar do instru-
mento da procuracdo de fl. 54, nem sequer compareceu a Delegacia de Policia
para manifestar sua vontade. Daf se afirmar que a paciente deu margem a
instauragdo de inquérito policial, vai uma grande distancia.

Trata-se, portanto, de caso onde se revela a manifesta auséncia de indicios
de criminalidade por parte da paciente, faltando, por conseguinte, justa causa
para que a paciente continue submetida aos percalcos de uma acdo penal.”
(fl.161)

Ante o todo exposto, concedo a ordem para determinar, com relagfo a ora
Paciente, o trancamento da acéo penal processada junto ao Juizo da Vara dos Crimes
contra a Administracio Publica e a Ordem Tributdria da Comarca de Recife-PE, em
razdo da atipicidade da sua conduta, restando prejudicada a andlise das demais
alegacdes.

E como voto.

HABEAS CORPUS N. 38.824-RJ (2004/0143455-6)

Relator: Ministro Arnaldo Esteves Lima

Impetrante: Onir de Carvalho Peres

Impetrada: Terceira Cidmara Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado
do Rio de Janeiro

Paciente: Manuel Travessa Araudjo (Preso)
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EMENTA

Penal. Habeas corpus. Atentado violento ao pudor. Vitima me-
nor de 14 anos. Violéncia real. Majorante do art. 92 da Lei n. 8.072/
1990. Auséncia de circunstancia qualificadora. Irrelevancia. Concurso
entre violéncia real suficiente para implementar o tipo penal e circuns-
tancia constante do art. 224 do CB Ordem denegada.

1. Os crimes de estupro e atentado violento ao pudor sdo considera-
dos hediondos, ainda que na forma simples, conforme prescreve o art.
12 incisos Ve VI, da Lei n. 8.072/1990.

2. As hip6teses de crimes de estupro e atentado violento ao pudor
mediante violéncia presumida ndo foram excepcionadas pela Lei n.
8.072/1990, restando aplicdveis as regras repressivas especiais também
a esses €asos.

3. Reconhecer a majoracfo constante do art. 9° da Lei n. 8.072/
1990 nos casos de simples presuncio de violéncia constituiria repudidvel
bis in idem, sendo que essa circunstancia ja integra o tipo penal nas
hipdteses em que néo ha violéncia real.

4. Entretanto, tratando-se de hipdtese de violéncia real, seja moral
ou fisica, que por si s6 ensejaria a condenacfo pelos crimes sexuais em
tela, aliada a verificacdo de qualquer das circunstincias objetivas de
presuncdo de violéncia, tem-se aplicdvel a causa de aumento de pena
retro-referida, independentemente de restarem configuradas as qualifi-
cadoras constantes do art. 223 do Cédigo Penal.

5. Efetivamente, nesses casos, no se trata de bis in idem, mas da
efetiva aplicacdo da majorante as hipdteses em que concorrem violéncia
real suficiente para a condenacfo pelos crimes de estupro ou atentado
violento ao pudor e qualquer das causas de presungdo de violéncia.

6. Néo se pode confundir os conceitos de violéncia real como forma
auténoma para a implementacdo do tipo penal, independentemente da
presuncéo de violéncia, com a forma qualificada prevista no art. 223 do
Cédigo Penal.

7. O disposto no art. 92 da Lei dos Crimes Hediondos é expresso ao
determinar a incidéncia da majorante em todos os casos de violéncia
real, revelada tanto pelo eaput dos arts. 213 e 214, quanto pelas formas
qualificadas consubstanciadas pela lesdo grave ou morte, desde que inci-
da também alguma das hipdteses previstas no art. 224 do Cédigo Penal.

l465
RSTJ, a. 17, (196): 453-540, dezembro 2005 J




REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

8. Nos termos expostos, ndo hd falar em bis in idem, mas no
efetivo respeito ao principio da proporcionalidade, pelo qual condutas
diversas merecem reprimendas diversas, na medida da sua reprovabili-
dade ou hediondez.

9. Ordem denegada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unani-

midade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros José Arnaldo da Fonseca, Felix Fischer,
Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 02 de junho de 2005 (data do julgamento).

Ministro Arnaldo Esteves Lima, Relator
DJ 22.08.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima: Trata-se de habeas corpus impetrado
em favor de Manuel Travessa Aratijo, em que impugna acérddo proferido pela
Terceira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
que, embora tenha dado parcial provimento ao recurso de apelagdo, manteve a
causa de aumento prevista no art. 92 da Lein. 8.072/1990.

Tem-se, na hipdtese, que o paciente foi condenado a 26 (vinte e seis) anos, 1
(um) més e 6 (seis) dias de reclusio, pela pratica dos crimes previstos nos arts 213,
c.c. 223, e 214, c.c. 71, do Cédigo Penal, incidindo sobre ambos a majorante previs-
ta no art. 92 da Lei n. 8.072/1990.

O Tribunal a quo deu parcial provimento ao recurso de apelacdo interposto
pela defesa para o fim de absolvé-lo quanto ao crime de estupro e manter a conde-
nagéo quanto ao crime de atentado violento ao pudor.

Ressalte-se que o drgdo colegiado entendeu que as leses verificadas pelas
provas constantes dos autos referem-se ao crime de atentado violento ao pudor,
porém, ndo configuradoras da qualificadora constante do art. 223 do Cddigo Penal,
que exige prova especifica da gravidade.

Neste writ, sustenta o impetrante que houve “reformatio in pejus quanto a
mmcidéncia do art. 224, a, do CPB”, pois tal constituiria qualificadora do crime de
atentado violento ao pudor ndo reconhecida pelo Juizo de 12 grau.
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Argi, ainda, que na auséncia de violéncia real néo se aperfeicoaria a hipéte-
se legal de crime hediondo, devendo ser afastada a aplicaco do art. 92 da Lei n.
8.072/1990.

Por fim, considerados os argumentos supra, entende o impetrante que é nulo o
acérddo impugnado, devendo ser o paciente colocado em liberdade.

As informag@es prestadas pela autoridade apontada como coatora constam
das fls. 49/51, fazendo-se acompanhar dos documentos de fls. 52/77.

O Ministério Publico Federal, por meio do parecer exarado pelo Subprocurador-
Geral da Republica Francisco Dias Teixeira, entendendo que houve violéncia real
contra vitima menor de 14 (quatorze) anos, circunstancia que autoriza a incidéncia
da majorante constante do art. 92 da Lei n. 8.072/1990, opinou pela denegacdo da
ordem (fls. 79/83).

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima (Relator): Os crimes de estupro e atenta-
do violento ao pudor sdo considerados hediondos, ainda que na forma simples,
conforme prescreve o art. 12, incisos Ve VI, da Lei n. 8.072/1990, in verbis:

Art. 12. S8o considerados hediondos os seguintes crimes, todos tipifica-
dos no Decreto-Lei n. 2.848, de 07 de dezembro de 1940 — Cédigo Penal,
consumados ou tentados:

V - estupro (art. 213 e sua combinacfo com o art. 223, eaput e pardgrafo

Gnico);

VI - atentado violento ao pudor (art. 214 e sua combinacéo com o art.

223, caput e pardgrafo tinico).

A jurisprudéncia consolidou-se nesse sentido apods o julgamento do Habeas
Corpus n. 81.288-SC, pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal, cujo Relator
para o acérddo foi o Ministro Carlos Velloso, em que se considerou a relevincia da
particula aditiva e constante da redac&o supra, ementado nos termos seguintes:

Penal. Crimes de estupro e de atentado violento ac pudor. Cédigo
Penal, arts. 213 e 214. Lein. 8.072/1990, redacio da Lein. 8.930/1994,
art. 12, Ve VL 1. Os crimes de estupro e de atentado violento ao pudor,
tanto nas suas formas simples 3/4 Cédigo Penal, arts. 213 e 214 — como
nas qualificadas (Cédigo Penal, art. 223, caput e pardgrafo 1inico), sdo
crimes hediondos. Leis ns. 8.072/1990, redacéo da Lei n. 8.930,/1994,
art. 12, V e VI. II. — HC indeferido.
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Dessa forma, aos crimes de estupro e atentado violento ao pudor aplicam-se
asregras atinentes aos crimes hediondos.

Além disso, as hipéteses de crimes de estupro e atentado violento ao pudor
mediante violéncia presumida nfo foram excepcionadas pela Lei n. 8.072/1990,
restando aplicaveis as regras repressivas especiais também a esses casos.

Considere-se, ainda, que néo prospera o argumento do impetrante no sentido
de que o reconhecimento da circunstincia prevista no art. 224, alinea a, do Cédigo
Penal, constitui qualificadora do crime de atentado violento ao pudor, pois tal esta-
belece tdo-somente a presuncio de violéncia para a configuracfo dos crimes
previstos nos arts. 213 e 214 do mesmo estatuto.

Com efeito, a incidéncia da referida circunstancia serve, precipuamente, para
a adequacdo do tipo penal nas hip6teses em que inexiste violéncia real.

E, para o efeito da incidéncia da majorante prevista no art. 92 da Lei n. 8.072/
1990 deve-se aliar a condenagfo por crime de estupro ou atentado violento ao
pudor mediante violéncia real & circunstancia objetivamente verificada nos autos
de alguma das hipdteses de presungdo de violéncia, nos termos constantes do art.
224 do Cdédigo Penal.

Dessa forma, nfo € o reconhecimento da violéncia real pelo Juizo da condena-
clo que ird descaracterizar a circunstancia objetiva de ser a vitima menor de 14
anos de idade, como no caso dos autos, mas tal enseja, efetivamente, a aplicacdo
da majorante prevista no art. 92 da Lei dos Crimes Hediondos.

Essa, sem duvida, € a interpretaciio que se deve dar a norma que estabelece a
causa de aumento de pena, pois reconhecer a majoracio nos casos de simples pre-
suncido de violéncia constituiria repudiavel bis in idem, sendo que essa circuns-
tancia j4 integra o tipo penal nas hipoteses em que ndo hé violéncia real.

Entretanto, tratando-se de violéncia real, seja moral ou fisica, que por si s6
ensejaria a condenacio pelos crimes sexuais em tela, aliada a verificagio de qual-
quer das circunstancias objetivas de presuncfo de violéncia, tem-se aplicdvel a
causa de aumento de pena retro-referida, independentemente de restarem configu-
radas as qualificadoras constantes do art. 223 do Cédigo Penal.

Efetivamente, nesses casos, ndo se trata de bis in idem, mas da efetiva apli-
cacdo da majorante as hipdteses em que concorrem violéncia real suficiente para a
condenacio pelos crimes de estupro ou atentado violento ao pudor e qualquer das
causas de presuncdo de violéncia.

N&o obstante a jurisprudéncia desta Corte, entendo que néo se pode confundir
os conceitos de violéncia real como forma auténoma para a implementacéo do tipo
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penal, independentemente da presuncdo de violéncia, com a forma qualificada pre-
vista no art. 223 do Cédigo Penal.

Com efeito, enquanto que o conceito de violéncia real refere-se a capacidade
auténoma de implementacdo do tipo penal pelo efetivo e real constrangimento nos
crimes de estupro e atentado violento ao pudoy, as formas qualificadas previstas no art.
223 referem-se exclusivamente ao resultado excessivamente grave da agio. Exemplifi-
cadamente, tem-se os seguintes julgados: HC REsp n. 628.404-RS, Relatora Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJ de 13.09.2004, p. 285; HC n. 36.295-PE, Relator Minis-
tro Felix Fischer, Quinta Turma, DJ de 08.11.2004, p. 262; REsp n. 696.355-RJ, Relator
Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ de 02.05.2005, p. 403.

Aligs, o disposto no art. 92 da Lei dos Crimes Hediondos é expresso ao deter-
minar a incidéncia da majorante em todos os casos de violéncia real, revelada tanto
pelo eaput dos arts. 213 e 214, quanto pelas formas qualificadas consubstanciadas
pela lesdo grave ou morte, desde que incida também alguma das hipdteses previstas
no art. 224 do Cédigo Penal, conforme a redaco seguinte:

Art. 92 As penas fixadas no art. 62 para os crimes capitulados nos arts.
157, § 39, 158, § 22, 159, caput, e seus §8 12, 22 e 32, 213, caput, e sua
combinagdo com o art. 223, caput e paragrafo tinico, 214 e sua combinacéo
com o art. 223, caput e paragrafo dnico, todos do Cédigo Penal, sdo acresci-
das de metade, respeitado o limite superior de 30 (trinta) anos de recluséo,
estando a vitima em qualquer das hipdteses referidas no art. 224 também do
Cddigo Penal.

Com efeito, nos termos expostos, ndo ha falar em bis in idem, mas no
efetivo respeito ao principio da proporcionalidade, pelo qual condutas diversas
merecem reprimendas diversas, na medida da sua reprovabilidade ou hediondez.

Dessa forma, no caso dos autos, revela-se adequada a aplicacdo da majorante
ao crime de atentado violento ao pudor pelo qual restou condenado o paciente, pois
reconheceu-se no Juizo condenatdrio efetivo constrangimento para a prdtica dos
atos libidinosos, constituindo um plus o fato de ter a vitima entre 8 (oito) e 11
(onze) anos, porquanto seria essa circunstancia irrelevante para a adequacgao tipica
da conduta do paciente.

Pelo exposto, denego a ordem impetrada.

E como voto.
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HABEAS CORPUS N. 39.211-MS (2004/0154726-3)

Relator: Ministro Gilson Dipp

Impetrante: Marcio Cesar de Almeida Dutra

Impetrada: Primeira Turma Criminal do Tribunal de Justica do Estado
de Mato Grosso do Sul

Paciente: Marcio Antdnio Pereira Garcia (Preso)

EMENTA

Criminal. HC. Porte ilegal de arma de fogo de uso permitido. Disparo
de arma de fogo. Nulidade do flagrante. Liberdade provisoria. Excesso de
prazo. Superveniéncia de sentenga condenatéria. Qutro titulo a respaldar a
custédia. Fundamentos superados. Writ prejudicado.

I. Evidenciada a prolagfo de sentenca condenatéria contra o
paciente, restam superados os argumentos de constrangimento ilegal por
nulidade do flagrante, possibilidade de concesséo de liberdade proviséria
e excesso de prazo na formacdo da culpa.

I1. Com o decreto condenatdrio, outro € o titulo a respaldar a custé-
dia do réu.

11 Writ prejudicado.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, julgar prejudicado o pedido.”Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Arnaldo Este-

ves Lima, José Arnaldo da Fonseca e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro-
Relator.

Brasilia (DF), 26 de abril de 2005 (data do julgamento).
Ministro Gilson Dipp, Relator

DJ 23.05.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Gilson Dipp: Adoto, como relatério, a parte expositiva do pare-
cer ministerial de fls. 676/681, in verbis:
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“Trata-se de habeas corpus impetrado por Mdrcio César de Almeida
Dutra, em favor de Mdrcio Anténio Pereira Garcia, contra acérddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul, que considerou legal a
prisdo em flagrante do paciente e negou o pedido de liberdade proviséria
impetrado sob o fundamento da presenca de condicBes pessoais favoraveis ao réu.

Consoante se extrai dos autos, o paciente foi preso em flagrante delito
por policiais militares portando arma de fogo de uso permitido e proibido,
uma espingarda calibre 22; 23 capsulas de calibre 38; 1 cartucho de calibre
12; e 15 capsulas de calibre 357, estas de uso restrito.

No momento do depoimento do paciente, a autoridade policial observou
que ele tinha marcas de lesdes corporais recentes ao que foi informado que
essas lestes foram causadas pelos policiais que efetuaram a prisdo em fla-
grante, tendo a autoridade policial tomado o depoimento do paciente e regis-
trado um BO identificando e qualificando tais policiais pela prética de crime
do art. 129 do Cédigo Penal.

Impetrado habeas corpus, o Tribunal de Justica do Estado de Mato
Grosso do Sul denegou a ordem em acérdéo assim ementado (fls. 668/671):

‘Ementa — Habeas corpus — Arts. 14, 15e 16 daLein. 10.826/
2003 — Alegada nulidade do flagrante — Inexisténcia — Confissio espon-
tanea e na presenca de advogado — Pedido de liberdade proviséria —
Improcedéncia — Necessidade de manutencdo da custddia cautelar para
garantia da ordem publica — Ordem denegada.

Se na lavratura do auto de prisdo em flagrante ocorre a confissao
espontanea, prestada na presenca de advogado, néo ocorre a alegada
nulidade.

Mantém-se a prisdo cautelar se presente um dos requisitos elenca-
dos no art. 312 do CPE qual seja, a garantia da ordem publica.’

Sobreveio habeas corpus substitutivo de recurso ordindrio constitucio-
nal onde a defesa sustenta, em sintese, a nulidade do flagrante e a possibilidade
de concessdo do beneficio da liberdade proviséria, visto que possuidor de condi-
¢Oes pessoais favoraveis, como primariedade, ocupacio licita, residéncia fixa e
familia constituida. Aduz, ainda, o excesso de prazo na instrucdo criminal.

A liminar foi denegada as fls. 205” (fls. 676/678).

A Subprocuradoria Geral da Reptblica opinou pela denegacio da ordem
(fl. 681).
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E o relatério.

Em mesa para julgamento.

VOTO

O Sr. Ministro Gilson Dipp (Relator): Trata-se de habeas corpus, substituti-
vo de recurso ordindrio, contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado do Mato
Grosso do Sul, que denegou ordem anteriormente impetrada em favor de Mércio
Anténio Pereira Garcia, visando a expedicfo de alvara de soltura.

O paciente foi preso em flagrante e posteriormente denunciado pela prética,
em tese, dos delitos tipificados nos arts. 14, 15 e 16 da Lein. 10.826/2003.

O Juizo da 22 Vara Criminal da Comarca de Trés Lagoas — MS recebeu a
dentincia e decretou a prisdo preventiva do paciente.

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal a quo,
sustentando, em sintese, nulidade do flagrante e possibilidade de concessdo do be-
neficio da liberdade proviséria, eis que o paciente seria possuidor de condic¢bes
pessoais favoraveis, como primariedade, ocupacdo licita, residéncia fixa e familia
constituida.

A ordem, contudo, foi denegada, ensejando a presente impetracdo, substituti-
va de recurso ordinario, na qual se reitera o pleito origindrio de soltura do réu,
repisando-se os argumentos de nulidade da prisdo em flagrante e da possibilidade
de concessdo de liberdade proviséria, inovando-se com o argumento relativo ao
excesso de prazo na formacao da culpa.

Pugna-se, entéo, pela expedicio de alvara de soltura em favor do paciente.
Entretanto, a ordem encontra-se prejudicada.

Em consulta realizada por este Gabinete a pdgina eletrénica do Tribunal de
Justica do Estado do Mato Grosso do Sul, verificou-se que ja houve prolacdo de
sentenca condenatéria em desfavor do paciente.

Com efeito, conforme a documentacio anexa, por sentenca datada de 22 de
marco de 2005, o Juiz da 22 Vara Criminal da Comarca de Trés Lagoas — MS
julgou parcialmente procedente a dentincia, para condenar o paciente Mdrcio Anto-
nio Pereira Garcia como incurso nas penas dos arts. 14, eaput, e 15, caput, da Lei
n. 10.826,/2003, a cumprir, respectivamente, pena privativa de liberdade de 3 anos
e 3 meses de reclusfo e de 2 anos e 2 meses de reclusdo, em regime semi-aberto.

Foi expedido alvara de transferéncia do paciente para estabelecimento de
cumprimento de pena em regime semi-aberto.
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Assim, restam superados os fundamentos da impetracgfo, restritos a pretensio
de soltura do réu.

Com o decreto condenatério, outro € o titulo a respaldar a custddia.
Diante do exposto, julgo prejudicado o pedido.

E como voto.

HABEAS CORPUS N. 39.809-SP (2004/0167126-2)

Relatora: Ministra Laurita Vaz

Impetrante: Francisco de Deus Duarte de Lima
Impetrado: Tribunal de Justigca do Estado de S&o Paulo
Paciente: Francisco de Deus Duarte de Lima (preso)

EMENTA

Habeas corpus. Processual Penal. Sentenca condenatdria transi-
tada em julgado. Inocorréncia de constrangimento ilegal.

1. O defensor dativo e 0 apenado, embora tenham sido pessoalmente
intimados da sentenca condenatéria, deixaram transcorrer in albis o
prazo para interposicdo do recurso de apelacdo, o que implicou no transi-
to em julgado de sua condenacdo. Assim, ao deixar de recorrer, a parte
interessada se conforma com a decisfo proferida e no pode mais obter a
sua reforma, aceitando, por conseguinte, o énus de sua inacéo.

2. Somente haveria nulidade a ser sanada se o defensor nomeado
judicialmente e o paciente néo tivessem sido intimados da sentenca con-
denatoéria, o que, consoante se infere dos autos, ndo ocorreu na espécie.

3. Ordem denegada.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros
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Arnaldo Esteves Lima, José Arnaldo da Fonseca, Felix Fischer e Gilson Dipp vota-
ram com a Sr2. Ministra-Relatora.

Brasilia (DF), 24 de maio de 2005 (data do julgamento).

Ministra Laurita Vaz, Relatora

DJ 20.06.2005

RELATORIO

A Sr2. Ministra Laurita Vaz: Trata-se de habeas corpus, substitutivo de re-
curso ordindrio, sem pedido liminar, impetrado por Francisco de Deus Duarte de
Lima, em favor préprio, preso e condenado, a pena de 26 (vinte e seis) anos e 03
(trés) meses, pela pratica dos crimes de estupro e atentado violento ac pudor, am-
bos com violéncia presumida, contra acérdio proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo que, ao denegar o writ originario, negou-lhe o pedido de
reabertura do prazo recursal, por forca do advento do transito em julgado de sua
condenacéo.

O Impetrante alega, em suma, que:

“Ocorre que por absoluto descaso da defesa dativa, transcorreu in albis
0 prazo para apresentacdo do recurso cabivel, no caso apelacio criminal, e
da mesma forma para este paciente, que leigo, deixou a cargo do defensor
constituido pelo Juizo Criminal.

Apés tomar conhecimento de sua real situacéo, ou seja, que suas penas
‘néo estavam apeladas’, requereu em forma de habeas corpus para o Tribu-
nal de Justica de S&o Paulo, com a finalidade de recuperar o prazo perdido e
poder apelar da sentenca de 12 instancia, pois inconcebivel uma pena de 26
anos e 3 meses, nao ter recorrida.” (Els. 02/04)

Requer, assim, a concessdo da ordem para gque seja reaberto o prazo recursal
e, por conseguinte, afastado o trénsito em julgado da condenacfo a ele imposta.

As informacées foram devidamente prestadas pela Autoridade Impetrada (fls.
17/44).

A douta Subprocuradoria Geral da Republica opinou pela denegacio da ordem
(fls. 47/49).

E o relatdrio.
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VOTO

A Sr?. Ministra Laurita Vaz (Relatora): A impetracido ndo merece acolhida.

Com efeito, verifica-se que o defensor dativo e o apenado, embora tenham
sido pessoalmente intimados da sentenca condenatdria, deixaram transcorrer i
albis o prazo para interposi¢éo do recurso de apelagio, o que implicou no transito
em julgado da condenacéo do paciente.

E, alids, o que se extrai do seguinte excerto do acdérddo ora atacado:

“De fato, como bem salientado pelo douto Procurador de Justica ofician-
te, o alegado cerceamento de defesa sé poderia ter ocorrido se o réu e seu
defensor ndo tivessem sido regularmente intimados da r. sentenca condenaté-
ria, 0 que ndo restou comprovado pelo impetrante. Publicada a r. sentenca e
intimadas as partes, certificou-se o transito em julgado para o Ministério Pi-
blico em 08.10.2002 e para o paciente em 29.11.2002 (fl. 35), cumprindo-se,
desta forma, todas as formalidades legais.” (Fl. 41)

Assim, ao deixar de recorrer, a parte interessada — quer queira quer ndo —
conforma com a decisdo proferida e ndo pode mais obter a sua reforma, aceitando,
por conseguinte, o énus de sua inacéo.

Por fim, impende dizer que somente haveria nulidade a ser sanada se o defen-
sor nomeado judicialmente e o paciente néo tivessem sido intimados da sentenga
condenatdria, o que, consoante se infere dos autos, ndo ocorreu na espécie.

Ante o exposto, denego a ordem ora postulada.

E como voto.

HABEAS CORPUS N. 40.388-RJ (2004/0178410-9)

Relator: Ministro Gilson Dipp

Relator p/ o acérddo: Ministro Arnaldo Esteves Lima

Impetrante: Salvador Conti Tavares

Advogado: Aldo de Campos Costa

Impetrada: Oitava Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado
do Rio de Janeiro

Paciente: José Reginaldo de Oliveira
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EMENTA

Processual Penal. Habeas corpus. Vereador. Competéncia por prerro-
gativa de funcdo. Foro privilegiado estabelecido pela Constituicio Estadual.
Possibilidade diante da simetria entre cargos nas esferas municipal, estadual e
federal. Ordem concedida.

1. Aredagdo da Sumula n. 721-STE no sentido de que “A competéncia
constitucional do Tribunal do Jiri prevalece sobre o foro por prerrogativa de
funcéo estabelecido exclusivamente pela Constituicdo Estadual”, indica, cla-
ramente, a possibilidade de atribuicéo de foro privilegiado por prerrogativa
de funcfo estabelecido — exclusivamente — por Constituicdo Estadual.

2. Com efeito, prescreve o art. 125 da Carta da Republica, que “Os Esta-
dos organizarfio sua Justica, observados os principios estabelecidos nesta
Constitui¢cdo”, acrescentando, ainda, no § 12, que “A competéncia dos tribu-
nais sera definida na Constituicdo do Estado, sendo a lei de organizacfo judi-
ciaria de iniciativa do Tribunal de Justica”.

3. A andlise da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal — visto que se
trata de matéria constitucional — aponta para a declaracdo de inconstitucio-
nalidade ou para a suspenséo, em sede de liminares, da eficacia de dispositivos
de Constituicdes Estaduais que outorgam competéncia penal origindria a seus
tribunais para processar e julgar a¢des instauradas contra seus agentes
publicos, cujos similes, no &mbito federal, ndo detenham prerrogativas de foro
conferidas pela Carta da Republica (ADIns ns. 2.587-2-GO, DJ de 06.09.2002;
882-0-MT, DJ de 23.06.2004 e 2.553-8-MA, DJ de 22.10.2004).

4. Assim sendo, por op¢do de natureza politica — que comporta juizo
discriciondrio do constituinte — matéria infensa a exame pelo Judicidrio, a
Constitui¢io Estadual pode atribuir competéncia ao respectivo tribunal de jus-
tica para processar e julgar, originariamente, vereador, por ser agente politi-
co, ocupante de cargo eletivo, integrante do Legislativo Municipal, o qual
encontra simetria com os cargos de deputados estaduais, federais e senadores,
sendo que estes, por forca do disposto na prépria Constituigdo Federal (art.
102, inciso 1, letra b), tém foro por prerrogativa de func¢do perante o Supremo
Tribunal Federal, e aqueles perante os respectivos Tribunais de Justica, confor-
me Cartas Estaduais, tendo em vista, inclusive, a regra que se contém no art.
25, parte final, da Carta da Republica.

5. No caso, o paciente, que exerce o cargo de vereador, foi condenado
por Juizo de 12 grau, ndo obstante a competéncia originaria do respectivo
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Tribunal de Justica prevista na Constituicdo Estadual, o que enseja a nulidade
absoluta da sentenca.

6. Ordem concedida.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por empa-
te, conceder a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima, que
lavrard o acérddo. O Sr. Ministro Felix Fischer votou com o Sr. Ministro Arnaldo
Esteves Lima. O Sr. Ministro-Relator e a Sr2. Ministra Laurita Vaz, denegaram a
ordem. Sustentou oralmente na sessdo de 05.05.2005 o Dr. Aldo de Campos Costa
(p/ pacte)

Brasilia (DF), 13 de setembro de 2005 (data do julgamento).

Ministro Arnaldo Esteves Lima, Relator para acérdéo

DJ 10.10.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Gilson Dipp: Trata-se de habeas corpus contra acérddo do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que negou provimento ao recurso
de apelacio interposto em favor de José Reginaldo de Oliveira.

Ao paciente foi imputada a pratica do crime de peculato, pois, na condi¢éo de
Presidente da Cdmara de Vereadores de Nilépolis-RJ, teria desviado, entre novem-
bro de 1996 a junho de 1999, valores descontados dos saldrios dos vereadores e
servidores da Camara Municipal a titulo de imposto de renda, deixando de repassa-
los aos cofres publicos.

O Magistrado singular proferiu sentenca condenando o acusado como incurso
nas sancoes do art. 312, c.c. os arts. 71 e 327, § 22, todos do Cédigo Penal, & pena
de 04 (quatro) anos, 05 (cinco) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime semi-
aberto, permitido o apelo em liberdade. Nos termos do art. 92, inciso I, alinea a, do
Estatuto Punitivo, foi decretada a perda do mandato eletivo do condenado.

Inconformada, a defesa interp6s recurso de apelacdo, pugnando, preliminar-
mente, pela declaragdo de nulidade do processo criminal instaurado contra o
paciente, por incompeténcia do Juizo monocratico, pois seria beneficidrio de foro
privilegiado por prerrogativa de funcéo e, no mérito, pela absolvicio.
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O Tribunal a quo negou provimento ao recurso, conforme ementa de fls. 78/79,
entendendo, no tocante a preliminar de incompeténcia, ser inconstitucional o dispositivo
da Constituicio do Estado do Rio de Janeiro que garante foro especial a vereador.

Na presente impetracéo, reitera-se o pleito de declaracdo de nulidade do pro-
cesso criminal, eis que, se o paciente, a época dos fatos, era Presidente da Cdmara
Municipal, é detentor de foro privilegiado, em observancia ao art. 161, inciso IV,
alinea d, 3, da Constituicdo do Estado do Rio de Janeiro.

A liminar foi indeferida a fl. 90.
Informacdes prestadas (fls. 94/96).

A Subprocuradoria Geral da Republica opinou pela denegacfo da ordem (fls.
120/128).

E o relatério.

Em mesa para julgamento.

VOTO

O Sr. Ministro Gilson Dipp (Relator): Trata-se de habeas corpus contra
acdrdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que negou provimento
ao recurso de apelacéo interposto em favor de José Reginaldo de Oliveira, manten-
do a pena de 04 anos, 05 meses e 10 dias de reclusdo a ele imposta pela pratica do
crime descrito no art. 312, c.c. os arts. 71 e 327, § 22, todos do Cddigo Penal, bem
como a perda do mandato eletivo.

Na presente impetracio, pugna-se pela declaracdo de nulidade do processo
criminal, eis que, se o paciente, a época dos fatos, era Presidente da Cimara Muni-
cipal, é detentor de foro privilegiado, em observancia ao art. 161, inciso IV, alinea
d, 3, da Constituicdo do Estado do Rio de Janeiro.

Contudo, ndo merece prosperar a irresignacao.

O dispositivo no qual se baseia a presente impetracfo, que confere ao Tribu-
nal de Justica a competéncia origindria para processar e julgar, nos crimes comuns
e de responsabilidade, os Prefeitos, Vice-Prefeitos e Vereadores, atenta contra a
Constituicdio Federal.

Com efeito. O art. 22, inciso I, da Carta Magna estabelece a competéncia
exclusiva da Unifo para legislar sobre matéria penal e processual penal.

Assim, ndo pode a Constituicio Estadual estabelecer regras de foro privilegia-
do para vereadores.

A matéria, inclusive, j4 foi decidida por esta Turma:
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“Processo Penal — Trancamento da a¢do penal — Concussao praticada em
continuidade delitiva— Vereadora — Foro privilegiado — Afronta a Constituicio
Federal — Cessacdo do mandato — Art. 84 do CPP — Inaplicabilidade — Inexis-
téncia de ato administrativo do agente — Notificacio para a defesa preliminar —
Desnecessidade — Crime inafiancével — Gravactes telefdnicas — Prova ilicita —
Improcedéncia — Nao-incidéncia da ‘teoria dos frutos da arvore envenenada’ —
Presenca de justa causa — Ordem denegada.

— O art. 161, IV, d, 3, da Constituicdo do Estado do Rio de Janeiro
mostra-se atentatdrio a Carta da Republica, posto que compete exclusivamen-
te a Unido legislar sobre matéria processual penal e penal (art. 22, I, da Carta
Politica Federal), como é o caso dos autos: estipulacdo de foro privilegiado
para vereadores. Precedentes.

— Ademais, mesmo que se considerasse valida a regra inserta na Consti-
tuicdo Estadual, a paciente teve seu mandato cassado antes do recebimento da
dentincia. Como o Supremo Tribunal Federal cancelou a Simula n. 394, em
25.08.1999 (Inq n. 687 QO-SE Relator Ministro Sydney Sanches, DJ de
09.11.2001), passou a predominar o entendimento de que cessado o exercicio
funcional, encerrava-se a competéncia especial por prerrogativa de funcio,
sendo que o feito deveria baixar a instancia singular.

— Inaplicabilidade do art. 84 do Cdédigo de Processo Penal, modificado
pela Lei n. 10.628/2002, visto que passou a prescrever, quando cessada a
funcdo publica, a continuidade de foro especial tdo-somente para os processos
criminais que envolvam ‘atos administrativos do agente’.

— Nio se reputa ilegal a falta de notificacio prévia para o oferecimento
de defesa preliminar, se a soma das penas minimas perfaz um quantum
superior a 02 anos de reclusdo, mostrando-se inafiancavel o delito. Inteligén-
cia dos arts. 323, I, e 514, ambos do CPP

— A gravacfo feita por um dos seus interlocutores exclui a ilicitude do
meio de obtencdo da prova, ndo havendo que se falar em violacdo constitucio-
nal ao direito de privacidade quando a vitima grava didloge com qualquer
tipo de criminoso. Precedentes do STF e do STJ.

— A teoria ‘dos frutos da drvore envenenada’ nio € incindivel in casu,
posto que as gravacdes telefonicas nédo foram obtidas ilicitamente. Mesmo
assim, tais elementos probatdrios ndo constituem o dnico material probante
que embasa a exordial acusatéria. Ademais, as provas testemunhais néo fo-
ram obtidas por derivacdo da conversa telefénica, ndo havendo que se falar
em ‘contaminacéo pelo veneno’.
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— O trancamento da acdo penal por falta de justa causa somente deve
ocorrer em situagdes excepcionais, ou seja, apenas quando se constata, prima
facie, a atipicidade da conduta, a incidéncia de causa de extingio da punibili-
dade, a auséncia de indicios de autoria ou de prova da materialidade do delito,
ou, ainda, a indiscutivel deficiéncia da peca vestibular. Hipéteses inocorrentes
no caso sub examen.

— Ordem denegada.”
(HC n. 29.174-RJ, Ministro Jorge Scartezzini, DJ de 02.08.2004)

“Habeas corpus — Tréfico de entorpecentes — Vereador — Foro privi-
ligiado — Constituigdo Estadual do Rio de Janeiro.

1. Ndo ¢ possivel o estabelecimento de foro privilegiado a vereador por
legislador estadual, uma vez que a Constituicdo Federal néo autoriza elaborar
leis sobre matéria de competéncia processual-penal.

2. Habeas Corpus conhecido. Pedido indeferido.”

(HC n. 11.939-RJ, de minha Relatoria, Relator p/ o acérddo Ministro
Edson Vidigal, DJ de 23.10.2000)

Diante do exposto, denego a ordem.

E como voto.

VOTO-VISTA VENCEDOR

O Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima: 1. Como se viu do relatério lancado aos
autos pelo Ministro Gilson Dipp, trata-se de habeas corpus impetrado contra
acérddo do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que rejeitou a prelimi-
nar de incompeténcia do Juizo de 12 grau para processar e julgar vereador, quando
do julgamento do recurso de apelacdo interposto pela defesa do ora paciente (AC n.
2004.050.01010), mantendo sua condenacéo pela prética do crime descrito nos
arts. 312, c.c. 71 € 327, § 22, todos do Cédigo Penal.

1.1. Ap6s o voto proferido pelo Ministro-Relator — denegando a ordem com
base em precedentes desta Quinta Turma no sentido de que o legislador estadual
néo pode conferir foro privilegiado a vereador, tendo em vista que compete exclusi-
vamente a Unifo legislar sobre matéria relativa a Direito Penal e Processual, no que
foi acompanhado pela Ministra Laurita Vaz —, pedi vista dos autos para melhor
analisar a questdo, principalmente porque, pela redacdo da Sumula n. 721-STE que
diz “A competéncia constitucional do Tribunal do Juri prevalece sobre o foro por
prerrogativa de funco estabelecido exclusivamente pela Constitui¢cdo Estadual”,
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penso ser possivel a atribuicdo de foro privilegiado por prerrogativa de funcao
estabelecido — exclusivamente — por Constituicdo Estadual.

2. A Constituicdo Federal prescreve:

Art, 125. Os Estados organizardo sua Justica, observados os principios
estabelecidos nesta Constituicéo.

§ 12 A competéncia dos tribunais serd definida na Constitui¢io do Esta-
do, sendo a lei de organizacio judicidria de iniciativa do Tribunal de Justica.

2.1. Em conseqiiéncia, fazendo opgdo de natureza politica, matéria infensa a
exame pelo Judicidrio, a Constitui¢do daquele Estado estabeleceu:

Art. 161. Compete ao Tribunal de Justica:

IV - processar e julgar originariamente:

d) nos crimes comuns e de responsabilidade:

3) os Prefeitos, os Vice-Prefeitos e os Vereadores;

3. O entendimento que a sua instituicdo pela Carta Estadual ndo afronta a
Federal quando os destinatarios forem vereadores, tendo em vista os termos do art.
125, § 12, desta, parece compativel com a CE ao prescrever que a competéncia dos
Tribunais de Justica serd definida na Constituic@o de cada Estado-Membro.

3.1. E oportuno observar, alids, que o Sr. Procurador-Geral da Reptiblica ajui-
zou a ADIn n. 558-8-RJ, perante o STE impugnando vdrios dispositivos da Consti-
tuicio daquele Estado-Membro “(arts. 100 (em parte), 159 (em parte), 176, caput
(em parte) e seu § 29,V e e j, 346 e 352, paragrafo inico: medida cautelar deferida
parcialmente, sem suspensio do texto, quanto ao art. 176, § 2%,V e e j, e, integral-
mente, quanto aos arts. 346 e 352, paragrafo tinico”, ndo incluindo, contudo dentre
os preceitos impugnados, ao que se infere do voto do eminente Relator, Ministro
Septilveda Pertence, aquele que atribui tal foro aos vereadores. Quanto a estes, 0
item 4 da ementa alud'e a imunidades, com a seguinte redacao:

4. Vereador, imunidades: impugnacdo a norma constitucional local que
lhes estende imunidades processuais e penais asseguradas aos membros do
Congresso Nacional (CE art. 53, §8§ 12, 22, 32, 52 ¢ 72) e aos Deputados Esta-
duais (CE art. 27, § 12; Const. Est. RJ, art. 102, §§ 12, 22, 3¢, 52 e 62), em face
da competéncia privativa da Unifo para legislar sobre Direito Penal e Direito
Processual: suspensio liminar deferida.

3.2. Como se sabe, pela CE art. 29, VIII, os vereadores estdo acobertados pela
chamada imunidade material e, quanto a processual, como vimos, forte, basica-
mente, no seu art. 22, I, o STE em liminar, considerou inadequada a sua instituicéo
pela Constituicdo Estadual, por ser tal matéria de competéncia privativa da Unido
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Federal. Quanto ao foro por prerrogativa de fungdo, no entanto, o entendimento ¢
diverso, considerando a regra do art. 125, I, e desde que haja simetria entre os
cargos (municipal, estadual, federal), a ensejd-la, conforme mais adiante veremos.

3.3. Ndo fosse essa a inteligéncia desse dispositivo, e 0 mesmo nio teria cam-
po de incidéncia, sendo indcuo, ja que, em relacdo, por exemplo, a juizes estaduais
e do DE bem como membros do ME em crimes comuns e de responsabilidade,
compete, pelo art. 96, I11, da CE aos respectivos Tribunais de Justica julgd-los.

Logo, para vereadores — desde que esta seja a opg¢do politica do constituinte
estadual —, agentes que, pela similitude com agentes estaduais e federais, ensejam
a instituicfo, para seu processo e julgamento, originariamente, perante Tribunal,
tal foro, por prerrogativa de funcéo, é compativel com a Constituicdo Federal.

4. Ao julgar o HC n. 74.125-8-PI, Relator Ministro Francisco Rezek, a Segunda
Turma do STF decidiu:

A Constituicdio do Estado do Piaui — a vista do que lhe concede a Carta
da Repuiblica (art. 125, § 12) — é expressa no dizer que compete ao Tribunal
de Justica processar e julgar, originalmente, nos crimes comuns e de responsa-
bilidade, os vereadores (art. 123, 111, d, 4). Julgamento em primeira instancia
ofende a garantia do juiz competente (art. 52, LIII). A decisdo em grau de
recurso ndo redime o vicio. (“Constituicdo do Brasil Interpretada”, 42 ed.,
Atlas, p. 735, do Professor Alexandre de Moraes.)

Sendo certo que, a p. 732 da obra citada, o seu autor leciona:

Em face do art. 125, § 12, da Constituic8o Federal, nfo existird ¢bice a
Constituicio Estadual em prever o Tribunal de Justica como o ju{zo competen-
te para os processos e julgamentos dos vereadores nas infraces penais co-
muns, se assim o legislador constituinte estadual preferir.

4.1. Precedente bastante especifico, no ponto, resulta do RE n. 265.263-
6-GO, Relator Ministro Sepulveda Pertence, com a seguinte ementa:

Ementa: Justica dos Estados: competéncia originaria dos tribunais lo-
cais: matéria reservada &s Constituicdes Estaduais.

1. A demarcacdo da competéncia dos tribunais de cada Estado é uma
rarissima hipétese de reserva explicita de determinada matéria a Constituicdo
do Estado-Membro, por forca do art. 125, § 12, da Lei Fundamental da Repu-
blica; o &mbito material dessa drea reservada as Constitui¢Oes Estaduais ndo
se restringe & distribuigdo entre os Tribunais Estaduais da competéncia que
thes atribua a lei processual privativa da Unifo; estende-se — quando a ndo
tenha predeterminado a Constitui¢do Federal — ao estabelecimento de
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competéncias origindrias ratione muneris, assim, as relativas ao mandado
de segurancga segundo a hierarquia da autoridade coatora.

2. Nao confiada pela Constituicdo respectiva a um dos Tribunais Estaduais,
a competéncia originaria para certo tipo de processo, hd de seguir-se a regra
geral de sua atribui¢do ao juizo de primeiro grau, que ndo pode ser elidida por
norma regimental.

5. Analisando-se a jurisprudéncia do STF — pois a matéria é constitucional —
, infere-se que ela tende a declarar inconstitucional ou a suspender, em liminares,
a eficdcia de dispositivos de Constitui¢cdes Estaduais, enquanto se aguarda o exame
do mérito de seus dispositivos que outorguem competéncia penal originaria a seus
tribunais para processar e julgar acoes em desfavor de seus agentes publicos cujos
stmiles, no ambito federal, ndo detenham prerrogativas de foro conferidas pela
Carta da Reptblica. A propésito: ADIns ns. 2.587-2-GO, DJ de 06.09.2002; 882-0-
MT, DJ de 23.06.2004, ambas relatadas pelo Ministro Mauricio Corréa e 2.553-8-
MA, Relator o Ministro Septilveda Pertence, DJ de 22.10.2004.

6. O caso em exame, todavia, cuida de competéncia origindria para o proces-
samento e julgamento, pelo TJ/RJ, de vereador, agente politico, ocupante de cargo
eletivo, integrante do Legislativo Municipal, o qual encontra simetria com os cargos
de deputados estaduais, federais e senadores, sendo que estes, por forga da CE art.
102, I b, tém foro por prerrogativa de funcio perante o STE e aqueles perante os
TJs respectivos, conforme Cartas Estaduais, tendo em vista, inclusive, a regra que se
contém no art. 25, parte final, da CE, além do seu art. 27, § 1°.

6.1. A pedra angular, assim, para a admissdo de tal foro, consiste na existén-
cia de simetria entre os cargos, nas respectivas esferas de governo — municipal,
estadual, federal Vale dizer, se o exercicio do cargo estadual ou federal determinar,
para aquele que o exerce, foro por prerrogativa de funcio, quando da pratica, em
tese, da infracio penal, poderd o constituinte estadual, forte na previsio contida no
§ 12 do art. 125/CE também institui-lo para aqueles que exercerem cargos, em tese,
similares, na sua esfera de legislador constituinte estadual, tal como fez a Constitui-
¢fo do Estado do Rio de Janeiro.

6.2. Estabelecer tal foro para os vereadores é questio que comporta juizo
discriciondrio do constituinte, circunscrito & avaliacdo politica, insusceptivel, assim,
a exame judicial, levando-se em conta a sua conformacéo, com a devida vénia, com
os principios maiores, oriundos da Carta Magna. Destarte, estando em plena vigéncia
tal regra estadual — a qual tem a seu favor a presungéo de constitucionalidade —,
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ela deve ser observada e aplicada, sob pena de maltrato, como na espécie, até mesmo
ao principio do juiz natural, garantido no art. 5%, LIII, da CE

7. Alids, para deixar de aplicar tal regra da Carta do Estado do Rio de Janeiro,
que estd em pleno vigor, seria necessario, incidentalmente, declarar a sua inconstitu-
cionalidade, competéncia, no caso, da Corte Especial, conforme art. 97/CE O fato de
haver o Tribunal de Justica daquela unidade federativa, por seu drgéo especial,
reconhecido a inconstitucionalidade de tal preceito, nfo tem a chamada eficdcia
erga omimnes, Mas apenas inter partes, o que néo o retira do mundo juridico.

8. Conclusdo: Ante o exposto, pedindo a maxima vénia por divergir dos res-
peitédveis votos antecedentes, considerando que a violacdo da competéncia ratione
personae enseja nulidade absoluta, concedo a ordem impetrada para declarar
nula a Acao Penal n. 1999.036.006059-7, desde o recebimento da dentincia, que
resultou na condenacio do paciente pelo Juizo Criminal da 12 Vara da Comarca de
Nilépolis, determinando a remessa dos autos para o Tribunal de Justica do Estado
do Rio de Janeiro, competente para processar e julgar os vereadores fluminenses,
conforme instituido no art. 161, IV d, 3, da sua Constitui¢do, compativel com as
regras e principios da Constituigdo Federal, conforme procuramos demonstrar.

E o0 meu voto.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Felix Fischer: Data venia, acompanho o voto divergente do Sr.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, concedendo a ordem de habeas corpus.

RECURSO EM HABEAS CORPUS N. 17.362-PA (2005/0031244-4)

Relator: Ministro Gilson Dipp

Recorrente: Max Maia Correa

Advogado: Gerson de Oliveira Souza

Recorrido: Tribunal de Justica do Estado do Pard

EMENTA

Criminal. RHC. Homicidios qualificados. Prisdo preventiva. Prova
da materialidade e autoria. Motivacdo inidénea a respaldar a custédia.
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Possibilidade de influéncia a testemunhas. Interferéncia na regular
colheita de provas. Simples suposicoes. Gravidade dos delitos. Circuns-
tancias subsumidas no tipo. Clamor puiblico. Motivagio inidénea a res-
paldar a custédia. Auséncia de concreta fundamentacdo. Necessidade da
custédia ndo demenstrada. Caréncia que ndo pode ser suprida em 22
grau de jurisdicdo. Recurso provido.

I - Aspectos relacionados a existéncia de indicios de autoria e prova
da materialidade ndo devem ser considerados quando da avaliaco dos
pressupostos da prisdo preventiva, pois ndo sdo suficientes para respal-
dé-la.

11 - Conclusées vagas e abstratas, como a possibilidade de o acusado
influenciar testemunhas, por serem residentes na mesma Cidade, interfe-
rindo na colheita de provas, consistem simples suposicOes a respeito do
que o acusado podera vir a fazer, caso permaneca solto, motivo pelo
qual ndo podem fundamentar a medida constritiva.

II - O juizo valorativo sobre a gravidade genérica dos delitos
imputados ao paciente, bem como do grau de intensidade e grandeza
das lesGes supostamente cometidas, e o clamor publico e comoc¢édo
social ndo constituem fundamentaco idénea a autorizar a prisdo para
garantia da ordem publica, se desvinculados de qualquer fator
concreto.

IV - Aspectos que devem permanecer alheios a avaliacdo dos pres-
supostos da prisdo preventiva.

V - As afirmacGes a respeito da gravidade do delito trazem aspectos
ja subsumidos no préprio tipo penal

VI - Precedentes do STF e do STJ.

VII - O Tribunal néo pode suprir a caréncia de fundamentagéo do
decreto prisional monocrético.

VIII - Deve ser cassado o acérdéo recorrido, bem como o decreto
prisional, para revogar a prisdo preventiva do paciente, determinando-se
a imediata expedicio de alvara de soltura em seu favor, se por outro
motivo ndo estiver preso, sem prejuizo de que venha a ser decretada
novamente a custddia, com base em fundamentacio concreta.

IX - Recurso provido, nos termos do voto do Relator.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unani-
midade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os
Srs. Ministros Laurita Vaz, Arnaldo Esteves Lima, José Arnaldo da Fonseca e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 26 de abril de 2005 (data do julgamento).

Ministro Gilson Dipp, Relator

DJ 23.05.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Gilson Dipp: Trata-se de recurso ordindrio contra acérddo do
Tribunal de Justica do Estado do Pard, que denegou ordem de habeas corpus
anteriormente impetrada em favor de Max Maia Correa, visando a revogacdo da
custddia preventiva contra ele decretada.

O paciente foi denunciado pela suposta pratica de crimes de homicidio, nas
formas tentada e consumada.

Acolhendo a representacdo da autoridade policial, o Magistrado singular
decretou a prisdo preventiva do acusado.

Inconformada, a defesa impetrou ordem de habeas corpus perante o Tribunal
de origem, a qual foi denegada nos termos da seguinte ementa:

“Ementa — Habeas corpus preventivo com pedido de liminar — Limi-
nar concedida — Apesar da forma sucinta, decreto de prisdo preventiva estd
fundamentado, ndo podendo ser considerado nulo — Indicios de autoria e de
materialidade delitiva demonstrados pelos depoimentos testemunhais perante
a autoridade policial — Decreta¢io da custédia preventiva antes da notifica-
¢do do acusado ndo viola principio da inocéncia — Basta que estejam presen-
tes 0s requisitos autorizadores para que a prisdo preventiva seja decretada —
Constrangimento ilegal nfo configurado — Ordem denegada — Liminar cas-
sada. Por maioria.” (Fl. 73)

Em razdes, o recorrente sustenta auséncia de fundamentacgo do decreto prisio-
nal, reiterando o pleito de soltura do paciente.
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A Subprocuradoria Geral da Repuiblica opinou pelo desprovimento do recurso
(fls. 107/111).

E o relatédrio.

Em mesa para julgamento.

VOTO

O Sr. Ministro Gilson Dipp (Relator): Trata-se de recurso ordindrio contra
acérdéo do Tribunal de Justica do Estado do Pard, que denegou ordem de habeas
corpus anteriormente impetrada em favor de Max Maia Correa, visando a revoga-
¢lo da custédia preventiva contra ele decretada.

Em razdes, o recorrente sustenta auséncia de fundamentacdo do decreto prisional,
reiterando o pleito de soltura do paciente.

A irresignacdo merece prosperar.

O Magistrado singular decretou a custédia cautelar com base nos seguintes
fundamentos:

“As provas testemunhais ddo conta da participa¢do dos acusados no ilici-
to penal, nos dando indicios suficientes e seguros da autoria e materialidade
delitivas, acrescida ainda da necessidade de esclarecer a real participagéo dos
mesmos, no episddio, inclusive os mesmos ainda nfo foram interrogados,
sendo temerario o depoimento das testemunhas que se objetivam coletar; que
inclusive estdo presentes os elementos que justificam a segregacdo preventiva,
estabelecidas no art. 312 do CPP, por mais adequada no momento. Lembre-se
ainda, que os acusados, a continuarem a conviver com as testemunhas, no
mesmo espaco social de uma Cidade interiorana, em razéo do natural pavor
que passa, podera exercer influéncia negativa em seus animos, interferindo na
regular colheita das provas incriminatdrias, caso permanecam em liberdade,
justificando-se assim, a prisdo preventiva.” (Fls. 07/08)

0 ac6rdao impugnado, por sua vez, confirmou a decisdo constritiva nos termos
a seguir:
“Apesar de fundamentada de forma sucinta, a decisdo do Juizo de pri-
meiro grau que determinou a decretacdo da prisdo preventiva do paciente néo
pode ser considerada nula.

Como bem ressaltou a douta Promotora de Justica convocada, em seu
parecer, o fato de o decreto de prisdo preventiva ter sido fundamentado de
forma deficitaria deve ser encarado como mera irregularidade e ndo nulidade,
pois, mesmo sucintamente, a referida decisdo foi fundamentada.
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O decreto de priséo preventiva do acusado foi fundamentado na garantia da
ordem publica, em razdo da perversidade das condutas delituosas e do clamor
social causado pelo crime. Além disso, o magistrado a quo baseou sua decisdo
na necessidade de assegurar a instrucfo criminal, jd que a autoridade policial
informou que os acusados vém rondando a residéncia da vitima e de seus
familiares, intimidando-os para que permanecam em siléncio quanto ao delito.

Em relacdo ao argumento de que nfo estariam preenchidos os pressupos-
tos e fundamentos para a decretacfio da prisdo preventiva do paciente, nio ha
como ser aceito, uma vez que os depoimentos testemunhas prestados perante a
autoridade policial indicam o contrério.

Quanto a alegagio de que a decretagfo da prisdo preventiva, anterior a
notificacdo do acusado, violaria o principio da inocéncia, ndo pode ser acatada,
j& que ndo ha qualquer exigéncia nesse sentido na legislacdo processual, bas-
tando que estejam presentes os pressupostos autorizadores para que a custédia
cautelar seja decretada.” (Fls. 81/82)

Nao se verifica fundamentacio concreta a embasar a custédia do paciente,
conforme se demonstrard a seguir.

A existéncia de indicios de autoria e prova da materialidade néo se prestam
para justificar a prisdo preventiva, devendo permanecer alheios a avaliacdo dos
pressupostos da segregacgo, pois néo sdo suficientes para respaldd-la.

Por outro lado, depreende-se do decreto prisional conclusdes vagas e abstratas,
tais como ser “temerdrio o depoimento das testemunhas que se objetivam coletar”,
bem como a possibilidade de influéncia negativa aos “4nimos” das testemunhas, resi-
dentes no mesmo “espaco social de uma Cidade interiorana”, o que poderia interferir
na regular colheita das provas.

As mencionadas afirmacdes, entretanto, ndo trazem vinculo com situacéo f3-
tica concreta, efetivamente existente. Ao contrario, configuram simples suposicdes
a respeito do que o acusado podera vir a fazer, caso permaneca solto, ndo podendo
respaldar a medida constritiva.

Quanto a necessidade de garantia da ordem puiblica, em decorréncia da perversi-
dade dos delitos e do clamor social, destacados no aresto do Tribunal a que, o juizo
valorativo sobre a gravidade genérica dos delitos imputados ao paciente, bem como do
grau de intensidade e grandeza das lesdes supostamente cometidas, e o clamor ptblico
e comocdo social ndo constituem fundamentacdo idonea a autorizar a prisdo para
garantia da ordem publica, se desvinculados de qualquer fator concreto.
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Tais aspectos, portanto, ndo devem ser considerados quando da avaliagdo dos
pressupostos da prisdo preventiva, cabendo salientar que as afirmacses a respeito
da gravidade do delito trazem aspectos ja subsumidos no préprio tipo penal.

A corroborar tais entendimentos, trago a colagfo julgados desta Corte e do
Supremo Tribunal Federal:

“Habeas corpus. Homicidio qualificado e privilegiado. Condenacio.
Anulacéo do julgamento pelo Tribunal do Juiri em sede de apelacio. Manuten-
¢do da prisdo cautelar fundada no clamor social e na credibilidade das insti-
tuigdes. Excesso de prazo.

1. O clamor social e a credibilidade das instituicées, por si sés, ndo auto-
rizam a conclusdo de que a garantia da ordem publica estd ameacada, a ponto
de legitimar a manutencéo da priséo cautelar do paciente enquanto aguarda
novo julgamento pelo Tribunal do Juri.

2. A prisdo processual, pela excepcionalidade que a caracteriza, pressupde
inequivoca demonstragdo da base empirica que justifique a sua necessidade, ndo
bastando apenas aludir-se a qualquer das previsbes do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal.

3. Hip6tese, ademais, em que se configura o constrangimento ilegal pelo
excesso de prazo da instrugdo criminal, que néo pode ser atribuido a defesa.

Ordem concedida.”
(HC n. 84.662-BA, Relator Ministro Eros Grau, DJ de 22.10.2004)
“Prisdo preventiva — Excepcionalidade.

Em virtude do principio constitucional da ndo-culpabilidade, a custddia
acauteladora hd de ser tomada como excecio. Deve-se interpretar os preceitos
que a regem de forma estrita, reservando-a a situa¢des em que a liberdade do
acusado coloque em risco os cidadéos.

Pris&o Preventiva — Suposic6es — Impropriedade.

A prisdo preventiva tem de fazer-se alicercada em dados concretos, desca-
bendo, a partir de capacidade intuitiva, implementd-la consideradas suposicdes.

Prisdo preventiva — Nucleos da tipologia — Impropriedade.

Os elementos proprios a tipologia bem como as circunstdncias da prdtica
delituosa ndo sdo suficientes a respaldar a prisdo preventiva, sob pena de, em
ultima andlise, antecipar-se o cumprimento de pena ainda néo imposta.

Prisdo preventiva — Preservacdo da ordem publica.
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O bem a ser protegido a esse titulo ha de situar-se no futuro, nfo no
passado, a que se vincula a pretensdo punitiva do Estado.

Prisfo preventiva — Aplicacfo da lei penal — Postura do acusado —
Auséncia de colaboracéo.

O direito natural afasta, por si sd, a possibilidade de exigir-se que o
acusado colabore nas investigac®es. A garantia constitucional do siléncio en-
cerra que ninguém estd compelido a auto-incriminar-se. Ndo hé como decre-
tar a preventiva com base em postura do acusado reveladora de néo estar
disposto a colaborar com as investiga¢des e com a instruco processual.

Prisdo preventiva — Materialidade do crime e indicios da autoria —
Elementos neutros.

A certeza da ocorréncia do delito e os indicios sobre a autoria mostram-
se neutros em relagdo a prisdo preventiva, deixando de respaldd-la.

Prisdo preventiva — Clamor publico.

A repercuss@o do crime na sociedade do distrito da culpa, varidvel segundo
a sensibilidade daqueles que a integram, ndo compde a definicdo de ordem
ptblica a ser preservada mediante a preventiva. A histéria retrata a que podem
levar as paixdes exacerbadas, o abandono da razdo.

(HC n. 83.943-MG, Relator Ministro Marco Aurélio, DJ de 17.09.2004)

“Criminal. HC. Homicidio qualificado. Furto. Prisdo preventiva. Prondn-
cia. Custédia mantida. Auséncia de concreta fundamentacdo. Motivacio
fulcrada em conjecturas e probabilidades. Circunstincias referidas que ja estdo
subsumidas no tipo. Necessidade da custddia ndo demonstrada. Presenca de
condicOes pessoais favordveis. Ordem concedida.

I - Exige-se concreta motivagdo para a decretagdo da prisdo preventiva,
com base em fatos que efetivamente justifiquem a excepcionalidade da medida,
atendendo-se aos termos do art. 312 do CPP e da jurisprudéncia dominante.

II - Juizos de mera probabilidade ndo podem servir de motivagfo a custodia.

III - A possibilidade de abalo a ordem publica ndo pode ser sustentada
por circunstdncias que estdo subsumidas na gravidade do préprio tipo penal.

1V - Condicdes pessoais favoraveis, mesmo nédo sendo garantidoras de
eventual direito a liberdade proviséria, devem ser devidamente valoradas,
quando nfo demonstrada a presenga de requisitos que justifiquem a medida
constritiva excepcional.

V - Deve ser revogada a prisdo preventiva do paciente, determinando-se a
imediata expedicdo de alvara de soltura em seu favor, se por outro motivo nfo
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estiver preso, mediante condicOes a serem estabelecidas pelo Julgador de 12
grau, sem prejufzo de que venha a ser decretada novamente a custédia, com
base em fundamentacdo concreta.

VI - Ordem concedida.”
(HC n. 40.178-RJ, de minha Relatoria, DJ de 14.03.2005)

“Processual Penal. Habeas corpus. Homicidio tentado por duas vezes.
Prisdo preventiva decretada com base na gravidade do delito. Auséncia dos
pressupostos e fundamentos legais que autorizam a prisio preventiva. Necessida-
de concreta da medida restritiva de liberdade ndo demonstrada. Constrangimento
ilegal. Ordem concedida.

1. O decreto prisional cautelar exarado em desfavor dos pacientes, bem
como o acérddo que manteve referida decisdo, ndo demonstram de forma
consistente a presenga dos pressupostos e fundamentos que autorizam a custo-
dia preventiva (CPE art. 312), limitando-se a fazer referéncia a gravidade do
delito imputado na dentncia contra eles ofertada, circunstdncia que ndo se
mostra suficiente, por si so, para a decretacdo da referida medida restritiva de
liberdade antecipada, que deve reger-se sempre pela demonstragdo da efetiva
necessidade no caso em concreto.

2. A simples reprodugdo das expressdes ou dos termos legais expostos na
norma de regéncia, divorciada dos fatos concretos ou baseada em meras suposi-
¢Oes ou pressentimerntos, ndo € suficiente para atrair a incidéncia do art. 312 do
Cédigo de Processo Penal, tendo em vista que o referido dispositivo legal ndo
admite conjecturas.

3. Considerando que a dentincia néo foi precedida de inquérito policial,
mas apenas de procedimento administrativo instaurado no dmbito do Ministé-
rio Publico Estadual, e que nem mesmo a expedicio da precatdria destinada a
citacdo dos acusados — para responder a respectiva acdo penal iniciada no
mesmo instante em que decretada a preventiva — foi efetivada, é prematuro
decretar a custédia cautelar fundada na conveniéncia da instrugio criminal e
para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando ausentes quaisquer fatos
concretos que justifiquem tal medida preventiva, como fuga ou escusa no aten-
dimento a chamado policial ou judicial.

4. Néo se pode acolher sob o manto da ordem ptiblica, que tem sentido
muito amplo por estar voltada para a preservacdo de bens juridicos essenciais
a convivéncia social, eventual sentimento de vinganca ou revolta por interes-
ses ilegitimos contrariados.
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5. Ordem concedida para revogar o decreto de prisdo preventiva, ressalvada
a possibilidade de decretacfio de nova custddia cautelar por motivo superveniente,
caso fique demonstrada concretamente a necessidade da referida medida.”

(HC n. 38.397-MG, Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJ de 21.03.2005)

Quanto ao fundamento apontado pelo Tribunal a gquo de que “os acusados
vém rondado a residéncia da vitima e de seus familiares, intimidando-os para que
permanecam em siléncio quanto ao delito”, cabe a ressalva de que os tribunais nio
podem suprir a caréncia dos decretos prisionais monocraticos, razdo pela qual a
aduzida necessidade da prisdo, por tal motivo, tampouco merece prevalecer.

Sobressai, portanto, a impropriedade da decretacdo da prisdo preventiva do
paciente, bem como do acérdéo confirmatério da segregacio, pois a custédia deve
ser fundada em fatos concretos indicadores da sua real necessidade, atendendo aos
termos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal e da jurisprudéncia dominante.

Dessarte, deve ser cassado o acorddo recorrido, bem como o decreto prisional,
para revogar a prisdo preventiva do paciente, determinando-se a imediata expedi-
cao de alvard de soltura em seu favor, se por outro motivo no estiver preso, sem
prejuizo de que venha a ser decretada novamente a custddia, com base em funda-
mentacao concreta.

Diante do exposto, dou provimento ao recurso, nos termos da fundamentagio
acima.

E como voto.

RECURSO EM HABEAS CORPUS N. 17.434-RJ (2005/0042355-9)

Relator: Ministro Gilson Dipp
Recorrente: Leandro Améancio de Oliveira (preso)
Advogado: Matusalém Lopes de Souza — Defensor Publico

Recorrido: Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro

EMENTA

Criminal. RHC. Tréfico de entorpecente. Execugfo. Livramento
condicional. Pratica de novo delito durante o periodo de prova. Auséncia
de manifestacdo contraria por parte do drgéo fiscalizador. Revogacéo
posterior ao cumprimento do beneficio. Impossibilidade. Situaco ja
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vencida pelo decurso de tempo. Incidéncia do art. 90 do CPB Extincio da
pena. Recurso provido.

I- Alegacio de submisséo do recorrente a constrangimento ilegal,
face a revogacdo de livramento condicional, que lhe fora anteriormente
concedido, ndo obstante a expiracdo do periodo de prova.

II - Permanecendo inerte o 6rgdo fiscalizador — quanto a suspensio
ou a revogacio do beneficio concedido ao apenado, ainda durante a sua
vigéncia —, ndo poderia ter restringido o direito do réu de ver sua pena
extinta, ap6s o cumprimento integral do favor legal, restabelecendo situa-
¢lo j& vencida pelo decurso de tempo.

HI - Praticando o beneficidrio novo delito ainda durante o perfodo de
prova, caberia ao Juizo da Execucdo tomar as providéncias necessarias
para a suspens&o ou a prorrogacio do beneficio, como faculta o art. 145 da
Lei de Execugdes Penais, ndo podendo fazé-lo depois de expirado o prazo.

IV - Incidéncia do disposto no art. 90 do Cédigo Penal.

V - Deve ser cassada a decisfo que revogou o livramento condicional
do recorrente e declarada extinta a pena relativa & CES n. 2001/06293-4,
da Vara de Execucdes Penais do Estado do Rio de Janeiro.

VI - Recurso provido, nos termos do voto do Relator.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os

Srs. Ministros Laurita Vaz, Arnaldo Esteves Lima, José Arnaldo da Fonseca e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 26 de abril de 2005 (data do julgamento).
Ministro Gilson Dipp, Relator

DJ 23.05.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Gilson Dipp: Adoto, como relatério, a parte expositiva do pare-
cer ministerial de fls. 35/42, in verbis:

“Ana Paula Calandrini Barata — Defensora Piblica, impetrou ordem de
habeas corpus, perante o egrégio Tribunal de Justica do Estado do Rio de
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Janeiro, em favor de Leandro Améncio de Oliveira pretendendo a cassagédo da
decisfo que revogou o livramento condicional com a declaracdo da extinc¢do
da pena privativa de liberdade.

Dos autos, colhe-se que o Paciente foi condenado as penas de 03 (trés)
anos de recluséo, pelo regime fechado, mais pena pecunidria, pela pratica do
delito tipificado no art. 12 da Lei n. 6.368/1976, pelo MM. Juiz da 22 Vara
Criminal Regional de Bangu-RJ.

Em 11 de fevereiro de 2003, o réu obteve direito ao livramento condicional,
com o término do perfodo de prova previsto para o dia 15 de novembro de 2003.

Em 23 de julho de 2003, o réu foi preso em flagrante, sendo, posterior-
mente, condenado como incurso nas sancées do art. 12 da Lein. 6.368/1976,
apena de 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de reclusio, em regime integralmen-
te fechado, mais pena pecunidria (fl. 11).

No dia 30 de agosto de 2004, apds oitiva do Ministério Publico e da
defesa, o Juizo da Vara de ExecucBes Penais revogou o beneficio do livramento
condicional concedido ao réu, em razdo de haver o paciente praticado novo
crime no dia 23 de julho de 2003, na vigéncia do beneficio (fls. 13/15).

Inconformada, a defesa impetrou HC n. 2004.059-06082 pretendendo a
concessdo da ordem para que seja cassada a decisdo que revogou o livramento
condicional do paciente, sustentando, em sintese, ‘... a ilegalidade praticada
pela autoridade ora apontada como coatora, o constrangimento ilegal mostra-
se patente, uma vez que, mantida a revogagcdo do livramento, a pena privativa
de liberdade subjacente, que deveria ter sido declarada extinta & luz do art. 90
do Cédigo Penal, ainda estd computada na planilha de cdlculo de pena, com
reflexos diretos nos prazos de cumprimento de pena para a obtenc¢éo dos bene-
ficios elencados em lei.” (F1. 05)

Todavia, a colenda Quarta Camara Criminal do Estado, & unanimidade,
denegou a ordem impetrada, consoante ementa abaixo transcrita:

‘Habeas corpus. Paciente ao qual foi concedido o beneficio do
livramento condicional que vem a cometer novo crime no curso do perfo-
do probatdrio.

Beneficio revogado, oito meses apds o término do periodo de prova,
cuja decisdo € hostilizada pela Defesa Publica que a tem por ilegal.

Sem razdo a Defesa Publica, pois na forma da legislagdo, o Magis-
trado ndo pode declarar extinta a pena, enquanto ndo passar em julgado
a sentenca relativamente ao crime cometido na vigéncia do livramento.
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Ordem denegada.’

Diante disso, interpde o presente recurso ordinario constitucional, objeti-
vando a cassacdo da decisdo proferida pelo Tribunal indigitado coator, para
que seja declarada extinta a pena, em relacdo a primeira condenacio (Processo
2001/06293-4) pelo seu efetivo cumprimento, sem interrupcéo valida.

A defesa alega, em sintese, constrangimento ilegal, consubstanciado no
fato de ter sido revogado o livramento condicional deferido ao réu ha mais de
09 (nove) meses, muito tempo depois do término do periodo de prova. Aduz,
ainda, que o Juizo deixou de observar o mandamento insculpido no art. 145
da Lei de Execucdo Penal, uma vez que ndo foi consultado o Conselho Peniten-
cidrio, bem como, por néo ter sido determinada a suspensio do livramento
condicional, com fulcro no art. 145 da LEP (Fl. 27)”

A Subprocuradoria Geral da Reptiblica opinou pela concessio da ordem (fls.
35/42).

E o relatdrio.

Em mesa para julgamento.

VOTO

O Sr. Ministro Gilson Dipp (Relator): Trata-se de recurso ordindrio contra
acordio da Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio de
Janeiro, que denegou ordem de habeas corpus anteriormente impetrada em
favor de Leandro Améancio de Oliveira.

Em razdes, o recorrente reitera os fundamentos da impetragéo origindria, no
sentido da ilegalidade da decis&o do Juizo da Vara de Execucdes Penais do Estado,
que teria revogado o livramento condicional anteriormente deferido ao réu, ndo
obstante expirado o periodo de prova.

Pugna-se, assim, pela extingio da pena referente a CES n. 2001/06293-4.

Assiste razdo ao recorrente.

Nos autos do Processo n. 12.779/2000, o recorrente foi condenado pelo Juizo
de Direito da 22 Vara Criminal de Bangu-RJ por trafico de drogas a pena privativa
de liberdade de 03 anos de reclusdo, em regime fechado, além de multa.

Transitada em julgado a condenacdo em 28.05.2001, foi expedida a Carta de
Execucio de Sentenca n. 2001/06293-4, sendo concedido ao recorrente o beneficio
do livramento condicional em 11.02.2003, com término do periodo de prova pre-
visto para 15.11.2003.
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Todavia, em 23.07.2003 o recorrente foi preso em flagrante, vindo a ser poste-
riormente condenado pelo Juizo de Direito da 12 Vara Criminal de Bangu, também
por trafico de drogas, & pena privativa de liberdade de 03 anos e 06 de recluséo, em
regime integralmente fechado, além de multa. A sentenca transitou em julgado em
18.11.2003, tendo sido expedida, em conseqtiéncia, a Carta de Execucfio de Sentenga
n. 2004/01590-5.

No entanto, somente em 30.08.2004 o Magistrado singular revogou o mencio-
nado beneficio, determinando a expedicdo de mandado de prisdo em desfavor do
apenado (fls. 13/15).

Inconformada, a defesa impetrou ordem de habeas corpus perante a Corte
Estadual, a qual entendeu que o prazo do livramento condicional ficaria automati-
camente prorrogado caso o beneficidrio viesse a cometer novo delito durante o
periodo de prova, ratificando a decis@o entdo impugnada.

Todavia, em diversos julgados, esta Corte, assim como o Supremo Tribunal
Federal, tem se orientado no sentido de néo ser automadtica a revogacfo do livra-
mento condicional, ainda que o beneficiario pratique novo crime durante o periodo
de prova, pois dependente de decisdo judicial.

No presente caso, os autos evidenciam que, durante todo o cumprimento do
periodo de prova imposto ao apenado, ndo houve qualquer manifestacéo contraria
por parte do érgdo fiscalizador.

QOu seja, ainda que no curso do beneficio tenha sido demonstrado o cometimen-
to de novo delito pelo recorrente, a revogacio sé veio a ocorrer apés o cumprimento
de todo o periodo estipulado, nfo tendo havido, sequer, a suspensio do beneficio.

Se o réu praticou novo delito ainda durante o periodo de prova, caberia ao
Juizo da Execugfo tomar as providéncias necessdrias para a suspensao ou a prorro-
gacio do beneficio, como faculta o art. 145 da Lei de Execuces Penais, ndo poden-
do fazé-lo depois de expirado o prazo.

Assim, permanecendo inerte o 6rgéo fiscalizador, nfo poderia restringir o
direito do recorrente apds o cumprimento integral do beneficio — restabelecendo
situacéo ja vencida pelo decurso de tempo.

Desta forma, incide a hipdtese o disposto no art. 90 do Cédigo Penal, in
verbis:

“Art. 90. Se até o seu término o livramento nfo é revogado, considera-se
extinta a pena privativa de liberdade.”

Nesse sentido, o seguinte precedente da Suprema Corte:
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“Livramento condicional: extingdo da pena com o termo final do prazo,
se antes dele, ndo suspenso o seu curso nem revogado o beneficio.

1. E compulséria a revogacdo do livramento condicional se o liberado é
condenado mediante sentenca irrecorrivel a pena privativa de liberdade por
crime cometido durante a vigéncia do beneficio (C. Pen, art. 86, I).

2. Para obstar, ndo obstante, a extingdo da pena, pelo término do praso
do livramento condicional sem decisdo judicial que o revogue, a solug@o legal
exclusiva é a medida cautelar de suspens@o do seu curso (C. Pr. Pen., art. 732;
LEB art. 145).

3. Néo tendo havido a suspens@o cautelar; corre sem 6bice o prazo do livra-
mento condicional, cujo termo, sem revogagdo, implica a extingdo da pena.

4. O retardamento de decisGo, meramente declaratdria, da extingdo da
pena — ainda quando devido a falta de ciéncia da condenagdo intercorrente —,
ndo autoriza o juiz de execugdo a desconstituir o efeito anteriormente consumado
do termo do prazo fatal do livramento.

(HC n. 81.879-SBE DJ de 06.08.2002, Relator Ministro Sepulveda Pertence)
Deste Tribunal, os seguintes julgados:

“Habeas corpus. Livramento condicional. Crime praticado no periodo
de prova. Inocorréncia de suspensdo do beneficio. Término do livramento.
Retroatividade. Revogacio inadmissivel. Concessao da ordem.

O livramento condicional exige do reeducando o cumprimento das res-
tricdes impostas, submetendo-o aos critérios de revogaco, facultativo e obri-
gatdrio, previstos na lei penal.

Contudo, vencido o prazo de cumprimento do beneficio, sem anotacdes de
eventuais embaracos, a declaracfo da extingio da pena era de ser consediiéncia
imperiosa da decisdo do juizo executério, néo Ihe permitindo a possibilidade de
retroaciio ao tempo do periodo de prova para revogar o beneficio, tendo em
vista a definitiva condenaco em crime praticado naquele momento e sé depois
percebido. Inteligéncia do art. 90 do Cédigo Penal.

In casu, a omissio do Estado-Administragio, no tocante a vigilancia do
cumprimento e a certificacdo dos 6bices da extin¢do da pena, ndo pode ser
argiiida em desfavor do apenado.

Concessdo da ordem para declarar extinta a pena.”

(HCn. 37.294-RJ, DJ de 11.10.2004, Relator Ministro José Arnaldo da
Fonseca)
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“Processo Penal. Recurso ordindrio em habeas corpus. Livramento
condicional. Medida cautelar. Suspensdo. Extin¢do da punibilidade. Cometi-
mento de novo delito no curso do beneficio.

I - Apesar de compulsoria a revogagio do livramento condicional, no
caso de o liberado ser condenado mediante sentenca irrecorrivel a pena priva-
tiva de liberdade por crime cometido durante a vigéncia do beneficio (art. 86,

I, do Cédigo Penal), necessdria se faz a suspensdo do seu curso, por medida
cautelar (art. 732 do CPP e 145 da LEP). (Precedentes)

1I - N&do havendo qualquer ébice, suspendendo ou revogando o beneficio,
deve ser declarada extinta a pena, nos termos do art. 90 do Coédigo Penal.

Recurso provido.”

(RHC n. 14.499-RJ, DJ de 19.12.2003, Relator Ministro Felix Fischer)

“Execugdo penal. Livramento condicional. Expiracdo do prazo. Faltas.
Verificacdo. Novo processo.

1. Uma vez cumpridas as condicdes e expirado o prazo do livramento
condicional sem revogacdo (art. 90, Cédigo Penal) a pena é automaticamente
extinta, sendo flagrantemente ilegal a subordinacéo da declaracéo da extin-
¢io a constataco da prética de eventuais delitos durante o periodo de prova.

2. Recurso desprovido.”
(RHC n. 8.363-RJ, DJ de 20.04.1999, Relator Ministro Fernando Gongalves).

Assim, deve ser cassada a decisdo que revogou o livramento condicional do
recorrente e declarada extinta a pena relativa a CES n. 2001/06293-4, da Vara de
Execucdes Penais do Estado do Rio de Janeiro.

Diante do exposto, dou provimento ao recurso, nos termos da fundamentacfo
acima.

E como voto.

RECURSO ESPECIAL N. 651.528-PI (2004/0064700-1)

Relator: Ministro Felix Fischer

Recorrente: José Alves dos Reis

Advogado: Astrogildo Mendes de Assuncéo Filho
Recorrido: Ministério Publico do Estado do Piaui
Interessante: Municipio de Assunco do Piaul
Advogado: Jodo Carlos Fortes Carvalho de Oliveira
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EMENTA

Penal. Recurso especial. Art. 12, incisos I, Il e V] do Decreto-Lei n. 201/1967 ¢
art. 89 da Lei n. 8.666/1993, c.c. arts. 69 e 71, ambos do CP Prefeito. Dissidio
jurisprudencial. Transcricdo de ementas. Falta de cotejo analitico. Embargos de
declaracfo. Preliminares argiiidas. Caréncia de acfo e litispendéncia. Omisséo.
Violacio ao art. 619 do CPR Competéncia da Justica Federal. Cerceamento de defe-
sa. Documentos novos. Vista dos autos. Questao ja apreciada. Recebimento da de-
nuncia. Afastamento do cargo. Fundamentagio.

I - O dissidio pretoriano deve, em regra, preencher os requisitos estabelecidos
nos arts. 255 do RISTJ e 541 do CPC c.c. o art. 32 do CPR E indispenséavel o cotejo
analitico, com a demonstragfo da similitude fatica das situacdes, entre o v. acérdéo
recorrido e o eventual paradigma colacionado (precedentes).

I - Configura error in procedendo, detectavel de plano, a ndo-apreciacédo
de questdo juridica pertinente e, em tese, relevante, suscitada em embargos de de-
claracdo (Stmula n. 211-STJ). Configurada, pois, a viola¢do ao art. 619 do CPP

III - Considerando-se que as questdes relativas a incompeténcia da Justica Esta-
dual e ao cerceamento de defesa jd foram objeto de apreciacdo no HC n. 32.754-PI,
nestes topicos o recurso ndo merece ser conhecido.

IV - A decisdo que determina o afastamento do Prefeito de seu cargo deve ser
concretamente fundamentada, a teor do art. 22, II, do Decreto-Lei n. 201/1967
(precedentes). In casu, a decisdo foi fundamentada, a par da gravidade dos fatos
atribuidos ao acusado, principalmente, para assegurar, durante a instrucéo, a im-
parcialidade na colheita das provas, tendo em vista a forte influéncia politica de
que € detentor, o que certamente poderia obstaculizar a elucidacio dos fatos.

V - O recurso excepcional, quanto ao permissivo da alinea a, deve apresentar
a indicacéo do texto infraconstitucional violado e a demonstra¢édo do alegado ex-
ror, sob pena de esbarrar no ébice do verbete insculpido na Stimula n. 284-STF
(aplicavel ao apelo especial ex vi art. 26 da Lein. 8.038/1990) (precedentes).

Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, parcialmente provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimi-

dade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte, dar-lhe parcial provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Laurita
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Vaz, Arnaldo Esteves Lima e José Arnaldo da Fonseca votaram com o Sr. Ministro-
Relator.

Brasilia (DF), 14 de dezembro de 2004 (data do julgamento).

Ministro Felix Fischer, Relator
DJ 21.02.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Trata-se de recurso especial interposto por José
Alves dos Reis, Prefeito Municipal de Assuncdo-PI, com base no art. 105, III, alineas
a e ¢, da Lex Fundamentalis, em face de v. acérddo prolatado pela Primeira
Cémara Especializada Criminal do egrégio Tribunal de Justica do Estado do Piauf
que, a unanimidade, recebeu a denuncia e determinou o afastamento do recorrente
de seu cargo.

Esta a ementa do julgado:

“Dentincia — Prefeito municipal — Crimes capitulados no art. 12, inci-
sos I, Il e V do Decreto-Lei n. 201/1967, e art. 89, da Lei n. 8.666/1993, na
forma dos arts. 69 e 71, do Cédigo Penal — Recebimento — Afastamento do
cargo.

1. Estando a dendncia em sintonia com as exigéncias do art. 41 do Cédigo
de Processo Penal, e embasada em suporte probatdrio minimo, impde-se o seu
recebimento.

2. Tendo a acusacdo requerido a oitiva de servidores publicos munici-
pais, e, restando demonstrada a probabilidade concreta de que, no Poder, o
denunciado venha a influir negativamente nos respectivos testemunhos e na
colheita de outras provas, imp&e-se, como medida de cautela, seu afastamen-
to do cargo de Prefeito, durante a instrucfio processual” (fl. 731).

Contra essa r. decisfo foram opostos embargos declaratérios que restaram
parcialmente providos tdo-somente para sanar erro material constante no acérdao.
O julgado foi assim ementado:

“Embargos de declaracdo. Agdo penal originéria. Acérdao que recebeu a
dentincia e afastou provisoriamente o denunciado do exercicio do cargo de
prefeito. Incompeténcia da Justica Estadual: inocorréncia, vez que ndo ha
acusacio de desvio de verbas sujeitas a prestacdo de contas perante érgéo
federal. Nulidade por supressdo do direito do embargante de manifestar-se so-
bre documentos juntados pelo Ministério Piiblico apds a resposta a dentncia:
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nulidade que néo se pronuncia, eis que os aludidos documentos nfo influfram
decisivamente no resultado do julgamento. Auséncia de motivaco da decisdo
de afastamento provisério do cargo: inocorréncia. Omissdo quanto & motiva-
¢io da decisdo sobre preliminares suscitadas pela defesa: vicio inexistente,
posto que as prefaciais ndo foram argiiidas. Ocorréncia de mero erro materi-
al. Embargos conhecidos e parcialmente providos para correcédo do erro mate-

rial existente no acordio” (fl. 955).

Dai o presente apelo nobre. Alega-se: a) violagdo ao art. 619 do CPE tendo em
vista que o egrégio Tribunal a quo nio teria se pronunciado acerca das preliminares
de litispendéncia e impossibilidade juridica do pedido suscitadas em sede de sustenta-
¢do oral; b) a incompeténcia do egrégio Tribunal de Justica para processar e julgar
imputagbes referentes a recursos federais (no caso, segundo sustenta o recorrente, os
fatos narrados na exordial acusatéria estdo relacionados com a aplica¢éo de verbas de
origem federal, mais precisamente com recursos do Fundef, provenientes do Ministério
da Educacio; logo, a competéncia seria da Justica Federal. Faz menc8o, ainda, a
Sdimula n. 208-STJ); c) cerceamento de defesa, pois o recorrente nio teve a oportunida-
de de se manifestar acerca dos documentos juntados pelo Ministério Piblico e que
teriam influenciado diretamente no resultado do julgamento; d) auséncia de fundamen-
tacfo concreta da decisdo que determinou seu afastamento do cargo de Prefeito,
violando, assim, o art. 22, IT, do Decreto-Lei n. 201/1967; e, por fim, e) que seu afasta-
mento representard, na verdade, cassacdo de seu mandato, pois acredita que a
instrucio processual ndo findard antes do término de seu mandado eletivo.

Contra-razoes as fls. 1.008/1.014.
Admitido na origem, ascenderam os autos a esta Corte (fls. 1.017/1.019).

A douta Subprocuradoria Geral da Republica, as fls. 706/711 (numeracéo do
STJ), se manifestou pelo parcial provimento do recurso, quanto a violacdo ao art.
619 do CPP e no tocante a competéncia da Justica Federal. O parecer ministerial
restou assim ementado:

“Penal. REsp. Crimes cometidos por prefeito, incluindo desvio de verbas do
Fundef. Alegacio de negativa de vigéncia do art. 619 do CPP: Ocorréncia, na medi-
da em que manteve-se o acérddo omisso quanto ao exame de preliminares argiiidas
em sessao de julgamento. Alegacdo de incompeténcia da Justi¢a Estadual: verifica-
se a incompeténcia, aplicando-se, in casu, a Simula n. 208, do STJ. Alegacdo de
cerceamento de defesa com juntada de documentos novos, sem oportunidade de
manifestacio da defesa: inocorréncia, pois inexistiu o alegado dano e o aprofunda-
mento do tema é vedado em sede de REsp (Stmula n. 07-STJ). Alegacéo de infrin-
géncia do art. 29, II, do Decreto-Lei n. 201/1967: inocorréncia em face da robusta
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fundamentacfo do afastamento do prefeito. Parecer pelo conhecimento e provimen-
to parcial do recurso especial” (fl. 706).

E o relatério.
vVOTO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Alega-se no presente apelo nobre: a) violacio ao art.
619 do CPB tendo em vista que o egrégio Tribunal a quo nfo teria se pronunciado
acerca das preliminares de litispendéncia e impossibilidade juridica do pedido suscita-
das em sede de sustentacdo oral; b) a incompeténcia do egrégio Tribunal de Justica
para processar e julgar imputacdes referentes a recursos federais (no caso, segundo
sustenta o recorrente, os fatos narrados na exordial acusatéria estdo relacionados com
a aplicacgo de verbas de origem federal, mais precisamente com recursos do Fundef,
provenientes do Ministério da Educacéo; logo, a competéncia seria da Justica Federal.
Faz mencdo, ainda, & Sumula n. 208-STJ); ¢) cerceamento de defesa, pois o recorrente
ndo teve a oportunidade de se manifestar acerca dos documentos juntados pelo
Ministério Publico e que teriam influenciado diretamente no resultado do julgamento;
d) auséncia de fundamentacio concreta da decisdo que determinou seu afastamento do
cargo de Prefeito, violando, assim, o art. 22, 11, do Decreto-Lei n. 201/1967; e, por fim,
e) que seu afastamento representard, na verdade, a cassacio de seu mandato, ja que a
instrucdo processual néo findara antes do término de seu mandato.

Inicialmente, impende ressaltar que o dissidio pretoriano deve, em regra, preen-
cher os requisitos estabelecidos nos arts. 255 do RISTJ e 541 do CPC ¢.c. o art. 32do
CPP Vale dizer, é indispensével o cotejo analitico, com a demonstraco da similitude
fatica das situagdes, entre o v. acdrddo recorrido e o eventual paradigma colacionado.
Nesse sentido, os seguintes precedentes:

“Agravo regimental no agravo de instrumento. Penal. Auséncia de pre-
questionamento. Stmula n. 211 do STJ. Divergéncia jurisprudencial ndo de-
monstrada. Falta de similitude fatica.

1. Para existir o prequestionamento viabilizador do recurso especial, ndo
basta a oposi¢éo de embargos declaratdrios, sendo, pois, necessario que o Tri-
bunal a quo efetivamente aprecie a questdo argiiida, nos termos do Verbete
Sumularn. 211 do STJ.

2. Nio se conhece da argiiida divergéncia jurisprudencial, porquanto ndo
foi realizado o cotejo analitico de molde a demonstrar a exigida similitude
fética entre o aresto vergastado e os acdrddos paradigmas.

3. Recurso desprovido”
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(AgRg no Ag n. 568.584-SE Quinta Turma, Relator Ministro Laurita Vaz,
23.08.2004).

“Processo Penal — Embargos de divergéncia em recurso especial — Inde-
ferimento liminar de seu processamento — Agravo regimental — Auséncia do
cotejo analitico — Acérdéos paradigmas faticamente diversos do aresto em-
bargado — Inexisténcia de comprovacéo da divergéncia jurisprudencial —
Arts. 255, 8§ 12 e 22, e 266 do RISTJ — Embargos ndo conhecidos.

1. Esta Terceira Seco, na esteira da deciso ora agravada, tem entendido,
reiteradamente, que, a teor do art. 255 e §§, do RISTJ, ndo basta a simples
transcricdo de ementas para aprecia¢do da divergéncia jurisprudencial, deven-
do ser mencionadas e expostas as circunstancias que identificam ou asseme-
lham os casos confrontados, bem como juntadas copias integrais de tais julga-
dos ou, ainda, citado repositdrio oficial de jurisprudéncia. Como isso n&o ocor-
reu, impossivel conhecer da divergéncia aventada.

2. Ademais, impGe-se a similitude fatica do acérddo embargado e os para-
digmas com tratamento juridico diverso. No caso sub judice, o v. acérdéo
embargado manifestou-se apenas pelo ndo-conhecimento do recurso, face a ine-
xisténcia de interesse da parte, vez que declarada a extin¢do da punibilidade
pela ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva, ndo havendo como con-
frontd-la com caso concreto diverso, em que examinou-se especificamente a
questdo da competéncia para processar e julgar o delito de tréfico internacional
de criancas.

3. Precedentes (AgRg nos EREsp ns. 435.994-RJ, 460.593-RJ, 270.356-SP
e EREsp n. 250.602-RN).

4. Agravo regimental conhecido, porém, desprovido”

(AERESsp n. 219.841-MG, Terceira Se¢fo, Relator Ministro Jorge Scartez-
zini, DJ de 12.07.2004).

“Recurso especial. Direito Penal. Falsidade ideoldgica. Acusado que declara
nome falso perante a autoridade policial. Atipicidade.

Exercicio de autodefesa. Direito ao siléncio. Prequestionamento.
Cotejo analitico. Inexisténcia. Ndo-conhecimento.

Néo se admite o recurso especial inexistindo o necessario prequestiona-
mento. Sumulas ns. 211 do STJ e 282 do STE

A inexisténcia de cotejo analitico ou de identidade ou similitude fatica e
normativa balda o dissidio jurisprudencial necessdrio ao conhecimento do
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recurso especial com fundamento na alinea e do inciso Il do art. 105 da Cons-
tituicdo da Republica (RISTJ, art. 255, § 28; CPC, art. 541, paragrafo tinico).

A mera transcricdo de ementas frustra o requisito do dissenso pretoriano,
porque nfo ha cotejo analitico, impossibilitando a verificacdo da identidade
ou da similitude fatica e normativa.

E atipica a conduta do acusado que, ao ser preso em flagrante, declara,
perante a autoridade policial, nome falso, haja vista a natureza de autodefesa
da conduta, garantida constitucionalmente, consubstanciada no direito ao
siléncio.

Recurso parcialmente conhecido e improvido”

(REsp n. 418.925-DF, Sexta Turma, Relator Ministro Paulo Medina, DJ
de 22.09.2003).

“Processual Penal. Recurso especial. Crime contra a Administra¢do Publica.
Concussdo. Erro na dosimetria da pena. Dissidio jurisprudéncia. Ndo-demons-
tracfo. Prescricio. Reconhecimento. Embargos declaratérios. Contradicio.
Ocorréncia.

I - Ao reconhecer a prescricdo da pretensdo punitiva estatal, o acérdao
embargado partiu da premissa equivocada de que o acréscimo de 4 meses a
pena-base (dois anos de reclusio) decorria da continuidade delitiva, em ver-
dade inexistente.

IT - A fixacdo da pena um pouco acima do minimo legal (quatro meses)
estd devidamente fundamentada em face da existéncia de diversas circunstan-
cias judiciais desfavoraveis ao réu, como o elevado grau de culpabilidade, as
circunstancias em que foi praticado o ilicito (com premeditacdo), e as conse-
qiiéncias do crime. Hipdtese em que para se infirmar as conclusdes a que
chegou o v. acérddo a quo seria necessario o reexame de todo o arcabouco
fatico-probatério contido nos autos, o que se torna invidvel nesta via eleita,
ante o enunciado da Simula n. 07-STJ.

III - Para caracterizacdo do dissidio, indispensavel que se faca o cotejo
analitico entre a decisfo reprochada e os paradigmas invocados.

IV - A simples transcricdo de ementas, sem que se evidencie a similitude
das situagBes, nfo se presta para demonstracio da divergéncia jurisprudencial.

Embargos acolhidos para, afastada a prescri¢do e superada a prejudiciali-
dade do recurso especial, dele ndo se conhecer”

(EDcl no REsp n. 252.613-SB Quinta Turma, de minha relatoria, DJ de
16.06.2003).
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No presente caso, o que se percebe é que o recorrente se limitou a transcrever
ementas, sem proceder, contudo, ao indispensédvel cotejo analitico, com a demons-
tracdo da similitude fética das situagdes. Invidvel, portanto, o conhecimento do
recurso quanto a alinea e do permissivo constitucional.

Alega o recorrente, no topico a, violagdo ao art. 619 do CPB tendo em vista
que o egrégio Tribunal a quo nio teria se pronunciado acerca das preliminares de
litispendéncia e impossibilidade juridica do pedido suscitadas em sustentacéo oral.

Em sede de embargos declaratdrios, o ora recorrente requereu, dentre outras,
fosse suprida omissdo no que tange as preliminares argiiidas, pois o v. acérdao incre-
pado néo teria aduzido os motivos pelos quais foram rejeitadas.

O egrégio Tribunal a quo, se pronunciando acerca do recurso integrativo, no
punctum saliens, afirmou, verbis:

“Resta analisar a alegac¢do de que o aresto atacado ndo declinou os fun-
damentos da rejeicio das preliminares de litispendéncia e impossibilidade
juridica do pedido suscitadas pelo denunciado, ora embargante.

E certo que, na certiddo de julgamento e na prépria conclusio do acér-
déo, consta que foram rejeitadas as preliminares suscitadas. Insta observar,
entretanto, que o denunciado ora embargante nio levantou qualquer questéo
preliminar nem em sua resposta a dentincia nem em sustentacéo oral na ses-
sd0 em que este orgio jurisdicional deliberou pelo recebimento da dentncia.
Trata-se, pois, de mero erro material, sanavel até mesmo de oficio.

Nesse ponto, tenho por manifesta a ma-fé do embargante, eis que nem
mesmo nos embargos ele menciona em que oportunidade e quais os argumen-
tos que utilizou para sustentar as preliminares que diz ter argiiido” (fl. 958).

Veja-se que no v. acérdao vergastado constam que tais preliminares n&o foram
argiiidas em momento algum, havendo, portanto, erro material na certiddo de
julgamento ao constar “por votacdo undnime, rejeitaram as preliminares suscita-
das”. Dessa maneira, ndo haveria qualquer omisséo a ser sanada.

QOcorre que o ora recorrente, conforme certiddo de fls. 974/976, realmente
levantou as preliminares de litispendéncia e de caréncia de agfo, em sustentacdo
oral, quedando-se o egrégio Tribunal a quo silente acerca do tema. Note-se que
mesmo em sede de embargos declaratérios, ndo foi suprida a omissdo.

Veja-se, oportunamente, o seguinte excerto da sustentacdo oral realizada pelo
causidico do recorrente, verbis:

“Queria nesse momento alegar, ouvir, a induzir uma nova tese na defesa
do denunciado. A 12 tese, ou melhor dizendo preliminarmente, argiiir ou
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venho a argilir a questio da caréncia da acdo. Mas por que caréncia da acdo?
Em razdo da impossibilidade juridica do pedido que esta patente no momento
em que se configura bis in idem em relacdo a dentincia que estd sendo
recebida aqui ou ndo recebida em relacfo a ac¢éo civil ptiblica que tramita na
Comarca de Sdo Miguel do Tapuio. A titulo de esclarecimento, exceléncias,
existe uma acfo civil publica impetrada pelo érgdo do Ministério Ptblico da
Comarca de Sdo Miguel do Tapuio que resultou, que culminou no afastamento
do prefeito, inclusive hoje ele encontra-se afastado. Dessa acfo civil publica
ele recorreu com o agravo de instrumento que foi negado a sua reintegracdo
ao cargo. Ingressou com mandado de seguranca, que se nio me falha a me-
moéria, compete a Relatora eminente Desembargadora Euldlia. E, também,
um agravo regimental que foi requerido até a desisténcia. Entdo, patente estd
a caréncia da acio, haja vista terem o mesmo objeto, tanto é que eu dividi
aqui em dois grupos que foram elencados, tanto na agfo civil piblica como
na dentncia. Foram os seguintes fatos: o atraso salarial — consta na dentin-
cia, consta também na acfo civil publica, com emisséo de duplicata, com
cheque. Depois, a falsificacfo e assinaturas de recibos, agiotagem, nio-assi-
natura do termo de conduta de ajuste. Grupo dois: desvio de verbas ptblicas
na aquisicio de dleo diesel, fraude em processo licitatdrio, contratacéo de
empresas irregulares e devoluco de cheques sem a devida provisdo de fundo.
Superada essa preliminar, temos uma segunda preliminar, também, aqui, ar-
giiida a questdo da litispendéncia e, por que litispendéncia? Observem que as
partes sdo as mesmas, hd identidade de partes. Quem ¢ a parte autora? Na
agdo civil piblica é o Ministério Publico, 6rgéo uno e indivisivel; na dentincia
também ¢é o M. Publico, s6 que na pessoa do Sr. Procurador-Geral de Justica.
E patente que faz parte no pélo passivo da acio o réu, o Sr. José Alves dos
Reis. E réu tanto na acio civil ptiblica quanto na dentincia, ou seja, as partes
sdo as mesmas, ha identidade de partes, com relagfo a causa de pedir tam-
bém, porque a causa de pedir origina-se tanto na agfo civil piblica quanto na
dentincia, sobre questdes de irregularidades, irregularidades na Administracio
Publica, do gestor ptblico. Que em razdo dessas acusagdes estd sendo pedida
sua condenaco. Entdo hd identidade de partes, hd identidade na causa de pedir
e ha identidade no pedido, porque o pedido, é a condenacdo em razdo das
supostas irregularidades. Entdo, aqui sdo duas preliminares argiiidas. A pri-
meira, da caréncia da acdo pela impossibilidade juridica do pedido, em razio
do mesmo objeto e a razdo da litispendéncia” (fls. 974/975).

QOra, configura error in procedendo, detectdvel de plano, a ndo-apreciacéo
de questdo juridica pertinente e, em tese, relevante, suscitada em embargos de
declaracfio (Sumula n. 211-STJ). Configurada, pois, a violacdo ao art. 619 do CPR
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Quanto aos itens b e ¢, tenho que o recurso nfo deve sequer ser conhecido,
pois a matéria ja foi devidamente apreciada no julgamento do HC n. 32.754-PL, de
minha relatoria, publicado no DJ de 17.05.2004. Veja-se a ementa do julgado:

“Habeas corpus. A¢do penal origindria. Afastamento de prefeito. Le-
galidade. Direito de ir e vir. Inexisténcia de afronta. Via eleita. Descabimento.
Verba repassada pela Unido e incorporada pelo Municipio. Competéncia. Jus-
tica Estadual.

I - Foge ao &mbito do habeas corpus a discussdo acerca do afastamento
de prefeito municipal do cargo, decretado em processo criminal, quando as
supostas ilegalidades apontadas ndo atingiram, ainda que de maneira reflexa,
o direito de ir e vir do paciente. (Precedentes)

I - A verba repassada pela Unido Federal ao Municipio, mediante convé-
nio, incorpora-se ao patriménio municipal, razdo pela qual, o foro competente
para processar e julgar Prefeito acusado de desvio de tais verbas é a Justica
Estadual. (Precedentes)

1II - Documentacdo consistente em comunicacio da atual Prefeita ao
membro do Parquet local, o qual ndo teve vista o paciente, mas que néo se
demonstrou qualquer prejuizo, ndo gera nulidade, haja vista que em nosso
sistema processual adotou-se o principio pas de nullité sans grief néo se decla-
rando a nulidade do feito quando nfo restar devidamente comprovado o efetivo
prejuizo dela decorrente (art. 563 do CPP).

Habeas corpus parcialmente conhecido e, nesta parte, denegado”
(HC n. 32.754-PI, Quinta Turma, de minha relatoria, DJ de 17.05.2004).
No punctum saliens, tem-se no acérdio, verbis:

“Quanto as alegacdes de incompeténcia da Justica Estadual para proces-
sar e julgar o feito, bem como quanto ao argumento de cerceamento de defe-
sa, adoto, como razdes de decidir, o parecer exarado pelo culto Subprocura-
dor-Geral da Reptiblica Dr. Alcides Martins, verbis:

“8. Da percuciente andlise dos autos, notadamente, da peca exordial de
acusacéio proposta pelo Ministério Publico Estadual (fls. 10/24), verifica-se
que o paciente vem sendo acusado por varios crimes contra a Administracio
Pdblica, como por exemplo: atrasos salariais; pagamentos de servidores mu-
nicipais com cheques pré-datados, com vales e parceladamente; exagerada
compra de combustivel; contratagio de familiares para transporte de estudan-
tes em periodo de férias; fracionamento de despesas; despesas sem licitacdes e
sem notas fiscais; montagem de processo licitatério; emissdo de chegues sem
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provisdo de fundos; aquisicAo de mercadoria com firmas consideradas inid6-
neas, entre outras irregularidades descritas na dentuncia (fls.10/24).

9. Com relacdo a primeira argiiicdo sustentada pelo impetrante: incom-
peténcia do Juizo Estadual para julgamento do paciente, Prefeito Municipal,
por se tratar de desvios de recursos do Fundef, dai decorrendo, pois, interesse
da Unifo, o que deslocaria a competéncia, para o julgamento da causa, ao
Tribunal Regional Federal competente.

10. A primeira vista, esta afirmacdo impressiona, entretanto ndo merece
prosperar, conforme demonstraremos.

11. Na realidade, o paciente, montou verdadeiro esquema para desviar
recursos municipais, burlando e fraudando licitacdes das mais diversas, inclu-
sive aquelas referentes ao transporte escolar, forjando notas fiscais etc. Dai
ndo se pode dizer, a priori, e por intermédio da via estreita do writ, que a
questfo se circunscreve apenas a recursos federais.

12. As irregularidades identificadas, em quase sua totalidade, sdo prove-
nientes de desvio de recursos municipais, fato que vem sendo investigado tanto
pelo Parquet Estadual e quanto pelo Tribunal de Contas do Estado. In casu,
existe apenas uma excecio, qual seja, realizacdo de obra sem licitaco, refe-
rida na dentncia a fl. 14, porém, até mesmo esta despesa, que, aparentemen-
te, foi realizada com auxilio de recursos provenientes do Fundef, também
foram utilizadas verbas do Fundo de Participac¢do do Municipio — FPM, sendo
certo que, apenas este tltimo fato autoriza a competéncia da Justica Estadual
para processar e julgar o Prefeito Municipal, pois deve ser averiguado desvio
de recursos municipais.

13. Ademais, o egrégio Superior Tribunal de Justica, quando chamado a
decidir 0 HC n. 15.899-PI (DJ de 25.06.2001, p. 212), Relator Ministro José
Arnaldo da Fonseca, deixou claro que tendo as verbas federais se incorporado
as verbas do Municipio é competente a Justi¢a Estadual para o julgamento de
eventuais irregularidades, sendo vejamos:

“E importante ressaltar que ainda que se tratasse de desvio de verba
federal, mas ja incorporada ao patriménio municipal, a competéncia continua-
ria a ser da Justica Estadual, consoante tem advertido a jurisprudéncia dos
Tribunais Superiores:

‘Conflito. Penal. Processual. Verba federal. Convénio com Munici-
pio. Desvio. Ex-prefeito.
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1. Averba que a Unifio Federal entrega ao Municipio, mediante convé-
nio, incorpora-se ao patriménio municipal. Precedentes.

2. Incorporada a verba federal ao patriménio municipal e ocorren-
do desvio, a competéncia para processar e julgar o Prefeito acusado é do
Tribunal de Justica do Estado (CE art. 29, X).

3. N4o estando o Prefeito acusado no exercicio do cargo, a competén-
cia para processar e julgar o feito é do Juiz de primeiro grau da Justica
Comum Estadual (Sdmula n. 394-STF revogada).

4. Conflito conhecido, para declarar a competéncia do Juizo de
primeiro grau da Justica Comum Estadual.’

(CCn. 25.138-MS, Relator Ministro Edson Vidigal, DJ de 20.11.2000)

‘Ndo compete a Justica Federal o processamento e julgamento ori-
ginario de ac¢fio penal contra Prefeito Municipal por ma aplicacdo de
verbas federais repassadas ao patriménio da municipalidade. Seu desvio
ou emprego irregular é crime contra o Municipio em cujo patriménio
elas se incorporam. Afasta-se a incidéncia do art. 109 - IV da CF, que
atribui competéncia aos juizes federais para processar e julgar infrages
penais praticadas em detrimento de bens, servicos ou interesse da Unido.
Precedentes citados: REn. 77.893 (DJ de 24.05.1974) e RHC n. 71.419
(DJ de 16.06.1995). Com esse entendimento, a Turma ndo conheceu do
recurso extraordindrio. RE n. 205.773, Relator Ministro Octavio Gallotti,
29.04.1997. (Noticiado no Informativo n. 69)”

by

14. Com relagdio a segunda, constrangimento ilegal suscitado pelo
impetrante: cerceamento de defesa, por ndo ter se manifestado sobre documentos
novos acostados pelo Ministério Publico, temos que sua irresignacio ndo merece
guarida.

15. A documentacao que se refere o impetrante, acostada na fl. 39, trata-
se apenas de uma comunicacdo enviada pela atual Prefeita para o promotor de
justica daquele Municipio, afirmando que o contador da gestdo do antigo Pre-
feito, ora paciente, no apresentou a documentacfo relativa a contabilidade do
Municipio e, ap6s, pediu providéncias. Contudo a referida documentacio néo
influiu para a situacfo imposta ao paciente, até porque o mesmo ‘d se encon-
trava afastado do cargo por forca de provimento judicial cautelar prolatado
nos autos de uma agdo civil ptiblica” (fl. 30), denotasse, assim que tal fato ndo
lhe gerou absolutamente nenhum prejuizo.

16. Com efeito, a defesa ndo logrou demonstrar a ocorréncia do prejuizo
sofrido pelo paciente, face & auséncia de sua intimacgdo para se manifestar
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sobre o documento apresentado, néo prosperando a tese de nulidade da deci-
sdo ora fustigada, vez que, em tema de nulidades processuais, o nosso Cédigo
de Processo Penal acolheu o principio pas de nullité sans grief, do qual se
dessume que, somente ha de se declarar a nulidade do feito quando, além de
alegada opportune tempore, restar devidamente comprovado o efetivo
prejuizo dela decorrente.

17. Destarte, ndo hd que se falar em qualquer constrangimento ilegal face
do ora paciente, vez que, consoante sobejamente demonstrada a juntada do
mencionado documento, ndo implicou, no caso sub examern, em prejuizo d
sua defesa, vez que o essencial causador da manutencédo do afastamento do
paciente do cargo de Prefeito foram as irregularidades apontadas na peca exor-
dial acusatoria” (fls. 209/212).

Quanto ao tépico d (alegacdo de falta de fundamentacdo da r. deciséo
que afastou o recorrente do cargo, violando, assim, o art. 22, II, do Decreto-
Lein. 201/1967), tenho que a irresignacio igualmente ndo prospera.

Sabe-se que a decisdo que determina o afastamento do Prefeito de seu cargo
deve ser concretamente fundamentada, a teor do art. 29, I, do Decreto-Lein. 201/
1967 e, também, do art. 93, IX, da Lex Fundamentalis. Nesse sentido:

“Penal e Processual Penal. Recurso especial. Prefeito. Dentuncia. Recebi-
mento. Afastamento do cargo. Fundamentacao.

I- A alegacio de ofensa direta a texto constitucional n&o pode ser anali-
sada em recurso especial, sendo de competéncia do Pretdrio excelso.

II - Inexiste violacfo ao art. 619 do CPP se o egrégio Tribunal, examinan-
do os embargos de declaracfo, ndo se esquivou de enfrentar as questdes levan-
tadas na fase recursal.

111 - Na via do recurso especial é incabivel o reexame e cotejo do material
cognitivo para ver atendida a pretensdo recursal (Sumula n. 07-STJ).

IV - A decisdo que determina o afastamento do Prefeito de seu cargo deve
ser concretamente fundamentada, a teor do art. 22, II, do Decreto-Lei n. 201/
1967.

Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, parcialmente provido”
(REsp n. 612.687-PI, Quinta Turma, de minha relatoria, DJ de 29.11.2004).

“Recurso especial. Prefeito. Recebimento da dentncia. Afastamento do
cargo. Alegacio de dissenso jurisprudencial e violagdo a preceitos do Decreto-
Lein. 201/1967. Auséncia de fundamentacio.
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A peca do recurso especial, no tocante a alegacdo de divergéncia juris-
prudencial, deve trazer analiticamente o confronto da controvérsia, por meio
do qual se permita a andlise da pretenso posta e dos arestos paradigmas.

N#o se admitem no d&mbito dos recursos extraordinarios discusstes acerca
de dispositivos de Lei Federal que ndo foram objeto de debate no acérd&o recor-
rido.

O afastamento provisério da funcéo publica, consoante previsdo do art.
29 11, do Decreto-Lei n. 201/1967, exige especifica motivacdo com os dados
da causa, sendo inadmissiveis cogitacfes genéricas sem pardmetro na conduta
pretérita ou presente do denunciado.

Recurso conhecido e provido para que o recorrente seja reconduzido ao
cargo, sem prejuizo de que, motivada e concretamente, venha o Tribunal a
determinar o afastamento do cargo”

(REsp n. 613.913-PL Quinta Turma, Relator Ministro José Arnaldo da Fonse-
ca, DJ de 28.06.2004).

“Recurso especial. Penal. Art. 619 do CPP Omissdo, contradigio ou obscuri-
dade. Inexisténcia. Decreto-Lein. 201/1967. Afastamento de prefeito. Auséncia de
fundamentacéo. Recurso parcialmente provido.

1. Aos acdrddos proferidos pelos Tribunais de Apelacdo, Cdmaras ou
Turmas, poderao ser opostos embargos de declaracdo, no prazo de 2 (dois) dias
contado da sua publicacio, quando houver na sentenca ambigiiidade, obscuri-
dade, contradicdo ou omissdo.” (Art. 619 do Cédigo de Processo Penal)

2. N#o ha falar em violagio do art. 619 do Cédigo de Processo Penal quando,
da simples leitura das razdes dos embargos de declarac@o opostos, verifica-se que
o embargante, sob o pretexto de que ¢ acorddo embargado teria incorrido em
omissio, contradicfo e obscuridades, tem o nitido propésito de obter o reexame
da matéria versada nos autos, na busca de decisao que lhe seja favoravel.

3. A fundamentacéo das decisdes do Poder Judicidrio, tal como resulta
da letra do inciso IX do art. 93 da Constituicdo da Reptiblica, é condicio
absoluta de sua validade e, portanto, pressuposto da sua eficacia, substancian-
do-se na definicdo suficiente dos fatos e do direito que a sustentam, de modo a
certificar a realizacfio da hipdtese de incidéncia da norma e os efeitos dela
resultantes.

4. Tal fundamentacéo, para mais, deve ser deduzida em rela¢io necessa-
ria com as questdes de direito e de fato postas na pretensio e na sua resistén-
cia, dentro dos limites do pedido, ndo se confundindo, de modo algum, com a
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simples reproducdo de expressdes ou termos legais, postos em relacdo nfo
raramente com fatos e juizos abstratos, iniddéneos a incidéncia da norma invo-
cada.

5. O afastamento do cargo de Prefeito € de natureza cautelar, sujeitando-
se a sua decretacdo, ndo apenas em obséquio ao art. 93, inciso IX, da Consti-
tuicdo da Republica, mas, também, ao préprio art. 29, inciso II, do Decreto-
Lein. 201/1967, por induvidoso, a demonstracio da sua efetiva necessidade,
que em nada se confunde com razdes que, ndo fazendo qualquer consideragio
relativa a efetiva e concreta probabilizacio da interferéncia na prova, insu-
lam-se na sua mera possibilidade. Precedentes.

6. Recurso especial parcialmente provido”

(REsp n. 568.563-P1, Sexta Turma, Relator Ministro Hamilton Carvalhido,
DJ de 17.05.2004).

“Penal. Processual. Prefeito municipal. Recebimento da dentincia. Prazo
para manifestacio da defesa. Nulidade. Principio da presunco de inocéncia.
Violacfio. Exame de provas. Decreto-Lein. 201/1967, art. 22, II. Ndo-revoga-
cdo. Afastamento do cargo. Fundamentacio. Habeas corpus.

1. Os prazos, no processo penal, ‘correrdo do dia em que a parte mani-
festar nos autos ciéncia inequivoca da sentenca ou despacho’ (CPB art. 798, §
52, ¢). Dispensdvel, portanto, a publicacio do despacho que determina a jun-
tada, aos autos, de carta de ordem devidamente cumprida. Cerceamento de
defesa ndo reconhecido.

2. Regularmente notificada a defesa, a ndo-apresentacdo de resposta no
prazo legal nfo anula o processo.

3. Alegada violacdo ao principio da presuncdo de inocéncia que néo se
examina. O habeas corpus nio é instrumento idéneo a verificacio do real
numero de acles penais instauradas contra o paciente. As provas, nesta ins-
tancia e via, devem ser incontroversas, e os fatos, convergentes.

4. O Decreto-Lei n. 201/1967, art. 22, II, néo foi revogado, no que con-
cerne ao processo e julgamento dos Prefeitos Municipais quanto as infracdes
politico-administrativas a eles atribuidas. Precedentes deste STJ e do STE

5. A CE art. 93, IX, exige a fundamentacio de todos os decisérios judiciais,
sob pena de nulidade. A decisdo que determina o afastamento de Prefeito do
cargo para o qual foi eleito ndo é excecio.

6. Habeas corpus conhecido; pedido parcialmente deferido, para anu-
lar o acérdéo recorrido e determinar seja outro proferido, em observancia as
determinacdes legais pertinentes”
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(HC n. 12.158-PA, Quinta Turma, Relator Ministro Edson Vidigal, DJ de
22.05.2000).

Ocorre que, no presernte caso, o recorrente foi afastado de seu cargo com base
em r. decisum concretamente fundamentado, e ndo de forma genérica e abstrata
como quer fazer crer o suplicante.

Confira-se, oportunamente, o teor da r. decisfo que determinou o afastamento
do Prefeito, ora recorrente, verbis:

“O disposto no inciso II do art. 22 do Decreto-Lein. 201/1967, impse ao
julgador que se manifeste, motivadamente, sobre a prisdo preventiva do acu-
sado e sobre o seu afastamento do exercicio do cargo durante a instrugio
criminal. E o que passo a fazer.

Do afastamento do denunciado do cargo de prefeito:

Os fatos expostos na dentincia, no meu sentir, evidenciam ndo apenas a
conveniéncia, mas a premente necessidade do afastamento do denunciado,
José Alves dos Reis, do cargo de Prefeito Municipal de Assuncio. Ao denunci-
ado, pelo que se pode observar, estdo sendo imputados fatos gravissimos, tipi-
ficados como crimes, pelo art. 19, incisos I, Il e V do Decreto-Lei n. 201/1967,
e no art. 89 da Lei n. 8.666/1993, em continuidade delitiva e em concurso
material.

E certo que o denunciado j4 se encontra afastado do cargo por forca de
provimento judicial cautelar prolatado nos autos de uma acéo civil puiblica.
Todavia, analisando os argumentos expendidos pelo érgdo acusador e os do-
cumentos por ele acostados & preambular, chega-se, data venia, & concluséo
de que o retorno do denunciado ao cargo de Prefeito Municipal, pelo prestigio
e autoridade inerentes ao préprio cargo e pela forca do poder politico de que
¢é detentor, poderd causar sérios embaracos a imparcial colheita da prova
durante a fase instrutéria. Como € natural, no exercicio do aludido cargo, terd
ele plena liberdade de a¢@o para dificultar a instrugdo processual,
manipulando ou destruindo provas documentais, subornando ou intimidando
testemunhas e, com isso, pondo em grave risco a revelacfo da verdade real e
a efetiva aplicac¢do da lei.

A propésito do tema, o Pretério excelso, intérprete maior de nossas leis,

em reiteradas decisdes, assim tem se manifestado:
‘Dentuncia: Alegac@o de inépcia — Inocorréncia — Prefeito Munici-
pal: Afastamento do cargo — Inexisténcia de constrangimento ilegal —
Decreto-Lein. 201/1967, art. 22, I1. I - Dentincia que atende aos requisitos
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do art. 41 do CPRII - N&o constitui constrangimento ilegal o afastamen-
to pelo Tribunal, com fundamento no art. 22, II, do Decreto-Lein. 201/
1967, de Prefeito Municipal por crime previsto no art. 12 do referido
diploma legal (STF — HC n. 73.938-5 — Segunda Turma — Relator
Ministro Carlos Veloso — DJ de 08.11.1996)".

Para Hely Lopes Meirelles, o afastamento tempordrio do autor do
fato infringente da norma, é providéncia cautelar do mais alto interesse da
Justica. No exercicio do cargo, o réu poderd embaracar a marcha procedi-
mental e criar dificuldades a elucidagio dos fatos que lhes sdo imputados.

O afastamento temporario do réu, segundo o sempre festejado magisté-
rio de Rui Stoco, é medida a que a ‘lei’ deu natureza juridica bifronte: a)
processual, sob a forma de medida cautelar; b) moralizadora, visando acaute-
lar desmandos e preservar a moralidade publica.

Na espécie, oportuno ressaltar que a denuncia se fundou em inquérito
civil que, por sua vez, foi deflagrado por delaciio de servidores municipais
que, por isso, foram arrolados, pela acusacédo, como testemunhas.

Por outro lado, no expediente acostado a fl. 682, a vice-prefeita, no exer-
cicio provisério do cargo de prefeito, relata que o contador, contratado na
gestao do denunciado, vem se recusando a entregar-lhe os documentos conta-
beis do Municipio, causando assim dificuldades para sua administracio, in-
clusive quanto a prestacdo de contas ao TCE.

Convém ainda deixar claro que, com o afastamento do denunciado néo
se esta suprimindo a liberdade do voto popular, que redundou na sua eleicéo
pelos eleitores daquele Municipio, mas pondo em aplicacio o sistema de freios
e contrapesos, inerente ao principio da separaco de poderes do regime presi-
dencialista, como 0 1osso.

Por todas estas razdes, como medida acautelatdria, manifesto-me pelo
afastamento do denunciado da funcéo que exerce, até a concluséo da instru-
¢do processual, e, por conseguinte, pela manutengio da vice-prefeita no exer-
cicio do cargo de Prefeita daquele Municipio, ou, caso esta j& ndo mais esteja
no exercicio do cargo, pela sua convocagio para, na forma da lei, reassumir
a chefia do Poder Executivo, até ulterior deliberacdo” (fls. 736/737).

Ora, o que se constata é que o afastamento, a par da gravidade dos fatos atribuidos
ao acusado, foi fundamentado, principalmente, para assegurar, durante a instrucao, a
imparcialidade na cotheita das provas, tendo em vista a forte influéncia politica de que
é detentor, o que certamente poderia obstaculizar a elucidacdo dos fatos.

514
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Por fim, quanto ao ultimo item (e), tenho que este ndo merece ser conhecido.
Sustenta o recorrente que seu afastamento representard, na verdade, a cassacdo de seu
mandato, j4 que a instrucfo processual ndo findara antes do término de seu mandato.

Neste ponto, tenho que a irresignacfo, também, ndo merece prosperar, em face
da deficiéncia em sua fundamentacfo, pois o recorrente ndo indicou o dispositivo
supostamente violado, além de n&o demonstrar de que forma teria havido violagdo a
dispositivo de lei infraconstitucional.

Desse modo, ndo tendo o suplicante exposto com clareza a ofensa a legislagao,
incide, im easu, o ébice da Sumula n. 284 do colendo Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

“E inadmissivel recurso quando a deficiéncia de sua fundamentacio néo
permitir a exata compreensio da controvérsia”.

Nesse sentido, os seguintes precedentes desta Corte:

“Processual Penal. Recurso especial. Apropriagao indébita previdencia-
ria. Sumula n. 284-STJ.

Impossibilidade de se conhecer do recurso pelo permissivo da alinea a,
em face de deficiéncia na sua fundamentacéo, se nem sequer foi indicado o
dispositivo legal que, eventualmente, teria sido violado. (Simula n. 284-STF).

Recurso ndo conhecido”
(REsp n. 498.069-SC, Quinta Turma, de minha relatoria, DJ de 16.02.2004).

“Recurso especial. Processual Penal. Homicidio qualificado. Liberdade
proviséria. Concessdo. Falta de indicacfo da alinea do permissivo constitucio-
nal. Sumula n. 284 do STE

1. O Recorrente ndo mencionou expressamente a alinea do permissivo
constitucional que embasaria seu inconformismo; néo indicou dispositivo de
lei que considerasse violado; tampouco logrou demonstrar, nos moldes legais,
a existéncia de divergéncia jurisprudencial. Inadmissibilidade do recurso, em
consonancia com o Verbete Sumular n. 284-STE

2. Recurso néo conhecido”

(REsp n. 363.177-PE, Quinta Turma, Relatora Ministra Laurita Vaz, DJ
de 19.12.2003).

“Penal e Processual Penal. Recurso especial. Estupro e atentado violento
ao pudor. Requisitos. Crimes hediondos.

I- O recurso excepcional, quanto ao permissivo da alinea a, deve apresentar
a indicacdo do texto infraconstitucional violado e a demonstracdo do alegado
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error, sob pena de esbarrar no ébice do verbete insculpido na Stimula n. 284-
STF (aplicavel ao apelo especial ex vi art. 26 da Lei n. 8.038/1990).

11 - O recurso excepcional, quanto ao permissivo da alinea ¢, deve obser-

var o cotejo exigido pelos arts. 255 do RISTJ e 541 do CPC c.c. o art. 31 do
CPP

111 - O estupro e o atentado violento ao pudor, em todas as formas de
configuracdo, sdo delitos hediondos (precedentes).

Recurso néo conhecido”
(REsp n. 364.461-SB Quinta Turma, de minha relatoria, DJ de 14.04.2003).
Ex positis, conheco parcialmente do recurso e, nesta parte, dou-lhe parcial
provimento, tdo-somente no que tange a violacdo ao art. 619 do CPE uma vez que o
egrégio Tribunal a quo ndo se manifestou acerca das preliminares argliidas (carén-
cia de acfo e litispendéncia).

E 0 VOto.

RECURSO ESPECIAL N. 663.014-RS (2004/0068074-7)

Relator: Ministro Felix Fischer

Recorrente: Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul
Recorrido: Mateus Cornélio Rolim Zimmermann (preso)
Advogados: Joel Paladino e outro

EMENTA

Penal e Processual Penal. REsp. Latrocinio. Reexame de provas (Sumula
n. 07-STJ). Consumacio. Tentativa. Regime de cumprimento da resposta
penal.

I- Se o reclamo, em relacdo ao uso das circunstancias judiciais, exige o
reexame da prova, tal impede a sua admissibilidade ex vi Stmula n. 07-STJ.
Igual 6bice incide, concretamente, em relacfio a agravante do art. 62, inciso I,
do Cédigo Penal.

I1 - A subtracdo tentada, com morte da vitima, tudo dentro do con-
texto de um atentado ao patriménio, configura o latrocinio (Sttmula n.
610 da augusta Corte).
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III - Aos crimes hediondos, ressalvada expressa excecdo legal, aplica-se
o disposto no art. 22, § 12, da Lei n. 8.072/1990.

Recurso parcialmente conhecido e, ai, provido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte, dar-lhe provimento, nos

termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Gilson Dipp, Laurita Vaz,
Arnaldo Esteves Lima e José Armaldo da Fonseca votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 02 de dezembro de 2004 (data do julgamento).

Ministro Felix Fischer, Relator

DJ 14.02.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Versam os autos sobre recurso especial interposto pelo
Parquet, com fulcro no art. 105, inciso III, alineas a e ¢ da Lex Fundamentalis, contra
v. acérddo do egrégio Tribunal de Justiga do Estado do Rio Grande do Sul.

Diz a ementa do v. julgado guerreado:

“Latrocinio. Preliminar de ndo-conhecimento do recurso. Prova. Pena.
Tentativa. Regime prisional.

Acusado que, acompanhado de co-réu, ingressa no veiculo taxi da vitima
e, posteriormente, mata-a com a intencio de subtrai-lo, no que foi impedido
por néo conseguir ligar a chave de ignicéo.

Conduta delituosa demonstrada — Condenacéo mantida.

Apelacdo — Conhecimento — Condenado que, estando em local incerto,
respondeu o processo em liberdade.

Apenamento — Redimensionamento.
Organizacio de empreitada delituosa — Agravante inocorrente.
Tentativa — Reconhecimento. Nao-subtracio de qualquer bem.

Regime de cumprimento da pena privativa de liberdade — Inicial fechado.
Precedentes da Cdmara.

Apelo parcialmente provido, por maioria” (f1.712).
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Dai, o apelo raro em que se alega: a) negativa de vigéncia ao art. 594 do CPP
visto que o réu apelou sem se recolher a prisfo visto que foragido; b) negativa de
vigéncia ao art. 59 do CP ja que as circunstancias judiciais eram desfavoraveis ao
acusado e isto ndo foi considerado; ¢) negativa de vigéncia ao art. 62, inciso I, do CP;
d) dissidio pretoriano acerca da conatus em latrocinio; e) negativa de vigéncia ao
art. 22, § 12, da Lein. 8.072/1990 e divergéncia jurisprudencial acerca do regime de
cumprimento da pena.

Contra-razdes apresentadas.

O recurso foi admitido.

A douta Subprocuradoria Geral da Reptiblica se manifestou pelo conhecimen-
to parcial e, ai, pelo provimento da stplica.

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Felix Fischer (Relator): Quanto a negativa de vigéncia do art. 594
do CPP, o recurso desmerece ser conhecido. O apelo foi processado apesar da restri¢do
inicialmente explicitada na r. decis&o de primeiro grau. Todavia, ndo houve recurso do
Parquet. A quaestio se apresenta pois, acobertada pela precluséo.

“Direito Processual Penal.
Condenacdo: apelagdo em liberdade. Desercéo.
Reformatio in peius. Nulidade. Habeas corpus.

1. Embora determinando o cumprimento da pena em regime fechado, a
sentenca condenatdria deixou claro que o mandado de prisdo néo seria expedido
de imediato, mas, sim, ap6s o trénsito em julgado, o que possibilitou ao réu a
interposicgo do recurso de apelagio, ainda em liberdade, e que foi devidamente
recebido e processado.

2. O Ministério Publico ndo se insurgiu contra a possibilidade de apelacéo
em liberdade, nem suscitou preliminar, a respeito, nas contra-razdes, deixando
claro que se conformara com o beneficio concedido ao réu.

3. Apesar disso, o acérdao impugnado, tendo em conta os antecedentes e
a reincidéncia, reconhecidos na sentenca e que influfram na fixagfio da pena,
concluiu que a apelacdo ndo poderia ser conhecida, sem que o réu apelante se
recolhesse a prisdo, sob pena de desercéo.

4. Nfo hd divida, pois, de que incidiu em reformatio in peius, pois a
sentenca, bem ou mal, possibilitara a apelagio em liberdade, e, sem recurso
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do Ministério Publico, agravou a situagio do recorrente, exigindo-lhe o reco-
lhimento a priséo.

5. HC deferido para que, anulado o acérdio impugnado, proceda a Camara
ao julgamento da apelacfo, como de direito, dispensado o réu de recolhimento a
priséo, para esse fim.”

(STE, HC n.. 74.934-SB Segunda Turma, Relator Ministro Sydney Sanches,
DJde 31.10.1997).

Habeas corpus — Embora sem cumprir a exigéncia do § 2% do art. 2¢
da Lei n. 8.072 que exige que o juiz decida fundamentalmente se o réu poderd
apelar em liberdade, a sentenca condenatdria concedeu indiretamente a ora
paciente esse beneficio ao determinar que somente depois do transito em jul-
gado dela seria lancado o nome da sentenciada no rol dos culpados e expedi-
do o mandado de priséo. Assim sendo, e ndo havendo apelado a propdsito o
Ministério Publico, nem sendo caso de recurso necessario, nao pode esse bene-
ficio, ainda que concedido sem a devida fundamentacfo, ser cassado pelo
Tribunal, quando da apreciacfo da apelacdo do réu, para efeito de ndo conhe-
cer da apelagdo por ndo se haver recolhido este 4 prisdo. Essa questéo ficou
preclusa, e, portanto, néo poderia ser reexaminada. Habeas corpus deferido”

(STE HC n. 76.095-DE, Primeira Turma, Relator Ministro Moreira Alves, DJ
de 19.12.1997).

“Penal. Processual Penal. Habeas corpus. Apelacio em liberdade. Rece-
bimento do recurso pelo juiz. Falta de impugnagio pelo Ministério Pablico.

1. Se o juiz de 12 grau recebeu a apelagio da defesa processou-a e a encami-
nhou ao Tribunal de 22 grau, ndo pode este, desde que néo tenha havido impugna-
¢ao por parte do Ministério Publico, deixar de conhecer do recurso, sob a alegacéo
de que o réu ndo se recolhera a prisdo, para recorrer.

II. HC deferido para que o Tribunal, afastado o motivo indicado, conheca
do recurso e decida como entender de direito.”

(STE HC n. 75.613-MG, Segunda Turma, Relator Ministro Carlos Velloso,
DJ de 06.02.1998).

Quanto a violagfio ao art. 59 do CB igualmente, o reclamo nfo pode ser
acolhido. E que a reducio da pena, pequena, operada em segundo grau, para ser
alterada, obrigaria ao vedado reexame do material cognitivo (Sumula n. 07-STJ).
Por igual, a verificagdo da incidéncia da agravante do art. 62, inciso I, do CB
implicaria em pesquisa fatico-probatdria. Alids, neste ultimo ponto, o substrato em
que se apdia o recurso nio esta claramente delineado.
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Todavia, quanto a quaestio da meta optata do latrocinio, a exegese do
egrégio Tribunal a quo, realmente, divergiu frontalmente da Sumula n. 610-STF
(“Ha crime de latrocinio, quando o homicidio se consuma, ainda que nio se realize
o0 agente a subtracdo de bens da vitima”). Aqui, a stiplica € de ser acolhida. E, na
mesma linha, por violar o art. 29, § I, da Lei n. 8.072/1990 e divergir frontalmente da
orientacio desta Corte, o recurso deve ser acolhido para ser reconhecido o regime
integralmente fechado para a execucdo da pena privativa de liberdade.

“Penal e Processual Penal. Habeas corpus. Latrocinio. Simula n. 610-STE
Resposta penal.

I- A subtragio tentada, com homicidio consumado, tudo dentro do contexto
de um atentado ao patriménio, configura o latrocinio (Stimula n. 610-STF).

II - A revisdo da fixacdo da resposta penal, exigindo o minucioso exame
da prova, é objetivo que escapa dos limites do writ.

Habeas corpus indeferido”

(STJ,HCn. 10.524-RS, Quinta Turma, de minha relatoria, DJ de 14.02.2000).

“Penal. Recurso especial. Roubo qualificado pelo resultado morte. Con-
sumacdo/tentativa. Regime inicial.

I- Aos crimes hediondos, ressalvada expressa excecio legal, aplica-se o
disposto no art. 22, § 12, da Lein. 8.072/1990 (precedentes).

II - No delito de roubo, em geral, se consuma no momento em que o agente

se torna possuidor da res subtraida mediante grave ameaca ou violéncia.

II1 - Para que o agente se torne possuidor, € prescindivel que ele saia da
esfera da vigilancia do antigo possuidor, bastando que cesse a clandestinidade
ou a violéncia (precedente do colendo Supremo Tribunal Federal — RTJ 135/
161-192, sessdo plendria).

IV - ‘H4 crime de latrocinio, quando o homicidio se consuma ainda que
ndo realize o agente a subtragio de bens da vitima’ (Simula n. 610-STE
especificamente quanto ao latrocinio).

Recurso provido”
(STJ, REsp n. 444.762-RS, Quinta Turma, de minha relatoria, DJ de 14.06.2004).

Portanto, conhego parcialmente do recurso para, ai, dar-the provimento, reco-
nhecendo o latrocinio consumado e, também o regime integralmente fechado (ex
vi art. 22 § 19, da Lein. 8.072/1990).
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RECURSOQ ESPECIAL N. 668.384-RS (2004/0071831-9)

Relator: Ministro José Arnaldo da Fonseca

Recorrente: Ministério Ptiblico do Estado do Rio Grande do Sul
Recorrido: Leoddrio dos Santos Falkembach

Advogados: Nesy Marina Ramos — Defensora Publica e outro

EMENTA

Recurso especial. Saida temporaria. Necessidade de oitiva do Minis-
tério Publico.

Para que seja concedido o beneficio das saidas temporadrias, a lei
estabelece que, previamente, além de o apenado preencher certos requi-
sitos especiais, devem ser ouvidos, em todos os pedidos, o Ministério
Publico e a administracédo do presidio.

A automatizacdo das saidas subseqiientes & primeira saida, sem ser
ouvido o érgio fiscalizador, encontra 6bices legais (arts. 122, 123 e 124,
ambos da LEP).

Recurso conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Felix Fischer, Laurita Vaz e Arnaldo Esteves
Lima votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro
Gilson Dipp.

Brasilia (DF), 07 de dezembro de 2004 (data do julgamento).

Ministro José Arnaldo da Fonseca, Relator

DJ 14.02.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca: Trata-se de recurso especial interpos-
to pelo Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul, com fulcro no art. 105,
inciso III, alineas a e e, da Constituicdo Federal, contra decisdo proferida pela
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colenda Sexta Camara do Tribunal de Justica daquele Estado que, por unanimidade,
negou provimento ao agravo em execucfo, estando assim ementada (fl. 29):

“Agravo da execucfo (art. 197 da LEP).

Viabilidade de deferimento de saidas tempordrias automatizadas. Apli-
cacdo 132 conclusdo do encontro de execucdo penal (junho de 2000), promo-
vido pela Corregedoria Geral de Justica do TJ/RS. Intervencéo fiscalizadora
do Ministério Publico, ao qual é facultado o eventual pleito de revogagio do
beneficio concedido in conereto. Principio da conveniéncia na administra-
¢do da justica, com preservacdo do devido processo legal.

Agravo improvido.”

O recorrente alega que o v. acérdao contrariou os arts. 122, 123 e 124 da Lei
n. 7.210/1984, sustentando que compete exclusivamente ao juiz da execucio a
autorizacdo das saidas tempordrias somente apds a manifestacdo do Ministério
Pdblico e da administracio penitencidria, sendo inadmissivel a forma automatizada,
por subtrair do Ministério Publico a funcdo de fiscal da lei, visando, inclusive, suas
garantias e prerrogativas constitucionais.

Contra-razdes as fls. 52/63.
Admitiu-se o regular processamento do feito.

O Ministério Publico Federal, em seu parecer, opinou pelo conhecimento e
provimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca (Relator): Adoto, como razdes de
decidir, o parecer do Ministério Publico Federal, da lavra do ilustre Subprocurador-
Geral da Republica, Dr. Moacir Mendes Sousa, verbis (fls. 75/80):

“Contrariamente ao que sustenta a parte Recorrida, interposto com base
nas alineas a e ¢, o apelo comporta conhecimento, visto que contrariados os
dispositivos legais e demonstrada a divergéncia pelo Recorrente.

Nem se diga que a matéria néo foi prequestionada, porque os arts. 122,
123 e 124 daLein. 7.210/1984 (Lei de Execugbes Penais) nio foram explicita-
mente citados no v. acérdio recorrido, para inviabilizar o reclamo, certo que a
luz deles, mormente do segundo dispositivo, é que a matéria foi decidida, con-
firmando a medida permissiva das saidas tempordrias automatizadas, sem a
prévia audiéncia do Ministério Publico e sem levar em conta a situacio particular
de cada beneficiario, como o exige o art. 123 da Lei de Execugbes Penais.
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Tais questdes somente sdo tratadas nos dispositivos legais mencionados,
daf estar evidenciado que foi em vista deles que a matéria foi decidida. (AGE n.
290040666, Camara de Férias Criminal do Tribunal de Alcada do RS, Relator o
entdo Juiz de Alcada Erico Barone Pires, j. em 19.07.1990)

Alids, ficou expressamente consignado no voto do Relator, por refletir o
seu pensamento, a transcricdo de trecho do voto proferido pelo eminente Juiz
de Alcada Erico Barone Pires, em julgamento do Agravo n. 290040666, pela
Camara de Férias Criminal do Tribunal, a saber:

‘...) 2.Ebem de ver que, no caso em exame, a decisfo recorrida ainda
noticia o preenchimento, por parte do agravado, dos requisitos prescritos no
art. 123 da Lein. 7.210/1984, para a concessdo do beneficio de saida tempo-
rdria, quais sejam o bom comportamento e o cumprimento de um sexto de sua
pena, além de parecer favoravel no laudo de exame criminolégico, verbis:

‘O apenado recebeu parecer favordvel no laudo de exame crimino-
16gico, cumpriu mais de 1/6 da pena no regime fechado e possui boa
conduta carcerdria’

Por outro lado, nas razdes do recurso, o Ministério Ptiblico néo suscita, aponta
ou refere qualquer fato objetivo e/ou subjetivo que impeca a concessfo do beneficio
ao agravado, a fim de derruir os termos da bem lancada decisdo recorrida. No
ponto, vale a transcricdo do seguinte precedente jurisprudencial, verbis:

‘(...) No caso, o agravante ainda ndo provou a respeito do desaten-
dimento das exigéncias da lei, resultando do exame da inicial que a in-
conformidade se refere apenas contra a automatizagdo. Inteligéncia dos
arts. 123,124 e 125 da Lei de Execugdo Penal. Agravo de instrumento
improvido por maioria” (AGE n. 290040666, Camara de Férias Criminal
do Tribunal de Algada do RS, Relator o entéo Juiz de Alcada Erico Baro-

" ne Pires, j. em 19.07.1990)

3. Ademais disso, a concessio automatica de saidas tempordrias nédo
obstaculiza a deducéo de posterior pedido de alteracio ou revogacéo do bene-
ficio, por parte do Ministério Publico, se assim entender necessdrio. Da mes-
ma forma, o deferimento do beneficio ndo importa em impossibilidade de
fiscalizacfio futura do comportamento do agravado, que podera ter o benefi-
cio cassado na hip6tese de cometer alguma das faltas enunciadas na legisla-
¢éo. Ademais disto, ao Juizo da execucdo também cabe a revisdo de oficio do
deferimento de saidas tempordrias.

Neste sentido, colaciono o seguinte precedente jurisprudencial, verbis:

|523
RSTJ, a. 17, (196): 453-540, dezembro 2005 '




REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

‘Direito penitencidrio. Licenca para presos. Critério de conveniéncia.
As licencas prolongadas ndo sdo recomendéveis. Melhor serd diferir-se
licencas mais seguidamente, com prazos reduzidos. A automacéo de licen-
cas confere com o critério de conveniéncia, nada obstando que o MP plei-
teie alguma alteracdo, mesmo a cassacio, ou que o Juiz revise de oficio.
Recurso desprovido.’ (AGE n. 690003264, Primeira Camara Criminal do
TJ/RS, Relator Desembargador Décio Anténio Erpen, j. em 07.03.1990)’

O prequestionamento implicito, por sua vez, € admitido por essa augusta
Corte, como se pode ver do acérddo proferido no REsp n. 444-RJ (Registro n.
89.0009188-3), em que foi Relator o Sr. Ministro Athos Carneiro.

Surgindo, na discussdo da matéria, a questo relacionada ao prequestio-
namento, porque ndo se fez referéncia expressa, no acérdao, ao dispositivo
legal tido como contrariado pelo recorrente, assim se manifestou o Ministro
Barros Montejro:

Assume relevo na espécie, como tema central em debate, a natureza
da rentncia a doacdo formulada por Alberto Abulafia, conforme escritura
publica constante de fls. 33/34 dos autos.

De anotar-se, por primeiro, que a matéria restou devidamente pre-
questionada nas razdes de recurso extraordindrio, ora convertido em
recurso especial. O que importa — segundo ponderou o preclaro Minis-
tro Costa Leite — ‘€ que a questdo federal emerja da decisdo recorrida,
ainda que implicitamente’ (‘Recurso especial: admissibilidade e procedi-
mento’, palestra proferida na Ordem dos Advogados do Brasil, Seccional
de S&o Paulo, no dia 03 de maio de 1989). Saliente-se, ainda, por opor-
tuno, que, conquanto nao indicado o preceito do art. 1.165 do Cddigo
Civil no primitivo rol que declinou o recorrente, ao depois, nas mesmas
razdes recursais, ele considerou-o como infringido e passivel de incorreta
aplicacgdo pelo julgado recorrido (cf. fl. 651).

..

Inocorrente a aceitacdo oportuna, induvidoso € que a doagéo se-
gunda (de Alberto Abulafia para Linda Antongini de Freitas Bastos) ndo
se perfectibilizou e, nesses termos, certo ¢ que o decisum objurgado
contrariou o art. 1.165 do Cédigo Civil, assim como os arts. 145, n. IV e
146 e seu pardgrafo tnico, do mesmo diploma legal.” (RSTJ 15/253.
Sem destaque no original)

Assim, embora nfo se tenha feito referéncia expressa aos arts. 122,
123 e 124, da Lei n. 7.210/1984, foi devido as disposic¢Oes neles contidas,
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contrariando-as, € bem verdade, que se decidiu a questio, pelo que satisfeito
0 requisito do prequestionamento.

Induvidoso é que dito dbice, portanto, ndo pode ser invocado.
No mérito, o recurso merece ser provido.

A saida tempordria permitida aos apenados que cumprem pena em regime
semi-aberto, nos casos indicados no art. 122 da referida lei, serd autorizada por
ato motivado do Juiz das Execucbes, ouvidos o Ministério Publico e a Adminis-
tracdo Penitencidria, mediante a satisfacdo dos requisitos elencados nos trés
incisos do art. 123 da Lein. 7.210/1984.

Desse modo, a portaria questionada, além de malferir os citados disposi-
tivos legais, subtrai atribuigbes proprias e inerentes as funcdes do Juiz e do
Ministério Publico, transferindo-as para a Administracio Prisional, ac dispor
que o apenado possa sair do estabelecimento penal trés dias por més, sem
justificar os motivos de sua saida, dada a previsdo, na Portaria, de saidas
tempordrias automatizadas posteriores, realizadas ao desabrigo da fiscaliza-
¢do do Ministério Publico e sem a pratica de ato decisério e motivado do Juiz
da Execucdo, consoante € a regra imposta pelo dispositivo legal violado.

Com efeito, a novidade introduzida pela portaria mencionada ndo ape-
nas fere os arts. 122, 123 e 124 da Lei de Execuces Penais, mas, sobretudo,
pde em risco a prépria Politica Prisional, pois, retiradas das Autoridades Judi-
cidrias e do Ministério Piblico atribui¢des que sdo imanentes ao exercicio de
suas func¢oes, transferindo-as ao crivo de autoridade administrativa, permite
que 0s atos sejam, sucessivamente, praticados longe do imperioso acompa-
nhamento do Estado Juiz, responsavel pelo bom andamento da execucéo
penal e da adequada reinsercdo do apenado no seio da sociedade, propician-
do-lhe a necessaria reeducacdo.

A alegacdo de que as saidas tempordrias automatizadas tém sido utiliza-
das com éxito nas VECs com grande ntimero de apenados e nfo significa
‘delegacio de jurisdicdo’, conforme a 132 concluséo do Encontro de Execugdo
Penal (junho de 2000), promovido pela egrégia Corregedoria Geral de Justica
do TJ/RS, ndo guarda qualquer compatibilidade com a nocio de responsabi-
lidade que é conferida ac Estado, através de seus agentes, Juiz de Direito e
Promotor de Justica, que, no particular da saida temporaria, dando curso a
execucdo penal, devem observar para a autorizagio: o primeiro, a motivacdo
do ato e, o segundo, ser ouvido por ocasido do pedido.
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Nio se deve esquecer que, segundo norma inserta no art. 123 da Lei n.
7.210/1984, ‘A autorizaclo serd concedida por ato motivado do juiz da
execucdo, ouvidos o Ministério Publico e a administracdo penitencidria, e de-
penderd da satisfacdo dos seguintes requisitos:

I- comportamento adequado;

I - cumprimento minimo de um sexto da pena, se o condenado for
primério, e um quarto, se reincidente;

TII - compatibilidade do beneficio com os objetivos da pena.’ (Gri-
famos)

Por conseguinte, mostra-se evidente que a lei condiciona, para a conces-
s@o do beneficio das saidas temporarias, que, além da necessidade do apena-
do preencher certos requisitos especiais, previamente, devem ser ouvidos, em
todos os pedidos, o Ministério Piblico e a Administraciio Penitenciaria.

Disso resulta que as saidas automatizadas, sem a indispensavel ouvida
do Ministério Publico, no cumprimento de seu mister fiscalizador, encontram
impedimentos legais no art. 123 da Lei de Execuc¢des Penais.

A respeito do tema em debate, essa colenda Corte ja se pronunciou, nos
termos do julgado abaixo transcrito:

‘Recurso especial. Saida temporéria. Necessidade de oitiva do Minis-
tério Publico.

‘Para que seja concedido o beneficio das saidas temporarias, a lei
estabelece que, previamente, além de o apenado preencher certos requi-

sitos especiais, devem ser ouvidos, em todos os pedidos, o Ministério
Publico e a administracdo do presidio.’

‘A automatizagdo das saidas subseqiientes a primeira sem ser ouvido o
orgao fiscalizador, encontra ébices legais (arts. 67 e 123, ambos da LEP).”

Recurso conhecido e provido’. (REsp n. 571.479-RS, Relator Ministro
José Arnaldo da Fonseca, DJ de 02.02.2004)

Os aludidos dispositivos legais, em assim sendo, foram flagrantemente
contrariados.

De igual modo, demonstrada, satisfatoriamente, a divergéncia jurisprudencial.
Nesse sentido, recente julgamento dessa colenda Turma:

‘Criminal. REsp. Execuc8o. Saida temporaria automatizada. Delegacdo ao
administrador do presidio, acerca da conveniéncia. Impossibilidade. Recurso
conhecido e provido.
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I - A Lei de Execucdes Penais € clara ao definir a competéncia do
Juizo da Execugdo para a concessdo, por decisdo motivada, de saida
temporaria — a qual deverd obedecer aos requisitos objetivos e subjeti-
vos — atribuindo, ao Ministério Piiblico, o poder de fiscalizacéo.

II - A delegacdo, ao Administrador do Presidio, da avaliagéo sobre
a conveniéncia da saida temporaria do preso, nega vigéncia aos termos
da Lei de Execucdes Penais.

III - Trresignacdo que merece ser provida para, cassando-se o acor-
dAo recorrido, determinar-se ao Juizo da Execucio que se manifeste, nos
termos da Lei de Execucbes Penais, acerca do pedido de saida tempora-
ria do preso.

IV - Recurso conhecido e provido.” (REsp n. 626.219-RS, Relator
Ministro Gilson Dipp, DJ de 02.08.2004)”

Avista do exposto, conheco do recurso e lhe dou provimento.

RECURSO ESPECIAL N. 705.635-SP (2004/0166877-9)

Relator: Ministro José Arnaldo da Fonseca

Recorrente: Instituto Nacional do Seguro Social —INSS
Procuradores: Ronaldo Guimardes Gallo e outros
Recorrente: Pedro Sérgio Galhardo

Advogado: Clévis Marcio de Azevedo Silva

Recorridos: Os mesmos

Advogados: Os mesmos

EMENTA

Recurso especial. Previdencidrio. Lein. 9.032/1995. Art. 86 da Lein.
8.213/1991. Auxilio-acidente. 50%. Lei previdencidria mais benéfica.
Segurado. Retroatividade. Cumulatividade. Auxilio-acidente. Aposentado-
ria. Possibilidade. Acérddo confirma moléstia anterior. Juros. Citagéo.

O percentual de 50%, referente ao auxilio-acidente, estabelecido
pelaLein. 9.032/1995, que altera o § 12do art. 86 daLein. 8.213/1991,
tem aplicacdo imediata, aplicando-se sobre os beneficios concedidos sob o
pélio da legislacdo anterior.
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A lei previdenciaria nova, mais benéfica, pode ser aplicada a fatos
pretéritos, mesmo que o evento tenha ocorrido sob o palio da lei anterior.

Esta Corte ja pacificou o entendimento de que o beneficio acidenta-
rio, anteriormente indenizatério e vitalicio, devido independentemente de
qualquer outra verba percebida pelo segurado, com a edicdo da Lei n.
9.528/1997, passou a ser inacumuldvel com o beneficio da aposentadoria.

Entretanto, conforme o entendimento assentado neste Tribunal,
quando o acérdio recorrido confirmar que a moléstia ocorreu antes do
advento da lei que vedou a cumulacéo é possivel perceber, conjuntamente,
os referidos beneficios.

E pacifico o entendimento de que a incidéncia dos juros de mora,
nas ag¢bes previdencidrias, ocorrera a partir da citagéo.

Recurso do obreiro conhecido e provido.
Recurso do INSS conhecido e desprovido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica: Retifica-
¢ao de resultado de julgamento: por unanimidade, conhecer do recurso interposto
pelo INSS, mas lhe negar provimento e conhecer do recurso de Pedro Sérgio Galhar-
do, dando-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Minis-

tros Felix Fischer, Gilson Dipp, Laurita Vaz e Arnaldo Esteves Lima votaram com o St.
Ministro-Relator.

Bgasﬂia (DF), 17 de marco de 2005 (data do julgamento).

Ministro José Arnaldo da Fonseca, Relator

DJ 11.04.2005

-

RELATORIO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca: Trata-se de recursos especiais funda-
mentados nas alineas a e ¢ da Constituicdo Federal, interpostos por Pedro Sérgio
Galhardo e pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, contra acérdao que,
por unanimidade, deu provimento a apelacdo para determinar a concessdo de auxi-
lio-acidente no percentual de 40%, sob o entendimento de que o segurado era por-
tador da moléstia antes da vigéncia da Lei n. 9.032/1995, em atencéo ao principio
do tempus regit actum.
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Sustenta o primeiro recorrente, Pedro Sérgio Galhardo, viclacdo do § 12 do
art. 86 da Lei n. 8.213/1991, com a nova redacio dada pela Lei n. 9.032/1995,
uma vez que o percentual de 40 % do auxilio-acidente deve ser elevado para 50%,
em virtude do principio do tempus regit actum.

Por sua vez, sustenta a Autarquia previdencidria a impossibilidade de cumular
aposentadoria com auxilio-acidente, tendo em vista o advento da Lei n. 9.528/
1997, que vedou tal percepcio, bem como que os juros devidos devem incidir a
partir da apresentacdo do laudo em juizo, e nfo da citacio.

Nao houve apresentacdo de contra-razées.
O feito foi regularmente admitido.

E o relatério do necessario.

VOTO

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca (Relator): De inicio, faz-se oportuno
analisar o recurso especial interposto por Pedro Sérgio Galhardo.

Sustenta o recorrente que o acdrdio vergastado, ao determinar o auxilio-
acidente no percentual de 40%, violou frontalmente a Lei n. 9.032/1995, que altera
08 1%doart. 86 da Lein. 8.213/1991, o qual determina o percentual de 50%.

Assiste razdo ao recorrente, uma vez que o entendimento estampado nesta
Corte é que a referida alteracdo tem aplicacdo imediata, ainda que o evento tenha
ocorrido na vigéncia da lei pretérita.

Vejamos os seguintes precedentes:
“Previdencidrio. Auxilio-acidente. Lei nova mais benéfica. Incidéncia.

1. O percentual de 50%, referente ao auxilio-acidente, estabelecido pela
Lei n. 9.032/1995, que altera o § 12 do art. 86 da Lei n. 8.213/1991, tem
aplicacdo imediata, incidindo, inclusive, sobre os beneficios concedidos sob a
égide da legislacdo anterior a partir da sua vigéncia.

2. Recurso especial conhecido e provido.” (REsp n. 480.554, Relator Minis-
tro Fernando Gongcalves, DJ de 07.04.2003)

“Previdenciario. Embargos de divergéncia. Auxilio-acidente. Beneficio
concedido antes da Lei n. 9.032/1995. Alteracio.

1. Consoante entendimento da Terceira Secdo a retroatividade da lei
previdencidria mais benéfica abrange também as situag¢des consolidadas.
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2. O percentual de 50% (cingiienta por cento) estabelecido pela Lei n.
9.032/1995, que altera o § 12 do art. 86 da Lein. 8.213/1991, se aplica aos
beneficios j4 concedidos sob a égide da legislacio anterior.

3. Nova orientag¢ao pretoriana.

4. Embargos de divergéncia conhecidos e rejeitados.” (EREsp n. 324.380-
SC, Relator Ministro Fernando Gongalves, DJ de 03.06.2002)

A razdo de ser para o deferimento do presente recurso é que a lei previdencid-

ria nova, mais benéfica, pode ser aplicada a fatos pretéritos, mesmo gue o evento
tenha ocorrido sob o pélio da lei anterior.

Para tanto, vale salientar os seguintes precedentes:

“Previdencidrio. Honorarios advocaticios. Sumula n. 111-STJ. Aux{lio-
suplementar. Lei nova mais benéfica.

Nas acoes previdencidrias, inclusive nas acidentdrias, aplica-se a Sumu-
lan. 111-STJ, que determina a incidéncia dos honorarios advocaticios apenas
sobre as prestacOes vencidas, ndo podendo se estender a qualquer espécie de
débito vincendo, considerando-se como termo final para seu arbitramento, a
prolacédo da senten¢a monocrética.

Aleinova que estabelece condi¢des mais favoraveis aqueles que usufruem
de beneficios acidentarios aplica-se de imediato a todos os beneficios, inclusive
sobre os ja concedidos definitivamente. — Agravo de instrumento conhecido,
para dar parcial provimento ao recurso especial.” (Agravo de Instrumento 1.
560.174-RJ, Relator Ministro Paulo Medina, in DJ de 11.06.2004)

“Previdencidrio. Beneficio acidentério. Lei nova mais benéfica. Aplicabi-
lidade.

Alei nova que estabelece condicdes mais favoraveis aqueles que usufru-
em de beneficios acidentdrios, tal como, v.g., o acréscimo do percentual do
auxilio-acidente, aplica-se de imediato a todos os beneficios, inclusive sobre
0s ja concedidos definitivamente, e ndo apenas aos futuros e pendentes. (Pre-
cedentes da Terceira Secdo: EREsp n. 324.380-SC, Relator Ministro Fernando
Gongalves.). Recurso desprovido.” (REsp n. 338.107-SC, Relator Ministro Felix
Fischer, DJ de 05.08.2002)

Passo agora a andlise do recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do

Seguro Social — INSS.

Esta Corte ja pacificou o entendimento de que o beneficio acidentério, anterior-

mente indenizatdrio e vitalicio, devido independentemente de qualquer outra verba
percebida pelo segurado, com a edigio da Lein. 9.528/1997, passou a ser inacumu-
lavel com o beneficio da aposentadoria.

S
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Entretanto, conforme o entendimento assentado neste Tribunal, quando o
acordao recorrido confirmar que a moléstia ocorreu antes do advento da lei que
vedou a cumulagéo é possivel perceber, conjuntamente, os referidos beneficios, o
que € a hipdtese dos autos, pois relata o acérddo que o segurado era portador da
moléstia em data anterior & edicdo da Lei n. 9.528/1997.

E de ver-se em reiterados precedentes:

“Previdenciario. Embargos de divergéncia em recurso especial. Perda
auditiva. Cumulacio de aposentadoria e auxilio-acidente. Moléstia consolidada
antes da norma proibitiva. Possibilidade. Termo inicial. Auséncia de requeri-
mento administrativo. Laudo pericial.

1. Embora o laudo pericial que diagnosticou a moléstia tenha sido produ-
zido quando ja vigorava a Lei n. 9.528/1997, o fato gerador do beneficio teve
origem antes da referida norma, conforme concluiu o acérdéo recorrido, sendo
possivel a cumulacgio dos beneficios de aposentadoria e auxilio-acidente.

2. O termo a quo do auxilio-acidente é a data da juntada do laudo
pericial em Juizo, ndo havendo, nos autos, postulacdo em ambito administra-
tivo, nem a concesséo de auxilio-doenca.

3. Embargos de divergéncia acolhidos para, cassando o acérddo embarga-
do, dar parcial provimento ao recurso especial, tio-somente para determinar a
data da apresentacgéo do laudo pericial em Juizo como termo inicial do benefi-
cio.” (FREsp n. 351.291, Relatora Ministra Laurita Vaz, DJ de 11.10.2004)

“Recurso especial. Previdencidrio. Acio acidentdria. Aposentadoria e
auxilio-acidente. Cumulacéo. Definicdo da lei aplicdvel. Data do acidente.

1.1. Na concessdo do beneficio previdenciario, a lei a ser observada é a
vigente ao tempo do fato que lhe determinou a incidéncia, da qual decorreu a
sua juridicizagio e consegiiente producio do direito subjetivo a percep¢io do
beneficio. Precedentes da Terceira Secfo. 2. Para se decidir a possibilidade de
cumulacio do auxilio-acidente com a aposentadoria, em face do advento da
Lein. 9.528/1997, deve-se levar em consideracéo a lei vigente ao tempo do
acidente causa da incapacidade para o trabalho, incidindo, como incide, nas
hipéteses de doenga profissional ou do trabalho, a norma inserta no art. 23 da
Lei n. 8.213/1991. 3. Em havendo o acérddo recorrido reconhecido que o
tempo do acidente causa da incapacidade para o trabalho é anterior a vigén-
cia da Lein. 9.528/1997, é de se reconhecer a possibilidade da cumulagio do
auxilio-acidente com a aposentadoria, incidindo a Lein. 8.213/1991, na sua
redac8o original, por forca do principio tempus regit actum. 4. Incidéncia
analégica da Sumula n. 359 do STF e orientacgdo adotada pela Terceira Secéo
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nas hipdteses de penséo por morte devida a menor designado, antes do adven-
to da Lein. 9.032/1995.” (REsp n. 373.890-SB da minha Relatoria, in DJ de
24.06.2002)

2. Recurso provido.” (REsp n. 648.752, Relator Ministro Hamilton Carva-
lhido, DJ de 13.12.2004)

“Previdenciario. Aposentadoria por tempo de servigo e auxilio-acidente.
Cumulacéo.

1. Diante do disposto na Lei n. 9.528/1997, a verificacdo da possibilidade
de cumulagéo do auxilio-acidente com aposentadoria tem de levar em conta a
lei vigente ao tempo do inforttinio que ocasionou a incapacidade laborativa.

2. Ndo mencionando o acérddo impugnado que a incapacidade tivesse
ocorrido em data anterior, ndo hd como reconhecer o direito a pleiteada cumu-
lacdo.

3. Recurso especial ndo conhecido.” (REsp n. 471.334, Relator Ministro
Paulo Gallotti, DJ de 27.09.2004)

Quanto ao termo inicial para incidéncia dos juros de mora, este Superior

Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que a incidéncia dos juros de
mora, nas a¢des previdencidrias, ocorrera a partir da citagdo.

Confiram-se, a propdsito, os seguintes precedentes:

“Previdencidrio — Juros moratorios — Divida de natureza alimentar.
Percentual. Citacdo. Stmula n. 204-STJ. Corre¢do monetdria. Atualizacéo.
IPC de Janeiro/1989. 70,28%. 42,72%.

‘Os juros de mora nas agdes relativas a beneficios previdencidrios inci-
dem a partir da citacfio valida’. (Sumula n. 204-STJ)

— Nas prestacOes atrasadas, de cardter eminentemente alimentar, os juros
moratérios deveréo ser fixados no percentual de 1% (um por cento) ao més.

Precedente da Terceira Secdo (EREsp n. 58.337-SE Relator p/ o acérdao
Ministro Fernando Gongalves, DJ de 22.09.1997).

Séo aplicdveis no calculo da correcdo monetdria, por ser mera atualiza-
cdo do beneficio, os indices do IPC.

O percentual que melhor retrata a variagio inflacionéria do periodo de
janeiro de 1989 é o de 42,72%, e néo o do IPC divulgado (70,28%). Precedente
da Corte Especial (REsp n. 43.055-0, DJ de 20.02.1995).

Recurso parcialmente conhecido e, ai, provido.” (REsp n. 180.742-PE,
Relator Ministro Felix Fischer, DJ de 19.10.1998)

SRR
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“Processual e previdencidrio. Correcdo monetdria. Juros. Termo inicial.

Nas acBes previdencidrias, a correcdio monetdria incide desde quando de-
vida cada parcela, no entendimento simultaneo das Stimulas ns. 148 e 43-STJ.
Os juros de mora, no quantum de 1%, incidem a contar a citacdo
valida.
Recurso parcialmente conhecido e provido.” (REsp n. 164.231-PB, Relator
Ministro Gilson Dipp, DJde 18.12.1998)
Ante o exposto, conheco do recurso interposto por Pedro Sérgio Galhardo e lhe
dou provimento e nego provimento ao recurso interposto pelo Instituto Nacional do
Seguro Social — INSS.

E como voto.

RECURSO ESPECIAL N. 710.406-MA (2004/0176974-8)

Relator: Ministro Felix Fischer
Recorrente: Ministério Pablico Federal
Recorridos: José Luzardo Teixeira e outro
Advogados: Aroaldo Santos e outro

EMENTA

Penal e Processual Penal. Recurso especial. Art. 168-A do Cédigo
Penal. Pagamento integral do débito. Aplicacdo do art. 99, § 22, da Lein.
10.684/2003. Extincdo da punibilidade.

Restando devidamente comprovado nos autos o pagamento integral
do débito, inclusive acessorios, é de se aplicar a causa supralegal de extin-
¢do da punibilidade prevista no art. 92, § 22, da Lein. 10.684/2003. Deter-
minando-se, por conseguinte, o trancamento da persecutio criminis
in iudicio.

Recurso desprovido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unani-
midade, conhecer do recurso, mas lhe negar provimento. Os Srs. Ministros Gilson
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Dipp, Laurita Vaz, Arnaldo Esteves Lima e José Arnaldo da Fonseca votaram com o
Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 19 de maio de 2005 (data do julgamento).

Ministro Felix Fischer, Relator
DJ 12.08.2005

RELATORIO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Trata-se de recurso especial interposto com fulcro
no art. 105, inciso III, alinea a, da Lex Fundamentalis pelo Parquet em face de
v. acordéo prolatado pela colenda Terceira Turma do egrégio Tribunal Regional
Federal da 12 Regido.

O retrospecto restou delineado as fls. 180/183, a saber:

“Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Pablico Federal,
com fundamento na alinea a do permissivo constitucional, contra acérddo
proferido pelo Tribunal Regional Federal da 12 Regifio, que extinguiu a puni-
bilidade dos recorridos, em face do pagamento total dos débitos junto a
Fazenda Publica apds o recebimento da denincia.

Consoante se extrai dos autos, os recorridos foram condenados as penas
de 2 (dois) anos e 8 (oito) meses de reclusiio e multa, com substituicio por
duas restritivas de direito, por incurs&o no art. 168-A, do Cédigo Penal.

Irresignados, os réus interpuseram apelacéo, tendo a Terceira Turma do
Tribunal Regional Federal da 12 Regido, por unanimidade, julgado prejudica-
do o recurso e declarado extinta a punibilidade dos agentes, nos termos do
acorddo de fls. 128/141, assim ementado:

‘Penal e Constitucional. Ndo-recolhimento de contribuicfo previ-
dencidria. Art. 95, d, da Lein. 8.212/1991. Materialidade comprovada.
Estado de necessidade nfo demonstrado. Extin¢do da punibilidade. Art.
92, § 22 da Lein. 10.684/2003.

I - Pratica o delito previsto no art. 95, d, da Lein. 8.212/1991 (hoje
com redacdo dada pela Lei n. 9.983/2000, que inseriu o art. 168-A no
Codigo Penal Brasileiro), o empregador que desconta contribuicio previ-
dencidria de seus empregados e deixa de recolhé-la aos cofres da Previ-
déncia.

11 - Dolo manifestado na vontade livre e consciente de nao repassar
as contribuictes recolhidas dos contribuintes a Previdéncia Social. Des-
necessidade de dolo especifico.
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I - Inexisténcia de provas cabais quanto a alegada dificuldade
econdmica da empresa administrada pelos acusados para possibilitar o
reconhecimento do estado de necessidade.

IV - Nos termos da nova interpretacdo dada a questédo da extin¢do
da punibilidade pela Lei n. 10.684, de 30.05.2003, ela se dard ainda que
o pagamento integral da divida tenha ocorrido apds o recebimento da
denuncia.

V - Extinta a punibilidade, nos termos do art. 99, § 22, da Lei n.
10.684/2003.

77

VI - Apelo prejudicado™.

Foram opostos embargos de declaracéo, rejeitados pela Terceira Turma do

TRF/12 Regido, nos termos do acérddo de fls. 152/157, que espelha a seguinte
ementa:

“Embargos de declaracio. Sonegacio fiscal. Quitacdo do débito. Lei n.
10.684/2003, arts. 52 e 92 extin¢do da punibilidade. Ocorréncia. Omissao.
Inexisténcia.

I - Pratica o delito previsto no art. 95, d, da Lein. 8.212/1991 (hoje com
redacgio dada pela Lei n. 9.983/2000, que inseriu o art. 168-A no Cédigo
Penal Brasileiro), o empregador que desconta contribuicfo previdencidria de
seus empregados e deixa de recolhé-la aos cofres da Previdéncia.

I1- O art. 52 da Lei n. 10.684/2003 se refere ao prazo para parcelamento
de débitos referentes as contribui¢Oes patronais, que ndo € o caso dos autos.

III - A extincdo da punibilidade se d4 mediante o pagamento integral do
débito (art. 92, § 22, da Lein. 10.684/2003).

IV - Embargos rejeitados”.

Dai o presente recurso especial, por negativa de vigéncia ao art. 168-A do Cédigo
Penal e aos arts. 52 e 92 da Lein. 10.684/2003 e ao art. 72 da Leino 10.666/2003, ao
argumento de que a extin¢do da punibilidade pelo pagamento do débito néo é aplica-
vel aos crimes de apropria¢do indébita previdencidria.

O recurso especial foi admitido na origem, conforme despacho de fls.

173/175 (fls. 180/183).

A douta Subprocuradoria-Geral da Republica se manifestou pelo provimento

do apelo nobre em parecer assim ementado:
“Recurso especial. Crime de apropriacdo indébita previdenciaria. Quita-
cdo de divida apds o recebimento da dentincia. Impossibilidade de aplicacdo da
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Lein. 10.684/2003. Auséncia de previsao legal. Inconstitucionalidades formal e
material.

Darecer pelo conhecimento e provimento do recurso especial” (fl. 180).

E o relatorio.

VOTO

O Sr. Ministro Felix Fischer: Busca-se no presente apelo excepcional afastar a
aplicacdo do disposto no art. 92, § 22, da Lei n. 10.684/2003.

Para melhor delimitar a quaestio, confira-se o teor da peca acusatdria:

“0 orgdo do Ministério Piblico Federal, pelo Procurador da Reptblica
que a esta subscreve, no uso de suas atribuicées constitucionais e legais, vem
oferecer dentncia contra:

José Luzardo Teixeira de Melo, brasileiro, casado, comerciante, RG PA/
165.675 SSP-PA, CPF 056.330.102-30, sito na Rua Ceard, 515, Bairro Jucara,
Imperatriz-MA e Francisco Evildsio Teixeira de Melo, brasileiro, casado, co-
merciante, CPF 057.167.212-49, sito na Rua Sergipe, 171, Jucara, Imperatriz-
MA, pelos fatos e fundamentos juridicos que passa a expor:

Revela-se nos autos em anexo que no més de outubro de 1996 a fiscaliza-
¢do do INSS procedeu diligéncias no dmbito da empresa Papelaria Lider Ltda,
pela qual sfo co-responsdveis os denunciados, com o intuito de apurar possiveis
irregularidades na arrecadacdo ou repasse de contribuicio previdencidria.

Nesse mister, os trabalhos foram concentrados no exame das folhas de
pagamento, recibos de férias e recibos de rescisdes contratuais dos trabaltha-
dores daquela empresa, onde se constatou que os proprietarios da mesma
deixaram de recolher a Previdéncia o quantum descontado dos saldrios
compreendidos entre agosto 1989 e julho de 1996.

Em decorréncia, foi lavrada a NFDL — Notificacio Fiscal de Lancamento
de Débito n. 32.331.312-4, onde foi perfeito o montante da divida, a época,
R$ 10.585,07 (dez mil quinhentos e oitenta e cinco reais e sete centavos).

Ao deixarem de recolher a Seguridade Social no momento préprio, os
valores correspondentes as contribuicOes retidas dos seus praticaram o delito
tipificado no art. 95, d, da Lei n. 8.212/1991.

Isto posto, recebida a presente, requer seja ordenada a citagio dos réus
para responderem aos termos desta acdo penal, que espera ver, afinal, julgada
procedente, com a conseqliente condenacio dos acusados” (fls. 03/04).
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No punctum saliens, restou dito no douto voto condutor do increpa-
do acérdio:

“Por outro lado, embora a dentincia tenha sido recebida em 03.07.1997,
observa-se que a empresa dos acusados liquidou seu débito em 14.10.1997,
conforme se depreende dos documentos acostados a fl. 27.

Com o advento da Lei n. 10.684 de 30.05.2003, tal situacdo tem uma
interpretacdo diferente da que tinha na lei anterior, a medida que o art. 92 da
nova lei ndo fez qualquer ressalva quanto ao momento em que se deu o paga-
mento integral do débito: se antes ou depois do recebimento da peca acusaté-
ria para fins de extin¢fo da punibilidade dos réus. Dispde o art. 9° da referida
lei, verbis:

‘Art. 98 E suspensa a pretensdo punitiva do Estado, referente aos
crimes previstos nos arts. 12e 2¢da Lein. 8.137, de 27 de dezembro de
1990, e nos arts. 168-A e 337-A do Decreto-Lei n. 2.848, de 07 de dezem-
bro de 1940 — Cddigo Penal, durante o periodo em que a pessoa juridica
relacionada com o agente dos aludidos crimes estiver incluida no regime
de parcelamento.

§ 12 A prescricdo criminal néo corre durante o periodo de suspen-
sdo da pretensdo punitiva.

§ 29 Extingue-se a punibilidade dos crimes referidos neste artigo
quando a pessoa juridica relacionada com o agente efetuar o pagamento
integral dos débitos oriundos de tributos e contribuicdes sociais, inclusive
acessorios.’

Conclui-se, portanto, que ndo havendo qualquer restri¢io na lei, a extin-
¢80 da punibilidade se dara ainda que o pagamento integral da divida tenha
ocorrido apéds o recebimento da dentincia.

Havendo na hipétese em questdo a devida comprovacio desse pagamento
integral da divida, julgo extinta a punibilidade dos réus, com espeque no art. 92,
§ 29 daLein. 10.684/2003. E julgo prejudicado o apelo” (fls. 137/138).

E, no corpo do v. acérdédo que julgou o incidente de esclarecimento restou
consignado:

“O Ministério Publico opds embargos de declaracio sob a alegacdo de
que ndo houve explicitacdo acerca do art. 52 da Lei n. 10.684/2003, tendo em
vista que houve a extingio da punibilidade dos acusados em razio da quita-
¢do da divida, nos termos do art. 92 da citada lei. Pois bem, vejamos.

Os arts. 52e 92da Lein. 10.684/2003 dispdem que:
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Art. 52 Os débitos junto ao Instituto Nacional do Seguro Social —
INSS, oriundos de contribuicbes patronais, com vencimento até 28 de
fevereiro de 2003, serdo objeto de acordo para pagamento parcelado em
até cento e oitenta prestacdes mensais, observadas as condicdes fixadas
neste artigo, desde que requerido até o dltimo dia til do segundo més
subseqiiente ao da publicacdo desta lei.’

‘Art. 9° E suspensa a pretensdo punitiva do Estado, referente aos
crimes previstos nos arts. 12e 2¢da Lein. 8.137, de 27 de dezembro de
1990, e nos arts. 168-A e 337-A do Decreto-Lei n. 2.848, de 07 de dezem-
bro de 1940 — Cédigo Penal, durante o periodo em que a pessoa juridica
relacionada com o agente dos aludidos crimes estiver incluida no regime
de parcelamento.

§ 12 A prescricdo criminal ndo corre durante o periodo de suspen-
sdo da pretensdo punitiva.

§ 2° Extingue-se a punibilidade dos crimes referidos neste artigo
quando a pessoa juridica relacionada com o agente efetuar o pagamento
integral dos débitos oriundos de tributos e contribuicdes sociais, inclusive
acessorios’ (grifo nosso).

Assim, conforme reconhecido pelo préprio Ministério Publico, o art. 5¢
somente prevé a possibilidade de realizacdo do parcelamento das contribui-
¢Oes patronais, j& o art. 92 se refere aos crimes previstos nos arts. 1%e 22 da Lei
n. 8.137/1990 e nos arts. 168-A e 337-A do Cddigo Penal que dizem respeito as
contribui¢Oes previdencidrias recolhidas dos contribuintes.

No caso dos autos, houve a quita¢do do débito junto & autarquia previ-
dencidria e, conseqlientemente, a extin¢io da punibilidade, conforme previsto
no § 22 do art. 92da Lein. 10.684/2003.

Assim, néo hd que se falar em explicitacdo do art. 52 da referida lei, vez
que a dentncia versa sobre o néo-recolhimento ac INSS das contribuicoes
previdencidrias descontadas do salario dos empregados, delito previsto no art.
168-A do Cédigo Penal e ndo sobre prazo para parcelamento de contribuicdes
patronais” (fls. 154/155).

Na presente hipdtese ndo merece qualquer reparo o v. acérddo atacado, posto
que o pagamento integral do débito nos termos do art. 92, § 22, da Lei n. 10.684/
2003 funciona como causa supralegal de extincio da punibilidade ainda que tal
tenha se dado apds o recebimento da proemial acusatéria.

Nesse sentido o seguinte precedente do Pretério excelso:

538]




JURISPRUDENCIA DA QUINTA TURMA

“Acfo penal. Crime tributdrio. Tributo. Pagamento apds o recebimento
da dentincia. Extin¢éo da punibilidade. Decretacio. HC concedido de oficio
para tal efeito. Aplicacdo retroativa do art. 92 da Lei Federal n. 10.684/2003,
c.c. art. 52, X1, da CF, e art. 61 do CPP. O pagamento do tributo, a qualquer
tempo, ainda que apds o recebimento da dentncia, extingue a punibilidade do
crime tributério”. ‘

(STE HC n. 81.929-RJ, Primeira Turma, Relator Ministro Septlveda Pertence,
DJ de 27.02.2004),

E, também desta Corte:

“Criminal. HC. Omissdo no recolhimento de contribuicoes previdencidri-
as. Art 95, d, daLein. 8.212/1991 e art 168-A do Cédigo Penal. Trancamento
da agéo penal. Lein. 10.684,/2003. Pagamento integral do débito. Comprova-
¢do. Extin¢do da punibilidade. Principio da retroatividade da lei penal mais
benéfica. Ordem concedida.

Hipétese em que os pacientes foram denunciados pela suposta prética do
crime previsto no art. 95, alinea d, § 12, da Lein. 9.249/1995 (art. 168-A, §
12, inciso I, do Cddigo Penal).

Comprovado o pagamento integral do débito previdencidrio, incide, a
hipdtese dos autos, o § 22 do art. 92 da Lei n. 10.684/2003.

Tratando-se de norma penal mais benéfica, deve retroagir aos fatos anteriores
a sua vigéncia, de acordo com o art. 52, inciso XL, da Constituicdo Federal.

Precedentes do STF e desta Corte.

Deve ser cassado o acérddo impugnado, determinando-se o trancamento
da acgdo penal instaurada contra os pacientes.

Ordem concedida, nos termos do voto do Relator”

(HC n. 36.199-SE Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de
07.03.2005).

“Recurso especial. Penal. Contribuicio previdencidria. Apropriacéo in-
débita. Violagdo ao art. 92, § 22 e art. 52 da Lein. 10.684/2003. Inocorréncia.
Deficiéncia. Fundamentacio. Simula n. 284-STE

E perfeitamente aplicdvel a Lei n. 10.684/2003 ao art. 168-A, § 12 do
Codigo Penal, tendo em vista que o paragrafo é parte integrante do préprio
artigo a que pertence.

Sendo a espécie quitacdo de débito, quitado este, ndo hd razdo para
excluir a extingdo da punibilidade.
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Impossibilidade de se conhecer do recurso pelo permissivo da alinea a,
em face de deficiéncia na sua fundamentacfo. (Stimula n. 284-STF)”

(REsp n. 656.621-RS, Quinta Turma, Relator Ministro José Arnaldo da
Fonseca, DJ de 08.11.2004).

“Criminal. HC. Omissao no recolhimento de contribuictes previdencidrias.
Art 168-A do Cddigo Penal. Trancamento da ac¢do penal. Lei n. 10.684,/2003.
Pagamento integral do débito. Comprovacdo.

Extin¢fo da punibilidade. Principio da retroatividade da lei penal mais
benéfica. Ordem concedida.

Hipdtese em que os pacientes foram denunciados pela suposta pratica do
crime previsto no art. 168-A, c.c. art. 71, ambos do Cédigo Penal.

Comprovado o pagamento integral do débito previdenciario, incide, a
hipétese dos autos, o § 22 do art. 92 da Lei n. 10.684/2003.

Tratando-se de norma penal mais benéfica, deve retroagir aos fatos anterio-
res a sua vigéncia, de acordo com o art. 59, inciso XL, da Constituicdo Federal.

Precedentes do STF e desta Corte.

Deve ser cassado o acérddo impugnado, determinando-se o trancamento
da acdo penal instaurada contra os pacientes.

Ordem concedida, nos termos do voto do Relator”

(HC n. 37.627-SP. Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de
07.03.2005).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

E O voto.






