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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N. 180.854 - RS
(Registro n. 98.0015501-5)

Relator: Ministro Paulo Gallotti
Agravante: Estado do Rio Grande do Sul
Procuradores: Paulo Roberto T. Zietlow e outros
Agravado: Paulo Lourival Noble Clave

Advogados: Jodo Pedro Barbosa Nabinger e outros

EMENTA: Processo Civil — Agravo de instrumento — Provimen-
to para melhor exame do recurso especial — Agravo regimental —
Cabimento.

1. A decisdo que da provimento a agravo de instrumento para
melhor exame do recurso especial, conforme jurisprudéncia desta
Corte, é irrecorrivel quanto ao mérito, ndo quanto aos requisitos de
admissibilidade do prdoprio agravo.

2. Irregularidade no preparo do recurso especial, cujo exame,
na hipdtese, depende da analise dos autos principais, é requisito de
admissibilidade deste e ndo do agravo de instrumento.

3. Agravo niao conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, nio conhecer do agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros
Fontes de Alencar, Vicente Leal, Fernando Gongalves e Hamilton
Carvalhido votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia-DF, 4 de junho de 2002 (data do julgamento).
Ministro Fernando Gongalves, Presidente.

Ministro Paulo Gallotti, Relator.

Publicado no DJ de 2.9.2002.
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RELATORIO

O Sr. Ministro Paulo Gallotti: A hipdtese é de agravo regimental em
ataque a provimento do seguinte teor:

“Reconsidero a decisio de fl. 323.

Para melhor exame, notadamente no que diz com a questdo re-
lativa ao acolhimento integral ou parcial do mandamus, bem como
quanto a circunstancia apontada pela decisfo agravada, segundo a qual
teria ocorrido a desergdo do apelo especial, dou provimento ao presente
agravo de instrumento e determino a subida dos autos principais.” (fl.
336).

Sustenta o Recorrente, em sintese, a necessidade de reexame da
admissibilidade, por deficiéncia na formac¢io do agravo de instrumento, vis-
to que os autos noticiam que o preparo do apelo especial foi efetuado
intempestivamente.

Alega, ainda, que “inexiste outro momento processual para suscitar tal
deficiéncia, posto que no julgamento do recurso especial ndo mais estardo
sendo analisados os requisitos de admissibilidade do agravo de instrumen-
to, mas, sim, do proprio recurso excepcional”.

VOTO

O Sr. Ministro Paulo Gallotti (Relator): Impossivel conhecer da
irresignacdo como proposta.

Embora na legislacdo processual e no Regimento Interno desta Corte
nio haja previsdo de recurso contra decisio que da provimento a agravo de
instrumento para melhor exame do especial, a jurisprudéncia tem admiti-
do essa possibilidade desde que ausente pressuposto de admissibilidade do
proprio agravo de instrumento.

A propésito, veja-se:

A — “Agravo em agravo de instrumento provido para melhor exa-
me do recurso especial. Ndo-cabimento.

- Incabivel agravo regimental contra decisdo que da provimento
a agravo de instrumento para melhor exame do recurso especial, sal-
vo hipdtese de matéria sujeita a preclusio, concernente a requisito de
admissibilidade do préprio agravo de instrumento.
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— Agravo regimental ndo conhecido.” (AgRg no Ag n. 384.408-
SP, relator o Ministro Cesar Asfor Rocha, DJU de 12.11.2001).

B — “Processo Civil. Agravo de instrumento. Recorribilidade.

A decisdo que da provimento ao agravo de instrumento para me-
lhor exame do recurso especial € irrecorrivel quanto ao mérito, néo
quanto & formacio do instrumento — a cujo respeito o relator carece
de discri¢do; ausente peg¢a essencial, a parte a quem interessa o reco-
nhecimento desse defeito pode exigir sua declaracio, a modo de im-
pedir o processamento do recurso especial. Agravo regimental n3o pro-
vido.” (AgRg no Ag n. 163.949-SP, relator o Ministro Ari Pargendler,
DJU de 3.4.2000).

A hipoétese, contudo, é diversa.

Como visto, insurge-se o0 ora agravante sob o fundamento da existén-
cia de possivel irregularidade no preparo do recurso especial, circunstin-
cia que, conforme expressamente afirmado no provimento atacado, sera de-
vidamente apreciada quando da analise dos autos principais.

Ante o exposto, nio conhecgo do agravo.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N. 393.678 - SP
(Registro n. 2001.0075824-1)

Relator: Ministro Paulo Gallotti
Agravante: Antdnio Carlos Campos Fernandes
Advogados:  Esly Schettini Pereira e outros
Agravada: Fazenda do Estado de Sido Paulo

Procuradores: Lacia de Almeida Leite e outros

EMENTA: Agravo regimental — Administrativo — Servidor pt-
blico -~ Complementacio de aposentadoria — Artigos 12 e 62 da Lei
de Introducido ao Codigo Civil.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou compreensio no sen-
tido de que o exame de violagdo ao artigo 62, § 2%, da LICC, por de-
pender do enfrentamento de tema de natureza constitucional, é
inviavel em sede de recurso especial.
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2. Igualmente, a instincia especial ndo se presta a analise de
lei estadual, nos termos do enunciado n. 280 da Stumula do Supre-
mo Tribunal Federal.

3. Precedentes.

4. Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs.
Ministros Fontes de Alencar, Vicente Leal, Fernando Gongalves e Hamil-
ton Carvalhido votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia-DF, 3 de junho de 2002 (data do julgamento).
Ministro Fernando Gongalves, Presidente.

Ministro Paulo Gallotti, Relator.

Publicado no DJ de 2.9.2002.

RELATORIO

O Sr. Ministro Paulo Gallotti: A hipdtese € de agravo regimental de-
safiando decisdo de cujo teor colhe-se:

“O Superior Tribunal de Justi¢ca firmou a compreensido no sen-
tido de que o exame de violagdo ao artigo 62 da LICC, por depender
do enfrentamento de tema de natureza constitucional, é inviavel em
sede de recurso especial.

De registrar, por igual, que o conhecimento da irresignagéo en-
contra 6bice no Enunciado n. 280-STF, visto que para a analise da
matéria de fundo, direito adquirido a complementacédo integral dos
proventos de aposentadoria, mostra-se imprescindivel o exame de le-
gislagio estadual.

Confira-se os seguintes precedentes:

A - ‘Recurso especial. Administrativo. Processual Civil. Ser-
vidores puiblicos estaduais inativos. Complementagio de proventos.
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Interpretagdo da legislagdo local (Leis n. 4.819 € 200/1974). Im-
possibilidade. Stmula n. 280-STF. Aferi¢do do direito adquiri-
do. Invocagdo da LICC. Matéria constitucional. Inadequacio da
via eleita.

1. Apds a promulgagdo da Carta Politica de 1988, os insti-
tutos referentes a prote¢fo do direito adquirido, da coisa julgada
e do ato juridico perfeito (art. 52, XXXVI), ganharam status
constitucional. Desta forma, esta Corte vem entendendo que a
aferi¢do do direito adquirido consubstanciado na violagdo aos
artigos 22, § 12, e 62, § 2%, ambos da Lei de Introdugio ao Co-
digo Civil, tornou-se inviavel dentro do contexto normativo do
recurso especial.

2. No mesmo sentido, o manejo do recurso especial recla-
ma violagdo ao texto infraconstitucional federal, sendo defeso ao
Superior Tribunal de Justi¢a reexaminar a aplicacio de legisla-
¢do local, principalmente em face do texto constitucional, a teor
do Verbete Sumular n. 280-STF. Com isso, é preciso reafirmar a
missdo constitucional desta Corte, pois ndo é tribunal de apela-
¢do, ndo se trata de 3* grau de jurisdigio e ndo pode servir como
instrumento obstaculizador da longa e exaustiva atividade
jurisdicional prestada nos graus de jurisdi¢do originarios.

3. Recurso especial ndo conhecido.” (REsp. n. 247.250-SP,
relator p/ acérddo o Ministro Gilson Dipp, DJU de 28.8.2000).

B — ‘Processual Civil. Agravo regimental. Servidor de estatal
paulista. Aposentadoria. Complementa¢io. Recurso especial. Ne-
cessidade de apreciagdo de lei local — Leis n. 4.819/1958 e 200/
1974 do Estado de Sio Paulo. Impossibilidade. Stmula n. 280-
STF. Direito adquirido. LICC, art. 6%, § 22. Direito adquirido.
Instituto de indole constitucional.

1. Para verificar a existéncia do direito 4 complementacio
dos proventos de aposentadoria de servidor de estatal paulista, ha
necessidade de analisar-se legislagcdo estadual especificamente
considerada (Leis n. 4.819/1958 e 200/1974, do Estado de Sio
Paulo), ndo sendo o recurso especial a via adequada para apre-
ciar suposta violagdo a leis locais. Incidéncia da Simula n. 280-
STF.

2. A discussio a respeito da existéncia de direito adquirido,
sob argumento de violaggo a LICC, art. 62, a teor da jurisprudéncia
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da Corte, face a sua natureza eminentemente constitucional,
refoge a competéncia do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.” (AgRg no Ag n. 390.756-
SP, relator o Ministro Edson Vidigal, DJU de 22.10.2001).

C - ‘Processual Civil. Agravo regimental. Servidor de estatal
paulista. Aposentadoria. Complementag¢do. Recurso especial. Di-
reito local. Impossibilidade. Sumula n. 280-STF. Direito adqui-
rido. Matéria constitucional.

1. Para verificar a existéncia de direito a complementacéo
dos proventos de aposentadoria de servidor estatal paulista, ha
necessidade de analisar-se legislacio estadual especificamente
considerada (Leis n. 4.819/1958 € 200/1974, do Estado de Sio
Paulo). Incidéncia da Stimula n. 280-STF. Precedente.

2. A discussdo a respeito da existéncia de direito adquirido,
sob argumento de violagdo ao artigo 62 da LICC, a teor da ju-
risprudéncia da Corte, face a sua natureza eminentemente cons-
titucional, refoge a competéncia do STJ.

3. Agravo regimental improvido.” (AgRg no Ag n. 354.006-
SP, relator o Ministro Fernando Gongalves, DJU de 25.6.2001).

Nesse contexto, a alegacio de existéncia de dissidio jurispru-

dencial mostra-se insubsistente, porquanto os acdérddos paradigmas
colacionados ndo mais refletem a orientacio jurisprudencial desta Corte.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo.” (fls. 220/222).

Sustenta, em sintese, ser inaplicavel 4 hipdétese o enunciado n. 280 da

Samula do STF, visto que o “exame da questdo ndo evidencia violagdo fla-
grante, direta de lei federal, dependendo sua verificagdo de legislagido es-

tadual”.

Alega, ainda, que a questdo de fundo versada nos presentes autos diz

respeito ao direito adquirido, “com previsio assegurada no artigo 6%, § 29,
da Lei de Introducio ao Codigo Civil, ofendendo de forma direta preceito
infraconstitucional, o que autoriza a admissdo do recurso especial”.

Por fim, aponta precedentes desta Corte que, segundo afirma, em “si-

tuacdo fatica absolutamente idéntica aos autos”, reconheceram violagdo ao
disposto no artigo 6%, § 22, da LICC.

E o relatdrio.
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VOTO

O Sr. Ministro Paulo Gallotti (Relator): A decisdo agravada deve ser
mantida por seus proprios fundamentos, porquanto foi proferida em conso-
nancia com a jurisprudéncia pacificada desta Corte, como se v& dos seguin-
tes precedentes:

A ~ Agravo regimental no recurso especial. Administrativo. Pro-
cessual Civil. Preclusdo pro judicate. Vinculagio obrigatéria. Ausén-
cia. Decisdo determinando a subida do especial para melhor exame.
Nao-conhecimento do especial a posteriori. Servidores publicos es-
taduais inativos. Complementag¢io de proventos. Interpretagdo da le-
gislacdo local (Leis n. 4.819/1958 e 200/1974). Impossibilidade.
Stmula n. 280-STF. Aferi¢do do direito adquirido. Invoca¢do da
ILICC. Matéria constitucional. Inadequagio da via eleita. Necessida-
de da imposig¢io de multa. Art. 557, § 22, do CPC.

1. N3o ha que se falar em preclusio pro judicate entre a deci-
sdo que determina a subida do recurso especial para melhor exame e
0 nio-conhecimento do apelo, a posteriori, tendo em vista a singu-
laridade dos recursos, bem como a autonomia das prelibacSes realiza-
das. Desta forma, despiciendo o atrelamento pretendido. Afinal, tratam-
-se de processos e procedimentos distintos, nfo persistindo a vincula-
¢do obrigatdria entre um e outro.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia da Quinta Turma, seguin-
do posicionamento unissono deste Tribunal, apo6s a proclamacéio da
Carta Politica de 1988, os institutos referentes a protegio do direito
adquirido, da coisa julgada e do ato juridico perfeito (art. 5%, XXXVI)
ganharam status constitucional. Desta forma, esta Corte vem enten-
dendo que a aferi¢do do direito adquirido consubstanciado na viola-
¢do aos artigos 2%, § 12, e 62, § 22, ambos da Lei de Introducio ao
Cédigo Civil, tornou-se inviavel dentro do contexto normativo do re-
curso especial. Precedentes: REsps n. 244.002-SP; 247.212-SP, ¢
247.227-SP.

3. No mesmo sentido, o manejo do recurso especial reclama vio-
lagdo ao texto infraconstitucional federal, sendo defeso ao Superior
Tribunal de Justi¢ca reexaminar a aplicacdo de legislacdo local, prin-
cipalmente em face do texto constitucional, a teor do Verbete Sumular
n. 280-STF. Com isso, € preciso reafirmar a missio constitucional des-
ta Corte, pois ndo é tribunal de apelacdo, nfo se trata de 32 grau de
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jurisdi¢do e nfo pode servir como instrumento obstaculizador da longa
e exaustiva atividade jurisdicional prestada nos graus de jurisdi¢io ori-
ginarios. Precedentes: REsp n. 247.250-SP; Ag n. 274.839-SP e Ag n.
268.471-SP.

4. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a
interposi¢do do agravo regimental, ou que venha a infirmar as razdes
contidas na decisdo agravada, impde-se a aplicagdo da multa de que
trata o § 22 do art. 557 do Cddigo de Processo Civil, arbitrada em 1%
(um por cento) sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi-
¢do de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito do respecti-
vo valor.

5. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no REsp n. 204.944-SP,
relator o Ministro Gilson Dipp, DJU de 1.8.2000).

B — “Processual Civil. Agravo regimental. Servidor de estatal
paulista. Aposentadoria. Complementagéo. Recurso especial. Direito
local. Impossibilidade. Simula n. 280-STF. Direito adquirido. Maté-
ria constitucional.

1. Para verificar a existéncia do direito a complementa¢io dos
proventos de aposentadoria de servidor de estatal paulista, ha neces-
sidade de analisar-se legislacio estadual especificamente considerada
(Leis n. 4.819/1958 e 200/1974, do Estado de Sdo Paulo). Incidéncia
da Sumula n. 280-STF. Precedente.

2. A discussfio a respeito da existéncia de direito adquirido, sob
argumento de violagdo ao art. 62 da LICC, a teor da jurisprudéncia da
Corte, face 4 sua natureza eminentemente constitucional, refoge 4 com-
peténcia do ST].

3. Agravo regimental improvido.” (AgRg n. 354.006-SD, relator
0 Ministro Fernando Gongalves, DJU de 3.4.2001).

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N. 415.109 - GO
(Registro n. 2001.0117028-5)

Relator: Ministro Paulo Gallotti
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Agravante: Estado de Goias

Procuradores: Sandro Ferreira Coelho e outros
Agravado: Luiz Carlos Ribeiro Soares
Advogado: Galileu Gongalves Pacheco

EMENTA: Agravo regimental em agravo de instrumento — Man-
dado de seguranca — Recurso especial — Violacdo ao art. 12 da Lei n.
1.533/1951 — Discussio acerca da existéncia ou nido de direito adqui-
rido ~ Valorag¢ao juridica da prova — Incidéncia da Stmula n. 7-STJ.

3

1. A questdo referente a valoracio de prova pressupbe a
inobservancia a um principio ou uma regra no campo probatério, o
que nio ocorreu na espécie.

2. O agravante pretende, na realidade, o reexame de prova, por
ndo se conformar com o entendimento do Tribunal a guo que, com
base nos documentos acostados a inicial entendeu existir direito ad-
quirido liquido e certo a ser amparado pelo writ.

3. Verificar se ha ou nio prova pré-constituida suficiente para
comprovar o direito do impetrante obriga ao reexame do conjunto
probatorio dos autos, o que nio se admite nesta via especial em face
do contido na Simula n. 7-STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Fontes de Alencar, Vicente Leal, Fernando Gongalves e Hamil-
ton Carvalhido votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia-DF, 11 de junho de 2002 (data do julgamento).
Ministro Fernando Gongalves, Presidente.

Ministro Paulo Gallotti, Relator.

Publicado no DJ de 2.9.2002.
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RELATORIO

O Sr. Ministro Paulo Gallotti: O Estado de Goias formula agravo re-

gimental contra decisdo do seguinte teor:

“Cuida-se de agravo de instrumento desafiando decisdo que ndo

admitiu recurso especial, este manejado com fundamento no art. 105,
II1, a, da Constituigdo Federal, contra acérddo do Tribunal de Justi-
¢a do Estado de Goias, de cuja ementa se colhe:

‘Mandado de segurancga. Policia Militar. Incapacidade per-
manente. Reforma.

1. Comprovada a incapacidade permanente para o exercicio
das atividades inerentes ao servigo da corporagio, tem direito o
policial militar a reforma, ex vi dos arts. 93, 94, I1, e 96, V, da
Lei n. 8.033/1975, caracterizando-se como ilegal a sua exclusdo
a bem da disciplina quando ja comprovada a situagfo de incapa-
cidade.

Seguranca concedida.’ (fls. 121/122).

Aponta-se, no apelo especial, violagdo ao artigo 1% da Lei n.

1.533/1951.

O inconformismo ndo merece acolhimento.

Esta Corte firmou compreensio no sentido de que a verificagdo de

violagdo ao artigo 12 da Lei n. 1.533/1951, por envolver a discussio
acerca da existéncia ou nfo de direito liquido e certo, implica na ana-
lise do conjunto fatico-probatorio, providéncia sabidamente incompa-
tivel com a via estreita do apelo especial (Stmula n. 7 do STJ).

Neste sentido:

‘Administrativo e Processual Civil. Recurso especial.
Admissibilidade. Reexame de prova. Stmula n. 7-STJ. Mandado
de seguranca. Pessoa juridica de direito publico. Litisconsércio
passivo necessario. Inexisténcia.

— O recurso especial contra decisdo em mandado de segu-
ranga em que se alega apenas violagdo ao art. 12 da Lei n. 1.533/
1951 ndo pode ser conhecido. A discussdo acerca da certeza e
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liquidez do direito enseja reexame de questdo de prova, vedado
pela Stmula n. 7-STJ.

— Precedentes.

— Recurso nio conhecido.” (REsp n. 161.282-PA, relator o
Ministro Felix Fischer, DJU de 6.9.1999).

Pelo exposto, nego provimento ao agravo de instrumento.” (fls.
166/167).

Alega a Agravante violagdo aos arts. 333, I, e 334 do CPC, sustentan-
do que nfo se pretende o reexame da matéria fatico-probatéria, mas ape-
nas discutir a valoragdo juridica emprestada as provas produzidas pele
Impetrante, bem como a exata interpretagdo da expressdo “direito liquido
e certo”, contida no art. 12 da Lei n. 1.533/1951.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Paulo Gallotti (Relator): A irresignacdo nio merece
acolhimento.

A questio referente a valoragdo da prova pressupde a inobservancia a
um principio ou uma regra no campo probatério, o que nio ocorreu na es-
pécie. i

Na verdade, o Tribunal de origem analisou detidamente as provas jun-
tadas pelo Impetrante, considerando-as suficientes para a comprovacgio de
suas alegacbes, adotando como razdo de decidir o parecer do Ministério
Puablico Estadual, concluindo por haver direito liquido e certo a ser ampa-
rado pelo writ.

O ora agravante pretende, na realidade, o reexame das provas existentes
nos autos, por nio se conformar com o entendimento do Tribunal a que, que
assentou sua compreensio nos documentos a que lhe foram submetidos.

Portanto, para verificar se existe ou ndo prova pré-constituida a com-
provar o direito liquido e certo do Impetrante, ora agravado, mister se faz
o reexame do conjunto probatdrio, o que ndo se admite nesta via especial
em face do contido na Sumula n. 7-STJ.

Pelo exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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HABEAS CORPUS N. 16.457 - R]
(Registro n. 2001.0041990-9)

Relator: Ministro Hamilton Carvalhido

Impetrante:  Maircia Arruda Pinheiro (Defensora Publica)

Impetrada: Segunda Cimara Criminal do Tribunal de Justica do Esta-
do do Rio de Janeiro
Paciente: Sérgio Pedro da Silva (preso)

EMENTA: Habeas corpus — Processual Penal — Auséncia de ra-
z0es e contra-razdes do réu — Nulidade — Concessdo da ordem para
a renovacio parcial do julgamento.

1. Em sede penal, as razdes do recurso do réu e a sua resposta
ao recurso de apelaciao do Ministério Publico, sdo elementos essen-
ciais ao exercicio do direito de ampla defesa, como atualmente as-
segurado na Constituicio da Repiblica (artigo 5% inciso LV).

2. Doutrina e jurisprudéncia, por isso, firmaram-se no sentido
de interpretar o artigo 601 do Cddigo de Processo Penal, de modo a
possibilitar que, em nio sendo apresentadas as razdes de apelacio
pelo patrono constituido, seja o réu intimado para substitui-lo ou,
havendo indiferenca do acusado, lhe seja, para tal ato, nomeado de-
fensor dativo pelo magistrado.

3. “A nulidade ocorrera por omissio de formalidade que cons-
titua elemento essencial do ato.” (artigo 564, inciso IV, do Cédigo de
Processo Penal).

4. A ndo-apresentacdo das contra-razdes ao recurso de apela-
¢do, interposto pelo Ministério Publico, substancia fundamentacao
bastante a determinar, diante da inequivoca violag¢do ao principio
constitucional da ampla defesa, a nulidade do acérdio estadual.

Contudo, se o apelo ministerial ensejou tio-somente a conde-
nacdo de um dos co-réus, em nada repercutindo nos interesses do
paciente, nenhuma nulidade, precisamente porque inocorrente gual-
quer prejuizo, ha de ser declarada.

5. Ordem concedida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sfo partes as acima
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indicadas, acordam os Srs. Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal
de Justica, por unanimidade, conceder a ordem de habeas corpus, nos ter-
mos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Fontes de Alencar,
Vicente Leal e Fernando Gongalves votaram com o Sr. Ministro-Relator.
Ausente, por motivo de liceng¢a, o Sr. Ministro Paulo Gallotti.

Brasilia-DF, 5 de margo de 2002 (data do julgamento).
Ministro Fernando Gongalves, Presidente.

Ministro Hamilton Carvalhido, Relator.

Publicado no DJ de 1.7.2002.

RELATORIO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido: Habeas corpus contra a Segun-
da Camara Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio de Janeiro,
que, negando provimento ao apelo de Sérgio Pedro da Silva e dando par-
cial provimento ao recurso do Ministério Publico local, condenou o co-réu
Luiz Augusto Lima como incurso nas penas dos artigos 180, caput, ¢ 296,
§ 12, inciso II, ambos do Cdédigo Penal, preservando, ainda, a condenagéo
do Paciente a pena de 4 anos de reclusdo pela pratica do crime tipificado
no artigo 288, também do Cddigo Penal.

A impetracio estd fundada na auséncia das razdes de apelagdo em fa-
vor do Paciente e, ainda, das contra-razdes ao apelo ministerial.

Pugna pela concessdo da ordem para que possa apresenta-las.
Informacdes prestadas as fls. 631/633.
O parecer do Ministério Publico Federal é pela denegacido da ordem.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido (Relator): Sr. Presidente, habeas
corpus contra a Segunda Camara Criminal do Tribunal de Justiga do Es-
tado do Rio de Janeiro que, negando provimento ao apelo de Sérgio Pedro
da Silva e dando parcial provimento ao recurso do Ministério Publico lo-
cal, condenou o co-réu Luiz Augusto Lima como incurso nas penas dos arti-
gos 180, caput, e 296, § 12, inciso II, ambos do Cddigo Penal, preservan-
do, ainda, a condenag¢io do Paciente a pena de 4 anos de reclusfo pela pra-
tica do crime tipificado no artigo 288, também do Cédigo Penal.
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A impetragio esta fundada na auséncia das razdes de apelagio em fa-
vor do Paciente e, ainda, das contra-razdes ao apelo ministerial.

Pugna pela concessdo da ordem para que possa apresenta-las.

Decerto, a nfo-apresentagfo das contra-razdes ao recurso de apelagio
interposto pelo Ministério Publico, por sua natureza absoluta, consubstancia
fundamentac¢&o bastante a determinar, diante da inequivoca violagio aos
principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa, a nulidade do
acérdéo estadual.

Nesse sentido, o seguinte precedente:

“Habeas corpus. Processual Penal. Auséncia de contra-razdes do
réu. Nulidade. Contra-razdes que invocam os argumentos deduzidos
por ocasido da apresentacdo das alega¢Ges finais. Validade, desde que
bastante para responder ao apelo ministerial. Concessio da ordem para
a renovagdo do julgamento de um dos pacientes.

1. A nédo-apresentagdo das contra-razdes ao recurso de apelagdo in-
terposto pelo Ministério Publico, por sua natureza absoluta, consubstancia
Jundamentagdo bastante a determinar, diante da inequivoca violagdo aos
principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa, a nulida-
de do acorddo estadual.

2. Nio h4 falar em constrangimento ilegal decorrente de cercea-
mento de defesa na hipotese do réu, intimado a apresentar suas con-
tra-razdes ao apelo interposto pelo Ministério Publico, pugnar pela
manutencio da senten¢a, invocando, para tanto, os fundamentos
exarados por ocasido da apresentacio de suas alegacdes finais,
desenganadamente bastantes para responder 4 pretensio do Parquet.

3. O simples fato da versédo trazida pela defesa nfo ter sido aco-
lhida pelos magistrados que compdem o 6rgdo colegiado a quo nio
induz, a toda evidéncia, a nulidade do decisum pela alegada defi-
ciéncia.

4. A mera alegacfo de juntada inoportuna de prova documental
aos autos, desprovida de qualquer fundamenta¢io tendente a demons-
trar o prejuizo da irregularidade advindo, ou, mesmo, a interferéncia
no conhecimento da verdade substancial da causa, ndo determina a
nulidade do processo.

5. ‘O projeto ndo deixa respiradouro para o frivolo curialismo,
que se compraz em espiolhar nulidades. E consagrado o principio geral
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de que nenhuma nulidade ocorre se ndo ha prejuizo para a acusagio
ou a defesa.” (Exposi¢do de Motivos do Cddigo de Processo Penal,
XVID).

6. ‘Nio sera declarada a nulidade de nenhum ato processual,
quando este nio haja influido concretamente na decisdo da causa ou na
apurac¢io da verdade substancial. Somente em casos excepcionais é
declarada insandvel a nulidade.” (Exposicdo de Motivos do Cédigo de
Processo Penal, XVII).

7. ‘Salvo os casos expressos em lei, as partes poderdo apresentar
documentos em qualquer fase do processo.” (artigo 231 do Cdédigo de
Processo Penal).

8. Ordem concedida tdo-somente para que se renove o julgamento
do paciente Rogério Floréncio Canto, ensejando previamente a defe-
sa 0 ofertamento de contra-razbes, com nomeagdo de defensor dativo,
se for o caso.” (HC n. 18.568-RS, de minha relatoria, in DJ de
25.2.2002 — nossos os grifos).

Na espécie, contudo, o parcial provimento do apelo ministerial
ensejou, tdo-somente, a condenagio do co-réu, ndo repercutindo, de modo
algum, nos interesses do Paciente.

Assim, nesse particular, precisamente porque inocorrente qualquer pre-
juizo, nenhuma nulidade se ha de declarar.

Por outro lado, as razdes de apelagio substanciam, por for¢a do novo
ordenamento constitucional, elemento essencial ao efetivo exercicio da am-
pla defesa, na medida em que assegura ao Réu “os meios e recursos a ela
inerentes” (artigo 5%, inciso LV).

A propésito, o seguinte julgado:

“Habeas corpus. Processual Penal. Matéria estranha ao acordio
estadual. Amplo efeito devolutivo da apelagfo. Exame da questio ob-
jeto da impugnacgdo. Constituicdo de patrono. Direito do réu. Aceita-
¢do de advogado diverso do constituido. Relagdo de mandato. Irregu-
laridade que nfo repercute na validade processual. Razdes de apelacio.
Elemento essencial ao efetivo exercicio da ampla defesa. Concessdo da
ordem.

1. Ainda que estranha a questfio 4 fundamentag¢io do acordio es-
tadual proferido em sede de apelagio, compete ao Superior Tribunal
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de Justi¢a, dado o amplo efeito devolutivo desse recurso, examinar a
matéria, enquanto objeto de habeas corpus que alveja 0o decisum da
Corte a quo. Precedentes do STF.

2. Conquanto seja a constituicdo de advogado de sua confianga
direito inerente ao exercicio de ampla defesa, é inegavel que a aposi¢do
de ciente nos autos, no prazo da defesa prévia, por advogado diverso
daqueloutro constituido, aliada a aceitagdo do réu durante todo o curso
da instrugfo, que silente permaneceu, caracteriza relagdo de mandato,
cuja irregularidade em nenhum momento repercute na validade pro-
cessual.

3. As razdes de apelagdo, contudo, assim como as alegacbes finais,
substanciam, por for¢a do novo ordenamento constitucional, elemento es-
sencial ao efetivo exercicio da ampla defesa, na medida em que se asse-
gura ao réu ‘os meios e recursos a ela inerentes’ (artigo 5% inciso LV).

4. ‘A nulidade ocorrera por omissZo de formalidade que consti-
tua elemento essencial do ato.” (artigo 564, inciso IV, do Cddigo de
Processo Penal).

5. Doutrina e jurisprudéncia tém se orientado no sentido de in-
terpretar o artigo 601 do Cddigo de Processo Penal, de modo a pos-
sibilitar que, em nio sendo apresentadas as razdes de apelagdo pelo
patrono constituido, seja o réu intimado para substitui-lo ou, haven-
do indiferenc¢a do acusado, lhe seja, para tal ato, nomeado defensor
dativo pelo magistrado.

6. Ordem concedida para, anulando o acérddo estadual, garantir
ao réu intimado o direito de constituir novo advogado para a apresen-
tagdo das razdes de apelagdo ou, havendo indiferenca do acusado, ser-
lhe, para tal ato, nomeado defensor dativo pelo magistrado. Ordem
concedida, ainda, para garantir ao paciente o direito de aguardar o jul-
gamento do recurso em liberdade — como concedido, por ocasido da
prolacido da sentenga, pelo magistrado singular —, se por outro proces-
so nfo estiver custodiado.” (HC n. 16.475-AM, de minha relatoria, in
DJ de 18.2.2002 - nossos os grifos).

Nesse passo, é de se invocar a incidéncia, na espécie, do artigo 564,

inciso IV, do Codigo de Processo Penal, verbis:

“Art. 564. A nulidade ocorrera nos seguintes casos:

(.-
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IV — por omissdo de formalidade que constitua elemento essen-
cial do ato.”

Em hipoéteses tais, doutrina e jurisprudéncia tém se orientado no sen-
tido de interpretar o artigo 601 do Cédigo de Processo Penal de modo a
possibilitar que, em nio sendo apresentadas as razdes de apelagio pelo
patrono constituido, seja 0 Réu intimado para substitui-lo ou, havendo in-
diferen¢a do acusado, lhe seja, para tal ato, nomeado defensor dativo pelo
magistrado.

Nesse sentido, confira-se trecho do voto proferido pelo eminente Mi-
nistro Felix Fischer, no REsp n. 125.680-RS, in DJ de 13.10.1998, verbis:

CE(...)

A doutrina hodierna converge, em boa parte, no sentido de enten-
der que, na inércia do defensor para a apresentagio de razdes, deve o
réu ser intimado para substitui-lo ou entdo, havendo indiferenca des-
te, deve o juiz nomear defensor dativo. A aplicagio literal, fora do con-
texto geral do ordenamento juridico, de que dispde o arr. 601 do CPP,
seria uma ofensa ao principio da ampla defesa. Faltaria, assim, ao re-
curso, elemento essencial, 10gica e juridicamente indispensavel. O magis-
trado nio pode querer ser julgador e defensor simultaneamente. Se
fosse possivel aceitar esta situagfo hibrida, o juiz poderia, ad
argumentandum, exercer, entdo, todas as fun¢des em juizo, sendo,
dai, prescindiveis tanto o Promotor de Justica como o advogado. Re-
conhecendo o error in procedendo tem-se: @) Fernando da Costa
Tourinho Filho, in Codigo de Processo Penal Comentado, vol. 2, pp.
329/330, 32 ed., Saraiva, 1998; 5) Ada Pellegrini Grinover & outros,
in Recursos no Processo Penal, p. 150, 1996, RT; ¢) Ada Pellegrini
Grinover & outros, in As Nulidades do Processo Penal, pp. 195 e 198,
52 ed., RT; d) Fernando Capez, in Curso de Processo Penal, p. 368,
1997, Saraiva; ¢) J. F. Mirabete, in Processo Penal, p. 639, 7% ed.,
1997, Ed. Atdas S/A.

A quaestio, aqui, nfio guarda semelhanc¢a com aquela da exigén-
cia, ou nio, de recorrer por parte do defensor. No caso, ele apelou, sé
que deixou de cumprir com a sua func¢io. Com a sua inércia, houve
prejuizo evidente e até reconhecido, de certa maneira, no v. acérdio
vergastado. Sob outro prisma, se as regras processuais do CPP fossem
similares as do CPC, o defensor, na interposi¢io, ji teria motivado a
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suplica. Assim, numa interpretagio histérico-evolutiva nido é de se acei-
tar, hoje em dia, a aplicagdo literal do disposto no art. 601 do CPP,
que, cerceando o direito do réu, se apresenta fora do contexto proces-
sual penal, quer constitucional quer infraconstitucional.

Na douta Sexta Turma desta Corte tem-se como precedente v. jul-
gado no REsp n. 88.194-GO (relator Ministro Luiz Vicente
Cernicchiaro, DJU de 9.6.1997, p. 25.574).

Em tema de contra-razées, o Pretorio Excelso reconheceu o error
in procedendo no HC n. 73.807-SC (relator Ministro Sydney
Sanches, DJU de 31.5.1996, p. 18.803).

O processo deve ser, pois, anulado a partir das razdes recursais,
para que o réu, intimado, indique outro defensor ou, no siléncio, lhe
seja nomeado defensor dativo.

(”.) »

Pelo exposto, concedo a ordem para, anulando o acérdio estadual, ga-
rantir ao réu intimado o direito de constituir novo advogado para a apre-
sentacdo das razdes de apelagio ou, havendo indiferen¢a do acusado, ser-lhe,
para tal ato, nomeado defensor dativo pelo magistrado.

E o voto.

HABEAS CORPUS N. 17.716 - SP
(Registro n. 2001.0091550-6)

Relator: Ministro Vicente Leal

Impetrantes: Luiz Flavio Borges D’Urso e outro

Impetrada: Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Esta-
do de Sio Paulo
Paciente: Wehbe Youssef Dawalibi

EMENTA: Processual Penal - Habeas corpus — Corrup¢io pas-
siva e formacio de quadrilha — Suspensio do processo — Lei n. 9.099/
1995 (art. 89) — Pena minima cominada - Concurso de crimes -
Corrupg¢io passiva — Sujeito ativo que ndo é funcionario publico -
Possibilidade.
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~ A expressdo pena minima cominada ndo superior a um ano,
requisito necessario para a concessio do sursis processual, deve ser
compreendida de modo restrito, sendo inadmissivel o favor legal na
hipotese de concurso de delitos, em que o somatério das penas mi-
nimas ultrapassa ao citado limite. Simula n. 243-ST].

- E possivel a participacio de particular neo delito de corrupcio
passiva, face a3 comunicabilidade das condi¢cbes de carater pessoal
elementares do crime.

~ Habeas corpus denegado.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sio partes as acima
indicadas, acordam os Srs. Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal
de Justi¢a, por unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus, nos ter-
mos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Fernando Gongal-
ves, Hamilton Carvalhido, Paulo Gallotti e Fontes de Alencar votaram com
o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia-DF, 13 de agosto de 2002 (data do julgamento).
Ministro Hamilton Carvalhido, Presidente.

Ministro Vicente Leal, Relator.

Publicado no DJ de 2.9.2002.

RELATORIO

O Sr. Ministro Vicente Leal: Trata-se de habeas corpus impetrado em
favor de Wehbe Youssef Dawalibi, denunciado por suposta pratica dos cri-
mes dos arts. 288 e 317, c.c. os arts. 29 e 71, todos do Codigo Penal, no
qual se ataca acdérdio do Tribunal de Justiga de Sdo Paulo, que negou-lhe
a possibilidade da suspensio condicional do processo.

Nas razdes de impetragdo, alega o ilustre Advogado-impetrante que o
Paciente tem direito 4 pretendida suspensdo do processo, tendo em vista ser
a pena minima, in abstracto, prevista para as figuras tipicas descritas nos
arts. 317 e 288 do Codigo Penal, igual a 1 ano e por ser-lhe favoraveis as
circunsténcias judiciais do art. 59 do Cdédigo Penal. Sustenta, ainda, a im-
possibilidade de o Paciente ser sujeito ativo do delito de corrupg¢io passi-
va que trata, exclusivamente, de atos praticados por funcionirios publicos.

RST], Brasilia, a. 15, (161): 501-567, janeiro 2003.



522

REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Prestadas as informacgGes, foram os autos ao Ministério Pablico Fe-

deral que emitiu parecer contrario a concessio da ordem. (fls. 442/447).

E o relatério.
vVOTO

O Sr. Ministro Vicente Leal (Relator): A tese em que se embasa o pre-

sente wriz foi objeto de judiciosa anélise pelo ilustre membro do Ministé-
rio Publico Federal, a qual incorporo a este voto e adoto como razdo de
decidir.

Proclamou o ilustre Subprocurador-Geral da Reptiblica:

“De fato, a Lei n. 9.099/1995 introduziu no Direito brasileiro
alteragOes aplicaveis as infragGes de menor potencial ofensivo, no adm-
bito penal, inovando profundamente o ordenamento juridico pétrio,
objetivando, sobretudo, dar maior efetividade a prestacéo jurisdicional
estatal, disciplinando medidas penais e processuais alternativas que
procuram evitar a prisdo, valendo destacar a suspensido do processo e
a transacido no Direito Penal.

Na hipdtese, ndo obstante tenha o Paciente sido denunciado pela
pratica de delitos para os quais a lei prevé pena minima de 1 ano
(corrupgio passiva e formagédo de quadrilha), a conduta foi praticada
em continuidade delitiva ¢ em concurso material, tanto que o Minis-
tério Pablico enquadrou-se nas san¢des dos arts. 317 (na forma con-
tinuada — art. 71), 288, c.c. arts. 29 e 69, todos do Cddigo Penal.

Sucede que essa egrégia Corte, através da Stmula n. 243, firmou
o entendimento de que a expressdo ‘pena minima cominada n3o supe-
rior a um ano’ deve ser compreendida de modo restrito, sendo inad-
missivel o favor legal na hipdtese de concurso de delitos ou crime con-
tinuado, em que o somatdério ultrapassar o citado limite.”

Tais consideragles merecem pleno prestigio por este Tribunal.

Com efeito, no que diz respeito a compreensdo do conceito da expres-

sdo “pena minima cominada nfo superior a um ano”, para efeito de

admissibilidade da suspensdo condicional do processo, este egrégio Tribu-
nal ja proclamou o entendimento de que tal verbete deve ser compreendi-
do de modo estrito. Assim, o favor legal nfdo é admissivel na hipdtese de
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concurso material ou formal de delitos, em que o somatério das penas mini-
mas ultrapassa aquele limite.

Tal posicionamento esta consolidado na Stimula n. 243 desta egrégia
Corte, verbis:

“O beneficio da suspensio do processo nio é aplicavel em rela-
cdo as infragdes penais cometidas em concurso material, concurso for-
mal ou continuidade delitiva, quando a pena minima cominada, seja
pelo somatoério, seja pela incidéncia da majorante, ultrapassar o limi-
te de um (1) ano.”

Portanto, ndo ha constrangimento ilegal a ser sanavel via remédio he-
réico.

Por fim, ndo merece acolhida a alegacdo do Impetrante no sentido de
nio poder o Paciente ser sujeito ativo do delito de corrup¢io passiva, por
nio exercer o mesmo fungdo publica.

E que, ao contréario do alegado, admite-se no delito de corrup¢io pas-
siva a participa¢@o de particular, pois a condi¢do de funciondrio ptublico ¢
elementar do tipo descrito no art. 317 do Cédigo Penal e, excepcionando
a regra da incomunicabilidade das condi¢des pessoais previstas no art. 30
do mesmo diploma legal, pode se comunicar.

Neste sentido, destaco o seguinte precedente:

“Recurso ordinario em habeas corpus. Trancamento de agfo pe-
nal. Participagdo de particular em corrup¢io passiva. Comunicabili-
dade da circunstincia elementar do tipo. Lei n. 9.099/1995. Conside-
ragdo da causa de aumento para a avaliacdo do requisito objetivo. Re-
curso improvido.

I - E possivel a participagdo de particular no delito de corrupgio
passiva, face 2 comunicabilidade das condi¢des de carater pessoal ele-
mentares do crime.

- (..)

IIT — Recurso ao qual se nega provimento.” (RHC n. 7.717-8SP,
rel. Min. Gilson Dipp, DJ de 10.10.1998).

Isto posto, denego o habeas corpus.

E o voto.
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HABEAS CORPUS N. 18.261 - R}
(Registro n. 2001.0102018-1)

Relator: Ministro Hamilton Carvalhido
Impetrante: Humberto de Azeredo Gloria

Impetrada: Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado do
Rio de Janeiro

Paciente: Hélio Ferreira da Silva (preso)

EMENTA: Habeas corpus — Regime prisional - Homicidio qua-
lificado-privilegiado — Concessdo parcial da ordem.

1. O homicidio qualificado-privilegiado é estranho ao elenco dos
crimes hediondos.

2. A concessdo de progressdao de regime e de livramento condi-
cional sdo questdes que devem ser levadas ao Juizo da Execucdo, a
quem cabe, por primeiro, examina-las (artigo 66, inciso IIl, alineas
bee, daLein. 7.210/1984).

3. Ordem parcialmente concedida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sdo0 partes as acima
indicadas, acordam os Srs. Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal
de Justi¢a, por unanimidade, conhecer parcialmente da ordem de habeas
corpus e, nesta extensio, concedé-la, nos termos do voto do Sr. Ministro-
-Relator. Os Srs. Ministros Fontes de Alencar, Vicente Leal e Fernando
Gongalves votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, por motivo de li-
ceng¢a, 0 Sr. Ministro Paulo Gallotui.

Brasilia-DF, 5 de margo de 2002 (data do julgamento).
Ministro Fernando Gongalves, Presidente.

Ministro Hamilton Carvalhido, Relator.
Publicado no DJ de 1.7.2002.
RELATORIO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido: Habeas corpus contra a Quarta
Camara Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio de Janeiro que,
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negando provimento ao apelo de Hélio Ferreira da Silva, preservou sua
condenagio a pena de 10 anos de reclusio, a ser cumprida integralmente em
regime fechado, pela pratica do crime de homicidio qualificado-privilegia-
do (artigo 121, § 2%, inciso IV, c.c. seu § 12 do Cddigo Penal).

Alega o Impetrante que o homicidio qualificado-privilegiado ndo pode
ser considerado crime hediondo, dai a possibilidade de progressido do re-
gime prisional.

Assevera, de outro lado, que a edigdo da Lei de Tortura viabilizou a
progressido de regime nos crimes rotulados de hediondos.

Sustenta, ainda, que o Paciente nio registra antecedentes criminais,
nio é reincidente e ja cumpriu mais de um tergo da pena, fazendo jus, por-
tanto, ao livramento condicional previsto no artigo 83, inciso I, do Caodi-
go Penal.

Pugna pela concessdo do wrir para que o Paciente se beneficie da pro-
gressdo de regime prisional a que tem direito.

Liminar indeferida a fl. 41.
Informagdes prestadas as fls. 45/46.

O parecer do Ministério Publico Federal é pelo conhecimento parcial
da ordem e conseqiiente denegacéo.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido (Relator): Sr. Presidente, habeas
corpus contra a Quarta Cidmara Criminal do Tribunal de Justi¢a do Esta-
do do Rio de Janeiro que, negando provimento ao apelo de Hélio Ferreira
da Silva, preservou sua condenagio a pena de 10 anos de reclusio, a ser
cumprida integralmente em regime fechado, pela pratica do crime de ho-
micidio qualificado-privilegiado (artigo 121, § 2%, inciso IV, c.c. seu § 12
do Cédigo Penal).

Alega o Impetrante que o homicidio qualificado-privilegiado nZo pode
ser considerado crime hediondo, dai a possibilidade de progressio do re-
gime prisional.

Assevera, de outro lado, que a edigdo da Lei de Tortura viabilizou a
progressdo de regime nos crimes rotulados de hediondos.

Sustenta, ainda, que o Paciente nfo registra antecedentes criminais, nfo
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é reincidente e ja cumpriu mais de um ter¢o da pena, fazendo jus, portan-
to, ao livramento condicional previsto no artigo 83, inciso I, do Coédigo
Penal.

Pugna pela concessdo do wrir para que o Paciente se beneficie da pro-
gressdo de regime prisional a que tem direito.

Decerto, € firme o constructo doutrinario no sentido de que o homi-
cidio qualificado-privilegiado nio consubstancia delito hediondo, néo se lhe
aplicando o disposto no artigo 2%, § 1%, da Lei n. 8.072/1990.

A propdsito, confira-se o ensinamento dos Professores Alberto Silva
Franco ¢ Adriano Marrey (in Teoria e Pratica do Juri, 72 ed., revista, atua-
lizada e ampliada, Editora Revista dos Tribunais, 2000, Sdo Paulo, pp. 632/
633), verbis:

“N&o ha cogitar, no entanto, da hipotese do homicidio qualifica-
do-privilegiado com o rétulo de crime hediondo. Damasio Evange-
lista de Jesus, com inteira propriedade, exclui tal hipétese da cate-
goria de crime hediondo: ‘se, no caso concreto, sio reconhecidas ao
mesmo tempo uma circunstincia do privilégio e outra da forma qua-
lificada do homicidio, de natureza objetiva, aquela sobrepde-se a esta,
uma vez que o motivo determinante do crime tem preferéncia sobre a
outra’. De forma que, para efeito de qualificacdo legal do crime, o re-
conhecimento do privilégio descaracteriza o homicidio qualificado.
Assim, quando o inciso I do art. 12 da Lei n. 8.072/1990 menciona o
‘homicidio qualificado’ refere-se somente a forma genuinamente qua-
lificada. Ndo ao homicidio qualificado-privilegiado. Tanto que, entre
parénteses, indica os incisos I aV do § 2¢ do art. 121. Suponha-se um
homicidio eutanasico cometido mediante propinagdo de veneno, ou que
o pai mate, de emboscada, o estuprador da filha. Reconhecida a for-
ma hibrida, ndo sera facil a tarefa de sustentar a hediondez do crime.
Como disse o Ministro Assis Toledo, do STTJ, seria verdadeira mons-
truosidade essa figura: um crime hediondo cometido por motivo de
relevante valor moral ou social. Seria uma contradictio in terminis.”

Outro nio é, gize-se, o entendimento desta Corte Superior de Justi-
¢a, consoante se extrai do seguinte precedente, de minha relatoria:

“Direito Penal e Processual Penal. Privilégio e qualificacdo de
homicidio. Compatibilidade. Nulidade. Inexisténcia. Regime de pena.
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1. A ata do sorteio e o edital de que trata o artigo 429 do Codi-
go de Processo Penal sdo estranhos ao elenco das férmulas e termos
essenciais a validade do processo do jari (Cédigo de Processo Penal,
artigo 564, inciso III), nfo havendo falar em nulidade, principalmen-
te se a ata da sessfo de julgamento integra os autos e estd livre de
qualquer impugnacéo ou registro das partes (Cddigo de Processo Pe-
nal, artigo 495).

2. As circunsténcias privilegiadoras, de natureza subjetiva, e
qualificadoras, de natureza objetiva, podem concorrer no mesmo fato-
homicidio, a falta de contradi¢io ldgica.

3. O homicidio qualificado-privilegiado ¢é estranho ao elenco dos cri-
mes hediondos.

4. Habeas corpus concedido parcialmente.” (HC n. 10.446-RS,
in DJ de 19.2.2001 — nossos os grifos).

A exclusio da hediondez do crime, todavia, nio autoriza, necessaria-
mente, a concessio de progressio de regime e de livramento condicional,
devendo tais questdes, por isso mesmo, ser levadas ao Juizo da Execucio,
a quem cabe, por primeiro, examina-las (artigo 66, inciso III, alineas b ¢
e, da Lein. 7.210/1984).

Pelo exposto, concedo em parte a ordem para excluir a hediondez do
crime pelo qual se viu condenado o Paciente.

E o voto.
HABEAS CORPUS N. 18.712 - SE
(Registro n. 2001.0121616-2)
Relator: Ministro Fernando Gongalves

Impetrante: José Claudio dos Santos e outro
Impetrado:  Tribunal de Justica do Estado de Sergipe

Paciente: Cecilio Félix dos Santos Neto (preso)

EMENTA: Processual Penal ~ Prontdncia —~ Manutencio de pri-
sdo preventiva — Nulidade da decisdo — Falta de fundamentacio -
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Inexisténcia — Primariedade, bons antecedentes, trabalho e residén-
cia fixos — Nao-alteracido do status libertatis.

1. Ndo ha falar em nulidade de decisdo que, por ocasido da sen-
tenca de pronuncia, de modo sucinto, e, portanto, condizente com o
momento processual, mantém segregado o paciente que assim es-
teve durante toda a instru¢do criminal, pois, nessa hipdtese, a regra
é manutencio da prisido se nio ocorrente nenhum fato novo.

2. A primariedade, os bons antecedentes, o trabalho e a resi-
déncia fixos ndo tém o condido de elidir a decisdo atacada que fun-
da-se na aplicacdo da lei penal, forte em registros de se furtar o pa-
ciente a acdo da Justica.

3. Ordem denegada.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem de
habeas corpus. Os Srs. Ministros Hamilton Carvathido, Fontes de Alencar
e Vicente Leal votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, por motivo de
licen¢a, o Sr. Ministro Paulo Gallotti.

Brasilia-DF, 26 de fevereiro de 2002 (data do julgamento).

Ministro Fernando Gongalves, Presidente e Relator.

Publicado no DJ de 18.3.2002.

RELATORIO

O Sr. Ministro Fernando Gongalves: Trata-se de habeas corpus
impetrado em favor de Cecilio Félix dos Santos Neto, apontando como au-
toridade coatora o Tribunal de Justi¢a do Estado de Sergipe, de cujo acordio
se colhe a seguinte ementa:

“Habeas corpus. Manuten¢io da prisdo cautelar em sentenca de
pronuncia. Atos pretéritos que indicam a intengio do Paciente em frus-
trar a aplicagidio da lei penal. Crime hediondo. Insuscetivel de liberdade
provisoria. Ordem denegada.

Decisio uninime.” (fl. 76).
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Alegam os Impetrantes estar o Paciente a sofrer constrangimento ile-
gal, materializado em manuteng¢io de custddia cautelar, por ocasido da sen-
ten¢a de pronuncia.

Entendem ser a decisfo nula, pois desprovida de fundamentac¢io, além
do que ¢ o Paciente primario e de bons antecedentes.

Prestadas as informagdes (fls. 87/88), opina a Subprocuradoria Geral
da Republica pela denegagio da ordem (fls. 111/113).

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Fernando Gongalves (Relator): Colhe-se do acérdio
atacado:

“Verifica-se que foi impetrado anteriormente o Habeas Corpus
n. 303/2000, pleiteando a liberdade provisdria do Paciente sob a ale-
gacdo de auséncia dos pressupostos autorizadores para a manutengio
da sua segregacgio, cujo pedido foi denegado por esta egrégia Ciamara
Criminal, de forma unénime, através do Acérdio n. 2.411/2000, em
virtude de estar suficientemente fundamentado o decreto de prisdo pre-
ventiva.

Ademais, quanto ao alegado de que a eventual fundamentacio que
justificou a decisdo da prisdo preventiva encontra-se superada com a
pronuncia, nio deve ser considerada. No presente caso, ainda, persis-
te o fundamento da preventiva, tanto que a segregacio do Paciente foi
mantida na senten¢a de prontincia, como garantia da aplicagdo da lei
penal, devidamente fundamentada pelo Juiz de 12 grau. Valho-me do
exposto pelo Juiz a quo, quando decidiu pela revoga¢do da preventi-
va, fls. 33 usque ad 38, in verbis:

‘... Do exposto, conclui-se que demonstrado estd que a de-
nunciada quer se subtrair a aplicagio da lei penal, posto que,
além de fugir logo apos praticar o crime, também desapareceu
logo apds ter comparecido a delegacia, tendo inclusive
inviabilizado a sua citagdo, posto que nio estava sequer residin-
do no local por ele mesmo informado na qualifica¢do feita na
delegacia. Saliente-se que a propria mie do Réu afirmou ao mei-
rinho que ele ndo estava residindo nesta cidade, tendo inclusive
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se recusado a fornecer o enderego onde ele podia ser encontra-
do, fato este que demonstra ainda mais o desejo do acusado de nio
se submeter a aplicagfo da lei penal.

Ressalte-se, ainda, que o Paciente foi pronunciado como
incurso e sob as sang¢des do artigo 121, § 29, inciso IV, do Coé-
digo Penal, crime considerado hediondo, pela Lei n. 8.072/1990,
sendo, portanto, insuscetivel de liberdade provisoria, na forma do
quanto autoriza o seu art. 2%, inciso II, a seguir transcrito:

‘Art. 22. Os crimes hediondos, a pratica de tortura, o
trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins e o terroris-
mo s80o insuscetiveis de:

I-..

II - fianga e liberdade proviséria.’
Neste sentido, a jurisprudéncia patria:

‘A impossibilidade de liberdade proviséria decorre da
imposi¢do inserida no art. 22, II, da Lei n. 8.072/1990, que
trata de crimes hediondos.” (STJ, RHC, Rel. Flaquer
Scartezzini, RT 692/406 ¢ 693/406).

‘O crime de homicidio qualificado, apds ser conside-
rado hediondo pela Lei n. 8.072/1990 (art. 1%, I), fica
insuscetivel de fiang¢a ou liberdade provisoria (art. 2%, IT).”
(STJ, RHC, Rel. Cid Flaguer Scartezzini, RSTJ 79/274 e
RJTJIRS 173/36).

Assim sendo, entendo que nfo ha constrangimento ilegal a ser
reconhecido através da presente via, pelo que deve ser denegada a pre-
sente ordem.” (fls. 77/79).

Consoante se depreende, o Paciente acusado de crime hediondo este-
ve, durante toda instrugéio criminal, segregado, em virtude de decreto de
prisdo preventiva.

Nesse contexto, ausente o fato novo que possa alterar a situacgio do
acusado, deve ele ser mantido na prisdo.

De outra parte, destina-se a custddia cautelar a aplicagdo da lei penal,
haja vista a existéncia de fatos que, se ndo asseguram, indicam, de modo
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veemente, a inteng¢io do Paciente de furtar-se 4 agdo da Justica, fundamen-
to suficientemente demonstrado na decisdo que se alvitra anular, consignada
de modo sucinto, é certo, o que condiz com o momento processual (pro-
nuncia).

Em sendo assim, a primariedade, os bons antecedentes, a residéncia e
o trabalho fixos nfo tém o condio de afastar decreto constritério.

No mesmo sentido, os seguintes precedentes:

“Processual Penal. Prontincia. Manutenc¢do de prisdo preventiva.
Nulidade da decisdo. Falta de fundamentacdo. Inexisténcia. Primarie-
dade, bons antecedentes, trabalho e residéncia fixos. Ndo-alteragdo do
status libertatis.

1. No ha falar em nulidade de decisdo que, por ocasido da sen-
ten¢a de pronuncia, de modo sucinto, e, portanto, condizente com ©
momento processual, mantém segregados os pacientes que assim per-
maneceram durante toda a instru¢fo criminal, pois, nessa hipdtese, a
regra é manutengio da prisdo se nfo ocorrente nenhum fato novo.

2. A primariedade, os bons antecedentes, o trabalho e a residén-
cia fixos ndo tém o conddo de elidir a decisdo atacada que funda-se na
conveniéncia da instrugdo criminal e na garantia da ordem publica,
forte em registros de coagdo de testemunhas e na extrema repro-
vabilidade dos delitos (policiais militares acusados de terem pratica-
do chacinas).

3. Ordem denegada.” (HC n. 8.035-SP, rel. Min. Fernando Gon-
calves, DJ de 22.3.1999).

“Habeas corpus. Prisio preventiva. Manuten¢io da medida
restritiva. Prondncia.

1. A circunstincia de se encontrar o réu preso preventivamente,
mediante decisdo fundamentada e, nesta condigfo, haver se desenrolado
todo o sumadrio de culpa, recomenda, salvo a ocorréncia de fato novo
modificativo da situagio, a manutencio da medida restritiva de liber-
dade, ut § 12 do art. 408 do Cddigo de Processo Penal.

2. Ordem denegada.” (HC n. 9.358-SP, rel. Min. Fernando Gon-
¢alves, DJ de 6.9.1999).

“Processual Penal. Habeas corpus. Prisdo preventiva. Sentenca
de pronuncia. Necessidade. Incidéncia.
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1. Nio ha nulidade do decreto de prisdo preventiva, pois restou
demonstrada a necessidade da custddia cautelar, porquanto o pacien-
te evadiu-se do local apds a pratica do delito, o que é indicio da in-
tengio de furtar-se a aplicagfo da lei penal.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, de modo uni-
forme, inclina-se no sentido de que ndo h4 maltrato ao principio da
presun¢do de inocéncia nem representa constrangimento a manuten¢io
da custddia, pela sentenga de pronuncia, quando subsistentes os mo-
tivos e fundamentos ensejadores do decreto de preventiva, com apoio
na garantia da ordem publica, por conveniéncia da instrugio criminal,
ou para assegurar a aplicagdo da lei penal.

3. Ordem denegada.” (HC n. 12.424-SP, rel. Min. Fernando
Gongalves, DJ de 1.8.2000).

“Processual Penal. Excesso de prazo. Prontincia. Stmula n. 21-
STJ. Habeas corpus. Dila¢io probatdria. Impossibilidade. Prisio pre-
ventiva. Fundamentacio suficiente. Manutengio.

1. Segundo entendimento iterativo desta Corte, cristalizado no
Verbete Sumular n. 21-STT, ‘Pronunciado o réu, fica superada a ale-
gacdo de constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na
instrugdo’.

2. Aferir se os termos da senten¢a de pronuncia sopesaram, de
modo adequado, o material fatico coligido durante a instruc¢io ¢é in-
tento ndo condizente com a via eleita, angusta por exceléncia, onde
nio ha espago para dilagdo probatdria, indispensavel em pleitos deste
naipe.

3. Se a prisfo preventiva encontra-se devidamente fundamentada,
dispensa-se maiores argumentos para a sua manutengido, por ocasiio da
pronuncia, inexistindo violagdo ao principio da presun¢io de inocén-
cia e, muito menos, se ressentindo a segregacdo com a eventual
primariedade do paciente. Precedentes do STF e do STT.

4. Ordem denegada.” (HC n. 15.548-MG, rel. Min. Fernando
Gongalves, DJ de 28.5.2001).

Por isso, adequado o parecer do Ministério Publico Federal:

“Colhe-se dos autos que a ‘prontncia foi prolatada no dia 8 de
novembro de 2000, ou seja, 83 dias apds a prisdo do Paciente’ (fl. 44),
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o que significa que o Paciente respondeu preso a toda a primeira fase
do rito especial para o caso, previsto em lei, sendo, por conseqiiéncia,
perfeitamente legal que o Paciente fosse ‘mantido preso’ como um dos
efeitos da r. sentenca de prontncia sem necessidade de o magistrado
sentenciante ‘fundamentar’ a tio-s6 manuten¢io do Paciente no carcere.
Alids, o contrario (sua soltura) é que demandaria, naquele momento
processual, fundamentaco — e sélida.” (fl. 113).

Denego a ordem.

RECURSO EM HABEAS CORPUS N. 12.210 - SP
(Registro n. 2001.0189649-7)

Relator: Ministro Hamilton Carvalhido
Recorrentes: Eudson Alves Leite e outro

Advogado: Kildare Marques Mansur

Recorrido: Tribunal de Justiga do Estado de Sio Paulo
Pacientes: Eudson Alves Leite (preso) e Elisangela Ferreira Leite Mariano
(presa)

EMENTA: Recurso em habeas corpus — Homicidio qualificado
- Crime hediondo — Liberdade provisoria — Personalidade defeituo-
sa — Necessidade do encarceramento demonstrada — Sentenca de
pronuncia superveniente — Recurso prejudicado.

1. A inafianc¢abilidade do delito é expressdo legal, no sistema
normativo processual penal em vigor, de custddia cautelar de ne-
cessidade presumida juris tantum, cuja desconstituicio admitida
reclama prova efetiva da desnecessidade da medida, a demonstrar
seguras a ordem publica, a instru¢do criminal e a aplicag¢do da lei
penal, sendo desenganadamente do réu o 6nus de sua producio (Co-
digo de Processo Penal, artigos 310, paragrafo unico; 323 e 324).

2. Trata-se de hipotese legal diversa daqueloutra do artigo 594
do Codigo de Processo Penal, em que, em se cuidando de primario
e de bons antecedentes, a necessidade da custodia do réu deve emer-
gir dos elementos existentes nos autos e ser demonstrada pelo juiz.
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3. Dai porque a liberdade provisoria, no caso de prisio em fla-
grante, esta subordinada a certeza da inocorréncia de qualquer das
hipoteses que autorizam a prisdo preventiva (Cddigo de Processo
Penal, artigo 310, caput e paragrafo unico), decorrente dos elemen-
tos existentes nos autos ou de prova da parte onerada.

4. Fundamentado nfdo apenas na abstrata natureza hedionda do
delito, em tese, cometido pelos pacientes, mas, sobretudo, no des-
respeito dos agentes aos valores morais da sociedade e a propria
credibilidade do Poder Judiciario, evidenciadores de periculosidade
concreta, nao ha falar em constrangimento sanavel em sede de
habeas corpus.

5. Em se constituindo a sentenc¢ca de pronuncia no titulo legal
da prisdo do réu (Coédigo de Processo Penal, artigo 408), fica preju-
dicado o pedido de habeas corpus que alveja custédia cautelar an-
terior.

6. Recurso prejudicado.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sfo partes as acima
indicadas, acordam os Srs. Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal
de Justi¢a, por unanimidade, julgar prejudicado o recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Fontes de Alencar, Vicente
Leal e Fernando Gongalves votaram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente,
por motivo de licenga, o Sr. Ministro Paulo Gallotti.

Brasilia-DF, 5 de margo de 2002 (data do julgamento).
Ministro Fernando Gongalves, Presidente.

Ministro Hamilton Carvalhido, Relator.

Publicado no DJ de 1.7.2002.

RELATORIO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido: Recurso contra acdérdio da Ter-
ceira Cmara Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado de Sio Paulo que,
denegando a ordem impetrada em favor de Eudson Alves Leite e Elisingela
Ferreira Leite Mariano, preservou-lhes a custédia cautelar, decorrente de
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flagrante delito, na a¢io penal a que respondem como incursos nas sangdes
do artigo 121, § 29, incisos I e IV, c.c. art. 29, ambos do Codigo Penal.

A insurgéncia esta fundada na desnecessidade da custdédia dos Pacientes
que, segundo se sustenta, sdo primarios, portadores de bons antecedentes,
residéncia fixa e ocupagéo licita.

Aduz-se que a tdo-s0 invocagio da natureza hedionda do homicidio, em
tese, cometido néo é idonea a determinar a manutencdo da custédia dos
Pacientes, mormente quando o co-réu assumiu a autoria delitiva.

Pugna-se, ao final, pela concessdo de liberdade proviséria em favor
dos Pacientes para que possam eles responder ao processo em liberdade.

O parecer do Ministério Publico Federal é pelo improvimento do re-
curso.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido (Relator): Sr. Presidente, recurso
contra acorddo da Terceira Cimara Criminal do Tribunal de Justiga do Es-
tado de Sdo Paulo que, denegando a ordem impetrada em favor de Eudson
Alves Leite e Elisdngela Ferreira Leite Mariano, preservou-lhes a custddia
cautelar, decorrente de flagrante delito, na acdo penal a que respondem
como incursos nas sang¢des do artigo 121, § 22, incisos I e IV, c.c. art. 29,
ambos do Cdédigo Penal.

A insurgéncia esta fundada na desnecessidade da custddia dos Pacientes
que, segundo se sustenta, sdo primarios, portadores de bons antecedentes,
residéncia fixa e ocupagcio licita.

Aduz-se que a tdo-s6 invocacio da natureza hedionda do homicidio, em
tese, cometido nfo é iddnea a determinar a manuteng¢do da custdédia dos
Pacientes, mormente quando o co-réu assumiu a autoria delitiva.

Esta, a fundamentagfo do acérdio impugnado:

“C.)

3. Presos em flagrante, a liberdade proviséria foi denegada face
4 hediondez e a gravidade do crime, cometido contra um policial mi-
litar, bem como para garantia da ordem publica, nio se podendo fa-
lar que o decreto denegatdrio encontra-se ausente de fundamentagéo
(fl. 41).
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Ha de ponderar que, desde que a permanéncia dos Pacientes sol-
tos cause repercussdo danosa ou prejudicial no meio social, a prisédo
perde seu carater de providéncia cautelar, constituindo em verdadeira
medida de seguranga.

Assevera-se que, ‘no conceito de ordem publica nio se inclui ape-
nas o perigo de vir 0 agente a cometer novos crimes, se mantido em
liberdade. Abrange, inclusive, a situagcdo em que o fato por suas trau-
maticas caracteristicas perturba a quietrude social, tirando as pessoas
de seu cotidiano de paz para lhes gerar um estado de temor e apreen-
sio’ (STF, HC n. 65.043-R]J, julgado em 28.4.1987, onde figurou
como relator o Ministro Carlos Madeira, in DJU de 22.5.1987, p.
9.756). '

Oportuno lembrar que o juiz do processo, proximo dos fatos e das
pessoas nele envolvidas, dispde normalmente de elementos mais segu-
ros a formagdo de uma convicgdo em torno da necessidade da manu-
ten¢do da prisdo dos Pacientes.

E, ‘a presun¢fo de inocéncia, principio constitucional (artigo 52,
LVII), significa que a san¢do penal somente pode ser executada apods
o trinsito em julgado da sentenca condenatdria. Nio se confunde com
a prisdo cautelar, que antecede aquela. Assim, se explica por sua na-
tureza processual’, (ST], RTJ 141/371).

‘A presunc¢io de inocéncia (CF, art. 5%, LVII) é relativa ao Di-
reito Penal, ou seja, a respectiva san¢io somente pode ser aplicada apds
o transito em julgado da sentenc¢a condenatoria. N&o alcanga os insti-
tutos de Direito Processual, como a prisdo preventiva. Esta é explici-
tamente autorizada pela Constituicdo da Republica (artigo 52, LXI).
(RT 686/388. Na mesma direcdo: RT 697/386, 662/347, 658/294, 649/
275; RJTJESP 121/351; RIDTACRIM 6/208).

Destarte, nfo ha que se falar que os Pacientes estdo sofrendo
constrangimento ilegal por parte do douto Juizo-impetrado.

Pelo exposto, conhece-se em parte da impetragdo e, na parte co-
nhecida, denega-se a ordem.” (fls. 55/56).

A inafiancabilidade do delito é expressdo legal, no sistema normativo

processual penal em vigor, de custddia cautelar de necessidade presumida
juris tantum, cuja desconstitui¢do admitida reclama prova efetiva da
desnecessidade da medida, a demonstrar seguras a ordem publica, a instru-
¢do criminal e a aplicagdo da lei penal, sendo desenganadamente do réu o
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Onus de sua produgio (Cdodigo de Processo Penal, artigos 310, paragrafo
unico, 323 e 324).

Trata-se de hipdtese legal diversa daqueloutra do artigo 594 do Cé-
digo de Processo Penal, em que, em se cuidando de primario e de bons an-
tecedentes, a necessidade da custodia do réu deve emergir dos elementos
existentes nos autos e ser demonstrada pelo juiz.

Dai porque a liberdade provisoria, no caso de prisdo em flagrante, esta
subordinada a certeza da inocorréncia de qualquer das hipdteses que auto-
rizam a prisdo preventiva (Cdédigo de Processo Penal, artigo 310, caput e
paragrafo inico), decorrente dos elementos existentes nos autos ou de prova
da parte onerada.

Na espécie, tem-se como irrepreensivel a manuten¢io do encarcera-
mento dos Pacientes, fundamentado que restou, o acérddo ora impugnado,
nio apenas na abstrata natureza hedionda do delito, em tese cometido pe-
los Pacientes, mas, sobretudo, no desrespeito dos agentes aos valores mo-
rais da sociedade e a prépria credibilidade do Poder Judiciario, que, em ul-
tima analise, denotam periculosidade concreta a reclamar o encarceramento.

Anote-se, a proposito, a licdo do Professor Julio Fabbrini Mirabete:

“(...) A conveniéncia da medida deve ser regulada pela sensibi-
lidade do juiz a reagdo do meio ambiente & pratica delituosa. Embo-
ra seja certo que a gravidade do delito, por si, ndo basta para a decre-
tagdo da custddia, a forma e execugdo do crime, a conduta do acusa-
do, antes e depois do ilicito, e outras circunstincias podem provocar
imensa repercussdo e clamor publico, abalando a prépria garantia da
ordem publica, impondo-se a medida como garantia do préprio pres-
tigio e segurang¢a da atividade jurisdicional.” (in Codigo de Processo
Penal Interpretado, 62 ed., Editora Atlas, 1999, Sdo Paulo, p. 414).

Nao se deslembre, nesse passo, que o conceito de ordem publica abran-
ge ndo somente a tentativa de se evitar a reiteragdo delituosa, mas, também,
o acautelamento social decorrente da repercussio negativa e do estado de
intranqiiilidade efetivamente causado com a pratica do delito.

O crime, em tese, praticado pelos Pacientes, denuncia a periculosidade
de seus comportamentos ¢ o desrespeito aos valores morais da sociedade,
mormente por ter como vitima agente policial.

Assim, e o Poder Judiciario ndo pode relevar tais situagdes, justificada
esta a segregac¢do dos Pacientes, cujas periculosidades avultam evidente do
fato concreto.
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Veja-se, a proposito, o seguinte precedente do Supremo Tribunal Fe-
deral, que bem se ajusta a espécie:

“(...)

A ordem publica, em cujo interesse essa custddia foi determina-
da, é conceito mais amplo do que pretende o recurso. Néo se cuida, no
caso, de proteger as pessoas a luz da idéia, hipotética e abstrusa, de
que o paciente possa reproduzir, neste momento, a trama homicida que
vitimou seu marido, 2 trai¢do, por motivo torpe, e por meio cruel.

Cuida-se de responder a agressdo que o crime, por suas caracte-
risticas de violéncia e vilania, desferiu sobre o meio social local. Cui-
da-se de preservar a credibilidade do Estado e da Justica.

(...).” (RHC n. 60.973-PR, relator Ministro Francisco Rezek, in
DJ de 24.6.1983).

No mesmo sentido:

“HC. Processual Penal. Prisdo preventiva. Fundamentacio.

— As decisdes do Poder Judiciario devem ser fundamentadas
(Constitui¢do, art. 93, IX). Fundamentar significa indicar o fato (su-
posto fatico); dai decorre a norma juridica (dispensavel a indicacéo
formal). No caso de prisfo preventiva, individualiza¢cdo da conduta que
evidencie a necessidade da prisdo cautelar. Especificamente, ofensa a
ordem publica, conveniéncia da instru¢o criminal, ou para assegurar
a aplicagdo da lei penal. A ordem publica resta ofendida quando a con-
duta provoca acentuado impacto na sociedade, dado ofender significati-
vamente os valores reclamados, traduzindo vilania do comportamento. A
conveniéncia da instruc¢do criminal evidencia necessidade de a coleta
de provas nio ser perturbada, impedindo a busca da verdade real. As-
segurar a aplicacfo da lei penal, por fim, traduz idéia de o indiciado,
ou réu demonstrar proposito de furtar-se ao cumprimento de eventual
sentenga condenatoria. Aqui, é suficiente o juizo de probabilidade.”
(HC n. 3.169-R]J, relator Ministro Luiz Vicente Cernicchiaro, in D]
de 15.5.1995 - nossos os grifos).

De outro lado, é cedi¢go que eventuais condigbes pessoais favoraveis
aos Pacientes, tais como primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e
profissdo licita, ndo lhes sdo garantidoras ao direito a revogacio da prisédo
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preventiva, se existem outras que, como reconhecidas na decisdo impugna-
da, lhes recomendam a custddia cautelar.

Nesse sentido, e por todos, vejam-se os seguintes precedentes:

“Processual Penal. Prisdo preventiva. Homicidio qualificado.
Materialidade e autoria demonstrados. Garantia da ordem publica.
Manutengio da segregacio cautelar.

1. E de manter-se decreto de prisdo preventiva onde ficou demons-
trada a materialidade e autoria do delito, maxime quando destina a se-
gregagdo cautelar a garantia da ordem publica. Nesse caso, a primarie-
dade, os bons antecedentes, o trabalho e residéncia fixos ndo tém o con-
ddo de elidir a constrigdo. Precedentes.

2. Ordem denegada.” (HC n. 10.336-BA, relator Ministro
Fernando Gongalves, in D] de 18.10.1999 — nossos os grifos).

“Habeas corpus substitutivo. Crime de roubo. Prisdo preventi-
va. Direito de apelar em liberdade. Sentenga condenatéria supervenien-
te. Condigdes pessoais favoraveis. Irrelevincia. Paciente preso duran-
te a instrugdo do processo. Writ originario denegado regularmente.

A primariedade, os bons antecedentes e a ocupagdo licita do pacien-
te, por si s6, ndo garantem a concessdo do direito de apelar em liberdade,
se outros elementos recomendam a manutengdo da custédia cautelar.

Tratando-se de paciente preso cautelarmente e que permaneceu
recolhido durante o curso do processo, ndo tem direito de apelar em
liberdade, porquanto um dos efeitos da sentenga condenatoria é ser o
preso conservado na prisdo. Precedentes.

Acérdio que denegou o writ originario regularmente fundamen-
tado.

Ordem denegada.” (HC n. 15.876-SP, relator Ministro José
Arnaldo da Fonseca, in DJ de 22.10.2001 — nossos os grifos).

De qualquer forma, tem-se dos autos que os Pacientes restaram ja pro-
nunciados por senten¢a datada de 12 de novembro de 2001, sendo, pois, ou-
tro o titulo legal de sua prisdo, impugnavel na Corte Estadual, via recurso
em sentido estrito.

Pelo exposto, julgo prejudicado o presente recurso.

E o wvoto.
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RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA N. 12.679 - PR
(Registro n. 2000.0129583-7)

Relator: Ministro Vicente Leal
Recorrentes: Adelurdes do Rocio Tokasz Budil e outros
Advogados: José Lagana e outros

Tribunal de origem: Tribunal de Justica do Estado do Parana

Impetrado: Secretario de Administra¢do do Estado do Parana
Recorrido: Estado do Parana
Procuradores: Marcia Dieguez Leuzinger e outros

EMENTA: Administrativo — Servidor piblico estadual — Regi-
me juridico unico — Tempo de servico sob o regime da CLT - Con-
tagem — Licenca especial — Leis n. 10.219/1992 e 6.174/1970.

— Com o advento da Lei n. 10.219/1992, que instituiu o regime
estatutdrio dnico para os servidores publicos civis do Estado do
Parand e a conseqiiente transformacio dos empregos publicos regi-
dos pela CLT em cargos publicos, foi assegurada a contagem do
tempo de servico estadual prestado sob o regime extinto para todos
os efeitos previstos na Lei 6.174/1970, antigo estatuto dos servido-
res estaduais, inclusive no que tange ao coémputo diferenciado da li-
cenca especial ndo usufruida.

— Recurso ordinario provido. Seguranca concedida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sfo partes as acima
indicadas, acordam os Srs. Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal
de Justi¢a, por unanimidade, dar provimento ao recurso para conceder a
seguranc¢a, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros
Fernando Gongalves, Hamilton Carvalhido, Paulo Gallotti e Fontes de
Alencar votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia-DF, 27 de agosto de 2002 (data do julgamento).
Ministro Hamilton Carvalhido, Presidente.

Ministro Vicente Leal, Relator.

Publicado no DJ de 16.9.2002.
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RELATORIO

O Sr. Ministro Vicente Leal: Trata-se de mandado de seguranca
impetrado por servidores publicos do Estado do Parana contra ato do Se-
cretario da Administracio daquele Estado, consubstanciado no indeferimento
do reconhecimento do direito a contagem especial de tempo de servigco pu-
blico referente as licengas especiais ndo gozadas no periodo anterior ao re-
gime juridico Unico, nos termos da Lei n. 6.174/1970.

O egrégio 32 Grupo de Camaras Civeis do Tribunal de Justica do Es-
tado do Parand denegou a ordem de seguranca, ao entendimento de que o
tempo de servigo prestado sob o regime celetista ndo é computado para fins
de concessido da licenga especial, recebendo o julgado a seguinte ementa,
verbis:

“Mandado de seguranca. Administrativo. Contagem do tempo de
servigo regido pela CLT. Licenga especial. Indeferimento. Ilegalida-
de e abuso de poder. Inocorréncia. Leis n. 6.174/1970 e 10.219/1992.
Seguranga denegada, por maioria.

O beneficio de licenga especial, previsto na Lei Estadual n.
6.174/1970, somente alcanca, e ainda assim mediante condi¢les de
assiduidade, os funcionarios estatutarios na época, € nio aqueles que,
exercendo emprego pela CLT, foram investidos em cargo publico por
for¢a do regime tnico instituido pela Lei Estadual n. 10.219/1992, que
nio tém previsdo a respeito e nem tampouco efeito ex tunc.” (fl. 235).

Irresignados, os Autores interpdem o presente recurso ordinario, com
fundamento no art. 105, II, b, da Constitui¢do Federal, reeditando as razdes
contidas na peg¢a exordial, pugnando pela reforma do v. acérdio e conces-
sio do mandamus (fls. 254/271).

Oferecidas as contra-razdes (fls. 282/283) e admitido o recurso na ori-
gem, ascenderam os autos a esta Corte.

A douta Subprocuradoria Geral da Republica, em parecer de fls. 294/
299, opina pelo parcial provimento do recurso.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Vicente Leal (Relator): O ato atacado no wrir que deu
ensejo a este recurso ordindario é o ato de exclusio do tempo de servigo
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laborado pelos Impetrantes na qualidade de empregados publicos, regidos
pela CLT, para fins de contagem em dobro do periodo relativo as licengas
especiais nio gozadas.

Proclamou o 6rgdo julgador a quo, no julgamento do mandamus, a
inexisténcia de direito liquido e certo dos Impetrantes a contagem ficta do
tempo de servi¢o relacionada as licengas especiais, asseverando que tal
benesse destina-se tdo-somente aos servidores que a época encontravam-se
no regime estatutario.

Sustentam, por sua vez, os Autores, que em face da unificagdo do re-
gime juridico tnico instituido pela Lei n. 10.219/1992, que estendeu os
beneficios previstos no antigo estatuto a todos os servidores publicos esta-
duais, nio se pode deixar de computar em dobro o tempo de servigo refe-
rente as licengas especiais ndo gozadas.

Para um melhor exame da questio, examine-se 0 repositorio normativo
que informa a espécie.

O novo estatuto que instituiu o regime juridico unico no Estado do
Parané, ao tratar da integrag¢do dos servidores celetistas no regime
estatutario, estendeu a tais servidores os efeitos da Lei Estadual n. 6.174/
1970, antigo Estatuto dos Servidores Publicos. Eo que preceitua a Lei do
Regime Unico:

“Art. 70. Os atuais servidores da Administracdo Direta e das
autarquias, ocupantes de empregos com regime juridico definido pela
Consolidacfo das Leis do Trabalho, terdo seus empregos transforma-
dos em cargos phblicos na data da publicagdo desta lei.

§ 12, Aplicar-se-4 aos servidores referidos neste artigo, a Lei Es-
tadual n. 6.174, de 10 de novembro de 1970, de conformidade com as
disposi¢cGes constitucionais aplicaveis.”

E a Constitui¢do do Estado assim dispde:

“Art. 35. O tempo de servigo federal, estadual ou municipal sera
computado integralmente para efeito de aposentadoria e disponibili-
dade, computando-se o tempo de servigo prestado ao Estado, para os
demais efeitos legais.”

A conjugagio desse preceito com o que dispde o artigo 35 da Consti-
tui¢io Estadual permite a melhor exegese acerca do tema, conduzindo ao
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entendimento de que o tempo de servigo publico estadual prestado sob o
regime da CLT deve ser computavel para todos os efeitos, inclusive para fins
de computo do periodo relativo a licen¢a especial ndo usufruida pelo ser-
vidor.

Com efeito, o referido dispositivo constitucional, ao tratar do tema, dis-
poOs que o tempo de servigo publico estadual, além de ser contado para fins
de aposentadoria e disponibilidade, presta-se para os demais efeitos legais.

A luz dos repertérios normativos supratranscritos, nio se pode admi-
tir que a auséncia de expressa mengdo ao tempo de servigo publico estadual
prestado sob o regime da CLT nfo assegure seu cOmputo para efeito de cOm-
puto de tempo de servigo oriundo da nio-utilizagdo da liceng¢a especial.

Ora, é extreme de duvidas que deve o intérprete utilizar-se de méto-
dos de exegese axioldgicos e teleoldgicos, 0os quais buscam interpretar a lei
segundo sua finalidade, ndo admitindo a imposigdo de restricdes que nio se
harmonizam com o resultado por ela pretendido.

Assim sendo, cumpre deixar consignado que, nio tendo a Constitui-
¢3o do Estado do Parani feito qualquer ressalva quanto a contagem de tempo
de servigo estadual relativo a licenga especial ndo gozada, direito previsto
no regime estatutario anterior, cujas disposi¢des foram estendidas ao Regi-
me Juridico Unico que incorporou os servidores celetistas ao regime es-
tatutario, ndo cabe ao intérprete adotar restrigdes inexistentes no seu co-
mando.

Alijs, outro nio é o entendimento desta Corte, conforme depreende-se
dos seguintes precedentes, verbis:

“Recurso ordinério. Servidores piublicos do Estado do Parana.
Servigo prestado sob o regime celetista. Direito a licenga especial as-
segurado. Leis Estaduais n. 10.219/1992 e 6.174/1970.

1. Aos servidores publicos do Estado do Parana é assegurado o
direito a contagem de tempo de servigo prestado sob o regime celetista
para todos os efeitos legais, inclusive para fins de percep¢io de licenga
especial (Leis Estaduais n. 10.219/1992 ¢ 6.174/1970 e Constituigio
Estadual). Precedentes.

2. Recurso provido.” (RMS n. 8.737-PR, relator Ministro Hamil-
ton Carvalhido, DJ de 29.10.2001).

“Recurso em mandado de seguran¢a. Administrativo. Servidor esta-
dual. Conversdo do regime celetista para o estatutario. Lei Estadual
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10.219/1992. Licenga especial. Contagem em dobro para aposentado-
ria, desde o regime celetista.

-~ A partir do precedente do egrégio STF (RE n. 209.899-RN)
que, em situagio aniloga, consagrou o direito a contagem de tempo de
servigo prestado sob a égide trabalhista para fins de anuénio e licen-
¢a, esta Corte passou a prestigiar tal entendimento.

- Assiste direito a impetrante a pretendida contagem de tempo de
servigo, tendo em conta as Leis Estaduais n. 6.174/1970 e 10.219/
1992. '

—~ Recurso parcialmente provido.” (RMS n. 13.200-PR, relator
Ministro José Arnaldo da Fonseca, DJ de 22.10.2001).

Ante o exposto, resulta indiscutivel a existéncia de direito liquido e

certo dos Impetrantes a ser amparado mediante o remédio constitucional.

Isto posto, dou provimento ao recurso ordindrio para conceder a se-

guranca, nos termos do pedido contido na pe¢a exordial.

E o voro.
RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA N. 14.156 - PE
(Registro n. 2001.0192532-0)
Relator: Ministro Vicente Leal
Recorrentes: Adriana Albuquerque de Vasconcelos e outros
Advogados: Cristina Reina Montenegro de Albuquerque e outros

Tribunal de origem: Tribunal de Justi¢a do Estado de Pernambuco

Impetrado: Desembargador-Presidente do Tribunal de Justi¢a do

Estado de Pernambuco

Recorrido: Estado de Pernambuco

EMENTA: Constitucional —~ Administrativo — Recurso ordinario

em mandado de seguranca — Concurso publico para provimento do
cargo de Juiz de Direito Substituto — Limite minimo de idade em ra-
zao da natureza das atribui¢cGes do cargo — Principio da razoabilidade.
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— O limite minimo de idade imposto por lei para ingresso em
cargo publico, justifica-se apenas se a natureza das atribuic¢des do
cargo a ser preenchido impuser tal exigéncia.

~ O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica
firmaram-se no sentido da adog¢do do principio da razoabilidade, le-
vada em consideracio a natureza do cargo pretendido, a situacio do
candidato e a sua faixa etaria.

— In casu, nio se afigura razoavel limitar o ingresso na magis-
tratura de candidatos que ndo tenham 25 anos de idade no momen-
to da inscri¢do no certame ao entendimento de que o cargo exige
maturidade, sendo certo que no momento da posse no referido car-
go tal exigéncia restara atendida.

— Recurso ordinario provido. Seguranca concedida.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sfo partes as acima
indicadas, acordam os Srs. Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal
de Justi¢a, por unanimidade, dar provimento ao recurso para conceder a
seguranga, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros
Fernando Gongalves, Hamilton Carvalhido, Paulo Gallotti ¢ Fontes de
Alencar votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia-DF, 27 de agosto de 2002 (data do julgamento).
Ministro Hamilton Carvalhido, Presidente.

Ministro Vicente Leal, Relator.

Publicado no DJ de 16.9.2002.

RELATORIO

O Sr. Ministro Vicente Leal: Adriana Albuquerque de Vasconcelos e
outros impetraram mandado de seguranga preventivo contra ato do Presi-
dente do Tribunal de Justiga do Estado de Pernambuco, consubstanciado na
exigéncia de limite de idade para inscri¢do no concurso publico para pro-
vimento do cargo de Juiz de Direito Substituto de 1* Entrancia daquela uni-
dade federativa.

Na peca exordial, alegaram os Impetrantes justo receio da pratica de
ato ilegal pela autoridade indigitada coatora, vez que a limitac8o etaria
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estabelecida através da Resolugdo n. 138/2000 e do Edital n. 1/2000 seria
vedada em razdo de constituir afronta ao art. 72, inciso XXX, bem como ao
art. 39, ambos da Carta Magna.

Deferida a liminar autorizando a realizagdo da inscrigdo e das provas
(fls. 85/89), opinou o Parquer Estadual pela concessio da seguranca.

A Corte Especial do Tribunal de Justica de Pernambuco, por maioria
de votos, denegou a segurang¢a em acorddo assim ementado, verbis:

“Mandado de seguranca. Concurso publico. Juiz de Direito. Li-
mite minimo de idade. Razoabilidade. Critério legal e constitucional.

1. A norma expressa no inc. XXX do art. 7¢ da CF/1988 nfo se
reveste de carater absoluto, mas, sim, relativo, sendo possivel, por cons-
titucional e legitimo, a fixag¢do, por lei estadual, de exigéncia
concernente a idade quando esta decorrer da natureza e do conteudo
ocupacional do cargo a ser provido.

2. O exercicio da judicatura exige uma maturidade psiquica, in-
telectual e cultural, uma maturidade pessoal que se reflita no necessa-
rio equilibrio daquele que tera a dificil missdo de julgar a seus seme-
lhantes, dai ser razoavel a fixacdo de uma idade minima para o can-
didato.

3. A fixag¢8o do critério etario, ou de quando a idade deve ser
aferida, € juizo politico privativo do legislador, ndo podendo o Judi-
ciario substitui-lo nesse mister.

4. Precedentes do STF e do STJ.

5. Seguranga denegada. Decisdo por maioria.” (fl. 105).

Irresignados, os Recorrentes interpdem o presente recurso ordindrio
reeditando as razdes expendidas na exordial e pugnando pela reforma do
acérdéo recorrido.

A douta Subprocuradoria Geral da Republica, acolhendo parecer do
Ministério Publico Estadual, opinou pelo provimento do recurso, apds o que,
foram os autos conclusos & minha relatoria por prevencdo da Medida
Cautelar n. 3.686-PE.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Vicente Leal (Relator): Como anotado no relatorio,
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candidatos ao concurso de Juiz de Direito Substituto do Estado de
Pernambuco interpuseram o presente recurso ordindrio, pleiteando que nfo
lhes seja exigida a idade minima de 25 anos, conforme previsio no edital
e no regulamento do referido certame, ou que tal requisito seja exigido ape-
nas no momento da posse naqueles cargos e ndo no momento da inscrigéo.

Alegaram os Recorrentes em favor de sua pretensdo que tal exigéncia
é inconstitucional por ferir os arts. 72, inciso XXX; 37, inciso I, bem como
o art. 39 da Carta Magna.

Tenho que razdo assiste aos Recorrentes.

Esta egrégia Corte de Justiga, em iterativos julgados, ja proclamou o
entendimento no sentido de que ¢ ilegal a exigéncia de limita¢do de idade
para acesso aos cargos publicos.

Veja-se, a propdsito, o seguinte precedente:

“Processual Civil e Administrativo. Irregularidade de representa-
¢do. Concurso publico. Limite de idade.

1. (...)

2. Uniforme e pacifica jurisprudéncia do STF e do STJ sobre nio
se poder limitar o acesso aos cargos publicos impondo-se limite de
idade.

Precedentes do STF e do STJ.

3. Recurso provido.” (RMS n. 5.480-RS, rel. Min. Edson Vidigal,
DJ de 3.11.1999).

Em razdo disso, deferi liminar em medida cautelar ajuizada pelos Re-
correntes, na qual se pleiteava a correg¢do das provas subjetivas dos candi-
datos que estavam impossibilitados de prosseguir no certame, por estarem
com idade inferior a 25 anos no momento de inscrigdo, conforme exigén-
cia editalicia.

O Supremo Tribunal Federal e esta egrégia Corte de Justi¢a firmaram-
-se no sentido da adog¢do do principio da razoabilidade.

Assim, o Pretério Excelso fixou entendimento no sentido de que “pode
a lei, desde que o fagca de modo razodvel, estabelecer limites minimo e méa-
ximo de idade para ingresso em fung¢Ges, emprego e cargos publicos. Inter-
pretagdo harmonica dos artigos 7%, XXX; 39, § 2% 37, I, da Constitui¢io
Federal” (RE n. 177.570-BA, rel. Min. Carlos Velloso, DJ de 28.2.1997)
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(grifos nossos). O que é preciso aferir, na hipdétese dos autos, é a
razoabilidade da imposi¢do da idade minima de 25 anos no ato da inscri-
¢d0 a0 concurso publico.

O acdérdio guerreado entendeu ser correta a exigéncia da fixacdo da
idade minima pelo fato de que o exercicio da magistratura exige maturi-
dade por parte daquele que tera a missdo de julgar. A razdo da limitagdo de
idade, deste modo, justificaria-se pela natureza das atribuigdes do cargo a
ser preenchido. Ora, a prevalecer tal entendimento, impde-se observar tam-
bém que no momento da posse, antes mesmo do exercicio da magistratu-
ra, os Recorrentes estariam com a idade exigida pelo referido certame.

Tem-se proclamado no dmbito desta egrégia Corte de Justigca a tese de
que o preceito inscrito no art. 72, XXX, da Constitui¢do Federal deve ser
concebido com razoabilidade, nfo se podendo concebé-lo com rigor abso-
luto. Dentro dessa linha de raciocinio, o tema deve ser dirimido examinan-
do-se caso a caso, dentro do razoavel, levando-se em consideragdo a natu-
reza do cargo e o que se exige do candidato. Confira-se o seguinte prece-
dente, verbis:

“Constitucional. Administrativo. Concurso publico. Limite de
idade. Principio da razoabilidade. CF, art. 72, XXX.

- O preceito inscrito no art. 7%, XXX, da Carta Magna, que veda
a adogdo de critério discriminatério para acesso aos cargos publicos,
inclusive por motivo de idade, deve ser concebido com razoabilidade,
sem rigor absoluto, devendo ser considerada a natureza das fungdes (...).

~ Recurso ordinario provido. Seguran¢a concedida.” (RMS n.
5.793-3-RS, rel. Min. Vicente Leal, DJ de 23.9.1996).

Recentemente, ao apreciar matéria andloga, a egrégia Quinta Turma
julgou prejudicado recurso por perda de seu objeto em razdo da nomeacio
e posse de candidata que prestou concurso para Juiz de Direito Substituto
do Estado do Rio Grande do Sul, cujo edital fixava a idade minima em 23
anos no ato da inscrigdo, verbis:

“Recurso em mandado de seguranc¢a. Administrativo. Concurso
publico para provimento do cargo de Juiz de Direito Substituto. Limi-
tacdo de idade. Inscrigdo mediante liminar nos autos da MC n. 922-
RS. Candidata classificada e aprovada. Resultado condicionante ao re-
sultado do mérito das a¢les ajuizadas. Receio de nfo ser nomeada.
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Provimento do recurso administrativo da recorrente. Nomeacgio e posse
efetivadas. Recurso que perdeu seu objeto.

A recorrente, por ndo contar a época da inscrigdo do referido cer-
tame com o minimo de 23 anos exigido pelo edital, conseguiu efetivar sua
nscrig@o por meio da liminar concedida nos autos da MC n. 922-RS,
ajuizada pela Seccional da OAB-RS, que culminou por restar prejudi-
cada, pois tinha como objetivo, tdo-somente, a inscri¢do daqueles que
estivessem dentro da limitacdo de idade (menores de 23 e maiores de
45 anos), objetivo ja alcang¢ado com a concessdo da liminar.

.
(..

A gquestdo referente a limita¢do de idade para inscrigdo no concur-
so (Jé pacificada no ambito desta Corte, no sentido de sua ilegalidade)
ainda encontra-se sub judice, devendo ser apreciada pelo Tribunal a
quo, em razdo do que restou aqui decidido no julgamento do RMS n.
10.466-RS (...).

Recurso que perdeu seu objeto em razio da nomeagdo e posse da
recorrente.” (RMS n. 10.629-RS, rel. Min. José Arnaldo da Fonseca,
DJ de 7.8.2000) (grifos nossos).

Apenas para aferir a responsabilidade do cargo de magistrado, em nada
difere a natureza das atribui¢es do cargo de Juiz de Direito Substituto do
Estado do Rio Grande do Sul, cujo edital exige no ato da inscri¢do o limite
minimo de 23 anos de idade, das atribui¢Ses do cargo de Juiz de Direito
Substituto do Estado de Pernambuco, cujo edital prevé a idade minima de
25 anos, pois é cedigo que a fungio a ser desempenhada pela magistratura,
com seu grau de dificuldade, é a mesma em todo o territério nacional.

Ressalte-se que o Pretorio Excelso ja firmou entendimento no senti-
do de que a lei ndo pode impor limite de idade para inscricdo em concur-
so publico, ressalvadas as hipéteses em que a limitagdo de idade possa ser
justificada pela natureza das atribui¢des do cargo a ser preenchido, em ra-
zdo do que dispdem os artigos 72, inciso XXX; 37, inciso I, e 39, § 2%, da
Carta Magna (RMS n. 21.046-0-R], rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ de
14.11.1991).

Ante o exposto, deve mesmo prevalecer o principio da razoabilidade,
de modo a ser atenuado o rigor observado na limitagdo etaria de 25 anos
de idade no momento da inscrigcdo, exigéncia que poderd ocorrer apenas no
momento da posse dos recorrentes nos pleiteados cargos, de modo a néo
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afrontar o dispositivo constitucional que veda o livre acesso aos cargos pu-
blicos.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso para conceder a ordem.

E o voro.

RECURSO ESPECIAL N. 302.320 - MT
(Registro n. 2001.0010377-4)

Relator: Ministro Fontes de Alencar
Recorrente:  Ministério Pablico do Estado do Mato Grosso
Recorrido: Luiz Derli Gomes dos Santos

Advogados:  Luiz Pedro Plaviak e outros

EMENTA: Penal — Regime prisional.
— Dissonancia jurisprudencial verificada.

— Recurso especial atendido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sfo partes as acima
indicadas, acordam os Srs. Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento. Votaram com o
Relator os Srs. Ministros Vicente Leal, Fernando Gongalves, Hamilton
Carvalhido e Paulo Gallotti.

Brasilia-DF, 3 de junho de 2002 (data do julgamento).
Ministro Fernando Gongalves, Presidente.

Ministro Fontes de Alencar, Relator.
Publicado no DJ de 5.8.2002.
RELATORIO

O Sr. Ministro Fontes de Alencar: Com supedédneo nas alineas a e ¢
do permissivo constitucional, interpGe o Ministério Publico do Estado do
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Mato Grosso o presente recurso especial (fls. 465/475), contra acérdio pro-
ferido pela Segunda Cimara Criminal do Tribunal de Justiga, que deu par-
cial provimento ao apelo defensivo, para transformar o regime de cumpri-
mento de pena dos Recorridos.

Irresignado, o Recorrente insufla esta Instincia, alegando ter o aresto
divergido da orientagfo firmada por esta Corte, além de violacdo ao dispos-
to no art. 2%, § 12, da Lei n. 8.072/1990.

Sem contra-razdes, o recurso foi admitido por decisdo de fl. 384.

Neste grau de jurisdigdo, propugnou o Ministério Publico Federal pelo
conhecimento e provimento do recurso (fls. 520/524).

VOTO

O Sr. Ministro Fontes de Alencar (Relator): Consta da sentenga
condenatoria:

“Relativamente ao acusado Luiz Derli Gomes dos Santos, a pena
serd cumprida integralmente em regime fechado, conforme determina
o art. 2%, § 1%, da Lei n. 8.072/1990, ressalvada a possibilidade de li-
vramento condicional, se vier a satisfazer os requisitos objetivos e sub-
jetivos.” (fl. 364).

O referido sentenciado apelou buscando absolvigdo (fls. 374 a 400).

Como visto, a matéria debatida nos presentes autos versa acerca da
possibilidade de concessfo de progressio de regime prisional para os Réus
condenados como incursos nas penas do art. 157, § 3%, c.c. 29, todos do
Cdédigo Penal.

A Corte local lhe acolheu

“em parte o pedido para alterarem o regime prisional como re-
querido.” (fl. 457).

Do voto-condutor do acérdio resultante do apelo extraio:
“A senten¢a nesse particular bem analisou os fatos com o tipo

penal violado, nio merece reparos, nfo sO neste particular, como tam-
bém na fixacdo da pena. No entanto, ha de se prover tdo-somente no
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que pertine ao regime prisional, ou seja, integralmente, para inicialmen-
te fechado, como sugere a douta Procuradoria Geral de Justica.

Sendo assim, e com o parecer provejo parcialmente este recurso,
a fim de que seja modificado o regime prisional de inzegralmente para
tnicialmente fechado, mantendo-se, no mais, integralmente a r. sentenca
por seus juridicos e legais fundamentos.” (fl. 455).

Sem davida, o Tribunal mato-grossense deliberou fora do pedido, e,
mais, fazé-lo de forma t3o simplista contrariou a jurisprudéncia firmada
sobre a matéria.

Dessarte, conhec¢o do recurso pela desarmonia de julgados e lhe dou
provimento para determinar, na linha dos precedentes da Casa, que o cum-
primento da pena aplicada ocorra em regime integralmente fechado.

RECURSO ESPECIAL N. 323.417 - SP
(Registro n. 2001.0054699-0)

Relator: Ministro Fernando Gongalves

Recorrente:  Ministério Pablico do Estado de Séo Paulo
Recorrido: Bernardino Vieira dos Santos

Advogado: Rolddo Valverds

EMENTA: Processual Penal - Suspensio condicional do proces-
so (art. 89 da Lei n. 9.099/1995) — Recusa de oferecimento de pro-
posta pelo Parquet — Aplicacdao analdgica do art. 28 do CPP - Con-
curso de crimes — Somatoério das penas minimas cominadas.

1. A Terceira Se¢do desta Corte tem pacificado entendimento
no sentido de que, a falta de proposta de suspensio condicional do
processo, por parte do Ministério Publico, deve o magistrado apli-
car, de forma analdgica, o art. 28 do CPP, ndo podendo, de oficio, de-
ferir a medida (EREsp n. 185.187-SP, DJU de 22.11.1999).

2. No calculo da pena minima, para fins de suspensio do pro-
cesso (art. 89 da Lei n. 9.099/1995), leva-se em conta a soma das pe-
nas minimas em abstrato, no caso de concurso de crimes. Assim,
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nio faz jus ao beneficio o condenado, cuja soma dessas penas, ul-
trapasse o lapso de um ano. Precedentes do STJ] - HC n. 7.389-AM
e RHC n. 7.779-SP.

3. Recurso especial conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe
dar provimento. Os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido e Vicente Leal vo-
taram com o Sr. Ministro-Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Mi-
nistros Paulo Gallotti e Fontes de Alencar.

Brasilia-DF, 7 de fevereiro de 2002 (data do julgamento).

Ministro Fernando Gongalves, Presidente e Relator.

Publicado no DJ de 4.3.2002.

RELATORIO

O Sr. Ministro Fernando Gongalves: Cuida-se de recurso especial in-
terposto pelo Ministério Publico do Estado de Sio Paulo, com fulcro nas
letras a e ¢ do permissivo constitucional, contra acdérdio proferido pela
colenda Quinta Cimara do Tribunal de Algada Criminal do Estado de Sio
Paulo, concedendo, ex officio, a suspensio condicional do processo (art. 89
da Lei n. 9.099/1995) e entendendo, para fins da concessdo do beneficio em
tela, aplicavel, por analogia, o art. 119 do CP, quando presente a hipotese
de concurso de crimes.

Afirma o Recorrente violag3o ao art. 89 da Lei n. 9.099/1995, aduzindo,
ainda, a par de dissidio pretoriano, ndo poder subsistir o acérdio atacado,
visto que, nfo pode, sob sua Otica, o magistrado, ex officio, propor o be-
neficio, mesmo porque, deixando o Ministério Publico de fazé-lo, deve-se
aplicar analogicamente o art. 28 do CPP. Ademais, também sustenta o
Parguer a obrigatoriedade, no caso de concurso de crimes, do somatério das
penas minimas abstratas para fins de preenchimento do requisito objetivo
da pena, consistente na pena minima cominada ndo ser superior a um ano
de privagio de liberdade.
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Oferecidas as contra-razdes e admitidos na origem, ascenderam os au-
tos a esta Corte, manifestando-se a douta Subprocuradoria Geral da Repu-
blica pelo conhecimento e provimento do recurso, em parecer assim
ementado, verbis:

“Ementa: Recurso especial. Suspensdo condicional do processo.
Foi colocada sob reserva do Ministério Publico, pela Lei n. 9.099, de
1995, art. 89, ndo podendo a proposta tendente a viabiliza-la, portan-
to, ser formulada por impulso oficial.

Concurso de delitos. Impede a suspens@o condicional do processo,
se a pena resultante da aplicacdo das regras concernentes a qualquer
de suas modalidades fugir dos limites fixados pela Lei n. 9.099, de
1995, art. 89.” (fl. 276).

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Fernando Gongalves (Relator): De inicio, mister se faz
consignar que, ndo obstante meu posicionamento, inclusive ja pronunciado
nesta Corte (REsp n. 152.740-SP, DJU de 8.6.1998), no sentido de que
pode o magistrado, atendendo a pedido da defesa, deferir a suspensio con-
dicional do processo, ndo sendo caso de se aplicar, analogicamente, o art.
28 do CPP, a Terceira Secdo desta Corte, em julgado da lavra do Ministro
José Arnaldo (EREsp n. 185.187-SP, DJU de 22.11.1999), pacificou o as-
sunto, adotando tese no sentido preconizado pelo Recorrente, verbis:

“Embargos de divergéncia em recurso especial. Inaplicabilidade
da Stimula n. 203-ST]J. Processual Penal. Lei n. 9.099/1995, art. 89.
Suspensido do processo ex officio. Impossibilidade. Titularidade do
Ministério Publico. Aplicagio analdgica do art. 28 do CPP. Acusado
que ostenta condenacio anterior. Impossibilidade.

Acérddo de Tribunal de Algada que determina a aplicagio, de ofi-
cio, da suspensido condicional do processo de que trata a Lei n. 9.099/
1995, ndo pode ser considerado deciséo proferida por érgdo de 22 grau
dos Juizados Especiais, ndo se podendo falar em incidéncia da Stmula
n. 203 do ST]J.

N3&o cabe ao juiz, que nfo é titular da agio penal, substituir-se ao
Parquer para formular proposta de suspensio condicional do processo.
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A eventual divergéncia sobre o ndo-oferecimento da proposta re-

solve-se a luz do mecanismo estabelecido no art. 28 c.c. o art. 32 do
CPP.

A teor do art. 89 da Lein. 9.099/1995, a suspensdo condicional
do processo somente € possivel se ndo ha condena¢io contra o acusa-
do e se ele n3o responde a outro processo. Requisito legal que nfo
ofende o principio constitucional da ‘presunc¢io de nio-culpabilidade’.

Precedentes do STF e desta Corte.

Embargos de divergéncia recebidos.” (EResp n. 185.187-SP, rel.
Ministro José Arnaldo da Fonseca, DJU de 22.11.1999).

No que concerne a impossibilidade de concessdo do beneficio ao réu
denunciado por concurso de crimes, quando a soma das penas minimas abs-
tratas ultrapasse a 1 ano, também assiste razdo ao Recorrente.

Essa orientagio é a melhor e estd em harmonia com a jurisprudéncia
da Corte. Confira-se, verbis:

“Criminal. Suspensio do processo. Lei n. 9.099/1995, art. 89.
Homicidio culposo. Concurso formal. Pena minima.

1. No calculo da pena minima para fins de suspenso do processo
(art. 89 da Lein. 9.099/1995) leva-se em conta a causa de aumento
decorrente do concurso formal.

2. RHC improvido.” (RHC n. 6.671-RS, rel. Ministro Fernando
Gongalves, in DJ de 9.12.1997).

“RHC. Penal. Lei n. 9.099/1995, art. 89. Suspenséo condicional
do processo. Estelionato em continuidade delitiva (art. 171, c.c. o art.
71 do CP). Impossibilidade.

— Afasta-se da esfera de aplicagfo da suspensio condicional do
processo os crimes com pena minima nfo superior a um ano, mas co-
metidos em concurso formal, material ou em continuidade delitiva, se
a soma das penas minimas cominadas a cada delito individualmente
ultrapassar aquele quantum.

— Precedentes da Quinta Turma.

— Recurso conhecido, mas desprovido.” (RHC n. 8.022-SC, rel.
Ministro José Arnaldo da Fonseca, in D] de 18.12.1998).

“Corregdo de erro datilogrifico sem importar em nova capitulagéo
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juridica dos fatos. Suspensio do processo em caso de concurso de cri-
mes. Indeferimento de provas consideradas desnecessarias e
protelatorias.

1. Inexiste nulidade em mera corre¢do de erro datilografico da
dentncia, sem que se dé nova capitulagdo juridica aos fatos.

2. Nio faz jus ao beneficio da suspensio processual paciente de-
nunciado por concurso de crimes, quando a soma das penas minimas,
quer através do concurso material, quer formal, ultrapasse o lapso de
1 (um) ano.

3. Nio se conhece de wriz, em que se exige exame aprofundado
das provas, ou quando nio se demonstra o prejuizo, em face do
indeferimento de provas tidas como desnecessarias e protelatérias.”
(HC n. 5.141-8P, rel. Ministro Anselmo Santiago, in DJ de 2.6.1997).

Impende declinar, ainda, nio se mostrar, a meu sentir, adequada,
malgrado a evidente liberalidade nele corporificada e acatada por
ponderaveis setores da doutrina, a invocagio do art. 119 do Cédigo Penal.
Este dispositivo manda que no caso de concurso de crimes, a extingdo da
punibilidade incidira sobre a pena de cada um, isoladamente. Ja a Sumula
n. 459 do STF, para fins prescricionais, exclui o acréscimo relativo a con-
tinuidade delitiva, mas, tanto num caso como noutro, o objetivo é impedir
que o entrave a marcha processual, de responsabilidade do Estado, preju-
dique o acusado. Reporto-me, a propdsito, as bem langadas razGes constantes
do RHC n. 7.779-SP, STJ, Quinta Turma, relator o Ministro Felix Fischer,
onde a matéria é examinada exaustivamente, com destaque para a impossi-
bilidade de invoca¢fo da norma do art. 119 do Cddigo Penal.

Ante o exposto, conhe¢o do recurso e lhe dou provimento.

RECURSO ESPECIAL N. 335.134 - SC
(Registro n. 2001.0091344-6)

Relator: Ministro Fernando Gongalves
Recorrente:  Instituto Nacional do Seguro Social — INSS

Procuradores: Rosana Gavina Barros e outros
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Recorrido: Nazareno de Souza Siqueira

Advogados:  Sérgio Mendonga Costa e outro

EMENTA: Processual Civil e Previdenciario — Auxilio-acidente
- Reajuste — Competéncia ~ Justica Estadual - Majorag¢io do
percentual — Impossibilidade — Ato juridico perfeito — Diploma le-
gal de regéncia — Lei no tempo.

1. No tema relativo a competéncia, sem embargo do posiciona-
mento contrario, deve ser adotada a linha jurisprudencial do Supre-
mo Tribunal Federal por se tratar de matéria de cunho constitucio-
nal.

2. Em conseqiiéncia, compete a Justica Estadual o processo e
julgamento das causas referentes a reajuste de beneficio decorren-
te de acidente de trabalho. Corolario da regra de o acessorio seguir
a sorte do principal. Precedentes do STF ~ RREE n. 176.532, Plena-
rio; 169.632, Segunda Turma, e 205.886-6.

3. Tratando-se de revisdo de auxilio-acidente, deve ser obser-
vada a lei vigente ao tempo do infortinio, em observancia aos prin-
cipios da irretroatividade das leis e do tempus regit actum, mor-
mente, quando a lei nova (9.032/1995) ja encontra o beneficio con-
cedido e 0 que se pretende é o reajuste deste, ndo sendo caso pen-
dente de concessdo.

4. Recurso especial conhecido em parte e, nesta extensio, pro-
vido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justiga, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do
recurso e, nesta extensio, dar-lhe provimento. Os Srs. Ministros Hamilton
Carvalhido, Fontes de Alencar e Vicente Leal votaram com o Sr. Ministro-
Relator. Ausente, por motivo de licenga, o Sr. Ministro Paulo Gallotti.

Brasilia-DF, 21 de fevereiro de 2002 (data do julgamento).

Ministro Fernando Gongalves, Presidente e Relator.

Publicado no DJ de 11.3.2002.
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RELATORIO

O Sr. Ministro Fernando Gongalves: Trata-se de recurso especial in-
terposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, com fulcro nas
letras a e ¢ do permissivo constitucional, contra acérddo da Segunda Ci-
mara Civil do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina, assim
ementado:

“Acidente de trabalho. Ac¢do de reajuste de beneficio exclusiva-
mente acidentario. Competéncia da Justica Estadual. Inteligéncia da
Stimula n. 15 do STJ. Incidéncia das aliquotas da Lei n. 9.032/1995,
que alterou o art. 86 da Lei n. 8.213/1991, a fatos pendentes mas cons-
tituidos antes da vigéncia da lei nova. Irretroatividade inexistente.
Principio da incidéncia imediata das leis de alcance social. Isenc¢io de
6nus processual de autarquia federal vencida na Justica Estadual em
pleitos infortunisticos. Inadmissibilidade. Inteligéncia das Samulas n.
20 do TRF da 4* Regido, 178 do STTJ, 236 do STF, e item IIT do art.
151 da CF/1988. Apelo e remessa desprovidos.

O STJ pacificou o entendimento:

‘Em tema de beneficio decorrente de acidente de trabalho,
embora em principio deva ser observada a lei vigente ao tempo
do infortunio, os seus valores devem ser calculados com base na
lei nova mais benéfica, em face da relevincia da questio social que
envolve o assunto. A incidéncia da lei nova mais benéfica aos ca-
sos pendentes de concessio de beneficio acidentario é matéria ja
pacificada no ambito desta Corte. Recurso especial conhecido e
provido.” (STJ, Sexta Turma, REsp n. 142.220-R]J, rel. Min.
Vicente Leal).” (fl. 86).

Em preliminar, argdi incompeténcia da Justica Estadual para decidir
sobre reajuste de beneficio de origem acidentéaria, porquanto os autos ver-
sam apenas sobre a possibilidade de revisdo de calculo do beneficio e nio
sobre matéria acidentdria.

Aduz, ainda, divergéncia jurisprudencial, sublinhando que embora te-
nha firmado entendimento no sentido de se aplicar retroativamente a Lei n.
9.032/1995, por ser mais benéfica ao segurado, a irretroatividade ndo pode
alcangar os beneficios ja concedidos, mas apenas aqueles que se encontram
em via de concesséo.
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Sem contra-razdes, o recurso foi admitido na origem, ascendendo os
autos a esta Corte.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Fernando Gongalves (Relator): De inicio, no pertinente
ao tema da competéncia, sem embargo do posicionamento contrario, deve
ser adotada a linha jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal, mesmo
porque a matéria é de cunho constitucional, consoante decisdo do Minis-
tro Moreira Alves no RE n. 205.886-6-SP (DJ de 17.4.1998), assim
ementado:

“Competéncia. Reajuste de beneficio oriundo de acidente de tra-
balho. Justica Comum.

— H4 pouco, ao julgar o RE n. 176.532, o Plenario desta Corte
reafirmou o entendimento de ambas as Turmas (assim, no RE n.
169.632, Primeira Turma, e no AgRg n. 154.938, Segunda Turma) no
sentido de que a competéncia para julgar causa relativa a reajuste de
beneficio oriundo de acidente de trabalho é da Justica Comum, por-
quanto, se essa Justi¢a é competente para julgar as causas de acidente
de trabalho por for¢a do disposto na parte final do inciso I do artigo
109 da Constituicdo, sera ela igualmente competente para julgar o pe-
dido de reajuste desse beneficio que é objeto de causa que n#o deixa
de ser relativa a acidente dessa natureza, até porque o acessoério segue
a sorte do principal.

Dessa orientagio divergiu o acérdio recorrido.

Recurso extraordinario conhecido e provido.”

De outra parte, entende o acorddo recorrido ser possivel a revisdo do
percentual de auxilio-acidente concedido sob a égide da Lei n. 6.367/1976,
aplicando-se as regras constantes da Lei n. 8.213/1991, com as alteracdes
feitas pela Lei n. 9.032/1995.

Contudo, ndo esta ele em harmonia com o entendimento desta Corte,
para a qual a lei de acidentes de trabalho, por ser de ordem publica, tem
aplicagio imediata, alcangando casos pendentes, o que ndo ocorre na hipé-
tese em comento, porquanto o beneficio foi concedido em 5.9.1986.

RSTYJ, Brasilia, a. 15, (161): 501-567, janeiro 2003.



560 REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

A proposito:

“Previdenciario. Auxilio-acidente concedido na vigéncia da Lei n.
6.367/1976. Alteragdo do percentual. Lei n. 9.032/1995. Irretroativi-
dade. Ato juridico perfeito.

1. A concess@o de beneficio previdenciario deve obedecer as nor-
mas vigentes a época em que preenchidos os requisitos essenciais. Apli-
cacido da regra tempus regit actum.

2. Concedido o auxilio-acidente sob a égide da Lei n. 6.367/
1976, no percentual de 40%, descabe alegar direito a revisdo desse
percentual com o advento da Lei n. 9.032/1995.

3. Recurso provido.” (REsp n. 297.535-SC, rel. Ministro Edson
Vidigal, DJ de 2.4.2001).

“Previdenciario. Revisio de beneficio. Auxilio-acidente. Lei de
Regéncia. Alteracdo do percentual. Incidéncia de lei nova mais bené-
fica. Lei n. 9.032/1995. Irretroatividade.

I - In casu, torna-se impossivel a aplicagdo do preceito previs-
to na Lei n. 9.032/1995, pois a aplicagdo de lei nova, pela simples ra-
zio de ser mais favoravel em relagdo a fato pretérito, acabaria por vio-
lar os principios da irretroatividade da lei e do tempus regit actum.
A incidéncia da lei nova mais benéfica alcanc¢a apenas os casos pen-
dentes de concessdo.

II - A regra que unificou o percentual do auxilio-acidente em
50% do salario-de-contribuic¢io, qual seja, a Lei n. 9.032/1995, somen-
te se aplica aos beneficios concedidos apds a sua edigdo, consoante o
principio da irretroatividade das leis.

IIT - Recurso desprovido.” (REsp n. 240.476-SC, rel. Ministro
Felix Fischer, DJ de 29.5.2000).

Ante o exposto, conhe¢o em parte do recurso e, nesta extensédo, dou-ihe
provimento.

RECURSO ESPECIAL N. 337.628 - RS
(Registro n. 2001.0096405-9)

Relator: Ministro Fontes de Alencar
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Recorrente:  Ministério Pablico do Estado do Rio Grande do Sul

Recorrido: Jodo Brasil Nogueira de Moraes
Advogado: Carlos Frederico Barcelos Guazzelli (Defensor Publico) e
outro

EMENTA: Revisdo criminal.

— Inexisténcia de antinomia entre o acdérdio da ag¢do revisional
e os mencionados como paradigmas.

— Negativa de vigéncia de lei federal nido verificada.

— Recurso especial ndo conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, nio conhecer do recur-
s0. Votaram com o Relator os Srs. Ministros Vicente Leal, Fernando Gon-
¢alves, Hamilton Carvalhido e Paulo Gallotti.

Brasilia-DF, 3 de junho de 2002 (data do julgamento).
Ministro Fernando Gongalves, Presidente.

Ministro Fontes de Alencar, Relator.

Publicado no DJ de 5.8.2002.

RELATORIO

O Sr. Ministro Fontes de Alencar: Com supedineo nas alineas a e ¢
do permissivo constitucional, interpde o Ministério Publico do Estado do
Rio Grande do Sul o presente recurso especial (fls. 67/85), contra acérdio
proferido pela Segunda Cidmara Criminal do Tribunal de Justi¢a, que aco-
lheu a

“revisdo criminal para declarar o regime carcerario do Requeren-
te como sendo o inicialmente fechado, possibilitada a progressido.” (fl.

71).

O Recorrente insufla esta Instdncia, alegando ter o aresto divergido da
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orientacgio firmada por esta Corte, além de violagdo ao disposto no art. 22,
§ 12, da Lei n. 8.072/1990.

Contra-arrazoado (fls. 87/98), o recurso foi admitido por decisdo de
fls. 100/104.

Neste grau de jurisdi¢cdo, propugna o Ministério Publico Federal pelo
conhecimento e provimento do recurso, no parecer de fls. 111 a 116, assim
ementado:

“Recurso especial. Estupro e atentado violento ao pudor. Grave
ameacga. Progressdo da pena. Lei n. 8.072/1990. Crime hediondo. Im-
possibilidade. Constitucionalidade. Lei n. 9.455/1997.

1. A fim que se reconhe¢a o cariter hediondo dos crimes de es-
tupro ou atentado violento ao pudor, suficiente que sejam cometidos
mediante grave ameaca ou violéncia real, mesmo que ndo haja o resul-
tado morte ou lesdo corporal de natureza grave.

2. A edigdo da Lei n. 9.455/1997 ndo revogou, por extensio, o
art. 2%, § 12, da Lei n. 8.072/1990, que veda a progressio do regime
prisional quanto aos crimes hediondos, terrorismo, trafico ilicito de
entorpecentes, dentre outros.

3. O Supremo Tribunal Federal ja firmou entendimento no sen-
tido de se declarar constitucional o art. 22, § 12, da Lei n. 8.072/1990.

4. Uma vez inserto no rol dos hediondos, afasta-se qualquer pre-
tensdo a progressdo do regime prisional.

5. Parecer pelo conhecimento e provimento do apelo especial.”
VvOTO

O Sr. Ministro Fontes de Alencar (Relator): O Recorrido fora conde-
nado pelo Juizo de 12 grau assim, nos termos da sentenga de fls. 16 a 21:

“... nas san¢Oes do art. 214, quatro vezes, e nas san¢Ges do art.
213, duas vezes, ambos do Coddigo Penal, combinados com o art. 71 do
mesmo diploma legal.”

E acrescentou o sentenciante:

“Absolvo do crime previsto no art. 12 da Lei n. 2.252/1954, pe-
las trés imputagdes feitas, com fundamento no art. 386, inc. VI, do CPP.”
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E ainda acresceu o sentenciador:

“Fica, entdo, fixada a pena definitiva em sezs (6) anos ¢ oito me-
ses de reclusdo.

Devera o Réu cumprir a pena em regime fechado, desde o inicio,
considerando a natureza e a reiteragdo dos crimes praticados.”

A Terceira Cidmara Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio
Grande do Sul, quando do julgamento das apela¢Ges interpostas, considerou:

“A denuncia foi julgada parcialmente procedente, condenando-se
0 Réu a uma pena de 6 (seis) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, forte
nos artigos 213 (duas vezes), 214 (quatro vezes), ambos do Cddigo
Penal, em combinag¢io com os artigos 71, caput, e 226, inciso II, do
mesmo diploma legal.

No entanto, conforme ji se viu anteriormente, com a anulac¢io do
processo desde o seu inicio relativamente as menores Elizabete e
Daiane, fica expungida a pena com relagdo aos delitos do artigo 213
do Cédigo Penal.

Ha4 a necessidade do recalculo do apenamento, tendo em vista,
inclusive, erro material posto na sentencga, uma vez que a pena foi fi-
xada aquém do minimo.” (fl. 31).

E acresceu:

“Houve erro irreparavel ao fixar a pena-base em 4 (quatro) anos,
isto aquém do minimo, uma vez que em ambos os delitos a pena mi-
nima é de 6 (seis) anos, tendo em vista o advento da Lei n. 8.072/1990.

Impossivel se torna reparar tal erro em 2% grau, pois haveria
reformatio in pejus, visto que nfo confortado pelo apelo ministerial
o aumento da pena.” (fl. 31).

Ao que ajuntou:
“Entretanto, mantendo-se as mesmas diretrizes apontadas pela r.

sentenc¢a com relacdo aos delitos praticados contra os menores Fabio
e Wagner, a pena-base fica estipulada nos 4 (quatro) anos — aquém do
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minimo —, intocével face 4 ndo-existéncia de recurso ministerial espe-
cificamente para esta parte, vez que o Parquet restringiu a sua
inconformidade para outro ponto da controvérsia.

A pena provisoéria fica estipulada em 5 (cinco) anos, aumentada
em 1 (um) ano face a incidéncia da regra do artigo 226, inciso II, do
Cédigo Penal, visto que ‘restou evidenciada a autoridade que o Réu
tinha sobre os menores’.

Finalmente, tendo em vista a incidéncia das regras do artigo 71,
caput, do Cédigo Penal — continuidade delitiva —, a pena vai fixada
em 6 (seis) anos e 8 (oito) meses de reclusio, face ao aumento de um
tergo, restando, neste patamar, definitivisada.

Quanto aos demais, sio mantidas as regras da r. sentenga.” (fl. 32).

Impende anotado agora que o Recorrente volta o recurso contra deci-
sdo do 32 Grupo Criminal, que, apreciando pleito revisional formulado pelo
Recorrido, deliberou, por unanimidade,

“acolher a revisdo criminal para declarar o regime carcerario do
Requerente como sendo o inicialmente fechado, possibilitada a pro-
2
gressdo. Por maioria, manter a pena no quantitativo.” (fl. 52).

Na decisdo, trés dos votantes ficaram vencidos porque

“também deferiam, nesse ponto, a revisio, para diminui-la para
cinco anos e dez meses de reclusdo.” (ibidem).

No ponto que interessa agora ao caso, eis o voto que comandou a
decisdria da acdo revisional, proferido pelo Des. Paulo Moacir Aguiar
Vieira:

“Noutro ponto, prospera a revisio.

O texto sentencial nfdo é claro quando se refere, no dispositivo,
ao regime carcerario.

Com razdo o Des. Walter Jobim Neto quando ‘declarou’ tal regi-
me como inicialmente fechado.

Néo haveria qualquer motivo para inser¢do da expressio ‘desde
o inicio’, quando o Dr. Juiz de Direito fixou o regime da sentenca.
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E légico que toda a fixagio de regime carcerario direciona-se
aquele que sera cumprido ao inicio.

Em nenhum momento estabeleceu o Dr. Juiz de Direito que a
pena deveria ser cumprida em regime integralmente fechado.

Néo houve irresignacio do Dr. Promotor de Justica quanto a este
aspecto.

Abre-se a oportunidade para que, agora, em sede de revisdo, de-
clare-se o regime carcerario inerente a essa condena¢do como sendo
o inicialmente fechado, possibilitada a progressdo.” (fl. 58).

O relator para o acérdiio, porque vencido o primitivo no tocante 4 re-
visdo da pena, o Des. Newton Brasil de Lefo, assim se expressou:

“Concordo com o eminente Relator, no que diz com o regime de
cumprimento da pena, estabelecendo-o, também, no inicial fechado.”
(fl. 59).

De sua vez, exprimiu-se desta maneira o Des. Sylvio Baptista Neto:

“Com relacdo ao regime, vou acompanhar o Relator. Além do fri-
sado pelo ultimo, o Supremo Tribunal Federal afirmou que nfo seri
considerado crime hediondo o atentado ou o estupro, quando nio hou-
ver grave lesio ou morte. E a hipétese. Além disso, a propria senten-
¢a parece estabelecer o regime inicial fechado. Ha duavida e, existin-
do-a, deve-se fazer a interpretagdo em favor do réu.” (fl. 60).

Atente-se para a circunstincia de que a Corte guasca nfdo aplicou pena,
e nio o poderia fazer, nem simplesmente fixou regime carcerario a ser ob-
servado no executar da san¢ido concretizada na deciso revisanda. Sim, con-
siderou, nas palavras do voto timoneiro:

“Em nenhum momento estabeleceu o Dr. Juiz de Direito que a
pena deveria ser cumprida em regime integralmente fechado.

Nio houve irresignacio do Dr. Promotor de Justi¢a quanto a este
aspecto.

Abre-se a oportunidade para que, agora, em sede de revisdo, de-
clare-se o regime carcerdrio inerente a essa condenac¢io como sendo
o inicialmente fechado, possibilitada a progressio.”

RST]J, Brasilia, a. 15, (161): 501-567, janeiro 2003.



566 REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Por isso a decisdo registrada a fl. 51:

“Por unanimidade, acolheram a revisdo criminal para declarar o
regime carcerario do Requerente como sendo o inicialmente fechado,
possibilitada a progressdo ...”

Ante o exposto, tenho que inexiste antinomia entre o acorddo da agéo
revisional e aqueles trazidos a cotejamento.

Sob o prisma da alegada negativa de vigéncia da lei federal, digo, ante
os termos da decisfo recorrida, impossivel sequer vislumbrar-se negativa de
vigor de dispositivo do direito legislado da Unido.

Dessarte, ndo conhe¢o do recurso.

RECURSO ESPECIAL N. 408.790 - RN
(Registro n. 2002.0010858-0)

Relator: Ministro Fontes de Alencar

Recorrente:  Universidade Federal do Rio Grande do Norte — UFRN
Procuradores: Tili Storace de Carvalho Arouca e outros

Recorridos:  Selma Alas Martins Cestaro e outros

Advogados:  Tatiana Mendes Cunha e outros

EMENTA: Recurso especial.
— Discéncia de julgados nido caracterizada.

— Recurso nio conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Srs. Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, nio conhecer do recurso. Votaram com o Relator os Srs. Mi-
nistros Vicente Leal, Fernando Gongalves, Hamilton Carvalhido e Paulo
Gallotti.
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Brasilia-DF, 11 de junho de 2002 (data do julgamento).
Ministro Fernando Gongalves, Presidente.

Ministro Fontes de Alencar, Relator.

Publicado no DJ de 5.8.2002.
RELATORIO

O Sr. Ministro Fontes de Alencar: Trata-se de recurso especial inter-
posto com fulcro no art. 105, II1, ¢, da Constitui¢do Federal contra aresto
que, ao julgar procedente a agdo referente ao pagamento de 28,86% aos
Autores, funcionarios publicos federais, condenou a Ré ao pagamento de
10% sobre o valor da condenagio (fls. 110 a 120).

Aponta o Recorrente dissidio jurisprudencial com relacdo ao pagamento
dos honorarios advocaticios.

Pelo despacho de fl. 149, foi o recurso admitido.
VOTO

O Sr. Ministro Fontes de Alencar (Relator): O recurso no logra via-
bilidade, pois alguns paradigmas foram colacionados pelas respectivas
ementas, ndo servindo, portanto, para a demonstragdo da discrepincia. Por
outro lado, com relagio a outros precedentes, observo que diversas sdo as
circunstincias faticas entre estes e o aresto recorrido. Ademais, o quantum
de honoréarios é de fato.

Destarte, ndo conhego do recurso.
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