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HABEAS CORPUS N. 18.166 — SP (2001/0100476-1)

Relator: Ministro Fernando Goncalves

Relator p/ o acérddo: Ministro Hamilton Carvalhido

Impetrantes: Arnaldo Malheiros Filho e outro

Impetrada: Quinta Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido

Pacientes: Maria da Gldria Bairdo dos Santos e Antdnio Carlos da Gama e
Silva

Sustentacdo oral: Arnaldo Malheiros Filho pelos pacientes, Wagner Gongal-
ves, Subprocurador-Geral da Reptblica.

EMENTA

Habeas corpus. Crimes contra a Administracéo Piblica. Contra-
ditdrio, ampla defesa e devido processo legal. Recurso em sentido estri-
to. Inversdo na ordem das falas em plendrio. Prejuizo caracterizado.
Ordem concedida.

1. As atribui¢bes de custos legis tem-nas sempre o Ministério
Puablico, qualquer que seja a natureza da funcfo que esteja a exercer
enquanto lhe decorre da prépria natureza da instituicdo, cumulando-as
com aqueloutras de parte no processo penal da aclo publica,
incindivelmente por razdes evidentes.

2. O Ministério Publico, nos processos de acdo penal publica, que
lhe incumbe promover, privativamente, como funcio institucional
(Constituicdo da Republica, artigo 129, inciso I), é sempre parte, mesmo
no grau recursal, em que ocorre o fendmeno da sucessdo de 6rgios na
posicdo do autor na relacéo processual.

3. Viola os principios constitucionais do contraditério e do devido
processo legal, com iniludiveis reflexos na defesa do paciente, a inversdo
das falas das partes em sesséo de julgamento de recursos (Precedentes).

4. Ordem concedida para anular o julgamento de recurso em senti-
do estrito, determinando-se que outro se proceda.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por maio-
ria, conceder a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro
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Hamilton Carvalhido, que lavrard o acérdéo. Vencido o Sr. Ministro-Relator. Vota-
ram com o Sr. Ministro Hamilton Carvalhido os Srs. Ministros Fontes de Alencar e
Vicente Leal. Ausente, por motivo de licenca, o Sr. Ministro Paulo Gallotti.

Brasilia, 19 de fevereiro de 2002 (data do julgamento).
Ministro Fernando Gongalves, Presidente.

Ministro Hamilton Carvalhido, Relator p/ o acérddo
Publicado no DJ de 24.02.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro Fernando Gongalves: Trata-se de habeas corpus impetrado
em favor de Maria da Gloéria Bairdo dos Santos e Antbnic Carlos da Gama e Silva,
apontando como autoridade coatora a Quinta Turma do Tribunal Regional Federal
da 32 Regido.

Segundo se colhe da exordial, o mével do presente pedido cinge-se a argiiicio
de nulidade no julgamento de recurso em sentido estrito, tirado pelo MPF contra
decisdo monocrdtica de ndo-recebimento de dentincia contra os pacientes, acusa-
dos de praticas descritas, respectivamente, nos arts. 171, § 32, 288 e 312, todos do
CP e nos arts. 171, § 32, 288,299, 312 e 317, § 12, todos do CP

E arrematam os impetrantes:

“Em sintese, apresenta-se flagrantemente ilegal a decisio da douta Tur-
ma Julgadora apontada como coatora, ja que violando as garantias do con-
traditério e do devido processo legal, cerceou a defesa. A cronologia das falas
no processo penal, mesmo admitindo-se que o Ministério Publico atue como
fiscal da lei ndo pode contrariar o modelo instituido pelo Cédigo de Processo
Penal no art. 500, § 22, que manda o querelado se manifestar por tiltimo. Aqui
como ali, os pacientes, que eram recorridos, tinham o direito de falar por
dltimo.

Por todo o exposto e contando com os doutos suprimentos de Vossas
Exceléncias, aguarda-se a concesséo da ordem para que seja anulado o julga-
mento proferido pela colenda Quinta Turma do TRF da 32 Regifo e outro se
realize de acordo com os preceitos constitucionais antes nomeados.” (fl.15)

Prestadas as informacdes (fls. 95/100), opina a Subprocuradoria Geral da
Republica pela denegacio da ordem (fls.164/168).

E o relatorio.
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VOTO-VENCIDO

O Sr. Ministro Fernando Gongalves (Relator): Hd pedido de desisténcia da
impetracdo quanto a Maria da Gléria Bairdo dos Santos (fl. 170), diante da deciséo
tomada por esta Sexta Turma no julgamento do Habeas Corpus n. 18.206.
Remanesce, em conseqliéncia, a ordem apenas em relacdo a Antonio Carlos da
Gama e Silva, residindo a controvérsia em possivel inversdo na cronologia das
sustentacdes orais, por ocasido do julgamento do recurso em sentido estrito pela
Quinta Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Houve, naquela assenta-
da, em primeiro lugar, manifestacdo da defesa, pronunciando-se, em seguida, o
Procurador Regional da Republica.

Neste contexto, ndo se visualiza nulidade ou prejuizo apto a sua declaragéo,
pois, como amplamente reconhecido e admitido, o Ministério Publico em segunda
instancia atua, ndo como parte, mas como guardifo da lei (custos legis), sendo-
lhe possivel, inclusive, confessar a acusagéo.

Nesta ordem de idéias, incisiva a regra do paragrafo tnico do art. 610, do
Cddigo de Processo Penal que, em detalhamento, ac processo e julgamento do re-
curso em sentido estrito dispde que, apds os antincios de praxe, feita a exposi¢éo
pelo Relator “o Presidente concederd a palavra aocs advogados ou as partes que o
solicitarem e ao Procurador-Geral, quando o requerer.”

Do mesmo modo, o Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica (art.
159, § 29) autoriza o uso da palavra pelo MB quando na qualidade de fiscal da lei,
apds o recorrente e o recorrido. A mesma disposicio, consoante as informacdes (fl.
98) consta do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 32 Regifio — art.
143, § 2.

Ante o exposto, denego a ordem.

VOTO-VOGAL
(VENCEDOR)

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido: Sr. Presidente, estou a divergir de Vossa
Exceléncia, para conceder a ordem de habeas corpus impetrada.

Ao que se tem dos autos, cuida-se de writ impetrado contra acérddo da Quinta
Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, dando provimento a
recurso em sentido estrito interposto pelo Ministério Publico, determinou o recebi-
mento de denuncia ofertada contra Maria da Gléria Bairdo dos Santos e Anténio
Carlos da Gama e Silva pela pratica, respectivamente, dos crimes tipificados nos
artigos 171, pardgrafo 32, 312 e 317, pardgrafo tinico, todos do Cédigo Penal (pri-
meira paciente) e 171, pardgrafo 3%, 299, 312 e 317, pardgrafo 19, todos do Cddigo
Penal (segundo paciente).
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A impetracfo estd fundada em alegada nulidade decorrente da inversdo da
cronologia das falas por ocasifo da sessdo de julgamento do aludido recurso em
sentido estrito. Com efeito, afirma-se que o Sr. Presidente daquele colegiado conce-
deu a palavra primeiramente a defesa para que proferisse sua sustentacéo oral ndo
obstante se tratar de recurso da acusacio, subvertendo-se, por induvidoso, os prin-
cipios constitucionais do contraditdrio e do devido processo legal, e acarretando,
desse modo, inegavel cerceamento de defesa.

Por certo, o Ministério Piblico, nos processos de acéo penal publica, que lhe
incumbe promover, privativamente, como funcéo institucional, na letra da Consti-
tuicio da Republica (artigo 129, inciso I), é sempre parte, mesmo no grau recursal,
em que ocorre o fendmeno processual da sucessdo de érgdos na posicdo do autor na
relacdo processual.

As atribui¢bes de custos legis tem-na sempre o Ministério Piblico, qualquer
que seja a natureza da func¢do que esteja a exercer, enquanto lhe decorre da prépria
natureza da instituicdo, cumulando-as com aqueloutras de parte no processo penal
da acfio publica, incidivelmente por razdes evidentes.

In casu, quando do julgamento do recurso em sentido estrito, ao Ministério
Publico foi oportunizado o direito de proferir sustentacdo oral em momento proces-
sual posterior ao pronunciamento da defesa, advindo dai, em consegiiéncia, tal
qual apontado na impetracgio, incontestavel subversio dos principios constitucio-
nais do contraditdrio e do devido processo legal.

Tal orientacdo, a propdsito, encontra respaldo em precedente desta mesma
Sexta Turma, conforme se extrai do seguinte julgado da relatoria do eminente Mi-
nistro Adhemar Maciel:

“Processual Penal. Habeas corpus. Lei de imprensa. Querelado: Dire-
to de falar por ultimo. Violagdo do substantive due process. Recurso ordindrio
provido.

I- O recorrente foi condenado a 3 anos de detengéo, com convolagdo em
multa, por difamacio (Lei n. 5.250/1967, art. 21, caput). O Ministério Pi-
blico, que falou em dltimo lugar, opinou pela condenacfo. Como o querelado
néo pode manifestar-se depois, argiiiu a nulidade do processo a partir dai,
pois violado teria ficado o devido processo legal na modalidade da ampla
defesa.

II - O art. 45, IV, da Lei de Imprensa abre prazo para que o autor e réu
falem seguidamente. No art. 40, pardgrafo 22, II, determina seja ouvido o
Ministério Ptblico. Como o Parquet se manifestou, ainda que como custos
legis, contra o querelado, cabia ao juiz, sob pena da violacio ‘material’ da
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cldusula do devido processo legal, ter dado oportunidade ao ora recorrente
para que ele rebatesse as argumentacgdes ministeriais. Invocacdo do disposto
no § 22 do art. 500 do CPP

II - Recurso provido.” (RHC n. 4.457/SE Relator Ministro Adhemar
Maciel, in DJ de 24.06.1996)

No mesmo sentido, ainda, o seguinte julgado do excelso Supremo Tribunal
Federal:

‘Julgamento de apelagbes criminais. Inverséo na ordem das sustentacfes
orais, das quais a da acusag¢fo sucedeu a da defesa. Inobservancia dos princi-
pios constitucionais de ampla defesa e contrariedade no processo penal. Nu-
lidade reconhecida. Recurso extraordindrio conhecido e provido.” (RE . 91.661/
MG, Relator Ministro Xavier de Albuquerque, inn RTJ n. 92, pp. 448/449).

Estas, alids, em parte, as bem lancadas palavras do eminente Ministro Xavier
de Albuquerque:

“Penso que a prerrogativa de falar por Gltimo constitui, para a defesa,
manifestacdo natural da amplitude com que a Constituicdo a garante, do
mesmo passo que traduz aplicacdo do principio, também constitucional, da
contrariedade no processo criminal.”

Pelo exposto, concedo a ordem para, anulando o julgamento do recursc em
sentido estrito, determinar que outro seja regularmente realizado.

E 0 voto.

VOTO-VOGAL

O Sr. Ministro Fontes de Alencar: Sr. Presidente, rogo vénia a V. Exa. para
acompanhar o voto do Senhor Ministro Hamilton Carvalhido, que soa ne mesmo
diapasdo do Recurso em Habeas Corpus n. 4.497, decidido por esta Turma, da
relatoria do Senhor Ministro Adhemar Maciel.

Concedo a ordem de habeas corpus.

VOTO

O Sr. Ministro Vicente Leal: Sr. Presidente, também peco, respeitosamente,
vénia a V. Exa. para divergir, por entender que, quando o Ministério Piblico atua
como parte em 22 grau, ele cumula as duas atribuicdes. O devido processo legal é
de rigor, principalmente em sede de processo penal.

Daf por que acompanho o voto do Sr. Ministro Hamilton Carvalhido, conce-
dendo a ordem de habeas corpus.
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HABEAS CORPUS N. 20.273 — RJ (2002/0001671-4)

Relator: Ministro Hamilton Carvalhido

Impetrante: Mario Cyfer

Impetrada: Sétima Camara Criminal do Tribunal de Justiga do Estado do Rio
de Janeiro

Paciente: Roberto de Lira Tinoco (Preso)

EMENTA

Habeas corpus. Direito Penal e Processual Penal. Homicidio
simples. Constrangimento ilegal. Fixacdo da pena acima do minimo le-
gal. Nulidade. Quesitacdo. Falta de indagacédo acerca de atenuante es-
pecifica. Possibilidade. Inexisténcia de vicio. Regime prisional. Auséncia
de fundamentacéo. Matéria omitida no acérdéo.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica € firme no
sentido de que a falta de formulacfo de quesito, a respeito de atenuante
especifica, ndo acarreta nulidade, se a vontade dos jurados foi atendida
na graduacdo da resposta penal (Recurso Especial n. 218.855/SE Quinta
Turma, Relator Ministro Felix Fischer, in DJ de 13.12.1999).

2. De qualquer modo, certo é também que, se o réu, por seu defen-
sor, néo faz requerimento qualquer ou reclamacéo, como lhe propicia o
artigo 479 do Cddigo de Processo Penal, no tempo da leitura dos quesitos
na sessdo de julgamento em que foi condenado pelo Tribunal do Juri, e,
ao impugnar a condenacao, ndo indica o quesito de atenuante especifico
que, a seu ver, deveria ter sido formulado e ndo demonstra, como lhe
cabe, o prejuizo que sofreu, ndo ha falar em declaracdo de nulidade, que
¢ da espécie relativa, submetida, portanto, & argiiicdo oportuna e ao
principio pas de nullité sans grief.

3. Igualmente é seguro que a interpretacdo dos incisos I e IV do
artigo 484 do Cédigo de Processo Penal conduz a afirmacéo de que a
quesitacdo da atenuante especifica s6 tem cabida em se caracterizando,
no caso, as que ou qualquer das que integram o seu elenco legal, sem o
que deve o juiz apenas, sem mais, na individualizac¢8o da resposta penal,
reduzir a pena-base, em obediéncia a vontade manifestada pelos jurados
nessa direcéo.

4. A culpabilidade do réu, de seu lado, enquanto circunstincia judi-
cial e limite da pena, é uma das circunstancias que determinam o estabe-
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lecimento da pena-base, ndo havendo qualquer ébice a que o juiz, ao
gradué-la, considere a funcio publica do agente.

5. E que a personalidade do agente deve informar a individua-
lizacfio da pena, di-lo expressamente o artigo 59 do Cédigo Penal, sendo
pertinente, ao seu exame, COmo traco que a revela, a forma como o crime
foi perpetrado. Por igual, sua insensibilidade e o seu destemor a lei penal.

6. Nao estd o juiz obrigado ao registro expresso de cada qual das
circunstancias judiciais, sendo daquelas que tenham efetiva func¢do na
concreta individualizacdo da pena.

7. Tampouco, o registro expresso de circunsténcias judiciais atuan-
tes, na fixacfio gravosa da pena-base, exclui a fungio implicita daquelou-
tras que tendem ao seu estabelecimento no limite minimo abstrato da lei.

8. Preceituando o Cédigo Penal, contudo, em seu artigo 33, para-
grafo 29, alinea b, que, nos casos de “(...) condenado néo reincidente,
cuja pena seja superior a 4 (quatro) anos e nfo exceda a 8 (oito) (...)”, 0
regime prisional podera ser o semi-aberto, a imposicéo de regime mais
rigoroso requisita, necessariamente, fundamentacfo especifica.

9. Writ parcialmente concedido, para que o Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro decida quanto ao regime inicial do cumprimen-
to da pena.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, conceder parcialmente a ordem de habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Paulo Gallotti e Fontes de Alencar vota-

ram com o Sr. Ministro-Relator. Ausente, por motivo de licenca, o Sr. Ministro Paulo
Medina. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Hamilton Carvalhido.

Brasilia (DF), 06 de maio de 2003 (data do julgamento).

Ministro Hamilton Carvalhido, Presidente e Relator

Publicado no DJ de 16.06.2003
RELATORIO
O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido: Habeas corpus contra a Sétima Ca-
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mara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro que, provendo
parcialmente o apelo interposto por Roberto de Lira Tinoco, reduziu para 8 anos de
reclusdo a pena que lhe foi imposta pela pratica do delito de homicidio simples,
preservando o regime fechado como inicial de seu cumprimento.

Alega o impetrante que inexiste motivo para a fixacio da reprimenda acima
do minimo legal, eis que “(...) o grau de censurabilidade intenso atribuido ao paci-
ente, que serviu como esteio para aplicacdo da pena acima do minimo, sob o
argumento de ser ele integrante do Corpo de Bombeiros néo procede, uma vez que
a sua conduta néo estava relacionada a sua atividade-fim, de preservar vidas huma-
nas e respectivos bens; (...)" (fl. 4).

Sustenta, ainda, que o argumento de possuir “(...) o acusado uma personali-
dade atroz violenta, ao procurar atingir a vitima reiteradas vezes pelas costas (...)"”
(fl. 5), ndo poderia ter sido utilizado para exacerbar a sua condenacdo, posto que
o paciente foi denunciado, libelado e pronunciado como incurso tdo-somente nas
sancdes do delito tipificado no artigo 121, caput, do Cédigo Penal.

Aduz, mais, que “(...) Ha forte corrente jurisprudencial e doutrindria enten-
dendo que, a pena para ser aplicada acima do minimo legal, em respondendo os
senhores jurados afirmativamente haver circunstincias atenuantes genéricas em fa-
vor do acusado, impde indague o Juiz-Presidente a qual ou as quais delas estavam
pretendendo se referir (...)” (fl. 7).

Alega, de resto, a nulidade do acérdio impugnado, ante a omissio na anédlise
do tema referente ao regime prisional.

Pretende o impetrante, ao final:

“.)

a) Seja anulado o julgamento por vicio na quesitacio, por nio ter inda-
gado o senhor Juiz-Presidente, ao responderem os jurados afirmativamente o
dltimo quesito, a qual ou quais atenuantes estavam se referindo, a causar
deste modo irreparavel prejuizo a defesa;

b) alternativamente, reducfio da pena ao seu patamar minimo, primeiro,
porque erigiu a culpabilidade do paciente a um grau acima da normalidade,
a simples consideracéo de ser ele bombeiro-militar, embora a imputacio em
nada o vinculasse a sua atividade profissional, segundo, porque extraiu o ilus-
tre decisor, da propria gravidade intrinseca do crime a ele imputado subsidio
para exasperar a pena, tarefa esta de exclusiva competéncia do Poder
Legislativo, terceiro, por ter omitido no trabalho de graduacdo da pena duas
outras diretrizes dispostas no artigo 59 do Cédigo Penal, como sejam, a con-
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duta social do paciente e o comportamento da vitima, e finalmente, quarto,
porque embora reconhecendo a sentenca tratar-se de primario, de bons ante-
cedentes e constituir o fato episédio esporadico, Unico, em sua vida, praticado
que foi, em ultima andlise, em defesa de seus pais idosos, aludidos fatores
foram desconsiderados na sentenca e no acérddo impetrado.

¢) subsidiariamente postula o impetrante a anulacio do acérdéo que,
embora reduzindo a pena a 8 (oito) anos de reclusdo, aduziu ficasse prevale-
cendo o regime inicialmente fechado decretado na sentenga proferida em ple-
nario, despida a decisio colegiada de qualquer fundamentacdo a esse respei-
to, como de rigor.” (FL. 8)

Liminar indeferida a fl. 29 dos autos.

O parecer do Ministério Publico Federal ¢ pela “(...) concessdo parcial da
ordem a fim de que seja determinado ao egrégio Tribunal a quo que aprecie a
questdo relativa ao regime inicial de cumprimento da pena imposta ao paciente.”
(Fl. 34)

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido (Relator): Senhores Ministros, habeas
corpus contra a Sétima CAmara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio
de Janeiro que, provendo parcialmente o apelo interposto por Roberto de Lira
Tinoco, reduziu para 8 anos de reclusdo a pena que lhe foi imposta pela pratica do
delito de homicidio simples, preservando o regime fechado como inicial de seu
cumprimento.

Alega o impetrante que inexiste motivo para a fixac@o da reprimenda acima
do minimo legal, eis que “(...) o grau de censurabilidade intenso atribuido ao pacien-
te, que serviu como esteio para aplicac@o da pena acima do minimo, sob o argu-
mento de ser ele integrante do Corpo de Bombeiros nfo procede, uma vez que a sua
conduta néo estava relacionada a sua atividade-fim, de preservar vidas humanas e
respectivos bens; (...)” (fl. 4).

Sustenta, ainda, que o argumento de possuir “(...) o acusado uma personali-
dade atroz violenta, ao procurar atingir a vitima reiteradas vezes pelas costas (...)”
(fl. 5), ndo poderia ter sido utilizado para exacerbar a sua condenacéo, posto que
o paciente foi denunciado, libelado e pronunciado como incurso tdo-somente nas
sang¢des do delito tipificado no artigo 121, caput.

Aduz, mais, que “(...) Ha forte corrente jurisprudencial e doutrindria enten-
dendo que, a pena para ser aplicada acima do minimo legal, em respondendo os
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senhores jurados afirmativamente haver circunstincias atenuantes genéricas em fa-
vor do acusado, impd&e indague o Juiz-Presidente a qual ou as quais delas estavam
pretendendo se referir (...)” (fl. 7).

Alega, de resto, a nulidade do acérddo impugnado, ante a omissdo na andlise
do tema referente ao regime prisional.

Estes, pois, os fundamentos da impetracéo:
a) nulidade do julgamento por nulidade na quesitacéo;
b) impossibilidade de fixacfio da pena acima do minimo legal;

¢) nulidade do acérddo ante a auséncia de fundamentagio quanto a imposi-
¢io do regime fechado para o inicio do cumprimento da reprimenda.

Lé-se na sentenca condenatéria:

“C-)

Considerando, néo observar este juizo, nos antecedentes — salientando-
se ndo constar registro seja na Folha de Antecedentes do Acusado, seja na
prova oral produzida em seu desfavor — nos motivos — na medida em que se
observa uma auséncia de motivagio especifica — e nas conseqiiéncias do
crime — face a auséncia de reflexos sociais — razdes para aumentar a pena
acima do minimo legal, mas, observar na culpabilidade — que corresponde
ao grau de contrariedade ao direito, excessivamente atingida quando se veri-
fica que jd era o Réu a época dos fatos membro da Corporacio do Corpo de
Bombeiros do Estado do Rio de Janeiro, ou seja, pessoa a que aguarda a
Sociedade que lhe paga o saldrio o dever de preservar a vida, fator de elevada
reprovabilidade, e, por fim, na personalidade atroz violenta, ao procurar atin-
gir a vitima reiteradas vezes, pelas costas, destacando-se, outrossim, que ndo
demonstrou este qualquer preocupacio com a presenca da companheira da
vitima e de terceiras pessoas no local, fixo-lhe a pena-base, acima do minimo
legal, em 09 (nove) anos e 06 (seis) meses de recluséo.

Ausentes, eventuais, circunstancias agravantes. Presente a circunstincia
atenuante genérica — conforme o permitido no art. 66 do Cédigo Penal —,
razdo pela qual reduzo a pena em 06 (seis) meses.

8. Ex positis, considerando o veredicto do Juri, que acolheu, a preten-
sdo acusatoria, reconhecendo ter o réu Roberto de Lira Tinoco praticado um
crime de homicidio de que foi vitima Carlos Henrique Souza da Silva condeno
o Acusado a pena de 09 (nove) anos de reclusGo, como incurso nas penas do
artigo 121, caput, do Cédigo Penal.
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9. Declaro, ainda, como efeito da condenagdo a perda do cargo a que se
encontra investido junto ao Corpo de Bombeiros do Estado do Rio de Janeiro,
considerando ter sido fixada pena privativa de liberdade superior a 04 anos,
ex vi o art. 92, inciso II, alinea b do Cédigo Penal.

Impde-se salientar que se justifica a perda do cargo perante a Corpo-
racio, considerando a natureza da conduta empreendida que se incom-
patibiliza com a fungdo essencial de quem tem como precipua responsabilida-
de resguardar a vida humana.

Néo ha como crer o Estado que continue o Acusado zelando pela raga
humana, quando tem em seu registro de vida contribuido para a sua extin¢éo.

10. A pena devera ser cumprida, inicialmente, em regime fechado, ex vi
o disposto no art. 33, § 22, alinea a do Cédigo Penal, salientando-se que néo
incide na hipétese o disposto no art. 22, § 1° da Lein. 8.072/1990, eis que se
trata de homicidio simples.

(...).” (fls. 18/19)
E na fundamentacio do acérdio impugnado:

“(..)

Por qualquer dngulo que seja examinado, ndo merece provimento o pre-
sente apelo.

Nao vejo a menor procedéncia na alegacio da Defesa de que houve ofen-
sa ao principio de um julgamento justo.

Ao fazer tal sustentacBio, escora-se a Defesa no fato de a Juiza que presi-
diu a Sessdo do Juri ter adiado o julgamento do dia 10.11.1999 para o dia
12.11.1999, tendo em vista que o representante do Ministério Piiblico somente
devolveu os autos a Cartdrio as 13h da primeira data, o que a impediu de
conhecer a acdo penal cujo julgamento ia presidir.

O procedimento da Magistrada, que se encontrava em auxilio no 22 Tri-
bunal do Jiri, ndo estd a merecer a menor critica que seja, mas, tAo-somente,
elogio. Poderia ela presidir a Sessdo do Juri se nfo conhecia o processo em
Julgamento? De modo algum!!!

Ao transferir a data do julgamento para 48 horas depois, a Magistrada
reservou para si tempo mais do que suficiente para o pleno conhecimento dos
presentes autos, até porque o delito em apuracio néo é de grande complexida-
de e porque néo tinha ela que dividir tal tempo com quem quer que seja, vale
dizer, nem com a acusacfo, nem com a defesa.
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E mais: o conhecimento que a Magistrada precisava ter dos autos era
apenas aquele necessario para atender a eventuais pedidos de esclarecimentos
formulados por Jurados. Néo lhe era necessario esmiucar o mérito da acio
penal, cuja apreciacio caberia ao Conselho de Sentenga, com as informactes
e as teses que as partes apresentariam em Plendrio.

Assim, rejeito a alegacdo da Défesa de que houve ofensa ao principio de
um julgamento justo.

No que toca a sustentac@o de que a decisdo dos Senhores Jurados é ma-
nifestamente contraria as provas dos autos, melhor sorte ndo tem o recorrente.

Quando interrogado (fls. 131/132), o apelante Roberto de Lira declarou
néo ser verdadeira a acusagdo, alegando que, no dia dos fatos (Sexta-feira
Santa), saiu do seu servi¢o no Corpo de Bombeiros e, por volta das 9h ou
9h30min, estava chegando em sua residéncia quando encontrou o co-réu Alva-
ro, sendo que este lhe falou rapidamente que havia se aborrecido com a viti-
ma. Sustentou que o co-réu disse-the que a vitima o ofendera, nfo lhe dizendo
que a mesma ameacou roubar o seu carro. Asseverou que o co-réu néo lhe
pediu para tomar qualquer providéncia em relacdo a vitima. Relatou que,
diante da situagfo, ambos sairam no carro do co-réu, tendo o apelante ficado
na Rua Lobo Junior. Afirmou que, enquanto conversava com o co-réu, viu a
vitima passar de bicicleta pelo local, ndo havendo troca de palavras. Revelou
que ndo ouviu nenhum disparo de arma de fogo no local, que nfo estava
armado e que ndo possui arma. Alegou que conhecia a vitima apenas de vista,
a qual, segundo comentérios da localidade, era envolvida com traficantes.
Declarou ndo conhecer a esposa da vitima, nem mesmo de vista.

Interrogado em Plendrio (fls. 439/442), o recorrente Roberto de Lira
apresentou a mesma versao de seu interrogatério, passando a desmentir afir-
macbes que o co-réu Alvaro fez no curso da acio penal. Voltou a afirmar que
néo presenciou e que nfo ouviu os tiros, embora estivesse nas proximidades
onde os fatos se passaram, em razdo de seus familiares 14 residirem. Declarou
que, ao chegar na localidade, o co-réu Alvaro disse-lhe que tinha recebido
ameagas, 0 que, logo a seguir, emendou, dizendo que o co-réu apenas disse-
lhe que tinha havido discussao e ofensas com a vitima, sem dar detalhes e sem
informar a razdo da discussio. Embora ndo sendo seguranca de Alvaro, em-
bora ndo tendo veiculo, nem arma e embora a vitima nfo tenha proferido
qualquer ameaca, esclareceu o recorrente que apenas acompanhou o co-réu
Alvaro até a Rua Lobo Jnior, vez que temia que alguma coisa acontecesse
com Alvaro, eis que a vitima e a amante da mesma pertenciam ao trafico, nao
tendo ele, apelante, ciéncia de que a vitima tivesse sido presa por tréfico, nem
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que a amante dele trabalhava em uma farmécia. Sustentou que ndo comuni-
cou a policia que a vitima pertencia ao trafico a fim de preservar seus pais.
Alegou que, apés deixar o co-réu Alvaro na Rua Lobo Junior, retornou para a
casa de seus pais, sem tomar ciéncia dos fatos, de onde saiu por volta das 13h,
acompanhado de sua esposa e de seus filhos. Apds asseverar néo ter visto a
vitima no dia dos fatos, sustentou que realmente a viu, quando ela passou, isso
quando ele estava no interior do veiculo de Alvaro. Afiancou que nunca teve
celular e que nunca usou celular de terceiro, ndo conhecendo o n. 9962-8463.
Alegou o recorrente acreditar que a vitima néo gostasse dele por ser ele pessoa
conhecida na localidade por atender aos moradores. Afirmou nfo saber onde
Carlos Henrique foi morto e quem o matou.

No entanto, a prova constante dos autos é totalmente desfavoravel a tese
de negativa de autoria do apelante. A versao deste ficou isolada nos autos, ao
desamparo de minima prova que seja.

Glicia Marilac Donato Teixeira (fls. 160/163), companheira da vitima e
responsével pela apuracfo da autoria do crime, relatou os acontecimentos de
forma extremamente detalhada, esclarecendo que, no dia dos fatos, saiu com
a vitima Carlos Henrique para comprar sardinhas, sendo que, no retorno,
tinham naturalmente que passar em frente a casa de Seu Zé, que conversava
com o co-réu Alvaro, que passou a encarar com insisténcia a vitima. Relatou
que, ante isto, Carlos Henrique perguntou ao co-réu Alvaro qual o motivo de
estar sendo olhado daquela maneira, ao que o co-réu respondeu: ‘néo te inte-
ressa; eu vou te pegar’, tendo ela feito com que seu companheiro saisse dali,
procurando trangiiiliza-lo. Esclareceu Glicia que a vitima tinha sérios proble-
mas com o vizinho Seu Zé e sua familia, que insistiam na colocacio do lixo
na porta da casa de Carlos Henrique. Declarou que a vitima Carlos Henrigue,
que trajava apenas bermuda e chinelo, ndo estava preocupado com o inciden-
te, tanto que pegou sua bicicleta para ir até a casa de Jorge pedir que este
aplicasse uma injecio no cachorro deles, que havia sido envenenado. Relatou
que, alguns instantes apds a saida da vitima, ouviu disparos de arma de fogo
e, apavorada, saiu correndo de casa para ver o que estava ocorrendo, quando
deparou com a seguinte cena: o apelante Roberto atirando em direcéo a
Carlos Henrique, que corria a frente, ja a pé, sem bicicleta, até entrar em um
bar da esquina, sendo que, quando a vitima jé4 estava caida dentro do bar, o
recorrente Roberto foi até 14 e deu os iltimos tiros, dizendo ao sair, ainda de
arma em punho e olhando para ela: ‘ele tinha que morrer mesmo’. Asseverou
que o co-réu Alvaro, que estava encostado em um Monza, também atirou
contra Carlos Henrique, sendo que o apelante e o co-réu, apds os disparos,

[547
RSTJ, a. 16, (174): 533-595, fevereiro 2004 I




REVISTA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

foram embora no tal veiculo. Afirmou Glicia que soube, por intermédio de
vizinhos que presenciaram os fatos, que Carlos Henrique foi abordado pelo
apelante Roberto que, exibindo uma arma, advertiu-o para que deixasse Seu
Zé em paz, sendo que o recorrente passou a efetuar disparos pelas costas da
vitima quando esta montou em sua bicicleta para afastar-se.

Na fase policial, Glicia Marilac (fls. 09/10), quando ainda era desconhe-
cida a autoria do homicidio, declarou que recebeu de populares um aparelho
telefonico celular, da marca Motorola, que o elemento que atirou em Carlos
Henrique deixou cair no local dos fatos. Esclareceu que tal aparelho foi entre-
gue aos policiais militares que 14 compareceram.

José Ferreira do Nascimento, conhecido por Seu Zé, ouvido as fls. 164/
165, confirmou que tinha desavencas com a vitima Carlos Henrique por pro-
blemas relacionados com a colocagdo do lixo na rua. Afirmou que conhece o
apelante e o co-réu Alvaro, sendo que este é padrinho de um neto seu e, vez por
outra, aparece na comunidade para ‘abencoar’ o afilhado. Asseverou que o
apelante e o co-réu néo estiveram em seu bar no dia dos fatos. Declarou que,
em tal dia, a vitima passou defronte ao seu bar, sem que ele e ela trocassem
palavras. Asseverou que, mais tarde, ouviu disparos de arma de fogo nas pro-
ximidades de seu estabelecimento, tendo ido até o local, onde encontrou a
vitima caida, néo sabendo quem a matou, tendo apenas ouvido comentdrios a
respeito. Sustentou que ‘de jeito nenhum’ lembra-se de quem os comentdrios
apontavam como autor do crime. Afirmou que, apés os disparos e quando
ainda Carlos Henrique estava caido no solo, viu passar pelo local um Monza,
da cor cinza, que era dirigido pelo co-réu Alvaro, que tinha ao seu lado o
apelante Roberto de Lira.

Na fase extrajudicial (fls. 16/16v), José Ferreira afirmou que o co-réu
Alvaro, que é compadre de seu filho F4bio, estava na porta de seu estabeleci-
mento com o seu afilhado no colo, no interior do seu vefculo Monza, nio
tendo o mesmo ameacado a vitima Carlos Henrique. Declarou que, apos os
disparos, viu a mulher da vitima correr em direcio ao corpo de Carlos
Henrique e viu o carro Monza se afastando do local, com o co-réu Alvaro e
com o apelante Roberto em seu interior. Afirmou que nfo mandou o co-réu e
o recorrente tomarem alguma atitude contra a vitima, sendo que, na hora dos
disparos, viu Alvaro e Roberto entrando no Monza preto.

O policial Ronaldo de Fatima Gongalves Santos (fls. 158/159) declarou
que se encontrava nas proximidades do local dos fatos, em uma transportado-
ra, em uma ocorréncia de roubo, quando foram ouvidos os tiros desfechados
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contra Carlos Henrique. Esclareceu que determinou que dois policiais compa-
recessem ao local, os quais socorreram a vitima, levando-a para o hospital.
Relatou que foi lavrado TRO da ocorréncia do homicidio.

Ouvido pela autoridade policial no dia dos fatos (fls. 11/11v), o mili-
ciano Ronaldo de Fatima, além das declaracdes acima, relatou que Glicia, no
local dos fatos, entregou-lhe um aparelho celular, da marca Motorola, relati-
vo a linha (021) 9962-8463.

Leopoldo Carnaval Neto (fl. 167) declarou apenas conhecer o apelante
Roberto, afirmando que intermediou a venda de um aparelho telefonico celu-
lar da esposa de um amigo, de nome Regina, para o citado recorrente, nfo se
recordando do nimero da mesma, sendo que o negdcio teria sido feito em
1997.

Fernando Teixeira Dantas (fl. 230), Andréa dos Santos de Lira Tinoco (fl.
231), Moisés dos Santos Barreto (fl. 232), Maria Luzinete Mour3o (fl. 233),
Francisco Tinoco (fl. 234), Maria José de Souza (fls. 235/236), Joeval
Alcendino de Oliveira (fl. 237) e Wilton Luciano da Costa (fl. 238), arrolados
pelas Defesas, nada de positivo trouxeram aos autos, eis que prestaram decla-
ra¢bes apenas em relacdo ao cardter e conceito do apelante Roberto e do co-
réu Alvaro.

De positivo, apenas Andréa dos Santos Tinoco, esposa do recorrente
Roberto, informou que este saiu da residéncia do casal por volta das 9h ou
9h30min, somente retornando por volta das 11h. Tal informacio de Andréa
serviu para desmentir a versdo do apelante, dada por ocasifio de seu primeiro
interrogatdrio, de que em tal hordrio estava chegando do Corpo de Bombei-
r0S.

Maria Luzinete Mourdo, tia do apelante Roberto, voltou a ser ouvida em
Plendrio do Jari (fls. 443/444), sendo que, por néo ter presenciado o desenro-
lar dos fatos, novamente nada de positivo trouxe ao conhecimento dos Senho-
res Jurados.

Por oportuno, é de se consignar que o co-réu Alvaro Carvalho, quando
interrogado (fls. 129/130), disse que resolveu procurar ajuda de um policial
quando a vitima Carlos Henrique, ao passar por ele, disse que ele iria perder
o carro. Afirmou que encontrou o apelante Roberto, que disse que iria conver-
sar com a vitima. Asseverou que, enquanto o recorrente conversava com a
vitima, ele, Alvaro, permaneceu em seu automodvel, até que ouviu varios
disparos de arma de fogo, tendo o apelante voltado em sua dire¢io e pedido
carona. Por ato falho, relatou que, por ter ficado nervoso, néo reparou se a
vitima tombou no local.
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Enquanto isso, o recorrente Roberto de Lira ndo produziu qualquer prova
que seja para dar um minimo de credibilidade a sua versdo, que acabou por
permanecer solitdria nos autos.

Diante desse quadro probatério, néo hd a menor divida de que o apelan-
te Roberto de Lira participou, de forma ativa e eficaz, dos atos delituosos que
culminaram na morte da vitima Carlos Henrique.

Até mesmo em relagfo & negativa da propriedade do aparelho celular
que foi perdido no local do crime, a versdo do recorrente Roberto ndo encon-
tra abrigo nas provas dos autos. Estd comprovado que Leopoldo Carnaval (fl.
167) foi o intermedidrio da transacio que, em 1997, levou o apelante Roberto
a adquirir de Regina o referido bem, que foi perdido no palco do delito em
apuracao.

Assim, ao colher a tese sustentada em Plendrio pelo Ministério Publico,
os Senhores Jurados optaram por aquela que mais se ajusta as provas constan-
tes dos autos. Alids, a tese de negativa de autoria, esposada pela Defesa, ndo
encontra o menor eco em tais provas. Nem mesmo a tese subsididria de homi-
cidio privilegiado encontra abrigo no conjunto probatdrio levado ao conheci-
mento dos Senhores Jurados.

Diante disso, ndo ha como se reconhecer que a decisdo tomada pelo
Conselho de Sentenca seja contraria e, muito menos, manifestamente contra-
ria & prova dos autos, como quer a Defesa.

No que toca a pena aplicada, entendo que a mesma deva sofrer ligeira
reducdo, eis que a fundamentacio constante da sentenca nio estd a autorizar
a reprimenda no patamar em que foi fixado. Entendo que a pena de 8 (oito)
anos de reclusdo é a que melhor se amolda ao caso dos autos.

Por fim, é de se consignar que a participacdo de José Ferreira do Nasci-
mento, conhecido como ‘Seu Z¢&’, na morte da vitima nfo foi, devida e conve-
nientemente investigada. Existem fortes indicios de que ele tem muito a ver
com o homicidio de Carlos Henrique, seu desafeto declarado. Registre-se que
o co-réu Alvaro é padrinho de um neto de Seu Zé.

Pelo exposto, dou parcial provimento ac apelo defensivo, para, tdo-so-
mente, ser feita a reducéo da pena final a 8 (oito) anos de reclusdo, manten-
do, em todos 0s seus demais termos, a decisdo recorrida, na forma do voto do
Relator, que integra o presente.” (Fls. 40/45)

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a
falta de formulacfo de quesito, a respeito da atenuante especifica, ndo acarreta
nulidade, se a vontade dos jurados foi atendida na graduacdo da resposta penal

550|




JURISPRUDENCIA DA SEXTA TURMA

(Recurso Especial n. 218.855/SE in DJ de 13.12.1999, Quinta Turma, Relator Mi-
nistro Félix Fischer), ajustando-se este entendimento a espécie, eis que, na segunda
etapa da fixacfo da pena, atendendo o Juiz ao reconhecimento, pelos jurados, da
existéncia de circunstancia atenuante, reduziu a pena-base em 6 meses.

De qualquer modo, é certo que o paciente, por seu defensox, ao tempo da
leitura dos quesitos, na sesséo de julgamento em que foi condenado pelo Tribunal
do Juri, nfo fez qualquer requerimento ou reclamagéo, como lhe propiciava o
artigo 479 do Cédigo de Processo Penal, tanto quanto o é também que, na presente
impetracdo, ndo indicou o quesito de atenuante especifica que, a seu ver, deveria ter
sido formulado, nem demonstrou, como lhe cabia, o prejuizo que sofrew, insulando-
se na dimensdo da motivacdo meramente formal, estranha & disciplina das nulida-
des relativas, presidida pelo principio pas de nullité sans grief.

Nio fosse o bastante, igualmente é seguro que a interpretacéo dos incisos III
e IV do artigo 484 do Cdédigo de Processo Penal conduz a afirmagio de que a
quesitacdo da atenuante especifica sé tem cabida em se caracterizando, no caso, as
que ou qualquer das que integram o seu elenco legal, sem o que deve o juiz apenas,
sem mais, na individualizagio da resposta penal, reduzir a pena-base, em obedién-
cia & vontade manifestada pelos jurados nessa direcéo.

A culpabilidade do paciente, de seu lado, enquanto circunstancia judicial e
limite da pena, foi uma das circunstancias que determinaram o estabelecimento da
pena-base acima do minimo legal, ndo havendo qualquer dbice a que o juiz, ao
gradud-la, considere a funcdo publica do agente, integrante do Corpo de Bombeiros
do Estado do Rio de Janeiro, ou seja, “pessoa a que aguarda a Sociedade que lhe paga
o salario o dever de preservar a vida (...).” (Fl. 18)

E que a personalidade do agente deve informar a individualizacfo da pena,
di-lo expressamente o artigo 59 do Cddigo Penal, sendo pertinente, ao seu exame,
como traco que a revela violenta, a forma como o crime foi perpetrado. Por igual,
sua insensibilidade, em nada inibido “com a presenca da companheira da vitima”
no Momento em que procurou atingi-la reiteradas vezes. E também o seu destemor
a lei penal, levando o grave delito a cabo diante de “terceiras pessoas no local”.

Averbe-se, no mais, ainda referentemente a fixacdo da pena-base, que nfo
estd o juiz obrigado ao registro expresso de cada qual das circunstincias judiciais,
sendo aquelas que tenham efetiva funcfo na concreta individualizacio da pena,
como, alids, na espécie se fez, entre outros, com relagdo aos misteres de bombeiro
do paciente e o0 modo e circunstancias como e em que a vitima foi alcancada pela
conduta homicida.
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Tampouco, o registro expresso de circunstancias judiciais atuantes, na fixacdo
gravosa da pena-base, exclui a funcdo implicita daqueloutras que tendem ao seu
estabelecimento no limite minimo abstrato da lei.

Ja no que diz respeito ao terceiro e tltimo fundamento, conquanto fosse legal,
ao tempo da sentenca, a dispensa de fundamentacio na imposigdo do regime
fechado, pois que a pena fora fixada acima de 9 anos, o Tribunal de Justica ao
prover, como proveu, o apelo da defesa, para fixar a pena em 8 anos, nfo poderia
deixar de manifestar-se sobre o regime inicial de cumprimento da pena, escapando,
como escapou, a espécie a incidéncia da alinea a do pardgrafo 22 do artigo 33 do
Cédigo Penal.

Pelo exposto, concedo a ordem em parte, para que o egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro decida quanto ao regime inicial do cumprimen-
to da pena, matéria omitida no acérdéo.

E 0 voto.

HABEAS CORPUS N. 21.234 — SP (2002/0029170-2)

Relator: Ministro Paulo Medina

Impetrante: Olavo Domingos Nogueira — Defensor Ptiblico
Impetrado: Tribunal de Alcada Criminal do Estado de S&o Paulo
Paciente: Wagner Soares Souza

EMENTA

Criminal. Apropriacéo indébita. Substitui¢do de pena privativa de
liberdade por restritiva de direito na forma de prestacéo pecuniaria. Pos-
sibilidade. Hipossuficiéncia econémica do réu. Alegacdo inconsistente.

De acordo com o que reza o art. 44, § 22, do Cédigo Penal, é viavel
a substituicdo de pena privativa de liberdade por restritiva de direito na
forma de prestacio pecunidaria, desde que preenchidos seus requisitos
legais e, outrossim, que seja respeitada a proporcionalidade da repara-
¢do com o prejuizo sofrido pela vitima.

E inconsistente a alegacfo da defesa que se sustenta na hipossuficiéncia econd-
mica do paciente, haja vista 0 mesmo, de uma forma ou de outra, ter se beneficiado
com o produto do crime, devendo reparar o dano material causado a parte lesada.

Denegacéo da ordem.
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unani-
midade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro-
Relator. Os Srs. Ministros Fontes de Alencar, Hamilton Carvalhido e Paulo Gallotti

votaram com o Sr. Ministro-Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Hamilton
Carvalthido.

Brasilia (DF), 20 de maio de 2003 (data do julgamento).

Ministro Paulo Medina, Relator

Publicado no DJ de 04.08.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro Paulo Medina: Trata-se de habeas corpus impetrado por
Olavo Domingos Ferreira (Defensor Publico), em favor de Wagner Soares Souza, no
qual informa que no julgamento de recurso exclusivo da defesa, a situacdo do réu
foi agravada, pois converteu-se pena restritiva de direitos — limitacfo de fim de
semana —, por uma de prestagdo pecunidria no valor de 360 salarios minimos,
sem haver pedido expresso nesse sentido.

Em primeira instancia, o paciente foi condenado as penas do art. 168, § 12,
inc. III, c.c. o art. 71, ambos do Cédigo Penal, a prestacdo de servigos & comunida-
de e limitacdo de fim de semana pelo prazo de dois anos e ao pagamento de multa
equivalente a 16 dias-multa, a razdo de 1/30 do saldrio-minimo vigente & época
dos fatos (fl. 55).

No Tribunal a quo, a parte dispositiva do voto condutor (fls. 33/37) restou
assim redigida:

“Pelo exposto, por meu voto, dou provimento parcial ao apelo de Wagner
Soares Sousa para o fim de substituir a limitaco de fim de semana por pres-
tacdo pecunidria a vitima no valor de 360 saldrios minimos e de reduzir o
prazo da prestacdo de servicos & comunidade para 1 ano, 6 meses e 20 dias,
mantida no mais a condenacéo.”

Entende o impetrante que tal reforma veio a piorar a situacdo do réu, eis ser
este hipossuficiente, razéo por que esté sendo patrocinado por defensor piblico.

Parecer ministerial opinando pela denegacio da ordem (fls. 81/84).
E o relatdrio.
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VOTO

O Sr. Ministro Paulo Medina (Relator): Ndo merece acolhida a tese exposta
pelo impetrante, pois a situacfo do paciente, como se vera, néo foi agravada. De-
Monstro.

Sustentou o réu em seu recurso (fl. 25): “(...) Ainda por cuidar-se de apte.
primario, sem antecedentes e sobretudo confesso, tem-se que merece cumprir uma
pena restritiva de direitos e uma de multa (também na modalidade restritiva)”.

O Tribunal de origem, ao substituir uma pena restritiva de direito, qual seja —
a limitacéo de fim de semana —, por prestacfo pecuniéria a vitima no valor de 360
saldrios minimos, nada mais fez que aplicar ao caso em comento o pardgrafo
segundo, parte final, do art. 44, do estatuto repressivo.

Como bem ressaltado pelo impetrante, as penas de multa e as restritivas de
direito consistente em prestagdo pecunidria tém naturezas diversas. Enquanto a
primeira visa ao pagamento ao fundo penitencidrio da quantia fixada na sentenca
e calculada em dias-multa, a segunda objetiva o pagamento em dinheiro a vitima,
a seus dependentes ou a entidade publica ou privada com destinagio social. Esta
tem natureza de pena restritiva de direito, como requereu o apelante.

E mais. Acola ficou assentado que o montante fixado foi bem inferior ao
prejuizo sofrido pela vitima, isto é, proporcional ao fato, ndo podendo o paciente
alegar hipossuficiéncia econémica, haja vista ter se beneficiado com a quantia
apropriada indevidamente, materialidade do crime em questao.

Esta colenda Corte ja produziu julgados no sentido aqui esposado, no que
passo a citar alguns a titulo de ilustracdo:

“HC. Apropriagdo indébita. Substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos. Pagamento de prestac@io pecunidria. Critério para
fixagfo do quantum devido: Prejuizo causado a vitima. Proporcionalidade.
Possibilidade, no juizo competente, de parcelamento do débito.

O Juiz, ao fixar o quantum para o pagamento da pena restritiva de
direitos consistente em prestacdo pecuniaria (art. 45, § 12, do CP), deve-se
pautar pelo prejuizo causado & vitima, conseqiiéncia do ato ilicito cometido,
em razdo de seu cardter eminentemente reparatdrio ou indenizatério.

Possibilidade de o paciente pleitear em juizo competente {execucéo) o
parcelamento da quantia fixada a titulo de prestagdo pecunidria a vitima.

Ordem denegada.” (HC n. 17.583/MS, Rel. Min. José Arnaldo da Fonse-
ca, DJ em 04.02.2002)
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“Criminal. HC. Pena de multa e de prestacfo pecuniaria. Naturezas juri-
dicas diversas. Reconversédo da pena restritiva de direitos em privativa de li-
berdade. Possibilidade. Ordem denegada.

— A pena de multa e a prestagio pecunidria — espécie de pena restritiva
de direitos — possuem naturezas juridicas diversas.

— O art. 44, § 42, do Cédigo Penal autoriza a reconversdo da pena de
prestacdo pecunidria, ndo cumprida, em privativa de liberdade.

— Ordem denegada.” (HC n. 24.442/DE Rel. Min. Jorge Scartezzini, DJ

de 17.03.2003)

Além disso, tem o paciente a faculdade de pleitear o parcelamento da divida
junto ao juizo de execucfo, como forma de abrandar a sua satisfacdo junto a vitima
credora, de acordo com o decidido pelo eminente Ministro José Arnaldo da Fonseca
na ementa acostada alhures.

Destarte, diante da ndo-verificacdo da contrariedade ao principio da me
reformatio in pejus, pelo contrario, pois o paciente nao terd sua liberdade
restringida nos finais de semana, imperativa é a denegacéo da ordem.

Posto isso, denego a ordem pleiteada.

HABEAS CORPUS N. 21.635 — SP (2002/0044299-5)

Relator: Ministro Paulo Medina
Impetrante: Gustavo Octaviano Diniz Junqueira — Defensor Publico

Impetrado: Segunda Camara do Tribunal de Alcada Criminal do Estado de
Sdo Paulo

Paciente: Ednaldo da Silva

EMENTA

Penal e Processo Penal. Apelacao. Liberdade proviséria. Réu foragi-
do. Impossibilidade.

A despeito do principio da presuncio de inocéncia, ndo tem direito
de recorrer em liberdade o acusado que permaneceu ou deveria ter per-
manecido preso durante toda a instrucdo criminal, visto ser um dos efei-
tos da sentenca condenatéria o recolhimento do réu a priséo.

Ordem denegada.
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro-
Relator. Os Srs. Ministros Fontes de Alencar, Hamilton Carvalhido e Paulo Gallotti

votaram com o St. Ministro-Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Hamilton
Carvathido.

Brasilia (DF), 17 de junho de 2003 (data do julgamento).

Ministro Paulo Medina, Relator
Publicado no DJ de 04.08.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro Paulo Medina: Trata-se de habeas corpus em favor de
Ednaldo da Silva, que restou condenado a cumprir pena corporal de 6 (seis) anos de
reclusdo, com o pagamento de 16 dias-multa, por infracfio ao artigo 157, § 29,
incisos I e II, do Codigo Penal.

O impetrante aponta como coator a Segunda Camara do Tribunal de Alcada
Criminal do Estado de Sao Paulo, porque negou provimento a recurso em sentido
estrito, interposto com o escopo de reformar acérddo que deixou de receber recurso
de apelacfo sem o cumprimento do que dispde o artigo 594 do Cédigo de Processo
Penal (fls. 86/91 € 98/101).

Alega o impetrante que o aresto impds ao paciente constrangimento ilegal,
porquanto ndo fundamenta os motivos pelos quais ha de recolher-se a prisdo para
poder apelar.

Afirma que “a mera e monocdrdia afirmacfo de que o acusado é reincidente
néo atende a exigéncia constitucional da obrigatoriedade de fundamentacio do
decreto de prisdo: é necessario que a autoridade judicante que ordena a priso fixe
as razdes desta ordem, encontrando suporte em fatos concretos”.

Argui que “o recolhimento a prisdo para possibilitar o recurso deve ser admi-
tido quando presentes os motivos autorizadores da prisao provisdria cautelar, cons-
tantes do artigo 312 do CPE pois somente através desses requisitos é que resta
demonstrada a necessidade e a conveniéncia da custddia preventiva e néo atraves
da reincidéncia ou maus antecedentes” (fl. 04).
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Acresce que o rigor da Stimula n. 9 do STJ tem sido abrandado diante da presun-
¢do constitucional de inocéncia e assevera que “lancada a sentenca condenatdria, deve-
se de imediato admitir que o fumus bomni juris estd presente”, mas “nada dispensa a
juiza de esclarecer em que consiste o periculum in mora” (fl. 06).

Deduz que, a teor do que dispde o artigo 59, inciso LXVI, da Constituicdo
Federal, a regra da liberdade proviséria néo pode ceder a verificacio da reincidén-
cia, porque nio constitui requisito da prisdo decorrente de sentenca penal recorrivel
(fl. 07).

Infere que “muitos acusados, condenados a regime semi-aberto ou aberto, oy,
ainda com direito a sursis, deixam de apelar, preferindo intentar posteriormente a
revisdo criminal ... 0 que nfo ocorre com a apelacdo” e, assim, “mesmo que decre-
tada a custddia, seja em que momento for, ainda que com fundamento nos motivos
ensejadores da prisdo preventiva e estando o acusado foragido ou vier a fugir, ja-
mais a apelac¢do podera deixar de ser conhecida ou ser julgada deserta” (fl. 11).

Requer a concessdo da ordem para que possa o paciente apelar em liberdade.
As informagcdes solicitadas foram prestadas (fls. 46/111).

A Subprocuradoria Geral da Republica opina pela denegacfo da ordem, sob o
entendimento de que “néo tem o direito de apelar em liberdade quem ¢ reincidente,
haja vista o diposto no art. 594, do CPP” (fl. 114).

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Paulo Medina (Relator): Sr. Presidente, persegue o paciente o
direito de apelar em liberdade, que lhe foi negado por ser reincidente.

O comando, contra o qual insurge, foi proferido nos seguintes termos (fls. 20/
21e59/60):

“H4 prova da reincidéncia do réu (fl. 43), razdo pela qual, fixo sua pena-
base acima do minimo legal em 4 (quatro) anos e 6 (seis) meses de reclusio e
12 (doze) dias-multa, estabelecidos estes em 1/30 (um trigésimo) do maior
saldrio minimo vigente no Pafs na época do fato, devidamente corrigidos, na
forma da lei, até o efetivo pagamento. Presente a causa de aumento do empre-
go de arma a pena é majorada de 1/3 (um terco), resultando em 6 (seis) anos
de reclusdo e 16 (dezesseis) dias-multa no valor ja estabelecido. Torno essa
pena definitiva na auséncia de modificadoras.

Por ser reincidente, néo faz jus a qualquer beneficio e iniciard o cumpri-
mento da pena em regime fechado e ndo podera recorrer da sentenca em
liberdade.”
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Desta decisdo decorre a recusa em receber o recurso de apelacdo sem que,
para tanto e previamente, fosse o paciente recolhido a prisdo (fls. 23 e 63).

Foi interposto recurso em sentido estrito, ao qual a Corte Regional negou
provimento, nos seguintes termos (fls. 38 e 89):

“Ora, o fato de o réu ser reincidente € indicativo de que tentara escapar
a acdo da Justiga, o que no caso se confirma, com a evasdo do acusado do
presidio em que se encontrava, conforme noticiado a fl. 57.

Portanto, a exigéncia da prisdo do acusado para recorrer estd devida-
mente fundamentada na r. sentenca de primeiro grau.” (Grifei)

Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados, sob o entendimento de que
“a exigéncia do recolhimento do réu condenado a prisdo, autorizado pelo art. 594
do CPP ndo ofende a garantia constitucional da ampla defesa” (fl. 100).

A jurisprudéncia pacifica e reiterada desta Corte proclama que a despeito do
principio da presuncédo de inocéncia, ndo tem direito de recorrer em liberdade o
acusado que permaneceu ou deveria ter permanecido preso durante toda a instru-
¢Ao criminal, visto ser um dos efeitos da sentenca condenatdria o recolhimento do
réu a prisdo.

Destaco, a propdsito, os seguintes precedentes:

“Habeas corpus substitutivo de recurso ordindrio. Direito de apelar
em liberdade. Falta de fundamentacio. Réu que respondeu solto ao processo
criminal. Reincidéncia reconhecida pela sentenca. Ordem denegada.

O beneficio de que trata o art. 594, do CPE ndo alcanga o paciente
reincidente, assim proclamado no decreto condenatério, devendo recolher-se
a prisdo para recorrer, ainda que tenha aguardado o julgamento da acdo
penal em liberdade. Precedentes.

Ordem denegada.”

(HC n. 17.088/SB Relator o Min. José Arnaldo da Fonseca, DJ de 12.04.2002,
p- 189)

“REsp. Criminal. Recurso em liberdade. Art. 594 do CPP. Convencéo
Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de Séo José da Costa Rica).

1. O STF se posiciona no sentido de que a Convencdo Americana sobre
Direitos Humanos (Pacto de S&o José da Costa Rica) “ndo assegura, de modo
irrestrito, o direito de recorrer em liberdade, ressalvando o disposto na Cons-
tituicdo e nas leis dos Estados-Partes...” (HC n. 73.151/RJ).

2. Neste contexto, com integral subsisténcia do comando do art. 594 do
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Cddigo de Processo Penal, ndo se reconhece o direito ao recurso em liberdade
ao acusado reincidente e que durante a instrucgio esteve foragido.

3. Apelaco néo recebida corretamente.
4. Recurso especial conhecido em parte, mas improvido.”
(REsp n. 264.263/SB Relator o Min. Vicente Leal, DJ de 13.05.2002, p. 236)

Os autos registram que o réu € reincidente e estd foragido, de sorte que, a par
da exigéncia legal contida no artigo 594 do CPB estéo presentes também os requi-
sitos do artigo 312 do mesmo codex, razdo por que inexiste qualquer constrangi-
mento ilegal na decisdo aqui impugnada.

Posto isso, denego a ordem.

HABEAS CORPUS N. 22.899 — SC (2002/0069882-0)

Relator: Ministro Hamilton Carvalhido

Impetrante: Edson Aparecido Stadler

Impetrado: Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina

Pacientes: Almir Fernando Lopes (Preso) e Fernando Sebastido Lopes (Preso)

EMENTA

Habeas corpus. Homicidio duplamente qualificado. Exame pe-
ricial extemporaneo. Auséncia de intimacio da defesa. Prova inquisi-
torial. Nao sujeita ao contraditério. Eventuais vicios que ndo repercutem
no processo judicial. Custddia cautelar. Reiteragio de pedido.

1. Aluz do sistema de direito positivo vigente, nas infracdes penais
intranseuntes, a constatagdo pericial de sua existéncia é condico de
validade do processo da acio penal, admitindo a lei processual o exame
de corpo de delito direto e indireto e mesmo, em havendo desaparecido
os vestigios do crime, o suprimento da pericia pela prova testemunhal
(Cédigo de Processo Penal, artigo 564, inciso I, alinea b).

2. N&o ha falar em nulidade da pronuncia quando a materialidade
do delito, de natureza intranseunte, restou suficientemente comprovada
por exame pericial.
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3. Enorma do Cédigo de Processo Penal néo s6 que o Defensor, ao
oferecer a contrariedade ao libelo, poderd apresentar rol de testemu-
nhas, juntar documentos e requerer diligéncias, incluidamente de nature-
za pericial, mas também que o proprio juiz poderd ordenar, de oficio,
tais provas e providéncias, o que afasta, de modo peremptério, toda a
alegacdo de prejuizo ao réu fundada na auséncia de realizacio de exame
pericial.

4. Ordem denegada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro-

Relator. Os Srs. Ministros Paulo Gallotti, Fontes de Alencar, Vicente Leal e Fernando
Gongalves votaram com o St. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 08 de outubro de 2002 (data do julgamento).

Ministro Hamilton Carvalhido, Presidente e Relator

Publicado no DJ de 23.06.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido: Habeas ecorpus contra a Segunda Ca-
mara Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado de Santa Catarina que denegou
writ impetrado em favor de Almir Fernando Lopes e Fernando Sebastiio Lopes,
pronunciados pela prética do delito tipificado no artigo 121, pardgrafo 22, incisos
I e IV do Cédigo Penal, em decisdo assim ementada:

“Habeas corpus. Alegada nulidade do processo em decorréncia afron-
ta a garantia constitucional do contraditério. Prova pericial requerida pela
autoridade policial e deferida no curso da instrucéo do processo. Auséncia de
intimagéo das partes para a formulacfio de quesitos. Vicio inexistente. Prova
que visa a complementacdo do inquérito.

N#o obstante deferida no curso da acdo penal, a pericia requerida pela
autoridade policial que presidiu o inquérito néo se sujeita ao contraditério,
pois ainda se constituiu em ato inquisitério, realizado com a finalidade de
complementar as investiga¢des iniciadas com a notitia eriminis.” (F1. 60)
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Alega o impetrante nulidade absoluta do processo, a falta de exame de corpo
de delito, em face da auséncia do exame de balistica que deveria ter sido realizado
no fragmento do projétil e que sé ocorreu apds a sentenca de pronudncia, “(...) ou
seja, somente quase 5 meses apds os fatos é que foi tomada alguma providéncia
quanto ao material apreendido, que deveria ter sido periciado quando da sua apre-
ensdo, para que se pudesse determinar a natureza da arma que causou o ferimento
mortal da vitima.” (FlL. 10)

Sustenta, mais, que “(...) mesmo quando juntado aos autos o referido Laudo
Pericial, ndo houve a intimacéo da defesa deste ato, assim como quando do ofere-
cimento dos quesitos, causando claro prejuizo aos pacientes na medida em que
limitou o Contraditério e a Ampla Defesa.” (Fl. 12)

E ainda, que “(...) os esclarecimentos trazidos pelo Laudo Pericial, mesmo que
retardatarios, revelam a trama odiosa em que estes foram envolvidos”, certo que o
réu confesso afirma ter sido utilizado um revélver marca Taurus, calibre 38, en-
quanto que a pericia afastou esta possibilidade, isso diante da inexisténcia de raias
no projétil periciado, tipicas daquela arma.

Pugna pela concessio da ordem para que seja anulado o feito desde a prontin-
cia, com a conseqiiente expedicfio de alvard de soltura.

Liminar indeferida as fls. 162/163 dos autos.
InformacGes prestadas pela autoridade indigitada coatora (fls. 186/188).

O Ministério Publico Federal veio pela denegacio da ordem, em parecer assim
ementado:

“Habeas corpus. Substitutivo de recurso ordindrio. Prova pericial
complementar. Auséncia de intimacfio das partes para ofertarem quesitos.
Fase inquisitorial. Afronta ao principio do contraditério e nulidade processual
indemonstradas. Prisdo cautelar que deve ser mantida.

— Porquanto cuida-se da fase inquisitorial do processo, ndo configura
nulidade processual, nos termos do art. 564, III, b, do CPE nem ofende ao
principio constitucional do contraditdrio, a auséncia de intimagio das partes
para ofertarem quesitos a exame pericial, consubstanciado em andlise balisti-
ca, levado a efeito pela autoridade policial na instrugido do inquérito, em
complementacio ao exame cadavérico.

— Subsistindo os motivos da preventiva, conforme salientado na senten-
ca de proniincia, deve a constricdo cautelar dos pacientes ser mantida.

— Parecer pela denegacdo da ordem.” (Fl. 202)

E o relatério.
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VOTO

O Sr. Ministro Hamilton Carvalhido (Relator): Habeas corpus contra a
Segunda Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina que
denegou writ impetrado em favor de Almir Fernando Lopes e Fernando Sebastido
Lopes, pronunciados pela pratica do delito tipificado no artigo 121, paragrafo 22,
incisos I e IV do Codigo Penal, em deciséo assim ementada:

“Habeas corpus. Alegada nulidade do processo em decorréncia afron-
ta & garantia constitucional do contraditério. Prova pericial requerida pela
autoridade policial e deferida no curso da instrucio do processo. Auséncia de
intimacéo das partes para a formulacfo de quesitos. Vicio inexistente. Prova
que visa a complementacio do inquérito.

Nao obstante deferida no curso da agio penal, a pericia requerida pela
autoridade policial que presidiu o inquérito néo se sujeita ao contraditério,
pois ainda se constituiu em ato inquisitério, realizado com a finalidade de
complementar as investigacbes iniciadas com a notitia criminis.” (Fl. 60)

Alega o impetrante nulidade absoluta do processo, a falta de exame de corpo
de delito, em face da auséncia do exame de balistica que deveria ter sido realizado
no fragmento do projétil e que sé ocorreu apés a sentenca de prontncia, “(...) ou
seja, somente quase 5 meses ap6s os fatos é que foi tomada alguma providéncia
quanto ao material apreendido, que deveria ter sido periciado quando da sua apre-
ensdo, para que se pudesse determinar a natureza da arma que causou o ferimento
mortal da vitima.” (Fl. 10)

Sustenta, mais, que “(...) mesmo quando juntado aos autos o referido Laudo
Pericial, ndo houve a intimac8o da defesa deste ato, assim como quando do ofere-
cimento dos quesitos, causando claro prejuizo aos pacientes na medida em que
limitou o Contraditério e a Ampla Defesa.” (Fl. 12)

E ainda, que “(...) os esclarecimentos trazidos pelo Laudo Pericial, mesmo que
retardatarios, revelam a trama odiosa em que estes foram envolvidos”, certo que o
réu confesso afirma ter sido utilizado um revolver marca Taurus, calibre 38, en-
quanto que a pericia afastou esta possibilidade, isso diante da inexisténcia de raias
no projétil periciado, tipicas daquela arma.

Razao nio assiste ao impetrante.

E induvidoso, a luz do sistema de direito positivo vigente, que, nas infracdes
penais intranseuntes, a constatacéo pericial de sua existéncia é condicio de valida-

de do processo da agdo penal, admitindo a lei processual o exame de corpo de
delito direto e indireto e mesmo, em havendo desaparecido os vestigios do crime, o
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suprimento da pericia pela prova testemunhal (Cédigo de Processo Penal, artigo
564, inciso III, alinea b).

In easu, nos préprios da materialidade do delito, editou-se a prontncia, por
demonstrada “(...) a existéncia material do crime de homicidio (...) pelas fotogra-
fias de fls. 12/13 e Auto Cadavérico de fl. 14 que atesta ferimento aberto em regifo
frontal e infranasal. Fratura nasal. Presenca de orificio de aproximadamente 2 cm.
de bordos irregulares e invertidos localizados na regido tempro-parietal direita
com exposicdo de massa encefdlica (...) A causa mortis foi traumatismo cranio-
encefalico” (fl. 140), nfo havendo falar em nulidade do processo, a partir da pro-
nuncia, por falta de exame de corpo de delito.

Qualquer vicio hé também na realizacio da pericia balistica da arma de fogo
apreendida e do projétil extraido da cabeca da vitima, como se anota no acérdéo
impugnado, eis que:

“(...) a pericia realizada nos fragmentos de chumbo extraidos da cabeca
da vitima foi requerida pela autoridade policial (fls. 58 e 59), como ato com-
plementar do inquérito que presidiu. Ndo se trata de prova judicial postulada
por qualquer das partes ou determinada de oficio pelo julgador. Cuida-se,
diversamente, de pericia que visa concluir as investiga¢des iniciadas com a
notitia eriminis, constituindo-se em ato inquisitorial, em que pese ao fato
de sua realizacdo haver sido deferida apds a deflagracio da acfo penal, no
curso da respectiva instrucéo.

Em face disso, considerando-se que o inquérito policial ndo se submete
ao contraditdrio, era desnecessdria a intimacfo das partes para a apresenta-
¢do de quesitos quando deferido o pedido de exame de balistica formulado
pelo Dr. Delegado de Policia (fl. 60 verso).

Nesse rumo, assentou a jurisprudéncia:

A investigacdo policial, em razédo de sua prépria natureza, nio se
efetiva sob o crivo do contraditério, eis que é somente em juizo que se
torna plenamente exigivel o dever estatal de observancia do postulado
da bilateralidade dos atos processuais e da instru¢do criminal. A
inaplicabilidade da garantia do contraditdrio ao inquérito policial tem
sido reconhecida pela jurisprudéncia do STE. A prerrogativa inafastdvel
da ampla defesa traduz elemento essencial e exclusivo da persecugio
penal em juizo. Precedente: REn. 136.239-1, Rel. Min. Celso de Mello’ (STF —
HC — Rel. Celso de Mello —j. 22.09.1992 — RTJ 147/219 — RT 689/
439). (Franco, Alberto Silva; Mafias, Carlos Vico; Cintra
Junior, Dyrceu Aguiar Dias; Choukr, Fauzi Hassan; Silva
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Janior, José; Betanho, Luiz Carlos; Lauria Filho, Marcio;
Podval, Maria Fernanda de Toledo R.; Moraes, Mauricio
Zanoide de; Podval, Roberto; Stoco, Rui; Feltrin, Sebastido
Oscar; Bicudo, Tatiana Viggiani e Ninno, Wilson, “Cédigo de
Processo Penal e sua Interpretacio Jurisprudencial”, volume 1, 12 edic8o,
22 tiragem, Sdo Paulo, Ed. Revista dos Tribunais, p. 40)” (fls. 191/192).

Demais, afora nfo haver a Defesa deduzido postulacdo qualquer nas suas
alegacbes preliminares e finais, a propdsito do exame pericial que da matéria a
questdo em deslinde, é norma do Cédigo de Processo Penal néo s6 que o Defensor,
ao oferecer a contrariedade ao libelo, poderd apresentar rol de testemunhas, juntar
documentos e requerer diligéncias, incluidamente de natureza pericial, mas tam-
bém que o préprio juiz pode ordenar, de oficio, tais provas e providéncias, o que
afasta, de modo peremptdrio, toda a alegaco de prejuizo ao réu.

A n#o-oportunizagdo de manifestagfio sobre o laudo de exame pericial néo
colhe, sequer, sufragios de conhecimento, porque a sua juntada aos autos do writ no
grau inferior é posterior a impugnacfo e estranha, em conseqiiéncia, ao decisum
da Corte Estadual, devendo essa questdo superveniente, de qualquer modo, ser leva-
da ao 6rgdo jurisdicional com competéncia, certamente outro que nio os deste
Superior Tribunal de Justica, verbis:

“..)

Impende ressaltar, ainda, que o respectivo laudo ndo foi juntado aos
autos, uma vez que foi recebido na Comarca em 05.02.2002, data em que ja se
encontrava neste Sodalicio o Recurso em Sentido Estrito n. 2001.024816-6,
interposto pelos acusados, distribuido ao Sr. Desembargador Sérgio Paladino,
aguardando apreciagdo desta Corte.” (Fl. 187)

Averbe-se, por derradeiro, sem mais, para que se nio prejudique o réu, que
outra pode e deve ser a leitura da peca pericial do exame da arma e do projétil.

Ordem denegada, pelo exposto.

E 0 VOto.

HABEAS CORPUS N. 24.050 — SP (2002/0104986-6)

Relator: Ministro Paulo Gallotti

Impetrante: Adalberto Anténio do Rego

Impetrado: Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo
Paciente: Adalberto Ant6nio do Rego (Preso)
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EMENTA

Habeas corpus. Falsificacdo de notas promissérias para abertu-
ra de conta bancdria. Alegacfo de que as cartulas ndo foram apresenta-
das, ndo se configurando o delito de falsificacdo de documento publico.
Exame de mérito ndo admitido na via estreita do writ. Desnecessdrio o
uso do documento contrafeito para a consumacdo do crime. Ordem
denegada.

1. E inviavel, na via estreita do habeas corpus, por demandar
revolvimento de matéria fatica, o exame da alegacio de inexisténcia de
prova suficiente a demonstrar o uso de documento falso pelo paciente,
no caso, notas promissorias para a abertura de conta bancdria, maxime
se a sentenca e o acoérddo concluiram pela caracterizacio do delito de
falsificacdo de documento piblico.

2. N&o é necessario, para a configuragio do crime de falsificacéo
de documento publico, o uso do documento contrafeito ou a concre-
tizagdo do fim visado pelo agente.

3. Habeas corpus denegado.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Tur-
ma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas taqui-
graficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Paulo Medina, Fontes de
Alencar e Hamilton Carvalhido votaram com o Sr. Ministro-Relator. Presidiu o jul-
gamento o Sr. Ministro Hamilton Carvalhido.

Brasilia (DF), 03 de junho de 2003 (data do julgamento).

Ministro Paulo Gallotti, Relator

Publicado no DJ 04.08.2003

RELATORIO

O Senhor Ministro Paulo Gallotti: Cuida-se de habeas corpus impetrado,
em causa propria, por Adalberto Anténio do Rego contra acérddo do Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo que denegou o writ ali formulado.
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O paciente, preso em flagrante, foi denunciado pela prética de estelionato, na
forma tentada, corrupcio ativa ¢ falsificacio de documento particular, restando
condenado, no Juizo de 12 grau, unicamente pelo crime de falsificacio de docu-
mento pablico, & pena de 2 ancs e 9 meses de reclusdo, no regime inicial fechado,
tendo o Tribunal de origem dado parcial provimento a seu apelo para reduzir a
reprimenda a 2 anos e 3 meses de recluséo.

Busca o impetrante a absolvicdo, sustentando que “o decreto condenatério
ndo encontra qualquer respaldo legal na prova produzida no processo”, alegando
tratar a hipétese de crime impossivel, nfo existindo prova suficiente de que iria
colocar em cobranca as notas promissorias falsificadas.

Prestadas as informacdes de estilo, a Subprocuradoria Geral da Republica
manifestou-se pelo indeferimento do pedido.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Paulo Gallotti (Relator): A ordem realmente néo deve ser
concedida.

De inicio, de observar que agiu acertadamente o Tribunal de origem ao néo
conhecer do habeas corpus.

De fato, tendo a Corte a guo julgado o recurso da defesa, é do Superior
Tribunal de Justica a competéncia para o exame da impetracéo em que se afirma a
ilegalidade emanada da condenacéo.

No que diz com o mérito do pedido, a alegaciio de nio existir prova suficiente
de que o réu pretendia colocar as notas promissérias em cobranga na instituicdo
financeira demanda o revolvimento de matéria fatica, insuscetivel de ser operado
na via estreita do habeas corpus, maxime se a sentenga e o acérdao concluiram
pela caracterizacdo do delito de falsificagio de documento publico.

Observe-se, no que interessa, a sentenca:

“Com efeito, provado restou nos autos, a saciedade, que, no dia e hora
declinados na peca primeira, o acusado, de posse de trés notas promissorias,
que havia falsificado previamente, foi até a agéncia local do Banco
Bamerindus S/A., onde iniciou a abertura de uma conta corrente, para recebi-
mento de taldes de cheques, que pretendia utiliza-los com a emissdo de che-
ques sem fundos, exibindo ao funcionario do banco, para a abertura da conta,
as trés promissérias falsificadas, nos valores de Cr$ 40.000.000,00, Cr$
50.000.000,00 e Cr$ 50.000.000,00, que seriam colocadas em cobranca, s
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ndo conseguindo seu intento por circunstancias alheias a sua vontade, vez que
o funciondrio do banco, desconfiando de sua intencéo, e, em seguida, confir-
mando tratar-se de um estelionatario (fl. 43), chamou a policia, através da
qual o acusado foi autuado em flagrante.

Indiscutivel, na espécie, a configuracfio do falso. O acusado, tanto na
policia (fls. 10/12) como em Juizo (fls. 80/81), confessou ter falsificado as
trés notas promissérias, confissdo essa que foi integralmente corroborada pelo
exame grafotécnico de fls. 133/138. E, como se nfo bastasse o cardter estrita-
mente formal do delito de falso, em que néo se cogita, para a sua configura-
céo, dos fins pretendidos pelo agente, o acusado, conforme restou sobejamen-
te comprovado nos autos, utilizou as promissdrias falsificadas junto a agéncia
local do Banco Bamerindus S/A, onde tentou — sem éxito -— a abertura de uma
conta corrente (fls. 10, 97, 99, 100 e 101), impondo-se, aqui, a condenacéo.

Muito embora a dentincia tenha equivocadamente enquadrado o acusa-
do no art. 298 (falsificagdo de documento particular), a tipificagdo correta é
a do art. 297 (falsificacdo de documento puiblico), uma vez que a nota promis-
séria € equiparada a documento publico (§ 22, do art. 297). Essa nova defini-
¢do jurfdica do fato independe de qualquer outra providéncia e € autorizada
pelo art. 383 do Cédigo de Processo Penal.” (Fls. 32/33)

E no acérdio:

“No concernente ao mérito, indiscutivel foi a participa¢éo do réu. Apds
transacionar compra de imoével com Ciro Winckler de Oliveira, parte do qual
seria pago com cheque do Banco Bamerindus, deslocou-se ao estabelecimento
bancario. Pretendeu abrir conta bancdaria e contou seus dotes de fortuna,
como grande fazendeiro, dono de avifo e exibiu as 3 notas promissdrias alu-
didas, para abertura de conta especial, aos funcionarios Paulo Ferreira e
Carlos Roberto Meneguin. Este tltimo, desconfiado, consultou os arquivos da
agéncia, divisando o oficio de fl. 42. Solicitou auxilio aos policiais militares
Irineu Pontes e Ezio Felipe, que o prenderam, apreendendo as notas promissérias.

Os depoimentos das aludidas testemunhas foram firmes e conclusivos.

Diante da evidéncia, o réu confessou minudentemente a imputacdo no
auto de prisdo em flagrante. E verdade que, em Juizo, procurou negar seu
intuito, dizendo que abria conta normalmente e que ndo chegou a exibir as
notas promissérias que preenchera por distraco dias antes.

A prova nfo comporta sua nova versao, eis que a apresentacdo das notas
promissérias para cobranga, crédito em conta e lastro foi firmemente eviden-
ciada e a falsificacdo estd comprovada no laudo grafotécnico de fls. 133/
138.” (Fls. 114/115)
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Ainda que assim n#o fosse, ndo é necessario, para a consumacao do delito, o
uso do documento falsificado, nem a caracterizacéo do fim visado pelo agente, no
caso, a abertura de conta bancdria para posterior emissdo de cheques sem proviséo
de fundos, nfo havendo que se falar, desta forma, em crime impossivel.

Veja-se o precedente:

“Penal. Recurso especial. CP. Art. 297. Documento falso. Ndo-utilizagfo.
Irrelevancia.

1. Inegavel o dolo genérico consistente na vontade consciente de falsifi-
car ou alterar o documento publico verdadeiro. Irrelevante, do ponto de vista
criminal, ter sido feito efetivo uso ou nfo do documento falso.

2. Recurso especial conhecido e provido.”
(REsp n. 116.011/PR, Relator o Ministro Edson Vidigal, DJ de 16.11.1998)
Diante do exposto, denego o habeas corpus.

E como voto.

HABEAS CORPUS N. 26.872 — SP (2003/0017827-0)

Relator: Ministro Paulo Medina

Impetrante: José Geraldo Nogueira

Impetrado: Quarta C&mara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo

Paciente: Jorge Luiz Lombardi da Costa (Preso)

EMENTA

Processo Penal. Roubo. Prisdo. Fundamentacéo. Réu foragido.

A prisdo preventiva é medida excepcional que somente tem cabi-
mento quando presentes as hipéteses autorizadoras inscritas no art. 312
do Cédigo de Processo Penal.

Bem demonstrada a necessidade da custddia cautelar do paciente,
eis que hd indicativos de ameacas contra os co-réus e, ademais, o pacien-
te estd foragido do distrito da culpa.

Ordem denegada.
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unani-
midade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro-
Relator. Os Srs. Ministros Fontes de Alencar, Hamilton Carvalhido e Paulo Gallotti

votaram com o Sr. Ministro-Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Hamilton
Carvalhido.

Brasilia (DF), 17 de junho de 2003 (data do julgamento).

Ministro Paulo Medina, Relator
Publicado no DJ de 04.08.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro Paulo Medina: Trata-se de habeas corpus com pedido
liminar, em favor de Jorge Luiz Lombardi da Costa, contra a Quarta Camara Cri-
minal do Tribunal de Justica do Estado de S4o Paulo, que denegou ordem anterior
(HC n. 352.784.3/0), ali impetrada.

O paciente esta preso preventivamente desde 11.05.2001, em face de processo
ao qual responde por infracdo aos artigos 157, incisos I e V c.c. 288 ambos do
Cédigo Penal (Autos n. 151/2001 — 22 Vara da Comarca de Guaratingueta -— SP).

Alega o impetrante que “os motivos que delinearam o decreto da prisdo pre-
ventiva, sdo a toda evidéncia, arbitrarios e vazios de fundamentacio”, pois a medi-
da fora baseada em “meras conjecturas”.

Afirma que “néo existe qualquer elo de ligac8o entre o paciente e os demais
envolvidos”, porquanto “estava em lugar diverso do roubo ocorrido”.

Aduz que o paciente é radicado na cidade de Cruzeiro, possui emprego licito
e familia regularmente constituida.

Por fim, argui a nulidade da deciséo, sob o fundamento de que a mesma fere
o disposto no artigo 93, inciso IX da Constitui¢io Federal.

Requer a distribui¢do deste mandamus por dependéncia do HC n. 19.375/
SE a concess@o da liminar para revogar prisdo preventiva e afinal, a concessio
definitiva da ordem.

A autoridade apontada como coatora prestou as informacdes solicitadas (fls.
30/3D).
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O Ministério Publico Federal opina pela denegacdo da ordem, sob o entendi-
mento de que “A fuga do acusado, por si s6, constitui-se em motivo suficiente a
fundamentar um decreto de segregacio provisdria, para garantir a aplicacfo da lei
penal, nos termos do disposto no art. 312, do Diploma Processual Penal.” (F1. 72)

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Paulo Medina (Relator): o impetrante pretende a revogacio do
decreto da custédia preventiva, mantido pelo Tribunal de Alcada Criminal do Esta-
do de S&o Paulo, alegando deficiéncia na fundamentacfo da decisdo, para justificar
a adocao da medida extrema.

Trata-se de roubo de combustiveis, em que os agentes, mediante quadrilha
organizada, seqiiestraram motoristas de caminhdes-tanques, os quais eram manti-
dos em cércere privado, enquanto se fazia o descarregamento da carga em tanque
existente em local adredemente preparado.

Os co-réus foram todos presos preventivamente, sendo que esta Turma ja teve
oportunidade de se pronunciar sobre a questdo, por ocasido do julgamento do HC
19.375/SE da relatoria do Ministro Fernando Gongalves, que restou assim ementado:

“Habeas corpus. Prisfo preventiva. Necessidade da medida. Demons-
tracdo. Apresentacdo espontanea.

1. O decreto de prisdo preventiva deve objetiva e concretamente, ainda
que de forma ténue, demonstrar a presenca do elemento necessidade a
justificd-la, com real incidéncia de uma das hipdteses catalogadas na disposi-
¢o constante do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal. Proposicoes abstratas
e consideracdes subjetivas afastam a rigorosa exigéncia de adequacfo legal
dos fatos de modo a embasar a rigorosa medida.

2. A esponténea apresentacio do acusado, mesmo depois de decretada a
custédia, quando nada revela intencio de responder ao processo sem criar
embaracos, exigindo-se, entdo, outro fundamento que ndo o adotado de con-
veniéncia da instrucfio criminal.

3. Ordem concedida.”

O decreto prisional proferido pelo Juiz da 22 Vara da Comarca de Guaratingueta —
SP est4 assentado no seguinte convencimento (fl. 56):

“Com efeito, trata-se de delito grave, considerado hediondo, onde a viti-
ma foi mantida em cércere privado, em cativeiro. A conduta dos indiciados
revela serem portadores de certa periculosidade. Ademais, em liberdade, fa-
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talmente evadir-se-do do distrito da culpa, em prejuizo da instrugdo criminal
e conseqiiente aplicacio da lei penal, sem se falar ainda no risco de influenci-
arem na colheita da prova, intimidando a vitima e testemunhas de prestarem
seus depoimentos com trangtiilidade.”

A Corte Regional, para denegar a ordem 14 impetrada e manter a custddia
preventiva do paciente, assentou seu juizo nos seguintes termos (fl. 60):

“E, pelo que se vé dos autos, Jorge Luiz é acusado pela pratica de
delitos graves, com envolvimento de onze pessoas na empreitada criminosa,
o que justifica sua permanéncia no carcere como garantia da ordem publica
(STE, HC n. 78.901-3, Sao Paulo, Segunda Turma, Rel. Min. Mauricio Corréa,
30.03.1999, vw.).

Além disso, o paciente encontra-se em local incerto e ndo sabido, o que
denota sua intencéo de ndo colaborar com a instrugéo processual, o que cer-
tamente colocara em risco a escorreita aplicacdo da lei penal.”

Registre-se que o co-réu Joaquim Felipe Santolia de Souza fora libertado pro-
visoriamente por esta Corte, porque néo se furtou a aplicacdo da lei, o que ficou
evidente com sua apresentagio espontanea em Juizo.

Aqui, conversamente, o paciente fugiu, de modo que nio se lhe pode aplicar
igual beneficio, até porque, como registra o Magistrado em suas informagdes de fls.
37/38:

“Com efeito, como consignado, havia indicios suficientes para a medida,
pois durante as investigacoes da Autoridade Policial, foram obtidos elementos
probatdrios sobre o roubo de cargas, sendo que o indiciado Alexandre Vilas
Cunha relatou a maneira pela qual as subtracbes ocorriam, com detalhes,
cuja versdo foi corroborada pelo indiciado Juliano José de Campos, verifican-
do-se a existéncia de formacdo de quadritha, a qual tinha como mentor, o
comerciante Joaquim Felipe Santiola de Souza, que se enriquecera em curto
periodo; os autos ainda davam conta de possuir este indiciado, conhecimento
na policia civil do Estado, e evidencia ser portador de alta periculosidade, a
ponto de amedrontar um dos assaltantes, integrante da quadrilha, mediante
ameaca de morte, se delatado fosse. Trata-se de delito grave, considerado
hediondo, onde a vitima foi mantida em cércere privado, no cativeiro.

N&o poderia ter sido outra a presuncio deste Juizo, sendo a de que, em
liberdade, fatalmente os requeridos evadir-se-jam do distrito da culpa, em pre-
juizo da instrucio criminal e conseqgiiente aplicacdo da lei penal, sem se falar
ainda, no risco de influenciarem na colheita da prova, pois jd havia noticias,
como acima mencionado, que ameagas entre eles préprios, jd haviam sido fei-
tas, a par dos agentes tentarem, a todo custo, furtarem-se da agdo policial.
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[...] ha indicios suficientes para a manutencéo da custédia determinada,
como afirmou este Juizo na decisfio que proferiu. Note-se, ainda, ter o réu
Juliano reiterado as afirmacoes feitas no inquérito policial, agora também em
Juizo e o réu Alexandre esclareceu, no interrogatdrio judicial, o envolvimento
de Joaquim Santolia e Antonio César. E de ser ressaltado que para ser o réu
Juliano interrogado em Juizo, houve necessidade em vestir colete a prova de
bala e redobrar a seguranga pessoal deste, por parte da policia, em virtude das
ameagas sofridas e noticia de resgates de presos.

Verifica-se entdo ndo ser a deciséo deste Juizo vazia ou despida de funda-
mentos. Os elementos necessarios para a custédia dos pacientes estdo presen-
tes, ndo havendo razéo para que este Juizo modifique a decisdo.” (Grifei)

Entendo que a decisfo proferida em 12 grau e também aquela do Tribunal
local, no que diz com a conduta do Paciente, esta devidamente fundamentada,
tanto no que concerne & garantia da ordem publica e & conveniéncia da instrucgéo
criminal como, por igual, quanto a necessidade de assegurar a aplicacdo da lei
penal.

Em verdade, materializou-se o temor do Magistrado quanto ao prejuizo que
poderia decorrer para a instrucdo criminal e para a aplicagfio da lei penal, por-
quanto o paciente foragiu.

A propésito, trago a colacéo, naquilo que interessa, os seguintes precedentes:

“Recurso em habeas corpus. Estupro com violéncia presumida, contra
a prépria neta, de 3 anos de idade. Crime hediondo. Prisio preventiva. Ausén-
cia de fundamentacdo. Inocorréncia. Alegacdo de inexisténcia de indicios de
autoria. Reexame profundo de provas. Recurso parcialmente conhecido e
improvido.

(..

4. Em sede de prisdo preventiva, deve-se prestar maxima confiabilidade
ao Juizo de 12 grau, por mais préximo e, pois, sensivel as vicissitudes do pro-
cesso.

5. N&o ha falar em constrangimento a ser reparado pelo remédio heréi-
o, quando a prisdo preventiva, contra a qual se insurge, se mostra ajustada a
lei e a Constituicdo da Republica, fundada que restou ndo somente na garan-
tia da ordem publica, diante da personalidade do agente e da enorme gravida-
de do crime que, em tese, cometera, mas também dos sérios indicios de que
pretende dificultar a instrugio criminal e se furtar & aplicacdo da lei, tanto
que de paradeiro ignorado.




JURISPRUDENCIA DA SEXTA TURMA

6. A jurisprudéncia dos tribunais superiores firmou entendimento no sen-
tido de que, em sede de priséo cautelar, ndo se faz imprescindivel a certeza da
autoria delitiva, somente reclamada quando da edi¢io da sentenca condena-
téria.

7.0 remédio herdico do habeas corpus, na sua angusta e restrita via,
néo se presta a veicular questdes que, como a sustentada negativa de autoria,
demandam profunda incursdo no conjunto fatico-probatdrio.

8. Recurso parcialmente conhecido e improvido”.

(RHC n. 13.166/SC, Relator o Ministro Hamilton Carvalhido, DJ de
22.04.2003).

“Processual Penal — Constrangimento ilegal e carcere privado — Prisdo
preventiva — Necessidade — Excesso de prazo.

— A prisdo preventiva é necessaria para a garantia da ordem publica,
conveniéncia da instrucdo criminal e aplicacfo da lei penal. No caso, o pa-
ciente, acusado pela pratica de constrangimento ilegal e carcere privado, amea-
¢ou testemunhas, sendo estas, inclusive, inseridas no programa de protecdo
judicial, além de empreender fuga do distrito da culpa. A constrigio, portan-
to, é medida que se imp0e.

— Por outro lado, a existéncia de processo complexo, encontrando-se o
réu, na maior parte da instrucio, foragido, além da necessidade da oitiva de
testemunhas de defesa residindo em outras Comarcas, exigindo, assim, a ex-
pedicio de precatdrias, ensejam a observancia menos rigorosa do prazo de 81
dias para o encerramento da instrugéo.

— Ordem denegada.”

(HCn. 19.057/RJ, Relator o Ministro Jorge Scartezzini, DJ de 18.11.2002,
p. 248)

“Recurso em habeas corpus — Processual Penal — Priséo preventiva —
Sentenca de pronincia — Homicidio — Fuga do acusado do distrito da culpa —
Ameaca a testemunha.

O acusado que foge do distrito da culpa e ameaca testemunha, demons-
tra disposicfo para resistir a aplicacéo da lei penal, além de p6r em risco a
instrucdo criminal.

Por isso, a custddia preventiva se faz necessaria.

Recurso desprovido.”

(RHCn. 9.417/SE Relator o Ministro Jorge Scartezzini, DJ de 24.04.2000,
p.- 62)
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E, ainda, em idéntico caso de roubo de cargas:

“Criminal. HC. Roubo de carga de caminhdo. Combustivel. Quadrilha
armada. Indeferimento de liberdade provisdria. llegalidade nfo-vistumbrada.
Necessidade da custédia demonstrada. Presenca dos requisitos autorizadores.
Gravidade do crime e periculosidade dos agentes. Pedido de extenséo de liminar
deferida a co-réu. Indeferimento. Auséncia de ilegalidade. Ordem denegada.

Néo é ilegal a decisdo que mantém a custédia cautelar dos pacientes, se
demonstrada a necessidade da priséo, atendendo-se aos termos do art. 312 do
Cédigo de Processo Penal e da jurisprudéncia dominante, sendo que a gravida-
de do delito e a periculosidade dos agentes podem ser suficientes para motivar
a segregacdo proviséria como garantia da ordem publica. Precedentes do STF
e desta Corte.

Hipotese que trata de possivel quadrilha armada para a pratica de roubo
de cargas de caminhdes.

Néo ha ilegalidade na decisdo que ndo estendeu, aos pacientes, liminar
concedida a co-réu, se evidenciada a diversidade das situacées pessoais.

Ressalva de que os pacientes possuem a peculiar situacdo de néo residi-
rem na Comarca.

Ordem denegada.”
(HCn. 23.438/MG, Relator o Ministro Gilson Dipp, DJ de 24.03.2003, p. 250)

Registram os autos que as situagdes de cada co-réu sdo distintas, de modo que,

independentemente da decisao favoravel proferida no julgamento do mandamus
impetrado em favor do co-réu Joaquim Santolia, é de rigor a manutencéo da priséo
cautelar do paciente, posto que a par das ameacas reciprocas, noticiadas pelo Juiz
de 12 grau, evadiu-se, de modo a evitar, contra si, a aplicacio da lei penal.

Posto isso, denego a ordem.

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
N. 13.252 — SP (2002/0105172-0)

Relator: Ministro Fernando Gongalves

Recorrente: Erica Adusei

Advogados: Fabio da Costa Vilar e outro

Recorrido: Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo
Paciente: Erica Adusei (Presa)
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EMENTA

RHC. Execucfo penal. Comutacio da pena. Livramento condicio-
nal. Condicdes subjetivas. Nao-preenchimento. Dilacfio probatéria. HC.
Via imprdpria.

1. Néo apresentando a recorrente, segundo o juizo de 12 gray, con-
dicSes subjetivas a obtengdo dos beneficios de comutacio da pena ou
livramento condicional, cujo aferimento reclama dila¢io probatéria,
adequada ao recurso de agravo, malgrado a “largueza e extensdo” com
que devem ser utilizadas na interpretacio do habeas corpus, ndo hd
como se travar o debate nesta via, cuja prova deve ser luzidia, extreme
de dividas e apontar numa Gnica e exclusiva dire¢cdo. Havendo mais de
em norte a matéria ndo se presta ao habeas corpus.

2. Recurso de habeas corpus néo provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Tur-
ma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Minis-

tros Hamilton Carvalhido, Paulo Gallotti, Fontes de Alencar e Vicente Leal votaram
com o Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 12 de novembro de 2002 (data de julgamento).

Ministro Fernando Gongalves, Relator
Publicado no DJ de 02.12.2002

RELATORIO

O Sr. Ministro Fernando Gongalves: Trata-se de recurso ordinério interposto
contra acérddo da Sexta Cdmara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo, ndo conhecendo de ordem de habeas corpus impetrada em favor de Erica
Adusei, assim sintetizado:

“Habeas corpus.

Indeferimento de pedido de comutagio de penas. Beneficio negado em
execucdo criminal. Pedido sujeito a profunda andlise fatica. Constrangimento
inexistente. Ordem nio conhecida.” (F1. 145)
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Declinam as razdes, no essencial, o cabimento de habeas corpus contra
decisdo que indefere beneficios previstos na Lei de Execuces Penais, inclusive como
substitutivo ao agravo em execugio. Aduzem, ainda, a existéncia de constrangi-
mento ilegal, devendo ser concedidos & paciente a comutacio da pena, mesmo que
tenha sido condenada por trafico de entorpecentes, e o livramento condicional.

A douta Subprocuradoria Geral da Republica, manifesta-se pelo parcial provi-
mento do recurso, em parecer que guarda a seguinte ementa:

“Execucdo penal. Recurso ordinario em habeas corpus. Estrangeira.
Tréfico internacional de entorpecentes. Crime hediondo. Comutacfo da pena.
Art. 79, inciso I, do Decreto n. 3.226/1999. Impossibilidade. Liberdade condi-
cional. Possibilidade, desde que se concretize a expulséo.

— N4o € de se conceder o indulto parcial — comutagio da pena — ao
condenado por tréfico internacional de entorpecentes, consoante o disposto no
art. 72, inciso I, do Decreto Presidencial n. 3.226/1999.

— A condenacdo por crime hediondo néo exclui o beneficio do livramen-
to condicional, ainda que o sentenciado seja estrangeiro, se cumpridos mais
de 2/3 da pena imposta e preenchidos os requisitos dispostos no art. 710, do
Cddigo de Processo Penal, desde que se concretize a expulsdo.

— Parecer pelo parcial provimento do recurso, para o fim de — por
entrever a possibilidade de concesséo do beneficio do livramento condicional
a Recorrente, observadas as condicdes do art. 710, do Cédigo de Processo
Penal — que se acione o Ministério da Justica com o fito de se dar celeridade
ao seu processo de expulsdo.” (Fls. 189/190)

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Fernando Gongalves (Relator): A recorrente, natural de Gana —
Africa — foi condenada & pena de 7 anos e 6 meses de reclusdo, em regime integral-
mente fechado, pela prética do crime de trafico de entorpecentes, por ter sido sur-
preendida transportando quase treze quilos de cocaina, em companhia de outra
pessoa. Houve pedido de comutagio de pena, nos termos do Decreto n. 3.226/1999,
e livramento condicional, diante do desconto de 2/3 da reprimenda.

Os pedidos — comutacdo e livramento condicional — foram indeferidos, por
ndo apresentar a sentenciada condicdes subjetivas (fl. 50). Nada obstante o transito
em julgado da decis8o, circunstancia ndo impeditiva do uso do habeas corpus
que, segundo Pontes de Miranda, “deve ser interpretado com largueza e extensio”,
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a colenda Sexta Camara Criminal do TJSE destacando a competéncia do juizo da
execucio, faz ressaltar, verbis:

“A questdo acerca de ter o paciente direito, ou ndo, a comutacio indefe-
rida na origem, ou, ainda, a necessidade de o pedido preencher alguns pressu-
postos de procedibilidade, exorbitam desta via herdica.” (Fl. 146)

De fato, nfo ha como se debater na estreita via da ordem, malgrado a reco-
mendacdo do eminente Pontes de Miranda, o preenchimento pela recorrente das
condicbes de cardter subjetivo necessarias a obtenc¢fo de um ou outro beneficio. A
prova em habeas corpus, segundo pacifico entendimento pretoriano, deve ser
luzidia, extreme de ddvida e apontar em uma unica e exclusiva dire¢8o. Havendo
mais de um norte, a matéria néo se presta ao habeas corpus.

Cabe enfatizar, também, que o v. acérddo, apesar da conclusdo de néo conhe-
cer da impetracdo (fl. 146), na realidade, houve por bem estabelecer, com &ncoras
no julgado de 12 grau, a falta de condi¢Ges subjetivas da recorrente, cujo aferimento
reclama dilacfio probatdria, prépria do recurso de agravo.

Diante do exposto, nego provimento ao recurso.

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCAN. 12.079 — PI (2000/0053955-4)

Relator: Ministro Fernando Gongalves

Recorrente: José Pereira Lima

Advogados: Luiz Martins Bomfim Filho e outro

T. Origem: Tribunal de Justi¢a do Estado do Piaui
Impetrado: Governador do Estado do Piaui
Recorrido: Estado do Piauf

Procuradores: Jodo Emilio Falcdo Costa Neto e outros

EMENTA

RMS. Servidor pdblico. Demissio. Arquivamento do inquérito poli-
cial. Irrelevancia. Processo administrativo disciplinar.

1. O arquivamento do inquérito policial por inexisténcia de provas
quanto a autoria do delito em apuracdo, nio impede a demisséo do
servidor, fundada em regular processo administrativo disciplinar, dada a
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independéncia das duas esferas (administrativa e penal), mas, também,
a luz do disposto no art. 67, I, do Cédigo de Processo Penal e do Enunci-
ado n. 18 da simula do Supremo Tribunal Federal.

2. Recurso ordindrio improvido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Tur-
ma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Minis-

tros Hamilton Carvalhido, Paulo Gallotti, Fontes de Alencar e Vicente Leal votaram
com o Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 03 de dezembro de 2002 (data de julgamento).

Ministro Fernando Gongalves, Relator

Publicado no DJ de 19.12.2002

RELATORIO

O Sr. Ministro Fernando Gongalves: A espécie versa rectirso ordindrio interpos-
to por José Pereira Lima contra acérddo do Plendrio do Tribunal de Justica do
Estado do Piaui, denegatério de mandado de seguranca impetrado para obter rein-
tegracdo no cargo de Escrivio de Policia Civil da Secretaria de Justica, do qual foi
demitido por ato do Governador do Estado.

Segundo razdes de recurso, o recorrente foi acusado da prética do crime pre-
visto no art. 155 do Cédigo Penal, quando, na realidade, houve por bem apenas, na
cidade de Parnaiba, prestar auxilic a colegas policiais na captura dos autores de
uma infracdo penal, como, alids, demonstrado nos autos do inquérito que, a rogo
do Ministério Publico, foi arquivado.

Sem contra-razbes ascenderam os autos a esta Superior Corte, opinando a
Subprocuradoria Geral da Republica pelo improvimento do recurso.

E o relatdrio.

VOTO

O Sr. Ministro Fernando Gongalves (Relator): O recorrente, na condicdo de
integrante da Policia Civil do Estado do Piaui, submetido a Processo Administrativo
Disciplinar para apuraco de ato infracional descrito como furto, por decis@o do
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Governador do Estado, apoiado nas conclusdes da Comissao instituida pelo Secre-
tario de Seguranca Publica, foi demitido do servico publico.

Na realidade, verificada a ocorréncia de furto de automével, com a prisdo em
flagrante do recorrente que, segundo alega, encontrava-se na ocasifio, na cidade de
Parnaiba, em frente a casa de um compadre, local que desconhecia ser para “des-
monte de carro”, lavando o Jeep de sua propriedade, foram instaurados dois inquéri-
tos: um policial e outro administrativo. O primeiro foi concluido e arquivado, a
requerimento do Ministério Publico (fl. 40), em funcio da “inexisténcia de provas
quanto a autoria do delito”. A decisdo judicial a respeito estd as fls. 41/42, acolhen-
do o pedido e reportando-se ao art. 18 do CPP

J4 na esfera administrativa, a Comissdo de Inquérito, apontando a préatica de
falta disciplinar, sugere a demiss&o do recorrente (fl. 307), hipétese perfeitamente
normal, ndo apenas em decorréncia da independéncia das duas esferas (adminis-
trativa e penal), mas, também, a luz do disposto no art. 67, I, do Cédigo de Proces-
so Penal e da Simula n. 18 do Supremo Tribunal Federal. O detalhe, em outros
termos, foi evidenciado pelo v. acérdéo:

“... de fato, nem sempre o servidor publico indiciado se exime da respon-
sabilidade administrativa e de uma conseqiiente punicio nessa drea somente
por se ter eximido da responsabilidade em sede penal, como bem acentuaram,
com outras palavras, a autoridade nominada coatora e ¢ douto representante
do Parquet. Sobretudo, acentue-se, quando o que se tem é 0 mero arquivamen-
to de inquérito policial por insuficiéncia ou falta de provas, como na espécie.”
(Fl. 406)

Como se observa, nenhum reparo esta a merecer o julgado que se coloca em
plena concordéncia com a legislacdio de regéncia, a jurisprudéncia e a doutrina a
respeito da matéria na medida em que o arquivamento do inquérito policial por
fragilidade de provas, em principio, néo interfere na conclusio do inquérito admi-
nistrativo.

De qualquer modo, o exame do eventual maltrato as normas administrativas
proprias e, em principio, impeditivas da pratica do ato de demissfo, nfo se revela
adequado na via eleita, dado reclamar investigacio probatéria, vedada no seu
estreito limite.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.
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RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCAN. 13.441 — SE (2001/0067841-6)

Relator: Ministro Paulo Gallotti

Recorrente: Renato Rezende Machado

Advogados: Geraldo Resende Filho e outros

T. Origem: Tribunal de Justica do Estado de Sergipe

Impetrado: Desembargador-Presidente do Tribunal de Justica do Estado de
Sergipe

Recorrido: Estado de Sergipe

Procuradores: Antonio José de Oliveira Botelho e outros

EMENTA

Recurso ordindrio em mandado de seguranca. Administrativo. Ser-
vidor publico estadual ocupante de cargo em comissdo e sem vinculo
efetivo. Aposentadoria por invalidez. Possibilidade. Artigo 40, § 22, da
Constitui¢do Federal, na redacfo anterior a vigéncia da Emenda Consti-
tucional n. 20/1998. Omisséo legislativa. Precedentes.

1. Nos termos do artigo 40, paragrafo 22, da Constituigio Federal de
1988, na redagdo anterior a vigéncia da Emenda Constitucional n. 20/
1998, “a lei dispord sobre a aposentadoria em cargos ou empregos tempo-
rarios.”

2. Preenchidos os requisitos previstos na legislacio de regéncia, o
servidor ocupante de cargo em comissfo tem direito de se aposentar por
invalidez.

3. Precedentes.

4. Recurso provido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Tur-
ma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taqui-
graficas a seguir, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto

do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Fontes de Alencar, Vicente Leal, Fernando
Gongcalves e Hamilton Carvalhido votaram com o Sr. Ministro-Relator.

Brasilia (DF), 05 de setembro de 2002 (data do julgamento).
Ministro Paulo Gallotti, Relator

Publicado no DJ de 25.08.2003
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RELATORIO

O Sr. Ministro Paulo Gallotti: Renato Rezende Machado, servidor publico do
Estado de Sergipe, impetrou mandado de seguranca contra ato do Presidente do
Tribunal de Justica que lhe indeferiu pedido de aposentadoria por invalidez e o
exonerou do cargo em comissdo que ocupava, do qual se encontrava afastado por
motivo de licenca médica.

Ao apreciar o mandamus, o Plendrio do Tribunal de Justiga do Estado de
Sergipe, por maioria de votos, denegou a seguranca em acérdéo resumido na se-
guinte ementa:

“Administrativo e constitucional — Cargo em comissdo — Invalidez do
ocupante para o servico publico — Aposentadoria — Auséncia de contribui-
¢lo a Previdéncia — Inexisténcia de direito liquido e certo — Denegacéo da
ordem — Decisdo por maioria.

— A Constituicio Federal, mesmo que permitindo a aposentadoria no
cargo em comissdo, exige que esta seja feita em vista da contribui¢do do
servidor ao sistema previdencidrio, o qual, apds a Emenda Constitucional n.
20/1998, passou a ser o regime geral de previdéncia social (INSS), pelo que
ndo havendo prova do pagamento da contribuicdo, quer seja a previdéncia
estadual ou federal, néo existe direito liquido e certo a ser amparado na via
do writ.” (Fl. 844)

Daf o presente recurso ordindrio, com fundamento no artigo 105, II, alinea b,
da Constitui¢io Federal, onde o impetrante, além de reeditar argumentos da inicial,
alega, em sintese, que:

— mostrou-se incontroverso nos autos o direito a aposentadoria do ocupante
de cargo em comissdo, sem vinculo efetivo com a administracio publica, restando
o debate sobre os requisitos para a aposentacio;

— o acérdao recorrido, ao invocar o disposto na Emenda Constitucional n.
20/1998, calcou-se em sistemadtica juridico-processual posterior a causa de pedir da
a¢ido mandamental, negando, com base nisso, o direito liquido e certo que agasa-
lha a pretensdo;

— o direito, além de incorporado ao seu patriménio em época anterior a
aludida emenda, também foi exercitado antes de seu advento;

— o direito liquido e certo reivindicado tem fundamento no art. 40, § 22, da
Constitui¢do Federal, na redacfio vigente ao tempo da invalidez e do respectivo
pedido de aposentacio (ambos ocorridos no ano de 1996).
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Sustenta, ainda:

“Em verdade, como dito pelo Parquet, ‘o ordenamento juridico néo per-
mite a existéncia de lacunas’, o que, por si sé, demonstra a fragilidade do
argumento de que ‘a aposentadoria de cargo em comissdo pelo regime peculi-
ar de previdéncia estadual, consubstanciada nas normas constitucionais cita-
das, néo € possivel, pois tal direito ndo se encontrava disciplinado pelo legis-
lador ordindrio de Sergipe’.

-)

Ratificando a exordial deste mandado de seguranca, corroborada pelo
6rgio do Ministério Publico, ressalte-se que havia a época legislacédo estadual
genérica, instituidora do regime juridico neste Estado — Lei Estadual n. 2.779,
18.12.1989, (nos autos) — prevendo taxativamente a inclus@o dos ocupantes de
cargo em comissdo nesse regime estatutério, inclusive os que até entdo néo
estavam sujeitos a esse regime, o que se subsume da leitura do art. 12 da
mencionada lei.”

Por fim, afirma cumpridos os requisitos necessérios ao deferimento do pedido
de aposentadoria por invalidez.

O Estado de Sergipe requereu a republicacdo do aviso da interposicdo do
presente recurso, visto que a intimaclo deveria ter sido realizada em nome do
Procurador-Geral para o oferecimento de contra-razdes.

O pedido foi indeferido (fl. 875), interpondo o Estado agravo regimental ao
qual se negou provimento.

Manejado recurso especial, inadmitido na origem, proferi decisdo nao conhe-
cendo do Agravo de Instrumento n. 394.384 por irregularidade em sua formagéo.

O Ministério Publico Federal opina pelo provimento do recurso ordinario.

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Paulo Gallotti (Relator): A controvérsia posta em exame diz
com a possibilidade de servidor publico estadual, detentor de cargo em comissdo e
sem vinculo efetivo, ser aposentado por invalidez.

Registre-se, desde logo, a pertinéncia da argumentacdo deduzida pelo recor-
rente no sentido de que o acérdéo recorrido equivocou-se ao invocar o disposto na
Emenda Constitucional n. 20/1998 para indeferir o pedido formulado no mandamus.
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Com efeito, observado o principio tempus regit actum, a legislacio que
rege a aposentadoria é aquela vigente no momento em que o servidor preenche os
requisitos para sua obtencéo.

Assim, as modifica¢des introduzidas em nosso ordenamento a respeito do
tema ndo podem alcancar o recorrente, revelando-se incontroverso nos autos que
tanto o pedido, quanto as supostas condices necessarias & aposentagio, sdo ante-
riores a vigéncia da aludida emenda constitucional.

Fixada essa premissa, impde-se seja apreciada a pretensao.
Os fatos narrados na inicial podem assim ser resumidos:

“— O impetrante foi nomeado para exercer o cargo em comissido de
Secretario Judicidrio do Poder Judicidrio do Estado de Sergipe por ato datado
de 09.02.1989, sendo exonerado do referido cargo em 31.01.1991, mesma
data em que foi nomeado para o cargo de conciliador também do Poder
Judicidrio, cargo esse, da mesma forma, de provimento em comisséo;

— exerceu o munus piblico regularmente até 08.10.1992, tendo, a
partir dessa data e até 09.08.1996, em periodos diversos, necessitado afastar-
se legalmente por licenca para tratamento de sua prépria saude, em um total
de 271 (duzentos e setenta e um) dias;

— em 13.09.1996, o impetrante requereu a sua aposentadoria por
invalidez;

- prestadas as informacdes funcionais necesséarias pelo Departamento
de Pessoal do Poder Judicidrio de Sergipe, foram os autos administrativos
encaminhados a Assessoria Juridica, sendo exarado parecer concluindo pelo
deferimento da aposentadoria;

— o Tribunal de Sergipe, entdo, formulou consulta ao Tribunal de Con-
tas, que entendeu assistir razio ao servidor;

— exarado novo parecer favoravel a aposentadoria do impetrante, suge-
rindo, contudo, a apreciacdo do pedido pelo Plendrio do Tribunal, decidiu
este que a competéncia seria do Presidente da Corte;

— o pedido administrativo foi indeferido, sendo publicado em 11 de
outubro de 1999, no Diario da Justica, ato exarado pela autoridade apontada
como coa-tora, exonerando o impetrante do cargo de conciliador”

Citando Liicia Valle Figueiredo, Didgenes Gasparini e José Afonse
da Silva, bem como decisdes do Tribunal de Contas da Unifo, o impetrante, com
base no art. 40, § 29, da Constitui¢do Federal e no artigo 30, § 22, da Carta Politica
Estadual, sustenta a plausibilidade do direito vindicado.
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Esta Sexta Turma, ao apreciar o RMS n. 11.722/DF, relatado pelo Ministro
Hamilton Carvalhido, reconheceu o direito a aposentadoria de servidores ptiblicos
ocupantes de cargos em comissio e sem vinculo efetivo com o servico piblico.

Com a tradicional seguranca, disse o Relator:

“O artigo 40 da Constituicdo da Republica, na sua redacfo original,
preceituava que:

‘Art. 40. O servidor sera aposentado:

1- por invalidez permanente, sendo os proventos integrais quando
decorrentes de acidente em servico, moléstia profissional ou doenca gra-
ve, contagiosa ou incuravel, especificadas em lei, e proporcionais nos
demais casos;

II - compulsoriamente, aos setenta anos de idade, com proventos
proporcionais ao tempo de servico;

III - voluntariamente:

a) aos trinta e cinco anos de servico, se homem, e aos trinta, se
mulher, com proventos integrais;

b) aos trinta anos de efetivo exercicio em funcbes de magistério, se
professor, e vinte e cinco, se professora, com proventos integrais;

¢) aos trinta anos de servico, se homem, e aos vinte e cinco, se
mulher, com proventos proporcionais a esse tempo;

d) aos sessenta e cinco anos de idade, se homem, e aos sessenta, se
mulher, com proventos proporcionais ao tempo de servigo.

§ 12 Lei complementar poderd estabelecer excecdes ao disposto no
inciso I11, a e e, no caso de exercicio de atividades consideradas penosas,
insalubres ou perigosas.

§ 22 A lei dispord sobre a aposentadoria em cargos ou empregos
temporarios.

§ 32 O tempo de servico ptiblico federal, estadual ou municipal
serd computado integralmente para os efeitos de aposentadoria e de dis-
ponibilidade.

§ 42 Os proventos da aposentadoria serdo revistos, na mesma pro-
porcédo e na mesma data, sempre que se modificar a remuneracdo dos
servidores em atividade, sendo também estendidos aos inativos quais-
quer beneficios ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores
em atividade, inclusive quando decorrentes da transformacéo ou
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reclassificacfio do cargo ou funcdo em que se deu a aposentadoria, na
forma da lei.

§ 52 O beneficio da pensdo por morte correspondera 2 totalidade
dos vencimentos ou proventos do servidor falecido, até o limite estabele-
cido em lei, observado o disposto no pardgrafo anterior.

O Professor José Afonso da Silva, comentando o aludido dispositivo
constitucional, ensina que:

‘S40 outros tantos direitos constitucionais dos servidores publicos.

A aposentadoria dar-se-a: I - por invalidez permanente, com
proventos integrais quande decorrente de acidente em servico, moléstia
profissional ou doenca grave, contagiosa ou incuravel, especificadas em
lei, e proporcional nos demais casos; IT - compulsoriamente, aos setenta
anos de idade, com proventos proporcionais ao tempo de servico; III -
voluntariamente: a) aos trinta e cinco anos de servigo, se homem, e aos
trinta, se mulher, com proventos integrais; b) aos trinta anos de efetivo
exercicio em fungBes de magistério, se professor, e vinte e cinco, se pro-
fessora, com proventos integrais; ¢) aos trinta anos de servico, se ho-
mem, e aos vinte e cinco, se mulher, com proventos proporcionais a esse
tempo; d) aos sessenta e cinco anos de idade, se homem, e aos sessenta,
se mulher, com proventos proporcionais ao tempo de servico (art. 40).

Lei complementar, ainda, poderd estabelecer excecdes ao disposto
no inciso III, a e ¢, do art. 40, para permitir a redu¢fo do tempo de
servico para aposentadoria do homem e da mulher, prevista naquelas
duas alineas, no caso de exercicio de atividades consideradas penosas,
insalubres ou perigosas. ‘Perigosas’, quando o servidor, pelas suas atri-
buigdes, fica sujeito, no seu exercicio, a permanente situacdo de risco de
vida, como certas atividades policiais. ‘Insalubres’ sdo atividades que
submetem seu exercente a permanente risco de contrair moléstias profis-
sionais. ‘Penosas’ sao atividades que exigem desmedido esforco para seu
exercicio, e submetem o exercente a pressdes fisicas e morais intensas e,
por tudo isso, geram nele profundo desgaste, quem sabe os mergulhado-
res sob pressdo enorme das dguas que requer se alivie de tempo em
tempo regressando a superficie; o metaldrgico submetido a altas tempe-
raturas. A lei complementar o dira.

Cumpre também a lei, mas lei ordindria, dispor sobre a aposenta-
doria em cargos ou empregos temporarios. Aqui a homogeneidade
terminolégica complica. Cargos temporarios, na verdade, cargos de pro-
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vimento tempordrio, a Constituicdo admite, e sdo 0s cargos em comisséo
declarados em lei de livre exoneragio. Em principio, os titulares desses
cargos ndo deveriam aposentar-se neles, pois os exercem a titulo de con-
fianca, e logo deverdo ser exonerados, para retornar a sua situacdo ante-
rior. Se funciondrio, volta a seu cargo efetivo. Se particular, regressa as
suas atividades privadas. Contudo, a Constitui¢io ndo mencionou hipé-
teses de empregos tempordarios, mas acaba admitindo-os por essa forma
indireta, pois néo se ha de confundir emprego com a contratacio por
tempo determinado do art. 37, IX. Mas, e estes néo terdo direito & apo-
sentadoria, se completarem tempo ou idade durante a vigéncia do con-
trato? Parece que, ao teor do art. 202, § 22, ndo se pode recusar aposen-
tadoria ao contratado na situacdo indicada. O que a Constituicio tam-
bém autoriza € a existéncia de servidores no exercicio de funcgdes de
confianca (art. 37, V), que néo foram lembradas no dispositivo comenta-
do, mas a lei igualmente podera leva-las em consideracéo.” (In “Curso
de Direito Constitucional Positivo”, 92 edicdo, 1994, Malheiros Editores,
Pp- 588/589).

Tem-se, assim, que, por forca de norma constitucional, a aposentadoria
dos servidores ocupantes de cargo em comisséo, assim considerados aqueles
de ocupacio transitdria, sera regulada por lei ordinaria (artigo 40, paragrafo
29 da Constituigdo da Republica).

No &mbito federal, foi editada a Lei n. 8.112/1990, que nos seus artigos
186 e seguintes estabelece que:
‘Art. 186. O servidor serd aposentado:

I- por invalidez permanente, sendo os proventos integrais quando
decorrente de acidente em servico, moléstia profissional ou doenca gra-
ve, contagiosa ou incurédvel, especificada em lei, e proporcionais nos
demais casos;

I - compulsoriamente, aos setenta anos de idade, com proventos
proporcionais ao tempo de servico;

III - voluntariamente:

a) aos 35 (trinta e cinco) anos de servico, se homem, e aos 30
(trinta) se mulher, com proventos integrais;

b) aos 30 (trinta) anos de efetivo exercicio em funcdes de magisté-
rio se professor, e 25 (vinte e cinco) se professora, com proventos inte-
grais;
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¢) aos 30 (trinta) anos de servico, se homem, e aos 25 (vinte e
cinco) se mulher, com proventos proporcionais a esse tempo;

d) aos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e aos 60
(sessenta) se mulher, com proventos proporcionais ao tempo de servico.

§ 12 Consideram-se doencas graves, contagiosas ou incuraveis, a
que se refere o inciso I deste artigo, tuberculose ativa, alienacio mental,
esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira posterior ao ingresso no
servico publico, hanseniase, cardiopatia grave, doenca de Parkinson,
paralisia irreversivel e incapacitante, espondiloartrose anquilosante,
nefropatia grave, estados avancados do mal de Paget (osteite defor-
mante), Sindrome de Imunodeficiéncia Adquirida — AIDS, e outras que
a lei indicar, com base na medicina especializada.

§ 22 Nos casos de exercicio de atividades consideradas insalubres
ou perigosas, bem como nas hipéteses previstas no art. 71, a aposentado-
ria de que trata o inciso I1I, a e ¢, observard o disposto em lei especifica.

§ 32 Na hipétese do inciso I, o servidor serd submetido & junta
médica oficial, que atestard a invalidez quando caracterizada a incapa-
cidade para o desempenho das atribuicbes do cargo ou a impossibilida-
de de se aplicar o disposto no art. 24. (Pardgrafo acrescentado pela Lei
n. 9.527,de 10.12.1997)

Art. 187. A aposentadoria compulsdria serd automadtica, e declara-
da por ato, com vigéncia a partir do dia imediato aquele em que o servi-
dor atingir a idade-limite de permanéncia no servico ativo.

Art. 188. A aposentadoria voluntdria ou por invalidez vigorara a
partir da data da publicacdo do respectivo ato.

§ 12 A aposentadoria por invalidez serd precedida de licenca para
tratamento de saude, por periodo nfo excedente a 24 (vinte e quatro)
meses.

§ 22 Expirado o periodo de licenca e néo estando em condicdes de
reassumir o cargo ou de ser readaptado, o servidor serd aposentado.

& 32O lapso de tempo compreendido entre o término da licenga e a
publica¢do do ato da aposentadoria serd considerado como de prorroga-
¢do da licenca.

Art. 189. O provento da aposentadoria serd calculado com obser-
vancia do disposto no § 32, do art. 41, e revisto na mesma data e propor-
¢do, sempre que se modificar a remuneracio dos servidores em atividade.
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Pardgrafo dnico. Sdo estendidos aos inativos quaisquer beneficios
ou vantagens posteriormente concedidas aos servidores em atividade,
inclusive quando decorrentes de transformagdo ou reclassificacdo do
cargo ou fungio em que se deu a aposentadoria.

Art. 190. O servidor aposentado com provento proporcional ao
tempo de servico, se acometido de qualquer das moléstias especificadas
no art. 186, § 19, passara a perceber provento integral.

Art. 191. Quando proporcional ao tempo de servico, o provento
ndo sera inferior a 1/3 (um terco) da remuneracdo da atividade.

Art. 192. (Revogado pela Lein. 9.527, de 10.12.1997)
Art. 193. (Revogado pela Lein. 9.527, de 10.12.1997)

Art. 194. Ao servidor aposentado serd paga a gratificacfo natalina,
até o dia vinte do més de dezembro, em valor equivalente ao respectivo
provento, deduzido o adiantamento recebido.

Art. 195. Ao ex-combatente que tenha efetivamente participado de
operacdes bélicas, durante a Segunda Guerra Mundial, nos termos da Lei
n. 5.315, de 12 de setembro de 1967, serd concedida aposentadoria, com
provento integral, aos 25 (vinte e cinco) anos de servico efetivo.’

Ao que se tem, a Lein. 8.112/1990, ela mesma, para fins de aposentado-
ria, ndo estabeleceu qualquer distin¢éio entre servidor publico ocupante de
cargo efetivo e servidor publico ocupante de cargo em comisséo.

De outro lado, resta saber se as formas de aposentadoria previstas nos
incisos I, II e III do artigo 186 da Lei n. 8.112/1990 também se aplicam aos
servidores ptblicos ocupantes de cargo em comissio, diante da propria natu-
reza juridica do cargo exercido.

Nesse sentido, vale anotar a licdo de Liieia Valle Figueiredo, verbis:
‘Os principios da Administracio Publica véo ser aplicaveis direta-

mente a todos os funcionarios, a toda relacdo Administracio/servidos, e,

via de conseqiiéncia, aos cargos em comissédo e fun¢des de confianga.

Dissemos que o0s cargos em comissdo excepcionam a regra geral do
concurso; e, destarte, devem ser tracados os limites dessa excecdo. Afir-
mamos, ainda, que os cargos em comissio, de preferéncia, teriam de ser
ocupados por integrantes da carreira, como, alids, ja disposto no Texto
Constitucional de 1988, e mais enfaticamente na Emenda n. 19/1998,
que determinou fossem reservados percentuais minimos para os ‘servidores
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de carreira’. Na verdade, o cargo em comissdo difere basicamente do
cargo efetivo porque, embora fazendo parte do quadro de funcionarios
de determinada instituicio, desassemelham-se, entretanto, na forma de
provimento e de exoneracfo, que é livre. Em conseqiiéncia, temos preca-
riedade de permanéncia do funciondrio ocupante de cargo em comissao.

Os direitos e deveres dos exercentes de cargos em comissio decor-
rem diretamente da Constituicdo. Se todos os trabalhadores, em geral,
tém determinados direitos, como, por exemplo, a aposentadoria, nfo
seria permitido que o ocupante de cargo em comissdo permanecesse no
cargo por muito tempo, ou seja, pelo tempo necessario para imple-
mentar a aposentadoria, e ndo a conseguisse. Os direitos e vantagens dos
estatutarios, disciplinados no Titulo IIT da ja mencionada Lein. 8.112/
1990, vio necessariamente se aplicar. E claro que nio na sua totalidade.

¢.)

Com relacdo aos direitos, 0s que ocupam cargos em comissdo sdo
téo funciondrios quanto os efetivos. A dnica diferenca € a precariedade
da permanéncia no cargo. Porém, tém direito as férias, aos adicionais
por tempo de servico (quando existentes) e s licencas. Naturalmente,
ndo a licenca de dois anos para tratar de interesses pessoais, porque esta
no prescinde da estabilidade, e efetividade, da qual ndo gozam os ocupan-
tes dos cargos em comissdo.

..)

E situacio andémala a de o funciondrio ficar ocupando cargo em
comissdo até que implemente tempo de aposentadoria. Nao hd, entretan-
to, por que aquele servidor ndo ter direito a se aposentar. Havera direito
a aposentadoria, sim, em face da Constitui¢io , que prevé contribuicio
também dos servidores para sua aposentadoria, ndo estando mais so-
mente a cargo do Tesouro Publico.” (In “Curso de Direito Administrati-
vo”, 52 edicdo, 2001, Malheiros Editores, pp. 555/557.

De todo o exposto, resulta que a aposentacdo dos servidores publi-
cos ocupantes de cargo em comissio tem como estatuto primeiro a pré-
pria Constitui¢do da Republica.

Tanto isso é verdade que em cumprimento ao disposto no artigo 40,
pardgrafo 22, da Constituicdo da Reptiblica, foi editada a Lei n. 8.647,
de 13 de abril de 1993, que dispde sobre a vinculagio do servidor publi-
co civil, ocupante de cargo em comissdo sem vinculo efetivo com a Ad-
ministracio Publica Federal, ao Regime Geral de Previdéncia e da outras
providéncias, dispondo o seu artigo 12, verbis:
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‘Art. 12 O servidor publico civil ocupante de cargo em comis-
sdo0, sem vinculo efetivo com a Unifo, Autarquias, inclusive em
regime especial, e Fundacdes Ptblicas Federais, vincula-se obri-
gatoriamente ao Regime Geral de Previdéncia Social de que trata a
Lein. 8.213, de 24 de julho de 1991

O recorrente, como dito, é servidor publico, ocupante de cargo em co-
missdo sem vinculo efetivo, do Tribunal de Contas do Distrito Federal e Terri-
térios, impondo-se trazer a exame o que dispde a Lei Orgénica do Distrito
Federal, no referente a aposentadoria de seus servidores publicos:

Art. 41. O servidor serd aposentado:

I - por invalidez permanente, sendo os proventos integrais, quando
decorrente de acidente em servico, moléstia profissional ou doenca gra-
ve, contagiosa ou incuravel, especificadas em lei, e proporcionais nos
demais casos;

11 - compulsoriamente, aos setenta anos de idade, com proventos
proporcionais ao tempo de servico;

11T - voluntariamente:

a) aos trinta e cinco anos de servico, se homem, e aos trinta,
se mulher, com proventos integrais;

b) aos trinta anos de efetivo exercicio em funcdes de magistério,
se professor ou especialista de educacio, e aos vinte e cinco anos, se
professora ou especialista de educagio, com proventos integrais;

¢) aos trinta anos de servico, se homem, e aos vinte e cinco, se
mulher, com proventos proporcionais ao tempo de servico;

d) aos sessenta e cinco anos de idade, se homem, e aos sessen-
ta, se mulher, com proventos proporcionais ao tempo de servico.

§ 12 Lei complementar estabelecera excecdes ao disposto no
inciso III, a e ¢, no caso de exercicio de atividades consideradas peno-
sas, insalubres ou perigosas, na forma do que dispuser lei federal.

§ 22 A lei dispora sobre aposentadoria em cargos em empre-
gos temporarios.

§ 32 O tempo de servico publico federal, estadual, municipal
ou do Distrito Federal sera computado integralmente para os efei-
tos de aposentadoria e disponibilidade.

§ 42 Os proventos da aposentadoria serdo revistos, na mesma
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propor¢éo e na mesma data, sempre que se modificar a remunera-
¢fo dos servidores em atividade, sendo também estendidos aos ina-
tivos quaisquer beneficios ou vantagens posteriormente concedidos
aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes de
reenquadramento, transformacio ou reclassificagdo do cargo ou
funcio em que se deu a aposentadoria, na forma da lei.

§ 52 O beneficio de penséo por morte corresponderd a totalidade
dos vencimentos ou proventos do servidor falecido, qualquer que seja a
causa mortis, até o limite estabelecido em lei, observado o disposto no
parédgrafo anterior.

§ 62 E assegurada a contagem em dobro dos periodos de licenca-
prémio néo gozados, para efeito de aposentadoria.

§ 72 Aos servidores com carga hordria varidavel, sdo assegurados os
proventos de acordo com a jornada predominante dos tltimos trés anos
anteriores a aposentadoria.

§ 82 O tempo de servi¢o prestado sob o regime de aposentadoria
especial serd computado da mesma forma, quando o servidor ocupar
outro cargo de regime idéntico, ou pelo critério da proporcionalidade,
quando se tratar de regimes diversos, na forma da lei.’

Como se v&, assim como determinado na Constituicdo da Republica, a
Lei Orgénica do Distrito Federal deferiu a disciplina da aposentadoria dos
servidores ocupantes de cargos de ocupacao transitéria a lei ordinéria.

E alei que disciplina o regime juridico dos servidores ptiblicos do Tribu-
nal de Contas do Distrito Federal é a Lei Distrital n. 211/1991, que determinou
a aplicacdo da Lei n. 8.112/1990.

De todo o exposto, resulta que, por for¢a da Lei Distrital n. 211/1991,
aplicam-se aos servidores do Tribunal de Contas do Distrito Federal os pre-
ceitos da Lein. 8.112/1990, que nenhuma distin¢io estabelece um servidor
publico ocupante de cargo efetivo e servidor publico ocupante de cargo em
comissdo.

Ocorre que inexiste, no plano local, norma que regule especificamente o
regime previdenciario dos servidores publicos ocupantes de cargo em comissZo,
assim como aconteceu no plano federal, até a edi¢éo da Lein. 8.647, de 13 de
abril de 1993, que nfo tem incidéncia no Ambito do Distrito Federal, em face do
principio federativo e da autonomia administrativa do Distrito Federal.
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Certamente, o direito & aposentadoria do recorrente nio pode ser
elidido, ao argumento de espaco legal, ainda mais diante do disposto no arti-
20 49 da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil:

‘Quando a lei for omissa, o juiz decidird o caso de acordo com a
analogia, 0s costumes e os principios gerais de direito’.”

Referida compreensio do tema foi confirmada no julgamento do Recurso Es-
pecial n. 306.804/DE DJ de 27.05.2002, também Relator o Ministro Hamilton Car-
valhido.

In casu, conforme asseverado na consulta feita ao Tribunal de Contas Esta-
dual, “ndo hd legislacdo infraconstitucional especifica que restrinja a eficicia dos
dispositivos constitucionais apontados pelos arts. 40, § 22, da Constituigdo Federal
e 30, § 22, da Constituicio Estadual. Ao contrario, hd uma lei genérica, instituidora
do regime juridico dnico neste Estado que prevé, taxativamente, a inclusdo dos
ocupantes dos cargos em comissio nesse regime estatutdrio, inclusive os que até
entdo ndo estavam sujeitos a esse regime”.

Dessa mesma consulta, extraio ainda o seguinte excerto:

“QOra, de toda a transcricdo legal € a conclus@o de que o servidor publico
estadual ocupante apenas de cargo em comissdo esta sujeito aos direitos e
deveres previstos no regime estatutdrio disposto na Lei Estadual n. 2.148/
1977, entre eles o direito a aposentadoria, desde que preencha os requisitos
exigidos por lei, in casu, os pressupostos necessarios a aposentacio por
invalidez permanente. Patentes estdo as normas legais insculpidas no art. 40,
I, e § 22 da ConstituicBio Federal, combinado com o art. 30, I e § 22, da
Constituicio Estadual, além da legislacio estatutdria estadual concernente ao
servidor publico alhures transcrita.” (FL. 477)

Registre-se, por fim, a manifestacio ministerial de fls. 982/983:

“Com efeito, a decisfo recorrida ndo elegeu a melhor interpretacdo ao
denegar a seguranca. Isto porque, a data do pedido de aposentadoria, —
ocorrido em 13.09.1996 (fl. 51) —, vigia o art. 40, § 22, da CF/1988 em sua
redacdo origindria, a saber: A lei dispora sobre a aposentadoria em cargos ou
empregos temporarios’. Desta forma, o dispositivo em comento néo vinculava
a inatividade ao tempo de contribuicdo, alterac@o que, posteriormente, foi
introduzida pela EC 20,/1998.

Nessa vertente, cumpre ressaltar que, in casu, existia uma lei genérica —
Lei n. 2.779/1989 — instituidora do regime juridico tinico no Estado de
Sergipe que previa expressamente, em seu contexto, a inclusio dos ocupantes
de cargo comissionado no regime estatutario, bem como a hipétese de apo-
sentadoria por invalidez.
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Todavia, ainda que os argumentos expendidos nfo fossem suficientes
para o provimento do presente recurso, nem mesmo a alegada auséncia de lei
normatizadora poderia obstar a aposentadoria do requerente. E que, néio sen-
do permitida a existéncia de lacunas em nosso ordenamento juridico, ndo
pode o intérprete escusar-se de decidir sob alegacdo de auséncia de norma.
Cabe a ele o cumprimento da prestacdo jurisdicional, valendo-se de recursos
do préprio sistema, tais como a analogia, a eqiiidade e os principios gerais de
direito.” (Fls. 982/983)

Na espécie, o requisito para a aposentacdo por invalidez restou sobejamente
comprovado nos autos, conforme se vé& do laudo de fl. 55 que atesta estar o recor-
rente “definitivamente invalido para o servi¢o publico em geral, sem condi¢des de
recuperacio, nem de readaptacéo.”

Ante o exposto, dou provimento ao recurso ordinédrio para conceder a segu-
ranca e determinar a aposentadoria do recorrente com proventos calculados com
base nas leis estaduais vigentes a época do pedido administrativo.

E como voto.

RECURSO ESPECIAL N. 425.605 — RJ (2002/0042507-3)

Relator: Ministro Fontes de Alencar

Recorrente: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS
Procuradores: Roberto Nunes e outros

Recorrido: José Teixeira Jorge

Advogado: Valter Esteves Alves

EMENTA

Reexame necessario.

— INSS. Sentenca posterior a edicio da MP n. 1.561/1997 estd
sujeita ao duplo grau de jurisdicéo.

— Recurso especial atendido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Tur-
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ma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taqui-
gréficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso. Votaram com o Relator os
Srs. Ministros Vicente Leal, Hamilton Carvalhido e Paulo Gallotti.

Brasilia (DF), 06 de marc¢o de 2003 (data do julgamento).

Ministro Fontes de Alencar, Relator

Publicado no DJ de 12.05.2003

RELATORIO

O Sr. Ministro Fontes de Alencar: Trata-se de recurso especial com fulcro no
art. 105, I1I, a, da Constituicdo Federal interposto pela autarquia contra aresto que
considerou que a sentenca nao estava submetida ao duplo grau obrigatdrio, pois
esta foi publicada anteriormente a edicio da Medida Proviséria n. 1.561-5, de 15
de maio de 1997 que foi convertida na Lei n. 9.469 de 10.07.1997.

Houve embargos declaratérios, que foram rejeitados (fl. 94).

Na irresignacéo sustenta a recorrente que o aresto negou vigéncia ao art. 10
da MP n. 1.561.

Pelo despacho de f1.107 foi o recurso admitido.

VOTO

O Sr. Ministro Fontes de Alencar (Relator): Esclareco que a sentenga foi
publicada no Didrio Oficial de 27.02.1997 (fl. 52 v).

Ocorre que a publicacio da primeira edi¢do da Medida Proviséria n. 1.561 foi
datada de 17.01.1997, sendo reeditada a quinta em 15 de maio de 1997. Por conse-
guinte desta a data da primeira edicdo da MP n. 1.561, ja vigorava a obrigatorie-
dade do duplo grau de jurisdicéo.

Assim, tendo a sentenca sido publicada apés a edigdo da MP n. 1.561, estava
esta, ao contrario do entender posto no aresto impugnado, submetida ao duplo
grau.

Assim ficou assentado nesta Corte quando do julgamento dos EREsp n. 170.384,
Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, onde se 1é:

“Embargos de divergéncia. Processual Civil. Lei n. 9.469/1997. Reexame
necessario. Medida Proviséria n. 1.561/1997. Aplicabilidade.

Este egrégio Tribunal tem pacificado o entendimento de que as “senten-
cas publicadas posteriormente a edi¢do da MP n. 1.561/1997, convertida na
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Lein. 9.469/1997 — que determinou a aplicacéo, as autarquias e fundacoes
publicas, do disposto no Cédigo de Processo Civil, arts. 188 e 475 — devem
ser confirmadas pelo Tribunal, como condicfo de exeqiiibilidade”.

Tal posicionamento vem amparado em decisdo do préprio Supremo Tri-
bunal Federal que, ao julgar a ADIn de n. 1.603/PE, se pronunciou pela lega-
lidade da reedicdo das MPs.

Embargos recebidos”.

Ante o exposto, conheco do recurso e lhe dou provimento para que a sentenca
seja submetida ao duplo grau.

|595
RSTJ, a. 16, (174): 533-595, fevereiro 2004 ’









