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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 29 — CE
(Registro n® 89.0007109-2)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Ilmar Galvao

Autores: José Amaro da Silva e outros

Réu: Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Tabuleiro do Norte-CE
Suscitante: Juizo Federal da 32 Vara — CE

Suscitado: Juizo de Direito de Tabuleiro do Norte — CE

- EMENTA: Direito sindical. Causa relativa a eleicGes rea-
lizadas em sindicato. -

A CF/88, ao assegurar a liberdade sindical (art. 8%), afas-
tou a interferéncia das autoridades do Ministério do Trabalho
nas elei¢Ses realizadas nas entidades representativas de classe.

Conseqiientemente, deixou de ter aplicacdo a regra con-
substanciada na Stmula n? 255 do extinto TFR, que previa a
competéncia da Justica Federal para as causas acima mencio-

nadas.
Procedéncia do conflito.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas.

A 1?2 Secdo do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu
pela competéncia do MM. Juiz de Direito de Tabuleiro do Norte — CE, o
suscitado, na forma do relatorio e notas taquigraficas constantes dos autos,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lel.
Brasilia, 20 de fevereiro de 1990 (data do julgamento).

Ministro ARMANDQO ROLLEMBERG, Presidente. Ministro ILMAR
GALVAOQO, Relator. ,
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ILMAR GALVAO (Relator): Trata-se de
conflito de competéncia entre o MM. Juiz Federal da Terceira Vara da Se-
¢do Judiciaria do Estado do Ceara — suscitante — ¢ o MM. Juiz da Co-
marca de Tabuleiro do Norte, no mesmo Estado, — suscitado — relativo a
causa pertinente a elei¢es sindicais.

Para declinar da competéncia, invocou o MM. Juizo suscitado a Siimu-
la n® 255 do extinto TFR, com o que ndo concordou o MM. Juiz Federal,
em face da nova ordem instituida pela CF/88.

A douta Subprocuradoria-Geral da Republica opinou pela procedéncia
do conflito.

E o relatorio.
VOTO

EMENTA: Direito sindical. Causa relativa a eleicbes rea-
lizadas em sindicato.

A CF/88, ao assegurar a liberdade sindical (art. 8°), afas-
tou a interferéncia das autoridades do Ministério do Trabalho
nas elei¢Oes realizadas nas entidades representativas de classe.

Conseqiientemente, deixou de ter aplicagdo a regra con-
substanciada na Samula n® 255 do extinto TFR, que previa a
competéncia da Justica Federal para as causas acima mencio-
nadas.

Procedéncia do conflito.

O EXMO. SR. MINISTRO ILMAR GALVAO (Relator): A Constitui-
¢do Federal de 1988 assegurou a liberdade de associagdo profissional ou sin-
dical (art. 8°), com o que ficou afastada a interferéncia do Poder Publico
nas respectivas entidades, como bem acentuou o ilustrado parecer da douta
subprocuradoria-Geral da Republica, subscrito pelo seu eminente titular,
Dr. José Arnaldo da Fonseca.

Conseqiientemente, a regra consubstanciada na Stmula n? 255, do ex-
tinto TFR, deixou de ter aplicacdo a hipotese configurada nos autos.

Meu voto, pois, € pela procedéncia do conflito, com o reconhecimento
da competéncia do MM. Juizo suscitado.

EXTRATO DA MINUTA

CC n° 29 — CE — (Reg. n° 89.0007109-2) — Rel.: O Exmo. Sr. Mi-
nistro Ilmar Galvdo. Autores: José Amaro da Silva e outros. Réu: Sindicato
dos Trabalhadores Rurais de Tabuleiro do Norte-CE. Suscte.: Juizo Federal
da 32 Vara — CE. Suscdo.: Juizo de Direito de Tabuleiro do Norte — CE.
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Decisdo: A Secdao, por unanimidade, decidiu pela competéncia do MM.
Juiz de Direito de Tabuleiro do Norte-CE, o susc1tado (Em 20-2-90 — Pri-
meira Se¢do).

Os Srs. Ministros José de Jesus, Vicente Cernicchiaro, Carlos Velloso,
Miguel Ferrante, Pedro Acioli, Américo Luz e Geraldo Sobral votaram com
o Sr. Min. Relator. O Sr. Min. Garcia Vieira ndo participou do julgamento.
Presidiu o julgamento o Sr. Min. ARMANDO ROLLEMBERG.

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 31 — SP
(Registro n® 89.0007111-4)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Bueno de Souza

Autor: Jeremias Barbosa

Ré: Prefeitura Municipal de Aracatuba-SP

Suscte.: Juizo de Direito da 2 Vara Civel de Aracatuba-SP
Suscdo.: Tribunal Regional do Trabalho da 152 regido

Advogados: Drs. Jodo Carlos Adonis da Silva e José Domingos Carli

EMENTA: Processual Civil. Reclamacdo irabalhista. Ser-
vidor municipal. Conflito negativo de competéncia.

1. Acédo proposta perante a Justica do Trabalho versan-
do sobre servidor municipal regido pela Consolidacdo das Leis
do Trabalho — CLT.

2. Na auséncia de regime especial, ndo incide, in casu, o
Enunciado 123 da Jurisprudéncia do Eg Trlbunal Superior do
Trabalho.

3. Acorddo do Tribunal Regional do Trabalho, ém re-
curso ordinario, anulando, sem apreciacdo do meérito, decisdo
da Junta de Conciliagdo e Julgamento.

4. Conflito conhecido para declarar competente o Tri-
bunal Regional do Trabalho, suscitado, para concluir o julga-
mento do recurso ordinario ali interposto.

ACORDAO

Vistos e relatados os autos em que sdo partes as acima indicadas.

Decide a 22 Secdo do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
conhecer do conflito e declarar competente o Tribunal Regional do Traba-
lho da 15% Regido, na forma do relatorio e notas taquigraficas constantes
dos autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Custas, como de lei. ‘
Brasilia, 13 de dezembro de 1989 (data do julgamento).

Ministro GUEIROS LEITE, Presidente. Ministro BUENO DE SOU-
ZA, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA: Senhor Presi-
dente, acorddo do Tribunal Regional do Trabalho da 15% Regido,
Campinas-SP, em recurso ordinario interposto contra a decisdo da Junta de
Congcilia¢do e Julgamento de Aracatuba que julgara procedente reclamacgdo
trabalhista proposta contra aquele Municipio, decidiu, em marco de 1988,
preliminarmente, acolher a excecdo de incompeténcia que fora oposta pelo
Municipio reclamado junto a primeira instdncia e, assim, declarou nula a
sentenca, determinando a remessa dos autos ao juizo de direito estadual.

Este, porém, depois de acolhidos os autos, em 13 de janeiro de 1989,
invocando o art. 114 da nova Constituicdo, entendeu de encaminhar a cau-
sa de volta a Junta de Conciliacdo e Julgamento, a qual, porém, conside-
rando configurado o conflito negativo de competéncia entre o juizo esta-
dual e o Tribunal Regional do Trabalho, determinou subissem o0s autos a
esta Corte.

O parecer do ilustre Subprocurador-Geral, Dr. José Arnaldo da Fonse-
ca, conclui pela competéncia da Justica do Trabalho, o que faz nestes ter-
mos (fls. 168/9):

«Procede a recusa do juiz de direito em apreciar e julgar a cau-
sa.

O acérdio do Tribunal, proferido com base na Simula 123, do
"TST, acolhendo a preliminar de incompeténcia é anterior a promul-
gacdo do Codigo Fundamental de 1988 (fls. 142/43), que, no citado
art. 114, fixa caber a Justica do Trabalho julgar dissidios indivi-
duais entre trabalhadores e empregadores, compreendida a adminis-
tragdo direta ou indireta dos Municipios.

Alterada a competéncia em razdo da natureza da causa, preva-
lecera, é curial, por absoluta, a nova competéncia.

Isto posto, impde-se proclamar a Justica do Trabalho como a
competente para decidir o pleito, remetendo-se os autos ao Tribunal
Regional para apreciar o recurso ordinario, no mérito.»

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA (Relator): Se-
nhor Presidente, o Tribunal Regional do Trabalho assim resumiu as razdes

determinantes do seu entendimento pela competéncia do juizo estadual,
verbis (fl. 142):
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«Assiste razdo a recorrente.

Aplicavel é, a hipétese, o Enunciado 123 do Colendo TST:
«Em se tratando de Estado e Municipio, a lei que estabelece o regi-
me juridico (artigo 106 da Constitui¢do) do servidor temporario ou
contratado € a estadual ou municipal, a qual, uma vez editada, apa-
nha as situa¢des preexistentes, fazendo cessar sua regéncia pelo regi-
me trabalhista». Incompetente é a Justica do Trabalho para julgar
as reclamacoes ajuizadas posteriormente a vigéncia da lei especial.»

Refere-se 0 acordiao a Lei 1.635, de 1972, do Municipio de Aragatuba
(fl. 29) e o d. voto condutor do acorddo concluiu (fls. 142/3) nestes termos:

«Em tais condi¢Bes, acolho a preliminar de incompeténcia da
Justica do Trabalho e declaro nula a sentencga de fls. 115/117, de-
terminando a remessa dos autos a uma das Varas Especializadas do
Municipio.» :

2. Distribuida a reclamacdo a 2! Vara Civel, contra esta decisdo se
posicionou seu ilustre titular, invocando a nova Constituicdo, verbis (fl.
160):

«Ante a exegese do art. 114 da Constituigdo Federal, em vigor
a partir de 6 de outubro de 1988, compete exclusivamente & Justica
do Trabalho os dissidios coletivos e individuais entre a administra-
¢do publica, seja ela municipal, estadual ou federal, e seus empre-
gados, no que concerne a conciliacdo e julgamento deles.

Trata essa competéncia de norma constitucional, a qual, por
isso, derroga toda e qualquer norma que com ela conflite, possuin-
do, outrossim, vigéncia imediata, tanto pelo fato de ser regra inte-
grante da Constituicdo Federal em vigor, como de direito proces-
sual.»

3. Sem embargo das apropriadas considera¢des contidas no parecer
ministerial quanto 4 competéncia da Justica especial para o julgamento de
causas trabalhistas propostas contra municipio, & luz do art. 114 da Consti-
tuicdo de 5-10-88, impode-se, contudo, atentar primeiramente para o fato de
a causa ja ter sido decidida pela Junta de Conciliacdo e Julgamento, em 22-
10-85 (fls. 115/117); e, a seguir, para o manifesto equivoco, data venia, em
que incorreu o egrégio Tribunal Regional (o mesmo, alias, do d. parecer),
quando se reportam a existéncia de lei municipal instituidora de regime es-
pecial para servidores admitidos em carater temporario ou para servicos de
natureza técnica ou especializada (CF/67, Emenda de 69, art. 106).

De fato, a Lei Municipal 1.635, de 1972, cujo teor esta integralmente
reproduzido nos autos em apenso a contestacdo com argiiicdo de excegdo
trazida pelo Municipio (fl. 39), tal como a decisdo da Junta de Conciliagdo
¢ Julgamento expressamente anotou, ndo instituiu regime especial de traba-

lho para tais categorias de servidores, pois no seu art. 11 limita-se a estatuir
(fl. 31): '
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«O regime juridico dos funcionarios é o Estatuto dos Funcio-
néarios Publicos Municipais e dos contratados ¢ a Consolida¢do das
Leis do Trabalho — CLT.»

Logo, tal como consta da sentenca da Junta de Conciliacdo e Julga-
mento ao afastar a excecdo de incompeténcia, sem qualquer contestacio
explicita quanto a este topico, ndo existe lei especial; ou melhor, a lei que
dispoe sobre o quadro de pessoal da Prefeitura Municipal de Aracatuba nio
estabeleceu regime especial, ao contrario do que se diz ter sido feito pela lei
estadual de Sdao Paulo, a que vem de aludir o eminente Ministro Athos Car-
neiro, como Relator do CC 276-SP, que acabamos de decidir no sentido da
competéncia da Justica estadual.

Neste caso, tal ndo ocorre: ao contrario, a lel municipal submete os
trabalhadores do municipio ndo integrantes do quadro de funcionarios esta-
tutarios as disposi¢Oes da legislagdo trabalhista.

4. Nao incide, portanto, na espécie, a Simula 123 da jurisprudéncia
do Tribunal Superior do Trabalho, na consonincia do que vinha decidindo
o extinto Tribunal Federal de Recursos, no regime da Constitui¢do anterior
que, em seu art. 106, afastava essas causas do juizo trabalhista, se houvesse
lei local disciplinando regime especial.

Nio sendo este o caso, ndo havia razdo sequer para anular a sentenca
trabalhista, como o fez o Tribunal Regional, ou seja, com fundamento em
incompeténcia absoluta que, no entanto, ndo se configura.

5. Ante o acorddo do Tribunal Regional do Trabalho, anulando a de-
cisdo da Junta de Conciliagdo e Julgamento (que ja se pronunciara sobre o
meérito da causa), cumpre a esta Corte, ao declarar a competéncia trabalhis-
ta: a) ou acatar o acérddo, no pontc em que anulou a decisdo de primeiro
grau e, assim, encaminhar os autos a Junta de Conciliacdo € Julgamento; b)
ou considerar insubsistente o acérddo (que, em verdade, na resolucdo de
questdo processual, proferiu decisdo meramente interlocutéria) e, inspirando-
se no principio da instrumentalidade que informa o sistema processual, reme-
ter logo os autos ao Tribunal Regional a fim de que conclua o julgamento do
recurso ordinario ali interposto. '

Em apre¢o ao interesse das partes e da jurisdicdo pela decisdo da cau-
sa, cuja tramitacdo ja se prolonga desde 10-6-85 (fl. 4), inclino-me pela al-
ternativa b, ou seja, de remessa dos autos ao egrégio Tribunal Regional do
‘Trabalho da 15% Regijo.

Este meu entendimento tanto mais se recomenda, uma vez que, a reite-
rar a Junta de Conciliacdo e Julgamento sua senten¢a, tudo nio passaria de
mera repeticdo de ato ja praticado; ao contrario, a decidir diversamente a
causa, haveria manifesto e injustificavel prejuizo para o reclamante, em vir-
tude de declaracdo de incompeténcia que, no entanto, ndo se mantém.
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Em conclusdo, conhe¢o do conflito e declaro competente o Trlbunal
Regional suscitado.

E como voto.
VOTO (VISTA)

O EXMO. SR. MINISTRO NILSON NAVES: Leio o voto do Sr. Re-
lator (18). S. Exa, conhecendo do conflito e dando-lhe solucdo: a) proclama
a competéncia trabalhista e b) propde a volta dos autos ao Tribunal Regio-
nal do Trabalho da 15% Regido. No tocante & definicdo da competéncia,
nio tive davida sobre a solucdo apresentada, desde quando iniciou-se o jul-
gamento. Pedi vista para examinar a ida dos autos ao Tribunal Regional,
sem antes passar pela Junta, que, como visto, teve a sua senten¢a anulada.
O que me preocupou foi o0 aproveitamento da sentenca, tal como consta do
voto do Sr. Relator. Mas, ao que pensei, podemos proceder dessa forma. A
competéncia para decidir o conflito compreende a atribuicio para
pronunciar-se sobre a validade de atos. Quanto aos do juiz incompetente, o
Cod. de Proc. Civil é expresso, no art. 122: «Ao decidir o conflito, o tribu-
nal declarara qual o juiz competente, pronunciando-se, também, sobre a va-
lidade dos atos do juiz incompetente». Se tanto pode o tribunal em relacio
a atos de juiz incompetente, tanto ha de poder em relacdo a atos de juiz
competente. Quem tem o fim (poder, competéncia, capacidade) tem os
meios, e deve té-los o quanto suficientes para a realizacdo do fim. Em
maior extensfo, é algo que tem a ver com os poderes implicitos, doutrina
consagrada nos Estados Unidos desde John Marshall: «Se conferimos a
uma autoridade uma fung¢do, implicitamente lhe conferimos os meios efica-
zes para exercé-la» (a propoésito, «Os Grandes Julgamentos do Supremo
Tribunal Federal», 3° vol., pag. 170). Por exemplo, o Tribunal Federal de
Recursos, no exercicio de sua feicdo de tribunal nacional (competia-lhe pro-
cessar e julgar originariamente os conflitos de jurisdi¢cdo entre juizes subor-
dinados a tribunais diversos, etc.) conhecia e julgava mandado de seguranca
contra ato de juiz estadual como tal, quando este invadia competéncia de
juiz federal. Nacional por nacional, o Superior Tribunal de Justica o é em
todo o seu contexto. Cabendo-lhe ndo s6 aquela competéncia do extinto
Tribunal, mas ainda a de processar e julgar conflitos entre quaisquer tribu-
nais, bem como entre tribunal e juizes a ele nfo vinculados (CF/88, art.
105, 1-d), creio que lhe cabe, por isso e em decorréncia de sua posicdo entre
os Orgdos do Judiciario, a atribuicdo de dizer quais os atos aproveitaveis,
ndo importando se de juiz incompetente ou se de juiz competente, ou se 0
juiz ou tribunal que os praticou tem acima de si outro tribunal, na escala
hierarquica.

Por fim, trata-se de solucdo elevada, mormente por se cuidar de uma
reclamacdo ajuizada desde o ano de 1985. Quando o fim € nobre, todos os
meios sdo bons para atingi-lo. «La fin justifie les moyens.» Por que atribu-
lar o juiz com o encargo de nova sentenca?, a simples repeticdo do ato.
Afinal, «a cada dia basta o seu cuidado»...

Acompanho S. Exa.
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VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIRO: Sr. Presiden-
te, ponho as coisas de uma maneira até bastante singela. O Tribunal Regio-
nal do Trabalho declarou a incompeténcia da Justica do Trabalho e, em
conseqiiéncia, anulou a sentenca da Junta. Mas, como entendemos ser com-
petente a Justica do Trabalho, competente é o Tribunal Regional do Traba-
lho, competente & a Junta. De forma que, se declaramos competente a Jus-
tica do Trabalho, automaticamente estamos declarando valida a decisdo da
Junta, e impende agora ao Tribunal Regional do Trabalho julgar o mérito
da questdo.

Com o eminente Ministro Relator.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO: Estou de
acordo, agradecendo os esclarecimentos do Ministro Nilson Naves, na au-
séncia do Relator.

EXTRATO DA MINUTA

CC n® 31 — SP — (Reg. n? 89.0007111-4) — Rel.: O Exmo. Sr. Minis-
tro Bueno de Souza. Suscte.: Juizo de Direito da 2* Vara Civel de
Aracatuba-SP. Suscdo.: Tribunal Regional do Trabalho da 152 Regijo.
Partes: Jeremias Barbosa e Prefeitura Municipal de Aracatuba-SP. Advoga-
dos: Drs. Jodo Carlos Adonis da Silva e José Domingos Carli.

Decisdo: Prosseguindo no julgamento, a Secdo, por unanimidade, co-
nheceu do conflito e declarou competente o Tribunal Regional do Trabalho
da 15 Regido, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. (Em 13-12-89
— 2% Sec¢do). ’

Votaram com o Relator os Srs. Ministro Nilson Naves, Eduardo Ribei-
ro, Athos Carneiro, Waldemar Zveiter, Fontes de Alencar, Claudio Santos,
Salvio de Figueiredo e Barros Monteiro.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Bueno de Souza, nesta assen-
tada.
Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Ministro GUEIROS LEITE.

@
CONFLITO DE COMPETENCIA N° 124 — DF
(Registro n? 89.7325-7)
Relator: O Exmo. Sr. Ministro Américo Luz

Autores: Cauby dos Santos Nobre e outros
Advogada: Marlene Pereira Nunes dos Santos
Réu: Unido Federal

Suscte.: Juizo Federal da 32 Vara — DF
Suscdo.: Juizo Federal da 5% Vara — RJ
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EMENTA: Competéncia. A¢do ordinaria proposta contra
a Unido Federal. Pluralidade de autores, domiciliados em
Estados-membros diversos. Exce¢do de incompeténcia.

Nio agravando da decisdo que acolheu a excegdo, porém
concordando por peticdo com a redistribuicdo do feito para a
Justica Federal do Distrito Federal, foro que elegeram para o
processamento da demanda, usaram os autores do Juizo de
conveniéncia, dentro da facultatividade que lhes é permitida
constitucionalmente (art. 109, § 29), regra que figura como
op¢do em favor deles e ndo para preservar interesse da Unido.

Improcedéncia do conflito.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas.

Decide a 12 Secdo do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
pela competéncia do MM. Juiz Federal da 32 Vara — DF, o suscitante, na
forma do relatério e notas taquigraficas anexas, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 28 de novembro de 1989 (data do julgamento).

Ministro ARMANDO ROLLEMBERG, Presidente. Ministro AMERI-
CO LUZ, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ: O Juiz Federal da 52 Va-
ra da Secdo Judiciaria do Rio de Janeiro, Dr. Antoénio de Paula Oliveira,
acolheu exceg¢do de incompeténcia argiiida pela Unido Federal em acdo ordi-
naria proposta por funcionarios publicos federais efetivos do Ministério do
Trabalho, ou aposentados, objetivando reposicionamento de referéncias,
porquanto domiciliados em unidades diversas da Federacio.

S. Exa. declarou-se incompetente para o julgamento da causa relativa-
mente aos autores domiciliados em outros Estados que ndo o Rio de Janei-
ro, mas facultou a todos a op¢do pelo foro do Distrito Federal.

Ocorreu o transito em julgado da referida decisido, tendo os exceptos se
manifestado expressamente pela competéncia da Secdo Judiciaria do Distri-
to Federal (fl. 134).

Dai o presente conflito, levantado pelo Juizo da 3% Vara da Secido Ju-
diciaria do Distrito Federal, para o qual foram redistribuidos os autos, a
consideracdo de ndo caber ao Magistrado escolher o foro em que deva tra-
mitar a acdo.
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Ouvida, a douta Subprocuradoria-Geral da Republica opinou pela
competéncia do Juizo suscitado (fls. 139/140).

E o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ (Relator): Em se tratando
de acdo promovida contra a Unido, tenho para mim que a competéncia é
concorrente a escolha do demandante.

Assim, em havendo pluralidade de autores, com pluralidade de do-
micilios, na Sec¢do Judiciaria do domicilio de qualquer deles podera ser pro-
posta a acao.

O Eg. Supremo Tribunal Federal sufragou tal entendimento ao julgar o
RE n? 94.027-8-RS, interposto pela Unido Federal; visando, em casos que
tais, a remessa dos autos para o seu domicilio, ou seja, o Distrito Federal.

O acordao ficou assim ementado:

«Competéncia. Foro competente para a propositura de acdo
contra a Unido Federal quando ha litisconsoércio ativo facultativo,
em que os litisconsortes sdo domiciliados em Estados-membros di-
versos. Interpretacdo do § 12 do artigo 125 da Constituicdo Federal.

Nessa hipotese, € facultado aos litisconsortes optarem pela pro-
positura da acido no domicilio de qualquer um deles.

Recurso extraordinario ndo conhecido». (in DJ de 16-9-83).

Esta solucdo seria aplicavel a hipétese, se ndo houvesse certas particu-
laridades nestes autos, tais como a preclusio da decisdo que acolheu a exce-
¢do de incompeténcia do Juizo Federal do Rio de Janeiro e a concordancia
expressa dos autores no sentido de que o feito se processe no do Distrito
Federal.

No voto que proferiu como relator do recurso extraordinario acima
aludido, salientou o eminente Ministro Moreira Alves:

«Como se vé, 0s preceitos constitucionais que, em nossas diver-
sas Constitui¢cdes, tém disciplinado essa questdo tém sido interpreta-
dos como principios estabelecidos, ndo em favor da Unido — que
tem o seu interesse satisfeito pelo simples fato de ter representante
em todos os Estados, Territorios e Distrito Federal —, mas, sim, da
parte contraria. -

Por outro lado, ndo estabelece a Constituicdo atual — como
tambéni sucedia com as anteriores com preceito semelhante ao seu
— qualquer restricdo a faculdade de opc¢do, que confere ao autor,
entre o foro do seu domicilio, o do ato ou fato que da origem & de-
manda, o do lugar onde esta situada a coisa, ou o do Distrito Fede-
ral. O juiz exclusivo da conveniéncia da opc¢do é o autor. O que se
preserva, em favor da Unido, é a limitacdo dessas op¢es as quatro
previstas no texto constitucional, bem como seja a acdo aforada on-
de haja Secdo Judiciaria da Justica Federal. E s6 isso».
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Assim, ao deixar transcorrer in albis o prazo para agravar da decisio e,
ac mesmo tempo concordar com peticdo, com a redistribuicdo do feito para
a Justica Federal do Distrito Federal, os autores usaram do juizo de conve-
niéncia, dentro da facultatividade que lhes & permitida constitucionalmente
(art. 109, § 29), regra que, como foi dito, figura como op¢do em favor de-
les e ndo para preservar interesse da Unido, e elegeram esse foro para pro-
cessar a demanda.

Por assim entender a espécie, conheco do conflito mas para julga-lo
improcedente, a fim de que prevaleca a competéncia do Juizo suscitante, ou
seja, o da 3? Vara Federal do Distrito Federal.

E como voto.
EXTRATO DA MINUTA

. CC n® 124 — DF — (Reg. n® 89.7325-7) — Rel.: O Exmo. Sr. Min.
Ameérico Luz. Autor: Cauby dos Santos Nobre e outros. Réu: Unido Fede-
ral. Suscte.: Juizo Federal da 3* Vara — DF. Suscdo.: Juizo Federal da 52
Vara — RJ. Adv.: Dra. Marlene Pereira Nunes dos Santos.

Decisdo: A Se¢do, por unanimidade, decidiu pela competéncia do MM.
Juiz Federal da 3% Vara — DF, o suscitante (em 28-11-89 — 1?2 Secdo).
Os Srs. Ministros Geraldo Sobral, Ilmar Galvao, José de Jesus, Garcia
Vieira, Vicente Cernicchiaro, José Delgado, Carlos Velloso e Miguel Fer-
rante votaram com o Sr. Ministro Relator.
‘Presidiu a sessdo o Exmo. Sr. Ministro ARMANDO ROLLEMBERG.
®

CONFLITO DE COMPETENCIA N? 276 — SP
(Registro n® 89.0008013-0)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Athos Carneiro
Suscitante: Juizo Presidente da 42 JCJ de Sdo Paulo — SP

Suscitado: Juizo de Direito da 12 Vara dos Feitos da Fazenda Estadual
de S30 Paulo — SP

Partes: Therezinha Minossi Zaina e outros e Fazenda do Estado de Sdo
' Paulo

Advogados: Drs. Raul Schwinden Jianior e outro e Paulo Sanches
Campoi e outro

EMENTA: Conflito de competéncia. Professores admiti-
dos no magistério publico de Sdo Paulo em carater tempora-
rio, para o exercicio de funcdes de natureza permanente. Lei
Estadual n® 500/74. Conflito de competéncia entre a Justica
comum ¢ a Justica trabalhista. '

Cabe a Justica Estadual julgar suas pretensbes, a vanta-
gens funcionais, inclusive as alusivas a recep¢do de normas da
CLT.
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ACORDAO

Vistos e relatados os autos em que sdo partes as acima indicadas.

Decide a 22 Secdo do Superior Tribunal de Justica conhecer do confli-
to e declarar competente o Juizo de Direito da 12 Vara dos Feitos da Fazen-
da Estadual de Sio Paulo — SP, na forma do relatorio e notas taquigrafi-
cas precedentes que integram o presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 25 de outubro de 1989 (data do julgamento).

Ministro GUEIROS LEITE, Presidente. Ministro ATHOS CARNEI—
RO, Relator.

RELATORIO

O EXMOQO. SR. MINISTRO ATHOS CARNEIRO: Therezinha Minossi
Zaina e outros, professores admitidos pelo Estado de Sdo Paulo, promove-
ram contra a Fazenda Publica Estadual (rectius, contra o aludido Estado),
acdo sob rito sumarissimo, mais tarde convertido de oficio ao rito ordina-
rio, buscando:

«a) a assegurar-lhes jornada minima de 20 horas-aula e/ou ho-
ras-atividade como deferido aos celetistas (Decreto n® 24.557/85), e
mais as aulas a que fazem jus, segundo a sua classifica¢do, com di-
reito de inclusdo em jornadas de trabalho como preceitua o Decreto
Federal n° 71.244/72, com as demais vantagens ali mencionadas e
constantes do novo Estatuto (Lei n® 444/85);

b) indicar sua sede de exercicio, na forma determinada pela
Lei n® 180/78 — art. 39;

¢) apostilar seus titulos de admissdao para neles constar que go-
zam dos beneficios da CLT, enumerados na Lei Federal n°
1.890/53; principalmente do art. 492 da CLT» (fl. 8).

A demanda foi contestada, alegando o Estado que os AA. buscam, em
pedidos incompativeis, considerar-se ao mesmo tempo como celetistas e co-
mo servidores ACT, isto &, admitidos em carater temporario. Discorre o
contestante longamente sobre a legislacdo estadual aplicavel aos professores
sob tal regime de trabalho, negando-lhes a condicdo de celetistas.

O ilustre Juiz de Direito da 1* Vara dos Feitos da Fazenda Estadual
deu-se por incompetente para o julgamento da causa, sob o argumento de
que «o0s autores sdo regidos pela CLT», com incidéncia destarte do artigo
114 da nova Constituicdo Federal (fl. 246). Todavia, a 4* Junta de Conci-
liacdo e Julgamento de Sdo Paulo igualmente considerou-se incompetente,
com o entendimento de que os contratos firmados pelos demandantes sdo
«de natureza administrativa e nido trabalhista»; suscitou, em conseqiiéncia,
o presente conflito negativo de competéncia (fls. 272/273).
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Parécer da ilustrada Subprocuradoria-Geral da Republica as fls.
286/287. A colenda 12 Se¢do desta Corte, a quem fora o feito distribuido,
declinou de competéncia para a 22 Secdo.

E o relatorio.
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO ATHOS CARNEIRO (Relator): O Ministé-
rio Publico da Unido pronunciou-se nos seguintes termos:

«Consoante entendimento da Secretaria de Educacdo, os auto-
res foram admitidos sob o regime da Lei Estadual n® 500/74, isto é,
em carater temporario.

Dispée o art. 19, da citada lei:

«Art. 12 Além dos funcionarios puablicos podera haver
na Administracdo estadual servidores admitidos em carater
temporario:

I — para o exercicio de funcio-atividade correspondente
a func¢io de servico publico de natureza permanente...».

As fls. 36 e seguintes e verso, especialmente a de fls. 36, 161,
168, 234, constam declaragGes de freqiiéncia pelas quais se verifica
a prestacdo de servicos por mais de 5.000 dias, 3.550 dias, 9 anos ¢
6 anos, respectivamemte, por alguns dos autores.

Ora, ndo ha como admitir presta¢do de servico por um lapso
de tempo dessa grandeza para considera-lo de carater temporario,
sob pena de se burlar a CLT. Que temporariedade é esta que alcan-
¢a anos?

Entender que constitui admissdo temporaria o desincumbir-se
de tarefas por esses anos, em atividade de cariter permanente, qual
o magistério, embora rotulada de «funcdo-atividade correspondente
a funcdo de servigo publico de natureza permanente» — viola os
principios que informam os direitos sociais.

Assinala o il. prof. Hely L. Meirelles: «<Em qualquer caso, po-
rém, nao pode a lei local postergar os direitos fundamentais assegu-
rados pela Constituicdo aoc trabalhadores em geral ...» (D. Admi-
nistrativo, 32 ed., pag. 373). '

"~ Ante o exposto, carac’erizada a relacdo empregaticia, compete
ao juiz trabalhista apreciar e julgar o feito, ressalvado que, se por
forca de alteracdo de normas legais editadas pelo Estado, ou dada a
situacdo individual deste ou daquele autor, modificada, veio algum
deles a se submeter a regime estatutario, ai a competéncia serd do
juiz estadual, hipotese a ser examinada em cada caso» (fls.
286/287). _ , ,

Inobstante tais doutas consideracdes, julgo competente a Justica Esta-
dual. Realmente. No fundamental, queixam-se os autores de que continuam
«em eterna instabilidade, sem direito a nimero certo de aulas (jornadas de
trabalho)», o que em sua opinido conflita com o Decreto Federal n?
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71.244/72 e também com a Lei Federal n? 1.890/53 (da inicial). Os autores,
note-se, ndo afirmam serem servidores celetistas, mas sim que lhes assiste
direito ao gozo de beneficios da CLT, consoante a aludida Lei Federal n?
1.890/53.

O réu, Estado de S3o Paulo, sustenta todavia que os autores foram ad-
mitidos sob a égide da Lei Estadual n? 500/74. Nio sdo celetistas,
aplicando-se-lhes a legislacdo local pertinente as func¢Ses de magistério.

Tenho por corretos, em termos, os fundamentos do decisério da 42
JCJ/SP, como exposto a fl. 273, maxime por considerar que realmente os
postulantes foram admitidos, como decorre dos autos, em carater tempora-
rio para o exercicio de func¢bes de natureza permanente, assim previsto na
legislacdo do Estado, Lei Estadual n® 500/74 e subseqlientes. Se o exercicio
se mantém, se ndo foram dispensados os mestres, cumpre entdo verificar, a
luz da legislagdo local, quais as conseqiiéncias juridicas de tal permanéncia
dilatada, que direitos lhes podem disso advir, qual a carga horéaria que a le-
gislacdo estadual, ou igualmente a federal, lhes assegura. Mas a delongada
permanéncia ndo desfigura ou modifica, em principio, a natureza do vincu-
io que ligou ao Estado os professores autores. Admitidos sob regime admi-
nistrativo, suas pretensdes a um nimero minimo de horas-aula, e a direitos
outros, ainda que por recep¢do de normas da CLT, tais pretensGes devem
ser apreciadas e julgadas pela Justica Estadual.

Em tais termos, conhego do conflito, julgo-o procedente ¢ dou por
competente o MM. Juizo suscitado.

ESCLARECIMENTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO GUEIROS LEITE (Presidente): Gos-
taria de prestar um esclarecimento daquilo que julgamos no TFR e que ja
chegou ao Supremo em grau de conflito de competéncia. Aqui no TFR che-
gamos a formar jurisprudéncia sobre a situacdo desses funcionarios, que in-
gressavam provisoriamente no servico do Estado e la permaneciam por lon-
gos anos. A partir da permanéncia no servico puablico, sem regime funcional
aparente, o caminho mais indicado seria considera-los celetistas, ex vi do
art. 3° da CLT.

As nossas decisGes subiram em grau de recurso para 0 Supremo € este
houve por bem aplicar a hip6tese o art. 106 da Constituicdo de 67 (art. 14
da atual), que atribui aos Estados competéncia para regulamentar o regime
juridico dos seus funcionarios. E, por conclusdo, atribuiu aos Juizes esta-
duais das Varas de Fazenda a competéncia para dirimir essas causas.

Esta aqui num acordido do Supremo no Conflito de Jurisdicdo n?
6.829/8-SP, que diz: (1&)

«Acdo movida por servidor...
... art. 114.»

Era o que pretendia esclarecer a V. Ex?, que nio fazia parte, ao tem-
po, do extinto. ,
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO WALDEMAR ZVEITER: Agradeco os es-.
clarecimentos, V. Exa. traz a cola¢do o art. 106 da Constitui¢do anterior
gue explicita, realmente, que o regime juridico dos servidores admitidos em
servicos de carater temporario ou contratados para funcdo de natureza
técnico-especializada serd estabelecido em lei especial. '

O que estou entendendo da postulacdo desses interessados € que eles
querem realmente uma defini¢do da sua situacio juridica perante o Estado.
E, embutida na sua pretensio, eles alegam a possibilidade de, através de re-
~ cepgdo, beneficios de carater e de indole da legislacdo trabalhista.

Essa questdo é uma questdo que envolve o propric mérito, que ha de
ser dirimido pelo Juizo que se determinar competente nesta assentada.

Como tenho a questido posta, ndo como uma pretensio meramente de
relacdo de emprego, mas, sim, de definicdc do instituto juridico que prote-
geu esta forma de contratacdo, acompanho o nobre Relator.

EXTRATO DA MINUTA

CC n° 276 — SP — (Reg. n° 89.0008013-0) — Relator: O Exmo. Sr.
Ministro Athos Carneiro. Suscitante: Juizo Presidente da 4* JCJ de Sdo
Paulo-SP. Suscitado: Juizo de Direito da 12 Vara dos Feitos da Fazenda
Estadual de S3o Paulo-SP. Partes: Therezinha Minossi Zaina e outros ¢ Fa-
zenda do Estado de Sdo Paulo. Advogados: Raul Schwinden Janior € outro
e Paulo Sanches Campoi e outro.

Decisdo: A Secdo, por unanimidade, conheceu do conflito e declarou
competente o Juizo de Direito da 12 Vara dos Feitos da Fazenda Estadual
de Sdo Paulo-SP (22 Secdo — 25-10-89).

Votaram os Srs. Ministros Waldemar Zveiter, Fontes de Alencar, Clau-
dio Santos, Salvio de Figueiredo, Barros Monteiro, Bueno de Souza, Nilson
Naves e Eduardo Ribeiro. Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Ministro
GUEIROS LEITE.

®
CONFLITO DE COMPETENCIA N° 378 — SP
(Registro n° 89.8794-0)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Pedro Acioli

Suscitante: Vigésima Nona Junta de Conciliacdo e Julgamento de Sdo
Paulo — SP

" Suscitado: Juizo de Direito da 18% Vara Civel de Sdo Paulo — SP

Autor: Sindicato dos Empregados no Comércio Hoteleiro e Similares
de Sdo Paulo

Réu: José A. Fernandes — Adega
Advogados: Drs. Paulino de Freitas e outros
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EMENTA: Conflito de competéncia. Contribui¢do sindi-
cal. Acdo de cumprimento.

I — A nova Carta Politica vem de estabelecer, em seu
artigo 114, que a competéncia para feitos como o presente &
da Justica do Trabalho.

II — Conflito conhecido para declarar competente a Jus-
tica Trabalhista.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas.

Decide a Egrégia 12 Secdo do Superior Tribunal de Justica, por maio-
ria, pela competéncia da 29* Junta de Conciliacdo e Julgamento de Sdo -
Paulo — SP, a suscitante, na forma do relatério e notas taquigraficas cons-
tantes destes autos e que ficam fazendo parte integrante do presente julga-
do.

Custas, como de lei.
Brasilia, 20 de fevereiro de 1990 (data do julgamento).

Ministro ARMANDO ROLLEMBERG, Presidente. Ministro PEDRO
ACIOLI, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PEDRO ACIOLI: Trata-se de conflito de
competéncia, suscitado nos autos da ac¢do de cumprimento, pela 29* Junta
de Conciliacdo e Julgamento de Sdo Paulo, tendo como suscitado o Juizo
de Direito da 182 Vara Civel da mesma cidade.

Entende o suscitado, especificamemte, a fl. 30, que:

«2. Promulgada a nova Constituicdo, esta modificada a com-
peténcia para o processamento e julgamento dessas a¢des, conforme
o preceito contido no art. 114, que confere & Justica do Trabalho a
competéncia sobre «os litigios que tenham origem no cumprimento
de suas proprias sentencas, inclusive coletivas».

Por outro lado, sustenta o suscitante, a fl. 32, o que se segue:

«Suscito o conflito negativo de competéncia, porque nao ha lei
definindo a questio como de competéncia da Justica do Trabalho.

O-art. 114 da Constituicdo Federal n3o é, data venia, auto-
aplicavel, porque expressamente se condicionou a0 exigir que a
competéncia da Justica do Trabalho, para fatos estranhos a relagcdo
de emprego, seja definida «mediante lei».

Enquanto nio houver essa lei, a competéncia continua com a
Justica Comum, nos termos do Enunciado 224 do C. TST».
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Manifestacido do Ministério Publico Federal, pelo conhecimento do
conflito, declarando-se competente a Justica do Trabalho, as fls. 41/43.

E o relatorio.
YOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PEDRO ACIOLI (Relator): Prima facie as
samulas 87, do TFR, e 224, do TST, levariam-me a dar por competente o
Juizo de Direito da 182 Vara Civel de Sdo Paulo. Alias, este foi o entendi-
mento que esposei, quando fui Relator para o acordio do CC 4.263-SP (22
Secdo), como bem frisou a douta Subprocuradoria da Republica, em seu
parecer. Insta acrescentar que tal acérddo fora proferido na vigéncia do
art. 142 da Constituicdo anterior.

A atual Carta tfaz em seu bojo, no art. 114, em sua redacdo, uma ino-
vacdo; se ndo, vejamos, este artigo em cotejo com o art. 142 da antiga
Constitui¢io:

«Art. 142. (da CF de 1967 com a EC de 69):

«Compete a Justica do Trabalho conciliar e julgar os dissidios
individuais e coletivos entre empregados ¢ empregadores €, median-
te lei, outras controvérsias oriundas de relacgo de trabalho».

«Art. 114. Compete a Justica do Trabalho conciliar e julgar
os dissidios individuais e coletivos entre trabalhadores e empregado-
res, abrangidos os entes de direito puablico externo e da administra-
¢do publica direta e indireta dos Municipios, do Distrito Federal,
dos Estados e da Unido, e, na forma da lei, outras controvérsias
decorrentes da relagdo de trabalho, bem como os litigios que te-
nham origem no cumprimento de suas proprias sentencas, inclusive
coletivas».

Veé-se bem que a nova redacdo estendeu a competéncia da Justica do
Trabalho; nesse sentido, bem marcado o parecer da Subprocuradoria.

- Além do que, a cobranc¢a da contribuicdo assistencial, através de ac¢io
de cumprimento é plenamente admissivel, como se depreende da exegese do
art. 872, paragrafo tnico, da CLT, in verbis:

«Art. 872. Celebrado o acordo, ou transitada em julgado a
decisdo, seguir-se-a4 0 seu cumprimento, sob as penas estabelecidas
neste titulo». ‘

Paragrafo tnico. Quando os empregadores deixarem de satis-
fazer o pagamento de salarios, na conformidade da decisdo proferi-
da, poderdo os empregados ou seus sindicatos independentes de ou-
torga de poderes de seus associados, juntando certiddo de tal deci-
sdo, apresentar reclamacdo a Junta ou Juizo competente, observan-
do o processo previsto no Capitulo II deste Titulo, sendo vedado,
porém, questionar sobre a matéria de fato e de direito ja apreciada
na decisdo (41)».
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Por tais razdes, conhego do conflito, para declarar competente a 292
Junta de-Conciliagdo e Julgamento de Sdo Paulo para julgar a acdo propos-
ta pelo Sindicato autor.

E como voto.
VYOTO-VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ: Sr. Presidente, decido
pela competéncia do Juiz de Direito da Décima Oitava Vara Civel de Sao
Paulo, suscitado.

EXTRATO DA MINUTA

CC n? 378 — SP — (Reg. n® 89.8794-0) — Relator: O Exmo. Sr. Mi-
nistro Pedro Acioli. Suscitante: Vigésima Nona Junta de Conciliacdo ¢ Jul-
gamento de Sdo Paulo — SP. Suscitado: Juizo de Direito da 182 Vara Civel
de Sdo Paulo — SP. Autor: Sindicato dos Empregados no Comeércio Hote-
leiro e Similares de Sdo Paulo. Réu: José A. Fernandes — Adega. Advoga-
dos: Drs. Paulino de Freitas e outros.

Decisfdo: «A Secdo, por maioria, vencido o Sr. Ministro Américo Luz,
decidiu pela competéncia da 29* Junta de Conciliacdo e Julgamento de Sdo
Paulo — SP, a suscitante.» (Em 20-2-90 — 1? Sec¢do).

Votaram com o Relator os Exmos. Srs. Ministros Geraldo Sobral, II-
mar Galvdo, José de Jesus, Vicente Cernicchiaro, Carlos Velloso e Miguel
Ferrante. O Exmo. Sr. Ministro Garcia Vieira ndo participou do julgamen-
to. Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Ministro ARMANDO ROLLEM-
BERG.

CONFLITO DE COMPE_,TENCIA N° 715 — SP
(Registro n° 89.0010965-0)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro

Suscitante: Primeiro Tribunal de Algada Civel de Sdo Paulo
Suscitado: Tribunal de Justica de Sdo Paulo

Autor: Claudio Franco de Paula

Réu: Fazenda do Estado de Sdo Paulo

Advogados: Drs. Sandra Regina Dias dos Santos e José Pekny Neto

EMENTA: Condecoracio. Entrega da medalha. Obriga-
¢do de fazer.

A condecoracido ocorre no momento em que o Estado in-
dividualiza o escolhido. A entrega da medalha é apenas exau-
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rimento daquela. Fisicamente, ha dois momentos. Juridica-
mente, um s6 ato. No primeiro instante, constitutivo; no se-
gundo, simplesmente declaratério. O Estado, ac condecorar,
manifestou um facere. Segue-se a materializacdo do simbolo
da honraria, mero corolario da homenagem.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas.

Decide a 1* Secdo do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
pela competéncia do egrégio Tribunal de Justica de S3o Paulo, o suscitado,
na forma do relatério e notas taquigraficas constantes dos autos, que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 28 de novembro de 1989 (data do julgamento).

Ministro ARMANDO ROLLEMBERG, Presidente. Ministro LUIZ VI-
CENTE CERNICCHIARO, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO (Relator):
Tratando-se de pretensdo relativa a entrega ao Autor da Medalha «Valor
Militar» pelo Governo do Estado de Sio Paulo, a eg. 42 Camara Civel do
Tribunal de Justica deu-se por incompetente para apreciar o recurso volun-
tario, argumentando cuidar-se de tipica obrigacao de dar coisa certa, relati-
va a bem movel e, por isso, competiria ac eg. Primeiro Tribunal de Justica
de Alcada Civil julga-la, nos termos do Provimento n® 29/84, de 20-2-84
(fls. 75/76).

A sua vez, a eg. Quinta Camara do Primeiro Tribunal de Alcada Civel
suscitou conflito ao eg. Plenario, aduzindo que a faita de medalha no esto-
que para ser entregue ao autor, cujo direito foi reconhecido, permite
entender-se ndo se tratar de posse ou dominio de coisa mdvel (fls. 83/86).

O Plenario, a seu turno, suscitou conflito perante este Tribunal, nos
termos do art. 105, I, d, da CF.

O parecer do MP opina pela competéncia da 4% Secido Civel (4* Cama-
ra) do Tribunal de Justica, a vista de tratar-se de uma obrigacdo de fazer,
pressuposto da obrigacdo de entregar.

E o relatorio.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO (Relator):

No pedido, o suplicante postula a condenac¢do do Estado de Sdo Paulo para
«entregar ac autor a medalha a que faz jus...» (fl. 4).
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O acoérddo do egrégio Tribunal de Justica de Sdo Paulo, na AC 99.912-
1-SP (fls. 75/76), determinou a remessa dos autos ao 1° Tribunal de Algada
Civel. Reconheceu tratar-se de acdo relativa a bem movel, tipica obrigagdo
de dar coisa certa.

O acoérdédo do Tribunal de Algada (fls. 83/86) suscitou conflito de cdrn—
peténcia. Ressalte-se a seguinte passagem do julgamento:

«Por Ato Administrativo (obrigacdo de fazer), o Estado outor-
gou a medalha ao autor. Sua entrega (obrigacio de dar) ja se insere
no exercicio do aludido Ato Administrativo e, como dito acima,
compete ao Eg. Tribunal de Justica julgar, em grau de recurso, as
causas que digam respeito a tal matéria» (fl. 86).

A condecoracdo ocorre no momento €ém que o Estado individualiza o
escolhido.

O ato de eleicdo encerra a homenagem, que, todavia, se materializa
com a entrega da comenda. A condecoracdo se completa com a escolha. A
medalha € apenas o simbolo da homenagem.

A condecoragdo esgota-se com a eleicdo da pessoa. A entrega da home-
nagem € apenas exaurimento daquela.

Fisicamente, ha dois momentos. Juridicamente, no entanto, um so ato.
No primeiro instante, constitutivo; no segundo, simplesmente declaratorio.

Evidencia-se, pois, o Estado ao condecorar, manifestou um facere, que
se materializa em um simbolo — a comenda.

Em sendo assim, data venia, a obrigacdo é de fazer. Ndo diviso na es-
pécie instituto de natureza possessoria ou dominial sobre coisa moével.

A pretensdo do autor, na espécie, € compelir o Estado a materializar, a
transmitir-lhe o simbolo da honraria.

Em outras palavras, busca o Estado fazer a entrega da comenda, que,
repito, outra coisa nio é que a materializacdo da homenagem.

A comenda nio é coisa que se da (materlalmente), mas o exaurimento
da honraria.

Washington de Barros Monteiro, «Curso de Direito Civil», Saraiva,
Sao Paulo, 1968, 4° vol., Direito das Obrigag¢des, 12 parte, pag. 96, registra
esta observacéo:

«Em primeiro lugar, nas obrigacdes ad tantum ou ad
tradendum a prestacdo consiste na entrega de uma coisa, certo ou
incerto; nas obrigacles in faciendo, o objeto consiste num ato ou
servico do devedor. Diversificam, portanto, na sua esséncia, embo-
ra «dar» ou «entregar» -alguma coisa, em altima analise, seja de fa-
to «fazer alguma coisa»..., se, primeiramente, tem ele de confeccio-
nar a coisa para depois entrega-la, se tem ele de realizar algum ato,
do qual sera mero corolario o de dar, tecnicamente, a obrigagédo ¢é
de fazer».
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Em se transportando a doutrina para o caso concreto, nota-se, a co-
menda sera entregue porque, antes, foi concedida a condecorag¢do. O
simbolo, repita-se, &€ mero corolario material da distingdo.

Declaro competente o egrégio Tribunal suscitado.
EXTRATO DA MINUTA

CC n® 715 — SP — (Reg. n® 89.0010965-0) — Relator: O Exmo. Sr.
Ministro Vicente Cernicchiaro. Suscitante: Primeiro Tribunal de Alcada
Civel de Siao Paulo. Suscitado: Tribunal de Justica de Sdo Paulo. Interessa-
dos: Claudio Franco de Paula e Fazenda do Estado de Sdo Paulo. Advoga-
dos: Drs. Sandra Regina Dias dos Santos e José Pekny Neto.

Decisdo: A Sec¢do, por unanimidade, decidiu pela competéncia do. egré-
gio Tribunal de Justica de Sdo Paulo, o suscitado. (1* Se¢do — 28-11-89).

Os Srs. Ministros José Delgado, Carlos Velloso, Miguel Ferrante, Ameé-
rico Luz, Geraldo Sobral, Ilmar Galvio, José de Jesus e Garcia Vieira vota-
ram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu a Sessao o Exmo. Sr. Ministro ARMANDO ROLLEMBERG.

CONFLITO.DE COMPETENCIA N°® 761 — PR
(Registro n°® 89.11361-5)-

Relator: O Exmo. Sr. Ministro William Patterson
Autora: Justica Piiblica

Réu: Jodo Scottini

Suscitante: Juizo Federal em Foz do Iguagu-PR
Suscitado: Juizo de Direito de Mateldndia-PR
Advogado: Dr. Oscar Crema

EMENTA: Penal. Competéncia. Contraven¢do. Corrup-
¢do ativa.

A teor do novo texto constitucional (art. 109, IV, da CF),
é da competéncia da Justi¢ca Estadual o processo e julgamento
das contravenc¢des penais.

Igualmente é competente a Justica Estadual para o crime
de corrupgdo ativa, por envolvido civil.

ACORDAO
Vistos e relatados os autos em que sdo partes as acima indicadas.
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Decide a 3% Se¢do do Superior Tribunal de Justica, a unanimidade, co-
nhecer do conflito e declarar competente o- suscitado, Juizo de Direito de
Matelandia-PR, na forma do relatorio e notas taquigraficas constantes dos
autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 7 de dezembro de 1989 (data do julgamento).
Ministro WILLIAM PATTERSON, Presidente e Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO WILLIAM PATTERSON: Adoto como re-
latério o r. despacho de fls. 31v/32, em que o eminente Juiz Federal de Foz
do Iguacu, Dr. Edgard Antonio Lippmann Jr., suscitou o presente conflito,
verbis:

«QO ilustrado Juiz de Direito da Comarca de Matelandia/PR,
louvando-se na promogio do douto Promotor de Justica daquela
Comarca, exarado a fl. 28, declinou de sua competéncia para pro-
cessar €.julgar a eventual acdo penal (fl. 29), isto porque os delitos
narrados nos autos de inquérito policial estariam afetos a esfera da
Justica Federal.

Neste juizo, o digno representante do Ministério Publico Fede-
ral, & fl. 31, opina alternativamente ou pela restitui¢do dos autos &
Comarca de origem ou que seja suscitado o competente conflito ne-
gativo de jurisdicdo, isto porque os eventuais delitos aqui narrados
circunscrevem-se & competéncia Gnica e exclusiva da Justica Esta-
dual.

Com o devido respeito divirjo, data venia, do zeloso Magistra-
do que declinou da competéncia, e assim o faco por entender que
efetivamente os delitos narrados nestes autos: porte ilegal de arma
de ca¢a (contravenc¢do) e corrupg¢do ativa (art. 333 do CP), delitos
estes praticados pelo Indiciado, circunscrevem-se dentro da compe-
téncia do digno Juizo Declinante. Quanto a contravenc¢do, o pro-
prio texto constituciomal a exclui expressamente da competéncia da
Justica Federal, ex vi do inciso IV, art. 109, da Carta Magna.
Quanto ao delito de corrupg¢doc ativa, envolveu policiais militares,
sendo igualmemte competente para aprecia-lo aquele Juizo.

Em assim sendo, na forma prevista no artigo 114, I, do Cédigo
de Processo Penal, suscito conflito negativo de jurisdicdo para que
a matéria seja apreciada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica.
(art. 105, inciso I, alinea d in fine), competente no caso para diri-
mir este conflito». '

Vindo os autos a esta instdncia, o Ministério Publico Federal, represen-
tado pelo digno Subprocurador-Geral, Dr. Haroldo Ferraz da Nobrega,
manifestou-se «pelo conhecimento do conflito com relagdo a contravengdo
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de porte ilegal de arma, dando-se pela competéncia do juiz Estadual. Quan-
to ao suborno, nenhuma das autoridades judiciirias, suscitante e suscitado,
€ competente para o seu processo e julgamemto, porquantc a competéncia
para o seu isolado julgamento & da Justica Militar do Parana, devendo ser
determinado ao Juiz de Mateldndia remeter pecas necessirias ao processo ¢
julgamento do crime referido a Justica Militar do Parana» (fls. 42/44).

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTROC WILLIAM PATTERSON: Extraio do pa-
recer de fls. 42/44 os seguintes lances:

«Vé-se dos autos presentes que o indiciado cometeu contraven-
¢do penal em detrimento da fauna. Em principio, a contravengéo
seria de competéncia da Justica Federal por haver o delito ofendido
interesse da Unido, dentro de uma interpretacdo compreensiva de
que a expressdo crimes, que constava da Constituicdo anterior, en-
globava as contravengdes. No entanto, o fato foi cometido sob a
égide da Constituicdo Federal de 5 de outubro de 1988, cujo artigo
109, 1V, dispde:

«Aos juizes federais compete processar e julgar:

«Os crimes politicos e as infracSes penais praticadas em
detrimento de bens, servigcos ou interesses da Unido ou de suas
entidades autarguicas ou empresas piublicas, excluidas as con-
traven¢des ¢ ressalvada a competéncia da Justica Militar e da
Justica Eleitoral».

Ou seja, estdo excluidas da competéncia da Justica Federal as
contravencdes, ainda que praticadas em detrimento da Unido.

Assim, o porte ilegal de arma, no caso, é de competéncia da
Justica Estadual.

O mesmo, porém, ndo se pode dizer do suborno, consistente
na piroposta de dinheiro a Policial Militar para liberacdo dele, acu-
sado, e dos instrumentos do delito. Este crime € de competéncia da
Justica Militar Estadual do Parana. Obvio que tem conexo, ao
menos probatoéria, com a contravencio, mas sendo aquele crime mi-
litar (art. 92, III, d, e 309 do CPM) ndo havera unidade de proces-
so e julgamento com a contravencio. Isto € o que determina o art.
79, 1, do CPP.»

Estou de pleno acordo, em parte, com as licidas considera¢cdes postas
em destaque. Com efeito, no tocante a contravenc¢io, praticada sob a égide
de novo texto constitucional, nenhuma davida pode pairar acerca da com-
peténcia do Juizo estadual, a teor da explicita regra contida no art. 109, 1V,
da Lei Maior.
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No que tange ao delito de corrup¢io passiva, em que pese 0S argumen-
tos desenvolvidos pelo MPF, o certo é que o agente do crime de corrupcio
ativa € um civil, circunstincia que afasta a jurisdicdo da Justica Castrense,
pois esta destina-se ao julgamento de militares, hipotese inocorrente no par-
ticular, pois ndo se trata de corrupg¢io passiva, em que estaria envolvido o
policial.

Amte o exposto, conheco do Conflito para declarar competente o0 MM.
Juiz de Direito de Matelandia-PR.

EXTRATO DA MINUTA

CC n® 761 — PR — (Reg. n? 89.11361-5) — Rel.: O Exmo. Sr. Min.
William Patterson. Autora: Justica Publica. Réu: Jodo Scottini. Suscitante:
Juizo Federal em Foz de Iguacu-PR. Suscitado: Juizo de Direito de
Matelandia-PR. Advogado: Dr. Oscar Crema. '

Decisdo: A Se¢do, por unanimidade, conheceu do conflito e declarou
competente o suscitado, Juizo de Direito de Matelandia-PR. (Em 7-12-89 —
32 Secdo).

Votaram de acordo os Srs. Ministros José Candido, Flaquer Scartezzi-
ni, Costa Lima, Carlos Thibau, Costa Leite, Dias Trindade e Assis Toledo.

Ausente, por motivo justificado, o Sr. Ministro Edson Vidigal. Presidiu o
julgamento, o Sr. Ministro WILLIAM PATTERSON.

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 819 — RS
(Registro n? 89.12131-6)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Iimar Galvdo

Suscitante: Juizo de Direito da 72 Zona Eleitoral de Bagé — RS
Suscitado: Juizo de Direito da 3? Vara Civel de Bagé — RS
Autores: Luiz Alves e outros

Ré: Prefeitura Municipal de Bagé

Advogados: Drs. Luiz Alves e outros

EMENTA: Conflito de competéncia. Ac¢do popular pro-
movida contra o prefeito municipal.

Competéncia do MM. Juizo da Vara Civel, que nfo se
modifica pelo simples fato de o ato impugmado possuir cono-
tacdo de crime eleitoral.

Conflito procedente.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas.

Decide a 12 Se¢do do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
julgar procedente o conflito, na forma do relatério e notas taquigraficas
constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julga-

do. .
Custas, como de lei.
Brasilia, 12 de dezembro de 1989 (data do julgamento).

Ministro CARLOS VELLOSO, Presidente. Ministro ILMAR GAL-
VAO, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ILMAR GALVAO (Relator): Trata-se de
conflito de competéncia que se travou em ac¢do popular movida contra o
Prefeito Municipal de Bagé, objetivando sustar programa de televisdo por
ele encomendado, sob o patrocinio dos cofres municipais, de elevado custo
e que, no dizer dos autores, tem nitidos objetivos eleitorais.

O MM. Juiz de Direito da Terceira Vara Civel, ao fundamento de que
se trata de acdo proposta com base em direito e legislacdo eleitoral, decli-
nou da competéncia em favor do MM. Juiz da Sétima Zona Eleitoral, que,
por sua vez, assim se manifestou:

«Os AA. postulam através de uma agdo popular — acédo civel €
de competéncia da justica comum.

A referéncia efetivada na inicial de uma possivel infragdo elei-
toral ndo desfigura o objeto da acdo e nem transmuda a vida de so-
lucdo, que é a area civel, por distribuicdo».

Conseqiientemente, suscitou o presente conflito, sob o qual foi ouvida
a douta Subprocuradoria-Geral da Republica, que, considerando tratar-se
de programa eleitoral que fora previsto para o dia 29 de outubro transato,
opinou no sentido de que se trata de incidente prejudicado.

E o relatério.
VOTO

EMENTA: Conflito de competéncia. A¢do popular pro-
movida contra o prefeito municipal.

Competéncia do MM. Juizo da Vara Civel, que nio se
modifica pelo simples fato de o ato impugnado possuir cono-
tacdo de crime eleitoral.

Conflito procedente.

O EXMO. SR. MINISTRO ILMAR GALVAO (Relator): Tem razdo o
MM. Juiz suscitante.
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- Com efeito, trata-se de ac¢do popular que, como tal, ha de ser julgada
pelo Juizo para isso competente, que &€ o suscitado.

Irrelevante, para o deslinde da controvérsia, que se trate de postulagdo
que mais se assemelha a uma noticia de crime eleitoral, o que, quando mui-
to, podera levar ao trancamento da ac¢do, providéncia que, sem sombra de
davida, incumbira ao Juizo suscitado.

Ante 0 exposto, meu voto é no sentido de julgar procedente o conflito,
para o fim de declarar a competéncia do MM. Juizo suscitado.

EXTRATO DA MINUTA

CC n° 819 — RS — (Reg. n° 89.12131-6) — Rel.: O Exmo. Sr. Min.
Ilmar Galvdo. Suscitante: Juizo de Direito da 7% Zona Eleitoral de Bagé —
RS. Suscitado: Juizo de Direito da 3* Vara Civel de Bagé — RS. Autores:
Luiz Alves e outros. Ré: Prefeitura Municipal de Bagé. Advogados: Dr.
Luiz Alves e outros.

Decisdo: A Sec¢do, por unanimidade, julgou procedente o conflito e de-
clarou competente 0 MM. Juiz de Direito da 3* Vara Civel de Bagé — RS,
o suscitado (em 12-12-89 — 12 Secio).

Os Srs. Ministros José de Jesus, Garcia Vieira, Vicente Cernicchiaro,
Miguel Ferrante, Pedro Acioli, Américo Luz e Geraldo Sobral votaram com
o Relator. Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Armando Rollemberg.
Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Ministro CARLOS VELLOSO.

CONFLITO DE COMPETENCIA N°¢ 824 — SP
(Registro n® 89.12348-3)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro William Patterson
Autor: Justica Publica

Réus: Jodo Prado da Silva e Jodo Puga Bertini
Suscitante: Juizo Federal da 3? Vara — SP

Suscitado: Juizo de Direito da 22 Vara Criminal Regional do Tatuapé
— SP

EMENTA: Penal. Competéncia. Contravencdo. Codigo
florestal. Constituicio Federal de 1988. Justica Estadual.

Constitui contravencdo a pratica de atos que se ajustam a
conceituacdo contida na alinea h do art. 26 da Lei n? 4.771,
de 1965 (Codigo Florestal).

Cometida a infracdo em plena vigéncia da atual Consti-
tuicdo Federal, forgoso € reconhecer a competéncia da Justica
Estadual para o processo e julgamento, a teor do dlsposto no
seu art. 109, IV. .

94 R. Sup. Trib. Just., Brasilia, 2(9):67-98, maio 1990.



ACORDAO
Vistos e relatados os autos em que sdo partes as acima indicadas.
Decide a 3% Secdo, a unanimidade, conhecer do conflito e declarar
competente o suscitado, Juizo de Direito da 2? Vara Criminal Regional do

Tatuapé — SP, na forma do relatério e notas taquigraficas constantes dos
autos, que ficam fazendo parte mtegrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 1° de margo de 1990 (data do julgamento).

Ministro JOSE DANTAS, Presidente. Ministro WILLIAM PATTER-
SON, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO WILLIAM PATTERSON: O MM. Juiz de
Direito da 22 Vara Criminal Regional do Tatuapé, em Sio Paulo, SP, decli-
nou de sua competéncia para processar ¢ julgar contravencdo por infracdo
do art. 26 da Lei 4.771, de 1965 (Codigo Florestal), consistente na comer-
cializagdo de lenha desacompanhada da autorizacdo fornecida pelo 6rgdo
competente (fl. 48/v).

'O MM. Juiz Federal da 32 Vara da Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo
Paulo, acolhendo parecer do digno representante do Ministério Pablico Fe-
deral, suscitou o presente conflito negativo de competenma encaminhando
Os autos a esta Corte.

Nesta instancia, o Dr. Haroldo Ferraz da Nobrega, ilustre Subprocura-
dor-Geral da Repiblica, manifestou-se no sentido de que, conhecido o con-

flito, se declare competente para o processo e julgamento do caso o Dr.
Juiz Estadual (fls. 55/56).

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO WILLIAM PATTERSON: Nio resta a me-
nor davida que os fatos apurados nos presentes autos configuram contra-
vencao, porquanto se alude 3 pratica de atos descritos na allnea h do art.
26 da Lei n® 4.771, de 1965 (Codigo Florestal).

De assmalar, ainda, haver registro declarando 9-12-88 como data da
ocorréncia, o que leva a constatacio de ter sido efetivada em plena vigéncia
da Constitui¢do Federal promulgada em 5-10-88, que, a propoésito, estabele-
ce: ‘ '

«Art. 109, Ads Juizes Federais compete processar € julgar:

............................................................
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IV — Os crimes politicos e as infra¢des penais praticadas em
detrimento de bens, servicos ou interesse da Unido ou de suas enti-
dades autarquicas ou empresas publicas, excluidas as contraveng¢des
c...»

Assim sendo, razdo assiste ao digno juizo suscitante em declinar de sua
competéncia, posicdo que recebeu o aval do Ministério Pablico Federal.

Ante o exposto, conhego do Conflito e declaro competente o MM. Juiz
de Direito da 2% Vara Criminal Regional do Tatuapé-SP, ilustre suscitado.
EXTRATO DA MINUTA

CC n? 824 — SP — (Reg. n? 89.12348-3) — Rel.: O Exmo. Sr. Min.
William Patterson. Autor: Justica Publica. Réus: Jodo Prado da Silva e
Jodo Puga Bertini. Suscitante: Juizo Federal da 3* Vara — SP. Suscitado:
Juizo de Direito da 22 Vara Criminal Regional do Tatuapé — SP.

Decisdo: A Terceira Secdo, por unanimidade, conheceu do conflito e
declarou competente o suscitado, Juizo de Direito da 22 Vara Criminal Re-
gional do Tatuapé-SP. (Em 1-3-90 — 32 Secdo).

Votaram de acordo os Srs. Ministros José Candido, Costa lea, Car-
loseThibau, Costa Leite, Dias Trindade e Assis Toledo.

Ausentes, por motivo justificado, os Srs. Mins. Flaquer Scartezziiii €
Edson Vidigal.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro JOSE DANTAS.

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 834 — PR
(Registro n® 89.12531-1)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro José Candido
Suscitante: Juizo Federal em Foz do Iguagcu — PR
Suscitado: Juizo de Direito em Mateldndia — PR
Autor: Justica Publica

Réus: José Valdivio da Silva e Claudio Glowatski
Advogados: Drs. Oscar Crema e Daniel Gomes Martins

EMENTA: Conflito de competéncia. Contravencdo pe-
nal. Area administrada pelo IBAMA. Porte de arma de caca.
Fato ocorrido na vigéncia da atual Constituicio. Competén-
cia.

A ocorréncia de infra¢do contravencional, em area do
Parque Nacional do Iguacgu, administrado pelo IBAMA, ndo
modifica a regra do art. 109, inciso IV, da Carta Magna, que
expressamente exclui, da competéncia da Justica Federal, o
processo € julgamento das contravengdes penais.

Hipétese que afirma a competéncia do Juizo Estadual.
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ACORDAO

Vistos e relatados os autos em que sdo partes as acima indicadas.

Decide a 3% Se¢do do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
conhecer do conflito e declarar competente o suscitado, Juizo de Direito de
Matelandia-PR, na forma do relatorio e notas taquigraficas constantes dos
autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

- Custas, como de lei.
Brasilia, 15 de fevereiro de 1990 (datg do julgamento).

Ministro JOSE DANTAS, Presidente, Ministro JOSE CANDIDO, Re-
lator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOSE CANDIDO: Adoto, na sua parte €x-
positiva, o Parecer da douta Subprocuradoria da Republica, as fls. 46/7,
assim expresso: ,

«Trata-se de conflito de competéncia, em que as autoridades
judiciarias indicadas dissentem sobre qual a competente para o pro-
cesso e julgamento de José Valdivio da Silva, pela posse, sem li-
cen¢a da autoridade competente, de armas destinadas a ca¢a de ani-
mais da fauna silvestre, que vivem em Parque Nacional.

O réu incorreu em figura contravencional.
A prisdo em flagrante ocorreu em 19-2-89, as 14:00 horas.»

O suscitante € o Juizo Federal da Vara Unica de Foz de Iguagu — PR;
e o suscitado, o Juizo de Direito de Mateldndia, no mesmo Estado. Ambos
se julgam incompetentes para processar e julgar o feito.

Nesta Corte, o ilustre Subprocurador Haroldo Ferraz da Nobrega opi-
nou pela competéncia do MM. Juiz da Justica Estadual, ora suscitado.

E o relatério.

VOTO

_ EMENTA: Conflito de competéncia. Cbntravenc;éo pe-
nal. Area administrada pelo IBAMA. Porte de arma de caca.
Fato ocorrido na vigéncia da atual Constituicio. Competén-
cia.

A ocorréncia da infra¢do contravencional, em area do
Parque Nacional do Iguagu, administrado pelo IBAMA, nio
modifica a regra do art. 109, inciso IV, da Carta Magna, que
expressamente excluiu da competéncia da Justica Federal, o
processo € julgamento das contravencgdes penais.

Hipotese em que afirma a competéncia do Juizo Esta-
dual.
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O EXMO. SR. MINISTRO JOSE CANDIDO (Relator): O fato ocor-
reu em 19-2-89, em plena vigéncia da atual ConstituicZo.

Desta forma, tem absoluta aplicacdo a hipotese dos autos, o diSposto
no artigo 109, inciso IV, da Carta Magna, ao definir a competéncia dos
juizes federais para processar e julgar causas ali expressas, delas excluindo
as contravengdes penais.

No caso dos autos, a circunstiancia de haver sido a arma de caca
apreendida no interior do Parque Nacional do Iguacu, administrado pelo
IBAMA, ndo altera a regra constitucional.

Com estas razdes, julgo procedente o conflito, e declaro a competéncia
do Juizo de Direito de Mateldndia, PR, ora suscitado, para processar e jul-
gar o feito.

E o meu voto.
EXTRATO DA MINUTA

CC n? 834 — PR — (Reg. n? 89.0012531-1) — Rel.: O Exmo. Sr. Mi-
nistro José Candido. Autor: Justica Publica. Réu: José Valdivio da Silva e
Claudio Glowatski. Suscitante: Juizo Federal em Foz do Iguacu: Suscitado:
Juizo de Direito de Matelandia — PR.

Decisdo: A 3? Se¢do, por unanimidade, conheceu do conflito e decla-
rou competente o suscitado, Juizo de Direito de Mateldndia — PR (Em
15-2-90).

Votaram de acordo os Srs. Ministros Flaquer Scartezzini, Assis Toledo,
William Patterson e Ilmar Galvio.

Ausentes, por motivo justificado, os Srs. Ministros Costa Lima, Carlos
Thibau, Costa Leite. Dias Trindade e Edson Vidigal.

Convocado para compor quorum regimental, o Sr. Ministro Ilmar Gal--
- vao.
Presidiu o j'ulgarnento o Sr. Ministro JOSE DANTAS.
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