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RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 2.118-0 — RS
(Registro n? 92.0019511-3)

Relator Origindrio: O Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro
Relator Designado: O Exmo. Sr. Ministro Adhemar Maciel
Recorrente: César Leandro Baltar

Advogados: Drs. Maria Cristina Guerra Moreno e outro
Recorrido: Tribunal de Algada do Estado do Rio Grande do Sul
Paciente: César Leandro Baltar

EMENTA: Penal e Processual. Inépcia da inicial. Nao caracte-
rizagdo. Os fatos delituosos estdo razoavelmente descritos, de mo-
do a possibilitar defesa. Furto qualificado (CP, art. 155, § 42, IV).
Tentativa. Principio da bagatela. Exclusio da tipicidade. Impos-
sibilidade. Recurso ordindrio improvido. 1. O réu e dois cutros
comparsas tentaram furtar de um veiculo uma bolsa com docu-
mentos e um porta-fitas com diversas fitas cassetes. O prejuizo ma-
terial seria, caso 0 crime se consumasse, pequeno: mais ou menos
equivalente a um saldrio minimo. 2. Os documentos, mais do gue
o porta-fitas, tém valor para a vitima. A expedi¢io de segunda via
€ trabalhosa e onerosa. Logo, mesmo que se entendesse, nio se po-
deria aplicar in casu o denominado “principio da bagatela ou da
insignificincia”. 3. Recurso ordindrio improvido.

ACORDAO gar provimento ao recurso, vencido
o Sr. Ministro Relator, na forma do

Vistos e relatados estes autos, em relatério e notas taquigraficas cons-

que sao partes as acima indicadas:

Decide a Sexta Turma do Supe-
rior Tribunal de Justica, prosseguin-
do no julgamento, por maioria, ne-
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tantes dos autos, que ficam fazendo
parte integrante no presente julga-
do. Votaram de acordo os Srs. Mi-
nistros José Candido e Pedro Acio-

345



li. Ausente, por motivo justificado,
o Sr. Ministro Anselmo Santiago.

Custas, como de lei.

Brasilia, 15 de margo de 1993
(data do julgamento).

Ministro JOSE CANDIDO, Presi-
dente. Ministro ADHEMAR MA-
CIEL, Relator p/Acérdao.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO VI-
CENTE CERNICCHIARO: César
Leandro Baltar, inconformado com
a r. decisdo da Quarta Camara Cri-
minal do Tribunal de Al¢ada do Es-
tado do Rio Grande do Sul que, a
unanimidade, denegou-lhe ordem de
habeas corpus, interpoe recurso or-
dinéario com fulecro no art. 105, inci-
so II, alinea a, da Constitui¢ao Fe-
deral.

O recorrente, denunciado por in-
fringéncia ao-art. 155, § 4% IV, com-
binado com o art. 14, II, todos do Co-
digo Penal, alega inépcia da peca
acusatoria ministerial, que nao pro-
cedeu a descricédo da conduta crimi-
nosa por ele perpetrada.

Aduz, outrossim, que a atribuicao
de conduta genérica a todos os réus
denunciados malfere a garantia
constitucional do devido processo le-
gal e da ampla defesa, impedindo
que o recorrente possa elidir fatos
que lhe nao sao imputados.

O Ministério Publico Federal,
consoante o parecer de fls. 50/52, é
pela denegacdo da ordem.

E o relatoério.
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VOTO

0O EXMO. SR. MINISTRO VI-
CENTE CERNICCHIARO (Relator):
A denuncia imputa este fato, as fls.

7/8 (18).

Observa-se, ha descri¢ao suficien-
te para identificar a conduta dos
réus. Assim, apreende-se, com faci-
lidade, é atribuida a conduta de
abrir o veiculo e retirar objetos do
interior do carro.

Enseja, pois, o exercicio de plena
defesa, isto é, rebater fato preciso,
caracterizado no tempo, no espacgo e
quanto a execucao.

No Ing 33-0-SP, de que fui Rela-
tor, decidiu Corte Especial:

“INQUERITO — DIREITO —
UNIDADE — DENUNCIA —
ACAO CIVEL — PREJUDICIAL —
O Direito, como sistema, € unitario.
Inexiste contradigdo logica. A ilici-
tude é una, néo obstante, repercus-
sdo distinta nas vdrias areas dog-
miticas. A denuncia deve imputar
fato ilicito, atribuivel (acao, ou
omisséo) ao acusado. Se o narrado
na denuncia foi declarado licito, no
juizo civel, enquanto nao desconsti-
tuido o julgado, impede a imputagao
criminal. Aquela decisdo configura
prejudicial (CPP, art. 93). Denuncia
rejeitada”.

Ha4, Sr. Presidente, um pormenor
relevante. A mesma denuncia esti-

ma o valor do objeto material da
tentativa em Cr$ 22.000,00.

O fato ocorrera no dia 30 de ju-
nho de 1991.

O pormenor ¢ significativo.
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Crime é conduta e resultado (nor-
mativa considerado). Repercute no
objeto juridico, provocando dano ou
perigo.

A conduta e o resultado integram
o tipo. E sempre fato ilicito. Sera
contraditério o Direito sancionar
comportamento licito.

Sem ingressar nas discussoes so-
bre a sedutora teoria do tipo, subs-
crevo o entendimento de a ilicitude
ser juridicamente una. A repercus-
sdo, sim, € diferente nos varios se-
tores dogmaticos.

No Direito Penal, explicado poli-
ticamente, a ilicitude s6 se torna re-
levante com a criacao do tipo. Dai
dizer-se que o Direito Penal sacrifi-
ca a justica material em atencao a
justi¢a formal.

O tipo, repetindo, indica o resul-
tado. Como o Direito é direcionado
axiologicamente, voltando, portan-
to, para um valor, o evento sé ga-
nha relevo quando o bem tutelado
for danificado, ou houver probabili-
dade desse acontecimento.

O resultado, entdo, niao é medida
material, fisicamente. O conceito é
normativo.

-Normativo, porque a dimensio
nao é considerada no mundo do ser,
o resultado s6 ganha significacio

guando o objeto juridico é afetado .
significativamente e o perigo tam-

bém revele essa caracteristica.

Os romanos, com a sensibilidade
juridica sentida ainda hoje, anun-
ciaram o aforisma — de minimis
nom curat praetor. Com efeito, as
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coisas insignificantes ndo devem ser
consideradas.

Modernamente, esse pensamen-
to, projeta-se, na doutrina, através
da — teoria da insignificincia.

Haveria razao, interesse qualifi-
cado para punir-se exemplificativa-
mente, a manicure que, no cortar a
cuticula ferisse ligeiramente a mao
da cliente? O mesmo se a cabeleirei-
ra ao secar os cabelos de uma
senhora, superficialmente queima-
los ou provocar ligeira les@o corpo-
ral? No mesmo sentido, punir a ti-
tulo de furto, alguém que, sem au-
torizacgido do proprietario, retirasse
um palito da caixa de fosforo alheia,
para acender o cigarro?

Fisicamente, sem divida, houve
resultado. Lesao corporal, nos dois
primeiros exemplos e diminuicéo do
patrimonio no ultimo. Normativa-
mente, contudo, a conclusao € diver-
sa, contraria, oposta.

O Direito Penal s6 cuida das con-
dutas que afetem significativamen-
te o bem juridico protegido.

Essa afirmacdo conduz, necessa-
riamente, a afastar-se o resultado
normativo. Em outras palavras, afe-
ta ¢ tipo. Conduz, por isso, a atipi-
cidade da conduta.

Tal concepcgao examina o tipo em
sua estrutura material. Nao se con-
tenta com analise meramente for-
mal.

Assis Toledo, in “Principios Basi-
cos do Direito Penal”, Sao Paulo,
Saraiva, 1991, 42 ed., pag. 133, es-
creve:
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“Segundo o principio da insigni-
ficdncia, que se revela por inteiro
pela prépria denominacio, o direi-
to penal, por sua natureza fragmen-
taria, s6 vai até onde seja necessa-
rio para a protecdo do bem juridico.
Nao deve ocupar-se de bagatelas”.

Kssa postura doutrinaria harmo-
niza-se com a finalidade do Direito
Penal, distinta do Direito Civil.
Aquele s6 cuida das ofensas intole-
raveis socialmente. O segundo, ao
contrario, preocupa-se com as ofen-
sas a pessoa,

O dano insignificante € irrelevan-
te para o Direito Penal. Relevante,
porém, para o Direito Civil, dado
impor-se a reparagao de qualquer
dano.

A insignificancia, insista-se, ex-
clui a tipicidade.

Impde-se, por isso, analisar o art.
155, § 2%, do Cédigo Penal, que re-
duz a pena cominada ou autoriza o
Juiz substituir a reclusao pela de-
tencgado, ou aplicar somente a multa.

Interpretagao 16gica impde esta
classificacio:

a) furto;
b) furto de pequeno valor;
¢) subtragio insignificante;

A subtracao insignificante € con-
duta atipica.

A tipicidade compreende o furto
e a forma amenizada.

O conceito de subtragao insigni-
ficante é normativo. Nao se define
pelo valor econdémico ou afetivo, em-
bora a ele esteja vinculado.
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Cumpre considerar o impacto no
bem juridicamente protegido.

Prefiro considerar como valor-pi-
so0 o saldrio minimo vigente a época
da conduta.

No caso dos autos, estimou-se
que o objeto material corresponde-
ria a Cr$ 20.000,00. Inferior & me-

nor remuneracao legal.

Na espécie, ha importante parti-
cularidade. Nao houve o prejuizo
patrimonial. Ter-se-ia configurado
td0-s0 tentativa de subtragdo. Assim
narra a denuncia de fls.

Em sendo assim, nenhuma foi a
ofensa ao patrimodnio. Ainda que se
tenha em conta que tal aconteceu
por circunstancias alheias a vonta-
de dos réus, certo, de outro lado, o
perigo se projetava para resultado
economicamente insignificante.

VOTO — VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO JOSE
CANDIDO: Eminente Ministro
Adhemar Maciel, no Cdédigo Penal
nao existe nenhum dispositive que
isente o individuo de culpa pelo pe-
queno valor do objeto. Admito até
que, na policia, o Delegado nao ins-
taure inquérito pelo fato de ser pe-
queno o valor. Mas, chegando a Jui-
zo, 0 que se pode fazer € reduzir a
pena ao minimo, e conceder o sur-
sis.

Dessa forma, data venia do Sr.
Ministro Vicente Cernicchiaro,
acompanho V. Exa.
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VOTO (VISTA)

O EXMO. SR. MINISTRO
ADHEMAR MACIEL: Trata-se de
pedido de vista. O Relator é o emi-
nente Ministro VICENTE CERNIC-
CHIARQO.

CESAR LEANDRO BALTAR, que
queria trancar agao penal contra ele
instaurada, teve seu pedido de HA-
BEAS CORPUS denegado pelo
egrégio Tribunal de Algada do Rio
Grande (4% Camara Criminal), que
houve por bem entender que a de-
nuncia nao € inepta. O crime é cole-
tivo. Assim, a dentncia que descre-
ve razoavelmente a participagdo cri-
minosa do co-réu nao € inepta.

Com o escopo de rememorar os
fatos, faco uma exposigao sucinta:

O réu, juntamente com AMERI-
CO ALEXANDRE DA SILVA DE
SOUZA e outro nao identificado, no
dia 30/06/91 tentaram subtrair de
um veiculo uma bolsa contendo do-
cumentos e um porta-fitas com di-
versas fitas cassete. O valor da bol-
sa, do porta-fitas e das fitas grava-
das foi estimado em Cr$ 22.000,00.
A denuncia se fez com espeque no
art. 155, § 4%, IV, do CP, ¢/c o art.
14 do mesmo diploma substantivo.

O ilustre Relator ponderou que
havia elementos suficientes, indivi-
dualizadores da conduta dos réus. A
seguir, S. Exa. abordou, através de
judiciosas consideragdes, a alegacao
do recorrente de que a acao penal
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deveria ser também trancada por-
que o valor do bem que se tentava
furtar era insignificante: inferior a
1 saldrio minimo a época. Concluiu
o ilustre Relator:

“Em sendo assim, nenhuma foi a
ofensa ao patriménio. Ainda que se
tenha em conta que tal aconteceu
por circunsténcias alheias a vonta-
de dos réus, certo, de outro lado, o
perigo se projetava para resultado
economicamente insignificante”.

Senhor Presidente, efetivamente
a denuncia nao é inepta. Descreve
a acdo criminosa dos réus embora
sem minucias, de modo a ensejar
defesa. Assim, como o eminente Re-
lator, néo a tenho por inepta.

No tocante ao principio da baga-
tela, ndo vejo como dar provimento
ao acérddo para trancar a acéo pe-
nal. A denuncia se fez por tentativa
de furto qualificado (§ 4% mediante
“concurso de duas ou mais pessoas”.

Talvez mais valiosos do que a bol-
sa e as fitas cassetes gravadas eram
os documentos -1a vitima. A propé-
sito, transcrevo as ementas abaixo,
pouco importando digam respeito a
crime consumado:

“Configura o crime de furto, se evi-
dente o prejuizo patrimonial supor-
tado pela vitima, conquanto de me-
nor expressao econémica” (TACrSP,
Rel. Juiz OLIVEIRA SANTOS. Apud
Alberto Silva Franco e outros autores
in “Céd. Penal e sua interpretacédo ju-
risprudencial”, 4% ed., RT, p. 1.009).
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“Q furto de documentos de veicu-
lo constitui conduta criminosamen-
te punivel. Tais documentos tém va-
lor para seu legitimo dono, que de-
les necessita permanentemente e
que teria trabalho para obté-los em
segunda via, além de ser onerosa
essa expedicdo” (TACrSP, AC n®
337.201. Rel. Juiz COSTA MANSO.
Idem, Ibidem).

Por tais razoes, nego provimento
a0 recurso.

EXTRATO DA MINUTA

RHC n? 2.119-0 — RS —
(92.0019511-3) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Vicente Cernicchiaro. Rec-
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te.: César Leandro Baltar. Advoga-
dos: Maria Cristina Guerra Moreno
e outro. Recdo.: Tribunal de Al¢ada
do Estado do Rio Grande do Sul.
Pacte.: César Leandro Baltar.

Decisdo: Prosseguindo no julga-
mento, a Turma, por maioria, negou
provimento ao recurso, vencido o Sr.
Ministro Relator. Lavrara o acérdio
o Sr. Ministro Adhemar Maciel (em
15.03.93 — 6% Turma).

Os Srs. Ministros José Candido e
Pedro Acioli votaram com o Sr. Mi-
nistro Adhemar Maciel. Ausente,
por motivo justificado, o Sr. Minis-
tro Anselmo Santiago.

Presidiu o julgamento o Sr. Mi-
nistro JOSE CANDIDO.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 6, (53): 343-382, janeiro 1994.



RECURSO EM HABEAS CORPUS N¢ 2.483-9 — SP
(Registro n® 93.0000058-6)

Relator: O Sr. Ministro Adhemar Maciel
Relator Desig.: O Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro

Recorrente: Osair de Campos Pacheco
Recorrido: Tribunal de Justica do Estado de SGo Paulo
Paciente: Osair de Campos Pacheco

Advogados: Drs. Fuad Sayegh e outro

EMENTA: Recurso em Habeas Corpus. Processual Penal. Teste-
munha. Intimacdo. Ndo constitui constrangimento ilegal a intima-
¢do do Delegado de Policia para alguém depor como testemunha
em inquérito policial. O esclarecimento do fato € de interesse pu-
blico. Dai, a obrigacio do depoimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas cons-
tantes dos autos, presseguindo no
julgamento, apds o voto dos Srs. Mi-
nistros Pedro Acioli e Anselmo San-
tiago, dissentindo do Sr. Ministro
Relator, por maioria, em negar pro-
vimento ao recurso, vencido o Sr.
Ministro Relator. Lavrard o acérdao
o Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro.

Custas, como de lei.

Brasilia, 24 de agosto de 1993
(data do julgamento).

Ministro VICENTE CERNIC-
CHIARQO, Presidente e Relator de-
signado.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 8, (63): 343-382, janeiro 1994.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO
ADHEMAR MACIEL: Recorrem os
ilustres advogados Fuad Sayegh e
Ricardo Alberto Neme Felippe con-
tra acérdio da egrégia SEGUNDA
CAMARA CRIMINAL DO TRIBU-
NAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO, que denegou or-
dem de habeas corpus por eles re-
querida em favor de OSAIR DE
CAMPOS PACHECOQ, visando a ob-
tencéo de salvo-conduto para evitar
a condugao coercitiva do paciente, a
fim de prestar declaragtes perante
0 Delegado de Comunicacio Gover-
namental.

2. O paciente, “que responde a
inquérito por falsificacdo de selo ou
sinal publico, com intuito de coleta
de provas, consultou a Procura-
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doria-Geral de Justiga do Estado de
Sao Paulo, a respeito da irregulari-
dade de outra entidade conhecida
como Instituto Universal Brasileiro
que expede ou expediria certificado
supletivo semelhante ao por ele au-
torizado.” A consulta supramencio-
nada foi recebida como notitia cri-
minis pela Procuradoria-Geral de
Justica, que requisitou procedimen-
to investigatorio a 22 Delegacia de
Comunicag¢ao Social.

3. A decisdo recorrida entendeu
que o paciente “nao figurava como
indiciado ou envolvido no procedi-
mento instaurado em decorréncia
da consulta formulada a douta Pro-
curadoria-Geral de Justica, sendo
mera testemunha. Como indiciado,
poderia ausentar-se, ficar calado e
ser qualificado indiretamente. Como
simples testemunha, ndo se poderia
eximir da obrigacao de prestar es-
clarecimentos, o que poderia deter-
minar o indiciamento do represen-
tante legal do Instituto Universal
Brasileiro.”

4. Insistindo nas alegacées da
inicial, os recorrentes alegam que o
paciente nao é parte, ofendido ou
testemunha no feito inquisitivo.
Mesmo assim ja teria comparecido,
prestado declaracéo e juntado docu-
mentos. Portanto, tem o direito de
falar em Juizo.

5. O Ministério Publico Estadual
opinou pelo provimento do recurso.
Entendeu que o paciente é interes-
sado, uma vez que pretendia obter
uma prova de que o Instituto Uni-
versal Brasileiro nao agia a mar-
gem da lei. E, se assim fosse em re-
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lagdo ao Instituto mencionado, as-
sim seria em relagdo a sua organi-
zac¢do. O paciente responde a pro-
cessos, porque mantinha cursos li-
vres que, segundo se apregoava,
credenciavam candidatos para con-
cursos publicos a cargos que exigis-
sem determinada formagéao escolar.
Fazia expedir certificados.

6. O parquet federal opinou pelo
improvimento do recurso. Entendeu
“necessdria a oitiva do paciente a
fim de se apurar ¢ suposto crime
imputado ao representante do Ins-
tituto Universal Brasileiro. O pa-
ciente é mera testemunha, sendo
imprescindiveis os seus esclareci-
mentos. E obrigacdo precipua da
autoridade policial ouvir partes in-
teressadas e testemunhas, nao de-
vendo ser impedida de promover
tais diligéncias, empreendidos na
apuracao da notitia criminis. A de-
claragio registrada em Cartério e
apresentada pelo paciente a pretex-
to de prestacao de esclarecimentos
n#o supre a necessidade da tomada
de seu depoimento, no qual poderao
ser feitas as indagacoes convenien-
tes sobre circunstincias relevantes
que tenham relagio direta com os
fatos apurados”. Ndo hd ilegalidade
na coagao imposta ao paciente.

E o relatério.

VOTO (VENCIDO)

O EXMO. SR. MINISTRO
ADHEMAR MACIEL (Relator): Se-
nhor Presidente, o recurso merece
provimento. Na verdade, o pacien-
te tinha interesse, como réu em ou-

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 6, (53): 343-382, janeiro 1994.



tro processo, na consulta. Como di-
retor do Centro de Suprimentos e
Avaliacao de Conhecimentos da As-
sociacdo Brasileira de Consumido-
res Democraticos, ele estava sendo
processado pelo crime tipificado no
art. 296, § 18, inciso II, do CP (Fal-
sificacao de selo ou sinal). Fez con-
sulta para saber se o procedimento
de estabelecimento congénere —
Instituto Universal Brasileiro —
agia ou nao contravenientemente a
lei. Seu intuito era obter provas fa-
voraveis a sua defesa em agdo penal
contra ele instaurada. Tal fato nao
passou despercebido ao douto Pro-
curador de Justica Ericson Mara-
nhao:

“Realmente, o recorrente nio é
mera testemunha. Ele responde a
diversos processos, porque manti-
nha cursos livres que, segundo se
apregoava, credenciava candidatos
para concursos publicos a cargos
que exigissem determinada forma-
¢ao escolar. Fazia expedir certifica-
dos. A investigacdo em torno do Ins-
tituto Universal Brasileiro foi ense-
jada por uma consulta dele, recor-
rente, sobre a utilizacao, por este
Instituto, de Selo Nacional nos seus
certificados. Ele pretendia obter ele-
mentos que demonstrassem que a
utilizacdo referida por Instituto téo
antigo nao era irregular”.

..................................................

..................................................

&€ - -

Parece-me, por isso, data venia,
que o recorrente nao era mera tes-
temunha, mas interessado”.

No RHC n? 1.828-SP, em que fui
Relator, o Senhor OSAIR DE CAM-
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POS PACHECO, entédo recorrente/
paciente, teve seu recurso ordinario
improvido. Seu escopo era trancar
acdo penal por falsificacdo e uso de
selo ou sinal publico. Assim, ele ndo
pode ser testemunha. A coagdo é
ilegal.

Com tais consideracdes, dou pro-
vimento ac recurso ordinario.

E como voto.

VOTO — VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO VI-
CENTE CERNICCHIARO: Srs. Mi-
nistros, pego vénia para dissentir do
voto do eminente Relator. Os autos
retratam a seguinte situacéo de fa-
to: o recorrente recusa-se a atender
solicitagdo para comparecer a dele-
gacia de policia a fim de depor como
testemunha; e mais, receoso de uma
determinacao coercitiva. Data venia,
depor, como testemunha é obrigacao
de qualquer pessoa. Além do mais a
definicao dessa qualificagao juridi-
ca ha de ser feita pela autoridade
que vai colher o depoimento.

Em razdo dessas consideragoes,
data venia do eminente Relator, ne-
go provimento ac recursoc.

EXTRATO DA MINUTA

RHC n® 2.483-9 — SP —
(93.0000058-6) — Relator: Exmo.
Sr. Min. Adhemar Maciel. Recte.:
Osair de Campos Pacheco. Advoga-
dos: Fuad Sayegh e outro. Recda.:
Justica Publica. Pacte.: Osair de
Campos Pacheco.
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Decisao: Apods o voto do Sr. Minis-
tro Relator, dando provimento ao re-
curso, dele dissentindo os Srs. Mi-
nistros Vicente Cernicchiaro e José
Candido, suspendeu-se o julgamen-
to a fim de ser completado o quorum
(em 17.08.93 — 62 Turma).

Ausentes, por motivo justificado,
os Srs. Ministros Anselmo Santiago
e Pedro Acioli.

Presidiu o julgamento o Sr. Mi-
nistro VICENTE CERNICCHIARO.

VOTO — VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO PE-
DRO ACIOLI: Sr. Presidente, pego
vénia ao eminente Ministro-Relator
para acompanhar o Ministro José
Céandido e os que 0 acompanharam,
porque entendo que o simples fato
de uma intimag¢ao para prestar um
esclarecimento nfo constitui cons-
trangimento ilegal.
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E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

RHC n® 24839 -— SP —
(93.0000058-6) — Relator: Exmo.
Sr. Min. Adhemar Maciel. Recte.:
Osair de Campos Pacheco. Advoga-
dos: Fuad Sayegh e outro. Recdo.:
Tribunal de Justi¢a do Estado de
Sao Paulo. Pacte.: Osair de Campos
Pacheco.

Decisao: Prosseguindo no julga-
mento, apés o voto dos Srs. Minis-
tros Pedro Acioli e Anselmo Santia-
go, dissentindo do Sr. Ministro Re-
lator, a Turma, por maioria, negou
provimento ao recurso, vencido o Sr.
Ministro Relator. Lavrard o acérdao

o Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro
(em 24.08.93 — 6 Turma).

Presidiu o julgamento o Sr. Mi-
nistro VICENTE CERNICCHIARO.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N¢ 2.504-2 — RJ

Relator: O Sr. Ministro Assis Tbledo

Recorrentes: Nélio Roberto Seidl Machado e ouiro
Recorrido: Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
Paciente: Paulo Roberto de Andrade Silva

Advogados: Drs. Nélio Roberto Seidl Machado e ouiro

EMENTA: Habeas Corpus. Processual Penal. Denuncia. 1. Inép-
cia. Nao ¢ inepta dentincia que atribui o fato conjuntamente a co-
autores, na impossibilidade de particularizar a atuacgio de cada
um, nas circunstincias em que o crime foi cometido. 2. Nulida-
de. Pretendida nulidade da peca vestibular da acido penal por es-
tar subscrita por trés promotores. Improcedéncia dessa alegacéo,
se pelo menos um dos subscritores (ou todos) tinha atribuicdes
para dar inicio & acfdo penal. 3. Precedentes jurisprudenciais. 4.

Recurso de habeas corpus a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
guir, por maioria, em negar provi-
mento ao recurso. Votaram com o
Relator os Ministros Flaquer Scar-
tezzini e José Dantas. Votou venci-
do o Ministro Edson Vidigal. Ausen-
te, justificadamente, o0 Ministro Cos-
ta Lima,

Custas, como de lei.

Brasilia, 05 de abril de 1993 (da-
ta do julgamento).

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 6, (53): 343-382, janeiro 1994.

Ministro FLAQUER SCARTEZ-
ZINI, Presidente. Ministro ASSIS
TOLEDO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO ASSIS TOLE-
DO: O Ministério Publico estadual
denunciou quatorze pessoas como
integrantes de quadrilha sediada na
cidade do Rio de Janeiro, dedicada-
a prdatica da contravencao do “jogo
do bicho” e de uma série de delitos,
dentre os quais o trafico de entorpe-
centes. '

O décimo-quarto _denunciado,
Paulo Roberto de Andrade Silva,
impetrou ordem de habeas corpus
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alegando inépcia da denuncia por
néo descrever com precisao a sua
participacdo nos fatos e por ter o
Juiz imprimido ao feito rito proces-
sual inadequado.

A Terceira Camara Criminal do
Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro indeferiu a ordem
em acérdac que traz a seguinte fun-
damentacgdo:

“Trata-se de habeas corpus impe-
trado em favor de paciente que, jun-
tamente com outras treze pessoas,
responde por infragde ao artigo 288,
do Cédigo Penal, e artigo 14, da Lei
6.368/76.

Dizem os impetrantes que a de-
nuncia € inepta, eis que ndo impu-
ta ao paciente a pratica de algum
crime especificamente. Na brilhan-
te sustentagao oral, acrescentou-se
que referida denuncia estava irre-
gularmente assinada por trés Pro-
motores de Justiga, nenhum deles
em exercicio na Vara Criminal a
que o feito foi distribuido. Pedem os
impetrantes que a ordem seja con-
cedida para trancar a agdo penal,
por falta de justa causa.

Informacoes a fl. 21, concluindo
por afirmar que a denuncia foi rece-
bida porque continha os elementos
exigidos pela lei processual penal.

O Dr. Procurador de Justiga opi-

nou pela denegacio, no parecer de
fl. 27.

Os atos imputados ao paciente
constituem crime. A denuncia faz
um histérico da atividade da indigi-
tada quadrilha, mencionando ativi-
dade iniciada ha longos anos, inicia-
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da até por ancestrais dos acusados.
Se o Ministério Publico imputa ao
paciente a pratica dos crimes, e se
propde a provar isso, ndao se pode
pensar em conceder habeas corpus
para trancar a agao penal por falta
de justa causa. Eventual imperfei-
¢ao da denuncia, como sabemaos, po-
de ser objeto de aditamento e re-ra-
tificacao.

Saliente-se que é publico e noto-
rio que varios dos acusados admi-
tem publicamente que sdo contra-
ventores, embora negando que se-
jam criminosos. Nao se ignora que
responder a uma ac¢ao penal, mesmo
solto, acarreta transtornos e cons-
trangimentos. Infelizmente para ele,
o paciente, ainda que inocente, de-
ve se submeter ao processo, onde
podera demonstrar, se for o caso, a
improcedéncia da denuncia. Nao é
possivel, repita-se, trancar a ac¢ao
penal em curso.

Quanto a matéria objeto da sus-
tentagao oral, essa Camara ja se
pronunciou, por unanimidade, no
sentido de ser possivel ao Dr. Pro-
curador-Geral de Justica designar
um ou mais promotores para funcio-
narem em qualquer processo. A me-
dida é de interesse publico e nio
viola os predicamentos da institui-
¢ao.

A circunstancia de estar a denun-
cia assinada por trés promotores
nao acarreta nulidade, embora se
reconheca uma excentricidade. Ao
que tudo indica, Suas Exceléncias
assim procederam a fim de ficar
bem expresso que os trés assumi-
ram igualmente a responsabilidade
pela denuncia.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 6, (63): 343-382, janeiro 1994.



Pelo exposto, denega-se a ordem”
(fls. 32/34).

Inconformados, recorrem os im-
petrantes, reiterando as alegagoes
da inicial e as que foram produzidas
na sustentacao oral.

Nesta insténcia, a douta Subpro-
curadoria-Geral da Repiblica, em
parecer da lavra do Dr. Pedro Yan-
noulis, opina pelo improvimento do
recurso.

E o relatorio.

VvOTO

O SR. MINISTRO ASSIS TOLE-
DO (Relator): A dentuncia, realmen-
te, ndo é uma peca exemplar no to-
cante a descricdo da participacédo de
cada um dos acusados. Trata-se, en-
tretanto, de imputagio de crime de
quadrilha, a respeito do qual nem
sempre € possivel essa descricao
particularizada, pelo que se tem ad-
mitido uma certa atenuacio da re-
gra do art. 41 do CPP, sob pena de
nao se poder processar aqueles que
se organizam na clandestinidade,
sem documento escrito e sem teste-
munhas, para a prética de delitos.

Em precedentes recentes decidiu
esta Corte o seguinte:

“DENUNCIA. INEPCIA.

Nao é inepta dentincia que atri-
bui o fato conjuntamente a co-auto-
res, na impossibilidade de particu-
larizar a atuacdo de cada um, nas
circunstancias em que o crime foi
cometido.
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Recurso de habeas corpus a que
se mnega provimento.” (RHC
2.421-9-RJ, Rel. Min. Assis Toledo,
DJ de 08/3/93).

“PROCESSUAL PENAL. RE-
CURSO DE HABEAS CORPUS.
DENUNCIA. INEPCIA.

A denincia ndo € inepta,
porquanto ainda que de forma su-
cinta descreve o fato delituoso, es-
clarecendo que os acusados se asso-
ciaram para eliminar a vitima; se
deixou de narrar a acido de cada
acusado € porgue o fato ocorreu sem
testemunhas visuais e faltam ele-
mentos esclarecedores no inquérito.”

(RHC 919-PE, Rel. Min. Costa Li-
ma, DJ de 04/02/91).

“1 — DENUNCIA. INEPCIA.

Nao é inepta denuncia gque, em-
bora sintética, permite o exercicio
de ampla defesa. A descri¢do da co-
autoria, sem particularizar a atua-
¢ao dos acusados, € possivel quando
a natureza do crime e suas circuns-
tancias nao permitem a individua-
lizagdo pormenorizada dos atos de
cada um.

.................................................

(RHC 2.308-2-RS, Rel. Min. Assis
Toledo, julg. 15/02/93).

Acrescente-se a isso que as omis-
sdes da denuncia poderao ser supri-
das a todo tempo, antes da senten-
ca final, conforme dispde de modo
expresso o art. 569 do CPP.

A tese do “promotor natural”,
acrescentada por ocasido da susten-
tacdo oral no Tribunal a guo, foi,
com efeito, igualmente bem refuta-
da pelo acérdao recorrido. Ha prece-
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dentes da Corte no mesmo sentido:
RMS 745-RdJ, Rel. Min. José Dan-
tas, DJ de 04.3.91; HC 1.171-0-RdJ,
Rel. Min. José Dantas, DJ de
18.5.92, e RHC 1.465-SP, por mim
relatado, DJ de 16.3.92.

Consulte-se, ainda, voto que pro-
feri no RHC 63-RJ.

Com relacdo ao rito processual,
esclareceu a Juiza, nas informacées,
que, no caso, estd sendo observade
o procedimento ordinario e nac o es-
pecial da Lei de Téxicos, conforme
equivocadamente supds a impetra-
cao (fls. 22).

Ante o exposto, acolhendo a con-
clusido do parecer, nego provimento
a0 recurso.

E o voto.

EXTRATO DA MINUTA

RHC n® 2.504-2 — RJ — Relator:
Exmo. Sr. Ministro Assis Toledo.
Rectes.: Nélio Roberto Seidl Macha-
do e outro. Advs.: Nélioc Roberto
Seidl Machado e outro. Recdo.: Tri-
bunal de Justica do Estado do Rio
de Janeiro. Pacte.: Paulo Roberto de
Andrade Silva. Sustentou oralmen-
te, o Dr. Nélio Roberto Seidl Macha-
do (p/pacte.).

Decisdo: Apés o voto do Sr. Min,
Relator negando provimento ao re-
curso, pediu vista o Sr. Min. Edson
Vidigal (em 15.03.93 — 52 Turma).

Aguardam os Srs. Mins. Flaquer
Scartezzini e José Dantas. Ausente,
justificadamente, o Sr. Min. Costa
Lima.

Presidiu o julgamento o Sr. Mi-
nistro FLAQUER SCARTEZZINI.
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VOTO — VISTA (VENCIDO)

0 EXMO. SR. MINISTRO
EDSON VIDIGAL: Senhor Presi-
dente, uma s6 das alegagbes da im-
petracao, a de violac¢do do principio
do Promotor Natural, bastaria pa-
ra justificar o meu pedido de vista.

Tenho reiterada posi¢do quanto
ao tema.

Sustentam, inicialmente, os im-
petrantes, que nenhum dos trés sig-
natdrios da denincia era natural
representante do Ministério Publi-
co junto a 142 Vara Criminal, cujo
Juiz a recebeu.

Nenhum dos trés Promotores que
assinaram a denuncia estava na 142
Vara Criminal em razao de férias,
licenca ou outro impedimento do ti-
tular. Uma ordem superior impediu
o Promotor Natural, transferindo,
momentaneamente, suas atribuigoes
para um triunvirato montado fora.

Continuo entendendo que isso
afronta a ordem constitucional vi-
gente. As garantias asseguradas ao
Ministério Piblico, que antes sé
eram deferidas a Magistratura, sdo
exatamente para que os seus inte-
grantes possam desempenhar suas
funcoes, de forma independente, a
salvo de quaisquer interferéncias,
inclusive as da hierarquia superior.

A propésito, peco vénia para jun-
tar cépias dos votos que proferi no
RHC n? 1.237-RJ e RHC n® 63-RJ,
ambos sob minha relatoria.

Entendendo agora, como antes,
gue houve viclacéo de principio do
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Promotor Natural, destaco esta pre-
liminar votando pelo provimento do
recurso, conforme o pedido da ini-
cial.

Vencido neste ponto, examino
agora as demais alegagoes da impe-
tra¢do — inépcia da denuncia e fal-
ta de justa causa para a agao penal.

A denuncia sobre a qual o emi-
nente Ministro-Relator disse nao
ser, realmente, “uma peca exemplar
no tocante a descri¢do da participa-
¢ao de cada um dos acusados” é, a
meu ver, data venia, Um mau exem-
plo que nédo pode prosperar. Imagi-
nem o perigo para todos nés, cida-
déos deste Pais movido a escianda-
los, como tem sido ultimamente,
deixar que o Ministério Publico, sos-
segadamente denuncie alguém, co-
mo no caso deste paciente, sem exa-
ta observancia ao que determina a
lei.

E o que diz a lei, o Codigo de
Processo Penal, art. 41? Diz que “a
denuncia ou queixa conterd a expo-
sicdo do fato criminoso, com todas
as circunstancias, a qualificacdo do
acusado ou esclarecimento pelos
quais se possa identificéa-lo, a clas-
sificac¢do do crime e, quando neces-
sario o rol de testemunhas”.

Em relagdo ao ora paciente a de-
nuncia nao diz nada; nenhuma acu-
sagao direta; lanca-lhe o nome nu-
ma relagao de 13 (treze) e assim pe-
de Acdo Penal contra catorze (14).

Pode-se imputar a alguém um
crime sem que se descreva,
atribuindo inequivocamente a esse
alguém, um fato configurador de
crime? Légico que nao. Por isso é
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que a lei manda inserir entre os in-
gredientes da dentuncia a exposi¢ado
do fato criminoso, com todas as cir-
cunstancias, de modo a que nao pos-
sa haver duvidas quanto & materia-
lidade do delito e a autoria. K preci-
s0 que se demonstre, no minimo, com
indicios convincentes, o grau de en-
volvimento do denunciado com os fa-
tos configuradores do crime.

No caso destes autos ha um cla-
ro atentado ao direito de defesa. Do
que vai ele se defender neste pro-
cesso? Do fato de ser filho, e 0 é, de
outro denunciado?

“.. A ilicitude penal — estou
transcrevendo — é uma ilicitude ti-
pica, inseparavel do tipo legal de cri-
me. Vale dizer: nao pode haver ilici-
tude penal sem a tipicidade legal, e
onde houver essa tipicidade ha ilici-
tude gue se condiciona, nos casos
concretos, a ndo ocorréncia de uma
causa de justificacado. O tipo legal de
crime é, portanto, em principio, um
verdadeiro tipo de delito, ou seja um
modelo de ato ilicito penal, com apti-
dao para separar os fatos penalmen-
te ilicitos dos que néo o sdo. Do con-
trario, se os tipos incriminadores néo
possuissem nem mesmo essa fungéo
seletiva, pouco restaria do principio
da legalidade ou da reserva legal,
pois dentro de um tipo meramente
indiciador caberia tudo”. Esta é a li-
¢ao sempre disponivel de um mestre,
Francisco de Assis Toledo, “Principios
Basicos de Direito Penal”, Saraiva,
1987, pag. 156.

A denuncia na forma como foi fei-
ta poderia incluir mais nomes, até
aleatoriamente: obté-los na lista te-
lefénica, nos classificados dos jor-
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nais, nos livros de Machado de As-
sis, nos anuncios da televisao, sim,
porque nao tendo compromisso com
a tipicidade legal poderia envolver
quem bem entendesse atribuindo-
the, sem fato tipico, ilicitude penal.

Uma denuncia tem que respon-
der, antes de tudo, a estas pergun-
tas — Que? Quem? Como? Quando?
Onde? Por qué? Estas seis pergun-
tas, feitas sucessivamente, consti-
tuem a ferramenta imprescindivel
a noticia do crime, & demonstracgio
clara da materialidade e da autoria.

Nenhuma duvida quanto a inép-
cia da denuncia no que pretende al-
cancar o ora paciente.

A instauragdo valida do processo
pressupobe o oferecimento de denun-
cia ou queixa com exposic¢ao clara e
precisa de um fato criminoso, com
todas as suas circunstéancias (art.
41, CPP), isto é, “ndo sé a agao
transitiva, como a pessoa que a pra-
ticou (quis), os meios que empregou
(quibus auxiliis), o maleficio que
produziu {quid), os motivos que de-
terminaram a isso (cur), a maneira
por que a praticou (quomodo), o lu-
gar onde a praticou (ubi), o tempo
(quando)”. (Jodo Mendes Jr.)

“A narragao deficiente ou omissa,
que impeca ou dificulte o exercicio
da defesa, é causa de nulidade ab-
soluta, ndo podendo ser sanada por-
que infringe os principios constitu-
cionais”. Assinam Ada Pellegrini
Grinover, Antdnio Scarence Fernan-
des e Antonio M. Gomes Filho, em
“as Nulidades no Processo Penal”,
Malheiros Editores, 1992, pag. 80.

No Recurso Especial n? 5.652-ES,
sob minha relatoria, esta Eg. 52 Tur-
ma, assim resolveu:
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— “N3io contendo a denuncia,
ainda que resumidamente, elemen-
tos que tipifiquem a conduta do in-
diciado, nem individualizem o seu
proceder, peca por inépcia, determi-
nando, assim, o trancamento da
acao penal.

— Precedentes do STF e do STJ.

— Recurso néo conhecido (RSTJ,
vol. 24, pag. 415).”

No Recurso de Habeas Corpus nf
827-DF, sob a relatoria do eminen-
te Ministro Flaquer Scartezzini, es-
ta Eg. 52 Turma resolveu:

“Inepta a denuncia que nao ex-
poe o fato tido como criminoso, em
todas as suas circunstancias, apre-
sentando de forma sumaria em ca-
rater genérico, e em desacordo com
o art. 41 do Cddigo de Processo pe-
nal.

— Recurso parcialmente provido
(DJ de 26.11.90, pag. 13.781).”

Por isso, atento a doutrina e a
luz dos precedentes aqui lembrados,
pedindo vénia ao eminente Minis-
tro-Relator, dou provimento ao Re-
curso para trancar a a¢do penal
quanto ao ora paciente.

E o voto.

ESCLARECIMENTOS

O SR. MINISTRO ASSIS TOLE-
DO (Relator): Sr. Presidente, esta-
ria, em tese, de inteiro acordo com
as consideragoes do Ministro Edson
Vidigal, ndo fosse a acusacao de
participacdo em crime de quadrilha.
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Se alguém é acusado de homici-
dio, é preciso que se diga onde, co-
mo, quando e de que modo praticou
esse crime. Mas, tratando-se de um
crime formal, como o € o de quadri-
lha, que independe da consumacao
dos fatos criminosos projetados, pa-
ra a sua configuracao basta a des-
cricao da participagdo na quadrilha.
E isto, data venia, a denuncia em
exame contém. N&o se aplica, pois,
a uma acusagao de participacdo em
crime de quadrilha, a jurisprudén-
cia relativa a crimes materiais de
resultado. Acrescente-se a isso a cir-
cunstancia de que nao se faz qua-
drilha por contrato social escrito. A
chamada societas sceleris, em geral,
€ constituida clandestinamente, sem
testemunhas, sem publicidade, sem
divulgacdo das tramas e das trata-
tivas.

Por essa razdo, embora reconhe-
cendo a exceléncia da doutrina ex-
posta no voto do Ministro Edson Vi-
digal, peco vénia para reiterar meu
voto escrito, inicial, negando provi-
mento ao recurso.

ADITAMENTO AO VOTO — VISTA
(VENCIDO)

O EXMO. SR. MINISTRO ED-
SON VIDIGAL: Diante da colocagio
do eminente Ministro Assis Toledo,
que sempre que atua neste Tribunal
traz contribuic¢oes importantes, a
doutrina do Direito Penal, em nos-
so Pais, peco vénia a V. Exas. ape-
nas para, reiterando os termos do
meu voto, consignar que proposita-
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damente ndo quis aprofundar a
questdo doutrinaria quanto ao cri-
me de quadrilha nos termos susten-
tados agora pelo eminente Ministro-
Relator.

Entendo que é exatamente ai que
reside o perigo. A denuncia que pos-
sa prosperar por conta de uma
eventual formacao de quadrilha,
sem indicios, sem dados veros-
simeis, sem datas, apenas fruto do
delirio do Ministério Publico, pode-
ra se constituir uma grave ameacga
a todos nds, cidadaos deste Pais. As-
sim, bastaria qualquer imputacao
vaga, vazia, para que uma pessoa
fosse denunciada.

Recuso-me, com todo o respeito,
a aceitar entendimento que, contra-
riando o principio constitucional da
presuncédo da inocéncia, ja vem e ar-
rola prima facie, de repente, de uma
forma inopinada, quem o Represen-
tante do Ministérioc Publico bem en-
tender, e acrescenta, entdo, no seu
ensaio da noticia do crime.

Por isso, com essas consideragdes,
mantenho o inteiro teor e a conclu-
sao do meu voto.

VOTO — VOGAL

0 EXMO. SR. MINISTRO FLA-
QUER SCARTEZZINI: Esta Turma
ja se pronunciou em diversas opor-
tunidades no sentido de que é per-
mitido ao Procurador-Geral desig-
nar promotor ou promotores para
funcionarem em determinado pro-
cesso.
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Como salientou o v. acdérdao
apontado é medida de interesse
ptblico, com plena compatibilida-
de com a lei reguladora das ativi-
dades dos membros da instituicao.
A medida é de interesse publico,
nao viola os predicamentos da ins-
tituicdo.

Portanto, o fato do Dr. Procura-
dor-Geral conferir certas atribui-
¢oes a um determinado Promotor,
membro integrante da corporacao,
nao interfere, a meu sentir, na
unidade ou indivisibilidade da ins-
tituigao.

Sem duvida, a circunstancia de
haver sido assinada a denuncia
por trés promotores, embora me
parecga curiosa, nao afronta sua le-
gitimidade.

A denuncia, ainda que nao seja
minuciosa, descreve fato delituoso,
com a participac¢ido dos acusados.

Apresenta assim, o quantum sa-
tis, o necessario para que tenham
os réus condigoes de conhecer a
imputagao que se lhes faz, possibi-
litando-os exercerem plenamente
suas defesas e fornecendo ao julga-
dor elementos para um juizo de
valor.

O fato imputado é de crime de
quadrilha como salientou o ilustre
Relator, delito este que nem sem-
pre permite descrigao particulari-
zada de cada um dos réus, nas cir-
cunstédncias em que o crime foi co-
metido, razdo por que ¢ de se ad-
mitir certa atenuacao, no caso, do
determinado no art. 41 do CPP sob
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pena de se tornar, praticamente,
inécuo o mandamento do art. 288
do C. Penal.

Assim, ante a existéncia de crime
em tese ndo vejo como possa consi-
derar inepta a denuncia, ainda mais
que a ac¢ao penal esta se iniciando,
permitindo, assim, ao representan-
te do MP, suprir possiveis omissoes
existentes na referida peca inaugu-
ral, de conformidade com o dispos-
to no artigo 569 do CPP.

E como voto.

VOTO

O SR. MINISTRO JOSE
DANTAS: Senhor Presidente, de re-
lacdo a tese do chamado principio
do Promotor Natural, lembro os
precedentes da Turma em recusa-.
la. Em reforco desses precedentes,
confronto a espécie com as praticas
modernas em uso de alguns Esta-
dos, onde o Judicidrio esta agindo
em “mutirdo” — Minas Gerais e
Goias estdo dando um exemplo dis-
so, em Comarcas postas em regime
de excecdo, onde até o Juiz natural
é excepcionado pelas necessidades
da celeridade dos servigos; que di-
zer, entao, do Ministério Publico,
na sua funcdo apenas expositiva
perante o Judicidrio, de também
agir dessa forma. Disso é bom
exemplo a Comissdo de que fizeram
parte os promotores denunciantes,
em “mutirdo” contra o “crime orga-
nizado”.

Quanto a segunda tese, da inép-
cia da denuncia, na realidade, ja se
disse bem a respeito dessa pega,
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que ndo € nenhum modelo a se se-
guir. Mas dizer-se dai ser ela alea-
toria na acusagao ao paciente, é di-
zer demais, posto que ela se refere
a dois inquéritos acompanhados pe-
los ditos promotores.

Refere-se a denuncia a esses dois
inquéritos e de relagdo ao ora pa-
ciente indica o seu indiciamento a
fls. tanto; dai que ndo € tao aleatd-
ria e nem imaginosa a denuncia
contra o paciente, o qual teve pleno
conhecimento do indicado indicia-
mento, sabendo, evidentemente,
que, a partir dali, foi denunciado
por associacao criminosa, do que
bem se defendera, em face mesmo
dos termos da dentuncia remetida
aos inquéritos que apuraram tais
indicios.

Com essas ligeiras conside-
racoes, acompanho o Sr. Ministro-
Relator, com a devida vénia do Sr.
Ministro Edson Vidigal.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 6, (53): 343-382, janeirc 1994.

EXTRATO DA MINUTA

RHC n® 2.504-2 — RJ — Relator:
Exmo. Sr. Ministro Assis Toledo.
Rectes.: Nélio Roberto Seidl Macha-
do e outro. Advs.: Nélio Roberto
Seidl Machado e outro. Recdo.: Tri-
bunal de Justica do Estado do Rio
de Janeiro. Pacte.: Paulo Roberto
de Andrade Silva.

Decisdo: Reaberto o julgamento,
a Turma, por maioria, negou provi-
mento ao recurso (em 05.04.93 —
52 Turma).

Votaram com o Relator os Srs.
Mins. Flaquer Scartezzini e José
Dantas. Votou vencido o Sr. Min.
Edson Vidigal. Ausente, justificada-
mente, o Sr. Min. Jesus Costa Li-
ma.

Presidiu o julgamento o Sr. Mi-
nistro FLAQUER SCARTEZZINI.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N¢ 2.524-8 — RS
(Registro n? 93.0002249-0)

Relator: O Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro

Recorrente: Julio César Serrano

Recorrido: Tribunal de Algada do Estado do Rio Grande do Sul

Paciente: Julioc César Serrano

Advogado: Dr. Julio César Serrano

EMENTA: Recurso em Habeas Corpus. Penal. Processual Penal.
Violag¢do de segredo profissional. Advogado. Trancamento da acéo.
O advogado tem obrigacio de guardar segredo dos fatos conheci-
dos no exercicio profissional, cuja revelacido pode produzir dano
a outrem. Cumpre considerar o elemento subjetive da conduta,
eventualmente caracterizador do animus de molestar. No caso de
uso de documento para instruir reclamacéio trabalhista que, na re-
lagdo processual, envolve pessoa nele referida, no caso dos autos,
resulta do principio que impde o 6nus da prova a quem alega. A
denuncia, de outro lado, precisa especificar o dano.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas cons-
tantes dos autos, por unanimidade,
em dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro-Re-
lator. Votaram os Srs. Ministros
Adhemar Maciel, Anselmo Santia-
go, José Candido e Pedro Acioli.

Custas, como de lei.

Brasilia, 14 de junho de 1993 (da-
ta do julgamento).

Ministro JOSE CANDIDO, Presi-
dente. Ministro VICENTE CER-
NICCHIARQ, Relator.
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RELATORIO

0O EXMO. SR. MINISTRO
VICENTE CERNICCHIARO (Rela-
tor): Recurso ordindrio constitucio-
nal interposto por Julio César Ser-
rano, em seu proprio favor, no intui-
to de impugnar v. aresto proferido
pela Egrégia Primeira Camara Cri-
minal do Tribunal de Al¢gada do Es-
tado do Rio Grande do Sul que lhe
denegou a ordem de habeas corpus
que impetrara contra ato da Exce-
lentissima Dra. Juiza de Direito da
Comarca de Carazinho-RS, visando
o trancamento de a¢ao penal contra
si oferecida.

Noticiam os autos que a referida
autoridade recebeu denuncia por in-
fracao ao artigo 154 do Cédigo Pe-
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nal (crime de violagédo de segredo
profissional), denuncia esta prece-
dida de representagdo formulada
pelos Juizes de Direito Luiz Felipe
Silveira Difini e Sérgio Eduardo
Cardoso.

Insinuou-se, na referida pega,
que o ora recorrente revelara sem
justa causa segredo que obtivera em
razao de sua profissao de advogado,
descumprindo dever legal de sigilo
profissional.

E que o recorrente ajuizara, na
condicao de advogado constituido de
Maria Clarinda Borges de Oliveira,
reclamatdria trabalhista contra o
primeiro, Luiz Felipe Silveira Difi-
ni, fazendo juntar, de forma
insinuadamente indevida, cépia de
representacdo que oferecera contra
ambos os magistrados perante o Tri-
bunal de Justica local.

No habeas corpus, sustentou o
ora recorrente que a revelacao do
fato sigiloso se dera pela relevancia
da matéria posta em discussdo na
justica trabalhista, o que tornaria
atipica a imputagao que lhe fora fei-
ta.

A Egrégia Camara daquele Tribu-
nal, a2 unanimidade, denegou a or-
dem, concluindo, as fls. 58, nos se-
guintes termos:

“Inicialmente presentes os inte-
grantivos do delito de violacao de
segredo profissional, havia justa
causa para recebimento da denin-
cia. O exame mais fundo desta nio
é permitido na estreita via do ha-
beas corpus”.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 6, (53): 343-382, janeiro 1994.

No presente recurso, sio repisa-
dos os fatos lancados quando da im-
petracio do habeas corpus (fls.
62/72).

O Ministério Puablico Federal, na
figura de seu ilustre representante,
Dr. Raimundo de Bonis, é pelo pro-
vimento do recurso, por inexisténcia
do crime que lhe serve de causa pe-
tendi ou por incidéncia da descrimi-
nante do exercicio regular de direi-
to (art. 23, III, do CP).

Acrescenta que cumpre fazer in-
terpretacao restritiva ao art. 54 da
LOMAN, adequandoc-o ao art. 93,
IX, da CF, que institui o principio
da publicidade de todos os
julgamentos do Poder Judicidrio, a
excecao de determinados atos, legal-
mente indicados (fls. 81/86).

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO VI-
CENTE CERNICCHIARO (Relator):
A matéria fatica, menciona o relato-
rio, é simples.

O impetrante, ora recorrente, im-
petra ordem de habeas corpus, vi-
sando a trancar acdo penal impu-
tando-lhe a pratica do crime de vio-
lagao de segredo profissional (CP,
art. 154). A denuncia esta as fls.
13/14 (1&). A reclamacédo trabalhis-
ta, por seu turno, no item 6, tem a
seguinte redacgio:

“6) Da mesma forma, no segundo
contrato laboral, que sequer foi
anotado na CTPS, foi despedida
sem justa causa, sob acusagdo de
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furto de délares do reclamado. In-
clusive, a sua residéncia foi invadi-
da por policiais civis e serventudrio
da Justiga a servico do reclamado,
tendo ficado detida em seu local de
trabalho ilegalmente, sem que se-
‘quer inquérito-policial fosse instau-
rado contra a sua pessoa. Tais atos
foram objeto de representacao con-
tra o reclamado e outro magistrado,
que pelo mesmo foi chamado ao lo-
cal de trabalho da reclamante, jun-
to 4 Presidéncia do Tribunal de Jus-
tica do Estado (docs., n? 3)”. (fls. 20)

Nota-se, a causa petendi da recla-
magao nega, refuta a inidoneidade
ali descrita. Em visando a negar o
fato atribuido, a reclamante buscou
a prestacgao jurisdicional.

Tal fato, porque importante, na
demanda, ganha relevo juridico.
Alids, fundamental a demonstragao
para o desfecho da causa. Alids, en-
tre as parcelas reclamadas estd o
“pagamento de aviso prévio” (fls.
21).

Cumpre, entdo, conciliar dois
principios juridicos: o sigilo da re-
presentacao ao E. Tribunal de Jus-
tica e a plenitude do direito de de-
fesa (defesa do direito subjetivo, por
isso, compreensivo também do direi-
to do reclamante).

Affirmare et non probare, nihil
est. Com efeito, quem alega tem o
onus da prova.

Se o reclamado argiliiu, como cau-
sa da rescisao do contrato, a impro-
bidade da reclamante, desejando es-
ta evidenciar o contrério, sem diivi-
da assumiu a obrigagao de demons-
tra-lo. :
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Dir-se-a, o recorrente, como advo-
gado, deveria solicitar o segredo de
justica, como consentido no art. 93,
da Constituicdo da Repiblica.

Seria o caminho formalmente
correto. De notar, contudo, a repre-
sentacao ao Egrégio Tribunal de
Justica nao se revela, por si sé, ap-
ta a produzir dano aos ilustres Jui-
zes. Tanto assim, a denuncia de fls.
13/14 n3o especificou o dano moral
que consistiria, exemplificativamen-
te, em restrigoes a conduta, censu-
ra aos magistrados. Preferir quase
que s6 repetir as palavras do tipo
“... e cuja revelagao pode produzir
dano moral as vitimas...” (fls. 13).

Se a conduta do recorrente evi-
dencia atipicidade quanto ao delito
de violagao de segredo profissional
(CP, art. 154), poderd, analisando-
se, é certo, elementos constitutivos,
caracterizar infracGes contra a hon-
ra, se o animus da representacao e
da reclamacdo foi exclusivamente
de expor, a reputacgao, a dignidade,
ou o decoro.

No caso dos autos, porém, a repa-
ragao moral exigira rea¢ao vigorosa
notadamente em centro urbano on-
de o0 acontecimento ganha impacto
imediato e a sociedade dele, logo, to-
ma conhecimento.

A reclamagéo trabalhista foi pro-
posta apenas contra um dos magis-
trados. Todavia, o fato era unico, qual
seja, o dito ilegal constrangimento ao
exercicio do direito de liberdade.

O douto parecer do Ministério
Publico Federal, subscrito pelo ilus-
tre Subprocurador-Geral da Repi-
blica, acentua:
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“Parece ao MPF que o paciente
nao realizou a figura do art. 154 do
Codigo Penal, uma vez que a reve-
la¢do do segredo se fez com justa
causa.

Com efeito, a demonstracao, na
Justica do Trabalho, dos vexames a
que foram submetidas as reclaman-
tes e, em principio, comprovados do-
cumentalmente (docs. fls. 29, 31), ti-
nha relacéo de pertinéncia com sua
despedida imotivada, base e funda-
mento da reclamacao trabalhista.

E que a despedida laboral imoti-
vada, ao contrario do que parece
crer o v, acoérdao recorrido, ndo é
tao imotivada assim, posto que nao
se conhece ato humano puro, que
nao resulte de um processo psiqui-
co, em que se formem e se determi-
nem seus motivos,

A “falta de justa causa” para a
despedida é idéia cuja extensdo se
limita pelo adjetivo justa”.
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Conheco do recurso e lhe dou
provimento para trancar o processo
penal.

EXTRATO DA MINUTA

RHC n®* 2.524-8 — RS —
(93.0002249-0) — Relator: Exmo.
Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro.
Recte.: Julio César Serrano. Advo-
gado: Julio César Serrano. Recdo.:
Tribunal de Alcada do Estado do
Rio Grande do Sul. Pacte.: Julio Cé-
sar Serrano.

Decisao: A Turma, por unanimi-
dade, deu provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator (em 14.06.93 — 6% Turma).

Votaram os Srs. Ministros Adhe-
mar Maciel, Anselmo Santiago, Jo-
sé Candido e Pedro Acioli.

Presidiu o julgamento o Sr. Mi-
nistro JOSE CANDIDO.

367



RECURSO EM HABEAS CORPUS N¢® 2.669-1 — RJ
(Registro n® 93.9102-6)

Relator: O Sr. Ministro José Céandido

Recorrente: Edson César Oliveira Nunes

Recorrido: Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
Paciente: Edson César Oliveira Nunes

Advogado: Luiz Carlos da Silva Neto

EMENTA: Recurso em Habeas Corpus. Recolhimento do réu pa-
ra efeito de apelacio. Art. 594 do CPP. L. Condenado pela prédtica
de crime hediondo, com expressa proibicio de apelar em liberda-
de, fundada no art. 29, § 2¢, da Lei 8.072/90, mantém-se a decisido
do Tribunal a quo confirmatéria da sentenca de primeiro grau. 2.

Recurso improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal
de Justica, por unanimidade, em
negar provimento ao recurso, na
conformidade dos votos e notas ta-
quigraficas constantes dos autos.
Votaram com o Relator os Ministros
Adhemar Maciel, Anselmo Santia-
go e Pedro Acioli. Ausente, justifica-
damente, o Sr. Ministro Vicente
Cernicchiaro.

Custas, como de lei.

Brasilia, 03 de agosto de 1993
(data do julgamento).

Ministro PEDRO ACIOLI, Presi-
dente. Ministro JOSE CANDIDO,
Relator.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOSE
CANDIDO: A matéria dos autos es-
t4 assim relatada pelo ilustre Rela-
tor, junto ao egrégio Tribunal de
Justica:

“Trata-se de habeas corpus impe-
trado pelo advogado DJALMA FER-
REIRA DO AMARAL em favor de
EDSON CESAR OLIVEIRA NU-
NES, alegando, no substancial, que
o mesmo padece de constrangimen-
to ilegal por parte do Juizo da 1%
Vara Criminal da Comarca de Du-
que de Caxias que, ao proferir con-
tra ele sentenca condenatéria, de-
terminou fosse expedido mandado
de priséo, nido obstante houvesse ele
respondido em liberdade os termos
da a¢do penal, assim descumprindo

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 6, (53): 843-382, janeiro 1994.



o disposto no art. 594 da Lei Adje-
tiva Penal, e impedindo, por conse-
gliéncia, que pudesse recorrer em li-
berdade, circunstancia que, a seu
ver, se consubstancia em evidente
constrangimento ilegal, passivel de
reparo pela via do habeas corpus,
razao por que aguarda a concessaoc
da ordem, para que solto possa re-
correr da decisdo condenatéria con-
tra ele prolatada.

Solicitadas informacgoes, vieram
as fls. 06/07, instruidas com a docu-
mentacao de fls. 08/22.

A douta Procuradoria de Justica,
com o parecer de fls. 24/25, opina
pela denegacao da ordem” (fl. 28).

Inconformado com esta decis3o,
recorre o impetrante a esta Corte,
onde o Ministério Piblico Federal,
através do Parecer de fls., opinou
pelo improvimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO J OSE
CANDIDO: A determinacgdo do reco-
Thimento, para admissdo do apelo a
Corte revisora, estd muito bem fun-
damentada, inclusive com o apoio
do art. 29, § 2?2, da Lei n? 8.072/90,
que define os crimes hediondos. No
Tribunal a quo a matéria ficou esgo-
tada com o brilhante voto do emi-
nente Relator, assim expresso:

“Destarte, sem seu prévio recolhi-
mento ao carcere, o réu, ora pacien-
te, ndo podera mesmo apelar, por
forca do que dispée a parte primei-
ra do art. 594 do Cédigo de Proces-
so Penal. Pondere-se que a norma
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inserta no precitado dispositivo le-
gal, realcando requisito de admissi-
bilidade do recurso de apelagao, tem
a natureza de medida cautelar pro-
cessual, que nao interfere com o di-
reito de ampla defesa, decorrentes
dos principios do devido processo le-
gal, do duplo grau de jurisdi¢ao e da
presuncao de inocéncia consagrados
na Constituicdoc Federal.

Assim, ao contrario do sustenta-
do nesta impetracgao, nao se vislum-
bra qualquer constrangimento ilegal
gue possa estar sofrendo ¢ pacien-
te, aqui valendo-se de surrado sofis-
ma com o fito declarado de furtar-se
as imposigoes da lei.

Vale relembrar, por outro lado,
apenas para argumentar, que o
principio presuncao de inocéncia,
tdo velho como o0 homem, ndo nas-
ceu da vigente norma constitucio-
nal, nem foi ela quem o despertou
para o campo do Direito Penal. Ja
consolidado no antigo conceito do in
dubio pro reo.

Por derradeiro, bom destacar que
a senteng¢a condenatéria por sua
prépria forga independe do seu
transito em julgado para gerar seus
efeitos (arts. 393, 597 e 669, n? I, to-
dos do Cédigo de Processo Penal),
nao se subordinando mesmo a re-
curso que venha ou possa ser inter-

posto” (fls. 29/30).

Este voto, acolhido por unanimida-
de na segunda Cimara Criminal do
Tribunal de Justica, teve o apoio do
ilustre representante do Ministério
Publico Federal, que advertiu para
sua identidade com a Stmula n? 9,
desta Corte Superior. Nada tenho a
acrescentar a judiciosa deciséo ataca-
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da, que merece aprovacgdo por seus
proprios e juridicos fundamentos.

Isto posto, nego provimento ao
recurso.

E 0 meu voto.

EXTRATO DA MINUTA

RHC n® 2.669-1 — RJ —
(93.0009102-6) — Relator: Exmo.
Sr. Ministro José Candido. Recte.:
Edson César Oliveira Nunes. Advo-
gado: Luiz Carlos da Silva Neto.
Recdo.: Tribunal de Justica do Esta-

do Rio de Janeiro. Pacte.: Edson Cé-
sar Oliveira Nunes (réu preso).

Decisao: A Turma, por unanimi-
dade, negou provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator (em 03.08.93 — 62 Turma).

Votaram os Srs. Ministros Adhe-
mar Maciel, Anselmo Santiago e Pe-
dro Acioli. Ausente, por motivo jus-
tificado, o Sr. Ministro Vicente Cer-
nicchiaro.

Presidiu o julgamento o Sr. Mi-
nistro PEDRO ACIOLI.

RECURSO EM HABEAS CORPUS N® 2.709-9 — SP

Relator: O Sr. Ministro Edson Vidigal

Recorrente: Adherbal Orlando Girolamo de Barros

Advogado: Adherbal O. Girolamo de Barros

Recorrido: Tribunal de Algada Criminal do Estado de Sdo Paulo

Paciente: Joselito Ferreira de Souza

EMENTA: Penal, Receptacio. Condenacio. Prescricio. Habeas
Corpus. Recurso. L. Ndo constando nos autos da impetracio escla-
recimentos sobre a verdadeira sitfuacio do sentenciado em favor
de gquem se pede a ordem, se foi preso ou nio, se estd ou niao fo-
ragido, ndo € possivel aferir constrangimento ilegal repardvel por
habeas corpus. 2. Recurso conhecido mas improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigraficas a se-
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guir, por unanimidade, em conhecer
do recurso, mas em negar-lhe provi-
mento. Votaram com o Relator os
Srs. Ministros Flaquer Scartezzini,
Jesus Costa Lima e Assis Toledo.
Ausente, justificadamente, o Sr. Mi-
nistro José Dantas.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 6, (63): 343-382, janeiro 1994.



Custas, como de lei.

Brasilia, 23 de junho de 1993
(data do julgamento).

Ministro FLAQUER SCARTEZ-
ZINI, Presidente. Ministro EDSON
VIDIGAL, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ED-
SON VIDIGAL: No servige de
doméstica nao demorava muito. Tao
logo conhecia os meandros da casa,
o esconderijo das coisas, Leonora
Borges de Assis metia a mao nas
mais valiosas e depois sumia. Ficou
provado que as joias que ela levou
de Neyde Eggman Adriati e Silvia
Mofarrej Nicolau Mattar, em Sao
Paulo, Capital, foram vendidas a
Joselito Ferreira de Souza que, por
isso, foi condenado a 01 (um) ano,
05 (cinco) meses e 15 (quinze) dias
de reclusao, em regime semi-aberto
(CP, art. 180, caput, ¢/c o art. 71),
conforme sentenca de 07.03.88. Ela,
a falsa doméstica, foi condenada, na
mesma data, a 02 (dois) anos e 11
(onze) meses, em regime semi-aber-
to. ‘

Alegando que nao foi preso, nao
tendo, por isso, se cumprido a sen-
tencga, pediu a extingdo da punibili-
dade por ja estar, a seu ver, prescri-
ta a pena. O Tribunal de Alcada
Criminal do Estado de Sao Paulo
negou por nao ter sido demonstra-
do, nos autos, constrangimento ile-
gal reparavel por habeas corpus.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 6, (53): 343-382, janeiro 1994.

No Recurso trazido até aqui sus-
tenta que o fato de ndo estar preso
é exatamente o fundamento da im-
petracdo, ndo se justificando perma-
neca a coagao, desde que a extingao
da punibilidade nao é negada em
elemento algum dos autos.

O Ministério Publico Federal,
nesta insténcia, opina pelo improvi-
mento do recurso.

Relatei.

VOTO

0O EXMO. SR. MINISTRO
EDSON VIDIGAL: Senhor Presi-
dente, o acérdao recorrido esta as-
sim fundamentado:

“0O paciente foi condenado por re-
ceptacdo dolosa e esta Colenda Ca-
mara negou provimento ao apelo.

Nao hd nestes autos elementos
que permitam o total esclarecimen-
to da situacgado atual do sentenciado,
ora paciente, nao se tendo noticia

. de condenacgdes, de sua prisio e de

eventual fuga.

Ao que tudo indica, ndo se encon-
tra preso. Nao se sabe se o foi ou se
se encontra foragido.

Nao se pode vislumbrar, assim,
qualquer constrangimento ilegal.

Nem mesmo se sabe dos motivos
que levaram o processo origindrio
ao Egrégio Supremo Tribunal Fede-
ral, ou se realmente 14 ainda se en-
contra.
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Dessarte, o pedido, por ora, nio
pode ser atendido.

Isto posto, denegam a ordem”
(fls. 35/35).

O Ministério Publico Federal, em
seu parecer, observa que, ao contra-
rio do alegado, a ordem foi denega-
da ndo por motivo de extravio dos
autos e sim a mingua de elementos
esclarecedores da sua situacao, con-
forme se colhe das informacoes (fls.
18), nao se podendo, realmente, vis-
lumbrar qualquer constrangimento

ilegal ensejador da ordem requeri-
da (fls. 51).

Assim, mantendo o acdrdédo
recorrido por seus proprios funda-
mentos, e em acordo com o parecer
do Ministério Publico Federal, nego
provimento ao recurso.

E o voto.
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EXTRATO DA MINUTA

RHC n® 2.709-9 — SP —
(93.0010631-7) — Relator: Exmo. Sr.
Min. Edson Vidigal. Recte.: Adher-
bal Orlando Girolamo de Barros.
Advogado: Adherbal O. Girolamo de
Barros. Recdo.: Tribunal de Alcada
Criminal do Estado de Sao Paulo.
Pacte.: Joselito Ferreira de Souza.

Decisdo: A Turma, por unanimi-
dade, conheceu do recurso, mas ne-
gou-lhe provimento (em 23.06.93 —
52 Turma).

Votaram com o Relator os Srs.
Mins. Flaquer Scartezzini, Jesus
Costa Lima e Assis Toledo. Ausen-
te, justificadamente, o Sr. Min. Jo-
sé Dantas.

Presidiu o julgamento o Sr. Mi-
nistro FLAQUER SCARTEZZINI.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 6, (53): 343-382, janeiro 1994,



RECURSO EM HABEAS CORPUS N 2.818-1 — SP
(Registro n? 93.0015336-6)

Relator: O Sr. Ministro Jesus Costa Lima
Recorrente: Caixa Econémica Federal-CEF
Advogados: Sérgio Soares Barbosa e outros
Recorrido: Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido

Pacientes: Manoel de Jesus Gongalves, Carmem Cecilia da Silva Viei-
ra e Silvio Anténio Padoan

Interes.: Liliane Maria Salgado de Castro e outros
Advogada: Juliane de Almeida

EMENTA: Processual Penal. Salvo-conduto. Inexisténcia de
ameaca ao direito de locomocédo. Indeferimento. 1. O habeas cor-
pus é instrumento destinado a proteger o direito de ir e vir con-
tra ato ilegal ou praticado com abuso de poder. De tal sorte, o sal-
vo-conduto nio pode ser concedido para que alguém deixe de
cumprir decisio judicial, ainda que dita contra a lei, se para ata-
cd-la hd os instrumentos judiciais préprios, ja utilizados pela re-
corrente. Demais disso, no ato inquinado, ndo existe a mais re-
mota ameacga de prisio dos pacientes e, sequer, de gque estariam
sujeitos a processo por crime de desobediéncia. O perigo da pri-
sdo, em casos tais, deve mostrar-se claro. 2. Recurso conhecido
e improvido.

ACORDAO Custas, como de lei.

Brasilia, 04 de agosto de 1993
(data do julgamento).

Ministro JESUS COSTA LIMA,
Presidente e Relator.

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigrdficas a se-

guir, por unanimidade, em negar RELATORIO
provimento ao recurso. Votaram
com o Relator os Ministros José O EXMO. SR. MINISTRO

Dantas, Assis Toledo e Edson Vidi-
gal. Impedido o Ministro Flaquer
Scartezzini.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 6, (63): 343-382, janeiro 1994.

JESUS COSTA LIMA: Recurso ordi-
nario de habeas corpus interposto
pela Caixa Econdmica Federal em
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favor de seus funciondrios Manoel
de Jesus Gongalves, Carmen Cecilia
da Silva Vieira e Silvio Antonio Pa-
doan, para que nac sejam compeli-
dos a cumprirem ordem judicial,
consubstanciada em liminar conce-
dida em mandado de seguranca, de-
terminando a imediata liberacgédo de
Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo de servidor publico em vir-
tude da implantacao do regime ju-
ridico unico.

Alega a CEF ser a ordem ilegal,
nao prevendo a legislagiao especifi-
ca (Leis 8.036/90 e 8.162/91) permis-
sao para o saque do FGTS em face,
exclusivamente, da conversao do re-
gime funcional do servidor piblico.
Adianta que ja impetrou o manda-
do de seguranca perante o TRF da
3% Regido-SP, porém nao foi conce-
dida a liminar pleiteada, permane-
cendo a possibilidade de coacao ile-
gal (fls. 55/62).

A eg. Primeira Turma do Tribu-
nal Regional Federal da 32 Regiao
denegou a ordem pleiteada, emen-
tando o julgado assim:

“HABEAS CORPUS — LEVAN-
TAMENTO DO FUNDO DE GA-
RANTIA DO TEMPO DE SERVICO
— DESCUMPRIMENTO DE
ORDEM JUDICIAL — SALVO-
CONDUTO.

Inadmissivel a concessao de pedi-
do de salvo-conduto quando lastrea-
do exclusivamente na pretensio de
descumprimento de ordem judicial.

O inconformismo com a decisdo
judicial deve ser manifestado atra-
vés do remédio processual prdprio e
nao mediante habeas corpus (Prece-
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dentes desta Corte). Ordem denega-
da” (fls. 53).

O parecer da Dra. Railda Sarai-
va, ilustrada Subprocuradora-Geral
da Republica, é pelo improvimento
do recurso a estas razoes: a) a impe-
tragao resta prejudicada, posto que
a Presidéncia do Tribunal Regional
Federal teria suspendido liminar
concedida em acdo civil publica, em
que o mesmo Juiz Federal, ora au-
toridade coatora, determinara o des-
bloqueio de todas as contas de
FGTS dos ex-celetistas da regiao
vinculada a respectiva Vara Fede-
ral: b) o Supremo Tribunal Federal,
em acdo direta de inconstituciona-
lidade, reconheceu a constituciona-
lidade do § 12 do art. 62 da Lei n®
8.162/91, nao comportando mais dis-
cussdo a respeito; ¢) nido estao os
pacientes necessitando de salvo-con-
duto, eis que o despacho impugna-
do nao contém qualquer ameacga de
priséo, nem se reporta ao crime de
desobediéncia (fls. 69/71).

Relatei.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JE-
SUS COSTA LIMA (Relator): A
egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da Terceira
Regido, sendo Relator o ilustre Juiz
Jorge Scartezzini, assim indeferiv o
pedido:

“Objetiva a impetrante expedicéo
de “salvo-conduto” para permitir
que os pacientes deixem de cumprir
ordem judicial decorrente de limi-
nar concedida para liberacao de de-

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 6, (53): 343-382, janeiro 1994.



positos do Fundo de Garantia do
Tempo de Servico de Servidores cu-
jo regime celetista foi convertido em
regime estatutario.

Argumenta a impetrante que a
pretensao tem respaldo no art. 59
inc. II, da Constituicao Federal, vis-
to que amparados por norma legal
proibitiva do atendimento da deter-
minagao judicial.

Desassiste razido a impetrante.

Esta Egrégia 1* Turma, em inud-
meros julgados, firmou o entendi-
mento de que a determinacgao judi-
cial subsume-se todos, sem excec¢ao.
Quem com ela ndo se conforma re-
corre ao 6rgdo competente e, assim
nao o fazendo, s6 lhe resta o cum-
primento.

Destarte, inadmissivel a conces-
sao de “salvo-conduto” quando este
pedido lastreia-se exclusivamente
na pretensao de descumprimento de
ordem judicial.

Nesse sentido, alids, é ¢ posicio-
namento da 22 Turma do Egrégio
Tribunal Regional Federal da 2* Re-
gido, como se vé do julgado trazido
a colagao pelo eminente represen-
tante do Ministério Publico Federal,
in verbis:

“EMENTA:

PENAL E ADMINISTRATIVO —
LEVANTAMENTO DO FUNDO DE
GARANTIA DO TEMPO DE SER-
VICO — DESCUMPRIMENTO DE
ORDEM JUDICIAL.

O habeas corpus, a teor do art.
5% inc. LXVIII, da Constituicao Fe-
deral, destina-se apenas a proteger
a liberdade de locomocdo contra
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coacdo ilegitima, néo para deixar de
cumprir ordem judicial, legitiman-
do desobediéncia que pode caracte-
rizar o crime do art. 330, do Cédigo
Penal.

O inconformismo com a decis@o
que determina a liberacéo dos sal-
dos das contas vinculadas do FGTS
deve manifestar-se através do remé-
dio processual préprio e néo
mediante habeas corpus, que néo
pode ser utilizado como escudo pa-
ra descumpri-la.

Ordem de habeas corpus denega-
da.

Relatora: Juiza Federal convoca-
da LANA REGUEIRA, em substi-
tuicao.

HABEAS CORPUS Ne
92.02.15429-5-ES”

Isto posto, pelo meu voto, denego
a ordem” (fls. 48/49).

A Constituigdo protege o direito
de ir e vir contra atos ilegais ou
abusivos. No caso, & liminar deferi-
da ndo contém a mais remota
ameaca de prisao dos pacientes e
nem de que poderiam ser processa-
dos por crime de desobediéncia, se
deixassem de cumprir a ordem judi-
cial.

Esta Quinta Turma tem entendi-
do que a prisao civil somente pode
ocorrer nas hipéteses expressamen-
te contempladas na Constituicéo, is-
to ¢, do depositario infiel ou respon-
savel pelo inadimplemento volunta-
rio e inescusavel de cbrigagéo ali-
menticia. Portanto, se alguma auto-
ridade rebela-se contra a execucgao
de alguma ordem judicial, a prisio
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podera decorrer de processo regular
em que a parte se assegure o devi-
do processo legal com a ampla defe-
sa e o contraditodrio.

Feitas estas consideragGes, nego
provimento ao recurso.

EXTRATO DA MINUTA

RHC n® 2.818-1 — SP —
(93.0015336-6) — Relator: Exmo.
Sr. Min. Jesus Costa Lima. Recte.:
Caixa Econdmica Federal-CEF. Ad-
vogados: Sérgio Soares Barbosa e
outros. Recdo.: Tribunal Regional

Federal da 3% Regiao. Pactes.: Ma-
noel de Jesus Gong¢alves, Carmem
Cecilia da Silva Vieira e Silvio An-
tonio Padoan. Interes.: Liliane Ma-
ria Salgado de Castro e outros. Ad-
vogada: Juliane de Almeida.

Decisao: A Turma, por unanimi-
dade, negou provimento ao recurso
(em 04.08.93 — 52 Turma).

Votaram com o Relator os Srs.
Mins. José Dantas, Assis Toledo e
Edson Vidigal. Impedido o Sr. Mi-
nistro Flaquer Scartezzini.

Presidiu o julgamento o Sr. Mi-
nistro JESUS COSTA LIMA.

RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 2.903-0 — SP
(Registro n® 93.0019408-9)

Relator: O Sr. Ministro José Candido
Recorrente: Eva Maria Coradin Fernandes Luiz
Recorrido: Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo

Paciente: Eva Maria Coradin Fernandes Luiz

Advogado: Dante Parisi

EMENTA: Recurso de Habeas Corpus. 1. O despacho que deter-
mina a prisio do depositdrio infiel, por nio haver restituido os
bens que lhe foram confiados, ndo pode ser acolhido como coagio
ilegal, desde que procede de obrigacio definida em lei. 2. Prece-
dente desta Turma: HC 567/SE. 3. Recurso improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal

376

de Justi¢a, por unanimidade, em ne-
gar provimento ao recurso, na con-
formidade dos votos e notas taqui-
gréficas constantes dos autos. Vota-
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ram os Srs. Ministros Pedro Acioli,
Vicente Cernicchiaro, Adhemar Ma-
ciel e Anselmo Santiago.

Custas, como de lei.

Brasilia, 24 de agosto de 1993
(data do julgamento).

Ministro VICENTE CERNICCHIA-
RO, Presidente. Ministro JOSE CAN-
DIDO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO JOSE CANDI-
DO: O douto representante do Mi-
nistério Publico Federal relatou a
espécie dos autos, assim:

“EVA MARIA CORADIM FER-
NANDES LUIZ impetrou pedido de
habeas corpus para afastar ameaca
de decreto de prisao civil do MM.
Juiz de Direito da Vara Civil da Co-
marca de Bariri-SP, sob 0 argumen-
to de que a prisao civil decretada
por ndo cumprimento da ordem de
apresentacao de bens penhorados
dos quais era depositdria judicial,
seria ilegal, vez que nfo tinha mais
relacdo juridica com a executada e
nao referir-se a execuc¢éo a obriga-
¢oes constituidas no periodo em que
a mesma dirigiu a firma.

Processado o pedido nao foi con-
cedida liminar. Julgando a impetra-
¢ao, o Tribunal @ quo denegou a or-
dem, em acérddo que julgou legal o
constrangimento, eis que configura-
do ser a paciente depositaria infiel.

Tempestivamente recorreu a im-
petrante alegando que a penhora
feita seria sem nenhum valor juri-
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dico, vez ter sido feita apos decreta-
da a faléncia da firma, o que tornou
indisponiveis os seus bens, e mais:
nao era a proprietaria da devedora,
pois nula a cessado havida” (fl. 155).

E prossegue o ilustre Subprocu-
rador:

“Vé-se nos autos que a paciente
era procuradora da firma BISON
INDUSTRIA DE MOVEIS E MOL-
DURAS LTDA. (fls. 42) e que foi no-
meada depositaria dos bens penho-
rados (fls. 12). Intimada a apresen-
tar os bens ou seu valor, sob pena
de decreto de priséo civil (fls. 11)
nada alegou nos autos e apenas im-
petrou o presente pedido, preten-
dendo aqui discutir a matéria civil
correspondente. Nao se utilizou a
impetrante dos remédios legais pre-
vistos na legislacao processual civil
para afastar a coac¢ido que reputou

ilegal” (fls. 155-56).

Opinando, o nobre parecerista
conclui pelo improvimento do recur-
so.

E o relatorio.

VOTO

O SR. MINISTRO JOSE CANDI-
DO (Relator): O voto prolator do
ac6rdao € claro, ao afirmar:

“2 — Muito embora com a falén-
cia o devedor perca o direito de ad-
ministrar os seus bens e deles dis-
por (art. 40 da Lei de Faléncias), es-
sa simples circunstancia juridica
nao justifica a omissdo da paciente
em apresentar as quarenta e quatro
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estantes penhoradas e depositadas
em suas maos porque estes bens,
como se constata da certiddo de fls.
81-84, nao se acham entre os bens
arrecadados pelo sindico.

Nazo bastasse, ha prova nos autos
de que a faléncia foi encerrada por
sentenca que declarou extintas as
obrigagdes da Bison Ltda. (fls.
85-87) e, sendo assim, nada justifi-
ca a inércia da paciente ainda que
a faléncia, enquanto existente, pu-
desse justificar sua conduta.

De outra parte, a alegada nulida-
de do contrato celebrado entre a pa-
ciente e Adel Youssef Abou Arabi
nao tem a menor relevancia, uma
vez que a primeira teve decretada
sua prisdao como depositaria infiel e
nao em virtude de sua qualidade de
sécia ou representante legal da so-
ciedade executada.

Destarte, ndo sendo ilegal a coa-
¢do a que se encontra submetida a
paciente, denegam a ordem de ha-
beas corpus” (fls. 133-134).

A recorrente nio traz aos autos
qualquer subsidio, a justificar a re-
forma da decisio do Tribunal a quo.
Isso levou o Ministério Piublico a
pugnar pelo improvimento do recur-
so, e o fez com muita propriedade, a
chamar ao processo, como preceden-
te, decisdao desta turma, transcrita
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a fl. 156, com real aplicacao a hipgd-
tese em julgamento.

Apura-se na prova constituida no
presente feito, a qual nao pode aqui
ser discutida, na forma da jurispru-
déncia pacifica desta Corte, “que os
bens penhorados e depositados nao
haviam sido arrecadados em falén-
cia, que de resto foi levantada” (fls.
156).

Com estas consideracgoes, nego
provimento ao recurso.

E 0 meu voto.

EXTRATO DA MINUTA

RHC n? 2.903-0 — SP —
(93.0019408-9) — Relator: Exmo.
Sr. Min. José Candido. Recte.: Eva
Maria Coradin Fernandes Luiz. Ad-
vogado: Dante Parisi. Recdo.: Tribu-
nal de Justica do Estado de Sao
Paulo. Pacte.: Eva Maria Coradin
Fernandes Luiz.

Decisao: A Turma, por unanimi-
dade, negou provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator (em 24.08.93 — 6% Turma).

Votaram os Srs. Ministros Pedro
Acioli, Adhemar Maciel, Anselmo
Santiago e Vicente Cernicchiaro.

Presidiu o julgamento o Sr. Mi-
nistro VICENTE CERNICCHIARO.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N? 2.919-6 — DF
(Registro n? 93.0020129-8)

Relator: O Sr. Ministro Pedro Acioli

Recorrente: Marta Talarito Miliani

Advogada: Marta Talarito Miliani

Recorrido: Tribunal de Algada Criminal do Estado de Sdo Paulo

Paciente: Marta Thlarito Miliani

EMENTA: Processual Penal. Recurso Ordindrio em Habeas Cor-
pus. Trancamento de acio penal. Lesdo corporal culposa — § 6° do
art. 129 do Cédigo Penal. Aplicacido do principio da insignificin-
cia. Impropriedade na via escolhida. L. Em sede de habeas corpus,
via iniddénea a exame aprofundado de provas, € inaplicdvel o in-
vocado principio da insignificincia: segundo o qual o Direito Pe-
nal sé deve aplicar-se onde seja necessdrio a protecio de bens ju-
ridicos, para o trancamento prematuro de acio penal iniciada. 2.
A insignificincia deve ser aferida durante o desenrolar da instru-
¢do criminal, sob 0 manto do contraditério e ampla defesa. Na
acido penal serd licito ao Juiz, ante a andlise de todo o quadro pro-
batério — interrogatério da acusada, inquiricio das testemunhas
de acusacio e de defesa e alegacdes finais das partes, e sopesar a
aplicabilidade do aludido principio, nio na via estreita do habeas
corpus. 3. Recurso improvido. )

ACORDAO Ministro Relator. Votaram os Srs.
Ministros Adhemar Maciel, Ansel-
mo Santiago e José Céndido. Au-
sente, por motivo justificado, o Sr.

Vistos, relatados e discutidos es-
tes autos, acordam os Ministros da

Egrégia Sexta Turma do Superior
Tribunal de Justica, na conformida-
de dos votos e das notas taquigrafi-
cas constantes dos autos, por una-
nimidade, em negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 6, (563): 343-382, janeiro 1994,

Ministro Vicente Cernicchiaro.
Custas, como de lei.

Brasilia, 27 de setembro de 1993
(data do julgamento).

Ministro PEDRO ACIOLI, Presi-
dente e Relator.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PE-
DRO ACIOLI: Marta Thlarito Melia-
ni, com fulero no art. 105, inciso II,
letra a, da Constituicio, interpoe o
presente recurso ordindrio em ha-
beas corpus contra acérdao do Tri-
bunal de Al¢ada Criminal do Esta-
do de Sao Paulo, cujo voto-condutor

teve a seguinte fundamentagao —
fls. 24/25:

“A denuncia descreve fato tipico
acolhido pelo artigo 129, § 62, do Co-
digo Penal, uma vez que o laudo pe-
ricial aponta as lesGes corporais so-
fridas pela vitima.

O fato de serem, as lesodes corpo-
rais, insignificantes, nao pode ense-
jar o acolhimento da pretensao de
trancamento da a¢do penal, dado
que isso nao é previsto em lei, cons-
tituindo objeto de decisdes jurispru-
denciais minoritarias.

Como ressaltou o ilustre Procura-
dor de Justigca, em seu parecer,
existem decisGes contrarias aquelas
trazidas a colacio pela impetrante-
paciente.

A matéria escapa ao estreito
campo do habeas corpus no tocante
a inexisténcia do evento, o que so
podera ser apreciada na referida
ac¢ao penal”.

Argumenta, a recorrente, em de-
fesa da aplicabilidade do principio
da insignificancia, para trancar a
acao penal a que responde pela pra-
tica do delito previsto no art. 129, §
6%, do Cédigo Penal, que — {l. 31:
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“9. O caso ora tratado traz o Lau-
do de Exame de Corpo de Delito
(doc. anexo n? 02, fls. 11), constan-
do que a pessoa examinada “nao
procurou atendimento médico” e
que a lesdo trata de “pequenas es-
coriagoes com menos de um milime-
tro em regido pré-patelar direita,
dorso do terceiro quiroddctilo; dor-
so do segundo quirodactilo”. Segun-
do se traduz significa “pequenos ar-
ranhdes com menos de um milime-
tro no dorso do terceiro e segundo
dedos da mao direita” (Portugués,
Gramatica Ilustrada, prof. Hilde-
brando A. de André, 1974, pag. 66 e
67, editora Moderna).

A titulo meramente ilustrativo
gostariamos de observar que um ta-
manho menor de um milimetro
corresponde a menos da metade
da letra da maquina de escrever
que ora redige esta petigdao. Esta
comparacgao é feita com o intuito ex-
clusivo de poder se visualizar me-
lhor o tamanho mencionado.

Nao ha, portanto, como se negar
a superficialidade da lesao, dado es-
te que nao se alterara com o curso
ou ndo da agao penal”.

Traz jurisprudéncia e a seguinte
doutrina favoravel ao principio cita-

do — fls. 34/35:

“Na obra “LICOES DE DIREITO
PENAL, A NOVA PARTE GERAL”
do professor HELENO CLAUDIO
FRAGOSO temos:

“A tendéncia generalizada € a de
reduzir ao maximo a drea de inci-
déncia do Direito Penal, tendo-se
em vista o alto custo que a pena

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 6, (53): 343-382, janeiro 1994.



apresenta: as lesdes de bens juridi-
cos s6 podem ser submetidas a pena,
quando isso seja indispensavel para
a ordenada vida em comum. Uma
nova politica criminal requer o exa-
me rigoroso dos casos em gque con-
vém impor a pena (criminalizacdo),
e dos casos em que convém excluir,
em principio, a san¢do penal (descri-
minalizagio), suprindo a infragdo, ou
modificar ou atenuar a san¢do exis-
tente (depenalizagdo). Desde logo se
deve excluir do sistema penal a cha-
mada criminalidade de bagatela e os
fatos puniveis que se situam pura-
mente na ordem moral. A interven-
¢do punitiva sé se justifica quando
esta em causa um bem ou valor so-
cial importante” (132 ed., revista e
atualizada por Fernando Fragoso,
ed. Forense, pag. 05, grifo nosso).

Na mesma linha de raciocinio o
professor FRANCISCO DE ASSIS
TOLEDO ressalta em sua obra
“PRINCIPIOS BASICOS DE DI-
REITO PENAL” a adocéo do Prin-
cipio da Insignificancia para justi-
ficar a incidéncia do Direito Penal
somente onde haja a real necessida-
de da prote¢do do bem juridico”.

Com vista dos autos, o Parquet
federal resumiu seu parecer da se-
guinte forma — f1. 50:

“PROCESSO PENAL — TRAN-
CAMENTO DA AGCAO — LESAO
CORPORAL — PRINCIPIO DA IN-
SIGNIFICANCIA.

A alegada insignificancia da le-
sdo deve ser discutida no Juizo a
quo, pois depende de matéria fatica.

Parecer pelo improvimento do re-
curso”,

E o relatoério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO
PEDRO ACIOLI (Relator): O indigi-
tado principio da irrelevancia, tam-
bém chamado de principio da baga-
tela ou da insignificancia, segundo
o qual o Direito Penal s6 deve apli-
car-se onde seja necessdria a prote-
¢ado de bens juridicos, tem sido apli-
cado por este Tribunal — v.g. Ing.
n? 57-DF, Rel. p/acérdao Min. José
Dantas, in DJ de 03.11.93 ¢ APn n®
13-RS, Rel. Min. Athos Carneiro, in
DJ de 18.03.91.

Entrementes, em sede de habeas
corpus, via inidonea a exame apro-
fundado de provas, entendo ser ina-
plicavel o invocado principio para o
trancamento prematuro de agao pe-
nal iniciada, pois a insignificancia
deve ser aferida durante o desenro-
lar da instrug¢ao criminal, sob o
manto do contraditério e ampla de-
fesa. Na acdo penal serd licita ao
Juiz, ante a analise de todo o qua-
dro probatdrio — interrogatério da
acusada, inquiricao das testemu-
nhas de acusacao e de defesa e ale-
gacoes finais das partes, sopesar a
aplicabilidade do aludido principio,
nao na via estreita do habeas cor-
pus.

Enveredando por este caminho,
bem opinou o Ministério Publico Es-
tadual assim — fls, 18/19:

“A ordem deve ser denegada.

Realmente, conforme consta do
Laudo do Exame de Corpo de Deli-
to (fl. 11), as lesoes sofridas pela vi-
tima sdao pequenas.
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Todavia, ja se julgou que: “Feri-
mentos de pequena monta caracte-
rizam o delito do art. 129, pois é
questdo que nio influi no delito cul-
poso, tanto que a gravidade dos fe-
rimentos nao lhe modifica o tipo ou
a pena a ser aplicada” (TACRIM-SP
— AC — Rel. Costa Porto — JUTA-
CRIM 88/293).

Por outro lado, mesmo que se ad-
mita a aplicacdo do principio da in-
significancia, ndo é o habeas corpus
meio idoneo para reconhecé-lo, pois,
no caso sub judice, além da peque-
na lesdo sofrida pela vitima, o Juiz
deve apreciar outras circunsténcias
(art. 59 do CP). Essa analise mais
profunda sé pode ser realizada apés
a instrucéo criminal, na sentenga fi-
nal”.

E, igualmente, o Parquet federal
disse — fl. 51:

“O v. acérdio merece confirmado.
Embora se verifique que a lesao é
de pequena monta, néo € o caso pa-
ra trancamento da ag¢ao, pois exis-
tem questoes que so podem ser ana-
lisadas apds a instrugdo criminal,
como a verdadeira insignificancia
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da lesdo, a medida da culpabilidade
da paciente, entre outras”.

Pelas razoes expendidas, nego
provimento ao recurso.

E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

RHC n®* 29196 — SP —
(93.0020129-8) — Relator: Exmo.
Sr. Min. Pedro Acioli. Recte.: Mar-
ta Talarito Meliani. Advogada: Mar-
ta Talarito Meliani. Recdo.: Tribunal
de Alcada Criminal do Estado de
Sio Paulo. Pacte.: Marta Talarito
Meliani.

Decisao: A Turma, por unanimi-
dade, negou provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator (em 27.09.93 — 62 Turma).

Votaram os Srs. Ministros Adhe-
mar Maciel, Anselmo Santiago e Jo-
sé Candido. Ausente, por motivo
justificado, o Sr. Ministro Vicente
Cernicchiaro.

Presidiu o julgamento o Sr. Mi-
nistro PEDRO ACIOLIL

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 6, (53): 343-382, janeiro 1994.



