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EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO N® 23.997-9 — RN

(Registro n® 92.15021-7)

Relator: Sr. Ministro Anténio de Pddua Ribeiro
Embargante: Caixa Econémica Federal — CEF

Advogados: Drs. Evildsio J. Aratjo, Paula Maria M. Teixeira e
outros

Embargados: Carlos Alberto Fasanaro e conjuge
Advogados: Drs. Valério Djalma Cavalcanti Marinho e outro

EMENTA: Embargos de declaracao. Alegacao de
omissées. Nao caracterizacao.

I — No caso, ao negar a subida do recurso espe-
cial, fé-lo o acérdao embargado, por niao terem sido
regularmente suscitadas questoes federais a enseja-
rem o seu conhecimento por esta Corte. Com efeito,
tem integral pertinéncia a espécie a aplicacao das
Simulas n= 5 e 7, desta Corte, e ne 282 e 356 do STF.

II — Outrossim, o acérdao embargado, ao con-
trario do que sustenta a embargante, ndo se deixou
contaminar de “exacerbado formalismo técnico pro-
cessual”, nem a vista de questao social, “pisoteou o
Ordenamento Juridico Nacional”. Essas fortes expres-
sOes, segundo se verifica nos autos, sio apenas emo-
cionais e procuram mascarar falhas técnicas dos cau-
sidicos da recorrente que atuaram neste feito ou,
quando nio, a total falta de Direito

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas:

Decide a Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na con-
formidade dos votos e das notas taquigrificas anexas, por unanimidade,
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rejeitar os embargos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Vota-
ram com o Ministro Relator os Ministros José de Jesus, Hélio Mosimann,
Peg¢anha Martins e Américo Luz.

Custas, como de lei. _
Brasilia, 15 de fevereiro de 1993 (data do julgamento).
Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, Presidente e Relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ANTONIO DE PADUA RIBEIRO: Trata-

se de embargos declaratérios opostos pela CATXA ECON OMICA FEDE-
RAL ao acérddo desta Egrégia Turma, assim ementado (fls. 48):

“Agravo regimental. Inocorréncia de questio federal a
ensejar a subida do recurso especial. Desprovimento”.

Apés tecer consideracgGes sobre a controvérsia versada nos autos,

conclui por pedir que a Turma se pronuncie sobre as “questdes omitidas,
relacionadas com a lei-federal, cuja vigéncia é negada, por via direta, e
que, por conseguinte, seja dado efeito modificativo ao julgar, no sentido.
de prover o recurso.
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E o relatério.

VOTO

EMENTA: Embargos declaratérios. Alegacio de omis-
sbes. Nédo caracterizagio.

I — No caso, ao negar a subida do recurso especial, fé-
lo acérdido embargado por néo terem sido regularmente
suscitadas questdes federais a ensejarem o seu conhecimento
por esta Corte. Com efeito, tem integral pertinéncia a espé-
cie a aplicacdo das Samulas n= 5 e 7, desta Corte, e n2 282"
e 356 do STF.

IT — Outrossim, o acérdiao embargado, ao contrario do
que sustenta a embargante, ndo se deixou contaminar de
“exacerbado formalismo técnico processual”, nem, a vista de
questdo social, “pisoteou 0 Ordenamento Juridico Nacional”.
Essas fortes expressoes, segundo se verifica nos autes, sdo
apenas emocionais e procuram mascarar falhas técnicas dos
causidicos da recorrente que atuaram neste feito ou, quan-
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do ndo, a total falta de Direito a amparar a pretensio da
embargante.

IIT — Embargos rejeitados.

O SENHOR MINISTRO ANTONIO DE PADUA RIBEIRO (Rela-
tor): Ndo h4 divisar as alegadas omissées. O acérdao do Egrégio Tribu-
nal @ quo em nenhum momento apreciou a questio controvertida & luz
dos artigos 566 e 583, III, do CPC, colacionados na peticdo de recurso
especial. Portanto, a questdo federal a eles relativas nio foi prequestio-
nada (Stimulas n®* 282 e 356 do STF).

Ademais, cingiu-se aquele aresto a interpretar cldusula contratual
a vista da prova constante dos autos. Dai os 6bices consubstanciados
nas Stmulas ne 5 e 7, desta Corte, a impedirem a subida do recurso
especial. E o que se depreende dos fundamentos consubstanciados no
douto voto condutor do julgado do Tribunal de origem (fls. 17-20):

“Esteia-se o apelo da Caixa Econdémica Federal — Filial do
Rio Grande do Norte, na circunstincia de que a r. sentencga nio
considerou o estabelecido na cldusula vigésima sexta do contra-
to que confere faculdade ao devedor para recorrer ao FIEL, e
nio beneficio automatico.

Realmente, ndo se cumpriu formalidade exigida pelo con-
trato da Caixa, para a percepcdo do beneficio, isto é, de haver
o embargado apelado, recorrido ao FIEL, apesar da familia ter
procurado a embargada apelante, conforme evidencia a prova
testemunhal colhida.

Mas, por outro lado, é de ver-se que o embargante cum-
priu integralmente suas obrigacées com a embargada até 27 de
setembro de 1982, deixando de cumpri-las tdo-somente apés a
doenca mental que o incapacitou para o exercicio de sua ativi-
dade profissional. Fato esse que veio a ser comprovado poste-
riormente, pela conclusio emitida pela Junta Médica credencia-
da oficialmente pelo INPS.

" Quando do julgamento da AC n® 96.311-DF e AMS n®
104.763-SP, que fui Relator, defendi, com precisdo, seguran¢a e
juridicidade, que o comprometimento da renda familiar para o
Sistema Financeiro da Habita¢do ndo pode ultrapassar de mais
de 25% do total daquela renda. E agora, in casu, estd evidente
que com a perda da renda do apelado, em face da sua doenga
mental, tal exigéncia para com o SFH jamais poder4 ser cumpri-

R. Sup. Trib. Just.; Brasilia, a. 5, (46): 561-568, junho 1993. 565



566

da por ele, levando em conta que a contribuicdo equivalente a
25% da renda percebida anteriormente ultrapassa o valor total
do beneficio recebido pelo Apelado. E somente socorre o apelado
o beneficio do seguro, de que trata a cldusula 26 do Contrato
celebrado entre ambos.

Assinale-se, de outra parte, que “na aplicagcéo da lei, o Juiz
atendera aos fins sociais a que ele se dirige e as exigéncias do
bem comum” (CC, art. 59).

Acredito que foi, justamente baseado nesse principio, que
o0 ilustre Juiz Federal de primeiro grau, decidiu. E decidiu com
acerto, apesar de ser uma decisdo que nio se adeqiie bem a
legislagdo pertinente, no entanto ela atenderd a uma questéo
de ordem social aflitiva, que se destina as exigéncias do bem

comum.

No caso em apreco, tenho a decisdo como justa, pelo que a
mantenho e transcrevo:

“Nos autos ficou demonstrado que a inadimpléncia do
embargante deveu-se a total falta de liquidez do mesmo
ocasionada por doenga psiquica, doenca essa provada pelos
atestados médicos anexados ao processo, e pelo préprio car-
né de beneficio. ’

A doenca ocasionou a decadéncia financeira do embar-
gante, como ficou bem demonstrado pela prova testemunhal,
na qual se constata que anteriormente era o mesmo préspe-
ro industrial e hoje vive somente do auxilio beneficio, de
pequeno valor, que mal d4 para manter sua familia com-
posta de 4 filhos e esposa.

Essa doenga é tdo séria que 0 mesmo entrou em bene-
ficio pelo INPS e o tipo de doenga que acometeu o embar-
gante é de repercussio social imensa com reflexos de gran-
de intensidade na prépria familia.

O embargante estd aposentado por invalidez.

O Sistema Financeiro da Habitagdo objetiva propiciar
aquisicdo de casa prépria aqueles que o procuram, de for-
ma que o comprometimento de seu rendimento mensal se
situe em torno de 15 a 25% de sua renda mensal.

Esse o fim social do sistema, o objetivo maior que pre-
tende a politica do governo no setor de habitagio.
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Nao se pode penalizar através de uma execugdo, quem
se encontra em situacio econdmica dificil em razdo de doen-
¢a, principalmente se essa doenca é mental.

Caso prossiga a execugiio, estaria a politica do agente
financeiro baseada na fria regulamentacio, atingindo direi-
to dos filhos menores e da esposa, condenando-os, talvez, a
miséria do amanha.

O embargante pela 262 cldusula do contrato estd am-
parado pelo Fiel, espécie de seguro previdencidrio, que res-
pondé em casos de perda de renda por invalidez, tendo em
vista que seu contrato foi assinado em 1977 e o seu estado
moérbido data de 1979.

Diante do exposto, julgo procedentes os embargos e
improcedente a execucdo, condenando a embargada nas
custas processuais e honorarios advocaticios de 10%, sobre
o valor dos cdlculos de fls. 99” (folhas 103/105).

Diante do exposto, nego provimento a apelacgio”.

Assinale-se, por ltimo, o art. 52 da LICC é mera regra interpreta-
tiva e integrativa do Direito, dirigida ao Juiz. Por isso mesmo, o julgado
recorrido, ao invés de negar-lhe vigéncia, o considerou, tendo em conta
os principios genéricos por ele adotados.

Em face do exposto, o acérddo embargado, ao contrario do que sus-
tenta a embargante, nfdo se deixou contaminar de “exacerbado formalis-
mo técnico processual”, nem, a vista de questédo social “pisoteou o Orde-
namento Juridico Nacional”. Essas fortes expressfes segundo se verifica
nos autos sfo apenas emocionais e procuram mascarar falhas técnicas
dos causidicos da recorrente que atuaram neste feito ou, quando néo, a
total falta de Direito a amparar a pretensdo da embargante.

Isto posto, rejeito os embargos.

EXTRATO DA MINUTA

EDcl no AgRg(Ag) n® 23.997-9 — RN — (92.15021-7) — Relator:
Exmo. Sr. Ministro Auténio de Padua Ribeiro. Embte.: Caixa Econdmica
Federal — CEF. Advogados: Evildsio J. Aratjo, Paula Maria Malta Tei-
xeira e outros. Embdos.: Carlos Alberto Fasanaro e conjuge. Advogados:
Valério Djalma Cavalcanti Marinho e outro.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos (em
15.02.93 — 22 Turma).
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Participaram do julgamento os Ministros José de Jesus, Hélio Mo-
simann, Pecanha Martins e Américo Luz.

Presidiu o julgamento ¢ Sr. Ministro ANTONIO DE PADUA RI-
BEIRO.
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