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RECURSO ESPECIAL N® 1.050 — SP
(Registro n® 89.10799-2)

Relator: Exmo. Sr. Ministro José Candido

Recorrente: Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo
Recorridos: Eduardo Taberneiro e outro

Advogado: Raymundo Ribeiro

EMENTA: RECURSO ESPECIAL. EFEITO DA CON-
DENACAO POR CRIME FALIMENTAR. LEI 7.661/45.

E de se considerar que o texto do art. 195, da Lei
de Faléncias, ndo deixa davida sobre tratar-se de efei-
to da condenacéio, por crime falimentar, a interdicao
do exercicio do comércio.

Conseqiiéncias descritas nos artigos 196 e 197, da
Lei 7.661/45. Deste modo, a despeito da reforma da
Parte Geral do Cédigo Penal, em 1984, é aplicavel,
na espécie dos autos, a interdicao do exercicio do
comércio.

Recurso provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:
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Decide a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, prosseguindo
no julgamento, por maioria, conhecer do recurso e dar-lhe provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator, na forma do relatério e no-
tas taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Custas como de lei.
Brasilia, em 6 de agosto de 1991 (data do julgamento).
Ministro J(_)SE CANDIDO, Presidente e Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO JOSE CANDIDO: Recurso Especial interposto
pela Procuradoria-Geral de Justi¢a do Estado de Sdo Paulo, com funda-
mento nas letras a e ¢ do permissivo constitucional, contra acérdio da
Quinta Camara Criminal do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, que dera
provimento parcial a apelacio de EDUARDO TABERNEIRO, para re-
duzir a um ano de reclusio a condenag¢io a 1 ano e seis meses que lhe
fora imposta, por infragdo dos arts. 186, VI e VII, 187 e 188, da Lei de
Faléncias, sem aplicar, no entanto, o art. 185, da mesma lei, que impde
a interdig¢do do exercicio do comércio. O apelo do Ministério Publico para
aplicacdo daquela medida fora negado pela Camara Criminal, sob o se-
guinte fundamento, transcrito no recurso (fl. 264):

“Improcede, data venia das doutas e respeitdveis opinides
em contrario, o apelo ministerial. Como vem entendendo a4 Turma
Julgadora, com o advento da nova Parte Geral do Cédigo Penal,
tornou-se inaplicdvel a interdi¢do para o exercicio do comércio.

Como observado pelo eminente Desembargador GENTIL
LEITE, a respeito do tema “se o novo Cédigo Penal nédo prevé
referida pena e ndo fixa prazo para o seu cumprimento, ela
torna-se inexeqiivel devendo por isto ser cancelada”. E, conti-
nua: “Assim, a pena acesséria do art. 195 da Lei de Faléncias
nio pode ser confundida com a pena principal restritiva de
direitos, com a aplica¢do dos arts. 47, 54 e 55, do Cddigo Penal.
A isto se chega porque sdo autdnomas e substituem as privati-
vas de liberdade, o que néo se ajusta com a aplicada nos autos”
(RJ.T.J.E.S.P., 104/487).

A orientacdo ora adotada, além de ser majoritdaria neste
Tribunal, vem recentemente de ser apreciada pelo Egrégio
Supremo Tribunal Federal, que nido a considerou desarrazoada
(¢f. RJ.TJ.E.S.P., 114/479).”
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Entende o Ministério Piublico recorrente ter a Colenda Turma Julga-
dora negado vigéncia aos arts. 195, 196 e 197, da Lei de Faléncias, afas-
tando-se, ao mesmo tempo, de interpretacido dada 4 matéria pelo Supre-
mo Tribunal Federal, em caso semelhante. A Lei de Faléncias, no art.
195, diz constituir efeito da condenagdo por crime falimentar a interdi-
cdo do exercicio do comércio. Trata-se, afirma, de conseqiiéncia imedia-
ta da sentenca condenatdria. Cita tratadistas e lembra o art. 12, do Cédigo
Penal, na sua atual redacéo, dispondo que “as regras gerais deste Cédi-
go aplicam-se aos fatos incriminados por lei especial, se esta nido dispu-
ser de modo diverso”, concluindo que o art. 195, da Lei de Faléncias,
sobreviveu incélume a reforma penal de 1984. Abrilhanta, ainda, as
razdes, o culto Procurador-Geral da Justi¢a Paulista, com resenha de
acérdios do Tribunal do Estado, no sentido de que a supressio das pe-
nas acessorias, pela reforma de 1984, ndo revogou o art. 195, em ques-
tdo. Por fim, para demonstrar a ocorréncia de dissidio jurisprudencial,
trouxe a baila acérddo relatado pelo Ministro Célio Borja, publicado no
D.J. de 02.12.88, pdg. 31.900, em recurso extraordindrio interposto pela
mesma Procuradoria, assim ementado:

“Faléncia. Interdi¢do ao exercicio do comércio.

A “pena” de interdi¢do ao exercicio do comércio (art.
195 da Lei de Quebras) é efeito da sentenca e nio pena
acesséria, nem infamante a atrair o veto da nova lei penal
ou a velha prescrigdo constitucional.”

O recurso foi deferido pelo despacho as fls. 286-288, a vista do dis-
sidio entre a decisdo recorrida e aquela do Supremo Tribunal Federal,
que cuida de hipétese idéntica.

A douta Subprocuradoria-Geral da Repiblica é pelo conhecimento
e provimento.

E o relatério.

VOTO

EMENTA: RECURSO ESPECIAL. EFEITO DA CON-
DENACAO POR CRIME FALIMENTAR. LEI 7.661/45.

E de se considerar que o texto do art. 195, da Lei de
Faléncias, ndo deixa duvida sobre tratar-se de efeito da
condenacgdo, por crime falimentar, a interdicdo do exercicio
do comércio. Conseqiiéncias descritas nos artigos 196 e 197,
da Lei 7.661/45.
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Deste modo, a despeito da reforma da Parte Geral do
Cédigo Penal, em 1984, é aplicdvel, na espécie dos autos, a
interdigdo do exercicio do comércio.

Recurso provido.

O EXMO. SR. MINISTRO JOSE CANDIDO (Relator): O recurso
especial teve seguimento, por haver sido reconhecida a divergéncia en-
tre o acérdio recorrido e os paradigmas apontados pelo recorrente.

Em face disso, conhe¢o do recurso.

No mérito, é de considerar-se que o texto do art. 195, da Lei de
Faléncias (L. 7.661/45), ndo deixa qualquer divida sobre tratar-se de
“efeito da condenacgdo por crime falimentar a interdi¢cdo do exercicio do

comércio, com as conseqliéncias descritas nos artigos seguintes: 196 e
1977,

Niao procede a opinido dos que entendem haver desaparecido a in-
terdi¢do, com a vigéncia da nova Parte Geral do Cédigo Penal, em 1984.

No mérito impugnado, o ilustre Relator diz sobre o tema:

“Como observado pelo eminente Desembargador GENTIL
LEITE, a respeito do tema “se o novo Cédigo Penal néo prevé
referida pena e nfo fixa prazo para o seu cumprimento, ela
torna-se inexeqiiivel devendo por isto ser cancelada”.

E continua: “Assim, a pena acesséria do art. 195 da Lei de
Faléncias ndo pode ser confundida com a pena principal restri-
tiva de direitos, com a aplicagdo dos arts. 47, 54 e 55, do Cédigo
Penal. A isto se chega porque sdo autdnomos e substituem as
privativas de liberdade, o que ndo se ajusta com a aplicada nos
autos” (R.J.T.J.E.S.P., 104/487).

A orientacdo ora adotada, além de ser majoritaria neste
Tribunal, vem, recentemente, de ser apreciada pelo Egrégio
Supremo Tribunal Federal, que ndo a considerou desarrazoada
(cf. R.J.T.J.E.S.P., 114/479)” (fl. 261)

N&o hd nenhum fundamento juridico a embasar a tese do Tribunal
a quo. E verdade que as penas acessérias desapareceram com a reforma
de 1984, mas algumas delas foram transferidas para o Capitulo VI —
Dos Efeitos da Condenag¢fio — na nova parte geral, ndo sendo razodvel
se pretenda, por isso, ter como inaplicdvel, na espécie, a interdig¢do do
exercicio do comércio, disposi¢do de lei especial que, mesmo em conflito
com o Cédigo Penal, teria que prevalecer.

Observe-se que esse tipo de sangfo, prépria do direito comercial,
constitui um efeito secunddrio da condenagéo privativa de liberdade, com
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o objetivo de proteger o comércio contra pessoas que néo souberam hon-
rar 0os seus compromissos contratuais.

CELSO DELMANTO, citado a fl. 267, transcreve a opinido de
DAMASIO E. DE JESUS, assim expressa:

“A supressdo das penas acessérias nao deixou desampara-
da a sociedade, uma vez que algumas passaram a constituir
penas restritivas de direito (Cédigo Penal, art. 47) e outras,
efeitos. da condenagéo (art. 92). A extingdo da interdicdo do
exercicio do comércio, entretanto, a vingar, vird em prejuizo da
at1v1dade mercantil. Como diz RUBENS REQUIAO, a medida
“visa ao saneamento da atividade mercantil, em defesa do cré-
dito e da economia coletiva” (“Curso de Direito Falimentar”,
Sao Paulo, Saraiva, 1982, vol. 11/158). Ora, a exting¢do da inter-
dicdo como se pretende, permitird que o condenado por crime
falimentar, por maiores que sejam a censurabilidade de sua
conduta e o prejuizo — causado aos credores, venha exercer o
comércio no dia seguinte do término do cumprimento da pena
privativa de liberdade”.

O Supremo Tribunal Federal através do voto do eminente Minis-
tro CELIO BORJA, proclamou:

“A “pena” de interdi¢do ao exercicio do comércio (art. 195
da Lei de Quebras) é efeito da senten¢a e ndo pena acessdéria,
nem infamante a atrair o veto da nova lei penal ou a velha
prescri¢gdo constitucional.

RE conhecido e provido” (DdJ, de 2/12/88, p. 3.900).

Sdo indmeras as decisdes nesta linha, como se vé das transcrigbes
feitas nas razées de recurso especial.

Com estes fundamentos, conhe¢o do recurso pelas letras a e ¢, do
permissivo constitucional, e dou-lhe provimento para reformar a decisdo
recorrida, nos termos do pedido do Ministério Piblico do Estado de Sao
Paulo.

E o meu voto.
VOTO — VISTA

O SENHOR MINISTRO COSTA LEITE: A questdo cinge-se em
saber se subsiste a regra do art. 195, da Lei de Faléncias, respeitante a
interdig¢do para o exercicio do comércio, em face da nova Parte Geral do
Cédigo Penal. :

Tal como o eminente Relator, entendo que sim, data venia do voto
divergente do eminente Ministro Carlos Thibau. S6 que a interdi¢do em
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tela, a luz da Constituicdo de 1988, ha de ser vista como pena acesséria,
e ndo como efeito da condenagéo.

A propésito, sdo irrecusdveis os argumentos expendidos pelo eminen-
te Ministro Assis Toledo, no voto que proferiu no REsp 458-SP, assim
exteriorizado:

“PENAL. LEI DE FALENCIA.

Pena acesséria de interdi¢do para o exercicio do comér-
cio (art. 195 da Lei 7.661/45).

Acérdio que a considera inexeqiiivel, com a superve-
niéncia da nova Parte Geral do Cédigo Penal, por auséncia
de previsdo legal de prazo para cumprimento.

Improcedéncia desse fundamento, ante os dispositivos
dos arts. 196 e 197 da mesma Lei.

Perante a Constituigdo vigente, a interdigdo para o
exercicio do comércio sé pode ser pena, ndo mero efeito
automadtico da condenagdo (art. 5%, XLVI, e).

Todavia, havendo previsdo legal (principio da reserva
legal) e tendo sido aplicada expressamente em sentenca
judicial (observancia do devido processo legal), ndo ocorre
ilegalidade ou inconstitucionalidade, pois a lei especial po-
dia prever tal pena e néo foi intuito da reforma penal revo-
gar a legislag¢éo especial, como se infere do art. 12 do CP.”

Com essas brevissimas consideragdes, adiro ao voto do eminente
Relator.

VOTO (Vencido)

O EXMO. SR. MINISTRO CARLOS THIBAU: Sr. Presidente, pego
vénia para discordar de V. Exa., porque esses efeitos da condenacgéo,
atualmente, sdo regulados pelo art. 92 da lei posterior a Lei de Falén-
cia, que alterou a Parte Geral do Cédigo Penal, estabelecendo trés efei-
tos da condenacgéo, que seriam: perda do cargo ou func¢éo publica, quan-
do o crime é praticado contra a Administrag¢do, como abuso de poder,
violagdo de dever inerente; a incapacidade para o exercicio do pdtrio
poder, nos crimes dolosos cometidos contra filho, tutelado ou curatelado;
e inabilitacdo para dirigir veiculo, quando utilizado como meio para a
prdtica de crime doloso. Além disso, a Constitui¢éo, no seu art. 5%, inciso
XIII, estabelece a liberdade do exercicio de qualquer trabalho, oficio ou
profissdo, atendidas as qualifica¢des profissionais que a lei estabelecer.
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De maneira que, tratando-se de comércio praticado por um taber-
neiro, em que ndo é exigida uma qualificagéo profissional, parece-me,
data venia, que essa interdi¢do estd a ferir o art. 5% inciso XIII, da
Constituicdo Federal. Lamento divergir de V. Exa., eminente Relator,
para votar em sentido contrdrio, negando provimento ao recurso.

E o meu voto.
EXTRATO DA MINUTA

RESp n? 1.050 — SP — (89.10799-2) — Relator: Exmo. Sr. Ministro
José Candido. Recte.: Ministério Publico do Estado de Sio Paulo. Rec-
dos.: Eduardo Taberneiro e outro. Adv.: Raymundo Ribeiro.

Decisdo: A Turma, prosseguindo no julgamento, por maioria, co-
nheceu do recurso e deu-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Mi-
nistro Relator (Sexta Turma, em 6.8.91).

Votaram os Srs. Ministros Costa Leite e Costa Lima. Ausentes,
justificadamente, os Srs. Ministros Washington Bolivar e Vicente Cer-
nicchiaro. O Sr. Ministro Costa Lima compareceu & Sessdo para compor
quorum.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro JOSE CANDIDO.

RECURSO ESPECIAL N* 2.203 — SP
(Registro n® 900001456-5)

Relator: O Exmo. Senhor Ministro Waldemar Zveiter

Recorrente: Marcelo Mattos Pimenta de Araijo

Recorrida: Rosilene Carla Vieira ‘

Advogados: Enéas Cézar Ferreira Neto e Célia Candida Marcondes

EMENTA: ACAO DE INVESTIGACAO DE PATER-
NIDADE CUMULADA COM ALIMENTOS — EXECU-
CAO POR TITULO JUDICIAL — FIXACAO DO TER-
MO INICIAL DA PENSAO ALIMENTICIA A PARTIR
DA CITACAO.
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I — A ac¢do de investiga¢iao de paternidade, do-
tada de natureza declaratéria, que nio cria laco de
-parentesco, mas tao-somente estabelece sua certeza
juridica. Segundo a doutrina, seus efeitos deverio re-
trotrair a data do nascimento e ou até & da concep-
¢do do reconhecido.

- II — Reconhecida a paternidade, a obrigacio de
alimentar, em carater definitivo, exsurge, de forma
inconteste, desde 0o momento em que exercido aquele
direito, com o pedido de constri¢ao judicial, qual seja,
quando da instauracio da relagdo processual valida,
que se da com a citacdo. Inteligéncia do § 22, do art.
13, da Lei n? 5.478/68. '

ITIT — Recurso conhecido mas a que se nega pro-
vimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das: .

Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, 4 unani-
midade, conhecer do recurso e negar-lhe provimento, na forma do rela-
tério e notas taquigréaficas constantes dos autos, que ficam fazendo par-
te integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.

Brasilia, 19 de junho de 1990 (data do julgamento).

Ministro GUEIROS LEITE, Presidente. Ministro WALDEMAR
ZVEITER, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO WALDEMAR ZVEITER: A guisa
de relatério, adoto a parte expositiva do parecer do ilustre Subprocura-
do-Geral da Republica, Dr. Nelson Parucker (fls. 722/725):

“Cuida-se de investigacdo de paternidade cumulada com
alimentos, promovida por menor (fls. 02/04), que resultou julga-
da procedente, em parte, pelo Em. Magistrado de Primeiro Grau,
que excluiu do petitum apenas a verba alimentar, por falta de
elementos suficientes para a sua fixagdo (fls. 341/362).
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Por sentenca de fls. 367/368, foram ainda acolhidos os
embargos declaratérios da Autora, a propésito do termo inicial
da corre¢dio monetdria dos honorarios advocaticios e os dos
assistentes técnicos.

Seguiram-se as apelac¢des do Réu (fls. 371/388), da Supli-
cante (fls. 390/400) e da D. Curadoria de Ausentes e Incapazes
(fls. 402/407), sendo que o Ven. Acérddo de fls. 450/451, da Eg.
Sexta Camara Civil do Col. Tribunal de Justica do Estado de
Sdo Paulo, & unanimidade, decidiu converter o julgamento em
diligéncia, a fim de submeter os interessados ao exame HLA.

Realizada a aludida pericia imuno-hematolégica, voltaram
os autos a Egrégia Corte Revisora, quando o mencionado Egré-
gio Orgio julgador negou provimento a irresignac¢ido do Aciona-
do, no mesmo passo em que deu provimento parcial as inconfor-
midades da Demandante e do Ministério Piblico, por votagio
uniforme, salvo no particular do termo a quo dos alimentos (fls.
650/657).

Em virtude dos embargos infringentes do Suplicado (fls.
659/665), cuja insurgéncia, no caso, limita-se ao termo inicial
da verba alimentar, o reportado Aug. Colegiado, por maioria,
rechagou dita impugnacédo (fls. 681/682).

Dai, seguiu-se o recurso especial do Requerido (fls. 658/
665), interposto em 15.05.89, 1.é, ja sob a ordem constitucional
que agora prevalece, ao sustentdculo de o Ven. Aresto hostili-
zado haver negado vigéncia & Lei n® 883/49, art. 52, bem como
por haver dissentido, na espécie, do entendimento consagrado
em Ven. Decisdo do Egrégio Tribunal de Justica do Rio de
Janeiro, que colacionou, dizendo-se, assim, amparado nas dis-
posig¢des do art. 105, inciso III, alineas a e ¢, da Carta Politica
de 1988.

Por via ‘do r. despacho de fls. 699/700, da Eminente Pre-
sidéncia do Egrégio Tribunal de origem, foi admitido o apelo em
questdo, apenas pelo permissivo constitucional da alinea ¢, eis
que o Ven. Acérdao afrontado, de fato, teria divergido da Ven.
Decisdo apontada, no tocante ao termo inicial dos alimentos em
acdo investigatéria da paternidade”.

Acrescento que o parecer é pela confirmacéo do Acérdio recorrido.

Devidamente processado o recurso, subiram os autos a esta Egré-
gia Corte.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO WALDEMAR ZVEITER (Relator):
Trata-se de Recurso Especial, fundado no art. 105, III, a e ¢, da Consti-
tui¢do Federal, no qual se alega negativa de vigéncia do art. 5° da Lei
n® 883/49, bem como divergéncia com julgado do Colendo Tribunal de
Justi¢a do Estado do Rio de Janeiro.

O Acérdao recorrido, ao decidir a controvérsia, aduziu (fls. 681/682):

“Toda a construgdo pretoriana, para justificar o débito, a
partir da sentencga, e ndo da cita¢do, cede, ante a inarreddvel
necessidade do alimentado, a que o alimentando estd vinculado
por sangue e por obrigacido moral, livre e conscientemente as-
sumida.

Os argumentos que transferem a obrigacdo para a data da
senteng¢a, como ato constitutivo do direito, niao se aplicam, na
hipétese de investigacdo de paternidade, que ndo é acdo da
mesma natureza, mas declaratéria de relagéo juridica subjacen-
te.

A questdo foi, superiormente, enfocada no julgado embar-
gado, de que foi relator o eminente Desembargador Ferreira da
Cruz, prevalecendo, entdo, sua disposi¢do, para que a condena-
cdo em alimentos, na investigatéria de paternidade, retroaja a
data da citagéo”.

O recorrente, por outro lado, sustenta que o aresto impugnado, ao
assim decidir, teria dado interpretagido divergente da decisdo proferida
pelo Colendo Tribunal de Justi¢a do Rio de Janeiro, consubstanciada na
seguinte ementa:

“Execugdo por titulo judicial. A¢do de investigacdo de
paternidade cumulada com alimentos. Filiagdo natural.

Procedéncia dos pedidos em ambas as instiancias. Os
alimentos ndo sdo devidos a partir da cita¢éo, por aplicagdo
do art. 13, § 2¢, da Lei Especial de Alimentos, nem do tran-
sito em julgado da sentenca. Aplica-se, por analogia, o art.
5% da Lei 883/49, para declarar que os alimentos sdo devi-
dos a partir da sentenc¢a favordvel em 12 instincia e no
percentual que prevaleceu. Provimento em parte do recur-
so”. (TR — vol. 613, pags. 167/168).

Portanto, aparente é a divergéncia, seria de se conhecer do recurso
com fundamento na letra c.
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O cerne da questdo estd na fixa¢do do termo inicial da pensio
alimenticia.

Vale ressaltar, quanto aquele termo, o art. 5%, da Lei n® 883/49
refere-se a alimentos provisionais, inaplicdvel, pois, ao caso versante,
embora existente entendimento adverso.

Sobre a matéria, afirma Washington de Barros, que “o Cédigo Civil
veio admitir, entretanto, ao lado do voluntdrio, o reconhecimento judi-
cial, através de acdo de investigagdo de paternidade, por via da qual
pede o demandante se declare o respectivo status familiae”. (Curso de
Direito Civil, vol. 2, 212 ed., Saraiva, pdg. 254).

Bem de ver, a ag¢do de investigag¢do de paternidade, dotada de na-
tureza declaratéria, que nio cria lago de parentesco, mas tdo-somente
estabelece sua certeza juridica, daf resultando que seus efeitos deveréo
retroagir 4 data do nascimento e ou até a da concep¢éo do reconhecido.

A propésito, assim entende Arnaldo Medeiros da Fonseca, quando
diz: 4
“Considerada prejudicial ou de estado, a agdo de investiga-
¢do de paternidade ilegitima ndo visa em si mesma nenhuma
condenagdo, mas sim a declaragido por sentenca do estado de
filho que o autor pléiteia. Dai ser incluida pelos processualistas
na categoria das ‘chamadas a¢des declaratérias, que se desti-
nam apenas a estabelecer uma certeza juridica, ao contrario
das acgdes de condenagdo que, além de declararem o direito
questionado, conferem ao vencedor a faculdade de pedir a exe-
cugdo forgada em seu favor.

Produzindo a sentenca proferida em tais a¢des os mesmos
efeitos do reconhecimento voluntario (Cédigo Civil, artigo 366),
a natureza declaratdéria e retroativa deste e daquela sdo, de
maneira geral, afirmadas e reconhecidas entre nés.

Na Franga, e na Itdlia, essa é também a doutrina domi-
nante.

O reconhecimento, advertem PLANIOL, RIPERT e ROU-
AST, tem por objeto estabelecer a existéncia do lago de filiagio;
encarado como ato de vontade, ndo deveria, em principio, crid-
lo sendo para o futuro; mas o reconhecimento é também a prova
de um fato e o bom-senso faz prevalecer tal concep¢io. Estabe-
lecido, portanto, este fato, deve sé-lo a partir do nascimento do
filho. Todos os efeitos da filia¢do reconhecida se produzem, pois,
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a contar desse dia, e mesmo a partir do dia da concepgéo, se
beneficiam o filho”. (Investigag¢do de Paternidade, Forense, 3%
ed., 1958, pdgs. 350/351).

Na mesma trilha desse entendimento, Carlos Maximiliano, ressalta:

“O reconhecimento, quer voluntdrio, quer judicial, sé faz
constar o que existe ja, por isso, tem um efeito declaratério
apenas, ndo atributivo; logo retrotrai, até a data presumivel da
concepgéo, da direito de concorrer as sucessdes abertas anterior-
mente a sentenc¢a e depois da época em que é de presumir ter
sido gerado o filho. Pouco importa que a distribui¢io do acervo
esteja terminada e definitivamente julgada; basta ndo se achar
prescrito o direito de pedir a heranga.

A sentenca leva a rescindir, pelos meios regulares, doagdes
e partilhas anteriores & mesma, desde que sejam posteriores a
época legal da concepgdo. O Veredictum retroage, tanto em favor
do filho, como do préprio pai; porque entre os dois o direito
sucessorio e o de receber alimentos sdo reciprocos”. (Direito das
Sucessdes, 22 ed., vol. I, pags. 315/316). '

No mesmo sentido, também, Pontes de Miranda:

O reconhecimento ndo é ato atributivo, mas simplesmente
declarativo, no sentido do direito civil, da filiacdo da pessoa a
que se refere. A filiacdo, que existia antes, embora sem carater
legal, passa a ser assente perante a lei. O reconhecimento,
portanto, ndo a cria: revela-a. Dai resulta que os seus efeitos,
quaisquer que sejam remontam ao dia do nascimento, e, se for
preciso, da concepg¢do do reconhecido. (Tratado de Direito Pri-
vado, Tomo IX, 22 ed., pdg. 99).

Como se vé, pretende o recorrente seja a obrigacdo de alimentar
estabelecida a partir da sentenca de primeiro grau.

Contudo, razdo ndo lhe assiste, uma vez que aquela obrigacdo é
decorrente do jus sanguinae, e este, por sua vez, ja se encontrava pre-
sente desde a concepg¢do e o nascimento da reconhecida.

A sentenca, como se infere, apenas declarou a realidade daquele
fato preexistente.

Reconhecida a paternidade, a obrigacdo de alimentar exsurge, de
forma inconteste, desde o momento em que exercido aquele direito, com
o pedido de constri¢do judicial, qual seja, quando da instauracdo da re-
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lagdo processual vidlida, que se dd com a citagdo do réu, no caso, o inves-
tigando.

A ag¢do de alimentos, embora cumulada com a investigatéria, é de
natureza condenatéria e, conseqiientemente, em consonincia com a re-
gra geral, ha de retrotrair a da propositura da demanda, melhor expli-
citando, a contar da previsao legal, como afirmado, da data da citagio.

Ha que se examinar, ainda, a possibilidade de se aplicar a espécie,
a norma contida no § 22 do artigo 13, da Lei 5.478/68, por se tratar de
regra de natureza genérica, em contraste com a da antiga Lei n® 883/49,
art. 5°, a qual se restringe a verba alimenticia em aprego, resultante da
investigatéria da paternidade, que é de natureza especifica. A dltima
diz respeito aos alimentos provisionais, enquanto que a outra se refere
tanto aos provisérios quanto aos definitivos.

A douta Subprocuradoria-Geral da Repiblica, em seu parecer, ao
concluir, com acerto, aduziu (fls. 724):

“Por mais, hd de ser ponderado que, na eventualidade do
reconhecimento judicial, em face da resisténcia do suposto geni-
tor, quando o processo é submetido a revisdo da superior ins-
tincia, ante o recurso oferecido, quase sempre envolvendo o
préprio parentesco, ndo pareceu razodvel nem justo ao legisla-
dor protrair os efeitos da condenacido a intervalo muito longo,
como sucede muitas vezes, o que ndo se verifica, entretanto,
quando tal relagdo familiar ndo se acha em discussio, mas, tio-
somente, o dever alimentar em si mesmo considerado.

Também é certo que, no caso concreto, ndo mais se litiga
em torno da paternidade, limitando-se a insurgéncia ao termo
inicial dos alimentos devidos.

Nestas condi¢des, a melhor solucdo, data venia, deve estar
com a corrente que se inclina pela fixa¢do do indigitado termo
a quo da verba alimentar desde a citagdo, como previsto na Lei
n® 5.478/68, art. 13, § 2?2, inobstante o comando aparentemente
em contrdrio, de suposta norma especifica, inserida na Lei n®
883/49, art. 5%, que determina a sua aplica¢do a alimentos pro-
visionais (na hipdtese se trata de alimentos fixados em cardter
definitivo, merecendo ser lembrado que a superveniente Lei n®
5.478/68, art. 13, § 2°, estende a sua eficdcia a qualquer caso)”.

Coloco, ainda, em evidéncia, que a lei enfocada dispde, inica e ex-
clusivamente sobre o reconhecimento de filhos ilegitimos, 0 que nfo é a
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hipétese dos autos, pois que ndo discute paternidade extraconjugal,
embora o investigado tenha contraido matriménio, este ocorreu, toda-
via, apés a alegada concepgéo.

Certo que, in casu, ndo se debate a paternidade, mas sim o termo
inicial da obrigac¢do de alimentar.

Tenho, pois, como correto o Acérddo recorrido, ao fixar aquele ter-
mo da verba alimenticia, de cardter definitivo, a partir da data da cita-
¢do, a teor do § 22, do art. 13, da Lei 5.478/68, que se aplica em qualquer
caso, ndo obstante haja regra especifica em sentido contrdrio, inserta na
Lei n? 883/49, art. 52, determinando sua aplicagdo aos alimentos provi-
sionais.

Ante o exposto, conhec¢o pois do recurso pela letra ¢, III, art. 105,
do permissivo constitucional, mas nego-lhe provimento, para manter a
decisdo recorrida na sua integralidade, por afinar-se com a lei e néo
divergir da jurisprudéncia predominante.

VOTO

O SR. MINISTRO EDUARDO RIBEIRO: Sr. Presidente, ja susten-
tei o entendimento contrdrio, mas terminei por convencer-me do acerto
desta tese, ndo s6 pelas fortes razdes deduzidas pelo eminente Sr. Mi-
nistro Relator, mas, também, por uma questdo de ordem prédtica. Nao
convém tratar pior aquela pessoa que reconheceu o seu filho do que
aquele que se absteve injustamente de fazé-lo.

Acompanho o Sr. Ministro Relator.
EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 2.203 — SP — (900001456-5) — Rel.: O Senhor Ministro
Waldemar Zveiter. Recte.: Marcelo Mattos Pimenta de Aradjo. Recdo.:
Rosilene Carla Vieira. Advs.: Enéas Cézar Ferreira Neto e Célia Candi-
da Marcondes.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e negou-
lhe provimento, nos termos do voto do Senhor Ministro Relator. (Julga-
do em 19.06.90 — 32 Turma).

Participaram do julgamento os Senhores Ministros Cldudio Santos,
Gueiros Leite, Nilson Naves e Eduardo Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Senhor Ministro GUEIROS LEITE.
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RECURSO ESPECIAL N® 2.266 — RJ
(Registro n® 90.0001649-5)

Relator: Exmo. Senhor Ministro Athos Carneiro
Recorrente: Empreendimentos Técnicos Mar Bravio Ltda.

Recorridos: Losango S/A Crédito, Financiamento e Investimentos
e outro ’

Advogados: Luiz Bernardo Rocha Gomide e outros, Anténio Vilas
Boas T. de Carvalho e outro

EMENTA: ACAO DECLARATORIA.

A nota promisséria pode, em tese, ser emitida por
mandatario com poderes especiais. Todavia, por vul-
neracao ao artigo 115 do Cédigo Civil, é invdlida a
cambial emitida com base em mandado de extensao
nio especificada, outorgado pelo devedor em favor
de empresa integrante do mesmo grupo financeiro a
que pertence a institui¢do credora. Conflito efetivo
de interesses entre representante e representado.
Tema do ‘contrato consigo mesmo’, abordado no REsp
1.294, acordao da 3 Turma deste STd.

Comissido de permanéncia. Previsio contratual.

Recurso especial conhecido e parcialmente provi-
do.

ACORDAO

Vistos e relatados os autos em que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justig¢a, por maio-
ria, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento, na forma do rela-
torio e notas taquigraficas precedentes que integram o presente julgado.
Vencidos os Srs. Ministros Fontes de Alencar e Barros Monteiro, que
dele ndo conheciam. Participaram, também, do julgamento, além do sig-
natdrio, os Srs. Ministros Sdlvio de Figueiredo e Bueno de Souza.

Custas, como de lei.

Brasilia, 06 de agosto de 1991 (data do julgamento).

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente e Relator.
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RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIRO: Trata-se de
agdo declaratéria ajuizada por EMPREENDIMENTOS TECNICOS MAR
BRAVIO LTDA. contra LOSANGO S/A ADMINISTRACAO E SERVICOS
E LOSANGO S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS,
perante a 22 Vara Civel da Comarca do Rio de Janeiro.

O MM. Juiz de Direito, assim relatou o feito:

“Diz a autora que celebrou com a dltima ré contrato de
mutuo pelo qual se obrigou a pagar a importancia de Cr$
9.034.806,00. Cumprindo parcialmente a obrigacdo fez paga-
mentos no total de Cr$ 7.214.585,00. No contrato estipulou-se
que a falta de pagamento de qualquer das prestagdes no respec-
tivo vencimento sujeitaria a devedora a juros de 1% ao més,
além da comissdo de permanéncia autorizada pelo Banco Cen-
tral do Brasil. Com base nesta cldusula, pretende a credora
importancia incompativel com os termos do pacto celebrado, o
que deu origem a protesto no qual a autora manifestou sua
inteng¢do de ndo concordar com qualquer pretensdo excedente
dos limites da obrigagdo. Deste protesto ambas as rés foram
intimadas em 10 de novembro de 1980. No dia seguinte a au-
tora foi intimada do aponte de promisséria de Cr$ 674.315,00,
emitida pela dltima ré, que se declarou sucessora da Fico, a
qual a autora outorgou o ineficaz mandato consubstanciado na
32 cldusula do contrato. Este mandato s6 conferia poderes para
a emissdo de seis promissérias de Cr$ 1.505.801,00, venciveis
mensalmente a partir de 1° de setembro de 1979, quando a
promisséria apontada, no valor de Cr$ 674.315,00, venceu-se
em 1° de novembro de 1980. Sustado o protesto desse titulo, a
ré emitiu mais trés promissérias de Cr$ 1.505.801,00, igual-
mente apontadas, e que também tiveram sustado o protesto.
Como a autora j4 pagou Cr$ 7.214.585,00 por conta da divida
de Cr$ 9.034.806,00, ndo poderia ela ser devedora de mais Cr$
5.191.718,00, que é o valor total das promissérias emitidas pela
ré. Acresce que, recebidos os pagamentos parciais, modificou o
modo de implementar a obrigacgéo.

Diz mais que o mandato conferido a sociedade vinculada a
credora nido tem validade, ja que pela prépria natureza do ins-
tituto ndo se admite a outorga de poderes para serem utiliza-
dos, ndo em proveito do mandante ou consoante as instrugdes
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e a volicdo deste, mas contrariamente aos seus interesses e em
favor de outrem. A invalidade resulta da circunstincia de ter
sido o mandato estabelecido para que o mandatario aja exclu-
sivamente contra os interesses da mandante. Para que o man-
dato possa ter objeto possivel, quando nio seja do interesse
exclusivo do mandante, deve ele retratar, no minimo, uma co-
munhio do interesse dele com o do mandatdrio ou de terceiro.

Também sustenta que a comissdo de permanéncia estabe-
lecida no contrato é inexigivel porque néo foi autorizada pelo
Banco Central e nem poderia sé-lo, j4 que esta institui¢do ndo
tem poderes para criar instrumento que permita a cobranga de
juros superiores ao maximo legal.

Diante do exposto, pede que se declare:

a) A inexisténcia da relagdo cambial materializada nas
quatro promissérias cujo protesto foi liminarmente sustado.

b) A inexisténcia de real, digo: de relagdo juridica que
obrigue a autora a pagar as notas promissérias que foram ou
venham a ser emitidas por qualquer das rés.

¢) A inexisténcia de relacfo juridica que permita a dltima
ré cobrar comissido de permanéncia.

d) A inexisténcia de relagdo juridica que permita & mesma
" ré cobrar mais que o saldo devedor do contrato, acrescido de
juros.

A 1dltima ré contesta a fls. 73. Alega, em substancia, que
o artigo 14 da Lei 2.044, de 1908, permite que o aval seja
prestado por mandatério; que a argumentacéo sobre a inefic4-
cia de clausulas do contrato de mutuo, desenvolvida pela auto-
ra, tem por fim retardar o pagamento do débito; que o artigo 29
da Lei 4.728 outorgou ao Banco Central do Brasil competéncia
para determinar a aplica¢do da comissio de permanéncia, a fim
de acompanhar as oscilagdes do mercado financeiro; que a Cir-
cular n® 82 dessa instituicdo permite a cobranc¢a de comissio de
permanéncia nas bases dos juros, encargos e comissdes cobra-
dos na operacéo primitiva; que a contestante recebeu os paga-
mentos mencionados na inicial mas, porque os mesmos foram
feitos com atraso, imputou parte de seu valor na comissio de
permanéncia.” (fls. 245/247).

A acdo foi julgada procedente, declarados os preceitos contidos no
requerimento da autora.
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Apreciando a apelagdo das rés, o eg. Tribunal a quo, por maioria,
deu provimento ao recurso, julgando improcedente a a¢do sob a ementa
seguinte: .

“Mandato. Eficdcia, Excesso de poderes. Nio é inefi-
caz a sua outorga a empresa vinculada a que é credora da
obriga¢io a ser cumprida — miituo, até mesmo porque pode
ser outorgada a prépria credora. Qutrossim, ainda que o
mandatdrio contrarie as instrug¢des do mandante, se néo
excedeu os limites do mandato, ficard o mandante obrigado
para com aqueles com quem o seu procurador contratou;
mas terd contra este acio pelas perdas e danos resultantes
da inobservancia das instrugdes (artigo 1.313, do Cédigo
Civil).

Comissdo de permanéncia. E devida quando expressa-
mente prevista no contrato de mutuo, por ser lei entre as
partes.” (fls. 294).

O acérddo foi confirmado, também por maioria de votos, em sede
dos embargos infringentes manejados pela autora (fls. 345/347).

Inconformada, a autora interpds recurso extraordindrio aos 17 de
fevereiro de 1983, fundamentado no artigo 119, inciso III, alineas a e d,
da Carta Constitucional de 1969, alegando contrariedade aos artigos 145,
1.297, e 1.343, do Cédigo Civil, e Simula n® 596 do Pretério Excelso,
além de divergéncia do acérddo recorrido com arestos do Tribunal de
Alcada de Minas Gerais e 1° Tribunal da Al¢ada Civel de Sdo Paulo (fls.
350/373).

Admitido o apelo extremo e remetido ao eg. STF, sobreveio a esta
corte por despacho do eminente Ministro Aldir Passarinho.
E o relatério.

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIRO (Relator):
Admito o apelo extremo, pelo dissenso jurisprudencial, revelado no con-
fronto entre o aresto impugnado e os citados como paradigma, segundo
0s quais seria invalida a cldusula concedendo ao credor, ou a alguém
longa manus do credor, poderes para emitir titulos e assumir obrigagdes
cambidrias contra o préprio mandante e figurando como beneficidrio o

credor (fls. 353/355).

Conhecido o apelo extremo, cumpre julgar a causa, aplicando o
direito & espécie — enunciado 456 da Simula do STF.
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A respeito do tema fundamental em discussédo, ja no julgamento do
REsp n? 2.453 emiti voto do teor seguinte:

“Debate-se, no presente recurso, o tema da validade de
nota promisséria criada com suporte em procuracdo que o de-
vedor, em contrato de abertura de crédito firmado com institui-
¢do financeira, outorga, com poderes para emissdo de cambiais,
a empresa integrante do mesmo grupo econdmico.

A eg. 3? Camara Civel do Tribunal de Al¢ada de Minas
Gerais deu pela procedéncia da ag¢fo declaratéria de nulidade
da cambial, ajuizada pela firma devedora apds medida cautelar
de sustagdo de protesto, sob o argumento bdsico de que o pre-
enchimento da cdrtula ao arbitrio exclusivo do credor esbarra
na proibi¢do do art. 115 do Cédigo Civil.

O eminente relator, Ministro Barros Monteiro, conheceu
do Recurso Especial manifestado pelo Banco Real S.A. e lThe d4
provimento para restabelecer a sentenca. Decide sob os funda-
mentos que resumo: a) lembra decisdo do Pretdrio Excelso, no
RE 104.307, in RTJ 116/749, pela qual inexistem dbices legais
a outorga de mandato pelo mutudrio a empresa vinculada ao
grupo crediticio do mutuante, devendo possivel incompatibili-
dade de interesses ser aferida “em cada caso, mediante o exame
da extensdo dos poderes deferidos ao mandatdrio e a ocorrén-
cia, ou ndo, de abuso no desempenho do mandato”; b) a Nota
Promisséria pode ser emitida por mandatdrio com poderes es-
peciais, podendo inclusive o0 mandato ser conferido no interesse
do mandatdrio; ¢) ndo se deve presumir “o choque de interesses
entre o devedor e o credor, apenas porque a cambial foi emitida
por procurac¢do outorgada a empresa coligada a este ultimo”, eis
que, conforme o relator no RE ja aludido, eminente Ministro
Octavio Gallotti, os poderes do mandatdrio mais se afiguram
aos do nuncio, “tendo-se em vista que o conteddo da obrigacio,
ja havia sido previamente fixado, com a manifestagio cabal da
vontade do mutudrio e dos seus avalistas, para o fim exclusivo
da emissdo do titulo”; d) o devedor assumiu livremente a obri-
gacdo, que ndo nega, insurgindo-se, em verdade, contra o mon-
tante dos juros, que considera excessivo; e) o abuso de poderes,
a exigéncia excessiva de acessérios do débito, ha de ser verifi-
cada caso a caso, nio constituindo assim a cldusula 10? do con-
trato uma condigdo potestativa, como entendido, para casos an4-
logos, pelo egrégio Tribunal de Alg¢ada do Rio de Janeiro, na
Uniformiza¢ido de Jurisprudéncia n® 3, in RT 503/202.
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No caso dos autos, eminentes Colegas, estd o contrato de
abertura de crédito por cépia as fls. 13, dele constando a cldu-
sula 10%, com o seguinte teor:

“A CREDITADA e seus avalistas, nomeados e qualifi-
cados no anverso, por este instrumento e na melhor forma
de direito nomeiam e constituem sua bastante procuradora,
de forma irrevogdvel e irretratdvel, a Companhia Real de
Valores, Distribuidora de Titulos e Valores Mobilidrios, com
sede em Sdo Paulo-SP, a Rua Boa Vista, 254, para o fim
especial de emitir em nome deles outorgantes uma nota pro-
misséria, com vencimento a vista, em favor do BANCO, do
valor correspondente ao saldo devedor da conta ora aberta,
nota promisséria esta que poderd ser recebida pelo Banco
como dag¢do em pagamento, para liquidag¢do do saldo deve-
dor referido, passando a CREDITADA e os AVALISTAS, na
qualidade de emitentes, a deverem unicamente dita nota
promisséria, emitida em virtude dos poderes ora outorga-
dos, que como titulo executivo estard sujeita a cobranca e
processo de execucdo.”

Da anadlise das cldusulas contratuais, impressas muito mi-
nusculamente no verso do instrumento, verifica-se estar nelas
assegurada (Cl. 8?%), a qualquer tempo, “a certeza e liquidez da
divida da c¢reditada, compreendendo o cdlculo de juros, corregédo
monetdria e outras despesas que, juntamente com o principal,
formardo o débito”. Isso sem falar na multa contratual “irredu-
tivel” de 10% sobre o total dos débitos, e dos honorarios “que
forem devidos” (cl. 92). A creditada, outrossim, “renuncia” (1) ao
direito de verificar a exatiddo do débito e nem poderd, “sob
qualquer forma ou pretexto, retardar o pagamento ou cobranca
do saldo devedor demonstrado pelo Banco”, ressalvada apenas
a possibilidade de ajuizar posterior a¢do de repeti¢édo, “em caso
de erro”.

A rigor, por tais cldusulas, a recorrida terd renunciado até
mesmo as garantias constitucionais do contraditério e da ampla
defesa e ao préprio uso dos embargos do devedor e ao devido
processo legal.

Menos mal, diria Pangloss, que o Banco lhe nio pr01be a

. a¢do de repeti¢do do indébito.

Os argumentos, em favor de uma e de outra das posi¢des
em debate, sdo bastante conhecidos, inclusive pelas repercus-

. sbes em vasta e conflitante jurisprudéncia.
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- Sou, em principio, pela invalidade das notas promissérias
em que o credor, ou alguém como longa manus do credor, apre-
sentando-se como procurador do devedor, cria contra o préprio
mandante um titulo executivo. Sabido é que, pelo sistema juri-
dico brasileiro, os titulos executivos extrajudiciais, descenden-
tes das remotas instrumenta guarentigiata do direito medievo,
sdo criadas pelo devedor, que assim reconhece uma divida, com
caracteristicas de certeza e liquidez, em favor de outrem, per-
mitindo ao credor o ajuizamento de acdo de execugdo indepen-
dentemente de prévio processo de cogni¢do. Excetuam-se os
créditos tributdrios, do Poder Publico, em que por exce¢do e por
motivos sabidos, o préprio credor cria o titulo em seu favor.

Ora, em casos como o dos autos, é o credor que estd, em
realidade, criando o titulo executivo extrajudicial em seu favor,
fixando-lhe o valor e o momento da exigibilidade, mercé de
outorga de poderes imposta compulsoriamente em contrato de
adesdo, compulsoriedade a que as pessoas obrigadas ao uso do
crédito bancdrio ndo tem como fugir. Ou aderem, ou estdo ex-
pulsas do mundo dos negécios, pelo menos a imensa maioria
dos médio e pequeno empresdrios, que ndo tém condigdo algu-
ma de discutir com os fornecedores de crédito, com as institui-
¢coes financeiras.

Argumenta-se, em sentido contrario, que a eventual ocor-
réncia do abuso no cumprimento do ‘mandato’ deverd ser afe-
rida caso a caso. Em ltima andlise, quando da defesa do deve-
dor mediante interposi¢gio de embargos a execucdo. Este
argumento, todavia, data venia, néo elide a infringéncia a re-
gra de que ndo cabe ao préprio credor criar titulo executivo em
seu favor, no alegado uso de poderes de amplitude praticamen-
te indefinida.

No preenchimento da cartula, realmente o seu valor, o dia
de vencimento, ficam a critério do credor ‘mandatdrio’, inver-
tendo-se o 6nus da prova na relag¢do incidental dos embargos.
Impende nio olvidar, ainda, a possibilidade de protesto do titu-
lo, com todas as notérias repercussdes em desfavor do tomador
do crédito, maxime se comerciante for.

Cuidando da cldusula potestativa, refere CAIO MARIO DA
SILVA PEREIRA que “tem o mesmo sentido e o mesmo efeito
frustratério, podendo ser capitulada como condigdo potestativa
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pura, a indeterminacdo potestativa da prestacdo, por vez que,
neste caso, a potestatividade do ato se desloca da sua realizacio
para a estimativa da res debita, equivalendo nos seus efeitos ao
st violam.” (‘Institui¢des de Direito Civil’, Forense, v. I, 62 ed.,
n® 98).

Por estas razdes e semelhantes, alids com exceléncia ex-
postas pelo Juiz NELSON ALTEMANI, do 1° Tribunal de Al¢a-
da Civil de Sao Paulo, no 52 Encontro dos Tribunais de Al¢ada,
por 14 votos a 4, foi aprovada proposi¢do nos seguintes termos:

“E invalida a procuragio outorgada por mutudrio em
favor da empresa pertencente ao grupo financeiro do mutu-
ante, para assumir responsabilidades, da extensdo nio es-
pecificada, em titulos cambiais, figurando como favorecido
o mutuante”.

E o caso ora presente. O mandato foi outorgado em termos
os mais amplos, “de extensdo nédo especificada”, no contexto de
um pacto de adesdo cujas caracteristicas ja tive oportunidade
de referir.

Rogo aqui permissdo para reportar-me a voto com a habi-
tual exceléncia proferido pelo eminente Ministro CLAUDIO
SANTOS, na eg. 32 Turma, no REsp 1.294, julgado em 12.12.89.
Apés apresentar jurisprudéncia e doutrina a respeito do tema
do “contrato consigo mesmo”, prossegue o douto magistrado:

“E certo ndo haver proibi¢do explicita no direito brasi-
leiro. Entretanto, sdo condi¢des defesas nos atos juridicos
as que o sujeitarem “ao arbitrio de uma das partes” (art.
115 do Cédigo Civil), o que fatalmente ocorrerd se uma das
partes for mandatdria da outra para reconhecer débitos e
ajustar taxas de juros.

Por outro lado, ndo sdo despreziveis as objurgacdes
doutrindrias a essa espécie de contrato, tanto no direito
alienigena como no direito patrio.

José Paulo Cavalcanti, jurista pernambucano, autor de
monografia sobre a questfo, cataloga OERTMANN e MES-
SINEO a inadmitir tal contrato face a auséncia do concurso
de vontades; ENNECCERUS e HENRI DE PAGE a nio se
oporem a validade de semelhantes negécios, mas a chama-
rem a atenc¢do para os interesses opostos, o que nfo seria
conforme “nem com os interesses do representado, nem com
sua vontade presumida ou da lei”; VON THUR a salientar
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o risco de um prejuizo; PLANIOL, RIPERT e ESMEIN, que
perguntam, no caso de conflito de interesses, nédo se senti-
rem os representantes tentados a sacrificar os direitos dos
representados em privilégio dos seus, além de BARASSI e
DOMENICO RUBINO no mesmo sentido. (ob. cit., Rio, Frei-
tas Bastos, 1956, pg. 32/35).

Arremata o citado autor com a opinido de PACCHIO-
NI, para quem a nulidade desses contratos deriva do “fatto
de non potere l'interesse del rappresentato venir sentito dal
rappresentante in egual misura como il suo proprio perso-
nale interesse” (idem, p. 36).

A doutrina brasileira, a respeito, ndo é extensa. Colo-
ca José Paulo Cavalcanti de um lado a opinar, sem restri-
¢des maiores, pela permissibilidade do contrato, PONTES
DE MIRANDA, CARVALHO SANTOS e J. AMARAL GUR-
GEL e, a inclinar-se em sentido oposto EDUARDO ESPIi-
NOLA, HAHNEMANN GUIMARAES, DE PLACIDO E SIL-
VA e NELSON PINHEIRO DE ANDRADE.

ESPINOLA, efetivamente, pontifica:

“K por isso que uma rela¢do juridica proce-
dente de autocontrato sé se nos afigura possivel,
em principio, e compativel com o sistema da legis-
lacdo pdtria e em geral das legislagées modernas,
quando a declara¢do de vontade do representante
se dirige unicamente a celebrag¢do do ato ao estabe-
lecimento do vinculo ou & execucéo e absolutamen-
te ndo a determinagdo do conteddo obrigacional”.
(“Sistema do direito civil brasileiro”, 2* ed., Rio,
Freitas Bastos, 1945, vol. II, tomo 1I, pg. 43/44).

HAHNEMANN GUIMARAES, OROSIMBO NONATO
e FILADELFO DE AZEVEDO n3o esconderam sua simpa-
tia pela tese, ao proporem, claramente, no art. 37 do Ante-
projeto de Cédigo das Obrigacdes — Parte Geral:

“O representante ndo pode, salvo se a lei ou o
representado o permitirem, contrair consigo mes-
mo as obrigacdes que foi autorizado a assumir”.

J4 o autor pernambucano, antes citado, expressa seu
ponto de vista da seguinte forma:

“Pelas razdes acima consideradas (supra ns.
16 a 19), além das proibi¢ées contidas em textos
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legais especiais (supra, n® 26), os chamados contra-
tos consigo mesmo devem ser entendidos como in-
vdalidos, em linha de principio, dentro do direito
brasileiro, inclusive nos casos da chamada “dupla
representacdo” (supra, nota 56), por aplicacdo ana-
légica das regras. especiais que proibem determina-
das figuras desses negécios, fundada, essa aplica-
¢do, no art. 4° da vigente Lei de Introducdo ao
Cédigo Civil.” (ob. cit., p. 71).

Concluindo, entendo sem validade a cldusula de man-
dato inserta nos contratos, tais como a que enseja a presen-
te controvérsia, porquanto o conflito de interesses entre
representado e representante, integrante do mesmo grupo
financeiro do credor, é evidente, de modo a afetar a vonta-
de que constitui a substéncia do ato juridico. De outro pris-
ma, é indubitdvel que a cldusula do contrato consigo mes-
mo, nas avengas bancdrias, sujeita o devedor ao arbitrio do
credor, condigdo defesa, de acordo com o art. 115, do Cédigo
Civil. Note-se que a lei ndo condiciona a licitude da cldusu-
la ao arbitrio, mas & simples sujei¢éo.”

Encerraria, em. colegas, lembrando voto do eminente en-

tdo Desembargador EDUARDO RIBEIRO, do Tribunal de Jus-
tica do Distrito Federal e Territérios, hoje honrando catedra
desta Corte Superior, que a respeito da matéria, no julgamento
em 27.9.82, da Apelagdo 8.547, daquele Tribunal de Justica,
com felicidade sintetizou os argumentos em prol da invalidade
‘das cambiais emitidas nas condig¢bes éncontradas no presente
feito, verbis:

“Constitui entendimento pacifico, na doutrina e juris-
prudéncia pétrias, ser perfeitamente possivel a emisséo de
titulos cambiais por meio de procurador. Quanto a isso néo
h4 controvérsia. A hipétese em julgamento, entretanto,
apresenta caracteristicas préprias que demandam maior
exame.

O primeiro ponto é o de que o mandato foi conferido
no exclusivo interesse do mandatdrio ou da empresa inte-
grante do mesmo grupo. Embora isso ndo seja impossivel, a
hipétese é peculiar. Com efeito, admite-se a chamada pro-
curagdo em causa prépria mas esta apenas traduz um ne-
gécio que ja se completou e nio foi integralmente formali-
zado. O caso em julgamento é distinto. Trata-se, em
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realidade, de tdo simplesmente conferir ao credor poderes
de fazer liquida a divida, sem que possa haver interferén-
cia do devedor.

Traduz a hipétese, em verdade, um artificio para pos-
sibilitar a constitui¢do de titulo executivo."E sabido que o
elenco legal de titulos executivos constitui numerus clau-
sus, ndo sendo licito que outros sejam estabelecidos, por
convencdo das partes. O sistema ora em exame passa por
cima dessa impossibilidade legal, valendo-se da jd assmada
deturpag¢do das finalidades do mandato.

Considero que resta comprometida, no caso, a serieda-
de de trés institutos juridicos relevantes: o mandato, a cam-
bial e o titulo executivo extrajudicial. Manejam-se os trés,
de forma a alcancgar objetivos que ndo lhe sdo especificos.
Considero que o Judicidrio ndo deve placitar tais operacdes.”
(Revista de Doutrina e Jurisprudéncia do TJDF, vol. 13, pag.
280).”

Os argumentos expendidos nesse voto — com a devida ressalva no
pertinente a certas consideragdes relativas ao teor de cldusulas contra-
tuais inseridas no contrato de financiamento de que cuidou o REsp 2.453
—, feita, repito, tal ressalva, os aludidos argumentos ajustam-se a espé-
cie ora em julgamento, para justificar nosso posicionamento pela invali-
dade dos mandatos outorgados no “contrato de empréstimo” de fls. 47 e
seguintes, e, portanto, dos titulos cambidrios emitidos e avalizados no
uso dos poderes outorgados em tal avenca.

A declaragio de invalidade, todavia, ndo abrange, como tem sido
decidido nesta Turma, a previsdo contratual de cobran¢a da comissio
da permanéncia (fls. 48), nos termos autorizados pelo Conselho Monet4d-
rio Nacional, com amparo na Lei 4.595/64 e Simula 596 do Pretério
Excelso, conforme alids copiosa jurisprudéncia referida pelos recorridos
na impugnag¢do ao recurso extraordinario — fls. 387 e seguintes. Esta 42
Turma tem oposto restrigdo, apenas, & cobran¢a cumulativa, que confi-
gure bis in idem, da corre¢do monetdria mais a comissio de permanén-
cia, isto é, quando este segundo encargo ja englobar a corre¢do decor-
rente dos indices inflaciondrios.

Assim sendo, a demanda é afirmada improcedente quanto aos itens
III e IV do petitum (fls. 24); destarte, o restabelecimento da sentenca do
juizo singular limita-se ao decidido sob as letras a e b, fls. 249.

Nestes termos conhecgo do recurso especial, e a0 mesmo dou parcial
provimento.
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VOTO — VISTA (VENCIDO)

O EXMO. SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Egrégia Corte,

trata-se de recurso especial manifestado por Empreendimentos Técnicos
Mar Bravio Limitada, em que figuram como recorridos Losango S.A.
Créditos, Financiamentos e Investimentos, e outro. Diz o recorrente que
o acérddo guerreado contrariou os artigos n® 145, 1.297 e 1.343, do Cé-
digo Civil, divergindo da Simula n® 596 do Supremo Tribunal Federal,
com arestos do Tribunal de Algada de Minas Gerais e do Primeiro Tri-
bunal de Alg¢ada Civil de Sio Paulo.

O Eminente Relator trouxe a tona voto que proferiu no Recurso

Especial n® 2.453 — longo e erudito — e o concluiu da seguinte manei-

ra:

324

“Os argumentos expendidos nesse voto — com a devida
ressalva no pertinente a certas consideragdes relativas ao teor
de cldusulas contratuais inseridas no contrato de financiamen-
to de que cuidou o REsp 2.453 —, feita, repito, tal ressalva, os
aludidos argumentos ajustam-se & espécie ora em julgamento,
para justificar nosso posicionamento pela invalidade dos man-
datos outorgados no “contrato de empréstimo” de fls. 47 e se-
guintes, e, portanto, dos titulos cambidrios emitidos e avaliza-
dos no uso dos poderes outorgados em tal avencga.

A declaragdo de invalidade, todavia, ndo abrange, como
tem sido decidido nesta Turma, a previsdo contratual de co-
brang¢a da comissdo de permanéncia (fls. 48), nos termos auto-
rizados pelo Conselho Monetéario Nacional, com amparo na Lei
4.595/64 e Sumula 596 do Pretério Excelso, conforme alids co-
piosa jurisprudéncia referida pelos recorridos na impugnacéo
ao recurso extraordindrio — fls. 387 e seguintes. Esta 42 Turma
tem oposto restri¢do, apenas, a cobranga cumulativa, que con-
figura bis in idem, da corre¢do monetdria mais a comissdo de
permanéncia, isto é, quando este segundo encargo ja engloba a
correcdo decorrente dos indices inflaciondrios.

Assim sendo, a demanda é afirmada improcedente quanto
aos itens III e IV do petitum (fls. 24); destarte, o restabeleci-
mento da sentenga do juizo singular limita-se ao decidido sob as
letras a e b, fls. 249,

Nestes termos conheg¢o do recurso especial, e ao mesmo
dou parcial provimento”.
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Nada obstante a erudi¢do estampada no voto do Eminente Relator,
permito-me divergir de S. Exa., assim porque os argumentos expendidos
no voto que proferira S. Exa. no Recurso Especial n® 2.453 néo se ajus-
tam, a meu ver, ao caso ora em julgamento. Com efeito, no que toca a
alegacdo de violacdo do direito federal, registro que sdo apontados como
violados os arts. 145, 1.297 e 1.343 do Cédigo Civil, enquanto no recurso
anterior cuidava-se de cldusula potestativa, que impediria a validade do
mandato outorgado a institui¢do financeira. Trouxe mesmo, o Eminente
Magistrado votante, & tona, um voto do Eminente Ministro Cldaudio
Santos, a respeito do tema. Mas, exatamente ai, no voto do Ministro
Claudio Santos, ha expressa referéncia ao art. 115 do Cédigo Civil, que
abriga a proibi¢do da cldusula potestativa. Neste caso, ndo se cogitou,
nem se cogita, do art. 115 do Cédigo Civil.

Relembro que a alegada violagdo do direito federal diz respeito aos
artigos 145, 1.297 e 1.343. Tocantemente ao art. 145, inciso 11, ndo vejo
como admitir o recurso, porque o dispositivo mencionado diz que é nulo
o ato juridico quando for ilicito ou impossivel o seu objetivo. A outorga
do mandato, no A&mbito do Direito Cambial, nédo é ilicito, nem é impossi-
vel o seu objeto. Por conseguinte, ndo encontro afronta, na decisido hos-
tilizada, ao art. 145 do Cédigo Civil. Sob outro 4ngulo, também nio vis-
lumbro agressdo ao art. 1.297. Eis o dispositivo mencionado:

“O mandatdrio que exceder os poderes do mandato, ou
proceder contra eles, reputar-se-4 mero gestor de negécios,
enquanto o mandante lhe nio ratificar os atos.”

De igual maneira, no que tange ao art. 1.343 do mesmo diploma
legal.

Ora, tendo a instédncia ordindria decidido a questdo de fato de que
o mandante se comportard nos limites do mandato, evidentemente néo
estdo feridos esses dispositivos: 0 1.297 e 0 1.343 do Cédigo Civil.

No que toca ao dissidio com a Stimula 596 do Supremo Tribunal
Federal, eu o tenho por inexistente, eis que o contrato firmado entre as
partes prevé a comissdo de permanéncia e os titulos que resultaram do
contrato teriam sido caucionados, pelo que a cobran¢a de comissido de
permanéncia mostra-se legitima.

Nem mesmo a divergéncia argiiida em relacido a decisdo da 3* Ca-
mara Civel do Tribunal de Al¢ada de Minas Gerais, encontro patentea-
da, porque no aresto do Tribunal Mineiro se faz referéncia & hipdtese de
procura¢do outorgada por mutudrio em favor de empresa pertencente
ao grupo financeiro do mutuante, para assumir responsabilidade de
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extensdo nio especificada em titulos cambiais. E, no caso concreto, o
mandato ndo teria essa extensido ndo especificada, porquanto estaria
relacionado as prestagées devidas e contratadas.

Ante o exposto, rogando vénia ao Eminente Relator, a quem presto
as minhas homenagens, ndo conheco do recurso manifestado.

E o meu voto.
vVOTO

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO: Agita-se no caso concreto,
uma vez mais, o tema do prequestionamento.

Tenho posi¢do firmada a respeito, ja explicitada em diversas opor-
tunidades, que o reputa indispensavel dada a natureza do recurso espe-
cial, mas que ndo o exige explicito, como entendia, diversamente, o Su-
premo Tribunal Federal na vigéncia do sistema constitucional anterior,
quando bem diversa era a moldura conjuntural.

A propésito, no REsp 2.544-SP, de que fui relator, assinalei que “o
enunciado da norma legal ndo se mostra imprescindivel quando se evi-
denciam a questdo federal e a tese desenvolvida” (DJ de 6.8.90). Na
mesma direcdo, por sinal, o REsp 2.550-MGQG, da eg. Terceira Turma,
relatado pelo Ministro Cldudio Santos.

In casu, pelo apurado, embora nio explicitada a norma 115 do Cédigo
Civil, a tese foi versada, razdo pela qual, coerente também com a posi-
¢do, que adoto (dentre outros, REsp 1.641), que ndo admite a outorga da
procura¢io a empresa do mesmo grupo (v. conclusdo do “V Encontro
Nacional dos Tribunais de Algada”, Rio, 1981, “Anais”), com vénia ao
Ministro Fontes de Alencar, acompanho o Ministro Relator, Athos Car-
neiro.

VOTO — VISTA (VENCIDO)

O EXMO. SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Peco vénia ao
eminente Relator para acompanhar o voto do ndo menos ilustre Minis-
tro Fontes de Alencar, ndo conhecendo do recurso.

A respeito da eficdcia do mandato conferido pelo devedor 4 empre-
sa pertencente ao mesmo grupo econdmico do credor, para contra aque-
le emitir nota promissdria, j4 me pronunciei quando do julgamento do
REsp n® 2.453-MG. Votei pela validade da outorga.
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No caso dos autos, ndo vislumbro por primeiro ofensa a lei federal.
Em face de minha posi¢do assumida quando da aprecia¢do do supra-
mencionado apelo especial, ndo hd como considerar o ato viciado por
impossibilidade do objeto (art. 145, n® II, do Cédigo Civil). Nem tampou-
co ha que se cogitar de afronta ao disposto nos arts. 1.297 e 1.343 do
mesmo Codex, seja porque impertinentes na espécie, seja porque a ale-
gacdo de excesso de poderes pela mandatdria demandaria aqui a inves-
tigacdo de matéria probatéria (Simula n® 07 desta Corte).

De outro lado, nesse tépico ndo se caracteriza, como necessdrio, o
dissidio pretoriano diante da dessemelhanca fiatica entre os julgados
trazidos & colagdo pela recorrente e a espécie ora sob exame. E que, nos
precedentes apontados, a assunc¢do da responsabilidade pelo mutuédrio
foi de extensdo néo especificada, circunstincia diversa da que ocorre no
caso em tela.

Tocante 4 comissio de permanéncia, além da previsdo contratual,
a sua exigéncia é autorizada pela Lei n® 4.595/64 (art. 4%, inciso IX),
estando em plena consonincia com o enunciado da Sumula n® 596 da
Suprema Corte. Alids, nesse particular, a divergéncia nio se aflorou nos
votos antecedentes, todos concordantes no sentido de que ndo houve
infringéncia a lei federal, nem que se tenha configurado o conflito com
o citado verbete sumular.

Ante o exposto, ndo conhego do recurso.

E como voto.
VOTO

O SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA: Senhores Ministros,
na assentada de 18 de setembro dltimo, o Senhor Ministro ATHOS
CARNEIRO, Relator, proferiu d. e minucioso voto, conhecendo deste
recurso especial “pelo dissenso jurisprudencial revelado no confronto
entre o aresto impugnado e os citados como paradigmas, segundo os quais
seria invalida a cldusula, concedendo ao credor ou a alguém, longa manus
do credor, poderes para emitir titulos e assumir obriga¢des cambidrias
contra o préprio mandante, e figurando como beneficidrio e credor (fls.

353/355)”.

Passando ao julgamento da causa, consoante o verbete 456 da Su-
mula do Supremo Tribunal, S. Exa., reportando-se a seu pronunciamen-
to anterior, no REsp 2.453, passou em revista a divergéncia configurada
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na jurisprudéncia brasileira a propdésito da validade e eficiacia de clau-
sula de contratos-padrédo de mituo de dinheiro, instituindo o mutuante
e credor (ou pessoa a ele vinculada) como mandatdrio do mutudrio deve-
dor, com poderes para emitir titulos de crédito, em nome do mutudrio e
em favor do mutuante, fixando-lhes o valor, vencimento, etec.

E concluiu S. Exa., verbis:

“Os argumentos expendidos nesse voto — com a divida
ressalva no pertinente a certas consideragdes relativas ao teor
de cldusulas contratuais inseridas no contrato de financiamen-
to de que cuidou o REsp 2.453 —, feita, repito, tal ressalva, os
aludidos argumentos ajustam-se a espécie ora em julgamento,
para justificar nosso posicionamento pela invalidade dos man-
datos outorgados no “contrato de empréstimo” de fls. 47 e se-
guintes, e, portanto, dos titulos cambidrios emitidos e avaliza-
dos no uso dos poderes outorgados em tal avenga.

A declarag¢do de invalidade, todavia, ndo abrange, como
tem sido decidido nesta Turma, a previsdo contratual de co-
branc¢a da comissdo de permanéncia (fls. 48), nos termos auto-
rizados pelo Conselho Monetdrio Nacional, com amparo na Lei
4.595/64 e Sumula 596 do Pretério Excelso, conforme alias co-
piosa jurisprudéncia referida pelos recorridos na impugnagéo
ao recurso extraordindrio — fls. 387 e seguintes. Esta 4* Turma
tem oposto restri¢do, apenas, & cobranga cumulativa, que con-
figure bis in idem, da correcdo monetdria mais a comissdo de
permanéncia, isto é, quando este segundo encargo ja englobar
a correcdo decorrente dos indices inflaciondrios.

Assim sendo, a demanda é afirmada improcedente quanto
aos itens III e IV do petitum (fls. 24); destarte, o restabeleci-

mento da sentenga do juizo singular limita-se ao decidido sob as
letras a e b, fls. 249.

Neste termos conhe¢o do recurso especial, e ao mesmo dou
parcial provimento.

2. Interrompido o julgamento por pedido de vista do Senhor Minis-
tro FONTES DE ALENCAR, retomou-se o debate da causa na sessido de
02 de outubro passado, quando S. Exa. justificou sua divergéncia, recu-
sando o conhecimento do recurso.

Para tanto realgou, primeiramente, a discrepincia que, a seu ver,
distancia o caso em exame do precedente a que se prende o veto do Senhor
Ministro Relator (REsp 2.453), cujos fundamentos nortearam sua pre-
sente deciséo, pois aqui (acentua o Senhor Ministro FONTES DE ALEN-

328 R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 3, (26): 297-563, outubro 1991.



CAR) néo se aponta contrariedade ao art. 115 do Cédigo Civil, mas ofen-
sa aos arts. 145, 1.297 e 1.343 do mesmo cédigo. Depois, a propésito do
dissidio jurisprudencial, observou que néio o reconhece, “porque no ares-
to do Tribunal Mineiro se faz referéncia a hipdtese de procuragdo outor-
gada por mutudrio em favor de empresa pertencente ao grupo financei-
ro do mutuante, para assumir responsabilidade de extensdo nio
especificada em titulos cambiais. E, no caso concreto, o mandato nio
teria essa extensdo ndo especificada, porquanto estaria relacionado as
prestagdes devidas e contratadas”.

3. O Senhor Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO, por sua vez,
subscreveu o entendimento sufragado pelo Senhor Ministro ATHOS
CARNEIRO, esclarecendo que, “embora néo explicitada a norma do art.
115 do Cédigo Civil, a tese foi versada”, razdo pela qual S. Exa. se man-
teve “coerente também com a posigdo que adoto (dentre outros, REsp
1.641), que ndo admite a outorga de procurag¢do a empresa do mesmo
grupo (v. conclusdo de O Encontro Nacional de Tribunais de Al¢ada, Rio,
1981, Anais)”.

4. O empate dos votos se caracterizou na sessio de 30 de outubro,
quando o Senhor Ministro BARROS MONTEIRO, persistindo na orien-
tagdo que exprimiu no julgamento do REsp 2.453-MG, acrescentou esta
justificativa:

“De outro lado, nesse tépico ndo se caracteriza, como ne-
cessario, o dissidio pretoriano diante da dessemelhancga fatica
entre os julgados trazidos a colagdo pela recorrente e a espécie
ora sob exame. E que, nos precedentes apontados, a assuncéo
da responsabilidade pelo mutudrio foi de extensio ndo especi-
ficada, circunstincia diversa da que ocorre no caso em tela.”

5. Cumpre-me, por conseguinte, completar o julgamento do presen-
te recurso, o que ora fago, escusando-me, desde logo, pela involuntdria
demora (que, todos sabem, decorre da moléstia que me cerceou as for¢as
ao longo de todo o primeiro semestre).

6. Nesta altura, em verdade, tive ja ensejo de pronunciar-me sobre
o tema controvertido, ao votar, em 26.6.90, no REsp 2.569-SP e, em 5.2.91,
no REsp 5.986-MG, feitos nos quais proferi voto de desempate, consoan-
te acérdios cujas cépias fago apensar.

7. Persevero no mesmo entendimento que externei nesses prece-
dentes, enquanto reputo, data venia, mais que suficiente para justifica-
lo a consideragdo de que trabalha diametralmente contra a razdo de ser
do mandato a mera possibilidade de que o mandatdrio seja autorizado a
praticar ato juridico em que ele mesmo (mandatdrio) seja parte contratan-
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te; ou, ainda, em que se procura mascarar essa realidade (verdadeira-
mente incompativel com nosso sistema contratual), mediante a interpo-
sicdo de suposto terceiro, sob ordens e instrug¢des do suposto mandaté-
rio, em mal disfar¢ada dissimulag¢do do verdadeiro teor dos fatos.

Mercé desse artificio, resulta a que a lei ndo quer (nem jamais
admitiu), isto é: que o mandatdrio atue contra o mandante, como se ao
mandante (isto sim) nfdo conferisse a lei o direito potestativo de desti-
tuir o mandatdrio, revogando o mandato, quando bem entendesse, em
razdo (por exemplo) da quebra da confianga, elemento primordial dessa
figura de contrato.

8. E bem verdade que, por agora, se trata, antes de tudo, de conhe-
cer ou ndo 0 recurso. '

9. Ora, ndo me parece duvidosa, data venia, a divergéncia pretoria-
na, em verdade, abundantemente patenteada nos autos.

Veja-se que o acérddo da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Alcada de Minas Gerais, proferido na AC 20.255, em 11.5.82, sendo
Relator o pranteado Juiz RONALDO CUNHA CAMPOS (D.J.O. de MG,
27.5.82, pag. 8), fixou esta orientacgéo:

“A existéncia no aludido contrato de cldusula concedendo
ao credor permissdo para emitir titulos e assumir em nome de
terceiros a obrigacdo de avalista, com a devida vénia, é invali-
da, pois como foi decidido pela grande maioria no Encontro dos
Tribunais de Al¢cada do Brasil”, realizado, em fins do ano pas-
sado, na cidade do Rio de Janeiro, “é invdlida a procuracio
outorgada por mutudrio em favor de empresa pertencente ao
grupo financeiro do mutuante para assumir responsabilidade,
de extensdo nido especificada, em titulos cambiais, figurando
como favorecido o mutuante” (ac. un. 3* Camara Civel, Tribu-
nal de Algada de Minas Gerais na Apelagdo 20.255, in Didrio
Oficial de Minas Gerais de 27.05.82, p. 8).”

De fato, tenho como certo que, a se demarcar, prévia e exaustiva-
mente, a extensdo ou conteido da obrigac¢do, a assumir, na verdade ja
nem seria mister o mandato para legitimar ato adverso ao interesse do
devedor. Dai porque reputo inécua a ressalva, verdadeiramente redun-
dante, agora exaltada como desfiguradora do dissidio, que considero
caracterizado.

Colho, ademais, da peti¢édo inicial da ag¢do declaratéria de nulidade
do mandato e dos titulos com base nele emitidos, este tépico (fls. 13):

“Ocorre que essa procuragdo, inserida no instrumento de
contrato de mutuo, ndo tem nenhuma validade, pois nio se
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admite, a luz dos principios que norteiam o contrato de manda-
to, a outorga de poderes para serem utilizados, ndo em proveito
ou consoante as instrugbes e a volicio do mandante, mas, con-
trariamente a seus interesses, em favor de outrem, com quem
ele celebrou um contrato.

A invalidade do mandato resulta, no caso, da circunstén-
cia de ter sido contratado para que o mandatario aja, exclu-
sivamente, contra os interesses do mandante.

De regra, o mandato é constituido no interesse do man-
dante. Excepcionalmente, contudo, admite-se que possa sé-lo no
do interesse comum do mandante e do mandatdrio, ou mesmo
ter seu objeto comum ao mandante e a um teceiro, ora, na
espécie, deu-se a constituicdo do mandato exclusivamente no
interesse do mandatdrio, o que o invalida de todo, por néo re-
vestir a caracteristica essencial dessa espécie de contrato.”

Como se vé, nenhum dispositivo legal, em verdade, é aduzido pelo
autor, agora recorrido; mas néo era mister que o fosse (jura novit cu-
ria).

Certo, ndo obstante, que este enunciado da causa petendi repercu-
te o que decorre do sistema contratual que herdamos de Roma e que
subsiste na lei brasileira de hoje, para o qual o mandatdrio é instituido
para representar o mandante, conforme suas instrugdes e no seu inte-
resse, perante terceiros, na prdtica de atos juridicos (e nio, perante o
préprio mandante, como criatura que se volta contra o criador). Este, a
meu ver, o exato sentido dos julgados-paradigma, irrelevante a mengéo
a cldusula redundante relativa a ilimitacéo prévia do débito.

Ante o exposto, o conhecimento do recurso pode verificar-se pela
alegada contrariedade ao art. 145, 11, do Cédigo Civil: a cldusula impug-
nada é tdo adversa ao nosso direito escrito, que ndo admira possa ofen-
der vérios dispositivos legais (ndo somente, portanto, o art. 115 do Cé-
digo Civil apontado como vulnerado, em outros precedentes).

E por isto que, data venia, conhego do recurso, também por contra-
riedade a lei, na forma exposta.

E, conhecendo-o, também, com a devida vénia, dou-lhe parcial pro-
vimento.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 2.266 — RJ — (90.0001649-5) — Relator: O Exmo. Sr.
Ministro Athos Carneiro. Recorrente: Empreendimentos Técnicos Mar
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Bravio Ltda. Recorridos: Losango S/A Crédito, Financiamento e Investi-
mento e outro. Advogados: Luiz Bernardo Rocha Gomide e outros; Anté-
nio Vilas Boas T. de Carvalho e outro.

Em sessdo realizada em 18.09.90, apés o voto do Sr. Relator que
conheceu do recurso e deu-lhe parcial provimento, pediu VISTA o Sr.
Ministro Fontes de Alencar. Aguardaram os Srs. Mins. Sdlvio de Figuei-
redo e Barros Monteiro. Ausente, por motivo justificado o Sr. Ministro
Bueno de Souza. Presidiu a sessdo o Sr. Ministro ATHOS CARNEIROC.

Levado em sessdo de 02.10.90 pelo Sr. Ministro Fontes de Alencar
que pediu VISTA e dele ndo conheceu, o Sr. Ministro Sadlvio de Figuei-
redo acompanhou o Relator, pediu VISTA o Sr. Ministro Barros Montei-
ro. Ausente, por motivo justificado, o Sr. Ministro Bueno de Souza.

Prosseguindo o julgamento em sessdo do dia 30.10.90, o Sr. Minis-
tro Barros Monteiro ndo conheceu do recurso; foi suspenso o julgamen-
to, aguardando voto de desempate o Sr. Ministro Bueno de Souza que se
encontrava ausente (art. 181, § 2¢, RISTJ). Presidiu a sessdo o Sr. Mi-
nistro ATHOS CARNEIRO.

Em sessdo de 06.08.91, o Sr. Ministro Bueno de Souza acompa-
nhou os Srs. Ministros Relator e Sdlvio de Figueiredo que conheciam e
davam parcial provimento. Ficaram vencidos os Srs. Ministros Fontes
de Alencar e Barros Monteiro, que dele ndo conheciam.

Decisdo: A 4 Turma, por maioria, conheceu do recurso e deu-lhe
parcial provimento (em 06.08.91).

RECURSO ESPECIAL N¢2.378 — SC
(Registro n? 9021049)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Carlos Thibau

Recorrente: José Maria de Paula Correia

Recorrido: Ministério Piblico do Estado de Santa Catarina
Advogados: Drs. Carlos Eduardo Caputo Bastos e outro

EMENTA: PROCESSUAL PENAL. DENUNCIA.
RECEBIMENTO.
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Sendo decisério o despacho de recebimento da
denuncia a incompeténcia supervenientemente decla-
rada de quem o proferiu anula-o, pelo que o respec-
tivo efeito interruptivo do prazo prescricional deixa
de existir.

Negativa de vigéncia aos arts. 108, § 12, e 567, do
CPP. Dissidio jurisprudencial demonstrado.

Recurso especial conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das: 4

Decide a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justiga, apés o voto
vista do Sr. Ministro José Ciandido acompanhando o Sr. Ministro Rela-
tor, por maioria, dar provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator, vencido o Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro, na
forma do relatério e notas taquigraficas constantes dos autos, que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 17 de setembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro JOSE CANDIDO, Presidente. Ministro CARLOS THIBAU,
Relator.

RELATORIO

O EXM? SR. MINISTRO CARLOS THIBAU: Ao fundamento de que
a ratificagdo, pelo Procurador da Republica de Santa Catarina, da de-
nuncia oferecida pelo Procurador da Repiublica do Parand, ocorrera so-
mente depois de prescrito o crime de uso de documento publico falso,
atribuido ao estudante José Maria de Paula Correia, o MM. Juiz Fede-

ral em Floriandpolis decretou a exting¢do da respectiva punibilidade (fls.
532/534).

O crime teria ocorrido em 13.06.73 e o réu fora denunciado perante
o MM. Juiz Federal do Parand que, apés o recebimento da acusacéo,
acolheu excecdo de incompeténcia oposta pela defesa e declinou de sua
competéncia para a Justiga Federal de Santa Catarina, local da consu-
macio do delito.
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O Ministério Puiblico Federal recorreu da senten¢a de extingdo da
punibilidade tendo o recurso sido provido por unanimidade, pela E.
Terceira Turma do extinto Tribunal Federal de Recursos, sendo relator
o eminente Ministro Flaquer Scartezzini, que assim ementou o acérdio:

“PROCESSUAL PENAL. ACAO PENAL. DENUNCIA.
OFERECIMENTO. JUIZO INCOMPETENTE. RECEBI-
MENTO. ATOS DECISORIOS E ANULAVEIS. EFEITOS.

O ajuizamento da denincia se processa através de
despacho que possui conteido ordinatério ou de expediente
no qual se encerra somente um juizo de admissibilidade
quanto a regularidade formal, & viabilidade da relacéo pro-
cessual e do direito de a¢éo.

De outro lado, a incompeténcia do juizo nfo acarreta a
ilegitimidade do érgdo fiscalizador da lei porque, sendo o
Ministério Publico uno e indivisivel, ele atua em nome do
Estado para o reconhecimento do direito de punir, nio sen-
do rigorosamente parte.

Desta forma, oferecida a dentincia perante o juizo in-
competente ratione loci e ndo se tratando seu recebimento
de ato decisério, a conservacido destes pelo juizo competen-
te, implica, tdcita e necessariamente, na manutencio de seus
efeitos, inclusive o de causa interruptiva de prescrigéo.

Recurso provido.” (fl. 574)

O réu recorreu extraordinariamente da decisio, dizendo contraria-
dos os arts. 108, § 12, 567 e 569, do CPP, bem assim dissidente o aresto
recorrido de jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal, que trou-
xe a colacéo.

O acérdido impugnado teria negado vigéncia aos dois primeiros dis-
positivos legais ao concluir nfo ser ato decisério o despacho de recebi-
mento da demincia. Nio fosse assim e seria dispensdvel a ratificagdo da
demincia pelo Juizo competente, restando supérfluo o comando do art.
108, § 12, do CPP, a ser interpretado conjuntamente com o art. 567.

Caso nido se entendesse decisério o despacho de recebimento da
denincia, forgoso seria concluir que o acérddo também negara vigéncia
ao art. 569 do mesmo estatuto processual, ao afirmar a possibilidade de
ratificacdo daquele recebimento a qualquer tempo.

Se a denuncia e seu recebimento estdo condicionados a ratificagéo
no Juizo competente, tornar-se-ia imprescindivel que os atos de ratifica-
¢do fossem praticados antes de implementado o prazo prescricional, sob
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pena de se estabelecer uma causa suspensiva do lapso extintivo néo
previsto em lei, além daqueles estabelecidos na Parte Geral do Cédigo
Penal.

A prevalecer tal entendimento, estar-se-ia a instituir uma suspen-
sdo indefinida do prazo prescricional, até que a denincia e seu recebi-
mento fossem ratificados antes da sentenca, contrariamente & légica e
ao bom senso.

Por tais motivos, o recurso extraordindrio deveria ser provido para
restabelecer-se a sentenc¢a de primeiro grau (fls. 576/593).

O recurso foi admitido e subiu ao E. STF, onde seu relator, o emi-
nente Ministro Aldir Passarinho, determinou a remessa dos autos a este
Tribunal, convertido que foi o extraordindrio em especial, ipso jure.

Nesta instincia, a douta SGR opinou pelo conhecimento e improvi-
mento do recurso, porque a ratificacdo da dentincia retroagiria ao mo-
mento constitutivo do ato sanando-o, assim, desde o inicio.

E o relatério.
VvOTO

O EXM® SR. MINISTRO CARLOS THIBAU (Relator): Dos diversos
acérdidos do E. STF trazidos pelo recorrente os que se seguem parecem-
me bastantes para demonstrar a divergéncia jurisprudencial.

Assim é que, no Habeas Corpus 38.833-RS, o Colendo Plenéario da
Corte Suprema, em sessdo de 29.11.61, por maioria de votos, concluiu
que o despacho de recebimento da denincia néo seria simplesmente
ordinatério e sim decisério, podendo e devendo ser anulado por vicio de
competéncia da autoridade judicial que o proferiu (fls. 594/617).

Também no Inquérito 159-7-DF, relatado pelo eminente Ministro
Sydney Sanches, o mesmo Plenédrio da Excelsa Corte, entdo totalmente
renovado, igualmente manifestou o entendimento de que o recebimento
da denincia, por ser um ato decisério, seria passivel de anulacido por
incompeténcia de seu prolator, nesse caso ndo se prestando como causa
interruptiva da prescri¢do (fls. 618/625).

No Recurso Extraordindrio 74.297-RJ, também invocado pelo re-
corrente, o eminente Ministro Xavier de Albuquerque restou vencido em
voto preliminar de conhecimento do recurso, ndo sem deixar de esclare-
cer seu ponto de vista sobre a natureza daquele despacho: ’

“Sustento, no plano do direito processual, que o recebi-
mento da denuncia é ato decisério. Sustentei também, no plano
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de sua repercussio no direito penal substancial e na passagem
citada pelo recorrente, incluiu-se ele entre os atos de verdadei-
ra jurisdi¢cdo aos quais e s6 aos quais, — a parte de reincidén-
cia, que é fato do préprio agente e ndo do Estado, — o C. Penal

vigente atribuiu a virtude de interromper a prescrigdo.” (RTJ
69/771)

Decisério ou simplesmente ordinatério o ato de recebimento da
denuncia, o certo é que, no acérdio recorrido, entendeu-se que a ratifi-
cacdo do despacho antes exarado pelo Juiz incompetente implicaria na
manutencdo dos respectivos efeitos, inclusive o de interromper a pres-
cri¢do, enquanto que, nos acérdios padrdes, proclamou-se o contrario.

Tenho, assim, por demonstrada a divergéncia jurisprudencial, co-
nhecendo, pois, do recurso por esse fundamento.

Quanto ao mérito, parece-me que razio assiste ao eminente Minis-
tro Xavier de Albuquerque quando, no voto mérito que proferiu nesse
ultimo julgamento, ressaltou que a ratifica¢do da denidncia antenor equi-
valeria, na verdade, ao oferecimento de nova denincia.

A propésito desse tema, lembro-me de haver sido designado, na 12
Turma do antigo TFR, para redigir o acérddo do HC 6.113-PR, em que
um dos argumentos era o de que ndo se poderia simplesmente ratificar
demincia j4 anulada por vicio de incompeténcia do Juizo e do Ministério
Publico estaduais. O eminente Ministro Washington Bolivar, relator
origindrio, concedeu a.-ordem porque, no seu entender, o representante
do MPF nio poderia ter dito, como disse, que ratificava a denuncia es-
tadual nio tendo a ratificagdo o conddo de tornar vdlido o que é nulo,
naquele caso tanto a dentdncia como o respectivo recebimento.

Pedi licenga a S. Exa. para dele discordar por entender que néo se
tratava propriamente de uma “ratifica¢io”, embora esta palavra tivesse
sido o termo empregado pelo Dr. Procurador da Republica, mas uma
nova denincia, nascida somente a partir do momento em que ele disse
que adotava as razdes daquela que fora considerada nula. Na ocasido,
recebi a adesdo do eminente Ministro Costa Leite, que também concluiu
que ndo poderia ser ratificado o ato nulo.

N3ao me parece, realmente, que possa haver ratifica¢dio do ato nulo,
pelo que, sem a sanatéria, invidvel na hipétese, inexiste a conservagéo
do ato anterior, a produzir o novo ato efeitos ex tunc.

Naquele julgamento da antiga e saudosa 1 Turma do extinto TFR
ndo houve, contudo, discrepincia sobre ser,impossivel a efetiva “ratifi-
cacdo” da primeira denincia, porque nido poderia ser sanada uma de-
nincia anterior tida por inexistente, muito menos o despacho que a
recebeu, prolatado por Juiz incompetente.
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Voltando & questido de ser ou nio ser o despacho de recebimento da
denincia um ato decisério, penso como o eminente Ministro Xavier de
Albuquerque.

Com efeito, somente desprezando-se seus efeitos é possivel compre-
ender-se um ato que contenha carga deciséria e nio seja decisério. A
distingdo é meramente académica e ndo satisfaz as exigéncias de uma
solugdo 16gica para o processo, até porque se assim fosse, estaria criado
o non sense aventado pelo recorrente, pois a ratificacdo do despacho de
recebimento da denmincia a qualquer tempo implicaria na instituicdo de
uma causa suspensiva do fluxo da prescrigéo, ndo prevista em lei, eis
que, a qualquer momento, antes da sentenga final, um novo Juizo, dito
competente, poderia convalidar o ato do Juizo incompetente.

Para concluir, parece-me que o despacho de recebimento da denin-
cia é decisério, razdo pela qual a incompeténcia supervenientemente
declarada de quem o proferiu anula-o, pelo que, o efeito interruptivo do
prazo prescricional também deixa de existir.

No caso em exame nem chegou a haver a ratificacdo do despacho
de recebimento da denuncia, pois 0o MM. Juiz Federal de Santa Catari-
na, advertido da ocorréncia da prescri¢do, extinguiu a punibilidade do
réu antes de se pronunciar sobre o novo libelo.

Ante o exposto, conhecendo do recurso especial também pela nega-
tiva de vigéncia dos arts. 108, § 1%, e 567, do CPP, dou-lhe provimento
para cassar o acérddo recorrido e restabelecer a decisio de primeiro grau.

E como voto.
VOTO

O SENHOR MINISTRO COSTA LEITE: Ainda que se entenda que
o despacho de recebimento da deniincia nédo é ato decisério, certo é que
a interrup¢éo da prescrigdo somente se opera com a ratificagéo no Juizo
competente, tal como decidiu a Corte Especial, ao apreciar a A¢do Penal
12-SP, na assentada de 09 de maio dltimo. Com essas brevissimas con-
sideracdes, adiro ao voto do eminente Relator.

VOTO — VISTA (VENCIDO)

O EXM® SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO: Sr. Presi-
dente, data venia do Eminente Ministro Relator e do ilustre Ministro
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que o secundou, pe¢o vénia para entender de modo diverso. E verdade,
o art. 567 do Cdédigo de Processo Penal estatui que a incompeténcia do
juizo, anula somente os atos decisérios, devendo o processo ser remetido
ao juizo competente. Sem duvida, o recebimento da denincia é ato deci-
sério: acolhe ou desacolhe a pretensido deduzida, no caso concreto, pelo
Ministério Publico.

A redacio do Cédigo de Processo Penal, data de 1940, entrando em
vigor em 1942, nédo traduz a evolugdo da doutrina processual. Alids, o
Cédigo de Processo Civil, mais moderno, ao classificar os atos judiciais,
faz disting¢do entre sentencga, ou seja, decisdo que extingue o processo
com ou sem conhecimento do mérito, decisdes interlocutérias, que deci-
dem questdo incidente e, em terceiro lugar, os atos meramente de ex-
pediente.

A finalidade do art. 567 do Cédigo de Processo Penal nio visou a
alcancar todos os atos judiciais que tenham conteido decisério, mas,
exclusivamente, cassar a eficdcia da decisdo que aprecia o mérito e, con-
sequientemente, extingue o processo com ou sem julgamento da matéria
de fundo. Chego a conclusdo porque o dispositivo é desdobramento, for-
malizacéio do principio da celeridade processual. Além disso, compreen-
der o art. 567 de modo diverso, data venia, implicaria tornar inécuo o
artigo in fine quanto a determinacdo de os autos serem remetidos ao
juizo competente. Este efeito material nédo precisaria ser mencionado se
desde o inicio (dentinecia ou queixa — recebimento) estivesse fulminado
pelo defeito declarado.

De outro lado, urge invocar o principio de a nulidade (quanto os
efeitos) produzir a menor conseqiiéncia possivel.

E certo, o juizo competente poderd analisar os atos ja praticados,
aproveitando-os se obedientes a legislacéo.

Deve-se, quanto possivel, preservar os atos judiciais, considerando
a utilidade publica da celeridade no interesse do esclarecimento da ver-
dade real e no interesse individual da defini¢do mais rdapida possivel da
situagdo juridica decorrente da instaurag¢do do processo. A nulidade,
respeitosamente, sé afeta o ato decisério stricto sensu, ou seja, naquilo
que no Cdédigo de Processo Civil — e nesse ponto é uma proje¢do da
teoria — extingue o processo com ou sem o julgamento do mérito. No
caso do recebimento ou rejei¢io da denuncia, é decisio meramente in-
terlocutéria.

Sr. Presidente, pedindo mais uma vez respeitosa vénia, acompanho
as consideragdes do recorrido, no qual, portanto, ndo confirmo supres-
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sdo do recebimento da denincia para o efeito do cdlculo do periodo pres-
cricional.

VOTO — VISTA

O SR. MINISTRO JOSE CANDIDO: Pedi vista dos autos para
melhor exame da matéria relativa a prescrigio, vale dizer, se o recebi-
mento da denidncia, pelo juiz incompetente, interrompe ou ndo o prazo
prescricional.

Em seu voto, o ilustre Relator assinala:

“Para concluir, parece-me que o despacho de recebimento
da dentncia é decisério, razdo pela qual a incompeténcia super-
venientemente declarada de quem o proferiu anula-o, pelo que,
o efeito interruptivo do prazo prescricional também deixa de
existir.

No caso em exame nem chegou haver a ratificacdo do
despacho de recebimento da denincia, pois o MM. Juiz Federal
de Santa Catarina, advertido da ocorréncia da prescri¢do, ex-
tinguiu a punibilidade do réu antes de se pronunciar sobre o
novo libelo”.

Também entendo que o recebimento da denincia é ato decisério,
conseqiientemente, a declaracio de incompeténcia do juizo do Parana
anulou o recebimento da denincia. Logo, aquele ato ndo tem for¢a para
interromper a prescrig¢éo, por isso que agiu com acerto o juizo de primei-
ro grau, julgando extinta a punibilidade, “por motivo de estar prescrita
a pretensdo punitiva” (fl. 534).

Isto posto, acompanho o voto do eminente Relator.
EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 2.378 — SC — (9021049) — Relator: O Exm?® Sr. Ministro
Carlos Thibau. Recorrente: José Maria de Paula Correia. Recorrido:
Ministério Publico do Estado de Santa Catarina. Advs.: Drs. Carlos
Eduardo Caputo Bastos e outro.

Decisdo: Apés o voto vista do Sr. Ministro José Candido acompa-
nhando o Sr. Ministro Relator, a Turma, por maioria, deu provimento

ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator, vencido
o Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro (17.09.91).
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Os Srs. Ministros Costa Leite e José Cénd‘ido votaram com o Rela-
tor. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro JOSE CANDIDO.

L/

RECURSO ESPECIAL N¢ 3.073 — PR
(Registro n® 9044529)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Carlos Thibau
Recorrente: Ministério Publico do Estado do Parand
Recorrido: Aristides Salles Ribeiro

Advogado: Dr. Alcides Soares de Oliveira Neto

EMENTA: PENAL.

I. Regime aberto fixado inicialmente para réu
reincidente, assim reconhecido pela sentenca, e con-
denado a pena de 4 anos de reclusido. Infringéncia ao
art. 33, § 2% ¢, do Cddigo Penal.

II. Recurso provido, para fixar-se o regime fecha-
do para o inicio do cumprimento da pena.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, & unanimi-
dade, conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos termos do’voto do
Sr. Ministro Relator, na forma do relatério e notas taquigraficas cons-

tantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julga-
do.

vCustas, como de lei.
Brasilia, 13 de agosto de 1991 (data do julgamento).

Ministro JOSE CANDIDO, Presidente. Ministro CARLOS THIBAU,
Relator.

RELATORIO

O EXM? SR. MINISTRO CARLOS THIBAU: Com fundamento no
art. 105, III, a, da Constitui¢do, recorreu especialmente o Ministério
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Publico do Parana de acérdio da E. Segunda Camara Criminal daquele
Estado, que manteve senteng¢a condenatéria de Aristides Salles Ribeiro,
a quatro anos de reclusio, por estupro praticado em uma menor, de 11
anos de idade, confirmando a decisdo de primeiro grau, inclusive quanto
ao regime inicial aberto, imposto ao apenado, embora ele fosse reinci-
dente, porque antes fora condenado a 3 meses e 10 dias de detencdo, por
crime de lesdes corporais, reincidéncia essa levada em considerac¢do na
fixagdo da nova pena.

O recorrente diz violado o art. 33, § 22 ¢, do Cddigo Penal pelo
acérddo recorrido (fls. 168/169), contra o qual, inclusive, interpds em-
bargos de declaragéo, insistindo em melhor esclarecimento do fundamento
da concessdo do regime aberto.

Rejeitados seus embargos de declaragéo, entrou com o recurso es-
pecial que, admitido, subiu a este Tribunal, onde recebeu parecer do
Ministério Puablico Federal, pelo conhecimento e provimento.

E o relatério.
VOTO

O EXM? SR. MINISTRO CARLOS THIBAU (Relator): Pela certi-
ddo de fl. 110 verso verifica-se que o réu ja foi condenado em 07.11.82
pelo crime de lesdes corporais, com direito a sursis, pelo prazo de dois
anos. Em 22.11.83 transitou em julgado a senten¢a condenatéria e, em
12.05.86, foi declarada extinta a pena privativa de liberdade face ao
cumprimento, pelo réu, das condigées que lhe foram impostas.

Ocorre que o crime de estupro foi praticado em agosto de 1986,
pelo que, a teor do disposto no art. 64, I, do Cédigo Penal, para efeito de
reincidéncia prevalece a condenagédo anterior, pois entre aquele e o cum-
primento desta decorreram menos de cinco anos.

O recorrente entende que o aresto recorrido, ao confirmar a sen-
tenga, contrariou o disposto no art. 33, § 22 letra ¢, do Cédigo Penal,
que assim estabelece:

“O condenado ndo reincidente, cuja pena seja igual ou
inferior a 4 anos, poderd, desde o inicio, cumpri-la em regime
aberto.” (art. 33, § 22 ¢, do CP).

Razdo assiste ao recorrente.

Esta Turma sobre a questdo ja tem se pronunciado, como exempli-
ficam os recursos especiais 6.221-PR e 4.217-PA, assim ementados:
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“Penal. Regime semi-aberto fixado inicialmente para
réu reincidente, embora condenado a pena inferior a 4 anos
de reclusio.

Infringéncia ao art. 33, § 2% b, do Cédigo Penal”. (Re-
lator Ministro Carlos Thibau)

“Recurso especial. Negativa de vigéncia do art. 33,
caput, e o seu pardgrafo 2° letra b, Cédigo Penal. Reinci-
déncia.

Se o condenado, mesmo com pena inferior a 4 anos de
recluséo, é reincidente, como reconhecido pela sentenca de
Primeiro Grau, nio faz jus ao regime semi-aberto para ini-
cio da execugdo da pena.

Recurso especial a que se deu provimento para resta-
belecer a sentencga.” (Relator Ministro José Candido)

Ora, se néo é permitido ao réu reincidente, assim reconhecido pela
sentenca, iniciar o cumprimento da pena no regime semi-aberto, pelo
mesmo motivo neste caso, de pena igual a 4 anos de reclusio, ndo lhe
deve ser permitido cumprir a pena, desde o inicio, no regime aberto,
como decidiu o acérddo guerreado. A infringéncia ao art. 33, § 22, ¢, do
CP, é induvidosa.

Aliss, esse é o pensamento da doutrina mais moderna, como se extrai
do trabalho “Penas e Medidas de Seguranca no novo Cédigo”, de Miguel
Reale Juinior, René Ariel Dotti, Ricardo Antunes Andreucci e Sérgio M.
de Moraes Pitombo (R.J., ed. Forense, 1987, pdg. 57).

Ante o exposto, conhego do recurso e lhe dou provimento para cas-
sar o acérddo recorrido, no tocante a fixa¢do do regime inicial do cum-
primento da pena, determinando que o regime inicial seja fechado.

E como voto.
EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 3.073 — PR — (9044529) — Relator: O Exmo. Sr. Ministro
Carlos Thibau. Recorrente: Ministério Publico do Estado do Parana.
Recorrido: Aristides Salles Ribeiro. Adv.: Dr. Alcides Soares de Oliveira
Neto.

Decisdo: A Turma, a unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator (13.08.91).
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Votaram os Srs. Ministros Costa Leite, Vicente Cernicchiaro e José
Candido. Ausente, por motivo justificado, o Sr. Ministro Washington
Bolivar. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro JOSE CANDIDO.

RECURSO ESPECIAL N® 3.257 — RS
(Registro n? 900004870-2)

Relator: O Exmo. Senhor Ministro Waldemar Zveiter
Recorrentes: Molck Zamel e outro

Recorrido: Francred S/A — Crédito, Financiamento e Investimen-
to '
Advogados: Paulo Wainberg e outros e Carlos Alberto Santetti e
outro

_ EMENTA: COMERCIAL — EMPRESTIMO BAN-
CARIO — CAMBIAL — VINCULACAO A CONTRATO
— AUTONOMIA DA CARTULA.

I — A Doutrina se assentou em que a autonomia
'~ da nota promisséria nio se abala pelo fato de estar
presa a contrato. Assim, ndo se teria inexecutavel a
cambial ao argumento de que esta esteja presa a con-
trato de abertura de crédito, eis que também o en-
tendimento pretoriano real¢a a sua autonomia e exe-
cutoriedade, ostentando sua eficacia no direito
material que a regula quanto a sua constituig¢io e for-
malidades extrinsecas.

II — Recurso conhecido e improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, & unani-
midade, conhecer do recurso e negar-lhe provimento, na forma do rela-
tério e notas taquigrdficas constantes dos autos, que ficam fazendo par-
te integrante do presente julgado.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 3, (26): 297-563, outubro 1991. 343



Custas, como de lei.
Brasilia, 29 de junho de 1990 (data do julgamento).

Ministre GUEIROS LEITE, Presidente. Ministro WALDEMAR
ZVEITER, Relator.

RELATORIO

O EXM? SENHOR MINISTRO WALDEMAR ZVEITER: Resumo da

controvérsia:

MOLK ZAMEL e outro (avalistas da concordatdria MARINHA MA-
GAZINE IND. E COM. DE VESTUARIOS LTDA.), nos autos dos em-
bargos & execugdo que Jhes move FRANCRED S.A. — CREDITO, FI-
NANCIAMENTO E INVESTIMENTO, inconformados com a senteng:a (fls.
21) que julgou improcedentes seus embargos de devedor, interpuseram
apelacdo, mas o acérddo que a julgou confirmou a sentenga, sob o funda-
mento, como assinalado na ementa (fls. 102), nestes termos:

“Execu¢do. Nota promisséria vinculada a contrato de
abertura de crédito. Executoriedade.

A nota promissédria vinculada a contrato de abertura
de crédito ndo perde a cambialidade, sendo licito que circu-
le, salvo nela incluida a cldusula ndo a ordem.

Apelo ndo provido.”

Contra tal entendimento intenta o Especial de fls. 108/110, fulcra-
do no art. 105, III, ¢, da CF/88, onde se alega que o julgado recorrido
divergiu do que aponta as fls. 109 indicado por sua ementa e oriundo do
PRIMEIRO TRIBUNAL DE ALCADA CIVEL DE SAO PAULO (RT —
vol. 576, pag. 118) que consigna:

“Cambial — Nota promisséria — Titulo vinculado a
contrato de abertura de crédito — Descaracterizagdo —
Perda da literalidade e autonomia — Crédito a ser exigido
pelas vias adequadas.”

O Presidente do Tribunal de origem, examinando a admissibilida-
de, acolhe o reécurso sob o fundamento de que restou caracterizada a
divergéncia.

E o relatério.
VOTO

O EXM? SENHOR MINISTRO WALDEMAR ZVEITER (Relator):
Os recorrentes impugnam o acérdéo de fls. 102/104, porque este enten-
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deu que “a nota promisséria vinculada a contrato de abertura de crédito
néo perde a sua cambialidade.” E em prol desse entendimento traz aos
autos excertos da doutrina expendida sobre o tema (fls. 103), anotada
assim:

“Como ensina Luiz Emygdio F. da Rosa Jr., “o. fato de a
nota promisséria estar presa a um contrato ndo tira sua auto-
nomia, pois caso contrdrio ter-se-ia de admitir a tese, verdadei-
ramente absurda, de que encerraria uma promessa subordina-
da a uma condigdo consistente no cumprimento do contrato.
Tanto néo deixa de ser autdnomo o titulo que o emitente, salvo
através da aposi¢ido da cldusula “ndo 4 ordem”, ndo pode impe-
dir que circule através de endosso” (“Direito Cambiatério”, Frei-
tas Bastos, 1/477).

Segundo, porque nada impede que o avalista aponha sua
firma no titulo antes de preenchido e, até mesmo, de assinado
pelo avalizado.

A respeito, Jodo Eundpio Borges: “o aval pode ser firmado
antes da obrigagdo a que o avalista pretende equiparar-se.
Obriga¢des auténomas, entre as quais nio existe nenhuma re-
lagdo de acessoriedade, ndo é contra os principios do nosso di-
reito cambial que a do avalista seja cronologicamente anterior
a da pessoa a que se equipara” (“Do Aval”, Forense, p. 151).

Também a jurisprudéncia esposa o entendimento acima, eis que,
em voto que proferi como relator do Recurso Especial n® 1.772-RS, de
20/02/90, em julgamento undnime, ficou assente que “a nota promissé-
ria emitida a favor de estabelecimento de crédito como garantia de con-
cessdo de empréstimo ou abertura de crédito, ndo perde a executorieda-
de derivada de sua liquidez e certeza” (tépico II da ementa).

E no que pertine, proferiu os lineamentos assim consignados na-
quele érgdo:

“O Acérdio impugnado bem aplicou o direito a espécie,
pois que, mesmo tratando-se de abertura de crédito, ndo se
teria inexecutdvel a cambial em referéncia, ao argumento de
sua vinculagéo.

A uma, porque a doutrina e o entendimento pretoriano
realcam sua autonomia a executoriedade, ostentando sua eficé-
cia no direito material que a regula quanto & sua constituicido
e formalidades extrinsecas, dadas como cumpridas e reiteradas
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pela sentenga afirmativa de inexistir, nos autos, qualquer evidén-
cia em sentido contrdrio.”

No caso dos autos, o acérdio de fls. 102/105, bem decidiu a espécie,
pois que o fez em consonédncia com os fundamentos j4 alinhados.

E bem de ver também que o unico aresto apresentado pelo recor-
rente as fls. 109 estd transcrito tdo-somente por sua sucinta ementa,
pelo que inobservou o que se contém no disposto no art. 255, pardgrafo
unico, do RISTJ.

Por tais fundamentos, conhego do recurso face a divergéncia com-
provada mas nego-lhe provimento.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 3.257 — RS — (900004870-2) — Rel.: O Senhor Ministro
Waldemar Zveiter. Rectes.: Molck Zamel e outro. Recdo.: Francred S/A
— Crédito, Financiamento e Investimento. Advs.: Paulo Wainberg e
outros e Carlos Alberto Santetti e outro.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e negou-
Ihe provimento, os termos do voto do Senhor Ministro Relator: (Julgado
em 29.06.90 — 3% Turma).

Participaram do julgamento os Senhores Ministros Cldudio Santos,
Gueiros Leite, Nilson Naves e Eduardo Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Senhor Ministro GUEIROS LEITE.
'y
RECURSO ESPECIAL N24.132 — RS

(Registro n® 90.0005682-9)

Relator: Ministro Sdlvio de Figueiredo
Recorrente: Banco do Brasil S/A
Recorrido: Brasilia Transagées de Iméveis Lida.

Advogados: Dr. Paulo Ernesto Scheunemann Cidade e outros, Dr.
Renaldino Gehlen

EMENTA: Processo Civil. Fraude de execucdo
(CPC, art. 593-1I1). Alienag¢do apés a citagcdo, mas an-
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terior a constri¢do. Consideracoes. Recurso nao co-
nhecido.

I — Em se tratando de fraude de execu¢ao, im-
pende demonstrar o dissidio pretoriano identifican-
do os casos confrontados, tantas sdo as hipoéteses do
complexo tema, sendo distintas as contempladas nos
incisos do art. 593, CPC.

II — Na alienag¢ido ou onerac¢ao de bem sob cons-
tricdao judicial (penhora, arresto ou seqiiestro), que
nao caracteriza propriamente fraude de execucao,
nio se indaga da insolvéncia, que ai é dispensavel.
Se, porém, a constricdo ainda nao se efetivou, mas
houve citac¢ao, a insolvéncia de fato é pressuposto,
incidindo a norma do art. 593, II, CPC.

III — Na auséncia de registro, ao credor cabe o
6nus de provar que o terceiro tinha ciéncia da de-
manda em curso.

ACORDAO

Vistos e relatados os autos, em que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justic¢a, por una-
nimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do relatério e notas ta-
quigrdficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 02 de outubro de 1990 (data do Julgamento)

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente. Ministro SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA, Relator.

EXPOSICAO

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO: A sentenca julgou impro-
cedentes os embargos de terceiro apresentados contra o recorrente, com
vistas a desconstituicdo de penhora incidente sobre imével adquirido pela
recorrida.

O eg. Tribunal de Al¢ada do Estado do Rio Grande do Sul, por sua
Quinta Camara Civel, proveu a apelacdo da embargante, lavrando-se a
seguinte ementa:
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“Embargos de terceiro. Execugdo. Penhora efetuada
apds registrada a escritura no registro de iméveis. Inexis-
téncia de fraude a execu¢fo. Apela¢do provida. Sentenca
reformada”.

Alegando violagdo ao art. 593, I, do Cédigo de Processo Civil, bem
como dissidio jurisprudencial, o credor ingressou na via extraordindria,
em 12.08.88, com arrimo nas alineas a e d do art. 119 da Constituigio
anterior, argiiindo a relevancia da questdo federal.

Inadmitido o recurso e processada a relevincia, os autos tramita-
ram pelo Supremo Tribunal Federal, que determinou seu retorno a ori-
gem para o exame sob o prisma do recurso especial, restrito aos termos
da relevancia.

Invocando o verbete n? 400 da simula do Supremo Tribunal Fede-
ral, o em. Presidente do Tribunal de origem inacolheu o especial pela
alinea a, admitindo-o pela divergéncia jurisprudencial, que entendeu
caracterizada, na medida em que “os acérdéos paradigmas entendem que
ocorre fraude a execugdo quando hd alienacdo do bem do devedor apés
ajuizada a execugdo e citado o executado”.

Bate-se o recorrente pela existéncia de fraude de execucdo, vez que
o imével foi alienado quando ja citados os vendedores na execuc¢éo con-
tra eles movida.

A recorrida, além de impugnar o cabimento do recurso, sustenta
ser adquirente de boa-fé, tendo conferido no Cartério de Registro de
Iméveis a situagdo do bem que adquiria, encontrando-o livre e desemba-
ragado, aduzindo que sé foi efetuada a penhora apés o registro da escri-
tura de aquisi¢do e que nédo observou o exeqiiente o disposto no art. 167,
I, n® 5 da Lei de Registros Publicos.

E o relatério.
vVOTO

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO: O recurso especial foi ad-
mitido pelo dissidio e por ter sido argiiida, & época cabivel, a relevincia
da questdo federal, circunstiancia essa que evitou a ocorréncia da pre-
clusdo, segundo pacifico entendimento desta Corte e do Supremo Tribu-
nal Federal. A propésito, proclamou esta Turma, no REsp 1.949-RdJ (DJ
de 27.8.90), na esteira de muitos outros precedentes:
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“A regular argiii¢do de relevdncia da questdo federal
até aquela data (7.4.89, quando instalado o Superior Tribu-
nal de Justiga) evita a ocorréncia da preclusdo quanto a
matéria nela suscitada e torna aprecidvel o recurso”.

Destarte, sobre esse prisma, inassiste razdo a recorrida.

Debate-se nos autos sobre o complexo tema da fraude de execugio,
colocado entre aqueles que mais tém ensejado divergéncia na jurispru-
déncia, o que se deve, em primeiro plano, as suas miltiplas facetas, razéo
pela qual algumas considerag¢des se impéem antecedendo ao exame es-
pecifico do caso concreto.

Inicialmente, é de convir-se que nio se pode apreciar englobada-
mente o instituto em face da legislacdo vigente, dando tratamento uni-
forme as diversas hipéteses.

Assim, ndo obstante os pontos de afinidade, que, diversamente do
que se dd com a fraude contra credores, colocam a fraude de execugdo
como instituto de direito processual (passivel de sang¢fdo penal, pressu-
pondo ac¢do em curso, com cita¢ido valida, dispensando a prova de ma-fé
e tornando o ato ndo apenas nulo mas ineficaz, dado o predominante
interesse piblico, por atentar contra o eficaz desenvolvimento da funcéo
jurisdicional, dai a necessidade de uma reac¢fo mais vigorosa e pronta a
dispensar a propositura de qualquer a¢do), sem embargo, repita-se, des-
sas e outras afinidades, a fraude de execu¢do apresenta peculiaridades
bem nitidas nas hipéteses dos incisos I e II do art. 593, CPC, dentre as
quais se avulta o pressuposto da insolvéncia de fato, dispensdvel na
primeira hipétese, por tutelar o direito de seqiiela, imprescindivel na
segunda.

Tal distin¢do, dentre outros aspectos, tem a conseqiiéncia de aler-
tar para a confusdo que via de regra se verifica, com a utilizacdo de
ementas jurisprudenciais inadequadas, que muitas vezes ndo se identi-
ficam nem se assemelham com os casos em julgamento.

In casu, a polémica se trava em torno da hipétese contemplada no
inciso II (dois) do referido art. 593, CPC, embora existente a época da
transferéncia do bem uma execugdo com cita¢des realizadas.

Afastada de inicio a alegag¢iio de boa-fé, uma vez que na fraude de
execu¢do a ma-fé se presume, outras consideragdes preliminares se fa-
zem necessdrias na solug¢édo do conflito.

Com efeito, em se tratando de alienagdo ou oneracido de bem sob
constri¢do judicial (penhora, arresto, seqiiestro), submetido portanto ao
poder jurisdicional do Estado, tais atos sdo induvidosamente ineficazes.
Mas, em rigor cientifico, e em face da legislagdo vigente, ndo se enqua-
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dram no conceito de fraude de execu¢do, como, a propésito, enfatiza
Yussef Said Cahali em seu magnifico trabalho “Fraudes contra cre-
dores”, (RT, 1989, cap. XIV, n® 14, p. 474/475), verbis:

“Néo obstante o considerdvel nimero de julgados e alguma
doutrina que examinam os casos de alienagdo ou oneragio de
bens jad penhorados, arrestados ou seqiiestrados, como espécie
de fraude de execugdo, incluindo-os no elastério do art. 593, II,
do CPC, tal expediente revela-se inadequado, ainda que essa
falha técnica seja irrelevante na pratica, pois a decisédo se re-
solve substancialmente na declaracdo da ineficacia do ato alie-
natério, que é comum tanto na fraude de execu¢do como na
alienacédo de coisa penhorada ou arrestada.

Tecnicamente, porém, a alienagdo do bem penhorado (ou
arrestado) ndo se insere na provisdo do art. 593, II, do CPC,
nem tipifica modalidade de fraude de execuc¢io: os bens constri-
tados ficam submetidos ao poder jurisdicional do Estado; a
apreensdo da coisa é ato formal e solene, de tal modo que se
considera ineficaz perante o credor qualquer ato de disposic¢éo

da mesma a que se proponha o devedor.”

Em se tratando de alienagédo de bem sob constrigdo, ainda segundo
o seguro e admirado jurista de Sdo Paulo (do qual parcialmente ouso
divergir no ponto, como se verd adiante), irrelevante a existéncia ou néo
de registro da penhora, dada a prépria natureza do vinculo, donde con-
cluir:

“Em sintese, e repetindo: a alienagdo do bem penhorado
(arrestado ou seqiiestrado) considera-se ineficaz em relacédo ao
credor-exeqiiente, a for¢a do préprio vinculo que resulta da
constrigdo judicial, sem qualquer consideragio seja da boa-fé do
adquirente ou beneficidrio, seja da existéncia de bens remanes-
centes no patrimdnio do devedor-executado; e esteja ou nio
inscrita a penhora.” (op. cit., n°® 15)

Aduza-se, porém, ainda no plano doutrindrio, que na alienagio ou
onerac¢do de bem sob constrigdo judicial ndo se indaga a insolvéncia, que
ai é dispensavel. Se, porém, a constrigdo ainda ndo se efetivara, mas
houve citagdo valida, a insolvéncia é pressuposto, incidindo, entéo, a
hipétese do art. 593, II, CPC.

Segundo relatou a r. sentenga (fl. 7, por cépia):
1. a execucdo foi ajuizada pelo ora recorrente em 6.4.84;

2. a recorrida, terceira-embargante, adquiriu o bem aos executados
em 15.8.84, registrando a escritura em 29.8.84;
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3. a penhora foi efetuada em 3.9.84;

4. os réus foram citados em 27.4.84 e 13.8.84 (observando-se que o
v. acérddo anotou apenas essa segunda data).

Vé-se do exposto, prima facie, que a alienacfio ocorreu antes da
constrigdo legal, mas apés as citacdes.

Assim postas as premissas de cunho doutrindrio e os dados da cau-
sa, em primeiro lugar nfo conhec¢o do recurso pelo dissidio pretoriano,
haja vista que o recorrente, limitando-se a transcrever ementas, nio se
deu ao cuidado de demonstrar analiticamente a identificagdo ou a seme-
lhanca das teses em confronto, o que se fazia imprescindivel no caso sub
Jjudice, sobretudo pelas peculiaridades assinaladas.

Em segundo lugar, vé-se que o recurso foi admitido a época, como
ja observado, pela relevancia, tendo sido convertido em recurso especial,
ipso iure, “mas nos estritos limites da matéria deduzida na argiii¢do”,
consoante pronunciamento do Pretério Excelso, que se vé a fl. 43. E
dentro dessa moldura deve ser apreciado, sem extensdo ou limite. Em
conseqiiéncia, mesmo que examinando o apelo também sob o d4ngulo de
eventual ofensa ao direito federal, afastado o ultrapassado e criticado
6bice da razoabilidade (verbete 400 da sumula STF), melhor sorte néo
ampara a pretensido do credor-recorrente, dado que, enquadrando-se a
espécie no art. 593-1I, CPC, por nio ter sido efetuado qualquer ato de
constrigdo (penhora ou arresto) antes da alienagdo, sujeitava-se a sua
reivindicacdo aos pardmetros daquela modalidade de fraude de execu-
¢d0, em que necessdria a demonstragdo ndo do consilium fraudis, mas
de insolvéncia, matéria ndo prequestionada e nem objeto de exame no v.
acérdao, salvo mera referéncia a faléncia de terceira pessoa, pelos deve-
dores-alienantes avalizada, o que nfo se mostra suficiente a prova da-
quele pressuposto.

Por outro lado, incidindo a espécie no art. 593, II, CPC, ndo se
haveria de cogitar de registro de citagdo da agdo muito menos de regis-
tro da penhora, mas do credor era o 6nus da prova na demonstragéo de
que terceiros tinham ciéncia de ag¢do em curso capaz de reduzir os deve-
dores a insolvéncia. A respeito, com vénia, transcrevo trecho de estudo
que dei a publicacdo (RT 609/7, RF 293/3), verbis:

“O exame da matéria, no entanto, nio deve ser focalizado
sob a ética da necessidade ou ndo do registro, mas sim do dnus
da prova.

A Lei dos Registros Publicos (n® 6.015/75), em seus arts.
167, I, c/c 169, diz da obrigagdo do registro da penhora, do
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arresto, do seqiestro (n® 5) e das “citagées de agdes reais ou
pessoais reipersecutdrias, relativas a iméveis” (n® 21).

E de convir-se, entretanto, que néo se confundem obriga-
toriedade e necessidade. Esta implica imprescindibilidade, o que
conflitaria com o préprio sistema processual codificado brasilei-
ro, que, ao contrdrio do que ocorre no direito europeu, nio exige
o registro para o aperfeicoamento da penhora, contentando-se
com a apreensido e depésito (C. Pr. Civ., art. 665).

Com a distingdo entre a obrigatoriedade e necessidade
sequer se pode alegar conflito de normas entre a legislagdo
instrumental codificada e a lei dos registros, que sdo da mesma
hierarquia e que se afinam na matéria, harmonizando-se siste-
maticamente.

Colocada tal premissa, chega-se a conclusdo de que a
matéria deve ser apreciada sob o angulo do 6nus da prova.
Assim, se o credor ndo promove o registro da citagdo, a fraude
de execu¢do somente estard caracterizada se ele, credor, vier a
demonstrar a ciéncia, pelo terceiro, adquirente, ou beneficidrio
da oneragdo, da existéncia da demanda em curso. De igual for-
ma, a ineficdcia da alienac¢do ou oneragdo somente serd reco-
nhecida se o credor demonstrar que o terceiro tinha ciéncia da
existéncia dos atos constritivos da penhora, do arresto ou do
seqliestro.”

Outra, alids, ndo é a posi¢do, mutatis mutandis, de Amilcar de
Castro (Comentdrios, RT), Buzaid (RTJ 111/690, RE 96.838) e Ronaldo
Brétas (“A repressao da fraude no processo civil brasileiro”, Leud,
1989), este ultimo chefe do “Juridico” do recorrente em Minas Gerais.

De tudo se conclui que o recorrente nio diligenciou devidamente
como credor, deixando de utilizar-se convenientemente das vias que o
direito colocava a sua disposi¢do na prote¢do aos seus interesses, sobre-
tudo ao deixar de providenciar ato de efetiva constri¢do judicial, que o
dispensaria da prova da insolvéncia dos devedores e, segundo forte cor-
rente doutrindria, na qual incluido Yussef Said Cahali, da prova da cién-
cia de terceiros da existéncia de aglo em curso.

Em face do exposto, embora ndo comungando integralmente dos
fundamentos do v. acérddo recorrido, ndo conhego do recurso.

VOTO

O EXM*? SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Sr. Presidente,
também ndo conhego do presente recurso especial, porquanto, em pri-
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meiro lugar, o dissidio pretoriano nio restou configurado, conforme
mencionou o eminente Ministro-Relator. Tratando-se de alienag¢do de
imével, que ocorreu anteriormente 4 penhora, o pressuposto da fraude
de execuc¢do é a insolvéncia, consoante resulta, alids, do estatuido no
indigitado artigo 593-1I, do CPC. Essa matéria, segundo ainda se noti-
ciou, ndo foi objeto de andlise pelo acérddo recorrido. Era de rigor que o
julgado hostilizado esclarecesse a situacdo de fato, que foi, por sinal,
ventilada pelo nobre patrono do recorrente da Tribuna: saber se efetiva-
mente o imével vendido era o nico que constitufa o patrimodnio dos
devedores. E tal questdo fatica nio ficou assentada nas instancias ordi-
néarias. A falta de dados maiores sobre a quaestio facti, que ndo pode ser
agora objeto de exame, porque envolveria rediscussdo sobre a matéria
de prova, a solugdo que encontro, Sr. Presidente, é acompanhar o voto
do eminente Ministro-Relator, ndo conhecendo do recurso.

VOTO — VISTA

O SR. MINISTRO ATHOS CARNEIRO (Presidente): Eminentes
Colegas, como narra o eminente Relator, o acérddo recorrido recebeu a
seguinte ementa:

“Embargos de terceiro. Execug¢do. Penhora efetuada
apés registrada a escritura no registro de iméveis. Inexis-
téncia de fraude & execugéio. Apelacdo provida. Sentenca
reformada.”

O eminente Relator, em exaustivamente fundamentado voto, che-
gou a conclusio de que esse julgamento nédo entrara em confronto com
a lei federal, e nem importava em violagédo do art. 593, inciso I, do Cédigo
de Processo Civil, por ndo ter sido efetuado qualquer ato de constrigéo,
penhora ou arresto, antes da alienagéo.

Pedi vista, a fim de buscar um julgamento de que fui redator para
o acérddo proferido pela 12 Camara Civel do Tribunal do Rio Grande do
Sul, arresto que estd na “Revista de Jurisprudéncia” do mesmo Tribu-
nal, Tomo 105/391.

A ementa do acérdido é a seguinte: (18)

_ “FRAUDE A EXECUCAO. PENHORA OU ARRESTO
NAO INSCRITO. ALIENACAO DO IMOVEL A TERCEIRO,
PRESUMIVELMENTE DE BOA-FE.

" Nio se configura a fraude a execugdo quando o exe-
quente se omite em levar o ato de constrigdo, arresto ou
penhora, ao registro imobilidrio, conforme a previsdo da Lei
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dos Registros Publicos, art. 167, I, n® 5. O comprador, por
escritura publica devidamente registrada, pode subtrair a
execucdo, por divida do anterior proprietdrio, o bem que
adquiriu confiante em encontrar-se livre e desembaracado,
face ao constante nos registros imobilidrios. Voto vencido.”

Na parte final do voto, manifestei-me da seguinte forma:

Dou uma importancia muito grande aos registros piblicos.
Acho que quem presumivelmente de boa-fé compra um imdével
confiado no registro publico, e depois logra registrd-lo no Oficio
Imobilidrio, tem a sua posse e o seu dominio tutelados enquanto
0s seus atos aquisitivos nédo forem desconstituidos. Ndo estou
de acordo com orientagdo de que a penhora, porque realizada
em processo judicial, e mesmo nédo lancada no Registro Imobi-
lidrio, como manda o art. 167, I, n® 5, da Lei dos Registros
Publicos, possa ainda assim se sobrepor & aquisi¢do feita por
pessoas que confiaram no que constava do Registro. Esta orien-
tacdo pde de lado a consideragdo de que estd a cargo do credor
providenciar no registro do arresto ou penhora (a cargo e a
risco), prejudica o comércio juridico e, a final, vai em detrimen-
to da boa-fé dos contratantes e da confiabilidade nos registros
publicos.”

Nesse aresto, o saudoso Desembargador Tiilio Medina Martins, que
foi um dos maiores Juizes com que ja contou o Tribunal de Justi¢a e a
Magistratura Gauicha, acompanhou tal orientag¢io, entendo que “a pre-
valecer o entendimento do Estado, pareceu-me que perde o sentido toda
a sistemdtica dos registros publicos”.

Seria, qui¢d interessante, também, trazer a balha o posicionamen-
to do ilustre Desembargador Décio Antonio Erpen, em obra de doutrina
intitulada “Registro da penhora e eficdcia frente a terceiros”, publicada
na revista “AJURIS”, v. 27/74.

O eminente Desembargador Erpen faz remisséo no art. 240 da Lei
dos Registros Publicos, dizendo:

“Efetivamente, o preceito contido no art. 240 da Lei n?

. 6.015/73, posterior ao CPC (de 11.01.73) possui carater subs-

tantivo ao assegurar que: “o registro da penhora faz prova quanto

a fraude de qualquer transacéo posterior.” Ora, a exegese de tal

preceito deixa claro que, registrada a penhora, eventual ato de

disponibilidade é afetado pela cominagéo de lei; do contrério, a
prova de fraude deve ser feita por quem a alega.
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Essa interpretacdo, além de ser harmoniosa com a atual
sistemadtica, advém de preceito de ordem material, inserido na
Lei dos Registros Publicos e posterior a lei adjetiva, exatamente
a que tanto serve de cavalo-de-batalha, para os que sustentam
a dispensabilidade do registro da penhora”.

Alids, vale assinar que a Lei dos Registros Publicos entrou em vi-
gor, apenas, em 1° de janeiro de 1976, consoante seu art. 298, sendo,
portanto, posterior ao Cédigo de Processo Civil.

E o artigo citado termina com o seguinte asserto: “Ndo hesitamos
em afirmar que a penhora nédo levada a registro é inoponivel, por si sé,
frente a outro ato judicial ou extrajudicial que tenha logrado éxito junto
ao Registro Imobilidrio, salvo se, em ag¢fo prépria, for demonstrada a
ma-fé do adquirente, o que ndo se presume”.

Pelo exposto, acompanho os votos dos colegas Relator e Barros
Monteiro.

VOTO (VOGAL)

O SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Senhor Presidente, voto
no mesmo sentido do eminente Ministro-Relator.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 4,132 — RS — (900005682-9) — Rel.: Min. Silvio de Fi-
gueiredo. Recte.: Banco do Brasil S/A. Recdo.: Brasilia Transac¢des de
Iméveis Ltda. Advs.: Drs. Paulo Ernesto Scheunemann Cidade e outros
e Reinaldino Gehlen. Sustentou oralmente, pelo Recorrente (Sessdo de
18.9.90), o Dr. Jurandir Fernandes de Sousa.

Decisdo: Apés os votos dos Srs. Ministros Relator e Barros Montei-
ro, que néo conheceram do recurso, pediu vista o Sr. Ministro Athos
Carneiro. Aguarda o Sr. Ministro Fontes de Alencar. (42 Turma —
19.9.90)

Deciséo: Prosseguindb no julgamento, a Turma, por unanimidade,
néo conheceu do recurso (42 Turma — 2.10.90)

Os Srs. Ministros Athos Carneiro e Fontes de Alencar votaram com
o Relator. Ausente, por motivo justificado, o Sr. Ministro Bueno de Sou-
za.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.
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RECUSO ESPECIAL N® 4.599 — RJ
(Registro n® 90079977)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Nilson Naves
Recorrente: Fernando de Abreu Teixeira — Espdlio
Recorrida: Edith Alves Teixeira — Espdélio

Advogados: Drs. Paulo Lins e Silva e outros e Elso Vendancio de
Siquiera e outros

Sust. Oral: Drs. Paulo Lins e Silva (pelo recorrente), Heraldo José
Lemos Salcides (pelos recorridos) e Nelson Parucker
(Suprocurador-Geral da Repiblica)

EMENTA: Sociedade de fato entre concubinos.
Dissolucdo judicial. A¢ao proposta por espélio. Sumu-
la 380/STF. 1. A criacgao pretoriana inscrita no verbe-
te de n® 380 da Sumula do STF tem por referéncia os
arts. 1.363 e 1.366 do Cdéd. Civil; os efeitos patrimo-
niais, ali descritos, decorrem do direito das obriga-
¢oes. 2. Em casos dessa ordem, ainda que tais efeitos
alcancem sobrinhos de um dos concubinos, ndo se
pode aplicar, por analogia, para impedir esse alcan-
ce, norma que compoe o direito das sucessdes. 3. Ino-
corréncia de ofensa ao art. 1.603-III do Céd. Civil c.c.
o art. 4° da Lei de Introducio. Votos vencidos. 4.
Recurso especial, pela alinea a, de que a Turma nao
conheceu. ‘

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partesas acima indica-
das:

Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga néo co-
nhecer do recurso especial, por maioria de votos, na forma do relatdrio
e notas taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte in-
tegrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 09 de abril 1991 (data do julgamento).
Ministro NILSON NAVES, Presidente e Relator.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NILSON NAVES: Trata-se de a¢fo ordi-
ndria proposta pelo Espélio de Edith Alves Teixeira contra Fernando,
atualmente Espélio de Fernando de Abreu Teixeira, pleiteando o reco-
nhecimento de sociedade de fato, decorrente de concubinato. Foi a agéo
julgada procedente; da sentenga, no essencial:

“I) Das provas

19) A senhora Edith, segundo a prova documental maciga,
participou e ajudou a dirigir o Guanabara Palace Hotel (fls. 34
— 38 e 45), sendo em 71 a sua 2* maior acionista. Sempre
residiu com Fernando, com ele viajou, sem descurar o zelo pelos
negécios de familia (fls. 23 — 28, 29). Tinha e teve vida comer-
cial ativa, participando de outras firmas (fls. 49 — 61) e parti-
cipara com o companheiro da constitui¢do da Bozano Simonsen
(fls. 131 segs.).

Como derradeira homenagem, o companheiro e sua empre-
sa anunciaram-lhe o ébito como Esposa do dono da Organizacio
(fls. 29 — 31).

2% A prova oral é ratificatéria dessa verdade...”

................................................................................................

“Dessa agenda probatéria sobressai a efetiva unifo societd-
ria familiar e formativa patrimonial entre Edith e Fernando...”

................................................................................................

“B) Houve entre os finados u’a unido paraconjugal séria,
efetiva, e ‘em certo grau mercantil’, naturalmente respeitada a
relatividade da for¢a de trabalho da mulher, pelo que estimo o
contingente percentual de participa¢do da A. em 1/3 do patri-
moénio varonil adquirido ou constituido desde 1937 até sua
morte. '

Jurisprudéncia, inclusive atuante sobre julgados nossos,
assim como a doutrina predominante, que temos seguido se
afinam com recente acérdio da lavra do Des. Moledo Sartori, in
verbis:...”

................................................................................................

“Isto posto, julgo procedente o pedido reconhecendo a so-
ciedade de fato entre os finados companheiros desde 1937 e
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até a morte de Edith Alves Teixeira, assegurando ao seu Es-
pélio uma participac¢ido estimada em 1/3 (hum terc¢o) sobre todo
o patrimdnio adquirido ou constituido pelo varido nesse periodo,
como apurado em liquidag¢ao através de artigos. Todos os va-
lores a pagar devem ser atualizados a4 data do pagamento de
haveres.”

2. Confirmada, pelo acérdéo, a sentenga por seus préprios funda-

mentos, o Espélio de Fernando de Abreu Teixeira ingressou com embar-
gos de declaragio, alegando, primeiro, falta de fundamentacgéo legal para
a decisdo, depois

358

“VIII. Nos termos do acérddo embargado, entende o em-
bargante que, por for¢a do inciso III, do art. 1.603 da lei subs-
tantiva civil, possui ele, concubino vardo, na condicdo de su-
pérstite, o direito & participacdo sobre o patrimdnio adquirido
ou constituido durante o periodo de reconhecimento da socieda-
de de fato, posto que inexistem ascendentes e descendentes.

IX. Refor¢ando a posigdo do Embargante estd o art. 4° da
Lei de Introduc¢do ao Cédigo Civil, ja que, acaso considerada
omissa a legislagdo a respeito do concubinato, haverd que ser
aplicada, nestes casos, a analogia.

X. Destarte, a posigdo do concubino vardo seria, in casu,
de supérstite, ndo havendo dai uma relagdo sucesséria para os
herdeiros do Espélio de Edith Alves Teixeira, como faz crer o
acérdéo.

Diante do exposto, requer respeitosamente o embargante a
V. Ex? que o presente recurso seja levado 4 mesa para julga-
mento pela Egrégia Camara na sessio mais préxima, acolhido
e provido para declarar o seguinte:

a) qual a legislacéo em que se fundou o acérdado de fls. 588/
589;

b) se o acérddo reconheceu ao embargante o direito a su-
cessdo, face a condi¢do de supérstite de Fernando de Abreu
Teixeira.” :

. Foram os embargos rejeitados, por acérddo seguinte:

“A matéria ndo é nova, mas de pratica didria nos tribu-
nais. Sobre o assunto ja se tornou cldssica a monografia de
Edgard de Moura Bittencourt, O Concubinato no Direito.

O instituto do concubinato, no direito brasileiro, recebeu
seus contornos atuais gragas a criacdo pretoriana. Embora os
manuais elementares de direito civil ndo abram espago para a

inclusdo da jurisprudéncia, como fonte de direito, a verdade é
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que a jurisprudéncia constitui entre nés fonte de direito. Tanto
assim que o acinte & orientacgdo jurisprudencial d4 margem,
tanto quanto a ofensa a lei federal, ao recurso previsto na
Constitui¢do Federal de 1988, art. 105, III, letra c.

O acérddo embargado, tanto quanto a respeitdvel sentenga
de fls. 439, situa-se no alto de uma longa evolugdo doutrindria
e jurisprudencial. A Simula n® 380 do Egrégio Supremo Tribu-
nal Federal sintetiza toda essa evolug¢do. Os acérdaos citados na
respeitdvel sentenca de fls. 439 estdo em consonincia com a
Sumula 380, que representa a jurisprudéncia dominante do
Egrégio Supremo Tribunal Federal e do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro.

O acérddo de fls. 588 adotou os fundamentos da sentenca
recorrida. Logo, ndo hd qualquer omissio, contradi¢do ou obs-
curidade a sanar.

Os embargos de fls. 591 terminam com uma indagagéo de
natureza sucesséria. Todavia, o libelo se restringiu a um ponto
unico, a saber, a existéncia da sociedade de fato, e bem assim

- a partilha decorrente de sua dissolu¢do. Ndo podia a sentenca

ir além do libelo. Dizia Couture que o libelo é o projeto da
sentenc¢a. Por conseguinte, a indagacgdo de fls. 593 exorbita do
julgado. A Corte, data venia, ndo é instincia de consulta. Sua
competéncia estd limitada ao exame do recurso da sentenca.
Confirmando-a, cumpriu a prestagdo juridicional. Nada mais
cabe a este Tribunal declarar. (CPC, art. 128).

Em face do exposto, por unanimidade de votos, rejeitam-se
os embargos declaratérios de fls. 588/593.”

4. Dai o recurso especial, pela alinea a, art. 105, III, dando por
contrariados os arts. 1.603, inciso III, do Céd. Civil, e 4° da Lei de Intro-
ducdo, inadmitido por despacho local, verbis:

“Alega o recorrente, que argiiiu a relevincia da questido
federal, ter o aresto contrariado os dispositivos mencionados
das leis federais, ao confirmar decisfdo do juizo a quo que decla-
rou a existéncia da sociedade de fato, sem aplicar aqueles dis-
positivos para efeito de considerar Fernando, que era vidvo a
época do falecimento de Edith, como herdeiro legitimo, na po-
sicdo andloga ao do cénjuge, permitindo, assim, que herdeiros
colaterais, apés 14 anos do eventus mortis, venham se locuple-
tar de eventual heran¢a da mesma.

Impugnado o recurso (fls. 610/613).

O recurso, com efeito, ndo merece prosperar. O aresto nédo
contrariou qualquer dos dispositivos invocados, até porque inapli-
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cdveis ao caso. A pretensido do recorrente de ver reconhecido
direito sucessério do concubino para através dele transmitir aos
seus parentes, ndo encontra amparo legal, doutrindrio ou juris-
prudencial, alicercado que é o reconhecimento da sociedade de
fato em fundamentos fora do direito de familia. O fato da atual
Constitui¢do Federal ter abracado a tese do reconhecimento da
unifio estdvel para efeito de protecdo do Estado é despicienda
de valor para o caso, porque ndo o alcanca.”

5. Para a vinda dos autos principais ao Superior Tribunal de Jus-
tiga, provi o agravo de instrumento, em apenso.

Vieram, com razdes e contra-razoes.
E o relatério.

VOTO

O EXM? SR. MINISTRO NILSON NAVES (Relator): O recorrente
nio contesta o reconhecimento, feito pelas instincias ordindrias, da so-
ciedade de fato, mas se opde a decisdo dltima invocando os arts. 1.603,
inciso III, do Céd. Civil, e 4° da Lei de Introdug¢do, com as seguintes
palavras, no essencial:

“Nessas condig¢bes, o V. Acérddo ora impugnado, corrobo-
rando com a Decisdo de 1° Grau, ao declarar a existéncia de
sociedade de fato entre Fernando e Edith, declarou por via
obliqua a existéncia de relagdo paraconjugal por um periodo de
mais de 30 (trinta) anos, equivocando-se portanto, errare hu-
manun est, em deixar de aplicar as regras do artigo 4° da Lei
de Introdugéo ao Céd. Civil para efeito de considerar Fernando,
vivo a época do falecimento de Edith, como seu herdeiro legiti-
mo, na posicdo andloga ao de conjuge, observando-se o disposto
no artigo 1.603, III, do C.C.

Assim, constitui blasfémia juridica, data venia, admitir-se
que herdeiros colaterais do 3° Grau, manifestamente carentes
de qualquer intimidade, em vida, com sua tia (Edith), apés 14
anos do eventus mortis venham a se locupletar ilicitamente de
eventual heranga da mesma, em prejuizo de seu companheiro
de mais de 30 (trinta) anos de convivéncia, portador da quali-
dade andloga a de conjuge, e, portanto, precedente na ordem de
vocagdo hereditdria. ‘

Dessa maneira, salta aos olhos até mesmo do observador
menos avisado, a manifesta contrariedade do V. Acérdio ora
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impugnado ao disposto no artigo 1.603, III, do C.C., combinado
com o artigo 4° da Lei de Introd. ao C.C., ambas Leis Federais,
merecendo portanto amparo, quando necessdrio, dos mais altos
suplementos da Egrégia Superior Instincia de todo o nosso pais.”

2. Falta-lhe razdo, ao pretender, aqui, a incidéncia, por analogia,
do art. 1.603, que compde o direito das sucessdes. E que, nestes autos,
foi aplicado o principio da Simula 380/STF (“Comprovada a existéncia
de sociedade de fato entre os concubinos, é cabivel a sua dissolugio ju-
dicial, com a partilha do patrimdnio adquirido pelo esforgo comum.”),
informada, na referéncia legislativa, pelos arts. 1.363 e 1.366, que com-
pdem o direito das obrigacdes.

3. A propésito do enunciado em causa, escreveu o Sr. Ministro Mo-
reira Alves, no RE-81.012, in RTJ-75/938:

“O concubinato pode produzir efeitos patrimoniais, ndo com
base no direito de’ familia, mas sim com fundamento no direito
das obrigag¢des. O que implica dizer que, por si mesmo, o con-
cubinato nio produz efeitos patrimoniais. Para obté-los, é pre-
ciso que a concubina, além de demonstrar a existéncia do con-
cubinato, prove tenha havido uma sociedade de fato e dai decorre
a partilha dos bens adquiridos em virtude do esfor¢o comum
dos concubinos —, ou, pelo menos, tenha havido prestacdo de
servi¢os a merecer remuneracéo.”

4. Alids, num dos julgados de sua referéncia, o RE-19.561, da rela-
toria do Sr. Ministro Luiz Gallotti, acha-se descrita situacdo andloga a
presente, conforme essa passagem do acérddo entdo recorrido:

“Com o falecimento de ambos, sem que dessa unifo hou-
vesse descendente, uma filha de Amalia Marques de Castro
Pereira ingressou em juizo com a presente ac¢do de peticdo de
heran¢a a fim de que fosse a ela partilhada a metade da heran-
ca, pois que a outra metade caberd aos parentes de de cujus,
residentes em Portugal. Ndo obstante a conflitincia da prova
testemunhal produzida por ambas as partes, entretanto o que
dos autos resulta de modo convincente, é que a méie da autora
realmente viveu maritalmente com o de cujus durante dezenas
de anos, com ele trabalhando e auferindo lucros com o seu
trabalho, concorrendo nio s6 para a manutencdo de ambos como
também para o patrimdnio comum, que hoje constitui o espélio
em questdo.” (in Referéncias..., Jardel Noronha, vol. 19, 1969,
pag. 55)
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Nesse precedente, saido de Sdo Paulo, as instidncias ordindrias re-
conheceram, por igual, a sociedade de fato, e 0 Supremo Tribunal Fede-
ral, por acérdio do ano de 1953, ndo conheceu do recurso extraordina-
rio.

5. Noutro caso semelhante a este, decidiu também o Supremo Tri-
bunal Federal, no ano de 1958, numa ag¢éo declaratéria de sociedade de
fato, onde se discutiu sobre a legitimidade ativa dos herdeiros, conforme
essa ementa redigida pelo Sr. Ministro Vilas Boas:

“O herdeiro sucede no universum jus do defunto, ten-
do qualidade juridica para liquidar bens porventura adqui-
ridos por éle em comum de esforgos com outrem (sociedade
de fato).”

6. Na espécie, de tdo presente a sociedade, como se vé da sentenga,
que registrou ter Edith chegado a ser a 22 maior acionista do Guanaba-
ra Palace Hotel, bem como ter participado da constitui¢io da Bozano
Simonsen, torna-se deveras sem razdo a trazida de textos estranhos a
regéncia legal da sociedade.

7. Ante o exposto, é de se notar que, nestes autos, nio se cuidou de
hipétese com disciplina pelo direito das sucessées, dai ser inadmissivel
a pretendida aplicagdo do art. 1.603, ainda que analogicamente.

Do melhor exame que procedi, verifico ndo ter cabimento o recurso
- especial, e dele ndo conhego.

VOTO (VENCIDO)

O SR. MINISTRO EDUARDO RIBEIRO: Faltando, em termos de
Direito de Familia, normas que regessem as relagdes decorrentes do
concubinato, viu-se a jurisprudéncia, deparando-se com situagdes de fato
verdadeiramente angustiantes, na contingéncia de buscar amparo nas
regras pertinentes ao direito societdrio — como salientou o eminente
Ministro Relator — para dar solugéo a essas hipdteses em que a injus-
tica bradava aos céus.

Assim é que se admite exista uma somedade e como sociedade,
peculiarissima, passou-se a tratar esse tipo de sﬂcuagao. Nido fosse pecu-
liarissima, néo se justificaria o enunciado da Simula n® 380, em que se
menciona a existéncia da sociedade de fato entre os concubinos. Essa
referéncia a concubinos seria desnecessdria. Qualquer sociedade de fato
expde-se & dissoluc¢do judicial, e ndo apenas as que derivem da unido de
homem e mulher.

Moura Bittencourt, tratando do tema, no seu consagrado livro,
salienta essa circunstancia. Ndo é uma sociedade de fato qualquer, mas
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uma sociedade entre concubinos. Ndo é regida exatamente pelas mes-
mas normas aplicdveis a sociedades.

J4 sustentei, ‘e creio que a essa Turma nio repugnou o entendi-
mento, que qualquer tipo de contribuigdo, direta ou indireta, justifica a
partilha do patrimonio. O simples cuidado do lar, a simples aten¢do com
a criag¢do dos filhos havidos em comum, jd traduz um tipo de contribui-
cdo, apta a fazer incidir a Simula 380. Evidencia-se ndo se tratar de
uma sociedade qualquer, ndo se podendo aplicar pura e simplesmente
as regras pertinentes a sociedade constantes do Cédigo Civil. Dificilmente,
ndo se tratando de concubinos, alguém admitiria que, da circunstancia
de fato que apontei, pudesse resultar algum direito de partitha de bens.
Ocorre que essa construgéo jurisprudencial visou exatamente a dar so-
lugdo aquela situacdo em que homem e mulher se unem, vivem em co-
mum, mas ndo se casam. Nio se podendo dar tudo aquilo que o casa-
mento daria, procurou-se dar alguma coisa.

No caso concreto, verifica-se que essa construcio levaria a situacgéo
exatamente contraria. Daria ao concubino uma situacgio pior e, a paren-
tes em terceiro grau da concubina, uma situa¢do bem melhor do que se
casada fosse. Tratando-se de um casal unido pelo matrimonio, nenhum
direito teriam os colateriais — sobrinhos —, porque o cdnjuge supérstite
precederia na ordem da sucessdo hereditdria. Como néo sdo casados,
curiosamente, os sobrinhos — que nada herdariam — passariam a her-
dar.

Ao ler o relatério, tdo claramente elaborado, minha primeira rea-
¢do foi repudiar a tese do recurso: concubino ndo é herdeiro. Meditando
mais, fui aproximando-me da concluséo de que se tudo era fruto de cons-
trucdo jurisprudencial, e se pessoalmente defendia conseqiiéncias bem
amplas para o concubinato, era for¢oso buscar solu¢do que escapasse aos
inconvenientes, ao paradoxo mesmo, da aplicacdo, sem ressalvas, das
regras pertinentes a sociedades e ao direito sucessério. Para isso ha que
se recorrer a analogia, tal como determina o art. 4% da Lei de Introdugéo
ao Cédigo Civil. Aplicar-se-4 a norma juridica a uma situac¢ido de fato
diferente daquela para qual foi prevista. Admitindo-se a cldssica distin-
¢do da norma em suposto normativo e conseqiiéncia juridica, toma-se
uma norma em que um susposto juridico é A e aplica-se a uma outra
situacdo de fato cujo suposto seria B.

Refere-se o citado dispositivo da Lei de Introduc¢io a omissio da
lei, o que coloca o tormentoso problema da existéncia de lacunas no or-
denamento juridico. Corrente ponderdvel sustenta que logicamente néo
podem existir, pois tudo que ndo é juridicamente proibido é permitido.
As lacunas hdo de ser encaradas valorativamente. Ndo as haveria no
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sentido 16gico e sim no axiolégico. Ainda que néo se adote o entendimen-
to de que pleno o ordenamento juridico, o Juiz, em verdade, havera de
valer-se da analogia quando a matéria encontrar-se deficientemente
regulada. E essa deficiéncia existird se conduzir a resultados que se
atritam com o sistema. Certamente é o que ocorre na hipétese.

No caso em exame, o entendimento jurisprudencial sobre sociedade
de fato entre concubinos levaria ao disparate de fazer que o concubino
houvesse de partilhar o que construiu, em longa convivéncia com a mu-
lher. Partilha a ser feita com sobrinhos desta. Invocando o artigo 4° da
Lei de Introdu¢do do Cédigo Civil, e também seu artigo 5% tenho a si-
tuagdo como equipardvel a do artigo 1.603, I1I, daquele Cédigo. Deixan-
do de aplicar os citados dispositivos, o acérddo violou-os.

Conheg¢o do recurso pela letra a e dou-lhe provimento.
VOTO — VISTA

O EXM? SENHOR MINISTRO WALDEMAR ZVEITER: Este é o
fundamento do voto do Eminente Ministro Eduardo Ribeiro, que fiz ques-
tdo de ler na integra, porque tenho uma divergéncia que reputo subs-
tancial do ponto de vista adotado por Sua Exceléncia, qual a do limite
que se deve dar a construcdo pretoriana sobre o concubinato.

Nio sou daqueles que admite a participacdo dos concubinos, assim
como o Eminente Ministro Eduardo Ribeiro o faz, considerando como
trabalho para a formagédo do patriménio comum até a simples convivén-
cia e o apoio moral. Ja tenho proferido votos aqui, como o fazia no Tri-
bunal de Justi¢a do Rio de Janeiro, para distinguir essas questdes. E as
distingo da seguinte forma: quando os concubinos sdo pessoas de baixa
renda levo em conta a participa¢do de ambos para a construgdo daquilo
que se convencionou ter como patrimdnio comum compativel com a sua
prépria condi¢do. A formac¢do de um pequeno patrimdnio, com a colabo-
racdo da mulher, trabalhando ele fora, e ela propiciando o sustento dos
filhos com o trabalho doméstico, tenho como existente a sociedade de
fato para efeito de partilha-lo.

No caso entretanto em que os concubinos detém condig¢bes sociais
ndo s6 elevadas mas de participag¢do ativa na constru¢do do patrimdnio,
tenho o concubinato dentro do campo restrito da construg¢éo jurispru-
dencial do direito das sociedades, cuja dissolu¢do implica na aplicagéo
das normas a ela pertinentes.
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Neste caso a mulher nio foi mera companheira com a qual convi-
veu em concubinato o autor do espélio recorrente. Ela foi a colaboradora
ativa das realiza¢des comerciais e industriais, que propiciaram a ambos
fortuna.

Ora, se tal circunstincia oferece aos herdeiros da mulher uma deter-
minada vantagem no campo do direito sucessério, ndo posso, por este sim-
ples fato, admitir que o concubinato se assemelhe a existéncia do casamen-
to para permitir aos herdeiros do concubino a percep¢éo daquilo que aos
herdeiros dela caberia. O que se discute no caso, ndo € a relagdo de paren-
tesco, nem o direito de suceder ao de cujos que participou, que construiu
esse patriménio. Discute-se, simplesmente, a existéncia da sociedade de
fato.

Por isso, a nobre Desembargadora Maria Estella Rodrigues, ao negar
seguimento ao recurso, em despacho sucinto na sua fundamentacio, disse
textualmente:

“O recurso, com efeito, ndo merece prosperar. O aresto nio
contrariou qualquer dos dispositive invocados, até porque ina-
plicdveis ao caso. A pretensido do recorrente de ver reconhecido
direito sucessério do concubinato para através dele transmitir
ao0s seus parentes, ndo encontra amparo legal, doutrindrio ou
jurisprudencial, alicercado que é o reconhecimento da sociedade
de fato em fundamentos fora do direito de familia. O fato da
atual Constituicdo Federal ter abracado a tese do reconheci-
mento da unido estdvel para efeito de protegdo do Estado é
despicienda de valor para o caso, porque nido o alcanga”.

E, neste caso, realmente, ndo o alcangou, e Vossa Exceléncia, Se-
nhor Presidente, chegou a esta conclusdo, como também cheguei, depois
de examinar exaustivamente os autos.

Vejo dificuldade, pois, em sede de recurso especial, para modificar
a construcéo desse direito pretoriano, que levou anos para ser construi-
do. Tenho dificuldades porque toda essa matéria versada nos autos diz
respeito mesmo a sociedade ndo sé origindria do concubinato, mas a
sociedade de direito desses concubinos que eram sécios, participantes

das Empresas.

De sorte que quero pedir mil vénias ao Eminente Ministro Eduar-
do Ribeiro que tenho como um Juiz completo e de quem raramente di-
virjo, para acompanhar Vossa Exceléncia, Senhor Presidente, no seu belo
voto e por toda sua fundamentacido. Pode ser que, no futuro, e ndo sdo
muitos os casos como este — o concubinato foi construido na concepg¢éo
pretoriana, porque a legislacdo do pais impedia outra férmula. Este € o
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primeiro caso que conhego ao longo de toda atividade como Advogado e
Juiz, dnico e que nio justifica a aplicagdo do principio analégico, para
construir um entendimento novo a evitar uma eventual injustica.

Como sabemos, ndo decidimos sobre a justi¢a ou a injustiga das
decisdes, mas sim sobre a correta ou a incorreta aplica¢do do texto legal.
E, no caso, tenho para mim que o acérddo aplicou corretamente a lei a
espécie.

Por isto, pe¢o vénia, mais uma vez, ao Eminente Ministro Eduardo
Ribeiro, porque Sua Exceléncia, de fato, estd aqui escoteiro nesta posi-
¢do, com uma fundamentacgio juridica importante e sélida, mas a qual
ndo posso aderir, para divergir de Sua Exceléncia e acompanhar o
Eminente Relator, ndo conhecendo do recurso.

VOTO — VISTA (VENCIDO)

0 EXMO. SR. MINISTRO CLAUDIO SANTOS: Com meu anteci-
pado pedido de vénia aos Eminentes Ministros Nilson Naves, Relator e
Waldemar Zveiter, que o acompanhou, também entendo, como o Minis-
tro Eduardo Ribeiro, que o concubinato, no caso presente, com indisfar-
¢dvel aparéncia de unido nascida do casamento, de acordo com a apre-
ciacdo do Colegiado de segundo grau de jurisdigdo, ndo pode ser regido
pura e simplesmente pelo direito das obrigagdes.

Tanto mais que, ap6s a Constitui¢do de 1988, como é sabido, “para
efeito de protecdo do Estado, é reconhecida a unido estdvel entre o ho-
mem e a mulher como entidade familiar...” (art. 226, § 3%.

E preciso ver, se casados fossem Fernando e Edith, os sobrinhos
desta ndo a sucederiam, no seu patrimonio, eis que ela veio a falecer
antes do companheiro. E ndo importa que falecido o vardo, sejam sobri-
nhos seus os sucessores. Trata-se de mera circunstiancia da causa, sem
maior significacdo, porque o importante, no momento, é a fixacdo do
principio, principio a encontrar raizes no préprio ordenamento constitu-
cional.

De fato, a disciplina juridica positiva é omissa, mas os efeitos pa-
trimoniais decorrentes da unido estdvel sdo praticamente os mesmos do
casamento sob o regime da comunhéo parcial, que é o regime normal,

justificando-se o preenchimento da lacuna mediante analogia, como de-
termina o art. 4* da LICC.

Do exposto tenho por descumprido o art. 1.603, III, do Cédigo Civil,
e, assim, conhec¢o do recurso para dar-lhe provimento.

E como voto.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO DIAS TRINDADE (Relator): Chamado a
proferir voto de desempate, em virtude de minha condi¢do de sucessor
do Sr. Ministro GUEIROS LEITE, que aguardava, ante os sucessivos
pedidos de vista pelos Srs. Ministros componentes desta Turma, tive aces-
so aos autos, inteirando-me da matéria em discussio, exclusivamente de
direito.

A questédo fatica ja se acha definitivamente decidida, posto que re-
conhecida a existéncia de sociedade de fato, entre os falecidos autores
das herancas, sabido que a demanda, a esta altura, ocorre entre os es-
pélios dos participantes dessa sociedade de fato.

Persegue, contudo, o espélio recorrente, que, em lugar de se aplica-
rem as disposi¢des legais do direito das obrigagdes, relacionadas com a
liquidagdo das sociedades de fato, como estd no acérddo recorrido, se
apliquem as de direito das sucessdes, de sorte a reconhecer-se que, da
coexisténcia prolongada e estdvel, em regime de concubinato, resulta
verdadeiro estado de casados entre os falecidos, volvendo-se a aplicacio
sucesséria, segundo a ordem da vocagéo hereditdria consignada no art.
1.603 do Cédigo Civil, invocando-se o principio da analogia, contempla-
do no art. 4° da Lei de Introdugdo ao Cédigo Civil e, também, como o fez
o voto do Sr. Ministro EDUARDO RIBEIRO, o art. 5° dessa mesma lei,
que consagra o principio da finalidade social da norma.

E certo que da auséncia de norma explicita para dirimir questdes
sucessérias entre concubinos, veio a ser construida, em demorada e aci-
dentada elaboracdo, a orientagdo que veio a desaguar na Simula 380 da
jurisprudéncia do Supremo‘TribunaI Federal, consagradora da reconhe-
cimento da existéncia de sociedade de fato entre os concubinos, na for-
macdo do patriménio comum, que se resolve pela sua dissolugdo, medi-
ante liquidacdo e partilha.

Para assim construir ndo houve necessidade de aplicar o principio
da analogia, no sentido de suprir lacuna da lei, pois que lei existe regu-
lando a dissolu¢éo das sociedades, entre as quais a de fato, que é aque-
la, na feliz defini¢do de PONTES DE MIRANDA:

“A sociedade a que nao corresponde contrato escrito é so-
ciedade de fato, porque se puseram em comum, no mundo fati-
co, as contribui¢ées dos sécios” (Tratato de Direito Privado —
vol. 49, pdg. 160, 3% ed., Revista dos Tribunais, 2?2 reimpr.).
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A essa construgdo, que todos tém como sdbia e oportuna, fazendo
apenas a adaptacfo do direito escrito as realidades sociais, néo vejo como
sobrepor a perseguida pelo espdlio recorrente, que, sob certos aspectos,
representaria involugdo, por representar verdadeira demoli¢do do que
se edificou com tanto sentido social.

Considerdssemos que o concubino sobrevivo obstentaria, para fins
sucessérios, a posi¢do verdadeira de conjuge, para que se lhe atribuisse
a condi¢do de herdeiro tnico, ante a inexisténcia de descendentes ou de
ascendentes, segundo a ordem do art. 1.603 do Cédigo Civil, estariamos
a cometer injustica, talvez maior do que aquela que refor¢ou as mani-
festacoes dos Srs. Ministros EDUARDO RIBEIRO e CLAUDIO SANTOS,
que opdem direitos de sobrinhos a direitos do cénjuge.

E que, além de ndo se poder considerar como coénjuge, no sentido
da lei civil, o concubino, se o fizéssemos estariamos a assegurar aos
sobrinhos do vardo — hoje o seu espélio contempla a figurag¢éo de sobri-
nhos, por direito sucessério de representagdo — tanto quanto o espélio
recorrido, em que antes figuravam apenas irméos, é integrado por filhos
desses irmé&os, sobrinhos, portanto, da falecida, estariamos a atribuir a
esses sobrinhos direitos sucessérios da falecida. '

Sdo, por conseguinte, sobrinhos de um dos concubinos a pleitear
contra sobrinhos do outro.

E a injusti¢a suma se concretizaria, se adotdssemos a solugédo pre-
conizada pelo recorrente, porque, eleito cénjuge, também o patrimdnio
pessoal da falecida concubina EDITH, seria herdado por FERNANDO,
seu companheiro sobrevivente, e passaria a seus herdeiros.

Restou demonstrado, ao longo do processo, que EDITH possuia
participag¢éo aciondria em diversos empreendimentos de que participa-
va, também, o seu companheiro, a indicar que, a adotar-se a tese do
recorrente, herdeiro desses bens seria o sobrevivente participante da
relagdo concubindria e, dai, os seus herdeiros, hoje representados por
sobrinhos.

Destacou o Sr. Ministro CLAUDIO SANTOS, em seu voto, o argu-
mento constitucional sobre o reconhecimento hoje, para efeito de prote-
¢do do Estado, da unifo estdavel entre o homem e a mulher, para avan-
car no sentido de admitir como conjuge, para efeitos sucessérios, o
concubino. Ndo me convengo do acerto desse argumento, porquanto a
mesma Constituicdo, na parte final do dispositivo que pde sob a prote-
¢do do Estado essa unido estdvel, contém recomenda¢do no sentido de
vir a lei a facilitar a sua conversdo em casamento (art. 226, § 3% da
Constituigdo).
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~ Ora, se a Constitui¢do recomenda que a lei, que ainda nio foi feita,
devera proporcionar meios que facilitem a conversdo da unido estdvel
entre 0 homem e a mulher em casamento, evidentemente que sobreva-
lorizou a este, como sede e centro da familia, do qual decorrem os direi-
tos do ordenamento positivo, especificamente os relacionados com o di-
reito sucessorio.

Tenho, deste modo, que deva prevalecer a sélida construgdo preto-
riana da Stimula 380/STF, que apenas reconhece uma participagédo dos
concubinos, na formacdo do patriménio comum, fazendo incidir, sem
buscar auxilio em analogia, normas que cuidam da sociedade e de sua
dissolu¢do, ndo a perseguida pelo recorrido, com denodo e brilho, € justo
que se destaque, em que se forcaria a aplicagdo de norma a suposto ju-
ridico diverso daquele para o qual foi elaborada e que ensejaria, como
no caso concreto pretendo haver demonstrado, conseqiiéncias assaz de-
sastrosas para as partes e a prépria convivéncia social.

Que a lei venha a proporcionar as facilidades, recomendadas na
Constitui¢do, para que se convertam as unides estdveis em casamento,
tenho que desejdvel, mas transformar a unido que havia, no caso em
exame, em casamento, para efeitos sucessdérios, seria ir além da prote-
¢do constitucional, que erige o casamento como meta a alcangar, através
de conversdo, a ser disciplinada em lei.

Isto posto, voto no sentido de acompanhar os Srs. Ministros Rela-
tor e WALDEMAR ZVEITER, nio conhecendo do recurso.

RENOVACAO DE JULGAMENTO
ADENDO AO VOTO — VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO CLAUDIO SANTOS: Sr. Presidente,
gostaria de acrescentar ao meu voto, ja pronunciado no sentido de co-
nhecer e prover o recurso, algumas consideragdes a respeito de prece-
dente de minha relatoria, que foi invocado pelo ilustre advogado dos
recorridos da Tribuna.

Naquele caso, segundo pude apreender, o recurso ndo foi conheci-
do, porque a solug¢do dada pelo Tribunal de Justica de origem, certa-
mente ndo entrava em testilha, em dissidio, com o disposto da Stimula
n? 380. Acrescento porém que venho manifestando em outros votos, a’
respeito do tema, a minha simpatia pela aplicagdo imediata dos princi-
pios constitucionais respeitantes 4 matéria, sem que isso importe, se-
gundo meu pensar, em aplica¢do retroativa da Lei Constitucional.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 3, (26): 297-563, outubro 1991. 369



Recordo um outro caso por nés julgado: o Recurso Especial n® 1.508-
RJ, cuja ementa do acérddo é a seguinte:

“Nio ha entrechoque com a Suimula n® 380, do STF, se
o acérddo recorrido nio tem como premissa a existéncia de
sociedade de fato, mas a aplicag¢do do principio contido no
art. 226, § 3%, da Constituigdo.”

No julgamento desse Recurso Especial n® 1.508, do qual fui Rela-
tor, a Turma néo tomou conhecimento do recurso, exatamente, porque o
enfoque da decisdo foi outro e ndo entrou em dissidio com a Sumula.
Alids, o acérdéo recorrido trazia importante decisdo do Tribunal de Jus-
tica do Rio de Janeiro, da lavra do Desembargador Carlos Alberto Direi-
to, publicada, inclusive, em livro de sua co-autoria, que reputo de gran-
de significagdo para ser levada em conta na apreciag¢io de questdes dessa
natureza, quanto aos influxos que provém da disposi¢io constitucional e
que devem recair sobre a controvérsia.

Feitas essas consideragdes e dadas essas explica¢cbes em homena-
gem ao ilustre Advogado, ratifico o voto anteriormente proferido.

VOTO ADENDO (Vencido)

O SR. MINISTRO EDUARDO RIBEIRO: Peg¢o vénia, Sr. Presiden-
te, para um adendo a meu voto.

Ja foi salientado que a Siumula 380 do Supremo Tribunal Federal
néo cogita de uma sociedade de fato qualquer. MOURA BITTENCOURT
coloca a circunstincia em relevo. A meu ver, com muita razido. Em ver-
dade, a dissolucdo de qualquer sociedade de fato conduz a partilha do
patriménio, adquirido pelo esfor¢o comum. A Simula estaria dizendo o
6bvio. A referéncia a sociedade entre concubinos faz-se para marcar que
se trata de algo peculiar, ndo se regendo simplesmente pelas regras
pertinentes as sociedades em geral. A jurisprudéncia construida a pro-
posito diz respeito a uma especialissima sociedade, que ndo se reveste
das mesmas exigéncias das formadas entre pessoas que ndo se unem
pelo vinculo apontado. E porque é peculiar, requer tratamento diferen-
ciado, pena de a construg¢do pretoriana, informada por profundo senti-
mento de justi¢a, conduzir a conseqiiéncias opostas ao desejado, em ver-
dadeira equidade as avessas.

O eminente Ministro DIAS TRINDADE salientou particularidade
do caso concreto, em que se teriam sobrinhos de um lado e outro. Entre-
tanto, como ressalvou o Ministro CLAUDIO SANTOS, estd em causa a
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questdo pertinente aos direitos do concubino, tendo em vista a morte da
concubina que ndo deixou herdeiros necessdrios. Estd-se decidindo se,
isso ocorrendo, devera ele partilhar com tais parentes o patrimdnio con-
quistado. O destino que aquele ulteriormente possa ter, ndo estd em
discusséo. :

Se fossemos cogitar de possibilidades, aceitando um condenavel
casuismo, haveria que examinar uma outra. Suponha-se que a mulher
morresse sem deixar herdeiro algum. Seu companheiro, uma vez verifi-
cado o 6bito, haveria de partilhar com o Estado o patriménio que, em
décadas de trabalho, construiu com a concubina. Tem-se soluc¢fo estra-
nha e inesperada a mostrar que nio se pode simplesmente aplicar, sem
adaptagdes, o que a lei dispde a respeito de sociedades.

Mantenho o voto que proferi.
EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 4.599 — RJ — (90079977) — Relator: O Exmo. Sr. Minis-
tro Nilson Naves. Recorrente: Fernando de Abreu Teixeira — Espdlio.
Recorrida: Edith Alves Teixeira — Espélio. Advogados: Drs. Paulo Lins
e Silva e outros (pelo Recorrente) e Ubirajara Caldas, Elso Venancio de
‘Siqueira e outros (pela Recorrida). Sust. Oral: Drs. Paulo Lins e Silva
(pelo Recorrente) — julgamentos de 09/10/90 e 09/04/91, Heraldo José
Lemos Salcides (pela Recorrida) — julgamento de 09/04/91 e Nelson Pa-
rucker (Subprocurador-Geral da Repiblica) — julgamentos de 09/10/90
e 09/04/91.

Decisdes: Por indicag¢do do Sr. Ministro Relator, foi adiado o julga-
mento do Recurso Especial n® 4.599-RJ, para a sessdo do dia 09/10/90
(82 Turma, 02/10/90).

Apds os votos do Sr. Ministro Relator, ndo conhecendo do recurso
especial, e do Sr. Ministro Eduardo Ribeiro, dele conhecendo e lhe dan-
do provimento, pediu vista o Sr. Ministro Waldemar Zveiter. Aguardam
os Srs. Ministros Cldudio Santos e Gueiros Leite. Participaram do jul-
gamento os Srs. Ministros Eduardo Ribeiro, Waldemar Zveiter, Claudio
Santos e Gueiros Leite. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro GUEIROS
LEITE (32 Turma, 09/10/90).

Prosseguindo no julgamento, apés o voto-vista do Sr. Ministro
Waldemar Zveiter, ndo conhecendo do recurso especial, pediu vista o Sr.
Ministro Cldudio Santos. Participaram do julgamento os Sr. Ministros
Claudio Santos, Nilson Naves, Relator, e Eduardo Ribeiro. Ndo partici-
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pou do julgamento o Sr. Ministro Dias Trindade (art. 162, § 2°, RISTJ).
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES (32 Turma, 10/12/
90).

Prosseguindo no julgamento, apés o voto-vista do Sr. Ministro Cldu-
dio Santos conhecendo do recurso especial e dando-lhe provimento ocor-
reu empate na votagdo. Sendo necessdria a colheita do voto do Sr. Mi-
nistro Dias Trindade, fica designado o dia 09/04/91, quando serio
renovados o relatério e a sustentagéo oral. Participaram do julgamento
os Srs. Ministros Nilson Naves, Relator, Eduardo Ribeiro e Waldemar
Zveiter. Nio participou do julgamento o Sr. Ministro Dias Trindade (art.
162, § 22, RISTJ). Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES
(32 Turma, 19/03/91). ‘

Renovados o relatério e as sustentagdes orais, a Turma, retomando
o julgamento, apés o voto do Sr. Ministro Dias Trindade, ndo conheceu
do recurso especial, por maioria de votos. Vencidos os Srs. Ministros
Eduardo Ribeiro e Cldaudio Santos. Participaram do julgamento os Srs.
Ministros Waldemar Zveiter, Claudio Santos, Nilson Naves, Relator, e
Eduardo Ribeiro. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES
(32 Turma, 09/04/91).

RECURSO ESPECIAL N¢® 4.689 — SP
(Registro n® 900008214-5)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Costa Lima

Recorrente: Ministério Piblico do Estado de Sao Paulo
Recorrido: Hariosvaldo da Silva Viana

Advogado: Dr. Jaire Ferreira

EMENTA: RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
SUBSTANCIA ENTORPECENTE. PENA. REGIME INI-
CIAL, O FECHADO, E NAO O ABERTO.

1. O regime inicial do cumprimento da pena pri-
vativa de liberdade por infracao do art. 12 da Lei n®
6.368, de 1976, é o fechado, porquanto presumida, iure
et de iure, a periculosidade do agente. Atente-se, além
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disso, para o fato de que o condenado, sequer, pode
apelar da sentenca em liberdade.

2. Os autos demonstram, entretanto, que o réu
ja cumpriu a pena imposta, alguns dias em regime
fechado, porém o restante em prisido-albergue domi-
ciliar. Portanto, ndo se pode, agora, simplesmente
cassar o dito beneficio, obrigando-o a voltar a cum-
prir a mesma pena em regime certo € mais rigoroso.

3. Recurso especial conhecido, mas prejudicado
no mérito.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

A Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimida-
de, conheceu do recurso, mas no mérito, o julgou prejudicado, na forma
do relatdrio e notas taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazen-
do parte integrante do presente julgade.

Custas, como de lei.
Brasilia, 24 de outubro de 1990 (data do julgamento).

Ministro JOSE DANTAS, Presidente. Ministro COSTA LIMA, Re-
lator.

RELATORIO

O EXM? SR. MINISTRO COSTA LIMA: O Ministério Pudblico do
Estado de Sdo Paulo interpde Recurso Extraordindrio, convolado em
Especial no colendo Supremo Tribunal Federal (fl. 154), por néo se con-
formar com o v. acérdio de fls. 120/121, proferido pela Terceira Camara
Criminal do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo.

A decisdo confirmando a senteng¢a de fls. 71/74 concedeu ao réu,
condenado a trés anos de reclusio e pagamento de cingiienta dias-mul-
ta, como infrator do art. 12 da Lei n? 6.368/76, o beneficio de cumprir a
pena, ab initio, sob regime aberto e, conforme o prudente arbitrio do
juiz, em prisdo-albergue domiciliar.

Alegando negativa de vigéncia do.art. 117 da Lei de Execugdes
Pénais e dissenso com jurisprudéncia de outros Tribunais, inclusive tra-
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zendo a colagdo inimeras decisdes do Pretério Excelso, o recorrente
manifesta inconformidade pela concessdo do referido beneficio, ante a
presuncgéo de periculosidade que reveste o delito de trafico de tdxicos.

Deferido o prosseguimento do recurso, por estarem presentes os
permissivos constitucionais (fls. 134/135), opina o Dr. GETULIO RIVE-
RA VELASCO CANTANHEDE, ilustrado Subprocurador-Geral da Re-
publica, em substitui¢do, pelo provimento do recurso, arrimado no REsp
n® 501-SP, 62 Turma, Rel. Min. WILLIAM PATTERSON, DJ de 16.10.89,
pag. 15.862.

Relatei.
VOTO

_ EMENTA: RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE SUBS-
TANCIA ENTORPECENTE. PENA. REGIME INICIAL, O
FECHADO, E NAO O ABERTO.

1. O regime inicial do cumprimento de pena privativa
de liberdade por infrag¢fo do art. 12 da Lei n® 6.368, de 1976,
é o fechado, porquanto presumida, iure et de iure, a pericu-
losidade do agente. Atente-se, além disso, para o fato de que

o condenado, sequer, pode apelar da sentenga em liberda-
de.

2. Os autos demonstram, entretanto, que o réu ja cum-
priu a pena imposta, alguns dias em regime fechado, porém
o restante em prisdo-albergue domiciliar. Portanto, ndo se
pode, agora, simplesmente cassar o dito beneficio, obrigan-
do-o a voltar a cumprir a mesma pena em regime certo e
mais rigoroso.

3. Recurso especial conhecido, mas prejudicado no
mérito.

O EXM® SR. MINISTRO COSTA LIMA (Relator): O réu foi preso
em flagrante no dia 30 de junho de 1987 (fl. 05), porque estava trafican-
do maconha.

Processado, no dia 24 de agosto de 1987 (fls. 71/74), foi condenado
a 03 (trés) anos de reclusdo e ao pagamento de 50 (cinqiienta) dias-multa
como incurso no artigo 12, da Lei n® 6.368, de 21 de outubro de 1976.

O juiz deferiu-lhe, de pronto, o beneficio para cumprir a pena em
regime aberto.
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O recurso de apelagdo interposto pelo Ministério Puiblico visando,
apenas, alterar o dito regime para, inicialmente, o fechado, foi desprovi-
do (fls. 120/121).

O acérdio recorrido mantendo a decisdo monocratica negou vigén-
cia ao disposto no art. 117, da Lei n® 7.210, de 11.07.84. De outro modo,
estd demonstrado o dissenso jurisprudencial.

O réu permaneceu preso de 30.06.87 a 02.09.87 (fl. 91). O restante
da pena de trés anos, cuja sentenga foi publicada a 24.08.87, como visto,
ja4 se exauriu.

Ao relatar e votar o REsp n® 1.396-SP, tive ensejo de sublinhar:

“B que ndo basta & determinacgéio do regime inicial de
cumprimento da pena simplesmente a quantidade desta, sendo
também a andlise das circunstincias judiciais do art. 59 do
Cédigo Penal, conforme previsdo do § 3% do art. 33, do mesmo
diploma, que assim dispde:

§ 32 — A determinac¢do do regime inicial de cumpri-
mento da pena far-se-4 em observancia dos critérios previs-
tos no art. 59 deste Cédigo.”

Desse modo, pesam em desfavor do condenado aquelas cir-
cunstancias do art. 59 aludido, dada a evidente nocividade so-
cial e periculosidade presumida do agente que faz do trafico da
droga um meio de vida para si, com a destrui¢do de valores
éticos e morais da sociedade, assim como, do bem maior tutela-
do pelo ordenamento juridico, a prépria vida do usudrio, com as
conseqiiéncias dai advindas.

Nio é sem causa, portanto, que a Lei n® 6.368/76, em seu
art. 35, ndo permite ao condenado por infracdo ao art. 12, ape- -
lar sem recolher-se a prisdo, presumindo o legislador, iure et de
iure, sua periculosidade, temibilidade e nocividade sociais.

Assim, mostra-se invidvel a deferida ao condenado por
infragdo ao art. 12 da Lei 6.368/76 do regime aberto, como posto
no r. aresto recorrido, ou seja, desde o inicio do cumprimento da
pena, podendo obté-lo atendidas as condig¢des legais.

Além dos precedentes colacionados na peg¢a recursal, que
por si s6 seriam suficientes a dar guarida 4 pretensdo ministe-
rial, merecem referéncia os seguintes arestos desta Corte:

“PENAL. TOXICO. TRAFICO. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA.
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Incompativeis os regimes aberto e semi-aberto para o
inicio do cumprimento da pena, com a condenagdo por tra-
fico de téxicos. Irrelevancia do quantum da pena. A pericu-
losidade do traficante é presumida, tanto que nio lhe é
permitido apelar em liberdade (art. 35 da Lei n® 6.368/76).
Ordem indeferida.” (RHC n® 22-RJ, Rel. Min. COSTA LEI-
TE, DJU de 11.09.1989)

“PENAL. EXECUCAO DA PENA. TRAFICANTE DE
ENTORPECENTES. PRESUNCAO DE PERICULOSIDA-
DE. REGIME ABERTO INICIAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. No crime de trafico de entorpecentes a lei presume
a periculosidade do agente, ao impedir que ela possa apelar
em liberdade (art. 35 da Lei 6.368/76), resultando néio po-
der o traficante, embora condenado a pena privativa de li-
berdade inferior a 04 anos, cumpri-la, desde o inicio, em
regime aberto (Cédigo Penal, art. 33, §§ 2% ¢, e 3%

2. Pedido indeferido.” (HC n® 71-SP, Rel. Min. CAR-
LOS THIBAU, julg. em 15.09.1989).

No mesmo sentido, REsp n? 501-SP, Rel. Min. WILLIAM
PATTERSON, DJU de 16.10.1989.

Aligs, nesta Turma, ja tivemos, de igual, oportunidade de
afirmar da impossibilidade de o traficante iniciar o cumprimen-
to da pena em regime aberto.

Assim foi quando do julgamento do REsp n® 59-PR, de que
fui relator, bem assim nos REsp n® 205-SP e 285-PR, em que
fora relator o eminente Ministro ASSIS TOLEDO.

E bem verdade que em todas essas ocasifes em que apre-
ciamos o tema, o caso concreto recomendava a manten¢a do
regime aberto, deferido pelos julgados recorridos, pois os acusa-
dos, ou encontravam-se presos preventivamente ou em flagran-
te, quando da sobrevinda do regime menos rigoroso, com o que
restavam atendidas as condigdes legais.”

Iterativa é a jurisprudéncia desta Corte:

“PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. REGIME
PRISIONAL.

1. “Embora o condenado por crime de trafico (art. 12)
apresente caracteristicas incompativeis com o regime aber-
to, uma vez concedido este pelo Tribunal, apés cumprimen-
to de mais de um ter¢o da pena em regime fechado, nfo se
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pode cassar simplesmente o beneficio, um ano depois, im-
pondo regressdo no regime sem ocorréncia.de qualquer das
hipéteses do art. 118, incisos e pardgrafo-da Lei de Execu-
cdo Penal” (Recurso Especial n® 205-SP, Rel. Min. ASSIS
TOLEDO, DJU de 28.08.89, p. 13.680).

2. Hipétese em que o réu, mantido preso desde o fla-
grante, restou condenado 4 pena de 10 (dez) meses de de-
tencdo, por infra¢éo ao art. 16 da Lei n® 6.368/76, cumprin-
do-a em regime fechado.

3. Decisdo concessiva de regime aberto, apés condena—
¢do por trifico, datada de 20.12.1988.

4. Impossibilidade de regresséo do regime prisional sem
causa legal.

5. Recurso Especial conhecido e improvido.” (REsp n®
59-PR, Rel. Min. COSTA LIMA, DJU 30.10.89, pag. 16.511)

“PENAL. EXECUCAO DA PENA. TRAFICANTE DE
ENTORPECENTES. PRESUNCAO DE PERICULOSIDA-
DE. REGIME ABERTO INICIAL. IMPOSSIBILIDADE.

I. No crime de trafico de entorpecentes a lei presume
a periculosidade do agente, ao impedir que ele possa apelar
em liberdade (art. 35 da Lei 6.368/76), resultando n&o po-
der o traficante, embora condenado a pena privativa de li-
berdade inferior a 4 anos, cumpri-la desde o inicio, em re-
gime aberto (Cédigo Penal, art. 33, §§ 22, ¢, e 39).

II. Pedido indeferido.” (HC n? 71-SP, Rel. Min. CAR-
LOS THIBAU, DJU 10.10.89, pdg. 15.650).”

A hipétese em julgamento, conforme acentuei, contém a singular
condig¢do de que o condenado jd cumpriu a pena na sua quase totalidade
em regime aberto. Conseqlientemente, ndo se pode recuar no tempo para
fazé-lo cumprir a mesma pena no regime que, de inicio, o deveria ter
feito. A pena de reclusdo pode ser cumprida tanto em regime fechado
quanto em regime semi-aberto ou aberto — artigo 33 do Cédigo Penal.

A pena de trés anos de reclusio, considerada a data do flagrante,
30 de junho de 1987, e tendo em conta o disposto no artigo 42, do Cédigo
Penal, j4 foi cumprida, posto que exaurido o respectivo tempo de cum-
primento, ainda que em regime menos rigoroso.

Em conclusédo, conheco do recurso especial mas, pelos motivos ex-
postos, julgo-o prejudicado no mérito.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 4.689 — SP — (900008214-5) — Relator: O Exmo. Sr. Mi-

nistro Costa Lima. Recorrente: Ministério Piblico do Estado de Séo Paulo.
Recorrido: Hariosvaldo da Silva Viana. Advogado: Dr. Jaire Ferreira.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso, mas no

mérito julgou-o prejudicado (52 Turma — 24.10.90).

Votaram de acordo os Srs. Ministros Assis Toledo, Edson Vidigal,

José Dantas e Flaquer Scartezzini. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
JOSE DANTAS.

378

RECURSO ESPECIAL N® 4.987 — RJ
(Registro n® 90.0008966-2)

Relator: Ministro Sdlvio de Figueiredo

Recorrente: Marcelo de Lima e Silva

Recorrida: Marcele de Lima e Silva

Advogados: Dr. Bruno Lara Resende e outros e Dr. Peralta C. H.

(Curador Especial) e outros

EMENTA: Direito Civil. A¢ao negatoria de paier-
nidade. Presuncao legal (CC, art. 240). Prova. Possibi-
lidade. Direito de Familia. Evolucao. Hermenéutica.
Recurso conhecido e provido.

I — Na fase atual da evolug¢iao do Direito de Fa-
milia, é injustificavel o fetichismo de normas ultra-
passadas em detrimento da verdade real, sobretudo
quando em prejuizo de legitimos interesses de menor.

II — Deve-se ensejar a producio de provas sem-
pre que ela se apresentar imprescindivel & boa reali-
zacao da justica.

III — O Superior Tribunal de Justic¢a, pela rele-
vancia da sua missio constitucional, nio pode deter-
se em sutilezas de ordem formal que impe¢am a apre-
ciacdo das grandes teses juridicas que estio a
reclamar pronunciamento e orientacdo pretoriana.
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ACORDAO

Vistos e relatados os autos, em que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por maio-
ria, conhecer do recurso e dar-lhe provimento, vencido o Sr. Ministro
Barros Monteiro, nos termos do relatério e notas taquigréficas constan-
tes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Participaram do julgamento os Srs. Ministros Athos Carneiro, Fontes
de Alencar e Bueno de Souza, que se declarou ciente do relatério.

Custas, como de lei.
Brasilia, 04 de junho de 1991 (data do julgamento).

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente. Ministro SALVIO DE FI-
GUEIREDO TEIXEIRA, Relator. '

EXPOSICAO

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO: Cuida-se de a¢do “negaté-
rio de paternidade” ajuizada pelo recorrente, ao fundamento de que, feito
o registro da menor, nascida dois anos apés o casamento, sua esposa lhe
teria dito que a mesma era filha de outro, aduzindo o autor que um maés
depois a mée deixou o lar, levando a menina.

Apés manifestacdes da Curadoria Especial, ndo se pronunciando a
mée em representagiio da filha, o Ministério Publico opinou pelo prosse-
guimento do feito e realizagdo da prova genética e hematoldgica.

O MM. Juiz, em julgamento antecipado, julgou o autor carecedor
da agdo, forte nos arts. 337, 338 e 340 do Cédigo Civil, 4% e 5% da Lei de
Introducéo.

Naio surtiu éxito a apelagdo do autor, cujo acérddo ementou:
“Contestagédo de paternidade legitima.

A legitimidade do filho concebido na constédncia do
casamento, ou presumido tal (arts. 337 e 338), s6 se pode
contestar, provando-se uma das condi¢des previstas no art.
340, I e II, do Cédigo Civil. Se o marido, ao contrério, coa-
bitou com a mulher no periodo da concepg¢do e veio até a
registrar, como seu, o filho, a negatéria da paternidade le-
gitima torna-se juridicamente impossivel, ndo bastando o
adultério, nem a confissdo da mulher para ilidir a presun-
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¢do legal de legitimidade e excluir a paternidade (arts. 343
e 346).

Sentenga mantida”.

Inconformado, o apelante interp6s recurso extraordindrio, com sus-
tentagdo no art. 119, III, a e d, da Constituigdo pretérita, argiiindo re-
levancia da questdo federal. Afirma negada vigéncia ao art. 340, I, do
estatuto civil, e traz a colacdo aresto do Supremo Tribunal Federal (RTJ
78/534) e do Tribunal de Justica de Minas Gerais (RT 618/169), do qual
fui relator.

Processada a relevéancia, na Suprema Corte foi o recurso converti-
do em especial, com retorno ao eg. Tribunal de origem para o exame da
admissibilidade, onde foi ele acolhido pelo dissidio.

Ao contrario dos pareceres do ilustre Defensor Publico, Dr. PERAL-
TA C. H., e do Ministério Publico estadual, a Subprocuradoria-Geral da
Repiblica opina pelo provimento, para prosseguimento do feito, com
colheita das provas.

E o relatério.
vOTO

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO (Relator): A meu juizo, este
Tribunal nio pode, pela relevincia de sua missio constitucional como
guardifo do direito infraconstitucional, sobretudo quando a nagéo aplau-
de, esperancgosa, a nova sistemaética recursal, deter-se em sutilezas de
ordem formal que impe¢am a apreciacdo das grandes teses juridicas que
estdo a reclamar pronunciamento e orientagdo pretoriana.

Dai a razio de vdrias vezes ja ter assinalado, com o confortador
aval dos eminentes Pares desta Turma, que se deve conhecer do recurso
especial “mesmo quando a parte ndo faz a demonstragdo analitica das
circunstincias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados,
se notério o dissidio na matéria, dado o escopo do recurso em assegurar
a unidade do direito federal” (cfr. dentre outros, o REsp 2.122-MS).

Com tais consideragdes, embora os paradigmas néo se afeicoem as
inteiras, quanto as bases fdticas, ao caso ora em julgamento, induvidosa
se me afigura a semelhanga das teses postas em apreciacéo, particular-
mente em rela¢io ao paradigma do Supremo Tribunal Federal (RE
80.805-PR, relator o Ministro Xavier de Albuquerque, RTJ 78/5634), em
cuja ementa se lé:

“Investigacdo de paternidade. Adulterinidade a matre.
Admitindo-se, em principio, a investigatéria, independente-
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mente de contestagdo, contenciosa da paternidade pelo pai
presumido, é correta a decisdo que, consideradas as circuns-
téncias do caso, entende ndo se dever trancar a ac@o no
despacho saneador. Votos vencidos. Recurso extraordindrio
ndo conhecido”. (grifei)

Consoante naqueles arestos se 1&, as teses ndo eram as mesmas
versadas nestes. Mas se evidencia a sua afinidade, especialmente quan-
do aproximam as espécies em torno da busca da verdade real, através
de instrucfo plena a realizar-se nas instincias ordindrias, recordada a
sempre atual licdo de Lessona, para quem todo o progresso da ciéncia
juridica, em matéria de prova, estaria em substituir a verdade ficta pela
verdade real.

In casu, estribando-se na letra de uma legislacdo que data de 3/4
de século, em julgamento antecipado, sem aprecia¢do do mérito, e sem
ensejar ao autor o acesso aos meios de prova hoje cientificamente exis-
tentes e admitidos, até demonstra¢do em contrdrio, pelo Supremo Tri-
bunal Federal (RE 99.915-SP), por este Tribunal Superior (REsp 700-
RJ) e pela doutrina de ponta (Caio M4rio, Institui¢ées, Forense, V vol.,
7% ed., 1990, n® 413, p. 202), as instancias locais vedaram ao autor a
produg¢do de provas para a demonstragfo negativa da sua paternidade,
mantendo o andtema que ha séculos pesa sobre a filiagdo, que o romano,
segundo registro do admirdvel civilista citado, qualificava de mistério
no célebre brocardo mater semper certa est, pater incertus.

O fetichismo das normas legais, em atrito com a evolugéo social e
cientifica, ndo pode prevalecer a ponto de levar o Judicidrio a manietar-
se, mantendo-se impotente em face de uma realidade mais palpitante, a
qual o novo Direito de Familia, prestigiado pelo constituinte de 1988,
busca adequar-se.

No caso de que se trata, merecem transcrig¢do as licidas considera-
¢bes do ilustre Subprocurador-Geral da Republica, Prof. Osmar Brina,
homem de rara sensibilidade juridica e humana, refletida em numero-
sos pareceres e estudos doutrindrios:

“Penso que numa ag¢do dessa natureza, e com essas carac-
teristicas, todos os problemas de técnica processual devem ficar
adstritos ao seu aspecto meramente instrumental e ceder lugar
a alguns valores mais altos reconhecidos pelo direito natural
implicitos no ordenamento juridico. A preocupacdo com a ver-
dade e a justi¢a é tamanha que ndo ocorrem os efeitos da reve-
lia (CPC, art. 320, II) e nem mesmo a confissdo pode ser admi-
tida (CPC, art. 351).
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Na apuragio deste caso, o enfoque necessdrio deve ser o do
melhor interesse da crianga, critério consagrado no direito com-
parado e revelado nas expressdes the best interest of the
child do direito norte-americano e no kindeswohl do direito
germanico.

A Constitui¢do Federal Brasileira, invocando principios da
dignidade da pessoa humana e da paternidade responsdavel (art.
226, § 19, assegura a crianga o direito a dignidade e ao respeito
(art. 227).

Saber a verdade sobre sua paternidade é um legitimo in-
teresse da crianga. Um direito humano que nenhuma lei e
nenhuma Corte pode frustrar.

A menor, nestes autos, tem o legitimo e sagrado direito de
obter a verdade sobre a sua paternidade. E ser4 injusto e cruel
privd-la de usar todos os recursos possiveis na busca dessa
verdade por frio apego a ritos e formas processuais.

Nio é, pois, o interesse do autor-recorrente mas, sobretu-
do, o direito da menor que se acha em jogo nestes autos.

Ninguém pode negar as enormes mudangas sociais e de
comportamento das pessoas ocorridas desde a promulgacio do
Cédigo Civil de 1916 até esta data.

A atitude da mie da crianga, deixando correr a revelia a
acdo, tanto pode significar siléncio a um tempo recatado e in-
dignado como uma negligéncia nonchalance. Mas, em qualquer
das hipéteses, agride o direito da filha.

A dignidade de uma crianga fundamenta-se no amor, no
respeito e no carinho a ela dedicados. E esses fatores ndo po-
dem sobreviver quando ela é considerada uma farsa, fruto de
outra farsa.

Certamente, nenhum julgamento conseguird apagar as
marcas psicolégicas dos fatos veiculados nestes autos. Certa-
mente, a prova da paternidade jamais é absoluta. Certamente,
existe uma presung¢do relativa da paternidade da crianga em
questdo. Certamente, o julgamento do processo definir4, defini-
tivamente, os direitos patrimoniais e sucessdrios. Mas é funcio
primordial da Justi¢ga velar para que ela prépria ndo contribua
para agravar os traumas que a vida e os pais da crianga lhe
impuseram.
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Ficou devidamente comprovada e reconhecida (fls. 104/106)
a divergéncia jurisprudencial. Tomo a liberdade de fazer mi-
nhas as palavras transcritas dos dois acérdios invocados como
paradigmas, as fls. 117/120. E, na esteira do parecer do Cura-
dor de Familia, Dr. Francisco Ant6énio Souto e Faria, constante
de fls. 34/36, opino pelo conhecimento e provimento do recurso
para prosseguimento do feito, realizagdo das provas genética e
sangiiinea, e depoimentos pessoais do autor e da ré, esta na
pessoa de seu representante legal e, mais, depoimento pessoal
da mie da ré”.

Outro, alids, ndo era o que dispunha o art. 52 do anterior Cédigo de
Menores, que consagrava a denominada “regra de ouro do menorismo”,
verbis:

“Na aplicacdo desta lei, a protegdo aos interesses do menor
sobrelevara qualquer outro interesse juridicamente tutelado”
(cfr. “Notas Interpretativas ao Cédigo de Menores”, Forense,
1980).

E outro também néo tem sido o entendimento deste Tribunal, con-
forme se 1& das ementas que se seguem:

CC n? 1.247-SC (DJ de 01.04.91), Relator o Ministro
Nilson Naves: ‘

“Guarda de menor/busca e apreensio de menor. Com-
peténcia. 1. Considera-se prevento o juiz que despachou em
primeiro lugar. 2. Interesse do menor, conforme preceden-
tes da 2% Secdo. CC’s 677 e 1.229. 3. Conflito conhecido e
declarado competente o Juizo de Direito da 32 Vara Regio-
nal da Familia e Sucessdes de Santo Amaro” (grifei);

CC n® 1.229-MG (DJ de 18.02.91), Relator o Ministro
Nilson Naves:

«

.......................................................................................

2. Busca e apreensdo de menores. Competéncia territo-
rial de Bebedouro, onde os menores se acham matriculados
e freqiientes as aulas de colégio. Procedente: CC-677" (gri-
fei);

CC n? 677-MG (DJ de 17.12.90), Relator o Ministro
Bueno de Souza:

&«

.......................................................................................

6. A natureza da causa mais recente, eminentemente
menoril, convoca aplicagdo do disposto nos artigos 5° 15,
70 e 141 da Lei 8.069, de 13 de julho de 1990 (Estatuto da
Crianga e do Adolescente).
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7. Competéncia territorial de Belo Horizonte, onde 0s
menores se achavam matriculados e fregiientes as aulas de
colégio” (grifei).

Ao concluir, pela pertinéncia com o tema, com vénia reproduzo

consideragfes que expressei anteriormente:

384

“A vida, enfatizam os filésofos e socidlogos, e com razdo, é
mais rica que nossas teorias.

A jurisprudéncia, com o aval da doutrina, tem refletido as
mutag¢des do comportamento humano no campo do Direito de
Familia. Como diria o notdvel De Page, o juiz ndo pode quedar-
se surdo as exigéncias do real e da vida. O Direito é uma coisa
essencialmente viva. Est4 ele destinado a reger homens, isto &,
seres que se movem, pensam, agem, mudam, se modificam. O
fim da lei niio deve ser a imobilizago ou a cristaliza¢go da vida,
e sim manter contato intimo com esta, segui-la em sua evolugéo
e adaptar-se a ela. Dai resulta que o Direito é destinado a um
fim social, de que deve o juiz participar ao interpretar as leis,
sem se aferrar ao texto, as palavras, mas tendo em conta nio
sé as necessidades sociais que elas visam a diciplinar como,
ainda, as exigéncias da justi¢a e da eqiiidade, que constituem
o seu fim. Em outras palavras, a interpretagio das leis néo
deve ser formal, mas, sim, antes de tudo, real, humana, social-
mente util.

_ Indo além dos contrafortes dos métodos tradicionais, a her-
menédutica dos nossos dias tem buscado novos horizontes, nos
quais se descortinam a atualizagdo da lei (Couture) e a inter-
pretacéo teleoldgica, que penetra o dominio da valorizag¢do, para
descobrir os valores que a norma se destina a servir, através de
operagdes da légica do razodvel (Recaséns Siches).

Se o juiz ndo pode tomar liberdades inadmissiveis com a
lei, julgando contra legem, pode e deve, por outro lado, optar
pela interpretagio que mais atenda as aspiragdes da Justlga e
do bem comum.

Como afirmou Del Vecchio, a interpretagédo leva o Juiz
quase a uma segunda criagdo da regra a aplicar. Reclama-se,
para o juiz moderno, observou Orosimbo Nonato na mesma li-
nha de raciocinio, com a acuidade sempre presente nos seus
pronunciamentos, quase que a fungdo de legislador de cada
caso, e isso se reclama exatamente para que, em suas maos, o
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texto legal se desdobre num sentido moral e social mais amplo
do que, em sua angustia expressional, ele contém?” (Apelagio
68.829, TIMG, RT 618/169).

Em suma, nio obstante melhor fosse que outros tivessem sido os
dispositivos legais apontados como vulnerados, conhego do recurso pelo
dissidio e o provejo, cassando as respeitdveis decisdes para ensejar a
produgdo de provas.

ESCLARECIMENTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO (Relator): O que
procurei demonstrar, Senhor Ministro Presidente, é que a espécie apre-
senta caracteristicas peculiares e relevantes em face da evolugdo do
Direito de Familia, da nova ordem constitucional e do avango cientifico
na apurag¢ido da paternidade.

Tenho por configurado o dissidio em considerando que a prépria
Suprema Corte vinha, no sistema constitucional anterior, alargando a
possibilidade da apuragdo da verdadeira paternidade e que a missio deste
Tribunal é pronunciar-se nas grandes teses do direito infraconstitucio-
nal, mesmo que para tanto tenha que relegar a plano secunddrio os ri-
gores dos 6bices do juizo de admissibilidade.

O SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Pelo que V. Ex? disse,

a situacdo se faz dentro da semelhan¢a dos casos e nio da identidade
dos casos.

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO (Relator): Em face
da tese juridica que estd posta em julgamento.

VOTO — VISTA
(VENCIDO)

O EXM? SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Trata-se de acgéo
negatdria de paternidade proposta por Marcelo de Lima e Silva contra a
sua filha Marcele de Lima e Silva, sob os seguintes fundamentos: é ca-
sado com Maria Antoniete de Lima e Silva desde 4 de junho de 1983; na
consténcia do casamento, nasceu a ré no dia 12 de junho de 1985; feito
o registro da menor, sua mulher lhe contou nio ser a crianca sua filha
e sim de outro homem, de estado civil casado.

Nao contestada a pretensdo, a sentenca de fls. 40/45 julgou extinto
0 processo sem conhecimento do mérito, por impossibilidade juridica do
pedido.
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O decisério de 12 grau foi mantido pela Superior Instincia, em
Acérddo que se acha assim ementado:

“Contestagdo de paternidade legitima.

A legitimidade do filho concebido na consténcia do
casamento, ou presumido tal (arts. 337 e 338), s6 se pode
contestar, provando-se uma das condigdes previstas no art.
340, I e II, do Cédigo Civil. Se o marido, ao contrario, coa-
bitou com a mulher no periodo da concep¢do e veio até a
registrar, como seu, o filho, a negatéria da paternidade le-
gitima torna-se juridicamente impossivel, ndo bastando o
adultério, nem a confissdo da mulher para ilidir a presun-
“¢do legal de legitimidade e excluir a paternidade (arts. 343
e 346)" (fls. 66).

Daf o presente recurso especial manifestado pelo autor com fulero
nas alineas a e ¢ do permissivo contitucional, alegando negativa de vi-
géncia do art. 340, n® I, do Cédigo Civil, e dissenso interpretativo com os
arestos estampados na Rev. dos Tribs. 618/169 e RTJ 78/534.

O eminente Relator, Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, conhece
do apelo excepcional pela letra c e o prové, para, cassando as rr. deci-
sbes proferidas, ensejar a produgdo das provas. S. Ex* deu énfase, tal
como o parecer da douta Subprocuradoria-Geral da Republica, a prote-
¢do aos interesses do incapaz.

Peco vénia para divergir do brilhante voto prolatado pelo nobre
Relator.

A 1é, menor impubere, nasceu na constancia do casamento. Con-
forme acentuou a r. sentenca, a presungdo de legitimidade da filiagdo
conduz a outra, a da paternidade: pater is est quem justae nuptial de-
monstrant. Ndo bastasse, o autor reconheceu-a como filha no assento de
nascimento (fls. 6).

A presente acdo esteia-se, portanto, na mera afirmativa da méae da
crianca, de que esta é filha de um outro homem. Assim mesmo, deixa
claro o autor na peca verstibular que somente ingressou com a demanda
porque a sua esposa abandonou o lar conjugal para dirigir-se a casa de
uma tia. ‘

A meu sentir, incensurdveis afiguram-se os decisérios ora hostiliza-
dos pelo apelo extremo.

Segundo magistério de Orlando Gomes:
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“A contestagdio da paternidade nio é livre. H4 de se proces-
sar em agdo judicial sujeita a pressupostos de direito material
taxativamente enumerados. Fora dos casos previstos textual-
mente, ndo cabe, devendo fundamentar-se:

a) na impossibilidade fisica de coabitagdo nos primeiros
121 dias ou mais dos 300 que houverem precedido ao nascimen-
to do filho;

b) na separagido legal;

¢) na impoténcia absoluta.” (Direito de Familia, p. 314, ed.
1988)

Ora, o demandante nio esteia o seu pedido em qualquer desses
fundamentos. Alega, no recurso especial, negativa de vigéncia do art.
340, n?I, do CC, que o Tribunal « quo, em verdade, cumpriu as inteiras.
No caso em exame, a agéio ou cabe nos termos da lei ou simplesmente
ndo cabe, inexistindo o meio termo que busca o autor, a fim de que,
durante a fase instrutéria, possa demonstrar a alegada impossibilidade
fisica pela realizagdo do exame hematolégico.

Fora das hipéteses acima arroladas, descabe a contestagéio da pa-
ternidade, consoante, alids, bem evidenciou o Ministério Publico Esta-
dual em parecer que se encontra encartado as fls. 60/63 dos autos, in
verbis:

“Na verdade, merece ser confirmada a sentenga, que bem
apreciou os fatos e a eles aplicou corretamente o direito.

A presuncdo pater is est quem Justae nuptiae demonstrant
é de direito, e s6 cede diante das excegdes expressa e taxativa-
mente enumeradas em lei, e que sdo: a) impossibilidade fisica
de coabitagdo no perfodo da concep¢do; b) separac¢do legal; ¢)
impoténcia absoluta.

Nem a confissdo da mulher, nem o adultério comprovado
ilidem a presuncdo, se ocorreu ou poderia ter ocorrido a coabi-
tacdo também com o marido no periodo indicado.

Desconhecemos qualquer interpretagdo, doutrindria ou ju-
risprudencial, que abrande ou afaste essa presung¢do, salvo al-
gumas decisdes, assim mesmo raras e isoladas, pretendendo
equiparar a separacéo de fato a legal, para esse fim, mas ainda
ai quando comprovada a inexisténcia de coabita¢do com o ma-

rido, o que levaria a hipétese para a incidéncia da letra a acima
(art. 340, I, 1I, do CC).
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Ora, no caso, nada disso ocorreu e segundo o relato do
préprio autor, houve certamente a coabitagdo no periodo da
concepgdo, tanto que ele acreditou ser o pai e procedeu ao re-
gistro.

S6 depois do registro e apenas a partir da confissdo da
esposa, sem outro elemento de convicgdo, é que teria tomado
conhecimento do alegado adultério e conseqiiente paternidade
de outro.

O caso serve, de certo modo, para mostrar o acerto com
que andou o legislador, pois se a mie da menor, no periodo da
possivel concep¢do manteve relagdes adulterinas, mas também
as manteve com o marido, nem ela prépria podera afirmar com
seguranca de quem seria o sémem que a fecundou.

Nem se pode afastar a hipétese de que o adultério sequer
tenha existido, e a mulher o tenha inventado como forma de
agredir moralmente o marido de quem se separava, ou ainda
um eventual conluio entre os dois. Enfim, a presung¢do perma-
nece integra e o autor, ora apelante, nio tem realmente o di-
reito de questionar a paternidade da menor, ré neste processo,
inclusive porque nem ele pode ter a certeza quanto a ser ou néo
o pai, e seus desentendimentos com a mie da crianga néo po-
dem servir de motive para repudid-la.

O pedido, portanto, em tese, conflita com a lei e como tal
se torna juridicamente impossivel, ou, em outras palavras, ain-
da que o autor pudesse provar tudo o que alegou, nem assim
seu pedido poderia ser acolhido, pois vedado pela letra expressa
da lei” (fls. 61/63).

Bem expressiva ainda ¢ a li¢do de Arnoldo Wald, para quem:

“A presungdo de paternidade de fitho concebido na cons-
tancia do casamento (pater is est quem nuptiae demonstrant),
s6 pode ser derrubada em casos especificos (art. 341 e 342) néo
sendo admitida confissdo em contrdrio da mulher (art. 346) ou
prova do seu adultério (art. 343). O direito de negar paternida-
de pertence exclusivamente ao pai (art. 344) devendo ser exer-
cido em dois meses a partir do nascimento se estava presente
(art. 178, § 3% ou em trés meses a partir da data em que tomou
conhecimento do nascimento se a este ndo esteve presente (art.
178, § 4%, D.

Para contestar a paternidade é preciso provar que o mari-
do, nos primeiros 120 dias dos 300 que precederem o nascimen-
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to do filho, ndo teve relagdes sexuais com a esposa. Tal prova
pode ser feita quando os cdnjuges estavam em lugares diversos,
por exemplo em paises diferentes, ou quando um deles estava
preso, ou quando havia por parte do marido impotentia coeundi
ou generandi, devendo a impoténcia ser absoluta” (Direito de
Familia, pag. 169, 82 ed.)

Compartilham dessa opinido doutissimos civilistas patrios (Clévis
Bevildqua, Cédigo Civil dos Estados Unidos do Brasil, pag. 780, 82 tira-
gem; Caio Mdrio da Silva Pereira, Institui¢des de Direito Civil, vol. V,
pag. 187, 5* ed.; Silvio Rodrigues, Direito Civil, Direito de Familia, vol.
VI, pag. 294, 15* ed.; Washington de Barros Monteiro, Curso de Direito
Civil, 2 vol,, pdg. 240, 172 ed.; Carvalho Santos, Cédigo Civil Brasileiro
Interpretado, vol. 5, pag. 348, ed. 1934).

Nem se invoque, como motivo para excepcionar a disposigdo legal,
a protegdo aos interesses da menor, que, por sinal, ndo sio nitidamente
perceptiveis na espécie em julgamento. Basta lembrar que a crianca fi-
gura, no presente feito, como ré e que, acaso admitida a viabilidade da
demanda, poderd restar despojada do estado de que desfruta.

Por derradeiro, ndo vejo configurado o dissenso pretoriano. Ambos
os paradigmas trazidos & colagédo pelo recorrente dizem com tema distin-
to do que trata a presente causa. Neles, em hipdtese de adulterinidade
a matre, restou admitida a ac¢do de investigacéio de paternidade inde-
pendentemente da prévia ag¢do negatéria pelo pai presumido.

Ante o exposto e rogando vénia ao ilustre Relator, néo conheco do
recurso.

E como voto.
VOTO

SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA: Senhores Ministros,
inclinava-me por me pronunciar contrariamente ao d. entendimento que
estd a predominar, porquanto se me afigura digno de atencéio o risco de
se abalar o principio consagrado no art. 340 do Cédigo Civil. Este prin-
cipio pode, certamente, comportar algumas atenuagdes (como, por exem-
plo, no caso do pai que se sente atingido pela declaragdo da esposa e
sinta necessidade de ir a Justi¢a, valendo-se de meios de prova apropria-
dos a sua pretensdo). Neste ponto, foi oportunamente salientado que

determinados meios, hoje disponiveis, ndo eram sequer considerados pelo
legislador de 1916.
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Observo, porém, que o Tribunal nio estd admitindo que a confissdo
(ou que outro nome tenha) da mée possa constituir-se na causa determi-
nante do reconhecimento da filiagdo ou da paternidade, assunto de tal
relevo juridico que, parece escusado insistir, somente pelos meios pré-
prios poderia merecer decisdo.

Cuida-se, tdo-somente, de assegurar o processamento da demanda.
Por isso, ponho-me de acordo.

Nestes termos, conhego do recurso.
VOTO — VISTA

O EXM? SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIRO: Como decorre
dos votos ja proferidos, cuida-se de a¢io negatéria de paternidade pro-
posta por homem casado e que registrou como sua filha menor nascida
de sua esposa, tendo todavia esta, posteriormente, abandonado o lar e
dito que a crianca era filha de outro. Em julgamento antecipado da lide,
o magistrado considerou o demandante carecedor de agéo, e tal senten-
¢a veio a ser mantida em Superior Instincia. Manifestando o autor re-
curso especial, ao mesmo deu provimento o em. relator Min. Salvio de
Figueiredo, recordando a ligdo cldssica de Lessona, para quem “todo o
progresso da ciéncia juridica, em matéria de provas, estaria em substi-
tuir a verdade ficta pela verdade real”. Em sentido contrdrio, em exege-
se ortodoxa das normas do Cédigo Civil relativas 4 questdo, mdaxime os
artigos 340, I, 343 e 346, posicionou-se o em. Min. Barros Monteiro.

Ante as posigdes discordantes, impende tomar partido. Compreen-
de-se o rigorismo das normas do Cddigo de 1916: a época, o principio do
pater est quem nuptiae demonstrant havia de ser observado com rigor
maximo, ndo sé ante as realidades sociais imperantes e a moral vigente,
como porque a negativa de paternidade, entdo inexistentes meios técni-
cos a comprova-la, somente poderia alicer¢ar-se em fatos evidentes, tais
a impossibilidade fisica de coabitagdo, a separagio legal dos coénjuges
ou a impoténcia absoluta do marido, ndo sendo a presun¢do afastada
sequer pelo adultério da mulher com quem o vario vivesse sob o0 mesmo
teto, ou pela confissdo materna. Outros sdo os tempos, j4 agora a confis-
sdo materna, aludida no artigo 346, podendo ser corroborada por exa-
mes genéticos de médxima precisido e inconteste credibilidade. Pode atu-
almente dizer-se que “nédo basta o adultério da mulher com quem o marido
vivia sob o mesmo teto, para ilidir a presuncéo legal de legitimidade da
- prole”, mas que basta a confissdo do adultério quando comprovada pelos
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exames genéticos que a ciéncia moderna proporciona em auxilio do ju-
rista. Em assim sendo, a a¢do negatéria de paternidade nio deve ser
liminarmente afastada, sobrepondo-se assim a verdade formal a possi-
vel verdade real. Diga-se, alids, que o artigo 340 do CC tem merecido do
Pretério Excelso exegese néo restritiva, admitida, v.g., a investigacéo de
paternidade quando a notdria separag¢do dos cdnjuges era de fato, e nio
separag¢io legal como previsto no inciso II do mesmo artigo. Dentre
muitos, cito o acérddo no RE 89.286, in RTJ 92/330.

Em suma, acompanho o voto do eminente relator, rogando muita
vénia ao em. Min. Barros Monteiro.

ESCLARECIMENTO

O EXMO. SR.MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Eminente Mi-
nistro Athos Carneiro, gostaria de uma informag¢io do Eminente Rela-
tor, mas ja que V. Ex? estd com os autos, talvez possa prestd-la.

Quais os dispositivos dados como violados?

O EXMO. SR. MINISTRO ATHOS CARNEIRO: Pelo relatério, o
dispositivo dado como violado foi o art. 341 do Estatuto Civil e trazido &
colagdo com aresto do STF, no RTJ n® 78/534, e aresto do Tribunal de
Justica de Minas Gerais no RT n® 618/19, do qual o ora Eminente Mi-
nistro-Relator também foi o relator naquela Corte.

O EXMO. SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: V. Exa. est4
admitindo como violado o art. 341?

O EXMO. SR. MINISTRO ATHOS CARNEIRO: O Eminente Rela-

tor conheceu o recurso pelo dissidio e lhe deu provimento, e acompanho
o vote do Eminente Relator.

O EXMO. SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: E V. Ex?, Mi-
nistro Sdlvio de Figueiredo?

O EXMO. SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO: Estou co-
nhecendo pelo dissidio. Argumenta-se que a legisla¢do de 1916 néo po-
deria perdurar em face dos meios cientificos e técnicos de que hoje dis-
pde a sociedade.

O EXMO. SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Entédo V. Exa.
ndo estd recebendo pela alegada violagdo da lei, mas sé pelo dissidio.

O EXMO. SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO: Pelo dissi-
dio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Sr. Presiden-
te, nesta hipétese em que o Eminente Relator dd por configurado o dis-
sidio, acompanho as suas razdes.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 4.987 — RJ — (90.0008966-2) — Rel.: Min. Sdlvio de Fi-
gueiredo. Recte.: Marcelo de Lima e Silva. Recda.: Marcele de Lima e
Silva. Advs.: Dr. Bruno Lara Resende e outros, Dr. Peralta C. H. (Cura-
dor especial) e outros.

Decisdo: Prosseguindo no julgamento, a Turma, por maioria, co-
nheceu do recurso e deu-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Mi-
nistro Relator, tendo participado do julgamento o Sr. Ministro Bueno de
Souza, que se declarou ciente do relatério. Vencido o Sr. Ministro Bar-
ros Monteiro. (4* Turma — 04.06.91)

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Bueno de Souza, Athos
Carneiro e Fontes de Alencar.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.
L 4

RECURSO ESPECIAL N® 5.117 — PR
(Registro n® 90.9225-6)

Relator: Sr. Min. Américo Luz
Recte.: Expresso Princesa dos Campos S/A
Recdos.: J. Araiijo e Cia. Ltda. e Estado do Parand

Advs.: Eduardo Rocha Virmond, Mauricio Souza Bochnia e outros,
José Manoel de Macedo Caron e Pedro Gordilho

EMENTA: RECURSO ESPECIAL. ATO JUDICIAL
QUE DETERMINA O CUMPRIMENTO DE ACORDAO.
DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE.

Divergéncia com as Sumulas 267 e 268 — STF.
Inocorréncia.

Recurso nao conhecido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-

das:

Decide a Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por maio-
ria, ndo conhecer do recurso, na forma do relatério e notas taquigraficas

anexas, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Custas como de lei.
Brasilia, 15 de maio de 1991 (data do julgamento).
Ministro AMERICO LUZ, Presidente e Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ: Suficiente a compreen-

sdo da controvérsia é a parte expositiva do parecer exarado pelo Minis-
tério Publico Federal junto 4 Suprema Corte, da lavra da ilustre Procu-
radora da Republica Dra. Anadyr de Mendong¢a Rodrigues. Transcrevo-a
(fls. 357/360):

“O Recurso Extraordindrio é interposto com fundamento
nas alineas a e d do permissivo constitucional, fazendo alega-
¢do de ofensa ao art. 153, § 39, da Carta Magna, e de discrepin-
cia do julgado em relacdo as Stimulas 267 e 268 e aos arestos
apontados a fls. 294/296.

Trata-se de mandado de seguranc¢a impetrado pela recor-
rida J. ARAUJO & CIA. LTDA. contra ato judicial, constituido
por decisdo prolatada pelo MM. Juizo de Direito da 3* Vara da
Fazenda Publica, Faléncias e Concordatas, da Comarca de
Curitiba, Parand, que, em outro mandado de segurancga este
impetrado, pela mesma Recorrida, contra ato da Chefia dos
Servigos de Transporte Comercial do Departamento de Estra-
das de Rodagem do Estado do Parand, que determinava a sus-
pensdo da execugdo de linha de transporte intermunicipal, ao
fundamento de estar cumprindo mandado expedido pelo mesmo
MM. Juizo da 32 Vara da Fazenda Publica, Faléncias e Concor-
datas, em carta de sentenca extraida de mandado de seguranca
concedido em grau de apelacio pelo E. Tribunal a quo e, por
sua vez, impetrado pela ora Recorrente EXPRESSO PRINCESA
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DOS CAMPOS S/A, contra ato do Diretor do mesmo Departa-
mento de Estradas de Rodagem —, assim decidiu:

“Néo conhego, assim, do pedido, dada ilegitimidade
passiva da autoridade apontada como coatora, e por con-
siderar da responsabilidade deste juizo a pratica do
ato.”

Para melhor compreensio, ordenem-se, cronologicamente,

as medidas postuladas:

a) primeiramente, EXPRESSO PRINCESA DOS CAM-
POS S/A impetrou perante a MM. 172 Vara Civel da Co-
marca de Curitiba, Parand, o mandado de seguranga que
tinha por impetrado o Diretor do Departamento de Estra-
das de Rodagem (fls. 28/40 e autos apensos), concedido, em
grau de apelagdo, “... para declarar que a preferéncia na
explora¢do da linha Curitiba-Guarapuava, via Irati, é do
expresso Princesa dos Campos...” (fls. 41/48 destes autos e
153/155 dos apensos respectivos), havendo sido negado se-
guimento ao Recurso Extraordindrio interposto (fls. 296/297
do apenso);

b) depois, extraida carta de senteng¢a para execuc¢do do
mandamus referido na alinea anterior, fol distribuida & MM.
3% Vara da Fazenda Publica, Faléncias e Concordatas, que,
atendendo a requerimento da Impetrante, expediu manda-
to determinando ao Departamento de Estradas de Rodagem
que fosse retirado da linha direta Guarapuava-Curitiba o
EXPRESSO ESTRELA DO SUL, nome de fantasia de J.
ARAUJO & CIA. LTDA. (fls. 57/60 destes autos e 63/70 da
Carta de Sentenc¢a entranhada nos autos apensos);

¢) executada pelo Departamento de Estradas de Roda-
gem — através de sua Chefia do Departamento dos Servi-
¢os de Transporte Comercial — a ordem judicial, impetrou
J. ARAUJO & CIA. LTDA., entdo, mandado de seguranga
contra tal ato (fls. 2/11 dos autos apensos);

d) distribuido o mandado de seguranc¢a ao mesmo MM.
Juizo da 3% Vara da Fazenda Publica, Faléncias e Concor-
datas, houve por bem negar-lhe conhecimento, “... por con-
siderar deste juizo a pratica do ato” (fls. 45/49 dos autos
apensos);

e) impetrou, por fim, J. ARAUJO & CIA. LTDA. novo
mandado de segurancga, agora voltado contra o0 MM. Juizo
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da 3* Vara da Fazenda Piblica, Faléncias e Concordatas, a
consideracdo de haver o mesmo assumido a autoria do ato
coator (peti¢do inicial destes autos);

f) superado o percal¢o processual resultante de néio ter
sido desde logo chamado ao feito EXPRESSO PRINCESA
DOS CAMPOS S/A, na qualidade de litisconsorte passivo
necessario — o que se deu com o provimento, por essa Ex-
celsa Corte, de Recurso Extraordindrio (fls. 210/221) —, foi
afinal concedida a seguranca postulada por J. ARAUJO &
CIA. LTDA. através do V. acérddo recorrido, que ostenta a
seguinte ementa, a espelhar o julgado:

“Mandado de Seguranca. Viabilidade do remédio cons-
titucional para corrigir os excessos de execu¢do de outra
seguranca. Ato judicial de execugdo que, por seu turno,
poderia acarretar danos de dificil e incerta reparac¢do. Or-
dem concedida.” (fls. 271)

Tudo posto, afigura-se evidente que toda a discussdo de
mérito girou em torno da interpretacdo a ser conferida ao V.
decisum do E. Tribunal a quo que deu causa a este processo,
(fls. 41/48), ja que, conforme a extensio que lhe fosse empres-
tada, existiria, ou ndo, excesso de execug¢do e, por isso, ilegali-
dade, no ato judicial tido como coator, vindo a entender o V.
Acérdédo recorrido que houvera demasia.”

Na Suprema Corte, o eminente relator, Ministro Celso de Mello,
pela decisdo de fls. 367, tendo em vista tratar-se de hipétese de cabi-
mento de recurso, e ainda o fato de que as Stimulas 267 e 268 possuem
base normativa constitucional e legal, converteu, ipso juri, o recurso em
extraordinario e especial, determinando a remessa do processado a este
Tribunal para apreciagdo do dltimo.

E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ (Relator): Ao denegar
seguimento ao apelo extremo, o eminente Presidente do Tribunal de

Justica do Estado do Paran4, Des. Alceu Machado, assim motivou sua
decisdo (fls. 314/315):

“Inconformado com o v. acérddo majoritdrio de fls. 271/279
(declarado pelo de fls. 286/288), que restou assim oficialmente
ementado, verbis:
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“Mandado de Seguranca. Viabilidade do remédio cons-
titucional para corrigir os excessos da execu¢do de outra
seguranca. Ato judicial de execu¢do, que, por seu turno,
poderia acarretar danos de dificil e incerta reparacdo. Or-
dem concedida”,

interpde o Expresso Princesa dos Campos S/A com apoio nas
alineas a e d da norma constitucional permissiva, o tempestivo
recurso extraordindrio de fls. 290-298, no qual alega ofensa ao
§ 3% do artigo 153 da Constituigéo (coisa julgada), mais diver-
géncia com as Sumulas 267 e 268 da Suprema Corte, ambas as
alegacbes baseadas no fato de que ficou demonstrado no proces-
so que a recorrida impetrou mandado de segurancga contra ato
do Chefe do Servigo de Trafego do DER (apenso 1), sendo que,
uma vez indeferido, a recorrida impetrou a presente seguranca
contra ato do Dr. Juiz de Direito que, tomando para si a res-
ponsabilidade do ato praticado pelo Chefe do Servigo de Trdfego
do DER (impugnado na Segurancga contida no apenso que deter-
minou do mandado de seguranga concedido por este Tribunal
(que se encontra no apenso 2), sem, todavia, ingressar com
qualquer recurso contra a decisio daquela seguranca (a do
apenso 1), da qual caberia recurso, mas que, uma vez ndo uti-
lizado este, transitou aquela em julgado, motivos pelos quais,
diz a recorrente, teria a decisdo impugnada divergido das Su-
mulas supracitadas e ofendido a coisa julgada.

A espécie ndo é de se aplicar o ébice do inciso VI do artigo
325 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, con-
forme anotou o Ministro Néri da Silveira em seu voto, a fls.

216.

O ato do Ar. Juiz de Direito, encampando o praticado pelo
Chefe do Servigo de Trafego do DER, como bem demonstrou a
impugnacéo, a fls. 302-304, erigiu-se em ato novo e auténomo,
passivel de ser atacado através do remédio heréico, porque fora
do ambito do decidido no mandado de segurang¢a contido no
apenso 2. Por isso, ndo hd falar em ofensa a coisa julgada, nem
em divergéncia com as Sumulas indicadas pelo recorrente. E se
inexistentes tais increpagdes, via de conseqiiéncia, também nédo
hd falar em dissidio com decisdes que as reconheceram.

Quanto a parte do excepcional que se dirige ao mérito (fls. -
297-298), nada ha para ser apreciado, de vez que nela nio se
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fez nenhuma alegacio objetiva com vistas a demonstrar o cabi-
mento do recurso, quer pela alinea a, quer pela alinea d (nela
ndo se alegou ofensa a Constitui¢do, negativa de vigéncia a lei
federal ou dissidio, quer jurisprudencial, quer sumular).”

Do parecer exarado pelo Ministério Publico Federal destaco (fls. 360/
363): '

“A quaestio juris ora trazida a apreciacdo dessa Excelsa
Corte, todavia, quer sob o manto da alinea a, quer sob a alinea
d da permissdo constitucional, estd fundada na questio preli-
minar prejudicial pertinente a alega¢do de desrespeito aos prin-
cipios consubstanciados nas Simulas 267 e 268, que lembre-se,
rezam:

“Sdmula 267. Ndo cabe mandado de seguranca contra
ato judicial passivel de recurso ou correigdo.”

“Sumula 268. Nido cabe mandado de seguranga contra
decisdo judicial com transito em julgado.”

Eis, a propdsito de tal tema, as razdes essenciais do Recor-
rente:

“Efetivamente, ficou demonstrado no processo que J.
ARAUJO (tal fato é confirmado pela prépria narragio do
pedido de mandado de seguranga) impetrou mandado de
seguranca contra ato do Chefe do Servigo de Trafego do
DER. Depois deste indeferido, impetrou mandado de segu-
ranca contra ato do Senhor Juiz, que ordenara o cumpri-
mento do mandado de seguranc¢a concedido pelo Tribunal
de Justica.

Nio ingressou com nenhum recurso especifico nem
agravo, nem apelacdo, nem correi¢do parcial, nem reclama-
¢o. '

A decisdo do Juiz, pois, transitou em julgado”.

O que responde o acérddo a respeito desta questdo? A fls.
277:

Nio se trata de mandado de seguranca contra resulta-
do de mandado de seguranga, mas sim de mandado de se-
gurancga contra os excessos de execucdo de decisdo proferi-
da em outro mandamus.

Adiante:

A seguranca obtida pela litisconsorte, a par do excesso
que caracterizou sua execug¢do, ficou sem objeto, visto que o
ato cuja desconstitui¢do se pleiteou (licenga proviséria) exau-
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riu-se de per se, absorvida pelo prazo, vez com limite tem-
poral.

O acérdéo dos embargos de declaragio, que diz “néo faz ele
por merecer éxito”, data venia das “eruditas razées”, se reporta
a4 ementa do acérddo, em que se diz:

Viabilidade do remédio constitucional para corrigir os
excessos de execucdo de outra seguranca. Ato judicial de
execucdo que, por seu turno, poderia acarretar danos de
dificil e incerta reparagio.

O acérdio, pois, é confesso em que o mandato de seguran-
ca foi concedido contra o outro mandado de segurancga. O pre-
texto de que seria para se corrigir os seus “excessos”, que nao
existiram nenhum, é simples desculpa.

E uma desculpa, porque o acérddo da outra justificativa,
ao dizer que seria a mesma linha (depois de ter dito que era
outra linha), mas que o “o contrato de concessdo proviséria ja
ndo mais existia...”,

E onde estd a resposta para o fato de que o postulante do
mandado nédo ingressou com recurso contra a decisdo do juiz
que ordenou a execug¢do do antigo mandado?

Onde estd o recurso, onde estd a resposta do acérdao?

Em pretextos mal alinhavados, data venia, em que se pro-
cura cobrir o sol com a peneira. Ndo houve recurso, e dai a
decisdo recorrida entrar em conflito com o acérdido do Supremo
Tribunal que, por sua vez, dd a verdadeira compreensio, mens
legis exegese das Sumulas 267 e 268, na hipétese de um mau
entendedor.” (fls. 293/294)

Assim posta a questdo, afigura-se insuscetivel de conheci-
mento o apelo extremo.

E que a inconformacdo extraordindria estd centrada na
inexisténcia da interposi¢édo de recurso contra a decisio judicial
que determinara a execu¢do do julgado, ao Departamento de
Estradas de Rodagem.

Ora, qual é essa decisdo judicial que nédo foi atacada, via
de recurso, e, por isso, teria transitado em julgado, impedindo
o uso do mandado de seguranc¢a?

Ei-la, a fls. 68 da Carta de Sentencga (entrenhada nos autos
apensos, ap6s o mandado de seguranga impetrado contra o Chefe
do Departamento dos Servigos de Transporte Comercial):
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“Notifique-se a autoridade requerida, nos termos do
douto parecer de fls. 63/65.”

Constitui, tal decisum, “ato judicial passivel de recurso ou
correi¢cdo” e apto a obter “transito em julgado™

Afigura-se correto responder negativamente a essa inda-
gagdo, porque, ao ordenar a notificacdo da autoridade coatora,
para cumprir o Acérdao exeqiiendo, estava o MM. Juizo proces-
sante, certamente, apenas prolatando despacho de mero expe-
diente. E dispde o art. 504 do Cédigo de Processo Civil:

“Dos despachos de mero expediente ndo cabe recurso.”

Ademais, o exame dos autos apensos permite também ve-
rificar que o Recorrido — contra quem, em ultima andlise, es-
tava sendo executado o Acérddo exeqiiendo — ndo havia sido
chamado a integrar o processo de execugéo contido na Carta de
Sentenca, sendo, por isso, demasiado que se lhe exigisse a in-
terposi¢do de recurso, se ndo integrava a relacido juridico-proces-
sual, resultando, assim, juridico seu procedimento de se insurgir
contra ato excessivo praticado pela autoridade administrativa
e, subsidiariamente, pela autoridade judicial, dada a assuncio
da autoria.

Considere-se, ainda, que essa suprema Corte tem admitido
temperamento a aplicacdo da Sumula 267 (RTJ 70/504, 72/743,
84/1.071), em casos — como o destes autos — nos quais o man-
dado de seguranga é o tnico remédio apto & pronta defesa con-
tra ato judicial.

Por fim, tratando-se de despacho de mero expediente, nido
produz preclusio ou coisa julgada, razdo por que impossiveis
seriam o dissidio com a Sumula 268"...

Por inocorrer o alegado dissidio com as citadas simulas, acolho o
pronunciamento supra e ndo conhego do recurso, determinando o retor-
no dos autos & Suprema Corte.

E como voto.
VOTO — VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO ILMAR GALVAO: Sr. Presidente, pedi
vista dos autos para afastar divida acerca do exato conteudo do v. acér-
ddo que se acha em fase de execugéo.
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Dissipada essa divida, trago o meu voto.

Havendo verificado que o v. acérddo exeqiiendo, na verdade, se li-
mitou a assegurar preferéncia a impetrante para exploracdo da nova
linha de 6nibus, sem ter em qualquer momento, determinado o cancela-
mento de concessdo ou permissdo de linha da espécie, desenganadamen-
te, ndo podia 0 MM. Juiz expedir ordem de cancelamento.

A execucdo, assim, exorbitou os lindes tragados pela v. decisdo exe-
qienda, ndo podendo prevalecer.

A seguranca foi concedida corretamente.

Nio conheco do recurso, acompanhando, para isso, o voto do emi-
nente Relator.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: Sr. Presidente,
divirjo desta vez de V. Ex?, e o fago porque a concessdo da liminar no
segundo mandado de seguranca, para impedir a execu¢do do primeiro,
em verdade frustrou o direito ja deferido no primeiro mandado de segu-
ranga, o que estabeleceu o direito de preferéncia, e o fez apés terem ca-
ducado as duas concessdes intermedidrias. Se essas concessées rema-
nescessem, ndo teria divida em acompanha-lo, mas segundo depreendi
do relatdrio, inclusive da exposi¢do que fez o nobre advogado da tribu-
na, as concessdes haviam se extinguido, nio sei por que razido. J4 nio
remanesciam as duas concessdes de trechos intermedidrios.

O EXMO. SR. MINISTRO ILMAR GALVAO: A seguranca foi im-
petrada exclusivamente porque o Tribunal reconheceu o direito de pre-
feréncia, e o Juiz, ao invés de comunicar ao Departamento de Estradas
de Rodagem tdo-somente essa conclusio, determinou que o DNER ex-
tinguisse as linhas que foram concedidas & outra empresa, embora disso
ndo tenha cuidado o mandado de seguranga. O acérddo ndo trata dessa
matéria. Foi neste ponto que o Tribunal do Parand entendeu exorbitan-
te o ato de execugdo.

O EXMO. SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: Pelo que entendi
da tribuna, concedida a seguranca, a ordem do Juiz teria sido dirigida
ao Estado, que outorga a concessido, mas precisamente a autoridade
concedente, a qual expedira, entdo, ato assegurando a preferéncia a
Impetrante/Recorrente, contra o qual se pleiteou a concessidoc do segun-
do mandado de seguranga e, volto a repetir, se as concessdes primeiras
dos trechos intermedidrios ainda estivessem em curso, muito bem, seria
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de deferir-se o writ. Mas elas ja ndo estavam vigendo mais, porque es-
sas duas concessdes, seja por fas, ou por nefas, ja ndo existiam. Foi isso
que ficou assentado da tribuna pelo nobre advogado.

O EXMO. SR. MINISTRO ILMAR GALVAOQ: O eminente Ministro
Pecanha Martins pediria vista para esclarecimento?

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ: Acho melhor.

O EXMO. SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: Nio. Estou sufi-
cientemente esclarecido e, por isso, divirjo, data venia da conclusio do
voto de V. Exa.

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ: V. Exa. poderia reexa-
minar o voto para verificar que toda a controvérsia vem em torno de um
segundo mandado de seguran¢a impetrado contra despacho de mero
expediente.

O EXMO. SR. MINISTRO ILMAR GALVAO: Veja V. Ex® que se-
quer fiz voto escrito, porque, na verdade, sé queria esclarecer esse pro-
blema da preferéncia. Esclareci e trouxe meu pensamento.

O EXMO. SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: Sim, e positivou
tal fato. A autoridade reconheceu a preferéncia. E a conseqiiéncia seria
a cassa¢do da linha, ou entdo nido havia preferéncia...

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ: Mas a deciséo do Tri-
bunal ndo foi no sentido que V. Ex? estd presumindo ter sido. Competia
ao Juiz apenas mandar cumprir o acérdiio, e contra esse despacho foi
impetrado um segundo mandado de seguranga. Por isso é que ndo estou
conhecendo.

O EXMO. SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: V. Ex? ndo esta
conhecendo? .

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ: Nio estou conhecendo,
porque contra despacho de mero expediente ndo cabe mandado de segu-
ranca. A questdo )4 estava decidida.

O EXMO. SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: Agrade¢o a V.
Ex? a intervengéo e, no particular, com este esclarecimento, poderia estar
de acordo com V. Ex? mas, no mérito, 0 que mais me impressionou foi
a afirmagédo de que teria havido excesso de execucdo.

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ: Caso V. Exa. nio te-
nha apreendido essa implicacdo, data venia, aconselharia que pedisse
vista dos autos.

O EXMO. SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: Veja s6, Eminen-
te Relator, tendo 0 Eminente Ministro ILMAR GALVAO declarado que
divergira no particular da preferéncia e que o juiz tenha cometido ex-
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cesso na execug¢do do julgado, tendo sido o mandado de seguranca re-
querido contra tal despacho, equivoco foi meu também; estou de acordo
com V. Ex2 Agora vou mais além e — para explicagdo ao eminente
Ministro ILMAR GALVAO — digo que entendia ja inexistentes as duas
vias, e o ato inclusive que deve ter cassado as duas linhas deve ter sido
da autoridade, porque, se o despacho era de mero expediente, foi apenas
de cumprimento, na linha de ordem do acérddo. Mas a conseqiiéncia
desse ato, sem duvida, teria de ser o cancelamento dessas duas linhas
secunddrias.

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ: H4 um outro fator...

O EXMO. SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: O despacho do
Juiz contra o qual 0 mandado foi requerido foi exatamente “cumpra-se”?
Foi contra o cumprimento do acérddo? A ndo ser assim que o segundo
mandado de seguranga tivesse sido interposto contra ato administrati-
vo.

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ: Nio.

O EXMO. SR. MINISTRO ILMAR GALVAQO: Nio, o segundo foi
contra ato do Juiz. '

O EXMO. SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: Se foi contra o
ato do Juiz, ndo tenho divida. Estou em desacordo com V. Exa.

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ: Eu conclui 0 meu voto
assim: _ :
“Por inocorrer o alegado... 4 Suprema Corte.”

Quer dizer, vdo os autos 4 Suprema Corte, para encerrar o proces-
so, porque ha recurso extraordindrio simultaneo.

O EXMO. SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: Agradego o es-
clarecimento de V. Ex2. Meu propdsite foi exatamente o de, aproveitan-
do o voto do Ministro ILMAR GALVAOQ, esclarecer esses aspectos de fato.

Pelo voto do Ministro ILMAR GALVAO, entendia que o juiz tives-
se, ele proprio, determinado que se fizesse isso ou aquilo no seu despa-
cho.

O EXMO. SR. MINISTRO ILMAR GALVAO: Foi 0 que aconteceu.

O juiz, ao invés de mandar cumprir somente o acérddo, mandou cance-
lar as linhas.

O EXMO. SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: Mandou ou néo?
Foi de mero expediente ou ndo?

O EXMO. SR. MINISTRO ILMAR GALVAO: E melhor V. Ex? pe-
dir vista...

402 R. Sup. Trib. Just., Brasflia, a. 3, (26): 297-563, outubro 1991.



0 EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ: Nio precisa pedir vis-
ta. Ele ja se convenceu de que o mandado de seguranga foi impetrado
contra ato judicial de mero expediente, porque ndo cumprira ao juiz outra

coisa sendo mandar notificar &4 autoridade o resultado do julgamento pelo
Tribunal.

O EXMO. SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: Sr. Presidente,
vou pedir vista dos autos para esclarecer em definitivo, embora:ja adian-
tando no mérito essas minhas opinides, que irei ratificar.

- VOTO — VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: Para exata com-
preensio da controvérsia, faz-se necessdrio transcrever o voto do ilustre
Relator na Apelacdo no Mandado de Seguranga n® 30/78-PR, interposto
por Expresso Princesa dos Campos S.A.:

“A preferéncia, na forma dos dispositivos mencionados é
do Expresso Princesa dos Campos S/A para linha direta entre
Guarapuava-Curitiba, via Irati, com proibi¢do de apanhar pas-
sageiros do Expresso Estrela do Sul nesse trecho por ter esta
empresa direito a exploragdo da linha Curitiba-Irati, Irati-Gua-
rapuava, fazendo o Expresso Princesa dos Campos S.A. o traje-
to direto Guarapuava-Curitiba, via Irati, devendo esta empresa
manter o servigo Curitiba-Guarapuava, via Ponta-Grossa com a
manutencdo desse itinerdrio para assisténcia aos habitantes das
localidades abrangidas por essa linha.

E certo, assim, que o Expresso Estrela do Sul tem duas
linhas distintas, tais sejam, Curitiba-Irati e Irati-Guarapuava,
sendo os passageiros das localidades abrangidas por essa linha
preferenciais das mesmas em relagdo 4 empresa Princesa dos
Campos que faz o trajeto direto Curitiba-Guarapuava, via Irati.

Acordam os Juizes da 2? Camara Civel do Tribunal de
Justica, por maioria de votos, dar provimento ao recurso para
declarar que a preferéncia na exploragdo da linha Curitiba-
Guarapuava, via Irati, é do Expresso Princesa dos Campos,
conforme foi exposto, embora ja vencida a licenga proviséria
concedida ao Expresso Estrela do Sul. Honorarios de advogado
na base de 10% sobre o valor do pedido, além das custas judi-
ciais” (fls. 46/47, dos autos).

Deferida a segurang¢a nos termos do voto e acérddo proferido no
MS n® 30/78-PR, foi requerida execucdo proviséria do mandamus medi-
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ante Carta de Senten¢a distribuida & 3* Vara da Fazenda Publica, Fa-
léncias e Concordatas, tendo o MM. Juiz, apés ouvida do Dr. Curador,
determinado:

“Notifique-se a autoridade requerida, nos termos do douto
parecer de fls. 63/65.” (fl. 45)

Diga-se, de logo, que o writ foi requerido contra ato do Diretor do
DER.

De outro lado, o que recomendava o parecer do Ilmo. Sr. Curador?
O fiel cumprimento do v. acérddo. Vale notar que, no préprio acérdio
exeqiendo se declarava que “jd vencida a licenc¢a provisdéria concedida
ao Expresso Estrela do Sul”.

Recebida a notificagdo do MM. Juiz de Direito, o Diretor do DER
determinou a cassag¢iio das concessdes ou “licenca proviséria”. Contra tal
decisdo administrativa, J. Aragjo e Cia. Ltda., cujo nome de fantasia é
Expresso Estrela do Sul, interpés o MS n® 30/78-PR, indeferido pelo MM.
Juiz de Direito da 3* Vara da Fazenda Publica “por considerar da res-
ponsabilidade deste Juizo a prdtica do ato” (fls. 48/49 dos autos apen-
S08s).

Impetrou, entdo, J. Aradjo e Cia. Ltda., novo mandado de seguran-
¢a contra o despacho do MM. Juizo da 3 Vara da Fazenda Publica, sen-
do, afinal, concedida a segurang¢a através do v. acérdio recorrido, cuja
ementa assim declara:

“Mandado de Seguranga. Viabilidade do remédio cons-
titucional para corrigir os excessos de execug¢do de outra
seguranca. Ato judicial de execu¢do, que, por seu turno,
poderia acarretar danos de dificil e incerta reparacdo. Or-
dem concedida.” (fl. 271)

Irresignada com o v. acérdio, Expresso Princesa dos Campos S/A
interpds recurso extraordindrio para o STF ao argumento de que foram
violadas as Sumulas 267 e 268 do Pretério Excelso, tendo o eminente
Relator, Ministro Celso de Mello, determinado a conversio, ipso jure, do
recurso em extraordindrio e especial, mandando os autos a este Tribu-
nal para exame da matéria infraconstitucional.

Sorteado Relator, o eminente Ministro Américo Luz emitiu voto
concluindo pela nfo incidéncia das Simulas 267 e 268 do Supremo Tri-
bunal Federal, isto porque o despacho do Exmo. Sr. Juiz de Direito da
3% Vara da Fazenda Publica seria de mero expediente, pelo que contra
ele ndo caberia recurso (art. 504 do CPC), restando, portanto, o remédio
constituiconal. Além disso, tratando-se de despacho de mero expediente,
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ndo produziria preclusdo ou coisa julgada, pelo que ndo se configuraria
o dissidio com a Simula 268.

Data maxima venia do eminente Relator, o despacho impugnado
nio é de mero expediente; é uma decisdo e corresponde ao comando
judicial imprescindivel a execugdo do julgado. E mais: néo se trata de
decisdo exorbitante. O parecer do ilustre Curador, de cujo teor 0 MM.
Juiz, no seu despacho, manda notificar a autoridade coatora, enfatiza a
recomendacdo contida no voto do Relator quanto & concessio das linhas
intermedidrias, embora o préprio acérdio ressalte que “ja vencida a li-
cenga proviséria concedida ao Expresso Estrela do Sul” (fls. 46/47 dos
autos).

Vera decisdo, contra ela deveria ser oposta reclamacdo. Nio o fa-
zendo o Impetrante, operou-se a preclusio, incidindo, permissa venia,
as Sumulas 267 e 268 do STF. A admissibilidade do remédio heréico
contra decisio judicial vem sendo admitida na jurisprudéncia do STJ e
do STF com as cautelas e restri¢des recomenddveis & preservagdo do
préprio instituto juridico e das normas processuais. E que mandado de
seguranca nio é recurso nem sucedianeo de agdo rescisoria. No caso dos
autos, data maxima venia, ndo verifiquei excessos na execug¢do do pri-
meiro mandamus. Demais disso, se cassadas as concessdes intermedidrias
ou licenga pelo 6rgédo pablico concedente, o ato administrativo foi por ele
praticado em decorréncia da lei e da preferéncia decretada pelo v. acér-
dio executado. O fato de ter sido praticado o ato por for¢a de decisio
judicial, ndo muda a autoria ou transfere legitimidade processual. O
indeferimento, pelo MM. Juiz da 3* Vara da Fazenda Publica, do segun-
do mandado de seguranga, ao argumento de que o ato fora praticado por
determinacgdo sua, data maxima venia, nio o transforma em autoridade
administrativa nem elimina a responsabilidade e a legitimagéo passiva
do preposto do Estado. O ato administrativo foi praticado pelo DER-PR
e o seu Diretor era o legitimado para responder por ele no pélo passivo
da relag¢do processual.

A decisdo prolatada pelo MM. Juiz, mandando notificar a autorida-
de do mandamus, nos termos exatos do parecer do Ilmo. Sr. Curador,
nio desbordou do comando do decisum.

Assim entendendo, conhe¢o do recurso e lThe dou provimento para
denegar a seguranca.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n®5.117 — PR — (90.9225-6) — Rel.: Min. Américo Luz. Rec-
te.. Expresso Princesa dos Campos S/A. Recdos.: J. Araujo e Cia. Ltda.
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e Estado do Parand. Advs.: Eduardo Rocha Virmond, Mauricio Souza
Bochnia e outros, José Manoel de Macedo Caron e Pedro Gordilho.

Decisdo: “Apés o voto do Sr. Ministro-Relator (Américo Luz), néo
conhecendo do recurso e determinando o retorno dos autos a4 Suprema
Corte, pediu vista o Sr. Ministro Ilmar Galvdo. Aguardam os Srs. Mi-
nistros Hélio Mosimann e Pecanha Martins.” (2% Turma — 06.05.91).

“Prosseguindo no julgamento, apés o voto-vista do Sr. Ministro Il-
mar Galvdo ndo conhecendo do recurso, no que foi acompanhado pelo
Sr. Ministro Hélio Mosimann, pediu vista o Sr. Ministro Pe¢anha Mar-
tins.” (22 Turma — 08.05.91).

“Prosseguindo no julgamento, apés o voto-vista do Sr. Ministro
Pecanha Martins, a Turma, por maioria, vencido Sua Exceléncia, néo
conheceu do recurso.” (22 Turma — 15.05.91).

Sustentaram, oralmente, os Drs. Pedro Gordilho, pelo recorrente,
Mauricio Bochnia, pelo 1° recorrido, e Antdnio Fernando Barros e Silva
de Souza, Subprocurador-Geral da Republica.

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Ilmar Galvao, Hélio
Mosimann e Peganha Martins.

Presidiu a sessdo o Exmo. Sr. Ministro AMERICO LUZ.

RECURSO ESPECIAL N 5.280 — RJ
(Registro n® 90.0009589-1)

Relator: Sr. Ministro Eduardo Ribeiro
Recorrentes: Wilson dos Santos — Espolio — e outros
Recorridos: Wilson Antonio Dorneles e outro

Advogados: Drs. Esmelinda de Oliveira Madeiros e outro e Drs.
Arethuza Figueiredo H. S. de Aguiar e outros

EMENTA: Acao de investigacido de paternidade.

Falecido o que se pretende seja pai, como réus
deverio figurar os herdeiros e nio o espdélio.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas:
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Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, conhecer do recurso especial do espélio e lhe dar provi-
mento e nio conhecer do recurso especial dos herdeiros, na forma do
relatério e notas taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.

Brasilia, 22 de outubro de 1991 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente. Ministro EDUARDO RIBEI-
RO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO EDUARDO RIBEIRO: Trata-se de ag¢do de in-
vestigacdo de paternidade, cumulada com peticdo de heranc¢a ajuizada
por Wilson Dorneles e outro, contra espélio de Wilson Santos e seus
herdeiros.

Julgou-se procedente a agdo, mantida a sentenga em grau de ape-
lagdo. Havendo voto vencido, foram manifestados embargos infringen-
tes, decidindo-se pela inclusdo dos herdeiros.

As partes recorreram extraordinariamente. O espélio sustentou que
violado o art. 363 do Cédigo Civil, dado que o acérdédo recorrido teve-o
como parte legitima para a investigatéria. Os herdeiros alegaram que
afrontados os arts. 125, I, e 267, § 3¢, do CPC.

O Ministério Publico opinou néo fosse provido o recurso, reconhe-
cendo a legitimidade do espélio, por compreender a demanda peti¢do de
heranca.

E o relatério.
VOTO

EMENTA: A¢do de investigag¢ido de paternidade.

Falecido o que se pretende seja pai, como réus deverio
figurar os herdeiros e ndo o espélio.

O SR. MINISTRO EDUARDO RIBEIRO: Trés os recursos extraor-
dindrios apresentados. O primeiro deles, pelo espélio de Wilson dos San-
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tos, contra a parte unidnime do julgado (fls. 333/334). Este recurso foi
inadmitido e o eminente Ministro SEPULVEDA PERTENCE, do Supre-
mo Tribunal Federal, negou-lhe seguimento, salientando que o tema
constitucional néo foi prequestionado e, quanto as questdes infraconsti-
tucionais, verificou-se a preclusio.

Dele, por conseguinte, ndo hd mais cogitar.

O segundo recurso do espélio impugna a decisdo tomada no julga-
mento dos embargos infringentes. Alega que houve viola¢do do disposto
no artigo 363 do Cdédigo Civil, na medida em que se reconheceu o recor-
rente como parte legitima para a ac¢édo de investiga¢do de paternidade.

Nesse passo, considero que tem razdo. A agdo de investigac¢do de
paternidade tera como réu aquele que se pretende seja o pai ou seus
herdeiros. Ndo hd pedido em relagdo ao espélio.

O Ministério Publico entendeu que, cumulando-se peti¢do de he-
ranga, justificava-se o chamamento do espélio. Assim nio entendo. O
que pleiteiam os autores é o reconhecimento da paternidade e, em con-
sequéncia, figurar como co-herdeiros. A pretensdo é opinivel aos demais
herdeiros, ndo havendo nada que pudesse ser atendido pelo espélio. Esse,
enquanto universalidade, ndo é atingido pela decisdo. Os herdeiros é que -
o sdo. Merece esse recurso ser provido.

O terceiro recurso foi interposto pelos herdeiros. Alegam contrarie-
dade dos artigos 125, I, e 267, § 3% do Cédigo de Processo Civil.

O primeiro dispositivo citado determina deva o juiz “assegurar as
partes igualdade de tratamento”. De nenhum modo verificou-se violagio
dessa norma nem esclarecem os recorrentes em que teria consistido.

O § 32 do artigo 267 faculta ao juiz conhecimento de oficio de deter-
minadas matérias, o que o acérddo também nio negou.

Em vista do exposto, dou provimento ao recurso do espélio, inter-
posto contra o acérddo que julgou os embargos infringentes, para ex-
clui-lo do processo. A seu patrono os autores pagardo honorarios, que
arbitro em cinqienta mil cruzeiros, arcando eles com um quarto das
despesas processuais.

Nao conhego do recurso dos herdeiros.
EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 5.280 — RJ — (90.0009589-1) — Rel.: Ministro Eduardo
Ribeiro. Rectes.: Wilson dos Santos — Espélio — e outros. Recdos.: Wilson
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Antoénio Dorneles e outro. Advs.: Drs. Esmelinda de Oliveira Madeiros e
outro e Arethuza Figueiredo H. S. de Aguiar e outros.

Decisdo: “A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especial
do espélio e lhe deu provimento e ndo conheceu do recurso especial dos
herdeiros.” (32 Turma — 22.10.91)

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Dias Trindade, Wal-
demar Zveiter, Cldudio Santos e Nilson Naves.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES.

RECURSO ESPECIAL N®5.331 — RJ
(Registro n® 90.0009739-8)

Relator: O Sr. Ministro Garcia Vieira
Recorrente: Vale do Rio Doce Navegacdo S/A — DOCENAVE
Recorrida: Unido Federal

Advogados: Drs. Dalva Aparecida Paschoa Mendonga e outros

EMENTA: IMPOSTO DE IMPORTACAO — MER-
CADORIA IMPORTADA PELA UNIAO — IMPOSSIBI-
LIDADE DE SE RESPONSABILIZAR O TRANSPOR-
TADOR.

O transportador ndo pode ser responsabilizado
por tributo, em caso de avaria ou falta de mercado-
rias, se a importacao foi isenta.

Recurso conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos e relatados, estes autos, em que sio partes as acima indica-
das:

Decide a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a por
maioria, dar provimento ao recurso, na forma do relatério e notas taqui-
graficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.
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Custas, como de lei.
Brasilia, 11 de setembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro PEDRO ACIOLI, Presidente. Ministro GARCIA VIEIRA,
Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA: Vale do Rio Doce Navegacio
S/A — DOCENAVE, fundada no artigo 105, inciso III, alineas a e ¢, da
Constituicdo Federal, interpds o presente recurso especial contra acér-
ddo do E. TRF da 2% Regido, assim ementado:

“TRIBUTARIO — IMPOSTO DE IMPORTACAO —
RESPONSABILIDADE — TRANSPORTADOR — AVARIA.

Avaria de trigo a granel, em inicio de fermentacéo.
Inexiste prova nos autos de que se trata de vicio préprio da
mercadoria.

O artigo 30, § 3% do Decreto n® 63.431/68, prevé a in-
cidéncia do tributo, mesmo quando a importacdo foi
beneficiada pela isencéo.

Agravo retido ndo conhecido.

Recurso improvido.”

Alega negativa de vigéncia aos artigos 99, 175 e 176, do CTN, 60 e
94 do Decreto-lei n® 37/66, 30, § 3% do Decreto n® 63.431/68, bem como
divergéncia jurisprudencial com acérddos do extinto TFR que traz a
colagéo.

Sustenta, em sintese, que no caso de importacgio isenta de tributos,
havendo avaria ou extravio de mercadorias ndo hd que se falar em res-
ponsabilidade do transportador, porque nada haveria a indenizar.

'Aduz que o Decreto 63.431/68, aplicado ao caso pelo v. acérdio
hostilizado, foi criado em regulamentag¢do ao Decreto-lei n® 37/66 e qual-

quer dispositivo que contrarie o diploma a que pretendeu regular é ex-
trapolativo (fls. 202/216).

Admitido o recurso (fls. 221), subiram os autos a este C. Tribunal.

A douta Subprocuradoria-Geral da Republica opinou pelo desprovi-
mento do recurso (fls. 225/228).

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA (Relator): Sr. Presidente — A
Vale do Rio Doce Navegacio S/A — DOCENAVE, transportou de Rouen-
Franga para o Porto de Vitéria-ES, uma carga de trigo a granel, impor-

tada pela Unido, com isengéo fiscal. Na descarga constatou-se avaria e
perda de parte da carga (397.200 Kg).

Estabeleceu o artigo 60 do Decreto-lei 37, de 18 de novembro de
1966, que:

“Considerar-se-a, para efeitos fiscais:

I — Dano ou avaria — qualquer prejuizo que sofrer a
mercadoria ou seu envoltério;

II — Extravio — toda e qualquer falta de mercadoria;

Paragrafo Unico — O dano ou avaria e o extravio se-
rdo apenados em processo na forma e condi¢bes que pres-
crever o regulamento, cabendo ao responsdvel, assim reco-
nhecido pela autoridade aduaneira, indenizar a Fazenda
Nacional do valor dos tributos que, em conseqiéncia, dei-
xarem de ser recolhidos.”

Como se v&, o responséavel por dano ou avaria sé deverd indenizar
a Fazenda Nacional pelos tributos que esta deixou de receber, em con-
sequiéncia dos danos ou avaria. Ora, no caso concreto, toda a carga de
trigo a granel foi importada pela prépria Unido, e esta, isenta, ndo co-
bra tributo dela prépria. Se a Unido nfdo pagou nenhum tributo da car-
ga de trigo por ela importada e nido seria também tributada a parte
avariada, e se ela ndo teve nenhum prejuizo por falta de recolhimento
de qualquer tributo sobre o trigo francés, ndo se pode cobrar do trans-
portador o imposto de importagdo, ao qual ndo se sujeitou a Unido, por
ser isenta. O transportador nio pode ser responsabilizado por tributo,
em caso de avaria ou falta de mercadorias, se a importagédo foi isenta.
Neste sentido sdo os precedentes do TFR nas Apelagdes Civeis n= 102.168-
SP, DJ de 09.04.87; 84.578-RJ, DJ de 14.08.88; 56.454-RJ, DJ de 13.11.80;
89.902-BA, DJ de 05.12.88, Recurso Ex officio n® 91.281-SP, DJ de
17.04.86, Embargos Infringentes na AC n® 90.419-Rd, DJ de 16.12.88 e
AC n® 119.957-RJ, DJ de 14.11.88.

O artigo 30, § 3% do Decreto n® 63.431/68, extrapolou a norma re-
gulamentada (Dec.-lei 37/66, art. 60) e ndo pode prevalecer sobre esta,
porque contra esta ndo tem qualquer eficdcia.

Conhec¢o do recurso pelas letras a e ¢ e dou-lhe provimento para
anular o crédito tributdrio concernente & avaria objeto desta acgédo, de-
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terminar a devolu¢do do depdsito e condenar a Unido nas custas anteci-
padas e nos honordrios de advogado de 10% (dez por cento) sobre a im-
portancia cobrada da autora como tributo pela avaria.

VOTO — VISTA (VENCIDO)

O EXM¢ SR. MINISTRO PEDRO ACIOLI: O presente feito cuida
da internac¢do de mercadoria importada do exterior, sob a égide da isen-
¢do tributdria.

Ocorre que, quando da aferigdo, na aduana, houve a constatagio

que a mercadoria — trigo em grido — achava-se afetada pela fermenta-
¢do, ndo mais sendo prépria para o consumo.

Razdo de tal fato, o fisco houve por bem em responsabilizar o trans-
portador pelo extravio de mercadoria e, de conseqiiéncia, exigir-lhe o
imposto como se devido fora.

Em sintese, esta a questao.

Da ética do Ministro Garcia Vieira, a exigéncia tributdria ndo tem
razdo de ser, porquanto ao transportador ndo se pode impingir a res-
ponsabilidade pela deteriora¢do da mercadoria perecivel.

Cumpre ressaltar que ao intérprete ndo cumpre distinguir onde a
lei ndo distingue. Assim, se a lei fala em extravio, e em tal nomens juris
enquadra-se a deterioragdo de mercadoria, campre seguir o preceito le-
gal.

A jurisprudéncia sempre vem se mantendo firme no sentido de que,
verificado o extravio, onde néo se caracteriza a¢do ou omissio dolosa do
transportador, este responde tdo-somente pelos impostos, afastando-se a
imposi¢do pecunidria (multa ou equivalente).

Neste sentido temos enormidade de precedentes do extinto TFR,
dos quais apraz-me nomear as AACC n® 46.859-RS e 78.652-RdJ, das quais
fui relator, tendo a extinta Quinta Turma, a unanimidade, prestigiado a
opinido que ora expresso neste voto.

Diante do exposto, entendendo que o transportador se responsabi-
liza pela mercadoria sob sua guarda, enquanto em deslocamento e sob a
tutela de um contrato, deve também se responsabilizar perante o fisco,
(como bem faz ver o parecer da douta SGR), a fim de se evitar a fraude
cambial, é que nego provimento ao recurso.

E como voto.
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VvOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GOMES DE BARROS: Sr. Presidente,
pe¢o vénia a V. Exa. para acompanhar o Ministro Garcia Vieira porque,
se o transportador, na hipétese, seria responsdvel pelo pagamento do
imposto e, se ndo hd imposto a ser pago devido 4 imunidade da Unido,
parece-me que a questdo seria ébvia: se ndo hd dano, ndo hd responsa-

bilidade.

A lei faz uma diferenga quando na hipétese em que haja extravio,
porque, no extravio, hd a possibilidade de que alguém tenha se apropri-
ado da mercadoria sem pagar imposto. Nesta hipdtese é que haveria
sentido em se cobrar alguma coisa, porque alguém, que nio é isento,
estaria com essa mercadoria. Mas, quando houve simples dano da mer-
cadoria que estd presente e conferida pelo destinatario, parece-me que
nido faz sentido a cobranga.

VOTO — VISTA

O EXMO. SENHOR MINISTRO DEMOCRITO REINALDO: Pedi
vista no presente processo, que trata da responsabilidade do transporta-
dor pelos tributos devidos & Fazenda Nacional em caso de dano ou ava-
ria ou extravio de mercadoria (Decreto-lei n® 37, de 18 de novembro de
1966, artigo 60, pardgrafo unico).

Contudo, examinando melhor a questéo, verifiquei ser de toda acer-
tada a posi¢cdo do eminente Relator, inclusive ja acatada anteriormente
por este 6rgdo, no Recurso Especial n® 10.901-RJ (registro 91.9069-7),

improvido a unanimidade por esta Primeira Turma, do mesmo Ministro
GARCIA VIEIRA.

De fato, cuidando-se de mercadorias amparadas pelo regime isencio-
nal, mesmo havendo avaria ou extravio, ndo hd o que indenizar, ja que
o Fisco nada receberia como receita tributaria.

Assim, acompanho o ilustre Ministro Relator.
E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 5.331 — RJ — (90.0009739-8) — Rel.: O Sr. Ministro Gar-
cia Vieira. Recte.: Vale do Rio Doce Navegagido S/A — DOCENAVE,
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Recda.: Unido Federal. Advs.: Dalva Aparecida Paschoa Mendonga e
outros.

12 Decisdo: Apés o voto do Exm? Sr. Ministro Relator dando provi-
mento ao recurso, pediu vista o Exm?® Sr. Ministro Pedro Acioli. Aguar-
da o Exm? Sr. Ministro Geraldo Sobral. (1* Turma: 22.05.91).

22 Decisdo: Ap6s o voto do Exm? Sr. Ministro Relator, dando provi-
mento ao recurso, pediu vista o Exm? Sr. Ministro Pedro Acioli que lhe
negava provimento, seguido pelo Ministro Gomes de Barros, que acom-
panhava o Relator, dando provimento. Apés, pediu vista o Exm? Sr.
Ministro Demderito Reinaldo. (12 Turma — 02.09.91)

3% Decisdo: Prosseguindo no julgamento, a Turma, por maioria, deu
provimento ao recurso, vencido o Exm?® Sr. Ministro Pedro Acioli que lhe
negava provimento. (12 Turma — 11.09.91).

Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Ministros Demécrito
Reinaldo, Gomes de Barros e Pedro Acioli.

Presidiu o julgamento o Exm? Sr. Ministro PEDRO ACIOLL
L4

RECURSO ESPECIAL N*® 5.453 — MS
(Registro n? 90.0010144-1)

Relator; O Exmo. Sr. Ministro Fontes de Alencar
Recte.: José Antonio de Lima
Recdo.: Banco Brasileiro de Descontos S/A

Advogados: Drs. José Couto Vieira Pontes e outros e Silvio de Je-
sus Garcia e outros

EMENTA: RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTO
SUFICIENTE DE DECISAO RECORRIDA INATINGI-
DO.

I — Ileso tendo ficado fundamento bastante da
decisao impugnada, invidvel mostra-se o recurso.

II — Apelo especial nao conhecido.
IIT — Unéanime.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, ndo conhecer do recurso, na forma do relatério e notas taqui-
graficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 06 de novembro de 1990 (data do julgamento).

Ministro BUENO DE SOUZA Pre51dente Ministro FONTES DE
ALENCAR, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Trata-se de a¢éo
de consignag¢do em pagamento sobre crédito rural.

A sentencga de 12 instdncia extinguiu o processo em face da deca-
déncia do direito a4 anistia da corre¢do monetdria sob o fundamento de
que o depdsito despacho da peti¢éo inicial da consignatdria fora prolata-
do apds o prazo estabelecido pelo art. 47, § 3%, inc. I, do Ato das Dispo-
si¢des Constitucionais Transitérias (fls. 277/279).

A decisdo monocratica veio a ser confirmada pela Segunda Turma
Civil do Tribunal de Justi¢a do Estado de Mato Grosso do Sul em aresto
assim ementado:

“DECADENCIA DO DIREITO A ANISTIA — APLICA-
CAO DO ART. 219, PARAGRAFO PRIMEIRO, DO CPC —
DESPACHO JUDICIAL ALEM DO PRAZO — CORREQAO
MONETARIA EM CREDITO RURAL — LEGALIDADE DA
SUA INCIDENCIA — SENTENCA MANTIDA.

O art. 219, paragrafo primeiro, do CPC, pode, perfei-
tamente, ser aproveitado nas hipéteses de decadéncia do di-
reito a anistia.

A legalidade da incidéncia da correcdo monetdria em
créditos rurais vem se tornando pacifica, sobretudo em face
da letra do art. 47 do ADCT.” (FI. 332)

Inconformado, o recorrente interpds recurso especial com funda-
mento no art. 105, III, a e ¢, da Constitui¢do Federal, alegando ofensa ao
art. 5°, II, da Lei Fundamental da Republica, bem como a Lei n? 4.829/65,
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ao Decreto-leli n® 167 e, ainda, as Leis n* 4.380/84, 4.686/65, 5.455/68,
5.670/71 e 6.899/81, além de dissidio jurisprudencial (fls. 335/343).

Pelo despacho de fls. 388/399, foi o recurso admitido, subindo os
autos a esta Corte.

E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR (Relator): Con-
soante vimos do aresto recorrido, este fundamentou-se, essencialmente,
na decadéncia do direito a4 anistia da correg¢io monetdria do crédito ru-
ral, por ter o despacho na inicial da a¢do de consignag¢ido em pagamento
sido prolatado apés o prazo de 90 dias estipulado pelo art. 47, do Ato das
Disposi¢des Constitucionais Transitérias.

Verifico que o recurso especial em peti¢cdo-padrio xerocopiada limi-
ta-se, exclusivamente, a alegar que em crédito rural néo incide corre¢do
monetdria, sem, no entanto, atacar o fundamento bdsico da decisdo, ou
seja, a decadéncia.

Alids, elucidativo é o aresto quando refere que a corre¢éo moneta-
ria em crédito rural ndo é questdo a ser discutida em face da decadén-
cia.

Dele destaco as seguintes consideragées:

[4

. no caso em tela, ocorreu a decadéncia do direito a
anistia. E perfeitamente possivel aplicar-se o disposto no artigo
219, pardgrafo primeiro do Cédigo de Processo Civil, as hipéte-
ses de decadéncia.

No caso, a consignatéria foi ajuizada no dia 03.01.89, ul-
timo dia do prazo para o beneficio constitucional, mas o despa-
cho que ordenou a citagédo foi exarado no dia seguinte, ou seja,
04.01.89, nio interrompendo o prazo decadencial.

Em face do exposto, despicienda se torna a discussio sobre
a legalidade ou ilegalidade da corre¢do monetdria nos créditos
rurais.” (F1. 330).

A vista, portanto, desse argumento suficiente — decadéncia —, que
ndo foi atacado na peti¢do de recurso especial, tenho como invidvel a
irresignacéo.

Devo ressaltar que esse entendimento ja recebeu o placet da Su-
prema Corte, conforme se infere do RE n® 109.092, relatado pelo emi-
nente Ministro FRANCISCO REZEK, em aresto assim ementado:
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“Recurso extraordindrio. Argumento suficiente, no acér-
ddo sem censura.

E invidvel o extraordindrio se hd argumento suficien-
te para manter a decisdo impugnada, que escapou a censu-
ra do apelo extremo.”

Acrescento, outrossim, que — e somente para argumentar —, mes-
mo que se pudesse ultrapassar tal obstdculo, a jurisprudéncia desta Corte
se consolidou no sentido de ser cabivel corre¢do monetdria em cédula de
crédito rural pignoraticio (Precedentes do Superior Tribunal de Justica:
REsp n? 1.124 e REsp n® 2.122, relatados pelos eminentes Ministros BAR-
ROS MONTEIRO e SALVIO DE FIGUEIREDO, respectivamente).

E, ainda, o REsp n? 4.373, por mim relatado.

Em face do exposto, ndo conhe¢o do presente recurso.

E o meu voto.
EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 5.453 — MS — (90.0010144-1) — Rel.: O Exmo. Sr. Minis-
tro Fontes de Alencar. Recte.: José Antonio de Lima. Recdo.: Banco
Brasileiro de Descontos S/A. Advs.: Drs. José Couto Vieira Pontes e outros
e Silvio de Jesus Garcia e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso (4%
Turma: 06.11.90).

Os Srs. Ministros Salvio de Figueiredo, Barros Monteiro, Bueno de
Souza e Athos Carneiro votaram com o Relator. Presidiu o julgamento o
Exmo. Sr. Ministro BUENO DE SOUZA.

RECURSO ESPECIAL N¢ 5.567 — SP
(Registro n® 90.0010436-0)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Gomes de Barros
Recorrente: Fazenda do Estado de Sdo Paulo
Recorridos: Marina Rodrigues e outros

Advogados: Drs. Tania Gragca Campi Maluf e Antonio Roberto San-
doval Filho
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EMENTA: PRESCRICAO — PONTOS DE EVOLU-
CAO FUNCIONAL DEFERIDOS PELA L.C. 180/78 DO
ESTADO DE SAO PAULO — ENQUADRAMENTO NA
L.C. 247/81 — DECRETO FEDERAL 20.910/32.

Nao ha vulneraciao ao art. 1° do Decreto 20.910/
32 em decisdo que rejeita argiiicao de prescrig¢ao,
para julgar procedente pedido de reenquadramento
funcional, assegurado pela legisla¢ciao estadual, ine-
xistente ato de indeferimento administrativo.

Recurso que nao se conhece também pela alinea
c. Paradigmas indicados originarios do mesmo Tri-
bunal da decisao recorrida. Simula 13 do STdJ.

ACORDAO

Vistos e relatados os autos em que sio partes as acima indicadas:

Decide a 1* Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimi-
dade, negar provimento ao recurso, na forma do relatério e notas taqui-
graficas constantes dos autos, que ficam fazendo. parte integrante do
presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 07 de outubro de 1991 (data do julgamento).

Ministro PEDRO ACIOLI, Presidente. Ministro GOMES DE BAR-
ROS, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GOMES DE BARROS: Marina Rodri-
gues e outros propuseram ac¢do ordindria contra o Estado de Sdo Paulo,
objetivando restitui¢cdo de pontos de evolu¢do funcional, deferidos na
vigéncia da Lei Complementar estadual 180/78, e revisdo de enquadra-
mento, seguida de expedi¢do e publicacdo das respectivas apostilas, as-
sim como o pagamento de diferengas pecunidrias, ndo atingidas pela
prescri¢do qiingienal, nos termos das Leis Complementares 247/81 e
318/83 e do Despacho Normativo, de 25-04-84, exarado pelo Governador
do Estado.

A r. sentenga (fls. 427-431), acolhendo argiii¢do de prescri¢do de-
duzida pela Ré em contestagdo, decretou a extingdo do processo, com
apoio no art. 269, IV, do Cédigo de Processo Civil.
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A apelagéio dos autores seguiu-se impugnagdo da Fazenda Estadual
referente a fixagdo da verba honordria.

O Tribunal de Justica de Sido Paulo, em decisdo de sua Quarta
Camara Civil, 2 unanimidade, proveu o apelo dos autores para declarar
a procedéncia do pedido, julgando prejudicado o recurso interposto pela
Fazenda Publica (fls. 609/611).

A essa decisdo manifesta o Estado de Sdo Paulo recurso especial,
fundado no art. 105, inciso III, alineas a e ¢, da Constitui¢do Federal.

E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GOMES DE BARROS (Relator): Discu-
te-se, neste recurso especial, a incidéncia do art. 1° do Decreto 20.910/
32, que regula a prescrigdo quingienal das a¢des contra a Fazenda
Publica. Questiona-se o alcance do preceito: atinge o direito de pleitear
judicialmente vantagem decorrente de relacdo juridica estatutdria? Ou
alcanca apenas seus efeitos patrimoniais na forma do art. 3° do mencio-
nado diploma federal?

Observe-se que a questdo ja mereceu amplo e detido exame desta
Colenda Primeira Turma, que em casos semelhantes (REsp 2.806 e REsp
7.533 — Relator o eminente Ministro Garcia Vieira), assim dirimiu a
controvérsia:

_ “CONSTITUCIONAL — ADMINISTRATIVO — REVI-
SAO DE ENQUADRAMENTQO — PRESCRICAO.

Nao é passivel de censura o v. acérdido recorrido ao
consignar a prescri¢do relativa ao enquadramento dos car-
gos e fun¢des — atividades dos autores nas referéncias
numéricas das escalas de vencimentos criadas pela Lei Com-
plementar n? 247, de 06 de abril de 1981, que, entanto, nédo
engloba o pedido de restitui¢do dos pontos desconsiderados
e o conseqiiente enquadramento a partir da vigéncia da Lei
Complementar n® 318/83.

Recurso a que se nega provimento por unanimidade.”
“PROCESSUAL — PRESCRICAO — FUNCIONARIO.

O pedido de aplica¢io de critério correto para a conta-
gem de pontos, revisdo de enquadramento e pagamento das
diferencas resultantes, difere da vindicag¢ido do préprio di-
reito.
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Recurso conhecido para afastar a prescricdo e deter-
minar o exame do mérito.”

Nio foi outra a orientacfio adotada no julgamento do REsp 1.333,
lavrado pelo eminente Ministro Ilmar Galvio, em ementa assim redigi-
da:

“ADMINISTRATIVO. SERVIDORES DO ESTADO DE
SAO PAULO. ENQUADRAMENTO FUNCIONAL DA LEI
COMPLEMENTAR N¢ 444/85. RETIFICACAO DEFERIDA,
AO FUNDAMENTO DE NAO SE HAVER TIDO EM CON-
TA EVOLUCAO FUNCIONAL ASSEGURADA PELAS LEIS
COMPLEMENTARES 180/79 E 247/81, DECISAO QUE SE
ACOIMA DE TER VIOLADO A NORMA DO ART. 10 DO
DECRETO N® 20.910/32 E ENTRADO EM CHOQUE COM
JURISPRUDENCIA DO STF, INTERPRETATIVA DO
MENCIONADO DISPOSITIVO LEGAL E DE NORMAS
ADMINISTRATIVAS DA ESPECIE.

Prescrigdo ndo verificada, dado que a invocagdo de
diplomas legais ndo teve, no caso, o efeito de fazer recuar
para a época de sua edi¢do o termo inicial do prazo extinti-
vo.

Por outro lado, inexiste espacgo, no Ambito do recurso
especial, para aprecia¢do de acérdido, no ponto em que in-
terpretou norma estadual.

Recurso ndo conhecido.”

Com efeito, é pacifieco o entendimento deste egrégio Tribunal, em
reiterados precedentes, no sentido de que, se a pretensio funda-se em
relacdo juridica estatutdria incontroversa, inexistente ato de expressa
recusa administrativa, a prescrigdo incide progressivamente apenas so-
bre as prestagdes de trato sucessivo, anteriores ao qliinqiiénio do ajuiza-
mento da demanda.

Na hipétese, ndo se cogita do direito 4 vantagem em si, pois que
atuante e reconhecido pela legislagdo estadual, o que se busca é o apro-
veitamento de pontos de evolugdo funcional conferidos pela LC 180/78,
ndo computados quando do reenquadramento da LC 318/83 e do Despa-
cho Normativo de 25-04-84,

Assinalo que o v. aresto recorrido reconheceu que alteracdes funcio-
nais sucessivas se fizeram mediante diplomas legais, que ao entrelagar
sistemas retribuitdrios, obrigam a nova reclassificagdo ou revisio na
situacdo funcional dos servidores em geral, com amparo, ainda, em
Despacho Normativo do Governador do Estado.

420 R. Sup. Trib. Just., Brasflia, a. 3, (26): 297-563, outubro 1991.



De outra parte, admitindo-se, apenas para argumentar, a incidén-
cia, na espécie, da regra do art. 1° do Decreto 20.910/32, nem assim
estaria configurada a ocorréncia de prescrigdo, vez que publicado o ato
normativo supracitado em 25-04-84 e ajuizada a a¢do em 15-07-88, an-
tes, portanto, de escoado o giiingiiénio.

Logo, revela-se totalmente infundada a pretensio recursal, a qual
chega assumir feigdo procrastinatdria, contrdria ao objetivo de realiza-
¢do do Direito, verdadeiro escopo da fun¢do administrativa do Estado.

No concernente a alegada divergéncia de interpretacio, a ensejar o
cabimento do apelo pela alinea ¢, os paradigmas indicados nédo se pres-
tam a confrontacio, porquanto origindrios do mesmo Tribunal de onde
provém a decisdo recorrida.

Nio conheg¢o do recurso.
VOTO

O SR. MINISTRO DEMOCRITO REINALDO: Sr. Presidente, te-
nho apenas alguma coisa a acrescentar. Apesar de ter acolhido a Juris-
prudéncia desta Egrégia 12 Turma, nestas questdes em relacdo a pres-
crigdo, posteriormente firmei um ponto de vista diferente quando se trata
de interpretacio ou aplicacdo da Lei Complementar n? 180 de 1978 e
247, de 1981, de Sdo Paulo. O Eminente Ministro, ao julgar esse recurso
especial, refere-se expressamente a uma lei que teria sido promulgada,
posteriormente, em 1983, a Lei n® 318, e é exatamente sobre a aplicagédo
de incidéncia dessa lei que se discute. Quando a ag¢éo foi proposta ainda
ndo haviam sido decorridos os cinco anos, portanto nio existe prescri-
cdo.

Acompanho o Relator.

E como voto.
EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 5.567 — SP — (90.0010436-0) — Rel.: Exmo. Sr. Ministro
Gomes de Barros. Recte.: Fazenda do Estado de Sdo Paulo. Recdos.:
Marina Rodrigues e outros. Advs.: Drs. Tania Graca Campi Maluf e
Antdnio Roberto Sandoval Filho.
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Decisdo: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso.

(em 07.10.91 — 1® Turma). Sustentacdo oral: Dr. Amir Sarti, Subprocu-
rador-Geral da Republica.

Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Ministros Pedro Acioli,

Garcia Vieira e Demdcrito Reinaldo. Presidiu o julgamento o Exmo. Sr.
Ministro PEDRO ACIOLIL.

422

RECURSO ESPECIAL N®5.752 — RJ
(Registro n® 90.0010807-1)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Waldemar Zuveiter
Recorrente: Ataide Ramos Braga
Recorrido: Walter da Silva Barros

Advogados: Drs. Felicio Eduardo Taveira de Paulo e Damido Ba-
tista da Costa

EMENTA: CIVIL — ACAO DE DESPEJO — RETO-
MADA PARA USO PROPRIO — MILITAR DA ATIVA
— IMOVEL SITUADO FORA DO DOMICILIO DO LO-
CADOR.

I — A exegese do art. 52, inciso X, da Lei n°® 6.649/
79, aplica-se tdo-somente nos casos em que o retoman-
te “residindo em prédio alheio ou dele se utilize, pe-
dir, pela primeira vez, o prédio locado para uso pré-
prio,...” se ou quando os iméveis referidos se situarem
na mesma localidade.

II — N&o poderia o recorrente justificar a pre-
tendida retomada, se ndo trouxe aos autos a prova
de sua transferéncia para cidade de outro Estado-
Membro, que, alids, resulta fundamental para o seu
deferimento. Dando a decisdo recorrida como ilidida
a presuncido da sinceridade e da necessidade do pe-
dido, inaplicdvel, na hipétese, o enunciado da Saumu-
la n® 483 — STF, por se tratar de primeira retomada.

IIT — Recurso nao conhecido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso especial, na forma do relatério e
notas taquigréficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte inte-
grante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 04 de dezembro de 1990 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente. Ministro WALDEMAR
ZVEITER, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO WALDEMAR ZVEITER: Trata-se de Acdo
de Despejo proposta por Ataide Ramos Braga, militar da ativa, servindo
no Estado da Bahia, na Base Naval de Aratu, contra Walter da Silva
Barros, a qual foi1 julgada procedente (fls. 68). °

Apelou o réu (fls. 70/72), tendo a Sexta Camara do Colendo Tribu-
nal de Algada Civel do Rio de Janeiro, por unanimidade, dado provi-
mento & apelagdo, para julgar improcedente a agédo, invertidos os dnus
da sucumbéncia, por manifesta insinceridade do pedido (fls. 94/95).

Irresignado, ainda, interpds o apelante Recurso Extraordinério,
fundado no art. 105, III, a e ¢, da Constituicdo Federal, alegando que o
Acdérdao recorrido teria negado vigéncia do art. 52, X, da Lei n® 6.649/
79, bem como divergido da jurisprudéncia de outros tribunais e da Su-
mula n? 483, do Pretério Excelso (fls. 98/100).

Sem impugnagéo, o nobre Presidente daquele Tribunal o inadmitiu
pelas letras a e ¢ (fls. 102).

Dessa decisdo, interpds o recorrente Agravo de Instrumento, e su-
bindo os autos ao Pretério Excelso, o eminente Ministro Sepulveda Per-
tence exarou despacho determinando a remessa do processo a este Egré-
gio Superior Tribunal de Justi¢a, eis que instalado, afirmou Sua Exa.,
restaria a ser apreciado, apenas, o dissidio com a Sumula, de natureza
infraconstitucional. Quanto as questdes legais, ficaram preclusas, a fal-
ta de argiii¢do de relevancia, dado que a espécie ndo se enquadrava entre
as hipéteses de cabimento previstas no art. 325, do RISTF.

E o relatoério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO WALDEMAR ZVEITER (Relator): O
Recurso Especial foi processado face a decisdo, por despacho, que profe-
11, determinando a subida dos autos para melhor exame (fls. 38, do Agravo
em apenso).

Como lido no relatério, alega o recorrente que o aresto impugnado
teria negado vigéncia do art. 52, X, da Lei n® 6.649/79, bem como diver-
gido da jurisprudéncia de outros tribunais e da Simula n? 483, do Pre-
torio Excelso.

Contudo, ndo merece acolhida a pretenséo.

O ponto em que se controverte neste Especial é a exigéncia da com-
provacdo, em Juizo, da necessidade do pedido da retomada do imével,
para uso préprio.

O autor, militar da ativa, presta servigos no Estado da Bahia, na
Base Naval de Aratu, consoante declarado na inicial.

A retomada se embasou no art. 52, X, da Lei do Inquilinato, e na
Sumula n? 483, do STF.

Todavia, sem apresentar qualquer justificativa ou nenhum indicio
de prova, pertinente a sua suposta transferéncia, afirma que deseja re-
tomar o imével locado, na cidade do Rio de Janeiro, para nele residir.

Suscitada a questfo pelo réu, ora recorrido, na réplica, em sua
defesa, sustentou o autor que a transferéncia de um oficial da Marinha,
atualmente, s6 é concedida a partir da viabilidade de acomodagdes do
mesmo com sua familia, na cidade para onde deseja se transferir. Tal
afirmacdo, evidentemente, ndo tem consisténcia.

Em verdade, ha que se ressaltar, a exegese desse dispositivo da Lei
Inquilindria aplica-se, tdo-somente, ao caso em que o retomante “resi-
dindo em prédio alheio ou dele se utilizando, pedir, pela primeira vez, o
prédio locado para uso préprio,...”, se ou quando os iméveis referidos se
situarem na mesma cidade. O que, consoante se infere, ndo é a hipétese
dos autos.

Coloco em evidéncia, como poderia o recorrente justificar a preten-
dida retomada, se ndo trouxe aos autos a prova de sua transferéncia
para aquela cidade, Rio de Janeiro, que, alids, resulta fundamental para
o seu deferimento.

E a jurisprudéncia da Suprema Corte nio discrepa desse entendi-
mento, consoante dispde a Sumula n® 80, do STF:
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“Para a retomada de prédio situado fora do domicilio
do locador exige-se a prova da necessidade.”

Decidiu o Acérdio recorrido pela improcedéncia da agdo, em face
da manifesta insinceridade do pedido, diante das provas circunstanciais
constantes dos autos, ressalvando-se ao recorrente, porém, comprovada
sua transferéncia para aquela cidade, o direito de, novamente, postular
a retomada, objeto da irresignacio. E o fez corretamente, com base na
jurisprudéncia firmada nos tribunais.

Na hipétese, como sustentado, a decisdo recorrida deu como ilidida
a presuncido da sinceridade e da necessidade do pedido. Inaplicdvel,
portanto, no caso, o enunciado da Simula 483 — STF, por se tratar de
primeira retomada. ‘

Nio vejo, assim, configurada a pretensa afronta ao art. 52, X, da
Lei Inquilindria, bem como o dissenso com a Stimula 483, do STF.

Ante o exposto, ndo conhego, pois, do recurso, pelos fundamentos
das letras a e ¢, do permissivo constitucional.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 5.752 — RJ — (90.0010807-1) — Rel.: Min. Waldemar Zvei-
ter. Recte.: Ataide Ramos Braga. Recdo.: Walter da Silva Barros. Advs.:
Drs. Felicio Eduardo Taveira de Paulo e Damifo Batista da Costa.

Decisdo: “A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso
especial” (32 Turma — 04.12.90).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Claudio Santos, Nil-

son Naves, Eduardo Ribeiro e Dias Trindade. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro NILSON NAVES.

RECURSO ESPECIAL N° 5.811 — CE
(Registro n® 90.0010909-4)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Fontes de Alencar
Rectes.: Algodoeira Icoense Ltda. e outro
Recdos.: José Wagner Miranda de Lacerda e outro

Advogados: Drs. Cldudio Josino da Costa e Francisco Marcelo Bran-
dao
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EMENTA: VALOR DA CAUSA. IMPUGNACAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

I — A decisdo do incidente de impugnacio do
valor da causa nido comporta condena¢iao em hono-
rarios de advogado.

IT — Recurso especial a que se deu provimento.
IIT — Decisido uninime.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, conhecer do recurso e dar-lhe provimento, na forma do rela-
tério e notas taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazendo par-
te integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 04 de dezembro de 1990 (data do julgamento).

Ministro BUENO DE SOUZA, Presidente. Ministro FONTES DE
ALENCAR, Relator.

RELATORIO

O EXM?® SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Trata-se de in-
cidente, em ag¢do de rescisdo contratual, sobre impugnagdo ao valor da
causa.

O acérdio proferido pela 22 Camara Civel do Tribunal de Justi¢a
do Ceara manteve a decisdo agravada, no sentido de aceitar a impugna-
¢do sobre o valor da causa, condenando o agravante em 10% sobre o
valor da causa, consoante se infere da seguinte ementa:

“Agravo de Instrumento.
Honordrios de Advogado.

Agravante que deu causa a instrucéo de processo, ar-
bitrando valor da causa incompativel com a ag¢do proposta.
Impugnacio eficaz determinando mudanca daquele valor.

Despacho confirmado.” (fl. 40)
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Inconformado, o recorrente interpds recurso especial com funda-
mento no art. 105, III, a e ¢, da Constitui¢iao Federal, alegando violagdo
do art. 20, § 12, do Cdédigo de Processo Civil, além de dissidio jurispru-
dencial (fls. 43 a 61).

Pelo despacho de fls. 77 a 78 foi o recurso admitido.

Com as razdes de fls. 82 a 83, subiram os autos a esta Corte.

E o relatério.

VOTO

O EXM? SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR (Relator): As
instincias ordindrias ao julgarem o incidente sobre impugnacgdo ao va-
lor da causa condenaram o ora recorrente em honordrios advocaticios
arbitrados em 10% sobre o valor desta.

Assiste razdo ao recorrente porquanto, em se tratando de incidente
processual — impugnacéo ao valor da causa —, ndo sdo devidos honora-
rios advocaticios.

Aliss, tal entendimento foi consagrado pelo Supremo Tribunal Fe-
deral em aresto da lavra do eminente Ministro ALFREDO BUZAID, em
cuja ementa se lé:

“Processo civil. Na decisdo de incidente ou de recurso -
(Cédigo de Processo Civil, art. 20, § unico), sdo indevidos
honorarios advocaticios.

2 — O juiz impord ao vencido a condenac¢édo em hono-
rarios advocaticios na sentenga que pde termo ao processo,
julgando ou ndo o mérito.

3 — Recurso extraordindrio conhecido e provido.” (RTJ
— 105/388)

E, explicitando no seu voto, assim aduziu o eminente Relator:

“(...) o pardgrafo primeiro do art. 20 determina que o Juiz,
ao decidir qualquer incidente ou recurso, condene nas despesas
o vencido. O confronto entre o art. 20 e o seu pardgrafo primei-
ro mostra a evidéncia que o Cédigo, naquele, abrange despesas
e honorarios e, neste, se limita a despesas. O ilustre Des. Yus-
sef Said Cahali observou: “Entende-se, pois, — e, sob esse as-
pecto, nenhuma duivida pode ser admitida — que, no caso do
incidente, ou do recurso, o juiz, ao decidi-lo, condenard nas
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despesas e sé nelas, sem, portanto, a condenag¢do em honordrios
de advogado (com base na regra da sucumbéncia do art. 20),
aquele que provocou, que lhe deu causa inutilmente”. (Yussef
Said Cahali, Honordrios Advocaticios. Rev. Trib., 1978, p. 185).”
(Op. cit. pags. 389/390)

Por sua vez, anota Theoténio Negrido que nio sdo devidos honora-
rios em impugnacdo ao valor da causa, citando os seguintes preceden-
tes: (RT 478/196, 492/178, 501/142, 599/92; JTA 47/169, 48/36; R.F. 253/
340) — in CPC Anotado e Legislacdo Processual em Vigor.

Ressalto, outrossim, que a decisdo que julga questdo pertinente a
impugnacgdo ao valor da causa é meramente interlocutéria; logo, desca-
be condenag¢do em verba honordria.

Em face do exposto, conhe¢o do recurso por ambos os fundamentos
e lhe dou provimento para excluir do aresto recorrido a condenagéo
imposta de verba honordria.

E o meu voto.
EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 5.811 — CE — (90.0010909-4) — Rel.: O Exmo. Sr. Minis-
tro Fontes de Alencar. Rectes.: Algodoeira Icoense Ltda. e outro. Rec-
dos.: José Wagner Miranda de Lacerda e outro. Advs.: Drs. Cldudio Josino
da Costa e Francisco Marcelo Brandio.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e deu-
lhe provimento (4* Turma — 04.12.90).

Os Srs. Ministros Sdlvio de Figueiredo, Barros Monteiro, Bueno de
Souza e Athos Carneiro votaram com o Relator. Presidiu o julgamento o
Exmo. Sr. Ministro BUENO DE SOUZA.

RECURSO ESPECIAL N¢ 6.044 — ES
(Registro n® 90.0011470-5)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Fontes de Alencar
Rectes.: Fouad Elias Moussallem e conjuge

428 R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 3, (26): 297-563, outubro 1991.



Recda.: Joana Carolina Nippes Schneider — espolio

Advogados: Drs. Emanoel Anténio Santos Cadmara e outros e Ro-
berto Ribeiro de Castro.

- EMENTA: ACAO RESCISORIA. SENTENCA SEM
JULGAMENTO DE MERITO.
I — K indbil a acfio resciséria para desconstituir
sentenca sem julgamento de mérito.
IT — Recurso especial a que se deu, por maioria,

provimento. Voto discordante nio conheceu do recur-
so.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, prosse-
guindo no julgamento, por maioria, dar provimento ao recurso, na for-
ma do relatério e notas taquigrdficas constantes dos autos, que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.

Brasilia, 18 de dezembro de 1990 (data do julgamento).

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente. Ministro FONTES DE
ALENCAR, Relator.

RELATORIO

O EXM? SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Trata-se de agdo
anulatéria contra senteng¢a que extinguiu a acdo de embargos a execu-
¢do, sem julgamento de mérito, pelo fato dos autores nio terem feito o
recolhimento da taxa judicidria.

As instdncias ordindrias julgaram improcedente a agdo, por enten-
derem que o meio processual préprio era a ag¢io resciséria, e nio a anu-
latéria, consoante se infere do aresto proferido pela Eg. 1* Camara Civel
do Tribunal de Justi¢a do Estado do Espirito Santo, em cuja ementa se 1é:

“ACAO ANULATORIA — SENTENCA SEM JULGA-
MENTO DE MERITO — CASO DE ACAO RESCISORIA —
SENTENCA MANTIDA.
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Tendo havido, no caso, uma senteng¢a que extinguia o
feito por ndo terem os apelantes pago a taxa judicidria,
decisdo com transito em julgado, s6 através da resciséria é
que poderia ser rescindida, a teor do art. 485 do CPC, vez
que nido somente as sentencas de mérito se aplica aquele
dispositivo legal, cabendo a a¢do anulatéria aos atos juridi-

cos em geral e aos atos processuais emanados das partes.”
(fl. 109)

Houve embargos de declaragédo, porém foram rejeitados (fls. 123).

Inconformado, o recorrente interpds recurso especial com funda-
mento no art. 105, III, «, da Constitui¢do Federal, alegando ofensa ao
art. 485 do Cédigo de Processo Civil (fls. 127 a 129).

Pelo despacho de fls. 138 foi o recurso indeferido, porém veio a ser
processado em virtude do provimento do agravo de instrumento, subin-
do os autos a esta Corte.

E o relatério.
VOTO

O EXM? SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR (Relator): A
matéria dos presentes autos diz respeito a possibilidade, ou nédo, de agédo
resciséria da decisdo que em agdo anulatéria de sentenca julgou extinto
o processo, sem julgamento de mérito, por falta de pagamento da taxa
judicidria. Entenderam as insténcias ordindrias que cabivel seria a agdo
resciséria, pelo que julgaram improcedente a anulatéria.

A toda evidéncia somente de decisdo de mérito é cabivel a agido res-

ciséria, consoante expressa de forma imperativa o art. 485 do Cédigo de
Processo Civil.

Com grande acerto preleciona BARBOSA MOREIRA:

“Rescindivel é apenas, no sistema atual do Cédigo, “a sen-
tenca de mérito.” (Comentarios ao Cédigo de Processo Civil,
vol. V, p. 131, 3% ed., Forense, Rio-1978).

E acrescenta, adiante, o referido processualista:
“(...) os dizeres do art. 269 servem de guia na interpreta-
cdo do art. 485, caput, onde reaparece a expressio “de mérito.”
Ao nosso ver, num e noutro texto figura ela em idéntica acep-

¢do, sempre a designar as senten¢as sobre as quais se possa
formar a res indicata material. Diversamente do que ocorria
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sob o Cédigo de 1939, parece-nos hoje inadmissivel construir a
acdo resciséria como ac¢do dirigida contra a coisa julgada no
sentido puramente formal.” (ibidem, p. 133)

De sua vez, J. Frederico Marques assinala como uma das condigdes
especificas da agdo resciséria

“a existéncia de senten¢a de mérito passada em julgado.”
(Manual de Direito Processual Civil, vol. III, p. 258, Sarai-
va, Sdo Paulo-1974)

No mesmo diapasio o escélio de Luiz Euldlio de Bueno Vidigal:
“O art. 485 s6 admite rescisdo das-senteng¢as de mérito...”

(Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, vol. VI, p. 47,
Ed. Rev. dos Tribunais, S.Paulo-1979).

O Supremo Tribunal Federal, em aresto da lavra do eminente Mi-
nistro MOREIRA ALVES, em sessdo de pleno, assim decidiu:

“Acdo rescisdria. S6 € cabivel agdo resciséria contra de-
cisdo de mérito.” (in RTJ 105/473)

Nessa mesma diretriz, sdo também outros julgados do Pleno do
Supremo Tribunal Federal na AR 1.099 (RTJ 101-511), AR 1.139 (RTJ
107-930) e AR 1.115 (RTJ 117-461), relatadas pelos eminentes Ministros
DJACI FALCAO, RAFAEL MAYER e SYDNEY SANCHES, respectiva-

mente.

Ali a melhor doutrina; aqui, a jurisprudéncia da Corte Suprema ao
tempo que lhe cabia dizer da interpretagdo do direito federal ordinario.
Conjugam-se.

Tenho como violado o art. 485 do Cédigo de Processo Civil.

Em face do exposto, conhego do recurso e lhe dou provimento para
cassar as decisdes proferidas pelas instancias ordindrias, afastando a

hipétese de resciséria e determinando que se julgue a acdo anulatéria
como se entender de direito.

E o meu voto.
VOTO — VENCIDO

O EXM? SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Foi julgada proce-
dente a agdo ordindria de cancelamento e nulidade de escritura e regis-
tro movida pelo Espdlio de Joana Carolina Nippes Schneider contra os
ora recorrentes. Iniciada a execuc¢do da sentenga, os réus-executados
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opuseram embargos do devedor. O MM. Juiz de Direito, no entanto,
extinguiu o processo de embargos, sem julgamento de mérito, pelo néo
recolhimento da taxa judiciaria. Houve apelagéo interposta pelos execu-
tados, mas o recurso foi julgado deserto por falta de preparo.

Dai a presente ag¢do anulatéria do decisum que extinguiu os em-
bargos, que veio explicitamente arrimada no art. 486 do CPC.

Reza o citado preceito legal:

“Art. 486. Os atos judiciais, que ndo dependem de senten-
¢a, ou em que esta for meramente homologatdria, podem ser
rescindidos, como os atos juridicos em geral, nos termos da lei
civil”,

Ora, na espécie nido se cuida de “atos judiciais que ndo dependem
de sentenca ou em que esta for meramente homologatéria”. O que os
autores, nesta demanda, pretendem, é a decretagdo de nulidade de uma
decisio judicial, que extinguiu os embargos & execug¢do em face do néo
recolhimento da taxa judicidria.

José Carlos Barbosa Moreira esclarece o que vém a ser esses atos
judiciais:

“A ag¢do a que alude o dispositivo comentado visa a anula-
c¢do de atos praticados no processo, aos quais ou nido precisa
seguir-se senten¢a alguma, ou se segue decisdo homologatéria,
que lhes imprime eficdcia sentencial, que os equipara, nos efei-
tos, ao julgamento da lide (cf. quanto ao conceito de homologa-
¢do, o comentdrio n? 40 ao art. 483, supra). Ndo obstante chame
“judiciais” a esses atos, quer a lei referir-se a atos processuais
emanados das partes. Exemplo de ato que nio depende de sen-
tenga é a outorga de poderes em procuragdo passada nos autos:
exemplos de atos que se homologam por sentenga sdo a desis-
téncia, a renuncia, o reconhecimento do pedido, a transacido”
(Comentéarios ao Cédigo de Processo Civil, vol. 5, pag. 138, ed.
1974).

Diversa nio ¢é a ligdo de Pontes de Miranda, para quem:

“O art. 486 ndo se refere a atos juridicos praticados fora do
processo, salvo os que vém a ele para a homologacédo. Os atos
tém de ser atos das partes, e ndo do juiz, a despeito do adjetivo
“judiciais” (Comentdrios ao Cddigo de Processo Civil, Tomo VI,
pdg. 343, ed. 1975).

Mais adiante, o mesmo mestre do direito preleciona, in verbis:

“O que se faz sujeito a decretagdo de invalidade é o ato
processual, praticado pelas partes, e ndo o ato do juiz, que pode
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nio ter existido (art. 486, verbis ‘que ndo dependem de senten-
¢a’), ou ser transparente (“meramente homologatdéria” a senten-
¢a)” (ob. citada, pag. 356).

No caso em exame, trata-se sim de ato do juiz, de uma mera sen-
tenca, que deu pela extingdo dos embargos 4 execugdo sem conhecimen-
to do mérito.

De outro lado, ndo hia — bem de ver — uma decisdo meramente
homologatéria, esta sim sujeita 4 anulagio prevista no art. 486 do Cédi-
go de Processo Civil. Confiram-se a respeito do conceito de sentenga
meramente homologatéria os julgados insertos na RTJ 113/273 e Rev.
dos Tribs. 554/248.

Deparando com a dificuldade resultante do texto legal por eles in-
vocados (art. 486 do CPC), os autores da a¢do de anulagio — os ora
recorrentes — buscaram ao depois variar o fundamento do pedido, sus-
tentanto entdo que se cogita aqui de u’a agdo declaratéria de nulidade
absoluta da sentenca, uma vez que ndo foram chamados a suprir a falta
nos termos do art. 267, § 1%, da lei processual civil. Chamaram a colagéo
o aresto proferido no RE n® 97.589-6, in RT 588/245, Relator o eminente
Ministro Moreira Alves. Ocorre que as hipéteses confrontadas sdo de
todo dessemelhantes. L4, no precedente invocado, se cuida da falta de
citacdo, reminiscéncia, portanto, da querela nulitatis insanabilis.

Certo é que a ag¢do, como proposta, fundada no aludido art. 486 do
CPC, ndo era efetivamente de ser acolhida, por ausentes os seus pressu-
postos. Consoante magistério do Prof. José Frederico Marques, “quando
o ato judicial depende de sentenga, porque nela é que o ato se formaliza,
nido se aplica o art. 486: ou a sentenca, por si s6, pode ser objeto da
resciséria, ou, entdo, ndo poders ser anulada. Sentenca meramente ho-
mologatdria, por outro lado, é aquela em que o ato homologado somente
se examina, para ser proferida a homologacéo, no seu tegumento formal
e externo, isto é, no tocante as formalidades exteriores de que deve re-
vestir-se” (Manual de Direito Processual Civil, 3% vol., pag. 264, ed. 1975).

Mais uma vez lembra o ensinamento de Pontes de Miranda:

“O art. 486 ndo é regra juridica de exclusdo, a priori, de
acdo resciséria de sentenga; mas regra de permissio da acido de
anulagiio (ou rescisdo) dos negécios juridicos ou simples atos
juridicos, trazidos ao ambito do processo, ou nele concluidos”
(ob. citada, pag. 357). "

A remissdo que o julgado recorrido fez ao art. 485 da lei instru-
mental civil ndo foi, realmente, das mais felizes. E que in casu descabi-
da é a agdo resciséria, visto ndo se tratar de sentenca de mérito. Mas, a
rigor, ndo necessitava o Acérddo ora sob censura de invocar, como seu
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fundamento o citado dispositivo legal, pois que lhe bastava dizer que
ndo se acham satisfeitos os pressupostos do art. 486 do mesmo diploma
legal ou que da sentenc¢a que considerou extintos os embargos sem jul-
gamento do mérito ndo cabia agdo de nulidade.

Né&o vislumbro, por tais motivos, afronta a lei federal na espécie
ora em apreciagdo desta C. Turma.

Ante o exposto, ndo conhego do recurso.
E como voto.

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIROQ: Sr. Presiden-
te, também estou de pleno acordo com o Eminente Ministro-Relator. Alias,
devo mencionar que me causa espécie a exigéncia da lei estadual do
Espirito Santo, com a cobranga de taxa judicidria em agdo de embargos
a execuc¢do. E que estes, embora revistam formalmente a aparéncia e
tenham o “corpo” de uma acfo, em verdade, substancialmente, constitu-
em uma forma de defesa, sdo uma verdadeira contestacido. Constituem
a oportunidade udnica que o executado, réu na ac¢do de execucdo, tem
para se opor a existéncia, validade ou eficdcia do titulo extrajudicial em
que se baseia a demanda. Causa-me espécie, como disse, que o Estado
exija uma contribui¢do, uma taxa, para que alguém possa exercer em
Juizo o direito de defesa. Mas este, todavia, é aspecto relativo ao Direito
local.

De mérito, data venia, a ementa do respeitdvel aresto recorrido
contraria o art. 485 do CPC; a tese do acérdio é outra que a tese da lei.
Caso, pois, de conhecimento do recurso especial.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 6.044 — ES — (90.0011470-5) — Rel.: O Exmo. Sr. Minis-
tro Fontes de Alencar. Rectes.: Fouad Elias Moussallem e conjuge. Rec-
da.: Joana Carolina Nippes Schneider — Espélio. Advs.: Drs. Emanoel
Anténio Santos Cadmara e outros e Roberto Ribeiro de Castro.

Decisdo: Prosseguindo no julgamento, a Turma, por maioria, deu

provimento ao recurso, vencido o Sr. Ministro Barros Monteiro, que dele
néo conhecia (42 Turma — 18.12.90).

Os Srs. Ministros Bueno de Souza e Athos Carneiro votaram com o
Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Salvio de Figueiredo.
Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.
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RECURSO ESPECIAL N? 6.445 — SP
(Registro n® 90124131)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Nilson Naves

Recorrentes: Jair Silveira e conjuge

Recorrido: Portogalo — Empreendimentos e Participag¢bes S/A
Advogados: Drs. Aparicio Dias e outros e Maria Cristina Cruz

EMENTA: Advogado. Mandato. Falta. Apelacéo.
1. No local onde praticado o ato, nao usando o advo-
gado da faculdade prevista no art. 37 do Céd. de Pr.
Civil, cabera ao juiz marcar prazo para que a falta
seja suprida, a teor do art. 13. 2. Nio é raro a inter-
posicao de recursos em peti¢goes xerocopiadas. —
Construcao de edificagoes em condominio. Hipé6tese
em que ocorreu a sub-rogacio a que se refere o art.
63, § 1% da Lei n? 4.591/64. Inexisténcia de ofensa aos
arts. 985-1I e 988 do Co6d. Civil. — Recurso especial
nio conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por
unanimidade, nédo conhecer do recurso especial, na forma do relatério e
notas taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte inte-
grante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 05 de margo de 1991 (data do julgamento).
Ministro NILSON NAVES, Presidente e Relator.

RELATORIO

O EXM? SR. MINISTRO NILSON NAVES: E deste teor o acérdio
recorrido, do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo (16* Camara Civil):
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“Adquirente de unidade e garagem do Edificio Ouro Velho
ajuizou ag¢do para compelir incorporadora a lhe pagar o valor
relativo a hipoteca que recaia sobre o imével, além do preco
respectivo, e perdas e danos.

Julgada procedente, recorreu.

Nega-se provimento ao agravo retido, interposto contra de-
cisdo, que recebeu a apelacéo, sob alega¢do de que houve intem-
pestividade do recurso.

Realmente, a ré interpds apelagdo dentro do prazo medi-
ante pe¢a xerocopiada, e, posteriormente, fora do prazo, o re-
curso original.

Quando o recurso por xerocépia foi apresentado, o advoga-
do que o subscreveu ndo tinha mandato, obtendo-o com a apre-
sentacdo do recurso original, e substabelecimento da procura-
cao.

Era recomenddvel que o recorrente expressamente ratifi-
casse o ato processual, o recurso xerocopiado. Todavia, apresen-
tando apelagdo posterior devidamente assinada, praticamente
ratificou-o. Seria incivil e injusto ndo admiti-lo como tempesti-
vo, e ratificado como fez o juiz, despachando-o.

Nio tem sido fato raro regularizar-se petigdo ndo assina-
da, ou recurso com a mesma falha; nem por isso, deixa de
produzir efeitos. E o que ocorreu no caso.

Assim sendo, nega-se provimento ao agravo.

Consta da escritura de fls. 206 usque fls. 209v., lavrada
em 24 de maio de 1985, que a Associacdo de Conddminos do
Edificio Ouro Velho, adquiriu da ré incorporadora, as unidades
constituidas pelo apartamento n® 71, localizado no 7° andar do
Bloco ‘A’, do Edificio Ouro Velho, assumindo a responsabilidade
pelo resgate da hipoteca que onerava tais unidades, hipoteca
esta constituida em favor da financiadora Delfin S.A. Crédito
Imobilidrio — fls. 208v., in fine. Posteriormente, apds a rescisido
do compromisso de compra e venda de que era titular o autor
— Jair Silveira — este mesmo acabou adquirindo as unidades
em questdo da Associa¢do de Condéminos do Edificio Ouro Velho
— fls. 200 usque fls. 213. Assim sendo, falta legitimidade ao
autor para cobrar as verbas indicadas na inicial, fundada em
compromisso de compra e venda rescindido nos termos do § 1°,
do art. 63 da Lei n® 4.591/64, que a respeito dispde (sic). ‘Se o
débito ndo for liquidado no prazo de 10 dias, apds a solicitagdo
da Comissido de Representantes, esta ficard, desde logo, de ple-
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no direito, autorizada a efetuar, no prazo que fixar, em publico
leilao anunciado pela forma que o contrato previr, a venda,
promessa de venda ou de cessdo, ou a cesséio da cota do terreno
e correspondente parte construida e direitos, bem como a sub-
rogacdo do contrato de construgéo’.

A escritura de fls. 208 relata expressamente o fato que
ensejou a rescisdo, e arrematac¢io das unidades em leildo publi-
co pela Associagdo dos Conddéminos — fls. 208. Ainda que o
autor refira-se a artificio, a verdade é que ele préprio adquiriu
da prépria Associacdo as mesmas unidades, com obrigacio de
pagar e resgatar a hipoteca por sua conta — fls. 212v.

Dess’arte, ndo pode o autor — por faltar-lhe legitimidade
— compelir por a¢do ajuizada em 31 de agosto de 1988, a Incor-
poradora a lhe pagar o preg¢o do resgate da hipoteca, servindo-
se de compromisso rescindido por deliberagdo da Comissio
Executiva do Condominio Ouro Velho — fls. 208.

Nem o contrato de compra e venda posterior convalesce
qualquer direito relativo ao compromisso, pois pelo contrario, a
compradora das unidades lhes vende com a obrigacdo de resga-
tar a hipoteca, passando-lhe a responsabilidade que tinha quando
adquiriu as mesmas unidades da mencionada Incorporadora —
v. supra.

Entdo, o autor ndo tem legitimidade para cobrar o resgate
do pre¢o, nem indeniza¢do pelo retardamento da obra, pois
adquiriu as unidades da Associagdo de Conddéminos do Edificio

Ouro Velho, que substituiu a ré na administra¢do do condomi-
nio — fls. 208.

E a sentenga prolatada face a agdo cominatéria proposta
contra a ré em janeiro de 1975, ndo lhe daria aqui legitimidade
para tal cobrancga, tendo em vista os fatos supervenientes acima
relatados.

Ante o exposto, dd-se provimento parcial ao recurso, para
julgar o autor carecedor da agéo, extinguindo-se o processo, nos
termos do art. 267, inc. VI, do Cédigo de Processo Civil, conde-
nado nas custas e honordrios advocaticios de 15% sobre o valor
da causa corrigido.”

Na peti¢do de recurso especial os autores-recorrentes alegaram que
o acérddo, em preliminar (improvimento do agravo retido), contrariou
os arts. 37 e 508 do Cdéd. de Pr. Civil, e no mérito (extingdo do processo),
ofendeu os arts. 985, II, e 988, do Cdéd. Civil. Conquanto o recurso tenha
por fundamento a alinea ¢ do permissivo, os recorrentes apresentaram
acérddos tidos por divergentes.
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Admitido, o recurso veio ter ao Superior Tribunal de Justica.
E o relatério.

VOTO

O EXM?® SR. MINISTRO NILSON NAVES (Relator): Quanto ao as-
sunto preliminar, que diz com o agravo retido, o acérdéo recorrido néo
contrariou o art. 37 do Céd. de Pr. Civil, ao ver de decisdo tomada por
esta Turma, no REsp-5.392, com essa ementa: “Embargos a execugdo —
Advogado — Mandato — Falta. Ndo apresentando procuragdo o subsecri-
tor dos embargos, e ndo usando da faculdade prevista no artigo 37 do
CPC, devera o juiz marcar prazo razodvel para que seja a falta suprida.
Aplicacdo do disposto no artigo 13 do CPC”. Quando desse julgamento,
fui voto vencido, porquanto aplicava o resolvido no REsp 3.190, com essa
ementa: “Advocacia. Instrumento de mandato. Inexisténcia. 1. Sem ins-
trumento de mandato, o advogado néo se encontra habilitado para estar
em juizo. 2. E havido por inexistente o recurso assinado por advogado
que ndo apresentou instrumento de mandato. 3. Recurso especial néo
conhecido”. S6é que a Turma, no julgamento daquele recurso, fez distin-
¢do, conforme essa passagem do voto do Sr. Ministro Eduardo Ribeiro:
“Salientou o eminente Relator que esta 32 Turma ja deixou de conhecer
de recursos especiais, por falta de instrumento de mandato. Ndo me
parece que a hipétese seja a mesma. O suprimento daquela haverd de
fazer-se onde praticado o ato. No se coadunaria com o especial proce-
der-se a diligéncia neste Tribunal. Saliento que, como relator, ndo deixo
de propiciar a apresenta¢do do instrumento de mandato quando, por
exemplo, neste Tribunal sdo apresentados embargos declaratérios”.
Embora nio convencido, pois o principio é um s6, sigo a orientagéo ulti-
mamente tomada, com ressalva do meu ponto de vista.

Por igual, e pelas razdes jd apresentadas, o acérddo recorrido ndo
ofendeu o art. 508 (prazo do recurso), até porque nio é raro a interpo-
sicdo de recursos em petigdes xerocopiadas.

2. No que concerne ao assunto principal, alegaram os recorrentes:
“No mérito também o V. Acérdio contrariou dispositivo de
lei federal, os artigos 985, inciso II, e 988, do Cédigo Civil.

Em verdade, o Recorrente pagou duas vezes por seu apar-
tamento, por culpa exclusiva da Recorrida. Pagou a primeira
vez a4 Recorrida e a segunda vez & Associagdo de Conddéminos
para o acabamento do prédio e mais a hipoteca pendente com
a Delfin S.A.
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Na realidade, quando a Recorrida abandonou o prédio sem
termina-lo, os conddminos ndo tiveram outra alternativa senio
constituir uma Associa¢do de Conddminos para acaba-lo, desti-
tuindo a incorporadora culposa, nos termos da Lei 4.591/64.

Como o Recorrente possuia um compromisso de compra e
venda totalmente quitado e ndo podendo obter a escritura de-
finitiva da incorporadora destituida, a forma legal encontrada
pela Associagdo de Conddminos foi promover o leildo extrajudi-
cial de sua unidade, como se estivesse em débito com o condo-
minio. Referido imdvel foi arrematado pela Associacdo de Con-
doéminos, que posteriormente ‘vendeu’ ao Recorrente a mesma
unidade. Houve um artificio legal para que o Recorrente pudes-
se obter sua escritura definitiva.”

Nao tém eles razido, ao que penso, porquanto o compromisso de com-
pra e venda, do ano de 1973, a que se referiram, acima, e que lhes ser-
viu de fundamento-do pedido, ao proporem, no ano de 1988, a a¢éo guar-
dada nestes autos, foi rescindido no ano de 1985, conforme se depreende
da escritura de fls. 206/209v., nessa passagem de fl. 208/208v.:

“2.4 — Que, o entdo compromissario-comprador, Jair Sil-
veira e sua mulher, encontrando-se em débito com o condomi-
nio, foram notificados por editais publicados no DOE em
12.09.1983, e, no Jornal O Dia em 12.09.1983, em 12.09.1983 e,
em 19.09.1983, a efetuar o pagamento da importancia devida
no prazo legal, pela Comissdo Executiva do Condominio Edificio
Ouro Velho, nos termos da Lei n? 4,.591/64, operando-se de ple-
no direito a Rescisdo contratual, foi realizado o Leildo Extraju-
dicial das referidas unidades autdonomas, indicadas e descritas
no item ‘2.2’ supra, pelo leiloeiro autorizado Sr. Flavio Carneiro
de Mendonga, registrado sob o n® 152/52 da Junta Comercial do
Estado de Sdo Paulo, nos termos dos §§ 12 a 4% do art. 63 da Lei
n® 4.591/64; que, em execug¢io judicial reconhecida como licita
pela Representagdo n® 683/71 e, sentenga prolatada em 22 de
maio de 1972, pelo MM. Juiz de Direito da Vara de Registros
Publicos, em primeiro publico o referido leiloeiro promoveu a
venda das unidades auténomas, apartamento n® 71 (setenta e
um) e uma vaga indeterminada do Bloco ‘A’, do Edificio Ouro
Velho, indicadas e descritas no item ‘2.2’ desta escritura, a
Associagdo de Conddminos do Edificio Ouro Velho, pelo valor de
Cr$ 1.500.000 (hum milhdo e quinhentos mil cruzeiros), mais
2.750 (duas mil, setecentas e cingiienta) UPC (Unidade Padrio
de Capital do BNH), estas consideradas em data da paralisac¢do
das obras do Edificio Ouro Velho, ou seja, equivalente naquela
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ocasido a Cr$ 391.160 (trezentos e noventa e um mil, cento e
sessenta cruzeiros), consoante auto de arrematacdo em leildo
expedido pelo citado leiloeiro em 19 de setembro de 1983, estas
UPC serdo amortizadas em conformidade com o estipulado no
item ‘4.1’ adiante.”

Destarte, ocorreu, ai, a sub-roga¢io a que se refere o art. 63, no §
1%, da Lei n? 4.591, de 16.12.64, tal em nome da Associa¢do de Conddmi-
nos do Edificio Ouro Velho, e dela, exatamente dela, o recorrente Jair
Silveira, pela escritura de fls. 210/213, com data idéntica a de fls. 206/
209v., veio a adquirir, ou a tornar a adquirir, o imével em tela, obrigan-
do-se a pagar o débito hipotecdrio, verbis:

“e, de outro lado, como outorgado-comprador, doravante
designado simplesmente e, apenas como ‘comprador’, Jair Sil-
veira, brasileiro, comerciante, ...”

................................................................................................

... 0 comprador se compromete e se obriga a pagar, dire-
tamente & credora hipotecdria DELFIN S.A. — Crédito Imobi-
lidrio, na forma e na época oportuna, a ser contratada entre ele
comprador e a citada empresa; quantia essa que corresponde ao
débito hipotecdrio existente sobre os imdveis aqui objetivados.”

Rescindido o primitivo compromisso e verificada a sub-rogac¢ido do
aludido art. 63, § 1°, incensurdvel, ao meu pensar, o acérddo ao apontar
a ilegitimidade ativa do autor, ora recorrente. Portanto, sem razio o apelo
a este Tribunal, com base nos arts. 985-1I e 988 do Céd. Civil.

3. Apesar do recurso ter vindo apenas pela letra a, como se colhe
de suas primeiras linhas, ndo deixo de dedicar duas palavras ao funda-
mento da letra ¢, que tem a ver somente com o assunto preliminar. Sobre
tal dissidio, os recorrentes, na sua demonstra¢do, ndo cumpriram se-
quer o disposto na norma regimental; quando néo, os padrdes apresen-
tados versaram tema diverso do dos autos.

4. Ante o exposto, ndo conhec¢o do recurso especial.
EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 6.445 — SP — (90124131) — Relator: O Exm® Sr. Ministro
Nilson Naves. Recorrente: Jair Silveira e conjuge. Recorridos: Portogalo
— Empreendimentos e Participa¢des S/A. Advogados: Drs. Aparicio Dias
e outros e Maria Cristina Cruz.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso es-
pecial (3% Turma, 05/03/91).
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Participaram do julgamento os Srs. Ministros Eduardo Ribeiro, Dias
Trindade, Waldemar Zveiter e Cldudio Santos. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro NILSON NAVES.

RECURSO ESPECIAL N¢? 6.467 — SP
(Registro n? 90.12473-5)

Relator: O Exm® Sr. Ministro Barros Monteiro
Recorrente: Afrdanio Pires da Silveira
Recorrida: Ribeiro Franco S/A Engenharia e Construgdes

Advogados: Drs. Miguel Pereira Granito e outro e Sagi Neaime e
outros

EMENTA: LOCACAO. ACAO DE DESPEJO POR
DENUNCIA VAZIA. ALEGACAO DE CERCEAMENTO
DE DEFESA E DE INEFICACIA DA NOTIFICACAO.

1. Extemporanea a alegacido de cerceamento de
defesa em face do julgamento antecipado da lide se,
quando do recurso de apelacio, a parte nada argiiiu
a respeito.

2. Com a propositura da ac¢ido, a autora inequi-
vocamente ratificou os poderes conferidos a sua pro-
curadora para promover a notificagdo prévia.

Recurso especial nao conhecido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por una-
nimidade, ndo conhecer do recurso, na forma do relatério e notas taqui-
graficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 6 de agosto de 1991 (data do julgamento).
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Ministro ATHOS CARNEIRO (Art. 101, § 2?2 do RISTJ), Presiden-
te. Ministro BARROS MONTEIRO, Relator.

RELATORIO

O EXM? SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Trata-se de acgéo
de despejo por dentncia vazia de imdvel ndo residencial julgada proce-
dente em 1° grau através de sentenga confirmada pela instincia superior.
Da decisdo, o co-réu Afranio Pires da Silveira opds embargos declaraté-
rios 4 considerag¢do de que o v. Acérddo ndo se pronunciara: a) a respei-
to da falta de poderes da dra. advogada da autora para fins de promover
a notificagdo premonitdéria; b) sobre o nédo recebimento da notificagéo; c)
acerca da inexisténcia de oportunidade para provar a falsidade da cer-
tiddo do Oficial de Cartério que certificou a entrega da notificagio.

O Eg. Segundo Tribunal de Algada Civil de S. Paulo acolheu par-
cialmente os embargos, anotando que a subscritora da notificacéo, tendo
também firmado a inicial, tinha poderes para tanto, vez que é ela pro-
curadora da autora na ag¢fo intentada. Acentuou, outrossim, que o Ofi-
cial do Cartério certificou a entrega da notificagéo, tendo o destinatdrio
se negado a assinar o protocolo. Por derradeiro, asseverou, quanto a ine-
xisténcia da fase probatdria, que o co-réu nio declinou — no momento

oportuno — os motivos pelos quais seria necessdria a instrugdo preten-
dida.

Dai o recurso especial manifestado pelo aludido co-réu com supe-
daneo nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, aduzindo, em sin-
tese, que a subscritora da notificagdo ndo tinha poderes para tal mister;
que a circunstincia de ser a mesma advogada da autora nfo ratifica a
notificagdo; que néo lhe foi entregue a notificagio e, finalmente, que néo
lhe foi dado provar a falsidade da certiddo do Oficial do Cartério. Apon-
tou, em conseqiiéncia de sua irresignacéo, ofensa aos arts. 52, LIV e LV,
da CF, 4° da LICC; 148, 149, 1.209, 1.296, pardgrafo unico, do Cédigo
Civil; 38, 126, 239, I e I11, 330, I, do CPC; 70, §§ 3° e 4° da Lei n® 4.125/
63, e divergéncia com arestos do Excelso Pretério insertos nas RTds 78/
308 e 113/416.

O recurso foi indeferido na origem, subindo a esta Corte por for¢a
do provimento de agravo regimental, nos termos do art. 259 do RISTJ.

E o relatério.
VOTO

O EXM*® SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO (Relator): Na sua
contestagdo, o ora recorrente alegou, sem maiores consideragdes, néo ter
sido regularmente notificado nos termos do art. 1.209 do Cédigo Civil.
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A sentenga repeliu tal assertiva, acolhendo, afinal, a pretensio
vestibular. Ao apelar desse decisério, o referido co-réu insistiu na ques-
tdo preliminar concernente 4 auséncia de regular notificacédo prévia e,
no mérito, voltou a abordar o tema relativo as benfeitorias.

Eis porque o v. Acérddo recorrido néo tratou das matérias alusivas
4 falta de poderes da dra. procuradora da autora para promover as no-
tificacdes, nem tampouco do cerceamento de defesa. Apenas em sede de
embargos declaratérios é que o locatdrio veio agitar tais questdes, em
verdadeira inovagdo em rela¢do ao que alegara anteriormente.

Assim, se com respeito & eficdcia da notificagdo premonitéria, o Tri-
bunal houve por bem pronunciar-se quando do julgamento dos embar-
gos de declaracéo, certamente por entender que poderia fazé-lo até mes-
mo de oficio, no atinente ao alegado cerceamento de defesa ocorrera o
fendmeno da preclusdo, uma vez que, na oportunidade do recurso de
apelagdo, o recorrente nido formulara nenhum reclamo a respeito. Por ai
se verifica que afronta alguma se pode falar com referéncia ao art. 330,

n? I, do CPC.

O mesmo €é de ser dito no que tange a asser¢do de negativa de vi-
géncia de preceitos constitucionais, invocados indevidamente em via
inabil (cfr. art. 102, n® I1I, @, da Lei Maior).

A autora era facultado proceder a notificagio dos réus sem o rigor
formal exigido pelo ora recorrente. E que inclusive o mandato pode ser
outorgado tacitamente, de acordo com o que reza o art. 1.290 do Cédigo
Civil. Confira-se nesse sentido o magistério de Carvalho Santos (Cédigo
Civil Brasileiro Interpretado, vol. XVIII, pdg. 131, 112 ed.). Valida, por
conseguinte, a notificacdo mesmo quando desacompanhada do instru-
mento de mandato (cfr. Julgados dos Tribunais de Algada Civil de Sao
Paulo, vol. RT 109, pdg. 398; e vol. RT 112, pdg. 251), médxime quando,
como na espécie, a procuragio é exibida pelo locador com a propositura
da agdo de despejo, ficando destarte ratificados os atos levados a cabo,
nos termos do disposto no art. 1.296, pardgrafo unico, do Cédigo Civil,
que a Turma Julgadora, longe de malferir, observou as inteiras (cfr. Rev.
dos Tribs. 593/183 e 598/160).

O afirmado prejuizo de terceiro é inocorrente, porquanto se cuida
aqui de uma mera denudncia, uma simples comunica¢do. Trata-se, alids,
de tema ndo prequestionado na decisdo recorrida.

Em razdo do que restou supra-exposto, ndo se dd no caso ofensa
nenhuma aos arts. 148-149 do CC, 38 do CPC e 70, §§ 3¢ e 4°, da Lei n?
4.215/63.
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Na verdade, ressai o cunho protelatério dos assertos produzidos pelo
recorrente, bastando atentar-se para a variagdo que deflagrou em sua
defesa desde a contrariedade até agora, no recurso especial. O oficial do
cartdrio, conforme assinalou o Acérdéo recorrido, tem fé publica e certi-
ficou a entrega do documento ao destinatdrio, que se recusou a assinar
o protocolo correspondente. Inaplicdveis nesse particular as regras pro-
prias as intimacgdes judicidrias, como deixou remarcado o Tribunal a quo
de modo incensuravel, in verbis:

“Por ser valida e tratar-se de notificagdo extrajudicial néo
eram exigiveis os requisitos do paragrafo tinico do artigo 239 do
Cédigo de Processo Civil, destinado somente as intimacdes ju-
diciais.

A notificagdo extrajudicial ndo exige formalidades especiais,
sendo suficiente que chegue ao seu conhecimento a pretensio
do locador. O embargante, em sua contestagdo, apenas alegou
que ‘ndo foi regularmente notificado’ (fls. 99), sem negar ter
conhecimento da inten¢do da locadora em retomar o imdvel
locado. Realmente, ndo é crivel que, sendo trés os locatdrios,
todos participantes de um mesmo escritério de advocacia, dois
deles tenham recebido a notificagdo e o terceiro ndo chegue a
ter conhecimento dos fatos” (fls. 193).

Do acima deduzido, resulta que o Acérdio hostilizado ndo vulnerou
a norma de lei federal indicada e, de resto, ndo se apartou dos arestos
trazidos a colagdo pelo recorrente, ainda porque o caso em tela registra
o pormenor de que o cerceamento de defesa nio foi invocado oportuna-
mente, quando do oferecimento do recurso de apelagédo.

Ante o exposto, ndo conhego do recurso.

E como voto.
EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 6.467 — SP — (90.12473-5) — Rel.: Exm? Sr. Min. Barros
Monteiro. Recte.: Afranio Pires da Silveira. Recda.: Ribeiro Franco S/A
Engenharia e Construgdes. Advs.: Drs. Miguel Pereira Granito e outro
e Sagi Neaime e outros.

Decisdo: “A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso.”
(42 Turma, em 06.08.91).

Votaram com o Relator os Srs. Mins. Bueno de Souza, Athos Car-

neiro, Fontes de Alencar e Silvio de Figueiredo. Presidiu o Sr. Min.
ATHOS CARNEIRO.
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RECURSO ESPECIAL N¢° 6.643 — SP
(Registro n® 90.0012909-5)

Relator: Ministro Sdlvio de Figueiredo
Recorrente: FEPASA — Ferrovia Paulista S/A
Recorrido: Manoel Elias Sampaio e conjuge

Advogados: Drs. José Martins Portella Neto e outros e Alexandra
Zakie Abboud e outros

EMENTA: Processo Civil. Prescri¢ao afastada no
2¢ grau. Impossibilidade do exame das demais ques-
toes no mesmo julgamento. Imprescindibilidade de
nova senteng¢a. Divergéncia doutrinaria e jurispruden-
cial. Exegese do art. 515, caput, CPC. Acidente. Inde-
nizag¢ao. FEPASA. Sociedade de economia mista. Pres-
cricao vintendria. Recurso conhecido e provido.

I — Reformando o tribunal a sentenc¢a que aco-
lhera a preliminar de prescriciao, ndo pode o mesmo
ingressar no mérito propriamente dito, até porque a
causa pode nao estar suficientemente debatida e ins-
truida.

II — Prosseguir o julgamento em tais circunstan-
cias agride a regra tantum devolutum gquantum appe-
latum, suprime um grau de jurisdi¢cdo e torna ainda
mais complexa a compreensiao do processo como ins-
trumento de acesso a tutela jurisdicional.

IIT — Razoes de ordem pratica, aliadas as juridi-
cas, recomendam o retorno dos autos ao primeiro

grau para que nova sentenca se¢ja proferida, afasta-
da a preliminar.

IV — Segundo assente na Corte, é vintendria a
prescricido concernente a indenizac¢ido por acidente
ferrovidrio postulada contra a FEPASA, sociedade de
economia mista.

ACORDAO
Vistos e relatados os autos, em que sdo partes as acima indicadas:
Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, conhecer do recurso, e dar-lhe provimento, nos termos do
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relatério e notas taquigrdficas constantes dos autos, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 11 de junho de 1991 (data do julgamento).

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente. Ministro SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA, Relator.

EXPOSICAO

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO: Ao julgar pedido indeni-
zatério resultando de acidente de que foi vitima o filho pedreiro dos
autores, que viajava em veiculo ferroviario da FEPASA, a r. sentenga
deu pela prescrigido qiingiienal.

Em grau de apelacéo, o eg. 1° Tribunal de Algada de Sdo Paulo, por
unanimidade, afastou essa prescri¢éo e, por maioria, apreciou as demais

questdes de mérito, acolhendo a pretensido ajuizada, com a seguinte
ementa:

“Prescrigdo é excegdo (mérito). Quando o juiz a acolhe,
o autor apela e o Tribunal a afasta, fica ao Tribunal o jul-
gamento das restantes questdes de mérito (CPC, art. 515,
paragrafo 1°). Precisdes técnicas”.

Mantida foi tal decisdo em nivel de embargos infringentes.

Inconformada, em maio de 1988 a ré interpds recursos extraordi-
narios, com argii¢do de relevincia, tendo sido admitido, parcialmente,
apenas o segundo, quanto a profundidade da apela¢do, a saber, se pos-
sivel ou nédo o Tribunal da apelacido ingressar nas demais questdes de
mérito ndo apreciadas em primeiro grau.

Deferido o processamento das argiii¢ées de relevancia.

O col. Supremo Tribunal ensejou o desdobramento do apelo ante a
nova ordem constitucional (fl. 407), sustado o agravo (fls. 412/413). Em
consequéncia, dois recursos especiais foram manifestados.

No primeiro, fundado nas alineas a e ¢ do permissivo constitucio-
nal, insurgiu-se a ré contra a prescrigdo vintendria, apontando negativa
de vigéncia ao Dec. 20.910/32 e ao art. 2° do D.L. 4.597/42, impugnando
também o limite de sobrevida da vitima até 70 anos e o ressarcimento a
titulo de dano moral.

No segundo, relativo aos embargos infringentes, com arrimo nas
mesmas alineas, alega ofensa aos arts. 128, 460, 512 e 515, CPC, por
supressdo de instidncia.
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Somente o segundo, e pela alinea a, foi admitido.

Resignou-se a recorrente, expressamente, com essa decisdo (fl. 457),
tendo requerido o sobrestamento do recurso extraordindrio.

Com as razdes das partes, vieram os autos.
E o relatério.

VOTO

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO (Relator): Com a resigna-
cdo expressa da recorrente, em relagdo 4 inadmissibilidade do recurso
especial que impugnava a parte uninime decidida na apelacgio, restou
ao exame desta Turma o tema que foi objeto de apreciagdo nos embargos
infringentes.

Destarte, apés anotar que em pelo menos quatro (4) julgamentos
undnimes (REsps 1.021-RJ, 1.232-SP, 2.647-SP e 2.993-SP, relatados
respectivamente pelos Senhores Ministros Athos Carneiro, Carlos Ma-
rio Velloso, Barros Monteiro e Nilson Naves) este Tribunal firmou a tese
da prescrigdo vintendria, passo ao exame da questdo controvertida re-
manescente.

Debate-se, em ultima andlise, se, tendo a sentenga julgado extinto
o processo pela prescri¢do, deve ou nido o tribunal, reformada aquela
decisdo em grau de apelagdo, retornar o feito ao primeiro grau ou pros-
seguir no julgamento, apreciando a causa por inteiro.

O tema é dos mais inquietantes no atual processo civil brasileiro,

bastando observar que por duas vezes (REsps 2.306-SP e 2.218-MT) a
eg. Terceira Turma o enfrentou, sem unanimidade.

In casu, ao votar na condi¢do de relator designado, nos embargos
infringentes decididos por trés votos a dois, assinalou o em. Juiz Raphael
Salvador (por sinal, autor de estudo doutrindrio na matéria, que se vé
publicado em RT 634/226):

“No novo Cédigo a prescrigdo é matéria de mérito, como se
verifica do disposto no art. 289, IV, que diz que extingue-se o
processo, com julgamento do mérito, quando o Julz pronunciar
a decadéncia ou a prescrig¢éo.

Logo, se o juiz, apés a instrugdo, reconheceu que havia
ocorrido a prescri¢do, inegavelmente ja examinou o mérito da
demanda. Se o tribunal, em grau do recurso, afasta a preseri-
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¢do, passa a examinar a lide propriamente dita, prosseguindo
no exame do mérito. Ndo mais devolverd os autos ao juiz de
primeiro grau para esse exame, que ndo mais é ali possivel.

Essa a solugdo que também nos oferece o prof. Barbosa
Moreira, quando diz: “Ndo hd aqui propriamente exce¢do a regra,
segundo a qual a extensdo do efeito devolutivo se mede pela
extensdo da impugnacfo. A “matéria impugnada é a declaragéo
da improcedéncia do pedido e sobre isso hd de manifestar-se o
tribunal, muito embora, para fazé-lo, tenha de examinar ques-
toes que o 6rgdo a quo deixou intactas. E o que se infere do §
12 do dispositivo ora comentado (art. 516 do CPC), de acordo
com o qual serdo “objeto de apreciagdo e julgamento pelo tribu-
nal todas as questdes suscitadas e discutidas no processo, ainda
que a sentenc¢a ndo as tenha julgado por inteiro” (“Comentdrios
ao Céd. Proc. Civil”, Forense, vol. V, pdg. 345).

O prof. Candido R. Dinamarco tem a mesma opinido, di-
zendo: “Quando o juiz acolhe a prescrigdo, estd julgando o mérito.
Diz o CPC que em tais casos o processo é extinto com julgamen-
to do mérito (art. 269, IV) e isso corresponde 4 melhor doutrina
(v. Carnelutti, “Appunti sulia prescricione”, in Riv. dir. proc.
civ. 1928). O préprio Egrégio Tribunal o reconhece, quando
manda que o juiz aprecie as demais questdes de mérito. Entéo,
ja tendo o mérito sido julgado pelo juiz inferior, ndo fica ultra-
jado o principio do duplo grau de jurisdi¢do se o tribunal fizer
como proponho. Ele apenas ird apreciar questées antes néo
apreciadas, mas ndo estard proferindo o primeiro julgamento
do mérito. Quando o juiz reconheceu a prescri¢io, ele jd julgou
a lide, dizendo que estava extinto o eventual direito do autor (a
prescrigdo é reconhecidamente um fato extintivo)”.

Em seguida examina o novo cédigo, para refor¢ar sua ar-
gumentacdo, especialmente o § 1% do art. 515, concluindo: “A
apelagdo sé devolve ao tribunal a parte da lide a que se tenha
referido, podendo entdo haver apelagdo integral ou parcial (art.
515, caput). Trata-se, aqui, da extensdo da apelagdo. Mas, em
profundidade, a apela¢io é sempre integral. Isto é, todas as
questdes vdo ao tribunal”. (Parecer na Apelacdo de n® 24.310,
de Sdo Caetano do Sul, julgada pelo Segundo Tribunal de Al¢a-
da Civil de Sdo Paulo).

O professor Gildo dos Santos, em recente palestra na Fa-
culdade Catélica de Direito de Santos, deu a mesma solugédo a
uma questdo formulada, citando todos os argumentos acima e
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acrescentando que ao reconhecer a prescrigdo o juiz julgou o
mérito, pelo novo cédigo. E, ainda segundo o art. 463, do mesmo
Cédigo de Processo Civil, “Ao publicar a senten¢a de mérito, o
juiz cumpre e acaba o oficio jurisdicional”.

Portanto, ndo pode o tribunal, ao afastar a prescri¢éo re-
conhecida pelo juiz inferior, determinar a volta dos autos ao
“mesmo juiz, para julgar as demais questdes de mérito. O mérito
é um sé, embora possa apresentar vdrias questdes, mas o julga-
mento da lide é um sé.

Se a sentenga de primeiro grau ndo é anulada, se ela
permanece, ainda que reformada, como se poderia exigir do
MM. Juiz que proferisse nova senteng¢a? O mérito ja foi por ele
examinado e decidido, como bem demonstrado no v. acérdao
embargado”.

Nio se me afigura essa, no plano da realidade, e mesmo juridico, a
melhor solugdo, impregnada, a meu juizo, data venia, de excessivo rigor
técnico.

Na prépria licdo do eximio Barbosa Moreira, trazida a colagio,
impde-se distinguir se a causa ja estaria ou ndo “madura” no momento
em que proferida a sentenga, como se colhe do seguinte trecho dos seus
comentdrios ao art. 515, CPC, pela Forense (5* edi¢do, 1985, n® 245, p.
429):

“As vezes, o julgamento do mérito realiza-se em ocasido
anterior aquela em que teria de realizar-se, caso o érgdo judi-
cial houvesse de apreciar outras questdes. Assim, v.g., a decla-
racdo da decadéncia, ou da prescri¢do, ndo sendo patrimonial o
direito postulado, pode ocorrer no préprio despacho liminar,
indeferindo-se a inicial (art. 295, n® IV, combinado com o art.
219, § 5%. Ora, é patente que, se isso acontece, o érgéo a quo,
ao proferir a sentenga, ndo se encontrava em condi¢des de re-
solver nenhuma outra questido de mérito, além da concernente
a decadéncia ou a prescrig¢do, de sorte que apenas esta se devol-
ve ao conhecimento do tribunal; se a apelag¢édo for provida, o
feito terda de prosseguir, na instincia inferior, a sua marcha
normal, para exame oportuno dos demais aspectos do meritum
causae”. : ‘

Como se nota, o julgamento do mérito propriamente dito fica na
dependéncia da presen¢a dessas condigdes, dificultando ainda mais a
compreensdo do sistema processual, nem sempre de facil percepgéo ou
do dominio de quantos se utilizam do processo como instrumento de
acesso a tutela jurisdicional.
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Mais relevante, porém, que esse aspecto de ordem prética, se me
apresenta outro, de natureza cientifica.

Com efeito, expressa o Cédigo de Processo Civil, em seu art. 515,
caput, que “a apelacio devolverd ao tribunal o conhecimento da matéria
impugnada”. Cuida-se, ai, da regra retratada no conhecido brocardo la-
tino tantum devolutum quantum appelatum. Ora, se a sentenc¢a extin-
gue o processo pela prescri¢do, patrimonial ou ndo o direito reivindica-
do, & evidéncia que o autor nfo ird impugnar outros aspectos, de mérito,
haja vista que sobre eles nio terd havido decisdo. Logo, se adentrar em
outras questdes de mérito, o 6rgdo julgador da apelag¢do estard nido sé
indo além do recursalmente postulado como também estard agindo em
atrito com o principio maior do contraditério, uma vez que proferird
julgamento sobre aspectos a cujo respeito a parte recorrida, via de re-
gra, ndo terd se manifestado.

Tal orientagdo, como se deduz, gera complexidade e incerteza, que
nio se afeicoam com a instrumentalidade do processo, recordando-se
ainda aqui que a prescri¢do e a decadéncia, nao obstante incluidas no
elenco das decisdes que comportam extingdo do processo com julgamen-
to de mérito (CPC, art. 269, IV), néo constituem o mérito propriamente
dito, tanto assim que sfdo apreciadas, como ensina o mesmo Barbosa
Moreira (op. cit., n® 375/376), em preliminar, em obediéncia as regras
dos arts. 560/561, CPC. A propdsito desses dois enfoques, merece realce
a decisdo de admissibilidade do apelo na origem, quando disse:

“Quanto ao recurso especial oferecido nos embargos infrin-
gentes, aconselhdvel a manifesta¢do da instincia superior, so-
bre o tema relativo & superagéo da prescri¢do e o julgamento da
questdo de fundo.

Com efeito, embora a prescrigdo diga respeito ao mérito
(artigo 269, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil), esta néo
perde o carater de questdo prejudicial ao exame do direito
material.

Assim, se a douta Turma Julgadora afastou a prescrigdo
reconhecida em primeira instincia e, imediatamente, conheceu
e julgou todas as questSes de mérito, apreciou matéria néo
impugnada pelo recurso de apelagio.

Ora, se o juiz singular ndo aprecia o pedido, nenhum dos
litigantes poderd recorrer, investindo contra o decisério pelo
merecimento, porque ndo teriam base para sustentar gravame,
pressuposto de qualquer recurso.
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Apreciar o mérito, nestas condi¢bes, traduziria supressio
de um grau de jurisdi¢do a autorizar o reexame da questdo pelo
Superior Tribunal de Justig¢a”.

No mais, é de advertir-se ndo ser essencial 4 espécie, como poderia
parecer ao primeiro exame, o disposto no § 1° do referido art. 515, CPC,
que tem incidéncia quando o tribunal reforma senten¢a que eventual-
mente tenha julgado improcedente o pedido, deixando, por isso, de apre-
ciar todas as questdes, os pedidos subseqtientes.

Polémica a matéria, como registrado no inicio, encontra ela proces-
sualistas de escol em ambas as posi¢des, podendo-se exemplificar com
Frederico Marques, que, em abono ao entendimento ora esposado, pon-
tifica (“Manual”, vol. 3, Saraiva, 9? edig¢éo, n. 620, p. 142):

“Por fim, o provimento da apelagdo, se ocorrer, atinge
apenas a admissibilidade da tutela jurisdicional, pois o jul-
gamento do mérito, que ndo houve, ndo pode ser subtraido
do duplo grau de jurisdi¢do. Alids, o mesmo deve ser dito
da apelagdo contra sentenca definitiva que acolheu prelimi-
nar de mérito, ou que homologou negdécio juridico proces-
sual: provida a apelagédio, no primeiro caso, voltam os autos
a0 juizo « quo para o julgamento das outras questdes con-
cernentes ao mérito, e, no segundo caso, consistindo o pro-
vimento em anulacio do ato de acusagéo, ou da sentenca
que o homologou, 6bvio que tem o juiz de prosseguir no pro-
cesso, e ali proferir outra sentenga”.

Em sintese, sem maiores considerag¢des sobre o alegado dissenso
jurisprudencial (REsp 2.122-MS), conheg¢o do recurso pela alinea a do
autorizativo constitucional (art. 105-III), por ofensa ao art. 515 do Cédi-
go de Processo Civil e o provejo para cassar o v. acérdéo e ensejar que,
afastada a preliminar de prescrigdo, nova sentenca seja proferida.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Serihor Presiden-
te, coloco-me no mesmo posicionamento do eminente Ministro-Relator.

A matéria é sabidamente polémica e ha argumentos relevantes em
prol de uma e outra corrente. Mas, 0 que realmente impressiona é a
circunstincia de que, afastada a prescrigdio, se nio forem examinadas
as demais questées, é suscetivel de ocorrer a supressio de um grau de
jurisdi¢do. H4, além do mais, como aludiu o Eminente Ministro-Relator,
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razdes de ordem prdtica e ordem cientifica que recomendam o retorno
do feito 4 1% instincia para que se torne completo o julgamento.

Acompanho, portanto, o Sr. Ministro-Relator.
VOTO

O SR. MINISTRO ATHOS CARNEIRO (Presidente): Também acom-
panho o eminente Ministro-Relator, quer pelas razées de ordem doutri-
ndria, que S. Ex? exp6s com a precisdo de costume, quer pelos motivos
de ordem pragmatica.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 6.643 — SP — (90.0012909-5) — Rel.: Min. Sdlvio de Fi-
gueiredo. Recte.: FEPASA — Ferrovia Paulista S/A. Recdo.: Manoel Elias
Sampaio e conjuge. Advs.: Drs. José Martins Portella Neto e outros e
Alexandra Zakie Abboud e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e deu-
lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator (4 Turma —
11.06.91).

Votaram com o Relator os Srs. Ministro Barros Monteiro, Athos
Carneiro e Fontes de Alencar.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Bueno de Souza.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.

RECURSO ESPECIAL N°6.813 — RS
(Registro n® 90.13224-0)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Barros Monteiro
Recorrente: Monica Beatriz Bianchimano de Azevedo
Recorrida: Kreybel Empreendimentos Imobilidrios Lida.

Advogados: Drs. Walter Torres de Ledo e Noemia da Silva Lopes e
outro
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EMENTA: REVELIA. REU COM PROCURADOR
NOS AUTOS. NECESSIDADE DE INTIMACAO.

Ainda que nio tenha sido admitida a contesta-
¢do, se o réu possui procurador nos autos, deve ser
ele intimado dos atos processuais. Inteligéncia do art.
322, ultima parte, do CPC.

Recurso especial conhecido e provido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe provimento, rejeitada a
preliminar, na forma do relatério e notas taquigraficas constantes dos
autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.

Brasilia, 27 de junho de 1991 (continua¢iio da sesséo iniciada em
25.6.91).

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente, em exercicio. Ministro
BARROS MONTEIRO, Relator.

RELATORIO

O EXM? SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Trata-se de acéo
de rescisdo de promessa de venda e compra, cumulada com pedido de
perdas e danos. Na senteng¢a, o MM. Juiz de Direito considerou intem-
pestivas as contestag¢des do réu Antdnio Ivanir Azevedo e de sua mulher
Mbénica Beatriz Bianchimano de Azevedo, vindo a julgar procedente a
demanda a considerag¢do também de que caracterizado restou o inadim-
plemento dos compromissérios-compradores.

O co-réu Antdnio Ivanir Azevedo apelou ao Tribunal de Justi¢a do
Rio Grande do Sul. J4 em pauta de julgamento o recurso, a co-ré Moni-
ca Beatriz acostou aos autos requerimento em que pleiteou a nulidade
do processo em virtude de ndo haver sido intimada dos atos processuais
que se seguiram ao seu comparecimento perante o Juizo.

A Terceira Camara Civel indeferiu o pedido da co-ré, rejeitou as
preliminares e, de meritis, confirmou o decisério de 1° grau.
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O apelante e a co-ré opuseram embargos declaratérios, ambos re-
jeitados.

Mboénica Beatriz Bianchimano de Azevedo manifestou dai recursos
extraordindrio e especial. Tocante a este ultimo, sustentou vulneracgéo
do art. 322, dltima parte, do CPC, e apontou divergéncia jurisprudencial
com arestos emanados dos Tribunais de Justi¢ga de Sdo Paulo e de Mato
Grosso. Asseverou a recorrente, em suma, que, a partir do momento em
que ingressou nos autos, deveria ter sido intimada de todos os atos pro-
cessuais que se seguiram.

Também o co-réu Antdnio Ivanir ofereceu recurso especial.

O Presidente do Tribunal « quo admitiu o apelo especial interposto
pela co-ré pela alinea ¢ do permissivo constitucional e, de outro lado,
indeferiu o do réu vario.

Arrazoados, os autos subiram a esta Corte, com preliminar de in-
tempestividade aventada pela recorrida.

E o relatério.
VOTO

O EXM? SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO (Relator): 1. O ape-
lo extremo aforou-se a tempo.

Assim é que a intimagdo do Acérdio prolatado na apelagdo se deu
em 12.10.89, ao passo que os dois embargos declaratérios foram opostos
no dia 17.10.89. Dai terem sido consumidos 4 dias de prazo, de vez que
néo se conta o dia da apresentagdo dos citados embargos (cfr. Theotdnio
Negrio, “Cédigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor”, nota
9 ao art. 180, pag. 138, 21% ed., e RTJ 118/392; 119/370 e 112/383). Pu-
blicado o Acérddo dos embargos declaratérios em 2.3.90, os 11 dias re-
manescentes findaram no dia 15.3.90, dado que a contagem do prazo sé
recomecou a correr na segunda-feira (dia 5), por ter sido o dia 2.3.90
uma sexta-feira. Tempestivamente, o recurso especial deu entrada no
dia 15 de margo de 1990 (fls. 234).

2. Através de procurador préprio, a co-ré contestou a ag¢do. Essa
contrariedade, no entanto, ficou inadmitida pelo MM. Juiz de Direito
quando da prolacdo da sentenga, por extemporanea.

Nio foi ela intimada do decisério monocrdtico. Somente o fol na
ocasido em que incluida a apelag¢do do co-réu na pauta de julgamento do
Tribunal de Justi¢a. O Colegiado néo atendeu ao seu reclamo, entdo ma-
nifestado, sob o fundamento de que, revel, ndo havia necessidade de sua
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intimagéo, nos termos do disposto no art. 322 do CPC (voto do Relator,
Des. Mario Augusto Ferrari). Tal motiva¢do foi reiterada na oportuni-
dade em que apreciados os embargos de declaragdo (fls. 221).

A situacgdo do presente feito é peculiar, ndo se subsumindo em ver-
dade na previsdo constante da 12 parte do art. 322 da lei instrumental
civil, mas sim em sua 22 parte. E que a co-ré oferecera contestacdo e seu
advogado exibira o competente instrumento de mandato (fls. 44).

A sua defesa tdo-somente deixara de ser recebida, por oferecida a
destempo. Conquanto pudesse ser submetida a litigante aos efeitos da
revelia, a circunstincia indicada nfo dispensava a sua intimacgéo, mor-
mente da sentenca que houve por bem desconsiderar a contestagéo.

Da maneira como se processou a causa, acarretou-se inequivoca
surpresa a co-ré ora recorrente, que ndo tomou conhecimento da decisédo
que declarara extemporanea a contradita por ela oposta.

J. J. Calmon de Passos leciona que “se o réu constitui procurador
nos autos nio se lhe aplica o art. 322, ainda quando tenha sido omisso
no contestar. A revelia quanto a atua¢io tem suas conseqiéncias pré-
prias; a revelia quanto ao comparecimento, igualmente. Uma néo acar-
reta, necessariamente, a outra. Assim, o réu com procurador nos autos,
tenha ou nio contestado o pedido, deve ser intimado de todos os atos do
processo.” (“Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil”, vol. I1I, pag. 445,
n® 260, 6* ed.).

De igual teor alinha-se a observac¢ido de Rita Gianesini, para quem
“poderd ocorrer, assim, que o réu, em sendo citado, constitua advogado.
Este anexe aos autos a procuragdo e requeira, por exemplo, vista dos
autos fora de Cartdrio, para apresentar contestagfio. Entretanto, ao de-
volver os autos, ndo a apresente ou a protocole fora do prazo. Nestas
hipéteses, o advogado serd intimado na forma prescrita em lei (arts. 236
ou 237), embora o réu seja revel. Ndo se lhe aplica, em tal caso, o art.
322, primeira parte.” (“Da Revelia no Processo Civil Brasileiro” pédgs.
107/108, ed. 1977).

Portanto, ainda que a contestag¢do nio tenha sido admitida, o pro-
curador da parte deve ser intimado, permanecendo a procurag¢éo nos autos
para as intimagdes posteriores (cfr. Theotdnio Negrédo, ob. cit., pag. 213,
nota 4 ao art. 322).

Nesses termos, desprezando a necessidade de intimacdo do Dr.
patrono da co-ré recorrente, o Tribunal a quo afrontou o estabelecido na
parte final do art. 322 do Cédigo de Processo Civil, como também se
apartou, ao menos, do julgado que se acha inserto na Rev: dos Tribs.
vol. 591, pags. 187-189.
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3. Ante o exposto, conhego do recurso por ambas as alineas do
autorizativo constitucional e dou-lhe provimento, para anular o proces-
so a partir da intimacgdo da r. sentenca.

E como voto.
VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIRO (Presidente):
Acompanho o voto do Eminente Relator. Realmente, se o réu, embora
ndo contestando a demanda, vier a constituir procurador e este compa-
rece aos autos, a partir desse momento em diante o procurador deve ser
regularmente intimado. E isto decorre da regra constante da parte final
do art. 322, no sentido de que o revel que intervém no processo ira re-
cebé-lo “no estado em que se encontra”, ou seja, daquele momento em
diante ele deverd ser processualmente tratado em igualdade com os
demais litigantes.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 6.813 — RS — (90.13224-0) — Rel.: O Exmo. Sr. Min. Barros
Monteiro. Recte.: Ménica Beatriz Bianchimano de Azevedo. Recda.: Krey-
bel Empreendimentos Imobilidrios Ltda. Advs.: Drs. Walter Torres de
Ledo e Noemia da Silva Lopes e outro.

Decisdo: “Rejeitada a preliminar, a Turma, por unanimidade, co-
nheceu do recurso e deu-lhe provimento.” (42 Turma, em 27.6.91 — con-
tinuacdo da sessdo iniciada em 25.6.91).

Votaram com o Relator os Srs. Mins. Athos Carneiro, Fontes de
Alencar e Sdlvio de Figueiredo. Ausente, por motivo justificado, o Sr.
Min. Bueno de Souza. Presidiu o Sr. Min. ATHOS CARNEIRO.

RECURSO ESPECIAL N¢ 6.833 — SP
(Registro n® 90.13337-8)

Relator: O Exm?® Sr. Ministro Barros Monteiro
Recorrente: Projeto — Instituto de Educacdo Infantil S/C Ltda.
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Recorrido: Millo Andreotti

Advogados: Drs. Sylvia Maria Mendon¢a do Amaral e outros e Caio
de Faria Ognibene e outros

EMENTA: LOCACAQ. ESTABELECIMENTO DE
ENSINO. CONCEITUACAO PARA FINS DO DISPOS-
TO NA LEI 6.239/75 E NO ART. 41 DA LEI 6.649/79.

Considerada pela decis@o recorrida a atividade
da locataria como restrita a assisténcia maternal e
recreativa de menores até a idade pré-escolar, nio
se pode reputar o prédio locado como estabelecimen-
to de ensino.

Recurso especial conhecido pelo dissidio preto-
riano, mas improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, conhecer do recurso mas negar-lhe provimento, na forma do
relatério e notas taquigrdficas constantes dos autos, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.

Brasilia, 27 de junho de 1991 (cont. da sessdo do dia 25.6.91).

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente. Ministro BARROS MON-
TEIRO, Relator.

RELATORIO

-0 EXM? SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Trata-se de a¢do
de despejo para uso préprio ajuizada por Millo Andreotti contra “Projeto
— Instituto de Educagdo Infantil S/C Ltda.”, acolhida em 1* instancia.
Apelou a ré, sustentando a caréncia da ac¢do diante da renovac¢do verbal
da avencga para outro biénio. Caso procedente a demanda, pugnou pela
concessdo do prazo de desocupagdo previsto no art. 41 da Lei n? 6.649/79,
uma vez que em seus cursos regulares mantém o ensino primario.
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A Sétima Camara do Segundo Tribunal de Al¢ada Civil de Sdo Paulo
negou provimento ao apelo, afastando a alegada renovag¢io do contrato
e rechacando a incidéncia do prazo de seis meses para a desocupagio do

imével, excluida que se acha a locagdo da protecdo especifica conferida
pela Lei n® 6.239/75.

Dai o presente recurso especial interposto pela locatdria com supe-
dianeo nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional. Apontou contrarie-
dade a Lei n? 6.239/75 e ao art. 41 da Lei n® 6.649/79, desde que o Acér-
ddo recorrido ndo reconheceu tratar-se no caso de estabelecimento de
ensino. Como julgados discrepantes, indicou o aresto inserto na publica-
¢do “Julgados do Tribunal de Algada do Rio Grande do Sul”, vol. 66/368,
e outro, oriundo do Tribunal de Al¢gada do Rio de Janeiro, estampado na
Revista dos Tribunais 633/167.

Apelo extremo admitido na origem por ambas as alineas, subiram
os autos a esta Corte.

E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO (Relator): A ré
buscou conceituar o imével locado como estabelecimento de ensino com
a finalidade exclusiva de ampliar o prazo de desocupacéo.

Tal pretensdo restou repelida pelas instincias ordindrias, conside-
rando-se nelas inaplicdvel & espécie a Lei n® 6.239/75. O julgado recor-
rido assim deduziu seus fundamentos:

“A sociedade civil ‘Projeto Instituto de Educacdo Infantil
S/C Limitada’ tem por objeto, segundo constitui¢do de fls. 93,
desenvolver escola maternal, pré-primario, jardim de infincia e
curso de datilografia’, ndo constando dos autos nem mesmo
afirmagdo da existéncia de regular curso de ensino primario,
assim definido o de primeiro grau. Aplicagdo da lei especial foi
bem rechacada porquanto reiteradamente se tem decidido, in-
clusive nesta Camara, que ‘a prote¢do da Lei 6.239/75 destina-
se aos estabelecimentos oficiais e particulares, destinados a
cursos disciplinados pela legisla¢do em vigor, abrangendo os de
1° e 2?2 graus, e os universitdrios, ndo os cursos de ensino livre,
embora especializados’. Confira-se Apelacdo n® 219.904/5, rela-
tor o eminente Juiz Gildo dos Santos.

Como se verifica dos autos, corpo docente especializado, no
caso, destina-se a proporcionar assisténcia maternal e recreati-
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va aos menores até idade pré-escolar, bem como ministrar cur-
sos de datilografia.

Excluida protegdo especial, totalmente desamparado recla-
mo quanto ao prazo e época de desocupacido do imével locado.
O artigo 41 da lei do inquilinato apenas alterou, implicitamente
artigo 4° da Lei 6.239/75, elevando prazo de restitui¢do, além de
indicar época prépria para transferéncia da sede, sem ampliar,
contudo, conceito de estabelecimento de ensino, ja examinado”

(fls. 140).

Pelos termos em que se encontra vazado o v. Acérdédo, a atividade
da empresa-ré adstringe-se a proporcionar assisténcia maternal e recrea-
tiva as criangas até a idade pré-escolar, incluindo curso de datilografia.

No apelo excepcional em tela, a recorrente defende uma outra qua-
lificagdo dos cursos que ministra. Assevera, com efeito, que se cuida de
uma escola regularmente inscrita na Secretaria da Educac¢do e que a
seu cargo se encontram os cursos pré-primadrio e de 1° grau.

O que estd a pretender nesse passo, todavia, é o reexame de maté-
ria probatdria, invidvel no campo estreito do apelo especial, a teor da
Sumula n? 7 desta Corte. Basta dizer que o decisum ora hostilizado além
das restri¢gdes acima aludidas, deu pela inexisténcia de regular curso de
ensino primario.

Inocorre in casu afronta a lei federal. A citada Lei n? 6.239, de 19-
9-75, ha que se atribuir u’a interpretacdo estrita, visto restringir ela
drasticamente os direitos do proprietario, a ponto de obstaculizar até
mesmo a retomada para uso préprio. Nesse sentido, alids, a orientacéo
imprimida pela Eg. Terceira Turma desta Casa em precedentes de que
foi relator o ilustre Ministro Eduardo Ribeiro (REsp’s n% 1.147-RJ e 2.853-
SP).

Tratando-se, assim, conforme salientado pelo decisério recorrido,
de estabelecimento dedicado sobretudo & assisténcia maternal e recrea-
tiva de criangas, ndo se pode reputd-lo como “estabelecimento de ensi-
no” com vistas ao objetivo da lei.

Prelecionam a respeito Rogério Lauria Tucci e Alvaro Villaga Aze-
vedo que “como estabelecimento de ensino deve ser tido todo aquele de
existéncia regular, em que se ministra curso disciplinado pela legislagio
em vigor, — seja de primeiro, de segundo ou superior grau; assim, tam-
bém, o profissionalizante, — por pessoal docente especializado, a corpo
discente continuo” (Tratado da Locac¢do Predial Urbana, pdgs. 512-513,
ed. 1980).
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No que concerne ao dissidio pretoriano, reputo-o configurado em
face do aresto oriundo do Tribunal de Algada do Estado do Rio Grande
do Sul, pois a Quinta Camara daquele Sodalicio houve por bem reconhe-
cer como “estabelecimento de ensino” o imével locado para “curso de
idiomas”, sob o fundamento primordial de que basta seja o prédio utili-
zado para fins educativos, tal como é o caso de “jardins de infancia” e de
“creches” (Julgados do Tribunal de Algada do R.G.S., vol. 66/pdgs. 368-
369). Penso que, no entanto, pelos motivos supra expendidos, a melhor
orientagdo estd com o Acérdido recorrido.

Ante o exposto, conhego do recurso pela alinea ¢ do permissivo cons-
titucional, mas a ele nego provimento.

E o voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 6.833 — SP — (90.13337-8) — Rel.: O Exmo. Sr. Ministro
Barros Monteiro. Recte.: Projeto — Instituto de Educag¢do Infantil S/C
Ltda. Recdo.: Millo Andreotti. Advs.: Drs. Sylvia Maria Mendon¢a do
Amaral e outros e Caio de Faria Ognibene e outros.

Decisdo: A Quarta Turma, por unanimidade, conheceu do recurso,
mas negou-lhe provimento (em 27.6.91, cont. da sessdo do dia 25.6.91).

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Athos Carneiro, Fontes
de Alencar e Sdlvio de Figueiredo. Auséncia justificada do Sr. Ministro
Bueno de Souza. Presidiu o Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.

RECURSO ESPECIAL N¢ 6.857 — SP
(Registro n® 90.0013400-5)

Relator: Exmo. Sr. Ministro José de Jesus Filho
Recorrente: Fazenda do Estado de Sdo Paulo
Recorrida: Ind. de Seda Rivaben S/A

Advogados: Drs. José Ramos Nogueira Neto e outros e José Luiz
Mautthes e outro

EMENTA: O procedimento, tanto para a homologa-
¢ao de conta de liquidagido como para a homologac¢ao
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de calculos de atualizag¢io, é o mesmo, ou seja, € dada
as partes a oportunidade de impugnarem os calculos
antes da homologacao, através de sentenca, da qual
cabe apelacio.

Recurso desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das: ‘

Decide a Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
maioria, conhecer do recurso e lhe negar provimento, na forma do rela-
tério e notas taquigrdficas constantes dos autos, que ficam fazendo par-
te integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.

Brasilia, 16 de setembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro AMERICO LUZ, Presidente. Ministro JOSE DE JESUS
FILHO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO JOSE DE JESUS FILHO: A FAZENDA DO
ESTADO DE SAO PAULOQ, com apoio no artigo 105, III, alineas a e c,
da Constitui¢do Federal, interp6és Recurso Especial ao v. acérdao, profe-
rido pela 14? Camara Civil do Tribunal de Justi¢a, que decidiu que a
apelagdo é o recurso cabivel contra decisdo homologatéria de cdlculos da
liquidacdo.

Alega a Recorrente que a decisdo atacada negou vigéncia ao artigo
522, do CPC, bem como divergiu da jurisprudéncia do Colendo STF e do
extinto TFR.

O Recurso foi contra-arrazoado (fls. 193/194), admitido (fls. 196) e
encaminhado a esta Corte, onde a douta Subprocuradoria-Geral da Re-
ptblica opinou por seu provimento.

E o relatério.
VOTO

EMENTA: O procedimento, tanto para a homologag¢io
de conta de liquida¢do como para a homologa¢do de cdlcu-
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los de atualizag¢éo, é o mesmo, ou seja, é dada as partes a
oportunidade de impugnarem os cdlculos antes da homolo-
gacgdo, através de sentenca, da qual cabe apelagéo.

Recurso desprovido.

O SR. MINISTRO JOSE DE JESUS FILHO (Relator): Compulsan-
do os autos percebe-se que as fls. 154/v. houve promoc¢do da escrevente
informando néo constar cdlculo atualizado do débito, ordenando o MM.
Juiz de Direito a sua elaboracio (fls. 155), o que foi homologado, por
sentenca, as fls. 162.

Entendo que o procedimento, tanto para a homologac¢ido de conta
de liquidag¢do como para a homologacédo de cdlculos de atualizagéo, é o
mesmo, ou seja, é dada as partes a oportunidade de impugnarem os
cdlculos antes da homologacgéo, através de sentenga, da qual cabe apela-
¢do.
Em favor deste entendimento, cito o RE n? 114.466/PR, relator o
Sr. Ministro Octavio Gallotti, RTJ n°® 124-02, pdg. 840, que restou assim
ementado:
“A apelagdo é o recurso cabivel da senteng¢a que julga
a liquidag¢do, assim entendidas, ndo s6 a homologagdo do
primeiro cdlculo, como também a das atualiza¢Ges subse-
quentes (artigos 513 e 520, III, do Cédigo de Processo Ci-
vil).

Voto vencido que nio considerava configurada a diver-
géncia e, no mérito, reputava cabivel o Agravo de Instru-
mento.

Recurso de que se conhece, pela letra d, para se lhe
dar provimento, por maioria.”

Cito, ainda, o REsp n® 8.672/SP, relator o Sr. Ministro Américo Luz,
DJ, 22/04/91, cuja ementa dispde:

“PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO. CALCULO DE
LIQUIDACAO. HOMOLOGAGAO. RECURSO CABIVEL.

Da sentenc¢a homologatéria de conta de liquidagéo, bem
como da de atualizacdo, o recurso cabivel é apelagéo.

Recurso provido.”

Em assim sendo, data venia do Ministério Publico, que, tem posicio-
namento diverso, conheco do recurso, mas lhe nego provimento.

E como voto.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 6.857 — SP — (90.0013400-5) — Relator: Exmo. Sr. Minis-
tro José de Jesus Filho. Recorrente: Fazenda do Estado de Sdao Paulo.
Recorrida: Ind. de Seda Rivaben S/A. Advogados: Drs. José Ramos No-
gueira Neto e outros e José Luiz Matthes e outro.

Decisdo: Apés o voto do Sr. Ministro-Relator (José de Jesus), co-
nhecendo do recurso para negar-lhe provimento, pediu vista o Sr. Mi- .
nistro Hélio Mosimann. Aguardam os Srs. Ministros Pecanha Martins,
Américo Luz e Pddua Ribeiro. Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Minis-
tro AMERICO LUZ. (22 Turma, em 28.08.91)

VOTO (VENCIDO)

O SENHOR MINISTRO HELIO MOSIMANN: O eminente Minis-
tro relator conhecia do recurso, mas lhe negava provimento.

Pedi vista, para melhor exame do processo, porque ja me manifes-
tei contrariamente, tanto nesta Turma como na Se¢do. Venho susten-
tando, data venia, que das decisdes sobre atualizacdo de cdlculo, o re-
curso admissivel é o de agravo.

Em voto nos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n? 4.450,
de que foi relator o ilustre Ministro Ilmar Galvéo, deixei assentado que
em decorréncia do disposto no art. 520, inciso III, e artigo 605, do Cédi-
go de Processo, da sentenga homologatéria do cdlculo cabe apelagdo.
Sentenga é o ato pelo qual o Juiz pde termo ao processo decidindo ou
nédo o mérito da causa.

Ora, se a sentenc¢a homologa o cdlculo, encerrando a liquidagéo que
antecede a execugdo, é apeldvel. J4 as decisGes subseqientes, que se
manifestam sobre incidentes no curso da execug¢éo, inclusive sobre cdl-
culos de atualiza¢do de contas, tendo o cardter de interlocutdrias, sdo
agravaveis (Min. Sdlvio de Figueiredo Teixeira, Rev. de Amagis, Vol. 22,
pdg. 78; Min. Athos Carneiro, REsp n® 6.500-MG, DJ de 20.03.91, pag.
2.941).

Entdo, Sr. Presidente, pedindo vénia e respeitando a for¢a dos argu-
mentos do eminente relator, conhego do recurso e lhe dou provimento.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: Senhor Presiden-
te, ja tivemos oportunidade de votar, na Se¢do, matéria idéntica. Pacifi-
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camos o entendimento de que o recurso deveria ser o de apelacio, em
beneficio da prépria parte, evitando-lhe maiores gastos na formacgio de
instrumentos.

Sem diuvida, hd casos de atualizagdo de indenizagdo em que real-
mente ndo temos uma nova senten¢a homologatéria. Em todos os casos
oriundos da Bahia, porém, havia que se repetir senteng¢as homologatérias,
porque em todas as atualizag¢des se discutiam os cdlculos e os valores.
Temos pelo menos um precedente, em que o Ministro Padua Ribeiro
conheceu do recurso de apelagio da PETROBRAS. Diante dessa realida-
de, creio que para a parte melhor serd evitar-se a formacgéo de instru-
mentos sempre onerosos e, ndo raro, incompletos, e subirem os autos
em apelagdo.

VOTO

O SR. MINISTRO AMERICO LUZ: Também tenho votado nesse
sentido, embora reconheca que o Tribunal Federal de Recursos tenha
adotado a tese do agravo. Depois me convenci, por razdes de ordem pra-
tica, justamente as que causavam maior 6nus as partes.

Peco vénia ao Sr. Ministro Mosimann, para acompanhar o Sr. Mi-
nistro-relator.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ANTONIO DE PADUA RIBEIRO: Sr. Presi-
dente, no extinto Tribunal Federal de Recursos sustentei a tese de que
toda decisdo homologatéria de calculo consubstancia sentenc¢a e, como
tal, é apeldvel e ndo agravdvel, com o apoio da maioria da sua 4* Tur-
ma. Com os vdrios recursos extraordindrios interpostos, o Supremo fi-
X0u essa mesma orientacdo, que a meu ver é realmente a mais adequa-
da, porque hoje a atualizagdo de cdlculo ndo envolve meros cédlculos
aritméticos. O Juiz resolve muitas questdes de direito e isso decorre,
basicamente, das leis decorrentes da inflagdo. Sdo numerosas as leis pro-
mulgadas. Por isso, como salientou o ilustre relator, sem essa liquida-
¢do, ensejadora de sentenga final que acabe com os litigios acerca do
préprio cdlculo, ndo é possivel proceder-se a execucgéo. E necessario li-
quidar para executar. E, sem isso, realmente, ndo é possivel acontecer a
execucdo. Ademais, parece-me que, além desses aspectos juridicos, ha
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também os aspectos prdticos. Sempre gostei de estudar e lecionar pro-
cesso, o que fiz durante muito tempo, e estou convencido zada vez mais
de que o processo é instrumento de jurisdi¢do, ndo é meio de ficar cer-
ceando a aplicagdo do direito substancial, o direito maitr, estabelecen-
do-se intermindvel discussio sobre se o recurso deve ser agravo ou ape-
lagdo.

O SENHOR MINISTRO JOSE DE JESUS: V. Exa. me permite uma
intervencido? Veja V. Exa. que da senten¢a que homologa, enseja a expe-
digdo de precatério para pagamento. Se houver divida, o recurso é ape-
lagdo, porque examinou o mérito dos cdlculos. A sentenga é definitiva.
Se ndo houvesse inflagdo, teriamos apenas a liquidagéo de cdlculo, tra-
dicionalmente no Processo Civil Brasileiro. Mas, com essa inflag¢éo, os
problemas acumulados de varia¢do de indices...

O SENHOR MINISTRO ANTONIO DE PADUA RIBEIRO: Em
outras palavras, pode-se fazer um raciocinio semelhante aos embargos
declaratérios. Estes tém a mesma natureza do acérdiao embargado, quer
dizer, uma decisdo integrativa. Entdo, esses cdlculos de atualizagio cons-
tituem, em outras palavras, uma decisdo integrativa. Se os primeiros
sdo impugndveis através de apelagdo, por que ndo os segundos?

Por isso, com essas breves consideragdes, embora, evidentemente,
merecendo todo o respeito aqueles que pensam de maneira diversa, o
Eminente Ministro Mosimann e os Eminentes Ministros Athos Carneiro
e Sdlvio de Figueiredo, continuo ainda convencido desse posicionamen-
to.

Acompanho, portanto-o ilustre Relator.
EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 6.857 — SP — (90.0013400-5) — Relator: Exmo. Sr. Minis-
tro José de Jesus Filho. Recorrente: Fazenda do Estado de Sao Paulo.
Recorrida: Ind. de Seda Rivaben S/A. Advogados: Drs. José Ramos No-
gueira Neto e outros e José Luiz Matthes e outro.

Decisdo: Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Mi-
nistro Hélio Mosimann conhecendo do recurso para dar-lhe provimento,
a Turma, por maioria, conheceu do recurso e lhe negou provimento. (22
Turma, em 16.09.91)

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Hélio Mosimann,
Pecanha Martins, Américo Luz e Pddua Ribeiro. Presidiu o julgamento
o Exmo. Sr. Ministro AMERICO LUZ.
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RECURSO ESPECIAL N? 7.083 — RS
(Registro n® 90.0014210-5)

Relator: Sr. Ministro Eduardo Ribeiro
Recorrente: Bradesco Leasing S/A — Arrendamento Mercantil
Recorrido: Expresso SS Ltda.

Advogados: Drs. Jilio Cezar Abrunhoza de Barros e outros e An-
dré Roberto Mallmann e outros

EMENTA: Citacio — Auséncia — C.P.C,, art. 215, § 1°

Ausente, no sentido desse dispositivo da lei pro-
cessual, é aquele que niao se encontra no local em que
normalmente deveria ser procurado para a citagao.

Tendo domicilio certo e conhecido, ai devera ser
essa diligenciada. Nao se justifica a citagido na pes-
soa do gerente apenas por ter sido a agao ajuizada
em comarca diversa daquela em que domiciliado o
réu.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conhecer do recurso especial e lhe dar provimento, na
forma do relatério e notas taquigrédficas constantes dos autos, que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 28 de junho de 1991 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente. Ministro EDUARDO RIBEI-
RO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO EDUARDO RIBEIRO: Nos autos de consignaté-
ria em pagamento, movida por Expresso SS Ltda. contra Bradesco Lea-
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sing S/A, Arrendamento Mercantil, discute-se a validade da citagdo na
pessoa do gerente da agéncia. Repousa a afirmativa da nulidade da ci-
tagdo em “ndo possuir o gerente da agéncia poderes para representa-la”
e em ndo se poder confundir o Banco Bradesco S/A com a ré “que possu-
em CGC e estatutos diferentes.”

A Sexta Camara Civel do Tribunal de Al¢ada do Rio Grande do
Sul, 4 unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, em de-
cisdo assim ementada:

“A¢do de consignag¢do em pagamento. Contrato de ar-
rendamento mercantil. Discusséo a respeito do reajuste de
prestagdes em decorréncia do congelamento determinado pelo
Plano Verdo. Citacéo feita na pessoa do gerente da agéncia
do banco comercial. Alegacdo de nulidade de citag¢do, por
ndo possuir o gerente poderes para representar a arrendan-
te. Nulidade reconhecida. Agravo interposto tempestivamen-
te, entendendo valida a citagdo e pedindo a declaragéo de
revelia. Validade da cita¢cdo da demandada na pessoa do ge-
rente do banco comercial. Interpretagido da regra do artigo
215, §1°, do Cédigo de Processo Civil. Embora sendo a de-
mandada e o banco pessoas juridicas distintas, pertencem
ao mesmo conglomerado. Teoria da aparéncia ou dos disre-
gard, admitindo a legitimag¢do passiva do banco comercial,
mesmo sendo diferentes as pessoas juridicas, que se utili-
zam do mesmo prédio e dos mesmos funciondrios, invocada
ao caso para admitir como vdlida a citacdo do gerente que
participou das tratativas e efetivou o negécio, tendo, inclu-
sive, em nome da arrendante, assinado notificagdo para que
fosse efetivado o pagamento de prestagdes, em prazo deter-
minado, sob pena de rescisdo do contrato. Sendo valida a
citacdo, foi a contestacido apresentada fora do prazo. Efeito
da revelia, entretanto, deve ser examinado quando do jul-
gamento da ag¢do. Agravo provido.” :

Foi interposto recurso especial, com base no art. 105, IIl, a e ¢, da
Constituicdo Federal, pretendendo-se ter havido negativa de vigéncia
da lei federal e dissidio jurisprudencial, afirmando-se ndo caber invoca-
¢do do art. 215, § 1°, do CPC.

O Presidente do Tribunal de Alcada do Rio Grande do Sul, enten-
dendo diversas as interpretac¢des dadas ao art. 215, § 1%, do C.P.C., ad-
mitiu o recurso, subinde os autos a este Tribunal.

E o relatério.
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VOTO

EMENTA: Citagdo — Auséncia — C.P.C., art. 215,

o
[t
10

Ausente, no sentido desse dispositivo da lei processual,
é aquele que néo se encontra no local em que normalmente
deveria ser procurado para a citagio.

Tendo domicilio certo e conhecido, af devera ser essa
diligenciada. Nio se justifica a citagiio na pessoa do gerente
apenas por ter sido a ag¢do ajuizada em comarca diversa
daquela em que domiciliado o réu.

O SR. MINISTRO EDUARDO RIBEIRO: Salientou o acérdio que o
contrato, a cujo propésito se litiga, fora firmado na agéncia local do Banco
Bradesco S/A e seu gerente participou das tratativas e efetivou o negé-
cio. Ele também foi quem subscreveu a notificagdo dirigida ao autor da
agdlo. A citacéio poderia ser feita em sua pessoa, tendo em vista o dispos-
to no artigo 215, § 1%, do Cdédigo de Processo Civil.

Demonstrou-se suficientemente o dissidio com julgado do Egrégio
Tribunal do Estado da Bahia que consignou nio ser possivel aplicar-se
aquela norma legal, tratando-se de pessoa juridica. E o que basta para
que se conheca do recurso.

Admitiu o acérddo que, pertencendo o gerente do Banco ao mesmo
conglomerado financeiro integrado pela recorrente e encarregando-se,
de fato, de sua representacgio, era de ser tido como gerente desta. Face
a auséncia do citando, incidira o mencionado artigo ao Cédigo de Pro-
cesso Civil.

Tenho como aceitdvel a primeira parte das colocagdes feitas; nao,
entretanto, a segunda. Ndo me parece que se configure a auséncia do
réu, de maneira a ensejar que a citagio se faga nos termos pretendidos.

Para que se tenha o réu como ausente, ndo basta que nédo se encon-
tre na sede do Juizo em que proposta a a¢do. Sendo certo e conhecido
seu domicilio, ai deverd ser procurado para a citagdo. Ndo poderd ser
tido como ausente, se 14 mesmo se encontra. A propdsito do tema escre-
veu MONIZ DE ARAGAO:

“Nido basta que o citando ndo seja momentaneamente en-
contrado e tampouco que ndo o seja por ter domicilio certo e
conhecido em outro lugar”. Comentdrios ao C.P.C., Forense, 1*
ed., vol. II, p. 179.
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Esta, a meu ver, a boa doutrina. Ausente, no sentido do dispositivo
em exame, é aquele que nido se encontra no local em que normalmente
deveria ser procurado para a citagdo. No caso, isso nio se verificava.

Conhe¢o do recurso, pelas letras a e ¢, e dou-lhe provimento para
restabelecer a decisdo de primeiro grau.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CLAUDIO SANTOS: Sr. Presidente,
acompanho o Eminente Ministro-Relator, porque o acérdio estd mal fun-
damentado. No caso, deve ser tomada como base para decidir a teoria
da aparéncia, pois se trata de um conglomerado financeiro e certamente
o gerente do banco foi quem contratou a operac¢do. Mais do que isso, a
parte é um banco multiplo, com uma sé denominacdo, englobando todas
as suas empresas. :

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 7.083 — RS — (90.0014210-5) — Rel.: Sr. Min. Eduardo
Ribeiro. Recte.: Bradesco Leasing S/A — Arrendamento Mercantil. Rec-
do.: Expresso SS Ltda. Advs.: Drs. Julio Cezar Abrunhoza de Barros e
outros e André Roberto Mallmann e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especial
e lThe deu provimento (28.06.91 — 3* Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Dias Trindade, Wal-
demar Zveiter, Cldudio Santos e Nilson Naves.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES.

RECURSO ESPECIAL N 7.178 — SP
(Registro n® 91.0000258-5)

Relator: Ministro Eduardo Ribeiro
Recorrente: Citibank N. A.
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Recorridos: Antonio Accurti e outros

Advogados: Drs. José Rubens S. M. de Campos e outros, e Sérgio
Marques da Cruz e outros

EMENTA: Agravo de Instrumento — Retratacio
— Remessa dos autos ao segundo grau — C.P.C,, ar-
tigo 527, § 62

No julgamento do agravo deverao ser apreciadas
todas as alegac¢des relevantes deduzidas pelo primi-
tivo agravante, ainda que uma delas haja sido rejei-
tada ao exercer-se o juizo de rectratacio.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sfo partes as acima indica-
das:

Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, conhecer do recurso especial e lhe dar provimento, na
forma do relatdrio e notas taquigrdficas constantes dos autos, que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.

Brasilia, 13 de agosto de 1991 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente. Ministro EDUARDO RIBEI-
RO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO EDUARDO RIBEIRO: Em acdo indenizatéria,
promovida por Antonio Accurti e outros contra o Citibank N. A., o MM.
Juiz de Direito da 30? Vara Civel, do Foro Central da Comarca de Sao
Paulo, deferiu “o recolhimento da primeira parcela da taxa judicidria a
final, de acordo com o art. 4%, § 4°, da Lei Estadual n® 4.952, de 27.12.85”.
Com o agravo de instrumento, pretendeu-se fosse recolhido desde logo
“e sob as san¢bes do art. 257, do CPC”, entendendo-se ndo enquadrado
o pleito nas exce¢bes da lei referida. De qualquer sorte, seria esta in-
constitucional.
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O julgado de primeiro grau reformou a decisdo, determinando o
recolhimento, no prazo de cinco dias. A pedido dos agravados subiram
os autos ao Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo.

A Terceira Camara Civil do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, a
unanimidade, deu provimento ao agravo para permitir o diferimento.
Entendeu-se estar a agdo “fundamentada no art. 159 do Cédigo Civil
(...) e da inicial se dessume que resultou nio de relag¢ido direta do banco
com o cliente, mais, sim, de danos causados aos autores por atos ilicitos
praticados por alegado preposto ou pessoa de confian¢a do banco”; dai “a
figura da responsabilidade do banco, extracontratual (...) suficiente
para autorizar o diferimento legal”.

Interpostos embargos declaratérios, por votagdo uninime, foram
rejeitados os da parte ré e recebidos os dos autores, fls. 136/138. Adveio
recurso especial, indeferido, “sem prejuizo da formacgio do instrumento
de releviancia da questio federal”, fls. 169; desdobrado o recurso em ex-
traordindrio e especial, este foi admitido. Foi alegada negativa de vigén-
cia aos seguintes artigos do CPC: 527, § 6°, e 515, § 2%, por ndo aprecia-
da a inconstitucionalidade da Lei Estadual 4.952/85, 535, 11, 19, caput,

e 257.

Contra-arrazoado o recurso especial, subiram os autos a este Supe-

rior Tribunal de Justiga. '

E o relatério.
VOTO

EMENTA: Agravo de Instrumento — Retrata¢gdo — Re-
messa dos autos ao segundo grau — C.P.C., artigo 527, § 6°

No julgamento do agravo deverio ser apreciadas todas
as alegacgées relevantes deduzidas pelo primitivo agravan-
te, ainda que uma delas haja sido rejeitada ao exercer-se o
juizo de retratacio.

O SR. MINISTRO EDUARDO RIBEIRO: Concedido diferimento,
para que fosse paga taxa judicidria, agravou o réu, alegando que nio se
verificara qualquer das hipéteses em que, segundo a lei estadual, isso
seria admissivel. De qualquer sorte, essa lei seria inconstitucional. Excer-
cendo juizo de retrata¢do, o MM. Juiz reformou a decisdo. Repeliu o ar-
gumento de inconstitucionalidade mas entendeu que, realmente, néo se
realizara o suposto normativo, a autorizar o recolhimento do tributo, em
fase posterior do processo. Valendo-se da faculdade prevista no artigo
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527, § 62, do C.P.C., pediu o agravado a subida dos autos ao Tribunal,
sendo a decisdo reformada. A Corte, para assim decidir, limitou-se a
examinar o argumento acolhido em primeiro grau. Nido considerou a
alegacdo de inconstitucionalidade. E rejeitou pedido de declaragdo, com
fundamento em que aquela argiliicdo ndo estava em julgamento. Este
haveria de referir-se apenas 4 matéria que, em primeiro grau, fora des-
favordvel aos agravantes que, por for¢a da retratacéo, eram os primiti-
vos agravados.

Com a devida vénia, discordo do sustentado no acérdio que decidiu
os declaratérios. Afirmou o ora recorrente a inaplicabilidade do questio-
nado beneficio com base em dois argumentos. Ambos hdo de ser exami-
nados. Ndo procede a argumentacgdo de que apenas a questfo pertinente
a inaplicabilidade da lei & hipétese estaria em causa. O primitivo agra-
vante, modificada a decisdo em primeiro grau, ndo tem outra oportuni-
dade de manifestar-se. Nem isso se justificaria. Suas razdes de agravan-
te passam a operar como se de agravado fossem. E nelas explicitamente
invocou-se o argumento da inconstitucionalidade.

Afirmam os recorridos que cumpriria ao recorrente agravar a deci-
sdo que, embora lhe sendo favordvel, rejeitara um dos fundamentos
deduzidos no agravo. Ndo tém razdo. A decisdo atendera-os inteiramen-
te e nenhum proveito prdtico poderiam tirar do recurso. Faltava-lhes
interesse de recorrer.

Conheco do recurso, por violacdo do disposto no artigo 535, II, do
C.P.C., pois 0 acérddo deixou de suprir omissdo que realmente existia, e
dou-lhe provimento para que outro julgamento seja proferido, aprecian-
do a alegacdo de inconstitucionalidade.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 7.178 — SP — (91.0000258-5) — Rel.: Ministro Eduardo
Ribeiro. Recte.: Citibank N. A. Recdos.: Antonio Accurti e outros. Advs.:
Drs. José Rubens S. M. de Campos e outros, Sérgio Marques da Cruz e
outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especial
e lhe deu provimento (32 Turma — 13.08.91).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Dias Trindade, Wal-
demar Zveiter, Cldaudio Santos e Nilson Naves.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES.
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RECURSO ESPECIAL N2 7.259 — CE
(Registro n® 91.0000397-2)

Relator: O Exmo. Senhor Ministro Athos Carneiro
Recorrente; Rddio Jornal do Brasil Ltda.
Recorrido: TV Cidade de Fortaleza Ltda. e outro

Advogados: Carlos Henrique de Carvalho Froes e outros, e Joaquim
Jair Ximenes Aguiar e outro

EMENTA: MARCA REGISTRADA DE SERVICOS
DE RADIODIFUSAO. EXCLUSIVIDADE GARANTIDA
EM TODO O TERRITORIO NACIONAL, ARTIGO 59
DO CPI. MARCA ‘RADIO-CIDADE’.

Registrada pela autora a marca “RADIO-CIDA-
DE”, como nominativa de seus servigos prestados
através de varias emissoras radiofénicas, tal marca,
caracterizada pela uniao das duas expressdes, nao
pode ser utilizada integrando o nome comercial de
outras radiodifusoras, em todo o territério do pais.

O uso isolado da palavra ‘Cidade’ ndo esta toda-
via defeso na composi¢ido do nome comercial de emis-
sora de televisio.

Recurso especial conhecido, e em parte provido.
ACORDAO

Vistos e relatados os autos em que sio partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento, na forma
do relatdrio e notas taquigraficas precedentes que integram o presente
julgado. Participaram do julgamento, além do signatdrio, os Srs. Minis-
tros Fontes de Alencar, Sdlvio de Figueiredo, Barros Monteiro e Bueno
de Souza.

Custas, como de lei.

Brasilia, 12 de agosto de 1991 (data do julgamento).

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente e Relator.
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RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIRO: Cuida-se de
ag¢es pelo procedimento ordindrio, reunidas por prevencdo, ajuizadas
por RADIO JORNAL DO BRASIL LTDA. contra RADIO CIDADE DE
FORTALEZA LTDA. e TV CIDADE DE FORTALEZA LTDA., e recon-
vencdo desta, julgadas improcedentes no juizo monocratico (ﬂs. 73/80).

Apreciando a apelagdo da autora-reconvinda, a eg. 2 Camara Ci-
vel do Tribunal de Justi¢a do Ceard, reportando-se a acérdio proferido
pelo extinto TFR em apelac¢io envolvendo as mesmas partes, negou pro-
vimento ao recurso sob a ementa seguinte:

“0O USO DO NOME COMERCIAL que, em combina-
¢do, contenha uma unica palavra ja objeto de registro por
outrem em cidade integrante de regido distinta e longin-
qua, nio sofre qualquer veda¢do, ainda mais quando, por
tais condig¢Ges, nfdo se possa cogitar de erro, divida ou con-
fusdo.” (fls. 119/123).

Irresignada, manejou RADIO JORNAL DO BRASIL LTDA. recur-
so especial, fundamentado nas alineas a e ¢ do permissivo constitucio-
nal, alegando contrariedade aos artigos 59, 65, n® 17, do Cédigo de Pro-
prledade Industrial e 175, I e II, do D.-lei n® 7.903/45, alem de divergéncia
do acérdao recorrido com arestos do extinto TRF, do Tribunal de Justi¢a
de Sdo Paulo e do Tribunal de Justi¢a do antigo Estado da Guanabara.
Sustenta, em sintese, que na qualidade de detentora da marca “RADIO-
CIDADE”, tem o direito de impedir o seu uso por terceiros posto que “o
registro de marca lhe garante a propriedade e o uso exclusivo no terri-
tério nacional” (grifo do original — fls. 125/131).

Admitido o recurso na origem (fls. 154/155), subiram os autos a este
STJ, com contra-razdes (fls. 143/152).

Opinou a douta Subprocuradoria-Geral da Republica pelo nido pro-
vimento do recurso especial (fls. 162/164).

E o relatério.
VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIRO (Relator); O
v. aresto recorrido estd assim fundamentando:

“No mérito, pertinente ao recurso intentado pela autora e
que ora se aprecia, a insubsisténcia das razdes oferecidas e que
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atacam a solugdo que se deu a lide, ja resulta de muito antes,
muito mais pelas licidas ponderag¢des juridicas contidas no
parecer da Subprocuradoria-Geral da Republica, opinando no
Recurso de Apelagdo Civel n® 88.337 interposta pela ora Autora,
irresignada com a sentenca proferida nos autos de A¢édo Ordi-
ndria de Anulac¢do de Registro, em que, inversamente, era au-
tora a TV Cidade de Fortaleza, a ré a Radio Jornal do Brasil
Ltda.

O equilibrio do parecer aludido, fez com que, ao apreciar
o recurso interposto, a 4* Turma do Tribunal Federal de Recur-
sos, adotando-o integralmente e embora fosse objeto da acéo a
anulac¢do do registro antes conferido a4 ora apelante Radio Jor-
nal do Brasil, se mostrasse incontida diante da necessidade de
registrar que, mesmo dando provimento ao recurso intentado
por esta, para declarar a validade do registro da marca padecia
de poderes para impedir que a ora apelada pudesse utilizar em
seu nome comercial a expressio Rdadio Cidade Fortaleza.

E que — e assim estd assentado no parecer e no corpo do
acérddo proferido pela 4* Turma do TRF, consoante xerocépias
que repousam as fls. 182/194 dos autos nido tem a ré (aqui
autora) o direito de impedir que outras empresas de radiodifu-
sdo utilizem a palavra CIDADE em novas combinag¢des que se
distinguem suficientemente da marca por ela registrada, ainda
mais quando a reproducdo que se tem como proibida é aquela
capaz de induzir o consumidor em erro, divida ou confuséo
quanto a origem do produto.

Acrescentou-se, ainda, no acérddo proferido que, tanto mais
nio podia a ora autora impedir o uso da expressido Radio Cida-
de de Fortaleza, e, por extensdo, TV Cidade de Fortaleza, com-
preende-se, na medida em que tais empresas transmitem em
faixas distintas e operam em quilociclos ndo coincidentes, “apre-
sentando programas direcionados a piublicos diversos, com gos-
tos, costumes e hdbitos préprios, pelo que dificilmente, seriam
confundidas” (fls. 189).

Foi exatamente essa a orientag¢io seguida na sentenca
recorrida, que findou por concluir que, consoante entendimento
do préprio STF “o nome comercial de um estabelecimento tem
sua influéncia adstrita a regido onde é exercida a sua ativida-
de”, inexistindo a confusdo, pela sua simples localizag¢do dife-
rente.” (fls. 122/123).
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Como vemos, o v. aresto impugnado escuda-se basicamente no pa-
recer do Ministério Publico Federal oferecido na ag¢do de anula¢do do
registro da marca “RADIO CIDADE”, em que foi autora a ora ré “TV
CIDADE DE FORTALEZA LTDA.” e ré ora autora “RADIO JORNAL
DO BRASIL LTDA.”, demanda esta julgada improcedente em v. acérdio
do antigo TRF, relator o em. Min. CARLOS MARIO VELLOSO, porém
com a afirmativa, langada no parecer incorporado a motivagdo, de que
“Ndo nos parece, assim, que a ré possa impedir a autora de utilizar em
seu nome comercial, ou como marca de servigo, a expressio RADIO CIDA-
DE DE FORTALEZA, ja que essas empresas de radiodifusio transmitem
em faixas distintas e operam em quilociclos ndo coincidentes, apresen-
tando programas direcionados a publico diverso, com gostos, costumes e
hébitos préprios, pelo que dificilmente seriam confundidas.” (fls. 57).

Necessdrio aqui sublinhar, prefacialmente, que os limites objetivos
da coisa julgada néo alcangcam “os motivos, ainda que importantes para
determinar o alcance da parte dispositiva da senten¢a” (CPC, art. 469,
D.

2. De mérito, pbe-se como fato basilar para a composi¢do da lide o
de que a expressio “RADIO-CIDADE” foi registrada pela autora como
marca de servigo, a teor do artigo 61, 3), da Lei 5.772, de 21.12.71 —
Cédigo de Propriedade Industrial, para a especificagdo de seus servicgos
de “radiodifusio”; e isso “sem direito ao uso exclusivo da expressdo ‘Réa-
dio’ (fls. 11/12). A validade de tal registro, questionada ante o uso de -
palavra comum como ‘CIDADE’ foi impugnada na via jurisdicional pela
ora ré “TV CIDADE DE FORTALEZA LTDA.”, e, como vimos, resultou
ao final mantido o registro.

Ora, mantido o registro, incide a norma do artigo 59 da citada Lei
5.772/71, pela qual “sera garantida no territério nacional a proprie-
dade da marca e o seu uso exclusivo aquele que obtiver o registro de
acordo com o presente Cédigo, para distinguir seus produtos, mercado-
rias ou servigos, de outros idénticos ou semelhantes, na classe corres-
pondente & sua atividade” (grifos nossos). '

Registrada uma marca, ndo pode, pois, outra empresa industrial,
comercial ou de servigos, utilizd-la na composi¢do de seu nome comercial,
em havendo similitude de atividades (Lei 4.726, de 13.07.65, art. 49), ou
para “todas as classes”, em se cuidando de marca notéria (CPI, art. 67).
E a prote¢do aplica-se no territério nacional, como estd no préprio
texto da lei, embora quicd, lege ferenda, tal ampla prote¢do possa ser
em certos casos menos adequada em pais de dimensdes continentais. Esta
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observagdo, contudo, é menos pertinente no caso concreto, em que a
autora expande sua rede de emissoras no territério nacional, como se vé
de fls. 13 e fls. 15.

O v. aresto, destarte, contrariou os artigos 59 e 65, n® 17, do Cédi-
go de Propriedade Industrial.

3. Encontro, outrossim, dissidio com os arestos colacionados como
paradigma, maxime o anotado a fls. 132, do antigo TFR na Ap. Civel
10.344, rel. 0 em. MIN. AMARILIO BENJAMIN, em cuja ementa 18-se:
“Q titular de marca registrada pode impedir o seu uso por terceiros, seja
na atividade industrial, seja na composi¢do do nome de empresa”.

4. Impende, todavia, apreciar questdo ndo abordada com suficiente
énfase nos autos, embora implicita em todo o debate. E que a marca
objeto da tutela é a expressdo composta “RADIO-CIDADE”. Cuida-se de
marca nominativa, e embora o uso exclusivo ndo se aplique, como estd
no registro, a palavra ‘Rddio’ (fls. 11), disso néio se segue que esteja igual-
mente sob tutela o uso isolado da expressio ‘Cidade’. Em assim sendo,
defeso é o uso do nome comercial “RADIO CIDADE DE FORTALEZA
LTDA.”, mas ndo encontro impedimento juridico ao uso do nome comer-
cial “TV CIDADE DE FORTALEZA?”, onde a expressdo composta ‘Radio-
Cidade’ ndo se encontra. Alids, neste dltimo caso ndo se cuida sequer de
servigos de ‘radiodifusdo’, mas de servigos de televisdo, nos quais o ele-
mento ‘imagem’ constitui o fundamental da comunicac3o.

Pelo exposto, conhego do recurso por ambas as alineas e a0 mesmo
dou parcial provimento, para julgar procedente a a¢do ajuizada contra a
RADIO CIDADE DE FORTALEZA LTDA., mantida, pelos motivos su-
pra expendidos, a decisdo de improcedéncia da demanda ajuizada con-
tra a TV CIDADE DE FORTALEZA LTDA., com os dnus de sucumbén-
cia como o direito.

IX o voto.
VOTO

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO: Sr. Presidente, acompa-
nho V. Exa. na integralidade do seu voto. Esta matéria — registro de
marca — ja foi objeto de julgamento nesta Turma, no Recurso Especial
n? 3.230, de que fui relator, quando ficou constando como ementa:

“No estdgio atual da evolugido social, a prote¢do da
marca ndo se limita apenas a assegurar direitos e interes-
ses meramente individuais, mas a prépria comunidade, por
proteger o grande publico, o consumidor, o tomador de ser-

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 3, (26): 297-563, outubro 1991. 477



vigos, 0 usudrio, o povo em geral, que melhores elementos
terd na aferi¢édo da origem do produto e do servigo presta-
do.

A protegdo legal a marca (Lei 5.772/77, art. 59), que
busca reprimir a concorréncia desleal, evitar a possibilida-
de de confusido ou divida, o locupletamento com o esfor¢o e
o labor alheios, ndo se restringe as sociedades mercantis,
alcan¢ando também associagdes civis.

Niao veda a lei que a marca seja registrada através de
sigla com letras do alfabeto (verdi gratia, “SPC”) que possa
distingui-la de congéneres.

Uma vez registrada a marca, a sua invalidade somen-
te se da nos termos da lei, através de revisdo administrati-
va ou procedimento judicial”.

Tenho para mim que assiste inteira razdo a recorrente quando diz
da distin¢do entre marca e nome comercial e, também, quanto ao dispo-
sitivo do art. 59, do Cédigo especifico, que impde a abrangéncia, em todo
o territério nacional, do registro da marca. A meu sentir, a expressio
“Radio Cidade”, poderia levar a popula¢do a confundir aquela emissora
com outra de semelhante denominagfo, mesmo que colocada em outra
regido do Pais, indicando que pertenceria ao mesmo grupo de divulga-
céo.

Acompanho, por inteiro, o voto do Sr. Ministro-Relator.

vVOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Sr. Presidente,
conquanto a marca em questdo contenha palavra de dominio publico, a
verdade é que a impugnagédo formulada pela recorrida, quanto ao regis-
tro da mesma marca, mereceu a rejei¢io por parte do 6rgdo competente.

Nestes termos, Sr. Presidente, entendendo também que ha possibi-
lidade, no caso, de confusdo em relagdo ao nome da emissora de radio,
acompanho o voto de V. Ex?, com os adminiculos ora trazidos pelo emi-
nente Ministro Sdlvio de Figueiredo. '

VOTO

O SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA: Senhor Presidente,
qualquer alegacido que buscasse apoio no artigo 65, IX (o mais apropria-

478 R. Sup. Trib. Just., Brasflia, a. 8, (26): 297-563, outubro 1991.



do para respaldar alguma objec¢éo), e que aludisse a nome ou indicagdo
de lugar de procedéncia, estaria afastada, no caso presente, até mesmo
em razdo de coisa julgada, porquanto na apelacido julgada pelo extinto
Tribunal Federal de Recursos a parte (agora ré) pleiteou a anulagio desse
registro e ndo a obteve, sendo, como salientou V. Exa., destituido de
maior relevo o adminiculo concernente a consideracdes de ordem mera-
mente ocasional, constante do d. voto condutor do acérdio.

Por outro lado, o artigo 59 do Cédigo de Propriedade Industrial est4,
de fato, em causa. E notadamente, em tema de radioemissora, parece de
toda evidéncia que a protegdo da marca legitimamente registrada em
todo o Territério Nacional é imposi¢do inarreddvel, ndo se podendo ad-
mitir a limita¢do de sua eficdcia apenas a trecho do territério do pais.

Acompanho, portanto, o d. voto de V. Exa.
EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 7.259 — CE — (91.0000397-2) — Relator: O Exmo. Sr.
Ministro Athos Carneiro. Recorrente: Radio Jornal do Brasil Ltda. Re-
corridos: TV Cidade de Fortaleza Ltda. e outro. Advogados: Carlos Hen-
rique de Carvalho Froes e outros; Joaquim Jair Ximenes Aguiar.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e deu-
lhe parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. (42
Turma — 12.08.91)

Votaram com o relator os Srs. Ministros Fontes de Alencar, Sdlvio

de Figueiredo, Barros Monteiro e Bueno de Souza. Presidiu o julgamen-
to o Exmo. Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.

Sustentaram, oralmente, os Drs. Carlos Henrique de Carvalho Froes,
pela Recorrente, e Joaquim Jair Ximenes Aguiar, pelos Recorridos.

RECURSO ESPECIAL N® 8.064 — PR
(Registro n® 91021105)

Relator: O Exm?® Sr. Ministro Nilson Naves
Recorrente: Adélia Ortega dos Santos
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Recorrido: Banco Real S/A

Advogados: Drs. Romeu Saccani e outros e Jillio Barbosa Lemes
Filho e outros

EMENTA: Caderneta de poupanc¢a. Rendimentos
de janeiro/89. Medida Provisoria n® 32/Lei n® 7.730/89.
Legitimidade passiva do banco depositario. E o ban-
co parte legitima para a causa, porquanto o contrato
de depdbsito o vincula ao despositante. Recurso espe-
cial conhecido pelo dissidio e provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, conhecer do recurso especial e lhe dar provimento, na forma
do relatdrio e notas taquigrificas constantes dos autos, que ficam fazen-
do parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.

Brasilia, em 07 de maio de 1991 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente e Relator.
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NILSON NAVES: Trata-se de a¢éo ordi-
ndria proposta por depositante em caderneta de poupanga contra o Ban-
co Real S.A., inconformada com os rendimentos creditados em sua conta
no més de janeiro do ano de 1989. A sentenga julgou o pedido proceden-
te. Entendeu que a Lei n® 7.730/89, em que se convertera a Medida
Provisdria n® 32/89, ndo atingiu a conta da autora (“... ja contava com o
direito adquirido para receber a corre¢do do més de janeiro de 1989, de
conformidade com as regras em vigéncia até entéo,...”). Mas o acérdéo,
provendo a apelacédio, deu pela ilegitimidade passiva do Banco, conforme
esta ementa:

“Acdo ordindria — Depdsito em caderneta de poupan-
ca — Atualizacdo dos saldos em Obrigag¢des do Tesouro
Nacional substituidas pelo indice de pre¢os ao consumidor
— Medida proviséria convertida em lei e que alterou a for-
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ma de corregdo — Ilegitimidade passiva do apelante —
Posi¢do da Unido.

Proposta nominada a¢éo ordindria colimando manter,
como forma de atualizagdo do saldo de caderneta de pou-
pan¢a da apelada, a evolugdo das Obrigagdes do Tesouro
Nacional, substituidas pelo Indice de Prego ao Consumidor,
e nio aquela determinada pela Medida Proviséria n® 32,
convertida em Lei n® 7.730, de 31 de janeiro de 1989, evi-
dente a ilegimitidade passiva do apelante, mera associagio
de poupan¢a e empréstimo (Decreto-lei n® 70, de 21 de no-
vembro de 1966) certo que, nos termos do artigo 22, XIX,
da Constitui¢cdo da Republica Federativa do Brasil, compe-
te, privativamente, a Unido legislar sobre ‘sistemas de pou-
panga, captag¢do e garantia da poupanca particular’.

Consequentemente, editada uma Medida Proviséria (ar-
tigo 62, da Carta Magna), transformada em lei, regulando
de outra forma a corre¢do dos saldos das cadernetas de
poupanga, a a¢do que vise isso obstaculizar terd que ser
dirigida contra a Unifo, pessoa juridica de direito publico
interno (artigo 18, da Lei Maior), podendo o apelante, quan-
do muito, figurar como litisconsorte, sujeito isso, por evi-
dente, &4 apreciac¢io judicial.

Recurso provido.”

Veio aos autos o recurso especial, pela alinea ¢, art. 105-II1, colacio-
nando a autora julgados para os quais o banco fora havido como parte
legitima, em casos assemelhados, recurso assim admitido pelo Presiden-
te Abrahio Miguel:

“Acena a recorrente com dissidio jurisprudencial com jul-
gados de outros tribunais, cujas cépias xerogrificas acostou a
peca recursal, tendo em vista que o aresto increpado entendeu
ser a institui¢do bancdria parte passiva ilegitima enquanto os
acérddos colacionados, que tratam de casos idénticos, segundo
sustenta, claramente se orientam em sentido oposto, qual seja,
o de considerar os estabelecimentos crediticios portadores da
legitimatio ad causam.

Impressionou-me a divergéncia pretoriana sustentada pela
recursante, pois, segundo penso, é flagrante o conflito entre o
decidido pelo acérdido atacado e as conclusdes contidas nos ares-
tos paradigmas.

Enquanto este Tribunal se posicionou pela ilegitimidade
passiva do estabelecimento bancario, apontando a Unido como
pélo passivo deste tipo de acfo, os acorddos trazidos como dis-
sidentes asseveram a legitimidade passiva do agente financeiro.
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Ante o exposto, entendendo configurado o dissidio de ju-
risprudéncia, ouso admitir o recurso especial.”

E o relatério.
vVOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NILSON NAVES (Relator): Realmente,
a exemplo do despacho de origem, é evidente o dissenso com os arestos
citados, entre os quais, o referente 4 AC-590017380, do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul (62 Camara Civel), com essa ementa, no
ponto em causa: “Caderneta de poupanca. Postulacdo atinente aos ren-
dimentos de janeiro de 1989. Medida Proviséria n® 32/89. Legitimidade
passiva do banco para a demanda”. Em seu voto, afirmou o Des. Fer-
nando Koch:

“A questdo da ilegitimidade de parte passiva e o pedido de
denuncia¢io a lide da Uniéo, foram, igualmente, corretamente
decididos. O banco é parte legitima para a demanda, pois que
o contrato, atinente & caderneta de poupancga, vincula os auto-
res e 0 demandado. Este é quem procede a captagdo do dinheiro
e o administra. O fato das regras disciplinadoras do investi-
mento serem elaboradas pelo Conselho Monetdrio Nacional néo
desconfigura a legitimidade passiva do banco. Néo significa,
por outro lado, que a a¢do devesse ser dirigida contra o Banco
Central ou contra a Unifo, os quais, no caso, nenhum vinculo
tém com os autores.”

Conheco, pois, do recurso especial, e adiro a posi¢do do acérdio
divergente. Neste Tribunal superior temos examinado casos com tese
juridica idéntica a destes autos, envolvendo os diversos planos econdmi-
cos, sempre com banco, ou institui¢do financeira, num dos pélos da re-
lagdo processual. Mais a mais, a espécie, qual a colocagdo que lhe atri-
buiu a peti¢do inicial, é perfeitamente examindvel nestes autos para se
atingir provimento de mérito, como procedeu a sentenca.

Dou provimento ao recurso especial, a fim de que, afastada a pre-
liminar entdo acolhida, o Tribunal @ quo prossiga no julgamento da
apelacdo, como for de direito.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 8.064 — PR — (91021105) — Relator: O Exmo. Sr. Minis-
tro Nilson Naves. Recorrente: Adélia Ortega dos Santos. Recorrido: Banco
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Real S/A. Advogados: Drs. Romeu Saccani e outros e Jilio Barbosa Le-
mes Filho e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso espemal
e lhe deu provimento (32 Turma, 07/05/91).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Eduardo Ribeiro, Dias
Trindade, Waldemar Zveiter e Cldudio Santos. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro NILSON NAVES.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL
N¢8.100 — SP
(Registro n? 90.0003537-6)

Relator: O Senhor Ministro Bueno de Souza
Embte.: Bolsa Mercantil e de Futuros

Embdo.: V. Acdérddo de fls. 244

Advogados: Drs. Roberto Quiroga Mosquera e outros

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DECLARATORIOS.

1. Auséncia de davida ou omissdo a ser esclare-
cida ou suprida.

2. Embargos rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados os autos em que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, rejeitar os embargos de declarag¢do, na forma do relatério e
notas taquigrdficas constantes dos autos e que ficam fazendo parte inte-
grante do presente julgado.

Custas, camo de lei.
Brasilia, 08 de outubro de 1991 (data do julgamento).
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Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente. Ministro BUENO DE

SOUZA, Relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA: BOLSA MERCAN-

TIL E DE FUTUROS interpde embargos de declarac¢ido contra v. acér-
ddo assim ementado (fls. 244):

“CIVIL E COMERCIAL. DEFLATOR (TABLITA).
“PLANO BRESSER” (DECRETOS-LEI 2.335, 2.336 e 2.337/
87). MERCADO DE CONTRATOS FUTUROS.

1. Inadmissibilidade da aplicacdo do deflator por obra
de mero oficio circular expedido pela recorrente, de modo a
antecipar a vigéncia do Decreto-lei 2.337/87.

2. Recurso especial ndo conhecido.”

A embargante resume sua pretensio recursal nos seguintes termos

(fls. 261/264):

484

“(a) — a controvérsia diz respeito a Recurso Especial onde,
a par de se alegar negativa de vigéncia aos arts. 13 e 14 do
Decreto-lei 2.335/87 e art. 2° do Decreto-lei 2.337/87, se deixou
assente ter a Embargante agido no cumprimento de ordens
insuperdveis da Administra¢do Publica, consubstanciando hipé-
tese do chamado fato do principe;

(b) — a realidade de tal argiiicdo estd presente na peti¢do
de Recurso, ndo s6 com citac¢ido de precedente do E. Tribunal de
Justica de Sdo Paulo onde a questdo foi enfrentada, como tam-
bém em observagdes constantes do arrazoado, além de repre-
sentar matéria prequestionada desde a contestagéo;

(¢) — no entanto, data venia, o v. acérddo embargado deixou
de se manifestar sobre a questdo, incorrendo em omissio, dan-
do azo a articulacdo destes Embargos de Declaragdo, com fun-
damento no art. 535, II, do CPC;

(d) — a jurisprudéncia de nossos Tribunais, inclusive do
Pretérito Excelso e desse C. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUS-
TICA é no sentido de que possam tais Embargos de Declaragéo
modificar o resultado anteriormente proclamado, acaso acolhi-
dos, desde que, sanada a omissio, essa deva ser a conseqiiéncia,
alids, caso assim ndo se entenda, pouca valia terdo os Embargos
de Declaracéo.
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(e) — a Embargante, ao aplicar o fator de deflagdo a todos
os contratos em aberto em 12 de junho de 1987, apenas cum-
priu determinacdo cogente de 6rgdos governamentais, especial-
mente, Banco Central do Brasil, referendada pela Comissio de
Valores Mobilidrios. Determinacio esta transmitida, inclusive,
por “telex”;

(f) — ao aplicar o fator de deflagdo, a Embargante agiu
com a devida prudéncia e cautela e tal incidéncia foi feita em
todos os contratos em aberto, na observincia do principio da
perfeita igualdade de tratamento a todos os contratantes;

(g) — na andlise da mecinica dos negdcios realizados em
Bolsa, se verifica que o fundamental é a existéncia, no final de
cada dia, encerrando o pregio, do equilibrio em relag¢do aos
direitos e obriga¢des de todos os contratos “comprados” e de
todos os “vendidos”, correspondendo a cada contrato “comprado”
um “vendido”;

(h) — dai porque, na conformidade das posi¢des dos con-
tratos em aberto, no final de cada dia, hd a obrigacdo do paga-
mento dos “ajustes didrios”, cabendo 4 Embargante, apenas,
receber tais ajustes das posi¢des perdedoras e pagar, correspon-
dentemente, esses mesmos ajustes as posi¢des ganhadoras;

(i) — portanto, ao fim de cada pregido, o montante pago a
titulo de ajuste pelas posi¢bes perdedoras tem que ser exata-
mente igual ao valor recebido a esse mesmo titulo pelas posi-
¢oes ganhadoras, assumindo, inclusive, a BOLSA débito de al-
gum inadimplente sendo que o detentor de posi¢do comprada
desconhece quem possui posi¢do vendida e vice-versa.

(G) — o fato do principe esta presente na determinacio
imposta pelo Banco Central do Brasil, inclusive, transmitida
por telex e referendada pela Comissdo de Valores Mobiliarios,

no sentido de aplicar o fator de deflacdo a todos os contratos em
aberto em 12.6.1987;

(k) — agiu a Embargante, pois, no respeito ao fato do
principe e no estrito cumprimento de dever legal,

(1) — o fato do principe, conforme se demonstrou no decor-
rer desta petigdo, representa um dos principais casos de for¢a
maior, pois se trata de fato irresistivel a excusar qualquer culpa
e esta, acaso existente, ad argumentandum, teria sido pratica-
da pelo Poder Publico, o dnico responsavel pela exteriorizacdo
da ordem ou determinacgdo.”
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VOTO

O SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA (Relator): Senhores
Ministros, alega a embargante, em sintese, que o v. ac6rddo omitiu apre-
ciacdo da ocorréncia de fato do principe, porquanto, ao aplicar o defla-
tor, a embargante néo obrou com culpa ou contra legem; mas sim, em
atendimento ao comando do legislador federal e & determina¢io do Ban-
co Central.

Contudo, do voto que proferiu no v. aresto embargado, com a uné-
nime adesio de meus doutos Pares, colho o seguinte tépico (fls. 240/241),
verbis:

“Esta Corte, alids, por sua Terceira Turma, em acérdao de
12.06.90 proferido no Agravo Regimental interposto no Agravo
de Instrumento n® 3.406, de que foi Relator 0 Senhor Ministro
WALDEMAR ZVEITER, decidiu na consonincia desta ementa
(DJU, 13.08.90):

“AGRAVO REGIMENTAL — NORMA REGULAMEN-
TAR — EFEITO RETROATIVO — TABLITA (DEFLATOR).

I — Decreto-lei que expressamente estendeu a aplica-
¢do do deflator as obrigagdes oriundas do mercado de capi-
tais. Ndo hd como emprestar efeito retroativo 4 norma quan-
do esta de si mesma regulou a matéria.

II — Recurso conhecido e ndo provido.”
O d. voto condutor do aresto expde:

“Todavia, demonstra o contrario o despacho de fls. 203,
eis que diz:

“Com efeito, o artigo 13 do Decreto-lei 2.335/87 com a
redagdo do Decreto-lei 2.336/87 néo se aplicava aos contra-
tos futuros em bolsa, sendo que, o artigo 16 expressamente
delegava ao Conselho Monetdrio Nacional a adaptagdo aos
mercados financeiros e de capitais. Somente em 18.06.87,
com o advento do Decreto-lei 2.337 é que foi estendida a
aplicacdo do deflator a obrigag¢des contratuais com a dos
autos”.

Nio h4, por conseguinte, argumentar com o cardter mera-
mente interpretativo da norma posteriormente editada, certo
que, disciplinada a matéria pelo subseqiiente Decreto-lei 2.337,
nido se hda de admitir a aplicag¢do da regra nela contida por obra
de mero oficio circular expedido pela recorrente, de modo a
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antecipar a vigéncia de decreto-lei ainda inexistente a fato
anteriormente ocorrido.

Ante o exposto, ndo se podendo imputar ao acérdio recor-
rido a infringéncia das normas dadas por vulneradas, desde
que editadas somente apés a ocorréncia do fato ensejador da
demanda, ndo conheg¢o do recurso.”

Assim, tendo o v. acérdéo concluido pela inexisténcia de norma legal
autorizativa da deflagdo consumada, descabia, por incongruente, qual-
quer considerac¢do sobre o chamado fait du prince.

Por outro lado, a questdo ora suscitada (fato do principe) ndo me-
receu enfrentamento por parte do v. acérddo que julgou a apelacdo, ten-
do transcorrido in albis o prazo para oposi¢do de embargos declaratérios.
E néo foi enfrentada porque nunca fora suscitada.

Ante o exposto, tenho como nitido o cardter de infringéncia dos
presentes embargos, ante a manifesta auséncia, no v. acérdio, de divi-
da ou omissédo a ser esclarecida ou suprida.

Eis porque os rejeito.
E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

EDcl no REsp n® 8.100 — SP — (90.0003537-6) — Rel.: O Senhor
Ministro Bueno de Souza. Embte.: Bolsa Mercantil e de Futuros. Emb-
do.: V. Acérddo de Fls. 244. Advogado: Drs. Roberto Quiroga Mosquera
e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de de-
claragdo (em 08.10.10 — 42 Turma).

Os Srs. Ministros Athos Carneiro, Fontes de Alencar, Sdlvio de
Figueiredo e Barros Monteiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.

RECURSO ESPECIAL N¢ 8.259 — SP
(Registro n? 91.0002570-4)

Relator: O Sr. Ministro José Dantas
Recorrente: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
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Recorrido: Robson Claudinei Gaspar ou Paulo Roberto Gaspar
Advogado: Dr. Silvio Artur Dias da Silva

EMENTA: PENAL. ROUBO. VIOLENCIA A PES-
SOA.

Trombada. Tal modalidade de assalto urbano,:
ainda que levissima a lesio corporal resultante, e
discreta a diminuicdo da resisténcia da vitima, clas-
sifica-se como roubo, e ndo como simples furto. Pre-
decentes do STF.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento, para restabelecer
integralmente a sentenga de primeiro grau, na forma do relatério e notas
taquigrdficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 03 de junho de 1991 (data do julgamento).
Ministro JOSE DANTAS, Presidente e Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO JOSE DANTAS: Com base na divergéncia juris-
prudencial aduzida, trata-se de recurso especial do Ministério Publico,
irresignado com a decisdo apelatéria, de desclassificagdo do crime, pelo
qual foi condenado o recorrido, de roubo (art. 157, § 22 II, do Cdd. Pe-
nal) para o de furto qualificado (art. 155, § 42, IV). Colecionam-se acér-
ddos do STF, afirmativos de que:

“Crime de roubo. Violéncia fisica. Art. 157 do Cédigo
Penal. A violéncia fisica, caracterizadora do crime de rou-
bo, consiste no emprego de forga sobre a vitima, tolhendo a
liberdade de seus movimentos como meio para a subtracéo
da coisa, ndo sendo necessdrio ocorra lesdo corporal, bas-
tante a via de fato. Recurso extraordindrio criminal conhe-
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cido e provido”. (RE 103.239-1-SP, 1 Turma, rel. Min. RA-
FAEL MAYER, j. 18.12.84, v.u., DJU 15.2.85, p. 1.274).

“Crime de roubo. Violéncia fisica. Art. 157 do CP. Ca-
‘racteriza-se o crime de roubo com violéncia fisica quando
sdo arrancados da vitima objetos presos a seu corpo, ainda
quando esse arrebatamento se faga por ag¢do rdpida e sem
que haja necessariamente lesdo corporal”. (RE 115.647-3-
SP, rel. Min. MOREIRA ALVES, j. 13.12.88, Revista dos
Tribunais, 647/382).” — fls. 96/97.

Do acérdio recorrido, lavra do Juiz Alcecu Machado, 122 Camara
do TACr-SP, destacar-se-iam, a base da divergéncia, estas consideragées:

“Trombada” em grupo, como a descrita pela vitima e cor-
roborada por sua acompanhante, é a¢do por demais conhecida,
ja apelidada de “arrastdo”, tendo até sido objeto de filmagem
por repérteres de televisio.

Trata-se de ataque sincronizado, para mais desnortear a
vitima ou para garantir a rapina, se ndo conseguida na primei-
ra investida.

Nio é sequer razodvel pretender, no caso, ac¢des isoladas,
sem vinculo psicolégico, sem combinag¢io de vontades, sem ajus-
te prévio.

No que respeita, contudo, a classificagdo do delito, tem-se
por melhor a figura do furto.

E grande a divergéncia sobre a classificagio da chamada
“trombada”.

Decorre isso, principalmente, da preocupacido em que a
pena ndo seja desmesurada em relagfio ao fato delituoso.

Assim é que se tem entendido que o esbarrdo, ligeiro to-
que, a provocagdo de pequeno desequilibrio, o arrancamento de
finas e frageis correntes de adorno, nio tipificam roubo, mas
furto.

E que nio parece possivel reconhecer, nesses casos, violén-
cia contra a pessoa.

A vitima nio descreveu, seja no flagrante (fls. 6), seja em
juizo (fls. 45), qualquer violéncia contra sua pessoa, que nio

fato de ter puxadas, do pescogo, as correntes, o que causou
eritema (vermelhiddo da pele) descrito no laudo de fls. 19.
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Igualmente, a dnica testemunha presencial ndo descreve
violéncia fisica & vitima, referindo-se, evidentemente, a “trom-
bada” como denominacgéo desse tipo de rapina, ndo como encon-
tro de dois corpos (fls. 5 e 47).

Pouco razodvel, para tal fato, o apenamento, ainda que no
limite minimo, para roubo.

No tipo descrito no art. 157, do Cédigo Penal, e grave
ameacga ou a violéncia a pessoa, dizem respeito as razdées impe-
dientes de resisténcia.

Na “trombada”, o que impede a resisténcia é a rapidez do
evento, é a surpresa, muito mais que qualquer outro elemento
fatico, como o réapido desequilibrio. E a falta de tempo para
reacdo”. — fls. 88/91.

Nesta instincia, o parecer do Ministério Piblico Federal é pelo

desprovimento do recurso, verbis:

490

“2.2. Em verdade, a discrepancia dos julgados é das mais
variadas, no tocante a caracterizagio da violéncia, da qual re-
sultaria ou o furto qualificado (CP, art. 155, § 4°, I) ou o roubo
préprio (CP, art. 157, caput). Portanto, cada caso é um caso e
as circunsténcias se diversificam ao infinito.

Portanto, a chave para uma melhor solug¢do é o conceito
fundamental diferenciador do objeto ao qual se dirige a violén-
cia: a vis in personam para caracterizar o roubo; e a vis in rem,
para o furto qualificado.

Ora, no presente caso a violéncia se dirigiu direta e pri-
mordialmente contra as correntes de ouro, puxando-as do pes-
co¢o da vitima, cujas leves lesdes foram conseqiiéncia néo pre-
meditada.

Por outro lado, “trombada” contra o corpo da vitima n#o
visa propriamente a feri-la, mas tdo-s6 a desequilibra-la, reti-
rando-lhe tempo para reagir — configurando antes o fator sur-
presa, pelo inopinado do evento. E um expediente utilizado com
vista 4 subtracéo do bem muito diferente daquela “grave amea-
¢a ou violéncia a pessoa”, 1mp0331b1]1tando lhe a resisténcia, de
que fala o art. 157 do CP E preciso, para caracterizar o roubo
préprio, que o agente produza temor na vitima, aterrorizando-
a a ponto de obter sua total inibigdo (TACrSP, ACr 186.899, RT
523/401). Mas, se se tratar de um mero esbarrio, atrapalhando
os movimentos da vitima, exsurgird apenas o furto (RT 571/
358, 574/376, 578/357; JTACrSP 68/476, 75/242, 78/357), mesmo
que venha aquela a ser atingida pela repercussdo da violéncia
dirigida contra a coisa (RT 608/352; JTACrSP 84/251).
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3. Por isso é que julgamos seja mais condizente com o
Jjustum et aequum o posicionamento do V. Acérddo recorrido,
ante sua equilibrada “preocupa¢do em que a pena nio seja
desmesurada em relag¢édo ao fato delituoso” (fls. 89).

3.1. Pelo desprovimento do recurso, mantendo-se os ter-
mos do V. Acérdédo, inclusive na manutengdo do regime inicial
fechado — ante a fuga do recorrido (fls. 62v® e 69).

Brasilia, 09 de maio de 1991

Vicente de Paulo Saraiva

Subprocurador-Geral da Repiblica” — fls. 110/11.
Relatei.

VOTO

o

O SR. MINISTRO JOSE DANTAS (Relator): Senhores Ministros,
conquanto respeitdvel a colocac¢do de que, na chamada “trombada”, a agio
pouco compromete a integridade fisica da vitima, dirigindo-se a violén-
cia primordialmente contra a coisa e ndo contra a pessoa, convenha-se
em que, mesmo assim, de lege lata, a asservagfo defensora da desclas-
sificacdo do roubo esquece o fator reduc¢ao da possibilidade de resis-
téncia da vitima. Essa elementar, também, seria residualmente tipifi-
cadora do roubo, ainda que considerada a violéncia apenas no seu minimo
de comprometimento fisico da pessoa, no caso, simples “eritema”.

Por seu lado, em face desses resultados concretos da violéncia (le-
sdo corporal minima, mas diminutiva da resisténcia da pessoa, tal o
método empregado pelo réu para arrancar do pescogo da vitima as cor-
rentes de ouro que usava), d.m.v., ndo hd dizer-se que a chamada “trom-
bada” ou “arrastdo” apenas se situa nos limites entre o furto e o roubo,
salvo se divagada essa geografia criminal a simples pretexto de lege fe-
renda. A luz do consultado direito positivo, porém, por mais que a inse-
guran¢a das ruas venham se habituando os citadinos, conformados ao
risco de sua penosa vida moderna, é de dizer-se que o analisado tipo de
assalto invade, e muito, aqueles limites, integrando-se plenamente da
elementar da violéncia pessoal, aliando-a, ademais, a circunsténcia da
diminui¢do da resisténcia da pessoa atacada.

Dai os louvores merecidos pelos precedentes trazidos a colacio,
diametralmente opostos aos examinados fundamentos do v. acérdio
impetrado.
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Pelo exposto, conhego do recurso e o provejo, para restabelecer inte-
gralmente a senten¢a de primeiro grau.

VOTO

O SR. MINISTRO ASSIS TOLEDO: Sr. Presidente, esta egrégia
Turma tem alguns precedentes a respeito do tema, de minha relatoria,
a saber:

‘“PENAL. ROUBO. ARREBATAMENTO DE JOIAS

PRESAS AO CORPO DA VITIMA ACARRETANDO LE-
SOES CORPORAIS.

Acérdio que, em embargos infringentes, acolhe voto
vencido desclassificando o crime para furto simples em con-
curso formal com lesdes de natureza leve.

Caracterizagdo, contudo, do roubo préprio, ja que as
lesdes, no caso, foram a conditio sine qua non da consuma-
¢do da subtragdo.

Provimento ao recurso especial do Ministério Piblico
para restabelecimento da condenag¢édo por roubo (art. 157,
caput).” (REsp 1.860 — SP).

“PENAL. ROUBO. Arrebatamento de jéias presas ao
corpo da vitima, acarretando lesdes corporais.

Acérddo que, confirmando sentenca de primeiro grau,
mantém desclassifica¢do do crime para furto qualificado (art.
155, § 4°, IV).

Caracterizacfo, contudo, do roubo préprio, ja que as
lesdes, no caso, foram a conditio sine que non da consuma-
¢do da subtragéo.

Provimento ao recurso especial do Ministério Publico
para condenagéo por roubo, nos termos da denincia.” (REsp
6.436 — SP).

Na linha desses precedentes, acompanho a conclusio do voto de V. Ex®.
E 0 meu voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 8.259 — SP — (91.0002570-4) — Relator: O Sr. Ministro
José Dantas. Recorrente: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo.

492 R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 3, (26): 297-563, outlubro 1991.



Recorrido: Robson Claudinei Gaspar ou Paulo Roberto Gaspar (réu pre-
so). Advogado: Dr. Silvio Artur Dias da Silva.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu

provimento, para restabelecer integralmente a senten¢a de primeiro grau
(em 03.06.91 — 5?2 Turma).

Votaram de acordo os Srs. Ministros Flaquer Scartezzini, Costa
Lima e Assis Toledo. Ausente o Sr. Ministro Edson Vidigal. Presidiu o -
julgamento do Exmo. Sr. Ministro JOSE DANTAS.

RECURSO ESPECIAL N*? 8.468 — SP
(Registro n? 9130716)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Geraldo Sobral
Recorrente: Instituto Nacional de Previdéncia Social — INPS
Recorrida: Elizabete Aparecida Bueno

Advogados: Drs. Paulo Roberto Cacheira e outro e Jurbas Miguel
Tortorello e outros '

EMENTA: PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. ACI-
DENTE DO TRABALHO. TRABALHADOR RURAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. CONSTITUICAO
FEDERAL. ART. 7°.

I — Considerando que o novo Texto Constitucio-
nal expungiu do horizonte juridico a odiosa distin-
¢do entre o trabalhador do campo e o da cidade, apli-
ca-se, aquele, legislacdo mais benéfica.

II — Recurso desprovido.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:
Decide a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, negar provimento ao recurso, na forma do relatério e notas
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taquigréficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 18 de margo de 1991 (data do julgamento).
Ministro GERALDO SOBRAL, Presidente e Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GERALDO SOBRAL: Cuida-se de recur-
so especial interposto pelo INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINAN-
CEIRA DA PREVIDENCIA E ASSISTENCIA SOCIAL — JAPAS ao v.
aresto da egrégia Primeira Cimara do Segundo Tribunal de Al¢ada Ci-
vil do Estado de Siao Paulo que, julgando apela¢do, negou-lhe provimen-
to para manter a r. senten¢ca monocratica no sentido de estender a tra-
balhador rural os beneficios da lei da infortunistica, id est, aposentadoria
por invalidez, equivalente a 100% (cem por cento) do saldrio-contribui-
¢do da requerente.

Diz a autarquia, em sintese, que o v. aresto recorrido negou vigén-
cia & Lei 6.195/74 e entrou em testilhas com a Stumula n® 612/STF.
Naquela insténcia, o douto Ministério Publico do Estado opinou pelo
desprovimento do recurso.

Sem contra-razdes, subiram os autos. Dispensei a ouvida da douta
Subprocuradoria-Geral da Republica.

E o relatério. -
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GERALDO SOBRAL (Relator): O r. aresto
recorrido, no que interessa, assim decidiu a contenda:

“Quanto ao mérito, esta Eg. Camara, pelo voto do Exmo.
Juiz FRAGA TEIXEIRA, j4 julgou questido semelhante, quanto
a aplicacdo da legislacdo acidentdria ao ruricola, para concluir
que: “importa reconhecer que o argumento de que langou méio
o recorrente ja ndo tem, a rigor, a esta altura, maior relevincia
por forga, precisamente, de inovacgdo trazida pelo artigo 7° da
Constitui¢do Federal em vigor que deu a JOSE AFONSO DA
SILVA azo para tecer a seguinte consideracgdo: “A questido de
distinguir sobre o que sido trabalhadores urbanos e rurais perde
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boa parte da importincia que tinha antes, porque todos gozam
dos mesmos direitos” (“Curso de Direito Constitucional Positi-
vo”, Editora Revista dos Tribunais, S. Paulo, 52 Edi¢do, 1989, p.
255).

Nem se raciocine com a impossibilidade de retrooperancia
da lei nova, mesmo porque, como lembra TUPINAMBA MI-
GUEL CASTRO NASCIMENTO, com amparo, inclusive, em
precedentes da Suprema Corte (RE 64.878, 1* Turma, rel. Mi-
nistro DJACI FALCAO, v.u., j. 28.2.69, in RTJ 49/133 e RE
70.736, Pleno do STF, rel. Ministro LUIZ GALLOTTI, v.u., j.
3.11.70, in RTJ 55/807), “objetivamente, os casos pendentes sido
alcang¢ados pela nova lei, nas hipéteses das regras mais bené-
ficas que as anteriores, regras estas de direito material” (“Co-
mentarios & Nova Lel de Acidentes do Trabalho”, Editora Sin-
tese, Porto Alegre, 1976, p. 189)”, resultando indcua a alegacgéo
de caréncia pretendida pelo D. Procurador da Justicga, ora fale-
cido.

Ante esta sélida argumentagio, resta apenas examinar se
a obreira faz jus ao beneficio pleiteado e, assim é, ante a con-
clusdo do laudo pericial de fls. 61, repetido a fls. 68, de que a
incapacidade é pertinente, ante a “rigidez de tornozelo”, que a
torna capaz apenas de deambular pequenas distdncias, nio
tendo condi¢des de continuar a exercer a mesma atividade (i.é.
lavradora). Ndo ha criticas ao laudo.

Desnecessdrio repetir-se a fundamentacdo do decisum da
lavra do Juiz SILVIO MOURA SALES que, néo fossem as ale-
gacoes repelidas, mereceria confirmacgio nos termos da Emenda
Regimental n? 5, ante as razdes desprovidas de cunho médico-
cientifico.

Nega-se provimento.” (Fls. 113/114).

Estou em que merece mantido o v. aresto recorrido. A uma, porque
novo o texto constitucional expungiu do horizonte juridico a odiosa dis-
tingéo entre os desafortunados do campo e os infelizes obreiros urbanos;
os infortinios os igualaram. E se igual o infortinio, ndo h4 porque nio
se lhes aplicar a legislagdo que melhor os ampara. Tal raciocinio, para
escapar aos argumentos tocantes & negativa de lei valem, também, no
que concerne a divergéncia com a Simula n® 612/STF. Veja-se que em
sua referéncia legislativa traz ela meng¢do expressa 4 Constitui¢ido Fede-
ral de 1969, derrogada.
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Isto posto, conhecendo do recurso, nego-lhe provimento.
E o meu voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 8.468 — SP — (9130716) — Rel.: O Exmo. Sr. Ministro
Geraldo Sobral. Recte.: Instituto Nacional de Previdéncia Social — INPS.
Recda.: Elizabete Aparecida Bueno. Advs.: Drs. Paulo Roberto Cachoei-
ra e outro e Jarbas Miguel Tortorello e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso
(em 18.03.91 — 1* Turma).

Os Srs. Ministros José de Jesus e Garcia Vieira participaram do
julgamento. Ausente, justificadamente, o Exmo. Sr. Ministro Pedro Aci-
oli. Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Ministro GERALDO SOBRAL.

RECURSO ESPECIAL N? 8.933 — SP
(Registro n? 91.0004199-8)

Relator: O Sr. Ministro Garcia Vieira
Recorrente: Fazenda do Estado de Sédo Paulo

Recorridos: Margherita Mascarenhas da Silva Duarte e Nelson
Bispo

EMENTA: VEICULOS — APREENSAO E VENDA
COERCITIVA. :

A divida ativa da Fazenda Publica e autarquica
esta regulada pela Lei 6.830/80, que nio autoriza a
autoridade administrativa apreender, reter e leiloar
mercadorias para receber multas e taxas.

Recurso improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:
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Decide a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, na forma do relatério e notas
taquigrdficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Custas, como de lei. -

Brasilia, 25 de setembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro PEDRO ACIOLI, Presidente. Ministro GARCIA VIEIRA,
Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA: Eduardo Conde Soares e ou-
tro impetraram mandado de seguranga contra ato do Sr. Delegado da
Policia, Diretor do DETRAN, que apreendeu seus veiculos, em razio de
infragdo de trdnsito, no pdatio do DETRAN, objetivando retira-los sem o
exigido pagamento das despesas com o estacionamento e remocgio.

Em primeira instincia a seguranga foi denegada ao argumento de
haver casos “em que a lei, excepcionalmente, permite a retencéo de bem,
até mesmo por particulares, para o recebimento de determinado crédi-
to”, no caso em espécie a Lei Federal n® 6.575/78, artigo 2°, incisos I e II
(fls. 35/36).

O Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo reformou a senten-
¢a, concedendo a seguranga por entender que a Lei n® 6.830/80 revogou
a Lei n® 6.575/78 e, ainda, ndo existir natureza contratual, no caso em
exame, portanto, ndo se trata de modo licito de cobranca (fls. 67/68).

Inconformada a Fazenda do Estado interpde o presente recurso
especial apoiada no artigo 105, inciso III, letra ¢, da Constitui¢do Fede-
ral.

Sustenta, em sintese, que o v. acérdido recorrido negou vigéncia ao
artigo 2°, incisos I e II, da Lei Federal n® 6.575/78 (fls. 72/74).

Deferido o processamento do recurso (fls. 81), subiram os autos a
este Egrégio Tribunal.

Nesta Instdncia a douta Subprocuradoria-Geral da Repiblica opi-
nou pelo provimento do recurso (fls. 86/87).

E o relatério.
VOTO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA (Relator): Sr. Presidente — A
Lei 6.575/78, que autorizava o Poder Publico a apreender, reter e leiloar
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veiculos para receber as multas e taxas devidas, além de contrariar o
art. 150, item IV, da vigente C.F., foi revogada pela Lei 6.830, de 22 de
setembro de 1980, que regula totalmente a cobran¢a da divida ativa da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e respectivas
Autarquias (art. 19), e divida ativa da Fazenda Publica é a tributdria e
ndo tributdria (art. 29). Esta norma legal ndo autoriza a autoridade
administrativa apreender, reter e leiloar mercadorias para receber mul-
tas e taxas e, pela Simula 323 do C. S.T.F,,

“E inadmissivel a apreensio de mercadorias como meio
coercitivo para pagamento de tributo”.

A Fazenda Publica sé poderd cobrar seus créditos através de exe-
cucdo fiscal e na forma da citada Lei 6.830/80 e ndo por execugio extra-
judicial. Com razdo o Dr. Procurador de Justi¢ca, em seu bem langado
parecer de fls. 59/62, do qual destaco o seguinte trecho:

“A utilizagdo do meio coercitivo para o recebimento de tais
verbas pelo Poder Publico conserva, como no caso de penhor
legal trazido & colagdo, no dizer de Caio Mdrio da Silva Pereira,
“um resquicio de justi¢a feita pelas préprias mios do interessado”
(Institui¢des de Direito Civil, vol. IV, pag. 289, 32 ed., Forense).
Caracteriza-se o condicionamento da entrega dos veiculos ao
pagamento dos débitos como manifestagio de auto-executoriedade
com relacdo a4 matéria para a qual a Constituigdo assegura,
ainda, a apreciagéo jurisdicional. Escreve Hely Lopes Meirelles,
com base em adverténcia de Bielsa, que se faz necessdrio “dis-
tinguir os atos préprios do poder administrativo, na execug¢éo
dos quais é irrecusavel a auto-executoriedade, dos que lhe sio
imprdéprios, e, por isso mesmo dependentes da intervencido de
outro poder como ocorre com a cobranc¢a contenciosa de uma
multa, que, em hipétese alguma poderia ficar a cargo exclusivo
dos érgdos administrativos” (Direito Administrativo Brasileiro,
pag. 128, 32 ed. refundida, RT).

Ensina José Afonso da Silva que a cobrang¢a dos créditos
da Fazenda Publica pode ser efetivada por dois modos, “por via
amigdvel, que é a cobran¢a administrativa mediante aviso ou
notificacdo ao devedor, convidando-o a liquidar seu débito”, ou
por via judicial, que se faz por meio de ajuizamento de agéo
judicial de cobranca”, pois se “o Estado é assim submetido a lei,
e, como pessoa juridica, suas relagdes de crédito e débito se
subordinam aos ditames das normas legais, significa que néo
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pode, por si, executar suas dividas manu militari, pois também
ao Estado-Administrac¢do, ao Estado-Fisco, 4 Fazenda Piblica,
estd vedado fazer justica pelas préprias méaos. Essa ¢, alids,
uma caracteristica do Estado de direito: ficar sujeito ao controle
judicidrio, razdo por que as lides, de que seja um dos sujeitos,
hido de ser solucionadas pela atuacgdo jurisdicional da vontade
concreta da Lei” (Execug¢do Fiscal, pags. 11/12, 22 ed., RT).

E mister reconhecer, portanto, que a cobran¢a compulsé-
ria atacada afronta ndo somente o principio da inafastabilidade
do controle jurisdicional, mas também e fundamente, as garan-
tias constitucionais ao patrimodnio e a propriedade”. (fls. 61/62).

Nego provimento ao recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 8.933 — SP — (91.0004199-8) — Rel.: Sr. Min. Garcia Vi-
eira. Recte.: Fazenda do Est. de SP. Recdos.: Eduardo Conde Soares e
outro. Advs.: Drs. Margherita Mascarenhas da Silva Duarte e Nelson
Bispo.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso.
(12 Turma: 25.9.91).

Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Ministros Demdcrito
Reinaldo, Gomes de Barros e Pedro Acioli.

Presidiu o julgamento o0 Exmo. Sr. Min. PEDRO ACIOLI.

¢

RECURSO ESPECIAL N2 8.960 — PR
(Registro n? 91.0004228-5)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Flaquer Scartezzini

Recorrente: Ministério Piblico do Estado do Parand em favor de
Sandra Aparecida Soares (ré presa)

Recorrida: J ustica Publica

EMENTA: RESP — APELO INTERPOSTO CON-
TRA DECISAO DO TRIBUNAL DO JURI — FALTA DE
FUNDAMENTO LEGAL — SUA ADMISSIBILIDADE.
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A falta de indicacao dos dispositivos legais em
que se apodia o termo da apelacao interposta contra
decisao do Tribunal do Juri nio impede o seu conhe-
cimento, desde que nas razdes se encontrem os fun-
damentos que ensejaram o recurso e as pretensdes
da recorrente estejam perfeitamente delineadas.

Jurisprudéncia do E. S.T.F.

Recurso conhecido e provido para que o Tribu-
nal a quo receba o apelo e aprecie o mérito.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento, a fim de que o Egré-
gio Tribunal ¢ quo aprecie o mérito, na forma do relatério e notas taqui-
graficas anexas, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de leil.

Brasilia, 7 de agosto de 1991 (data do julgamento).

Ministro FLAQUER SCARTEZZINI, Presidente e Relator.
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FLAQUER SCARTEZZINI: Trata-se de
recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado do Parana
que veio a esta Superior Instincia e mereceu parecer da lavra do culto
Subprocurador-Geral da Reptblica, Dr. Vicente de Paula Saraiva. Do
relatério que fez, consta o seguinte, verbis;

“SANDRA APARECIDA SOARES, considerada culpada pelo
Tribunal do Juri (fls. 120/v®), foi condenada pela sentencga de
fls. 117/118 a 13 (treze) anos e 02 (dois) meses de reclusdo e
multa, pela pratica de homicidio qualificado contra descendente
e oculta¢do de caddver, em concurso material (art. 121, § 2°, III
e 211, c/c os arts. 61, II, e e 69, do Cédigo Penal).

Apelou, entdo, pleiteando novo julgamento, objetivando a
desclassifica¢do do delito de homicidio qualificado para infanti-
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cidio, visto como trés dos jurados haviam entendido encontrar-
se ela sob influéncia do estado puerperal (fls. 121 e 123/126).

O Eg. TJPR, em votagdo majoritdria, ndo conheceu do
recurso, porquanto, no pedido de sua interposi¢do (fls. 121), nido
fora indicado o fundamento legal especifico do apelo, mas tao-
s0, genericamente, “nos termos do art. 593, do C.P.P.”; e ainda,
porque havia sido apresentado fora do qiingiiidio recursal (fls.
126).

Em favor da apelante SANDRA, o Ministério Publico in-
terpds os embargos infringentes de fls. 164/180, esteando-se no
art. 85, I, do RITJ/PR; no art. 609, pardgrafo uinico do CPP; e
nas Sumulas 281 e 335/STF, porquanto “A falta de indicacéo
dos fundamentos do recurso ndo impede o conhecimento da ape-

la¢do interposta contra decisdo do Tribunal do Juri” — conso-
ante defendido no d. Voto Vencido (fls. 160).

O Eg. Grupo de Cams. Crims. do Col. Colegiado paranaen-
se rejeitou, por maioria, os embargos, visto como “... este egré-
gio Tribunal de Justi¢ca, em composi¢do das duas Camaras
Criminais, jd firmou entendimento de que a apelag¢io de decisdo
do Tribunal do Juri, de cardter restrito, pode ter seu funda-
mento delineado nas razées, e ndo no prazo préprio para o ato,
desde que apresentadas no prazo legal (Apelag¢des n¥ 430/82;
30/82; 440/82 e 448/81; relator Des. Eros Gradowski; Apelag¢des
n% 4/80 e 261/81, relator Des. Jayme Munhoz Gongalves e tan-
tas outras” (fls. 191/196).

Novamente o Ministério Publico, continuando a favor da
ré SANDRA, com fulcro no art. 105, IlI, ¢ e ¢, da CF, interpés
o RECURSO ESPECIAL de fls. 198/211, invocando contrarieda-
de ao art. 593, II, a/d e §§, bem como ao art. 599 do CPP, além
de dissidio jurisprudencial.

Em conclusdo ao seu parecer, o douto Subprocurador-Geral da
Republica opina pelo provimento do recurso e, em decorréncia, que a E.
Corte local conhega da apelagdo, para fins de apreciar-lhe o mérito.

E o relatério.
VOTO

EMENTA: RESP — APELO INTERPOSTO CONTRA
DECISAO DO TRIBUNAL DO JURI — FALTA DE FUN-
DAMENTO LEGAL — SUA ADMISSIBILIDADE.
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A falta de indicagdo dos dispositivos legais em que se
apéia o termo da apelagdo interposta contra decisio do Tri-
bunal do Juri ndo impede o seu conhecimento, desde que
nas razdes se encontrem os fundamentos que ensejaram o
recurso e as pretensdes da recorrente estejam perfeitamen-
te delineadas.

Jurisprudéncia do E. S.T.F.

Recurso conhecido e provido para que o Tribunal a quo
receba o apelo e aprecie o mérito.

O EXMO. SR. MINISTRO FLAQUER SCARTEZZINI: Srs. Minis-
tros, o recurso foi interposto com base em contrariedade a lei federal e
dissidio pretoriano, a fim de ser reformado o v. acérddo do Grupo de
Camaras Criminais do E. Tribunal de Justi¢ca do Paran4 para que seja
conhecida a apelac¢ido interposta pela ré.

Quanto ao conhecimento do recurso no que pertine sobre a neces-
sidade, ou néo, de ser delimitada, no qliinqiidio legal, a apelag¢do contra
decisdo do Tribunal do Juri, se é verdade que as alineas a/d do inciso III
delimitam os motivos que ensejam o recurso, ao contrario da formulacio
genérica dos anteriores incisos I e II, “N&o significa isso, porém, que
interposta sem referéncia especifica, no requerimento, ao motivo que a
haja determinado, se torne nulo o recurso e a superior instincia o deva
repelir sem dele tomar ciéncia. Sdo as razdes complemento do recurso, e
nelas necessariamente se hdo de encontrar os fundamentos que delimi-
tem o alcance do apelo e fixem as pretensdes do recorrente”, conforme
palavras do Des. Ivan Righi no voto divergente de fls. 160/162, proferido
por ocasido do julgamento do apelo da ré, no TJPR.

Este entendimento foi esposado pelo E. Supremo Tribunal Federal,
quando do julgamento do RECr n® 18.333-RJ, Rel. Min. Nelson Hungria
Qulg. 5/7/51) (cit. as fls. 162).

Entendo que o motivo do recurso, exposto na apelacédo (fls. 125)
reside na letra d do inciso III do art. 593 do CPP, tanto que se alega que
a ré fora condenada sem provas concretas, razdo para que “seja anulada
a decisdo do Conselho de Sentenca para que a ré possa ser novamente
julgada perante o Tribunal do Juri” (fls. 126).

Conforme art. 593, 111, d, temos:
“Art. 593. Cabera a apelagéio, no prazo de cinco (5) dias:
IIT — das decisdes do Tribunal do Juri, quando:
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d) for a decisdo dos jurados manifestamente contrdria a
prova dos autos.”

Se bem que nio expressamente explicitado o artigo do CPP, “toda-
via, denegar o direito constitucional de ampla defesa (CF, art. 52, XXVIII,
a) por um tecnicismo oco, atinge as raias da aberracio e do non sense,
d.m.v. como bem diz a douta Subprocuradoria-Geral da Republica (fls.
224),

Se o recurso, a meu ver, pode ser conhecido pela negativa de vi-
géncia de lei federal, com muito mais razdo, o seu conhecimento, se aten-
tarmos para o dissidio pretoriano, conforme acérdido proferido no RECr
n? 18.333-RJ da E. Suprema Corte in DJ de 23/2/53), Rel. 0 eminente
Ministro Nelson Hungria, cuja ementa preleciona:

“Se o réu apela da decisdo do Juri, referindo-se ao quan-
tum da pena aplicada, esta apelando, também, da sentenca
do juiz presidente, que é quem calcula e fixa a pena”.

No mesmo sentido, a Apelagdo 65.827-3, da 62 Cadmara Criminal do
E. Tribunal de Justi¢ca do Estado de Sdo Paulo (julg. 21/12/88 — RT 638/
281-283), cuja ementa tem o seguinte teor:

“Interposta apelag¢do de decisdo condenatéria do Tri-
bunal do Juri em termos genéricos, sem indicagdo do preci-
so permissivo legal, desde que a bem da defesa, o conheci-
mento se impde, por obediéncia ao preceito constitucional
que assegura ao réu amplitude de defesa. E que o motivo
poderd perfeitamente ser indicado nas razdes de apelacio,
ou, caso ndo o seja, poderd o tribunal encontrd-la em seu
conteudo.” (fls. 207)

Os dissidios jurisprudenciais apontados se prestam perfeitamente
ao caso presente.

Quanto & extemporaneidade da apresentacdo das razdes da apela-
¢do, sustentada no v. acérdédo recorrido, a petigdo de incorfomismo da
ré, foi apresentada no prazo do qiingiidio legal (fls. 121) e, se as razdes
da mesma foram apresentadas posteriormente, trata-se de mera irregu-
laridade que ndo deve levar ao ndo conhecimento do apelo, pelo mesmo
principio da ampla defesa que ndo se pode negar ao réu.

Desta forma, conheco do recurso com base na letra ¢ do inciso III
do art. 105 da CF, e dou-lhe provimento a fim de que a E. Corte a quo
conhe¢a da apelag¢do interposta e lhe aprecie o mérito.

E o meu voto.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 8.960 — PR — (91.0004228-5) — Rel.: Exm?® Sr. Ministro
Flaquer Scartezzini. Recte.: Ministério Publico do Estado do Parana em
favor de Sandra Aparecida Soares (ré presa). Recda.: Justi¢ca Piblica.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu
provimento a fim de que o Egrégio Tribunal a quo aprecie o mérito. (52
Turma — 07.08.91)

Votaram de acordo os Srs. Mins. José Dantas, Costa Lima, Assis

Toledo e Edson Vidigal. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro FLAQUER
SCARTEZZINI.

RECURSO ESPECIAL N® 9.188 — PR
(Registro n® 9149107)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Dias Trindade
Recorrentes: Jorge Mauro Parreiras e conjuge
Recorrida: Alice Cardoso dos Santos

Advogados: Drs. Helena Maria Regis Araitijo — Geraldo Munhoz
de Mello e outros

EMENTA: CIVIL/PROCESSUAL. ACAO RESCISO-
RIA. DOLO. PROVA FALSA. DOCUMENTOS NOVOS.

1. Sem demonstracio da existéncia de dolo e de
falsidade da prova nao ha lugar para desconstituir a
coisa julgada.

2. O documento novo que ensejaria rescisio de
sentenca é aquele que, ainda que produzido anteri-
ormente, niao pode ser obtido pela parte, por ignorar
a sua existéncia e, além de tudo, quando, por si so,
pudesse ensejar pronunciamento favoravel a quem o
produz, descaracterizado como tal o documento ex-
traido de assentos publicos.
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ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso especial, na forma do relatério e
notas taquigraficas constantes dos autos que ficam fazendo parte inte-
grante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 13 de maio de 1991 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente. Ministro DIAS TRINDADE,
Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO DIAS TRINDADE (Relator): Recorrem
JORGE MAURO PARREIRAS e outra com fundamento no art. 105, III,
a e ¢, da Constitui¢do Federal, de acérdio proferido pelo Segundo Grupo
de Camaras Civeis do Tribunal de Al¢ada do Parana que julgou impro-
cedente a ac¢do resciséria proposta pelos ora recorrentes sendo recorrida
Alice Cardoso dos Santos.

Sustentam os recorrentes que o acérddo negou vigéncia ao art. 485
II1, IV, VII, do Cédigo de Processo Civil, ao julgar improcedente a agéo
resciséria entendendo que o equivoco na indicagdo do nome de avo da
parte ndo é considerado dolo ou falso testemunho e que, “em se tratando
de documento publico, ndo é novo aquele produzido antes da sentenga
rescindenda”.

Processado o recurso vieram os autos a este Tribunal.
E como relato.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO DIAS TRINDADE (Relator): A¢do resci-
soria, sob triplo fundamento: dolo da parte vitoriosa na acgéo; prova fal-
sa; documentos novos.

O acordéo descartou, com base na prova, os dois primeiros funda-
mentos, por ndo reconhecer dolo da parte vitoriosa e nem reputar falsa
a prova oral produzida na ag¢do possesséria, assim como desconsiderou
como novos os documentos, por se tratar de papéis publicos, a disposi-
¢do da parte.
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Recurso especial, por negativa de vigéncia dos dispositivos em que
se funda a prépria agdo resciséria e dissidio de sua interpretacgéo.

Recusada admissdo do recurso especial, determinou o Sr. Ministro
GUEIROS LEITE que subissem os autos, tdo-somente para exame em
derredor do conceito de “documentos novos”.

E acéio possesséria e a increpagdo de dolo da parte vitoriosa residi-
ria em que fez constar a autora da ag¢do como seu ascendente pessoa
com o nome de PEDRO CARDOSO GOMES, quando o seu nome seria

PEDRO ALVES CARDOSO, a dizer que nido haveria a transmissio da
posse desde aquele avd da autora da reintegratéria.

Nesta parte o Tribunal de origem disse da desinfluéncia do equivo-
co, em se tratando de acfio possesséria, protegida ndo apenas porque

transmitida desde priscas eras pelos ascendentes, senfio pela sua atua-
lidade.

De relacdo a falsidade da prova, cabivel o seu exame, para essa
constatacdo ndo ha decisdo incidente a respeito, antes, ao contrario,
afirma o acérdio da inexisténcia de falso testemunho a respeito de de-
claragéo sobre a ascendéncia da autora, com a errada nominagdo daque-
le avd, posto que demonstrada a existéncia de posse da autora sobre a
drea, destacando pronunciamento do Ministério Publico com atuag¢do na
Corte a respeito da desinfluéncia da declinacdo de parentesco, nestes
termos:

“Ademais, a a¢do objeto desta resciséria é de natureza
possesséria e ndo reinvidicatéria, assim ndo tem cabimento essa
discussdo sobre a linha genealégica da requerida, como bem
esclareceu o parecer da douta Procuradoria-Geral da Justica”.

Dai é que nédo tendo sido declarada a falsidade de prova em proces-
so criminal e nem provada essa falsidade na prépria a¢éo resciséria, néo
h& possibilidade de aceitar-se como violado o inciso VI do art. 485 do
Cédigo de Processo Civil.

Em relacédo aos “documentos novos”, embora nio se possa admitir
para o seu conceito que a sua feitura seja posterior a sentencga, pois que
basta que a sua obten¢do se tenha verificado apés ela e fosse ignorada a
sua existéncia. Aqui, no entanto, os documentos trazidos com a inicial
desta ag¢do rescisdria, sob a indicacdo de que seria “novos”, sdo tirados
de autos de processos existentes em cartérios publicos, que bem poderiam
ser obtidos pelos autores, no curso do préprio processo possessério, de
sorte a descaracterizd-los como “novos”, para os fins indicados.

Além de que, tais documentos ndo serviriam a ensejar pronuncia-
mento favordavel aos autores da rescisdria, se produzidos na possesséria,
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pois que serviriam a comprovar aquela erronia na ascendéncia da auto-
ra da mesma acgfo, sem, contudo, desconstituir a prova da sua posse,
afinal protegida.

E de dizer que, afastada a ocorréncia de dolo, de falsidade de prova
e de documentos novoes, estes ultimos de natureza publica e disponiveis
a todos, a depender de simples diligéncia dos interessados, o objetivo
dos recorrentes é rediscutir a prova, o que sequer seria possivel no A&mbito
da resciséria, menos ainda em sede de recurso especial.

O dissidio ndo se acha demonstrado, posto que limita-se a peti¢do
em indicar ementas, de cardter genérico, insusceptiveis de demonstrar
as situagdes fdticas que ensejaram as decisoes, além de se acharem pu-
blicadas em repositérios ndo credenciados.

" Isto posto, voto no sentido de ndo conhecer do recurso.
EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 9.188 — PR — (9149107) — Rel.: O Exmo. Sr. Ministro
Dias Trindade. Rectes.: Jorge Mauro Parreiras e conjuge. Recdo.: Alice
Cardoso dos Santos. Advs.: Drs. Geraldo Munhoz de Mello e outros;
Helena Maria Regis Aratjo.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso es-
pecial (em 13.05.91 — 3% Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Waldemar Zveiter,
Claudio Santos, Nilson Naves e Eduardo Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES.

RECURSO ESPECIAL N?9.775 — RS .
(Registro n® 9163398)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro William Patterson
Recorrente: Cenelio Mengel
Advogados: Drs. Geraldo Feix e outro

EMENTA: PENAL. NULIDADE. OMISSAO DE
FORMALIDADE, FALTA DE ASSINATURAS NOS TER-
MOS DO JULGAMENTO. AUSENCIA DE ARGUICAO.
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A omissiao de formalidade (art. 564, IV, do CPP),
tal como deve ser concebida a falta de assinatura dos
jurados e do juiz em atos do julgamento, deve ser con-
siderada sanada se nao argiiida no tempo oportuno
(art. 572, I, do CPP).

O Tribunal nao pode acolher a nulidade e, em
conseqiiéncia, anular o julgamento que absolveu o réu
se o recurso da apelacio a ela nio se referiu, no tem-
po oportuno.

Recurso Especial conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das: '

Decide a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, 4 unanimi-
dade, conhecer do recurso especial e lhe dar provimento para cassar o
acérddo recorrido, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator, na forma
do relatério e notas taquigrdficas constantes dos autos, que ficam fazen-
do parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.

Brasilia, 21-de maio de 1991 (data do julgamento).

Ministro WILLIAM PATTERSON, Presidente e Relator.
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO WILLIAM PATTERSON: Leio, no pare-
cer de fls. 852/854:

“CELIO MENGEL, inconformado com a decisio proferida
pela 2¢ Camara Criminal do egrégio Tribunal de Justi¢ca do
Estado, em julgamento de apelac¢do, interpds, tempestivamente,
recursos extraordindrio (art. 102, inciso III, alinea @, da CF) e
especial (art. 105, inciso III, alineas a e ¢ da CF).

Sustenta que o acérddo, ao anular o julgamento do Tribu-
nal do Juri, pela decretacdo de nulidade ndo suscitada, afron-
tou os principios constitucionais da soberania do Juri, ampla
defesa e devido processo legal (fundamentos do extraordindrio),
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além de violar os arts. 181, inciso IV, 563, 564, 566, 571 e 572,
do Cédigo de Processo Penal, e esposar orientacdo divergente
do Supremo Tribunal Federal, veiculada pela Simula n® 160
(fundamentos do especial).”

A admissibilidade dos recursos foi examinada no despacho de fls.
855/857, a saber: ao extraordindrio foi negado seguimento, “uma vez que
a alegada violagdo nédo se fez da forma direta e frontal, como exige a
Corte Suprema (Ag 125.514-5-SP, in DJ de 18.05.88, p. 11.726).” Quan-
to ao recurso especial, foi ele admitido, com fundamento nas letras a e
¢, do permissivo constitucional.

Subindo os autos a esta Corte, a douta Subprocuradora-Geral da
Republica, Dra. Marcia Dometila Lima de Carvalho, representando o
Ministério Publico Federal, manifestou-se pelo provimento do recurso’
por ambos os fundamentos (fls. 864/865).

E o relatério.
VvOTO

O EXMO. SR. MINISTRO WILLIAM PATTERSON: O fato que deu
origem ao recurso especial relaciona-se com uma unica circunstincia,
qual seja a falta de assinatura do Juiz e dos Jurados em documentos
pertinentes a decisdo (termo de votagdo e sentenga), acolhida pelo Tri-
bunal a¢ quo para o fim de declarar nulo o julgamento que absolveu o
réu.

Airregularidade, tal como ocorrida e diante das conseqiiéncias ope-
radas, néo poderia conduzir ao resultado conhecido.

Na verdade, trata-se de omissdo de formalidade (art. 564, IV, do
CPP), que se considerou sanada nos moldes do art. 572, caput, ocorren-
te a hipétese prevista no item I, isto é, a falta de argiiicdo, no tempo
oportuno, consoante ddo noticia os autos.

Como se nio bastasse, nenhum preéjuizo aconteceu e sequer foi ale-
gado, o que importa em recusar a argii¢do desse tipo de vicio, nos ter-
mos dos arts. 563 e 566, do mesmo Cdédigo.

Para finalizar, demonstrou o Recorrente que o acérddo dissentiu
da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal, uniformizada
no texto da Sumula n® 160, verbis:

“E nula a decisdo do Tribunal que acolhe contra o réu,
nulidade ndo argliida no recurso da acusagdo, ressalvados
os casos de recurso de oficio.”
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A recomendacio respalda-se no principio tantum devolutum quan-
tum apellatum — A auséncia ou a omissdo do recurso da acusac¢ido im-
pede que o Tribunal reconheca a nulidade, em prejuizo do acusado, con-
forme aconteceu na espécie.

Ante o exposto, conhe¢o do recurso especial e The dou provimento
para cassar o acérddo recorrido.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 9.775 — RS — (9163398) — Rel.: O Sr. Ministro William
Patterson. Recte.: Cenelio Mengel. Recdo.: Ministério Publico do Estado
do Rio Grande do Sul. Advs.: Drs. Geraldo Feix e outro.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especial
e lhe deu provimento para cassar o acérdio recorrido, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator (21.05.91 — Sexta Turma).

Votaram os Srs. Ministros José Candido, Carlos Thibau, Costa Leite
e Vicente Cernicchiaro.

Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Ministro WILLIAM PATTERSON.

RECURSO ESPECIAL N*°10.038 — MS
(Registro n? 9169345)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Dias Trindade
Recorrentes: Lednidas Vieira Martins e conjuge
Recorridos: Joaquim Franco Gomes e outros

Advogados: Drs. José Goulart Quirino e outro — Oswaldo Mochi
Jiunior e outros

EMENTA: CIVIL. VENDA DE ASCENDENTE A
DESCENDENTE. NULIDADE. USUCAPIAO COMO
DEFESA.

1. A venda de ascendente a descendente, sem o
consentimento expresso dos demais descendentes, é
nula e prescreve em vinte anos a agido para declarar
essa nulidade. '
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2. A posse do imével em virtude de alienacio em
fraude da lei ndo se apresenta apta a aquisicdo do
dominio, por usucapido ordinario, por lhe faltar o
requisito do justo titulo e da boa-fé.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso especial, na forma do relatério e
notas taqulgraﬁcas constantes dos autos que ficam fazendo parte inte-
grante do presente julgado.

Custas, como de lei.

Brasilia, 21 de maio de 1991 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente. Ministro DIAS TRINDADE,
Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO DIAS TRINDADE (Relator): LEONIDAS
VIEIRA MARTINS e conjuge interpdem recurso especial com fundamento
no art. 105, I11, a e ¢, da Constitui¢do Federal, de acérdédo proferido pela
Primeira Turma Civel do Tribunal de Justica de Mato Grosso do Sul,
que negou provimento a apelagfio interposta em autos de acdo movida
por Joaquim Franco Gomes e outros, visando a nulidade de venda de
ascendente a descendente, realizada por interposta pessoa.

Sustetam os recorrentes violagdo aos arts. 177, 178, § 99, V, b, e
1.132, do Cédigo Civil, por néo acolhimento do prazo prescricional de
quatro anos para a referida acdo, tratando-se de caso de anulabilidade,
e ndo de nulidade; aos arts. 551 e 490 do Cédigo Civil, face ao nao reco-
nhecimento em favor dos mesmos da prescri¢gdo aquisitiva; bem como
dissidio jurisprudencial com julgado do Supremo Tribunal Federal.

Processado o recurso vieram os autos a este Tribunal.
E como relato.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO DIAS TRINDADE (Relator): Acdo de
herdeiros para obter declarag¢io de nulidade de venda feita pela autora
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da heranga a descendente, sem o assentimento dos demais, em infragdo
ao art. 1.132 do Cédigo Civil, acolhida pelas instdncias ordindrias.

O recurso especial estad posto sob a alegagédo de negativa de vigén-
cia dos dispositivos legais mencionados no relatério e em dissidio preto-
riano, fundamentos que examino a seguir:

A primeira indagag¢do é a respeito da prejudicial de prescrigdo, que
os recorrentes entendem se verificou em quatro anos, segundo o art. 178
§ 99 b, do Cédigo Civil, dado que, tratando-se de venda simulada, é caso
de anulabilidade e ndo de nulidade.

J4a se encontra superada a velha discussio, travada entre juristas
e aplicadores do direito, a respeito da simula¢do como fundamento da
nulidade da venda de ascendente a descendente, quer a feita diretamente,
quer a que se perfaz por interposta pessoa, orienta¢io que conduziu o
Supremo Tribunal Federal a editar a Simula 152, estabelecendo como
prescritivel, a a¢do correspondente, em quatro anos, da data da morte
do vendedor, a partir de quando nascia a mesma para os herdeiros, em
defesa das respectivas legitimas.

E que veio a nortear o entendimento pretoriano, as ligdes doutrina-
rias, que, a partir do fundamento que orientou as Ordenacgées, de preve-
nir querelas entre herdeiros, para proibir as vendas de ascendentes a
descendentes, indicam como da esséncia do préprio negécio o exame da
capacidade para nele intervir pessoa que se acha proibida de realiz4a-lo.

Assim é que CLOVIS BEVILACQUA, ao comentar o art. 1.132, com
a concisdo de sempre, diz da razdo do dispositivo:
“A razdo desta proibi¢do é evitar que, sob color de venda,
se facam doacdes, prejudicando a igualdade das legitimas”.
E, adiante:

“As vendas realizadas contra esta proibi¢do sdo nulas.”
(Cédigo Civil... Comentado”, Vol. IV, pag. 298 — Ed. F. Alves
— 1952).

E ORLANDO GOMES sintetiza com precisdo, a propésito do tema:

“Ao lado da capacidade, é preciso considerar a legitimacéo.
Ha pessoas que ndo podem comprar ou vender de outras. Dizia-
se que eram afetadas por uma incapacidade especial, hoje
diz-se que ndo tém legitimac¢do para contratar determinado
vinculo.

Sdo partes ilegitimas para figurar num contrato de com-
pra e venda como vendedores: a) o ascendente...
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................................................................................................

Assim o ascendente ndo pode vender ao descendente,
SALVO se os outros descendentes expressamente consentirem...”
(Contratos, pag. 262, For., 62 Ed.).

E PONTES DE MIRANDA, mais explicito, diz da existéncia de frau-
de da lei:

“A compra e venda ou a troca é nula, e ndo anuldvel, como
erradamente escreveram alguns comentdrios.”

E, depois:

“K lamentdvel que, na discussio dos casos de violagdo do
art. 1.132, com interposta pessoa, se aluda a anulabilidade por
simulacdo (Cddigo Civil, art. 102). Trata-se de fraus legis (Tra-
tado de Direito Privado — Tomo 39, pdg. 80).

Seja, portanto, pela prdtica de ato em fraude da lei, seja porque o
consentimento expresso dos demais ascendentes se reputa como forma-
lidade essencial & validade da venda, o certo é que estamos diante da
verdadeira nulidade, dado que, embora de direito privado a regra do
art. 1.132 do Cédigo, contém ela carga de ordem publica indisfar¢avel,
desde a sua introduc¢do na legislagdo do reino, para afastar “enganos e
demandas”.

Nio h4d, pois, como invocar a simulac¢io para dizer da invalidade do
contrato assim feito, em oposi¢do ao que quer a lei, dai porque ndo hd
como aplicar a regra prescricional do art. 178, § 92, b, do Cédigo Civil,
mas a apreciagdo vintendria, como estd expresso na Sumula 494 do
Supremo Tribunal Federal, com este enunciado:

“A agdio para anular venda de ascendente a descenden-
te, sem consentimento dos demais, prescreve em 20 anos,
contados da data do ato, revogada a Simula 152”.

De relac¢io a outra prejudicial, relacionada com a argiiicdo de usu-
capido, tenho que o acérdao recorrido decidiu com acerto, ao dizer que a
posse dos recorrentes sobre as dreas objeto da venda proibida ndo se
baseia em boa-fé, em face mesmo da fraude praticada.

De qualquer sorte, o exame dos elementos que ornam a posse e lhe
ddo o cardter de apta a4 aquisi¢do do dominio, por usucapiio, diz com
matéria fatica e probatdéria, que se exaure nas instancias ordindrias.

Quanto ao mérito, o acérdio recorrido, apés andlise da prova, com
reproducdo da que foi levada a efeito pelo julgador singular, afirma a
existéncia de venda proibida, em que as pessoas interpostas dizem que
ndo se vincularam ao negécio e apenas prestaram favor aos outros figu-
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rantes, vendedora e comprador, ascendente e descendente, com desta-
que para as condi¢des econdmico-financeiras desses intermedidrios, que
lhes ndo permitia aquisi¢des que tais.

E para o reexame de provas nio serve o recurso especial, como
comanda a Sumula 07 da jurisprudéncia deste Tribunal.

O dissidio ndo restou comprovado, posto que se limita a peti¢do de
recurso a fazer alusdo a acérddo bastante anterior 4 revogacdo da Si-
mula 152/STF, sem sequer transcrever a sua ementa e, menos ainda,
proceder a andlise determinada em norma regimental.

Isto posto, voto no sentido de ndo conhecer do recurso.
VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO WALDEMAR ZVEITER: Senhor
Presidente, peg¢o vénia ao nobre Advogado, uma vez que o acérdio diri-
miu toda matéria com base na andlise da prova dos autos, extraindo
dela os seus elementos de convicgdo para afastar os fundamentos dedu-
zidos na apelagdo veda, agora, o conhecimento do recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 10.038 — MS — (9169345) — Rel.: O Exmo. Sr. Ministro
Dias Trindade. Rectes.: Lednidas Vieira Martins e cdnjuge. Recdos.: Joa-
quim Franco Gomes e outros. Advs.: Drs. José Goulart Quirino e outro
— Oswaldo Mochi Junior e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, néo conheceu do recurso es-
pecial (em 21.05.91 — 3? Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Waldemar Zveiter,
Claudio Santos, Nilson Naves e Eduardo Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES.

RECURSO ESPECIAL N°10.513 — SP
(Registro n® 91.0008154-0)

Relator: Exmo. Senhor Ministro Athos Carneiro
Recorrente; Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo
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Recorrido: Alves Azevedo S/A — Ind. Com.
Advogados: Urubatan Salles Palhares e outro

EMENTA: ACIDENTE DO TRABALHO. INDENI-
ZAC@O DE DIREITO COMUM. EXCLUSAO OU LIMI-
TACAO, SUMULA 229. LIMITE DE IDADE DO DEPEN-
DENTE. DIREITO DE ACRESCER.

Nos termos da Stumula 229 do Supremo Tribunal
Federal e art. 7%, XXVIII, da Constituicido da Repibli-
ca, a percepcio de indenizacdo acidentaria nio ex-
clui, nem restringe ou limita, a de direito comum fun-
dada no dolo ou culpa do empregador.

A idade-limite para os dependentes receberem
suas quotas da pensio é, de regra, coincidente com a
maioridade civil, presumivelmente reveladora da
emancipac¢io econémica.

Emancipado economicamente um dos dependen-
tes, maiores as possibilidades do mantenedor relati-
vamente aos demais. Direito de acrescer afirmado.

Recurso especial conhecido pela alinea ¢ e pro-
vido, restabelecendo-se a sentenca.

ACORDAO

Vistos e relatados os autos em que sio partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Supremo Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, conhecer do recurso e dar-lhe provimento, na forma do rela-
tério e notas taquigraficas precedentes que integram o presente julgado.
Participaram do julgamento, além do signatdrio, os Srs. Ministros Fon-
tes de Alencar, Salvio de Figueiredo e Barros Monteiro.

Custas, como de lei.
Brasilia, 13 de agosto de 1991 (data do julgamento).
Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente e Relator.

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIRO: Em acgéo de
indenizagdo por acidente do trabalho, ajuizada com fundamento na res-
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ponsabilidade civil da empregadora ALVES, AZEVEDO S/A, a eg. 3?
Camara Civil do Tribunal de Justi¢ga de Sdo Paulo deu parcial provi-
mento & apelagdo da ré, para reduzir a fixa¢do da indenizagdo mensal a
um terg¢o do dltimo saldrio liquido recebido pela vitima, “sendo que, dessa
quantia, a metade sera carreada aos filhos menores, sem acrescer a par-
te da co-autora, quando os mesmos filhos completaram dezoito anos de
idade (sendo a parte de cada menor, portanto, de um doze avos cada,
excluida ao completar dezoito anos cada um)”. (fls. 97/99; fls. 107/109)

Irresignado, manejou o MINISTERIO PUBLICO estadual recurso
especial, fundamentado na alinea ¢ do permissivo constitucional, ale-
gando divergéncia do acérddo recorrido com a Sumula n® 229 e arestos
do eg. STF, bem assim com decisdes de 12 Tribunal de Al¢ada Civil de
Sado Paulo. Sustenta, em sintese, a possibilidade de cumulagéo da inde-
niza¢do acidentdria com a de direito comum e o direito dos menores a
perceberem a indenizacdo até a maioridade civil, quando entdo as ver-

bas passariam a acrescer a indenizag¢fo devida ao cénjuge do falecido
(fls. 112/118).

Admitido o recurso (fls. 144), subiram os autos a este STJ, com
contra-razdes (fls. 140/142),

Opinou a douta Subprocuradoria-Geral da Republica pelo nio co-
nhecimento do recurso (fls. 148/149).

E o relatério.
VvOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIRO: 1. O v. ares-
to tem a seguinte fundamentagéo:

“Acdo de reparagdo civil ajuizada por esposa e filhos de
pedreiro falecido quando, em servigo, veio a falecer, ao cair ao
solo, quando estava complementando a alvenaria de tijolos da
parede externa da casa de maquinas do Laticinio, cujo telhado
havia sido elevado em relag¢do ao piso, perdendo o equilibrio.

As conclusdes do peritos criminais (laudo emprestado de
fls. 21/25) sdo expressivas no sentido de que “no local ndo foram
encontrados materiais destinados a confec¢do de andaimes,
equipamentos de protec¢do individual como cinto de seguranga e
capacete”, necessdrios para o trabalho em altura bem superior
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a dois metros, pois o sinistrado caiu de cerca de quatro metros
e trinta centimetros.

Essa conclusdo pericial encontra amparo na prova judicia-
lizada. Mesmo em se considerando que a infeliz vitima se con-
duziu imprudentemente, como transparece nos indicios dos
autos, ndo hd ddvida que o andaime de prote¢io aos obreiros
fora retirado porque o encargegédo de nome “Mineiro” mandou
que fosse retirado porque “atrapalhava o trinsito de caminhdges”
(fls. 40v. e 39).

Além disso, também ndo exigira a empregadora que os
obreiros, que efetuavam servigos nos telhados, usassem ou cin-
tos de seguranca ou capacete. Nenhum deles o utilizava no dia
do evento.

~ Relevante civilmente a culpa da ré, impunha-se a proce-
déncia, acolhidos os argumentos da Douta Procuradoria de
Justica (fls. 90/92) como parte integrante deste.

Cabe, contudo, reduzir-se a fixa¢do da indenizacdo em um
terco do maior saldrio-minimo do pais, sendo que, dessa quan-
tia, a metade serd carreada aos filhos menores, sem acrescer a
parte da co-autora, quando os mesmos filhos completarem de-
zoito anos de idade (sendo a parte de cada menor, portanto, de
um doze avos cada, excluida ao completar dezoito anos cada
um). Essa reduc¢do se impde dado se cuidar de ressarcimento
civil e os autores jd receberam verbas indenizatérias da empre-
sa e devem estar percebendo a tarifada acidentdria. E os hono-
rdarios advocaticios sido fixados em 15% sobre as verbas devidas
até a liquidagdo, e mais um ano de vincendas.

Em razido disso, reduz-se 4 metade a importancia fixada
na sentenca e corrigivel a partir desta, a que deva ser deposi-
tada”. (fls. 97/99)

2. Em embargos declaratérios, interpostos pelo Ministério Publico,
restou corrigido erro material, revelando-se que o saldrio a ser conside-
rado seria o “ltimo salario liquido mensal pago ao falecido”. No alusivo
ao montante da indenizagdo, foi tido como relevante o fato de estar a
familia “amparada pelas prestacgGes acidentdrias, além da indenizacio
Taborativa recebida da mesma pessoa juridica que deverd complemen-
“tar, por esta, as necessidades alimentares dos demandantes, j4 que, caso
a caso, deve ser examinada a reparacdo integral a ser paga. E esta re-
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gra é absolutamente imprescindivel, porque, quando editado o Cédigo
Civil, ndo s6 era inexistente a legislagdo trabalhista, como também e,
principalmente, o seguro acidentdrio obrigatério, além do socorro previ-
dencidrio” (fls. 108). Quanto 4 idade-limite para os menores receberem
suas quotas na indenizac¢do, o aresto afirmou evidente “o dever dos pais
de criar e educar os filhos, mas esta imposi¢do legal fica restrita a capa-
cidade laborativa dos descendentes, atingida, via de regra, quando estes
completam dezoito anos, dado que ai cessam as necessidades dos ali-
mentandos (art. 400, CC). Contraria a ordem material das coisas deter-
minar-se o contrdrio” (fls. 109).

3. A Sumula 229 do Pretério Excelso realmente acolhe o principio
da cumulacgdo das indenizag¢des: “A indenizac¢do acidentdria ndo exclui a
do direito comum, em caso de dolo ou culpa grave do empregador”.

A adjetivagiio “culpa grave” deixou alids de viger ante o disposto
no artigo 7%, XXVIII, da Constituicdo Federal, que alude simplesmente
ao “dolo ou culpa”. De qualquer forma, a mera narrativa do acérdio ja
deixa inconteste culpa realmente notdvel do empregador, através do ato
de seu preposto que mandou retirar o andaime de protecdo aos obreiros.

No caso em julgamento, o v. aresto, ao reduzir a penséo tendo em
vista receberem os autores o beneficio acidentdrio, operou realmente uma
parcial exclusido do ressarcimento com base no direito comum, com
infringéncia ao preceito sumulado. Entrou em testilha, outrossim, com o
v. aresto do STF no RE 94.429 (RTJ, 115/741), apontado como paradig-
ma e de que foi relator o em. Min. Néri da Silveira; ndo assim, no en-
tanto, com o aresto no RE 90.870 (RTJ 96/817), notando-se aqui que o
trecho citado na peticdo de REsp consta néo do voto do relator, mas sim
do parecer da Procuradoria-Geral da Republica.

Destarte, impende restaurar a sentenga (fls. 62; fls. 67), com a con-
dena¢do da ré ao pagamento aos autores de pensdo mensal igual a dois
tercos do maior saldrio pago pela empresa.

4. No que concerne a idade-limite para os filhos receberem a inde-
nizacfo, podem ser aceitos como paradigma, para confronto com aresto
do Tribunal de Justiga, arestos do Tribunal de Al¢ada do mesmo Esta-

do, afastado assim o posicionamento restritivo adotado no parecer de
fls. 148/149.

Arredada esta prefacial, verifica-se que realmente ocorre dissidio
entre o aresto impugnado e os trazidos por cépias as fls. 119/134, do eg.
1¢ Tribunal de Algada Civil de Sdo Paulo. De mérito, ndo afirmada
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comprovac¢io de que os menores, dependentes do extinto progenitor, ti-
vessem possibilidade de alcancar sua plena emancipagdo econémica an-
teriormente 4 data em que completariam a maioridade civil, igualmente
neste particular conhego do recurso e lhe dou provimento, restabelecen-
do a decisdo monocratica.

5. No pertinente ao “direito de acrescer”, igualmente adoto os fun-
damentos da orientag¢do tracada nos arestos paradigmas, o do Pretdério
Excelso no RE 73.463 (RTdJ, 79/142) e o do 12 TACSP na Ap. 421.310-9
(fls. 134), por consentdnea com o quod plerumque accidit: emancipado
economicameénte um dos dependentes, maiores as disponibilidades do
mantenedor relativamente aos demais. Era, alids, nesse sentido a juris-
prudéncia do antigo Tribunal Federal de Recursos, revelada na Sumula
57 daquela Corte.

Por todo o exposto, conhegco do recurso, especial e ao mesmo dou
provimento.

VOTO (VOGAL)

O EXMO. SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Senhor Presi-
dente, acolho a exposi¢cdo do voto de V. Exa. e pelos motivos revelados
eu o acompanho. Parece-me que ndo seria ajustado a ética considerar-se
a parcela percebida do INPS para fazer-se o cdlculo da indenizag¢do de-
vida em decorréncia de culpa do empregador. O direito & parcela do INPS
é préprio do empregado, nada tendo a ver com o desembolso do empre-
gador ao indenizar.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 10.513 — SP — (91.0008154-0) — Relator: O Exmo. Sr.
Ministro Athos Carneiro. Recorrente: Ministério Publico do Estado de
Sao Paulo. Recorrido: Alves Azevedo S/A — Ind. Com. Advogados: Uru-
batan Salles Palhares e outro.

Votaram com o Relator, os Srs. Ministros Fontes de Alencar, Salvio
de Figueiredo e Barros Monteiro. Ausente, por motivo justificado, o Sr.
Ministro Bueno de Souza. Presidiu o julgamento, o Sr. Ministro ATHOS
CARNEIRO.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e deu-
lhe provimento (4* Turma — 13.08.91).
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RECURSO ESPECIAL 11.080 — SP
(Registro n? 91.0009662-8)

Relator: O Sr. Ministro Costa Leite
Recorrente: Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo

Recorrido: Francisco Adalberto Turri
Advogado: Dr. Humberto Gallo

EMENTA: Penal. Loteamento irregular. Lei 6.766/
79.

Nao se justifica o trancamento da a¢do penal em
face de o loteamento haver sido regularizado antes do
recebimento da denuncia. Cuida-se, in casu, de crime
formal, que se caracteriza pela simples potencialidade
de dano a administracio publica, sendo irrelevante a
auséncia de prejuizo para os adquirentes dos lotes,
porquanto a tutela juridica alcan¢a o bem particular
per accidens. Recurso conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sido partes as acima indica-
das:

Decide a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unani-
midade, conhecer do recurso do Ministério Publico do Estado de Sao
Paulo por ambas as alineas e dar-lhe provimento, na forma do relatério
e notas taquigraficas cosntantes dos autos, que ficam fazendo parte in-
tegrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 03 de setembro de 1991 (data do julgamento).

O presente acérdio deixa de ser assinado pelo Exmo. Sr. Ministro-
Presidente, por motivo de férias (art. 101, § 22 do RISTJ).

Ministro JOSE CANDIDO, Presidente. Ministro COSTA LEITE,
Relator.
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO COSTA LEITE: Por bem resumir a espé-
cie, adoto, & guisa de relatério, a parte expositiva do parecer do Ministé-
rio Publico Federal nestes termos:
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“Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério
Publico de Sdo Paulo, alegando que o v. acérdio de fls. 99/101,
em concedendo o trancamento da a¢do penal que tramita peran-
te a 22 Vara Criminal da Comarca de Suzano-SP, nio sé negou
vigéncia ao artigo 50, pardgrafo dnico, inciso I, da Lei 6.766/79
que dispde sobre o parcelamento de solo urbano como, também,
discrepou da orientagdo adotada pela Colenda Segunda Camara
Criminal do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul.

Em poucas linhas vé-se que o Ministério Piblico Paulista,
entendendo infringidos os artigos 50, paragrafo inico, inciso I,
e 51, ambos da Lei 6.676/91, denunciou FRANCISCO ADAL-
BERTO TURRI e outros porque, 4 mingua da devida regulari-
zagdo junto a Prefeitura Municipal de Suzano e do respectivo
registro perante o Cartério de Registro de Iméveis da mesma
Comarca, procedeu-se a formalizag¢do da aquisicao de lote
no empreendimento imobilidrio denominado Jardim lkeda, de
propriedade do recorrido.

Objetivando o trancamento da referida a¢do penal, impe-
trou-se o HC que se vé as fls. 02/08, writ este que o E. Colegia-
do Paulista houve por bem acolher ao argumento de que a
época da opinio delicti ja havia sido regularizada a respectiva
documentag¢édo, tanto perante a Municipalidade quanto perante
o Cartério imobilidrio.

A finalizar, o recorrente traz a colacdo acérdio exarado
pela Egrégia 2* Camara Criminal Gaucha que fala da irrelevan-
cia do posterior registro a consumagéo delitiva”. '

Opinando, o parecer é pelo reconhecimento e provimento do recur-
s0.

Este é o relatério, Senhor Presidente.

VOTO

O SENHOR MINISTRO COSTA LEITE (Relator): A melhor exege-
se é a estampada no v. acérddo da e. Segunda Camara Criminal do
Tribunal de Justiga do Estado do Rio Grande do Sul trazido a confronto
pelo recorrente. Com efeito, estd-se diante de crime formal, ndo exigin-
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do, pois, para a sua consumagio, a verificagdo de um resultado. O tipo
constrédi-se apenas com base na agéo, caracterizando-se o crime pela sim-
ples potencialidade de dano 4 administragido publica.

E de sabenga comum que o Poder Publico ndo raramente se vé con-
tingenciado a regularizar loteamentos, a despeito de todos os inconvenien-
tes que possam representar em termos de politica urbanistica, em razéo
dos aspectos sociais envolvidos.

Como dito nas razdes recursais, “a prosperar o entendimento su-
fragado pela decisdo recorrida ter-se-ia uma situag¢do muito comoda para
os violadores da lei: inicia-se o parcelamento, cria-se uma situacdo de
fato e s6 depois, com a intervencdo das autoridades, procura-se regula-
rizar o empreendimento, sem que os transtornos causados 4 populagido
em geral e & administracdo publica seja objeto de censura penal”.

A apontada auséncia de prejuizo para os adquirentes dos lotes néo
tem a relevancia que lhe conferiu o acérdado vergastado, mesmo porque
cuida-se de crime contra a administragdo publica.

Na verdade, como acentua Marco Aurelio S. Viana, “a a¢édo do agente
atinge um bem publico diretamente, e secundariamente o do particular,
porque aquele que pratica atos delituosos relativamente & darea que lo-
teia estd atentando contra um bem (representado pela exigibilidade do
Poder Publico de ver respeitadas as suas determinagdes), sobre o qual o
interesse mdaximo pertence ao Poder Publico”, para concluir, em passo
seguinte, de modo irrecusdvel, que “a tutela juridica alcan¢a o bem par-
ticular per accidens, levando-se em conta a sua participagdo na comu-
nhio social” (Comentdrios & Lei sobre Parcelamento do Solo Urbano, Sa-
raiva, 2?2 ed., pdg. 142).

Com a Lei 6.766/79, como pondera Marino Pazzaglini Filho, “o ob-
jeto da tutela penal passou a ser o interesse publico referente ao desen-
volvimento urbano e o interesse coletivo representado pela defesa do
agrupamento dos adquirentes de lote”, arrematando com a nota de que
“o delito se consuma com o simples comportamento do agente, indepen-

dentemente da ocorréncia de prejuizo para qualquer individuo” (JUSTI-
TIA, Sdo Paulo, 43/114, 141/144).

Assim sendo, Senhor Presidente, conhego do recurso por ambas as
alineas, e lhe dou provimento, para cassar o v. acérddo recorrido, de
modo a que a ag¢do penal prossiga como de direito. K como voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 1.1080 — SP — (91.0009662-8) — Relator: O Sr. Ministro
Costa Leite. Recte.: Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo. Recdo.:
Francisco Adalberto Turri. Adv.: Humberto Gallo.
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Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso do Mi-
nistério Publico do Estado de Sdo Paulo por ambas as alineas e lhe deu

provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. (Sexta Turma
— 03/09/91)

Votaram os Srs. Ministros José Candido e Carlos Thibau. Ausen-
tes, por motivo de férias, o Sr. Ministro Washington Bolivar e, justifica-

damente, o Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro JOSE CANDIDO.

RECURSO ESPECIAL N*® 11.779 — MS
(Registro n® 9100116700)

Relator: O Sr. Ministro Garcia Vieira
Relator p/Acérdéo: O Sr. Ministro Demdcrito Reinaldo

Recorrente: Instituto de Administragdo Financeira da Previdén-
cia e Assisténcia Social — IAPAS

Recorrido: Francisco Pieretti — Espdélio

Advogados: Solange Maria C. de Souza Campello e outros, Nelson
Pereira e outros

EMENTA: FGTS — FUNDO DE GARANTIA DO
TEMPO DE SERVICO. NATUREZA JURIDICA NAO-
TRIBUTARIA. INAPLICABILIDADE DA PRESCRI-
CAO QUINQUENAL.

As contribui¢des pertinentes ao FGTS ndo tém,
na origem como na finalidade, fei¢cdo de tributo, mas
se definem como de cariater eminentemente social, o
que ja foi proclamado pela egrégia Suprema Corte do
pais.

Nao se podendo defini-las como tributo, as ditas
contribui¢cdes nao se aplicam, no dizente a prescri-
¢do, as normas previstas no Cédigo Tributario Naci-
onal (artigos 173 e 174).

Recurso vencido por maioria.
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ACORDAO

. Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por
maioria, vencido o Exmo. Sr. Ministro-Relator, dar provimento ao re-
curso, na forma do relatério e notas taquigrédficas constantes dos autos,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 02 de outubro de 1991 (data do julgamento).

Ministro GARCIA VIEIRA, Presidente. Ministro DEMOCRITO
REINALDO, Relator p/acérdio.

RELATORIO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA: O Instituto de Administracgio
Financeira e Assisténcia Social — IAPAS interpde recurso extraordind-
rio com argili¢do de relevincia fundado na Constitui¢do Federal ante-
rior, artigo 119, inciso III, alinea a, em face do v. acérdéo de fls. 181/
187, proferido pelo extinto TFR.

Sustenta, em sintese, a Autarquia, que com o advento da Emenda
-~ Constitucional n? 08/77, deixou, definitivamente, de se considerar o ca-
rdter tributdrio dado as contribui¢ées devidas ao FGTS.

Inadmitido o extraordindrio subiram os autos por for¢a do agravo
de instrumento ao STF, e este, em despacho de fls. 79 (apenso) determi-
nou a remessa dos autos ao TRF da 3* Regido para o exame da admis-
sibilidade do recurso convertido.

As fls. 214/215 foi admitido o processamento do recurso especial,
dando-se vista ao recorrido, que nio se utilizou do prazo (folhas 217v?).

Trata-se de Embargos a Execu¢do Fiscal proposta pelo Espélio de
Francisco Pieretti, na execug¢do que lhe foi intentada pelo recorrente.

A decisdo monocratica (fls. 82/85) julgou procedente os Embargos,
fundado na decadéncia do direito de constitui¢do do crédito tributdrio.

O v. acérddo afrontado (fls. 181/187) deu provimento parcial ao apelo
para excluir da condenac¢do o pagamento das custas, havendo, entanto,
afastada a decadéncia e reconhecida a prescricéo.

E o relatério.
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VOTO — VENCIDO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA (Relator): Sr. Presidente. Sem-
pre entendi que as contribui¢des previdencidrias, inclusive o FGTS, tém
natureza tributdria, porque se enquadram na defini¢cdo de tributo, do
art. 3° do CTN. Nio passam elas de uma prestacdo pecunidria compul-
séria, criadas por lei, cobradas mediante atividade administrativa, ple-
namente vinculada e tém como hipétese de incidéncia um fato licito e
sdo reguladas pelo art. 217, IV, do CTN. Na sua cobran¢a aplica-se o
disposto no art. 174 do CTN que revogou o art. 144 da Lei n= 3.807/60.
Era este o entendimento predominante no TFR e jd estd consagrado neste
E. Superior Tribunal de Justi¢a, nos Recursos Especiais n? 1.311-PI, DJ
de 06.08.90, 2.111-SP, DJ de 01.07.91, 2.252-SP, DJ de 23.04.90 e 5.043-
SC, DJ de 12.11.90. No caso, os periodos das contribuic¢des julgadas ex-
tintas pelo julgador monocrdtico em sua bem lan¢ada sentenca de fls.
30/37, sdo anteriores 4 Emenda Constitucional n? 08/77 e & Lei 6.830/80,
sendo irrelevante a discussfo, se prescreve em cinco ou trinta anos a
agdo para a cobranca das contribuig¢bes previdencidrias, inclusive do
FGTS. Sempre sustentei que uma lei ordindria (Lei 6.830/80), ndo tem
forga para alterar uma lei complementar (Lei 5.172/66) e se a matéria
de prescrigdo das contribui¢des previdenciarias, inclusive para o FGTS
é regulada pelo Cédigo Tributdrio Nacional, ela sé poderia ser alterada
por outra lei complementar e ndo por uma lei ordindria. Do contrério,
teriamos de admitir a possibilidade de uma lei ordindria ser alterada
por um decreto, uma lei complementar ser alterada por uma lei ordina-
ria ou mesmo a Constitui¢do por uma lei complementar e isso é inad-
missivel. A vigente Constitui¢do Federal, em seu art. 146, I1I, b, dispde
que cabe a4 Lei Complementar estabelecer normas gerais em matéria de
legislag¢do tributdria, especialmente sobre prescri¢io e decadéncia. Com
isto cai por terra, o argumento, as vezes usado, de que matéria tributa-
ria sobre prescrigdo ndo é de lei complementar.

Por isso, pego vénia para continuar entendendo que as contribui-
¢oes previdencidrias continuam com seu carater tributdrio e, como tal,
na sua cobranca, sujeitam-se ao prazo prescricional de cinco anos, mes-
mo apés o advento da Lei 6.830/80.

Nego provimento ao recurso.
VOTO — VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO DEMOCRITO REINALDO: Pedi vista
no presente processo, que apresenta recurso especial contra a declara-
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¢do judicial da prescri¢do qliinqliendria para a ac¢fdo de cobranga das
contribui¢des do FGTS — Fundo de Garantia do Tempo de Servigo.

O eminente relator, Ministro GARCIA VIEIRA, subscreveu a tese
de serem tais contribuig¢des de indole tributdria, aplicando-se-lhe em con-
seqiiéncia o prazo do artigo 174 do Cdédigo Tributdrio Nacional (CTN).

Em que pesem os doutos argumentos do Ministro relator, pego vé-
nia para deles discordar.

No Recurso Extraordindrio n® 100.249-2-SP, o Colendo Supremo Tri-
bunal Federal, em sessdo plendria de 02 de dezembro de 1987, julgou
por maioria de votos, vencido o Ministro relator, que ditas contribui¢ées
nio tém natureza juridica de tributo. O insigne Ministro NERI DA SIL-
VEIRA, que proferiu o voto condutor do acérdio, assim o ementou:

“Fundo de Garantia por Tempo de Servi¢o. Sua natu-
reza juridica. Constitui¢do, art. 165, XIII. Lei n? 5.107, de
13.9.1966. As contribuig¢des para o FGTS néo se caracteri-
zam como crédito tributdrio ou contribui¢des a tributo equi-
paraveis. Sua sede estd no art. 165, XIII, da Constituigéo.
Assegura-se ao trabalhador estabilidade, ao fundo de garan-
tia equivalente. Dessa garantia, de indole social, promana,
assim, a exigibilidade pelo trabalhador do pagamento do
FGTS, quando despedido, na forma prevista em lei. Cuida-
se de um direito do trabalhador. Dd-lhe o Estado garantia
desse pagamento. A contribuicio pelo empregador, no caso,
deflui do fato de ser ele o sujeito passivo da obrigac¢édo, de
natureza trabalhista e social, que encontra, na regra cons-
titucional aludida, sua fonte. A atuac¢ido do Estado, ou de
6rgdo da Administragdo Publica, em prol do recolhimento
da contribuicdo do FGTS, ndo implica torna-lo titular do
direito a contribui¢do mas, apenas, decorre do cumprimen-
to, pelo Poder Publico, de obrigacéo de fiscalizar e tutelar a
garantia assegurada ao empregado optante pelo FGTS. Nio
exige o Estado, quando aciona o empregador, valores a se-
rem recolhidos ao Erdrio, como receita publica. Ndo h4, ai,
contribui¢do de natureza fiscal ou parafiscal. Os depésitos
da FGTS pressupdem vinculo juridico, com disciplina no Di-
reito do Trabalho. Nio se aplica as contribui¢ées do FGTS
o disposto nos arts. 173 e 174, do CTN. Recurso extraordi-
néario conhecido, por ofensa ao art. 165, XIII, da Constitui-
¢do, e provido, para afastar a prescri¢do qiingiienal da ag¢do.”
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Releva salientar que esse entendimento vale mesmo para o inter-
regno anterior 4 Emenda Constitucional n® 8, de 14 de abril de 1977. J4
a Emenda n? 18, de 1° de dezembro de 1965, a4 Constitui¢cdo de 1946,
estabeleceu que o sistema tributdrio nacional compunha-se de impostos,
taxas e contribuic¢des de melhoria, no que foi seguida pela Carta de 1967,
com a Emenda n® 1, de 1969, e pelo Cédigo Tributdrio Nacional, de 1966.

Por evidente exclusdo, a contribui¢do em causa sé poderia ser, com
esforgo, considerada imposto. As taxas requerem o exercicio do poder de
policia ou a utilizacdo, efetiva ou potencial, de servigo publico especifico
e indivisivel, prestado ao contribuinte ou posto a sua disposi¢do. Ja as
contribuic¢des de melhoria pressupdem obra publica de que decorra valo-
rizagdo imobilidria. Ndo se prestam, portanto, a caracteriza¢do do ins-
trumento sub examen.

A inclusio, no CTN, do artigo 217, operada pelo Decreto-lei n® 27,
de 14 de novembro de 1966, nédo tem o condido de convolar as contribui-
¢oes ali citadas em entes tributarios. Nao se pode dizer que esse dispo-
sitivo determine o tratamento delas como tributos nem que estejam re-
guladas pelo artigo.

Apenas diz-se, no artigo 217 do CTN, que as disposi¢des daquele
Cédigo ndo excluem a incidéncia e exigibilidade das contribui¢Ges que
menciona, dentre as quais a referente ao FGTS (inciso IV).

O préprio Decreto-lei n® 27/66, em seus consideranda, trata as con-
tribui¢des em questdo como “contribui¢des para fins sociais”, justifican-
do-se para que nédo restasse ddvida de que elas remanesciam em vigor,
ou seja, que ndo estavam incluidas no sistema tributario entdo redese-
nhado pelo novel Cédigo.

Apés a Emenda n?® 1/69, o artigo 21, § 2° consignou em seu inciso
I que a Unido poderia instituir contribui¢des no interesse da Previdén-
cia Social, ndo lhes mandando aplicar as disposi¢des constitucionais tri-
butdrias, ao inverso do que fez com os empréstimos compulsérios, refe-
ridos logo a seguir, no inciso II.

Note-se que a orientacédo do Pretério Excelso, no sentido de consi-
derarem-se como de cardter tributdrio as contribui¢ées previdencidrias
no periodo entre o Decreto-lei n® 27/66 e a Emenda n® 8/77 (Revista
Trimestral de Jurisprudéncia n® 87, pp. 273/274), ndo se aplica ao FGTS,
que tem feigdo diversa.

E discorre o Ministro NERI DA SILVEIRA, naquele recurso:

“Néao ha compreender, desse modo, as contribui¢des para o
FGTS como caracterizando crédito tributdrio ou contribuigdes a
tributo equiparaveis. Sua sede estd no art. 165, XIII, da Consti-
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tuicdo. Assegura-se ao trabalhador estabilidade, ou fundo de
garantia equivalente. Dessa garantia promana, assim, a exigi-
bilidade pelo trabalhador do pagamento do FGTS, quando des-
pedido. Cuida-se de um direito do trabalhador. Da-lhe o Estado
garantia desse pagamento. A contribui¢do pelo empregador, no
caso, é obrigacdo que deflui do fato de de ser ele o sujeito
passivo da obrigag¢do, que encontra, na regra constitucional
aludida, sua fonte. E garantia de indole social do trabalhador,
assim inscrita no art. 165, XIII, da Lei Maior. Ao Estado cum-
pre fazé-la respeitada e cumprida por quem obrigado a satisfa-
z8&-la; no caso, o empregador. A atuacido do Estado, ou de érgao
da Administracdo Publica, em prol do recolhimento da contri-
bui¢do do FGTS, ndo implica, qual se referiu, torné-lo titular do
direito a contribui¢io mas, apenas, decorre do cumprimento,
pelo Poder Publico, de obrigacdo de fiscalizar e tutelar a garan-
tia assegurada ao empregado optante pelo FGTS. Né&o exige o
Estado, na espécie, para si, a contribui¢do. Em realidade, nio
h4, ai, contribui¢do de indole fiscal ou parafiscal.

“Disse-0, com precisdo, o saudoso Ministro RODRIGUES
ALCKMIN (RTJ 68/243):

“Alids, o préprio reconhecimento da legitimidade ativa do
empregado para reclamar depdsitos a serem feitos em seu nome
(Lei 5.107/66, art. 21) exclui, a meu ver, a pretendida adequa-
¢do da natureza tributdria a esses depdsitos”.

“k de ver, outrossim, que os depésitos do FGTS pressu-
pdem vinculo juridico, com disciplina no Direito do Trabalho. A
empresa, nessa linha, cabe complementar o depédsito para ser
atingido o valor da indenizacédo devida ao empregado (Lei 5.107/
66, art. 16. § 1%). Quanto ao tempo anterior a op¢do pelo FGTS,
ha responsabilidade da empresa pela indeniza¢do. Como direito
social do trabalhador, ut art. 165, XIII, da Lei Maior, ndo é
possivel atribuir ao quantum do depésito do FGTS natureza
tributdria. Os érgdos da Previdéncia Social, enquanto represen-
tam o Estado, na fiscaliza¢fio e garantia desse direito, com vis-
tas a efetivagdo regular dos depdsitos e inclusive sua cobranga,
néo se transmudam em sujeito ativo do crédito daf proveniente.
O Estado intervém, para assegurar o cumprimento da obriga-
¢do por parte da empresa em protecdo ao direito ao trabalha-
dor. Nio se cuida, af, de crédito tributdrio, nem previdencidrio,
este a semelhanga das contribui¢des para atender aos encargos
previstos no art. 165, XVI, da Constitui¢cdo. No caso, se se
quisesse encurtar o prazo para exigir o recolhimento das con-
tribui¢des para o FGTS, o que, em realidade, se estaria atingin-

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 3, (26): 297-563, outubro 1991.



do era o direito do trabalhador, cujo depésito de que titular,
assim, resultaria desfalcado.”

Por fim, cito ainda trecho do sucinto voto- vogal do Ministro FRAN-
CISCO REZEK nesses autos:

“Invoco, aqui, o ensinamento doutrindrio do Ministro Ba-
leeiro. Receita piblica é todo ingresso que, adentrando o erdrio,
o tesouro publico, sem nenhuma condi¢do ou correspondéncia
no passivo, vem acrescer seu vulto como elemento novo e posi-
tivo. Penso ser essa, quase que literalmente, a ligdo do grande
mestre. Dessarte, eu ndo saberia como vislumbrar tributo na-
quilo que sequer é receita publica. O sé fato de tratar-se de algo
que se deve recolher obrigatoriamente néo basta para determi-
nar a natureza tributdria do recolhimento.”

Destarte, por todo 0 exposto, ndo considero aplicdvel as contribui-
¢oes para o FGTS o prazo: prescrlcmnal de cinco anos do artigo 174 do
CTN, prevalecendo a prescri¢do trintendria (Lei n® 3.807, de 26 de agos-
to de 1960, artigo 144; Consolidacdo das Leis da Previdéricia Social —
Decreto n? 77.077, de 24 de janeiro de 1976 —, artigo 221; Lei de Exe-
cugdes Fiscais — Lei n? 6.830, de 22 de setembro de 1980 —, artigo 29,
§ 99.

Por conseguinte, com a vénia do eminente relator, conhego do re-
curso e dou-lhe provimento.

E como voto.
VOTO VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO PEDRO ACIOLI: Também acompanho o
Eminente Ministro Demécrito Reinaldo, data venia do entendimento do
Ministro Garcia Vieira, Relator. Para tal farei juntar voto nesse sentido.
(REsp n? 10.667-SP).

E como voto.
ANEXO

RECURSO ESPECIAL N® 10.667 — SP
(Registro n® 91.85804)

VOTO — VISTA

O EXM? SR. MINISTRO PEDRO ACIOLI: Em 11 do més em curso,
foi trazido & baila, através de dois feitos — REsp 12.801-MG e REsp
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10.667-SP, cujos relatores respectivamente sdo os Exmos Srs. Ministros
Garcia Vieira e Demdécerito Reinaldo, a questdo atinente do FGTS e sua
conceituacéo juridica: se tributo ou contribuig¢ido de cardter social.

Defende o Exmo. Sr. Ministro Garcia Vieira, com a juridicidade que
sempre orna seus pronunciamentos o cardter juridico de Tributo do
FGTS, devendo, portanto, submeter-se ao regime Tributdrio, sofrendo
de conseqiiéncia, os efeitos da prescrigdo qiiinqienal.

D’outra parte, o Exmo. Sr. Ministro Demdcrito Reinaldo faz coro a
jurisprudéncia emanente do eg. S.T.F., onde se firmou o entendimento
de que ditas arrecadag¢des configuram contribuig¢bes de cardter eminen-
temente social, ndo se subornando ao qliinqiiénio prescricional e sim ao
prazo trintendrio.

Dada a divergéncia, e em cardter de preventividade, pedi vista dos
autos para melhor apreciar a quaestio.

Na existéncia do egrégio Tribunal Federal de Recursos, em razédo
de discussdes congéneres, editaram-se as Sdmulas n% 107 e 108 que
aplicavam o prazo prescricional de 05 anos as contribui¢des previdencid-
rias, nelas inseridas aquelas destinadas ao FGTS.

Tal entendimento perdurou uniformemente por grande lapso de
tempo, até que em dado momento o Exmo. Sr. Ministro Pddua Ribeiro,
levantando a hipétese juridica do cunho social de tais contribuigdes
(FGTS) resgatou a impossibilidade de os mesmos submeterem-se ao cri-
vo do CTN, jd que nédo se destinavam ao Estado, com finalidade de bem
coletivo, mas eram individualizados 4 conta do respectivo titular, desti-
nados a garantir a reparacéo de possivel infortinio profissional do be-
neficiario.

Neste mesmo diapasdo posicionou-se o Eg. Supremo Tribunal Fe-
deral, como se observa dos precedentes transcritos no REsp 12.801-MG,
v.g. — fls. 88/89 —

“Fundo de Garantia por Tempo de Servigo. Natureza
da contribuig¢éo social, prevista no nimero X do artigo 43,
da Carta da Republica, para custeio do encargo previsto no
n® XIII do seu artigo 165.

Definida a natureza do FGTS, pelo Plendrio da Supre-
ma Corte, no julgamento do RE 100.249, em sessido de
02.12.87, pacificado fica o entendimento que nio se aplica
as contribuic¢des a prescri¢do qiinqienal prevista no Cédi-
go Tributario Nacional, mesmo para os créditos relativos ao
periodo anterior & Emenda Constitucional n® 8, de 1977.

Recurso conhecido e provido” (RE 114.386-0-RJ — Rel.
Min. Carlos Madeira — DJ de 12.02.88 — péag. 1.933).
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“Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS). Na-
tureza Juridica. Prescri¢do. Decadéncia.

Ao julgar, recentemente, o RE 100.249, o Plendrio desta
Corte, por maioria de votos, entendeu que as contribuigdes
para o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS) nio
sdo contribui¢des previdencidrias, mas, sim, contribuic¢des
sociais, que, mesmo antes da Emenda Constitucional n® 8/
77 nao tinham natureza tributaria, razdo por que nio se
lhes aplica o disposto nos artigos 173 e 174 do C.T.N.

Recurso extraordindrio conhecido e provido.” (RE
114.252-9-SP — Rel. Min. Moreira Alves — DdJ de 11.03.88
— pdg. 4.747).

“Contribuicdes devidas ao Fundo de Garantia do Tem-
po de Servigo, ndo configuram espécies de tributo, sendo
alheias, a sua disciplina, as normas estabelecidas, pelo Cé-
digo Tributdrio Nacional, a respeito da prescri¢do e da de-
cadéncia. Precedente do Tribunal Pleno (RE 100.249).

Recurso provido, para afastar a prescrig¢éo (art. 174 do
C.T.N.).” (RREE 112.888-7-SP e 112.697-3-MG — Rel. Min.
Octdvio Gallotti — DJ de 11.03.88 — pag. 4.746).

“Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS). Con-
tribuicdo estritamente social, sem cardter tributario. Ina-
plicabilidade a espécie do art. 173 do C.T.N., que fixa em
cinco anos o prazo para constitui¢ido do crédito tributédrio.

R.E. conhecido e provido para se afastar a declaragio
de decadéncia.

Precedente do Plendrio. (RE 110.012-5-AL — Rel. Mi-
nistro Sydney Sanches — DJ de 11.03.88 — pédg. 4.745).

“FGTS — Recusada a natureza tributdria da contri-
bui¢do, ndo ocorre a prescrigdo qiinquenal do art. 174 do
Cédigo Tributdrio Nacional (julgamento do RE 100.249 —
Pleno).

Recurso extraordindrio conhecido e provido.” (REE
114.372-0-RN e 109.613-6-SP-Rel. Min. Oscar Corréa — DJ
de 26.02.88 e 12.02.88 — pdgs. 3.195 e 1.991.7

E inconteste que a jurisprudéncia do eg. STF pode-se opor incon-
formismo, mas desconhecé-la é albergar dissenso juridico nas decisdes
emanadas desta Casa.
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Diante do exposto, entendendo que as contribui¢ées para o FGTS
guardam o carater restrito de Contribui¢do Social, e, por isso, ndo se
submetem ao prazo prescricional da CTN, voto no sentido de expurgar
tal qiiinqiiénio prescricional sobre o FGTS.

E o voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 11.779 — MS — (9100116700) — Rel.: O Sr. Ministro Gar-
cia Vieira. Rel. p/Acérddo: O Sr. Ministro Demdécrito Reinaldo. Recte.:
Instituto de Administra¢do Financeira da Previdéncia e Assisténcia So-
cial — IAPAS. Recdo.: Francisco Pieretti — Espdlio. Advs.: Solange Ma-
ria C. de Souza Campello e outros e Nelson Pereira e outros.

Decis&o: A Primeira Turma, por maioria, vencido o Exmo. Sr. Mi-
nistro-Relator, deu provimento ao recurso (julgado em 02.10.91).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Demdcrito Reinaldo,
Gomes de Barros e Pedro Acioli. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
GARCIA VIEIRA.

RECURSO ESPECIAL N¢ 11.873 — SP
(Registro n? 9100119415)

Relator: Sr. Ministro Anténio de Pddua Ribeiro
Recorrente: Fazenda do Estado de Sédo Paulo
Recorridos: Leonor Frungillo e outro

Advogados: Drs. Ana Shirley Macedo Falcdo (recte.), Maria Elena
Miranda Vedovato e outros (recdo.)

EMENTA: ADMINISTRATIVO. FUNCIOl\{ARIO.
ADICIONAIS DE MAGISTERIO. PRESCRICAO DA
ACAO. INOCORRENCIA.

PROCESSUAL CIVIL. DUPLO GRAU DE JURIS-
"DICAO. SUPRESSAO. OFENSA A0 ART. 475 DO
C.P.C. CARACTERIZACAO.
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I — No caso, nio se acha éaracterizada a pres-
cricdo do fundo do direito. Inocorréncia de ofensa ao
art. 12 do Decreto 20.910, de 1932.

II — Afastada a prescri¢ao declarada pelo Juizo
de primeiro grau, nio pode o Tribunal, entendendo
nao prescrita a acao, adentrar no exame dos demais
aspectos da causa nio apreciados e decididos por
aquele Juizo. Se assim fez, excedeu os limites da de-
volug¢do, negando vigéncia ao art. 475 do C.P.C.

III — Recurso especial parcialmente provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas:

Decide a Segunda Turma_do Superior Tribunal de Justiga, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, na forma do relatério
e notas taquigraficas anexas, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 07 de outubro de 1991 (data do julgamento).

Ministro AMERICO LUZ, Presidente. Ministro ANTONIO DE PA-
DUA RIBEIRO, Relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ANTONIO DE PADUA RIBEIRO: LEO-
NOR FRUNGILLO E AURORA FRUNGILLO GUERRA propuseram ag¢éio
sumarissima contra a FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO, em
que pediram fosse a ré condenada a retificar o seu enquadramento no
regime da Lei Complementar n® 444, de 1985, de modo que os pontos
obtidos antes do advento da Lei Complementar n? 180, de 1978, fossem
consignados nos seus prontudrios a titulo de adicionais de magistério e,
ainda, a pagar-lhes as diferencas de vencimentos, vencidas e vincendas,
com os acréscimos legais.

A sentenca julgou a agdo prescrita (fls. 122-124) e o acérdéo da
Segunda Cimara de Férias da Primeira Se¢do Civil do Tribunal de Jus-
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tica deu provimento & apelagdo para julgar a a¢do procedente, conside-
rando prescritas apenas as parcelas pleiteadas anteriores ao qiiinqiiénio
(fls. 148):

A acgdo, portanto, é julgada procedente, devendo a Fazenda
proceder ao reenquadramento das autoras, como pedido na ini-
cial, pagando os atrasados, observada a prescri¢gdo qiiingiienal
das parcelas, com corregdo desde o ajuizamento e juros da mora
a contar da citagdo, devendo as autoras serem reembolsadas
das custas, corrigidas de cada desembolso, computando-se sobre
o total apurado em liquidac¢do a verba honordria que fica arbi-
trada em 10%. ’

Dai o presente recurso especial, pelas letras ¢ e ¢, manifestado pela
FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO, sob a alegagéo de que o acér-
ddo impugnado, ao afastar a prescri¢fo, contrariou o art. 1° do Decreto
n® 20.910, de 1932, e deu-lhe interpretacio divergente da que lhe tem
atribuido o Supremo Tribunal Federal; e, ao julgar procedente a acgéo,
decidindo o seu mérito, negou vigéncia aos arts. 475 e 515 do C.P.C,,
suprimindo um grau de jurisdigao.

Contra-arrazoado (fls. 173-178), o recurso foi admitido (fls. 180),
subindo os autos a esta Corte, onde me vieram distribuidos.

E o relatério.
VOTO

EMENTA: ADMINISTRATIVO. FUNCI~ONARIO. ADI-
CIONAIS DE MAGISTERIO. PRESCRICAO DA ACAO.
INOCORRENCIA.

PROCESSUAL CIVIL. DUPLO GRAU DE JURISDI-
CAO. SUPRESSAO. OFENSA AO ART. 475 DO C.P.C.
CARACTERIZACAO.

I — No caso, ndo se acha caracterizada a prescri¢édo do
fundo do direito. Inocorréncia de ofensa ao art. 1% do Decre-
to 20.910, de 1932.

II — Afastada a prescrigdo declarada pelo Juizo de pri-
meiro grau, ndo pode o Tribunal, entendendo néo prescrita
a agdo, adentrar no exame dos demais aspectos da causa
nio apreciados e decididos por aquele Juizo. Se assim fez,
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excedeu os limites da devolu¢éo, negando vigéncia ao art.
475 do C.P.C.

IIT — Recurso especial parcialmente provido.

O SR. MINISTRO ANTONIO DE PADUA RIBEIRO (Relator):
Quanto a prescrigdo da ac¢do, bem decidiu o aresto impugnado, ao afas-
ta-la. No sentido de que a prescrigdo, no caso, é apenas das parcelas
vencidas, anteriores ao qiinqgiiénio contado da propositura da agédo, néo
atingindo o préprio fundo do direito, o acérddo da 1?2 Turma, proferido
no Recurso Especial n® 2.140-SP, Relator Ministro Garcia Vieira, assim
ementado:

“ADMINISTRATIVO — FUNCIONARIO — REVISAO
DE PROVENTOS — PRESCRICAO — CALCULO DE GRA-
TIFICACAO.

O litigio néo envolve a prépria gratificacdo, sim a apli-
cagdo de critério para fixacdo do quantum devido. O vene-
rando aresto hostilizado, afastando a prescri¢gdo e deter-
minando ao julgador de primeiro grau o exame de mérito,
ndo merece censura. Ndo houve a prescrigdo do fundo do
direito.

Recurso conhecido unanimemente e negado provimen-
to por maioria.”

Todavia, o aresto recorrido, ao afastar a prescrigdo e desde logo
julgar procedente a ac¢do, suprimiu o duplo grau de jurisdigédo, violando
os arts. 475 e 515 do C.P.C. A propdsito, o decidido por esta Turma no
REsp 292-SP, Relator Ministro Carlos M. Velloso, onde se 1&¢ na ementa
do respectivo acérdido o seguinte tépico:

“Se o Juizo a quo deu pela ocorréncia da prescrigdo,
ndo pode o Tribunal ad quem, entendendo néo prescrita a
ag¢do, apreciar os restantes aspectos da causa nido aprecia-
dos e decididos pelo Juizo de 1° grau, pois estaria a supri-
mir o exame obrigatério deste ultimo, assim excedendo os
limites da devolugéo”.

Isto posto, conhec¢o do recurso e dou-lhe provimento, em parte, a
fim de que os autos voltem ao Juizo de 1° grau, para o exame das ques-
toes de mérito propriamente dito.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 11.873 — SP — (9100119415) — Rel.: Min. Anténio de
Padua Ribeiro. Recorrente: Fazenda do Estado de Sdo Paulo. Recorri-
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dos: Leonor Frungillo e outro. Advogados: Dra. Ana Shirley Macedo Fal-
cdo (Recte.) e Drs. Maria Helena Miranda Vedovato e outros (Recdos.).

Decisdo: A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao

recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator (em 07.10.91 — 22

Turma).

Os Srs. Ministros José de Jesus, Peganha Martins e Américo Luz

votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Hélio Mosimann. Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Ministro
AMERICO LUZ.

536

¢

RECURSO ESPECIAI; N¢12.765 — SP
(Registro n? 91.0014621-8)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Gomes de Barros
Recorrente: Unido Federal

Recorrido: Gabriel de Oliveira Fontdo

Advogados: Drs. Samira de Vasconcellos Miguel e outros

EMENTA: DUPLO GRAU DE JURISDICAO (CPC

— ART. 475, II) — NATUREZA JURIDICA E ALCAN-

CE — REFORMATIO IN PEJUS — VEDACAO.

A decisiio de primeiro grau contrdria 4 Fazenda
Piblica constitui o primeiro momento de um ato ju-
dicial complexo, cujo aperfeicoamento requer mani-
festacao do Tribunal.

A decisdo monocratica que acumula dispositivos
favordveis e desfavoraveis ao Estado é sentenc¢a na
parte que o contraria. Os dispositivos favoraveis,
quando nio atacados em recurso da parte contraria,
produzem coisa julgada.

A decisdao em remessa ex officio alcang¢a somente
as partes desfavoraveis ao Estado.

E vedado ao Tribunal, em sede de remessa ex offi-
cio, ampliar a condenag¢iao imposta a Unifo, a titulo
de sucumbéncia.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, na forma do relatério e notas
taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 23 de outubro de 1991 (data do julgamento).

Ministro PEDRO ACIOLI, Presidente. Ministro GOMES DE BAR-
ROS, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GOMES DE BARROS: Trata-se de repe-
ticdo de indébito, ajuizada por Gabriel de Oliveira Fontédo contra a Unido
Federal, objetivando a restitui¢do de importéncias recolhidas, a titulo
de empréstimo compulsério, instituido pelo DL n® 2.288/86, pela aquisi-
¢do de veiculo automotor; sustentou-se a inconstitucionalidade do tribu-
to, pretendendo-se fosse a restitui¢do acrescida de juros e corre¢do mo-
netdria, a partir do efetivo reembolso, além de custas e honorarios.

O Juiz Fededral da 13? Vara, SP, julgou procedente a agdo, conde-
nando a ré nos termos do pedido, arbitrando-se honorarios de 8% (oito
por cento) do valor da condenacgéo, juros moratérios de 1% (um por cen-
to) ao més, a partir do transito em julgado, além de corregdo monetdria,

fls. 38.

Apelou a ré e a Terceira Turma do TRF, da 3* Regido, 4 unanimi-
dade, negou provimento a apelagdo e, por maioria, deu provimento par-
cial & remessa ex officio, reformando a sentenga para fixar os honordrios
em 10% (dez por cento) do valor da condenagéo, fls. 56. Sustentando-se
constituir-se a decisdo em reformatio in pejus, com ofensa ao principio
tantum devolutum quantum appelatum, foram opostos embargos infrin-
gentes, rejeitados, por maioria, pela Segunda Se¢do do Tribunal, fls. 85.

Adveio recurso especial, com base no art. 105, III, a e ¢, da CF,
alegando-se violagdo aos artigos 512 e 475, II e III, do CPC, ante a
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majoracdo de honorarios, sem recurso voluntario da parte ex adversa e
dissidio jurisprudencial.

O recurso foi admitido pela alinea «, subindo os autos a este STJ.
E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GOMES DE BARROS (Relator): O TRF
da 32 Regido, por sua Terceira Turma, a unanimidade, negou provimen-
to a apelagdo da ré e deu provimento parcial &4 remessa oficial, para
majorar os honordrios de 5% (cinco por cento) para 10% (dez por cento)
do valor da condenagéo. Neste ponto, questiona-se a licitude, dada a
auséncia de recurso voluntdrio da parte ex adversa. Alega a Unido que
foram violados artigos 475, II e III, e 512, do CPC.

Debate-se, no caso, a remessa ex officio, nova estrutura da velha
apelagdo necessdria ou ex officio do Cédigo de 1939, art. 822, exatamen-
te porque vencida a Unido. Embora nio se constitua em recurso, como
pretendido pela Comissdo Revisora do CPC, é providéncia de integracio
da sentenga, para que esta possa gerar coisa julgada; o duplo grau de
jurisdig¢do é o resguardo dos interesses das entidades arroladas no art.
475, dai a inadmissibilidade de reforma da sentenc¢a, em desfavor de
seus beneficidrios.

Neste processo, agita-se interessante controvérsia: pode o Tribunal
de Segundo Grau — no exame de remessa ex officio, reformar sentenga

proferida contra a Unido, tdo-somente para elevar o valor da condena-
¢do por esta sofrida?

O Tribunal Regional Federal da 3* Regido entendeu ser possivel a
reforma pejorativa.

Chegou a esta conclusio, através de interessante linha de racioci-
nio, que se pode assim resumir:

a) a teor do Cédigo de Processo Civil, a decisdo de primeiro
grau, proferida contra o Estado, nfdo constitui sentenga mas
simples proposta de prestacido jurisdicional;

b) se ndo é sentenca, nela ndo ha condenagio;

¢) assim, pode ser reformada em qualquer sentido, sem
ofensa a vedacgdo de reformatio in pejus.

No sistema concebido pelo Cédigo de Processo Civil de 1973, sen-
tenca é a decisdo que pde termo ao processo (Art. 162, § 19).
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Se a decisdo contrdria ao Estado ndo é terminativa, sentenc¢a nio

A decisdo do Juiz de primeiro grau constitui, em realidade, o pri-
meiro momento de um ato prejudicial complexo, cujo aperfeigoamento
requer a manifesta¢do de dois érgéos: o juiz singular e o Tribunal.

Assim, quando modificar o esbogo da decisdo que lhe é oferecido, o
Tribunal ndo estd reformando uma sentenga, em desfavor do recorren-
te. Estard ajustando a proposta, 4 senteng¢a que entende correta.

Em primorosa e ilustrada declaragio de voto, a Juiza Anna Maria
Pimentel expde respeitdveis argumentos 1égicos e juridicos em favor da
proposi¢do adotada pelo Tribunal Paulista.

A tese é sedutora.

Parece-me, contudo, que ela ndo traduz a melhor interpretagdo do
fenomeno “duplo grau de jurisdi¢éo”.

A meu ver, o Art. 475 do Cédigo Adjetivo subordina ao duplo grau,
tdo-somente os dispositivos da sentenga desfavordveis ao Estado, e na
medida em que sejam desfavordveis.

Se determinada decisdo contém dispositivos favordveis e desfavo-
rdaveis ao Estado, ela é, na realidade, uma entidade hibrida: é sentenca
na parte em que favoreceu o Estado e simples esbogo, na parcela em que
o desfavorece.

Os dispositivos que beneficiam a Fazenda Publica, se ndo atacados
pela parte contrdria produzem coisa julgada:

Jd aqueles que contrariam o interesse estatal, dependem da confir-
macdo pelo Tribunal.

Assim, a revisdo ex officio deve limitar-se aos dispositivos desfavo-
raveis a Fazenda.

Se entender que determinada condenagio do Estado foi exagerada-
mente forte, o Tribunal pode reduzi-la 4 medida que entenda correta.

A reciproca, contudo, ndo é verdadeira: ao considerar que uma con-
denacgdo é suave em demasia, o Tribunal estard, logicamente, reconhe-
cendo que ela é favordvel ao Estado. Ndo poderd, logicamente, tomar
conhecimento da remessa ex officio.

Na hipétese, o Tribunal entendeu que a fixagdo dos honordrios, feita
no Juizo monocratico, foi generosa para com a Unido.

Ora se assim ocorreu, aquela parte do dispositivo ndo terd sido
“proferida contra a Unido”, mas em favor dela.
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Como ndo houve recurso da parte desfavorecida, operou-se coisa
julgada.

O Cédigo vigente ndo agasalha norma expressa proibitiva-ou auto-
rizante da reformatio in pejus, colocando-se a doutrina, pacificamente,
no sentido da proibicdo, posi¢do reforgada, alids, com a introdu¢do no
sistema recursal do recurso adesivo. Acresce salientar “em prol da proi-
bi¢cdo da reformatio in pejus, no processo civil brasileiro, que tanto quanto
o0 juiz de primeiro grau, o érgdo colegiado de segundo ou superior esca-
ldo apesar de investido dos mesmos poderes para reconhecer do proces-
so e da lide, ndo pode manifestar-se sobre o que néo constitua objeto do
pedido — do “pedido de nova decisdo” (cf. art. 514, III ¢/c os arts. 128 e
460, também do Cédigo de 1973);” (Rogério Lauria Tucci, Curso de Di-
reito Processual Civil, Vol. I1I, 1980, pdg. 297).

O eminente Moacyr Amaral dos Santos, por seu turno, assim ori-
enta:

“A proibi¢do baseia-se em dois principios que no caso vi-
vem harmonicos e insepardveis: o principio da sucumbéncia e o
principio dispositivo.

Por aquele principio, somente o sucumbente pode recorrer,
dai resultando que o recorrente sé recorre do que lhe é desfa-
vordvel. Na apelacdo parcial, o apelante recorre da parte que
lhe é desfavordvel na senten¢a. Por outro lado, o recurso de
apelacdo se rege pelo principio dispositivo: o sucumbente recor-
re se quiser. Por isso a apelacdo é voluntdria. A parte que néo
recorre, porque ndo quis, conformou-se com a decisdo. Se am-
bas as partes parcialmente vencidas podiam recorrer, mas ape-
nas uma recorreu, e o faz para obter decisdo mais favordvel,
seria injusto e mesmo ildégico, piorar-lhe a situacdo em beneficio
do adversdrio que se conformou com a decisd@o. Considere-se,
outrossim, que na apelag¢do o recorrente formula um pedido,
qual o de reforma da decisdo para melhor. Sobre esse pedido
deve pronunciar-se o juizo ad quem, acolhendo-o ou rejeitan-
do-0. Reformando para pior, estaria decidindo extra petita”
(Primeiras Linhas de Direito Processual Civil, 32 vol. 1984, pag.
114/115, grifei).

Na espécie, a par da remessa ex officio, que se fazia impositiva,
recorreu a Unido, enquanto a parte ex adversa, por ndo apelar, demons-
trou satisfacdo.

No Tribunal Federal de Recursos onde se decidiu pela inconstitucio-
nalidade do empréstimo compulsério (AMS n® 116.582-DF), no 4mbito
do duplo grau de jurisdi¢do, reformou-se a senten¢a remetida, para re-
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duzir os honordrios a taxa de 5% (cinco por cento), e, a 10% (dez por
cento), como a exemplo, as Apelacdes Civeis n? 126.828-CE e 154.662-
MG, de que foram Relatores os Exmos. Srs. Ministros Miguel Ferrante
e Geraldo Sobral, respectivamente:

“Mandado de Seguranga — Empréstimo Compulsério
— Decreto-Lei 2.288/86 — Honordrios Advocaticios.

Inconstitucionalidade do empréstimo compulsério ins-
tituido pelo Decreto-Lei 2.288, de 1986. Decisido plendria do
Tribunal Federal de Recursos.

Reducdo da verba de patrocinio.
Apelacdo improvida.
Sentenga, parcialmente reformada.” (DJ de 27-04-89)

“CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. EMPRESTIMO
COMPULSORIO. AUTOMOVEIS. DECRETO-LEI Ne 2.288/
86, ART. 10. JUROS. HONORARIOS.

I — Inconstitucionalidade da cobrang¢a do empréstimo
compulsdrio instituido pelo Decreto-Lei n® 2.288/86, decla-
rada pelo Plendrio desta egrégia Corte, quando do julga-
mento da AMS n?® 116.582-DF (9567291), sessdo do dia 13-
10-88, Rel. Ministro PEDRO ACIOLI.

II — Os juros de mora devem ser calculados a partir
do transito em julgado da sentencga, ex vi do disposto no art.
167, pardgrafo dnico, do CTN.

IIT — Honorarios advocaticios, in casu, reduzidos para

10%, sobre o valor da condenac¢io devidamente corrigido,
tendo em vista a orientacdo desta Corte.

IV — Remessa oficial, dada como interposta, parcial-
mente provida e apelacdo desprovida. (DJ de 11-04-89).

Jda no RE 100.034-PE, de que foi Relator o Min. Rafael Mayer (RTJ
108/1.266), referindo a voto proferido no RE 70.944, pelo Min. Amaral
Santos, tem-se que: “a evidéncia nao pode o Tribunal reconhecer
de recurso de oficio e quanto ao mérito prové-lo em prejuizo da
parte em favor de quem foi instituido (Unido, Estados, Municipios,
Distrito Federal, Territérios, etc.) RTd — 59/101, grifei.

A ordenar a tese sob exame vale citar:

“Recurso Ex Officio. Duplo grau de jurisdi¢do. Senten-
¢a proferida contra o Estado (art. 475, II do CPC). Efeito do
provimento. Preclusdo. CPC, art. 473. O recurso de oficio
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das sentencas contrdrias & Fazenda Publica somente a esta
aproveita, sem devolver a parte da decisdo que lhe favore-
ceu em relagdo a qual ocorre preclusdo se a parte adversa
nio recorre, sob pena de reformatio in pejus. Recurso ex-
traordindrioo conhecido e provido” — RE 100.034-PE, Rel.
Min. Rafael Mayer, RTJ 108/1.266.

“Remesa ex officio. Ndo pode redundar em prejuizo da
Fazenda, em cujo favor foi instituida. Recurso Extraordina-
rio de que se conhece, para dar-lhe provimento”. RE-105.345-
SP, Rel. Min. Octdvio Galloti, RTJ 114/913.

“Nao pode o Tribunal conhecer de recurso de oficio e
quanto ao mérito prové-lo em prejuizo da parte em favor da
qual foi instituido — Unido; Estado, Municipio, Distrito Fe-
deral, Territérios, etc. — a nédo ser que se verifique nulida-
de insandvel, porque, nesse caso, tratar-se-ia de interesse
de ordem publica, em beneficio do qual foi ele também ins-
tituido. O recurso de oficio sé beneficia a parte da qual a
Lei o instituiu”. (Ac. unin., da 22 T. do STF de 14-4-77) —
RE 86.187-MG@G, Rel. Min. Cordeiro Guerra, DJ de 13-5-77,
pag. 3.089.

O Tribunal Regional Federal ao majorar os honordrios contradita a
inteligéncia do § 4° do art. 20, do CPC, a que invoca no acérddo, e se
insere no § 3° que nédo diz respeito a fixacdo dos honordrios nas causas
em que a Fazenda Publica é vencida. Este entendimento é consoante,
alids, ao voto do Ministro Rodrigues Alckimin, RE 82.133 de que foi re-
lator, onde sustenta:

“(...) se o caput do § 3° integrasse a determinagdo contida
no pardgrafo seguinte, isto é, se a condenacdo em honorédrios
devesse ser fixada entre o minimo de 10% e o maximo de 20%
sobre o valor da condenagdo, desnecessdrio seria o préprio § 4°,
pois bastaria o § 3° para critério de incidéncia da verba em
todos os casos.

Entretanto, o que se torna claro ante a leitura do Cédigo
é que este abriu exce¢des a regra geral dos honordrios entre
10% e 20% sobre o valor da condenagéo, exce¢des estas constan-
tes do § 4% em questdo.”

Desse entendimento decorreu o seguinte acérdio:

“Honorarios de Advogado — O § 3%, caput, nido incide
nos ¢asos excepcionais do § 4° do artigo 20 do Cédigo de
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Processo Civil — A Fazenda Publica vencida — Principio
da eqiiidade do juiz — Recurso Extraordindrio nédo conheci-
do”. (STF — RTJESP, 41/101).

Ressalvando ofensa ao principio tantum devolutum quantum appe-
latum e constituir-se a decisdo majoritaria dos honorarios em reforma-
tio in pejus, acautelou-se a Unido, na interposi¢io de Embargos Infrin-
gentes, rejeitados, por maioria.

Ante todo o esposado, resulta inquestiondvel o prejuizo da ora Re-
corrente com a majoracdo da verba honoraria, caracterizadora, a meu
entender, da reformatio in pejus.

Entendo que a fixa¢do dos honordrios em valor inferior a dez por
cento implica em efetiva condenacgéo do vitorioso.

Ninguém desconhece que, na tradi¢do brasileira, os honorarios de
advogado correspondem normalmente a vinte por cento do valor da lide.
Em situacgdes especiais, este valor se reduz a dez por cento.

Ao condenar a sucumbente no pagamento de cinco por cento, o
Judicidrio estard, em verdade, condenando o vitorioso a arcar com a
diferencga entre este montante e aquele por ele ajustado com seu patro-
no.

Acredito que a reforma da senteng¢a melhor traduziu o espirito que
gerou o Art. 20 do CPC.

Infelizmente, a vedacéo da reformatio in pejus impede a manuten-
¢do do Acdrddo recorrido.

Dou provimento ao Recurso, para restaurar a Sentenc¢a de Primei-
ro Grau.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 12.765 — SP — (91.0014621-8) — Relator: O Sr. Ministro
" Gomes de Barros. Recte.: Unido Federal. Recdo.: Gabriel de Oliveira Fon-
tdo. Advs.: Samira de Vasconcellos Miguel e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso.
(Primeira Turma, 23-10-91).

Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Ministros Pedro Acioli
e Demdcrito Reinaldo. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Garcia
Vieira. Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Ministro PEDRO ACIOLI.
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RECUROS ESPECIAL N® 13.399 — RJ
(Registro n® 91.0015749-0)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Gomes de Barros
Recorrente: Caixa Economica Federal — CEF
Recorrido: Eliseuw Franklin de Andrade

Advogados: Drs. Rubem de Farias Neves Junior e outros, Mdrio
Carvalho de Jesus e outros

EMENTA: PROCESSO CIVIL — ACAO RESCISO-
RIA — FUNDAMENTO LEGAL DIVERSO DAQUELE
INDICADO PELO AUTOR — ART. 485 DO CPC.

Ao juiz incumbe dizer o direito aplicavel aos
fatos.

Nao merece reparo o acordiao que, sem delirar
da narrativa nem do conjunto probatério, fundamen-
ta-se em dispositivo legal diverso daquele indicado
na inicial.

ACORDAO

Vistos e relatados os autos em que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por una-
nimidade, negar provimento ao recurso, na forma do relatério e notas
taquigrdficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 21 de outubro de 1991 (data do julgamento).

Ministro PEDRO ACIOLI, Presidente. Ministro GOMES DE BAR-
ROS, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GOMES DE BARROS: Eliseu Franklin
de Andrade ajuizou acdo resciséria contra a Caixa Econdmica Federal,
com base no art. 485, incisos III, V e VII, do Cédigo de Processo Civil,
objetivando a desconstitui¢do de julgado do Tribunal Federal de Recur-
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sos, que considerou legitima a anulacdo de sua reintegracdo como fun-
ciondrio estatutdrio da Ré, entendendo-a ordenada apés consumada a
prescrigdo qiliinqlienal.

Em juizo rescindente, declarou-se, por maioria de votos, a proce-
déncia do pedido, sob a fundamentag¢io do voto proferido pelo E. Minis-
tro Gueiros Leite, lavrado o acérdéo pelo E. Ministro Adhemar Raymundo
nestes termos:

“PROCESSUAL CIVIL.

Acdo resciséria. Ndo obstante ter o autor, na inicial, indi-
cado o inciso 7% do art. 485 do C.P.C., da exposi¢do fatica, ali
insita, se colhe, induvidosamente, tratar-se de erro de fato. O
fundamento juridico da demanda (causa petendi) ndo “é a indi-
cacdo do dispositivo de lei”, mas “o fato ou a série de fatos com
que se compde o direito”. Obrigatoriedade, para o julgador, de
fazer a aplicacfo de lei ao caso concreto, dentro do panorama
fdatico insito na inicial. Erro de fato, resultante de atos e docu-
mentos da causa” (fls. 472).

A essa decisdo op6s o autor embargos de declaragédo, postulando a
admissdo da resciséria, com suporte nos incisos III, V e VII, do art. 485
do CPC, invocados na inicial.

Os embargos foram rejeitados as fls. 495-502, ao entendimento de
que o recurso implicaria em reexame da causa, situada sob o dngulo do
inciso IX do citado artigo.

Com apoio nos votos vencidos opds a Caixa Econémica Federal
embargos infringentes, rejeitados em aresto assim resumido:

“Acdo resciséria. Hipétese de “erro de fato, resultante de
atos e documentos da causa”. Ac¢do julgada procedente, pela 1%
Se¢do, por maioria de votos. Embargos infringentes rejeitados”
(fls. 610).

Ao v. acérddo opds a sucumbente embargos declaratérios, por igual
rejeitados as fls. 616-621.

Inconformada, interpés a Caixa Econémica Federal recurso espe-
cial, fundado na alinea a do permissivo constitucional, sustentando ne-
gativa de vigéncia ao art. 485, incisos IIT e VII, do Cédigo de Processo
Civil.

As fls. 656-660 oferece o recorrido objecdo de incompeténcia do
Tribunal Regional Federal da 2* Regido para processar a execuc¢do pro-
viséria e proferir juizo de admissibilidade do recurso especial.
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Nao acolhida a obje¢do, manifestou o autor agravo regimental, ao
qual negou-se provimento, ao fundamento de que a competéncia para o
exame de admissibilidade dos recursos especiais, interpostos de decisio
do extinto TFR, é da Presidéncia do TFR (fls. 684).

No Tribunal de origem, admitido o apelo especial, subiram os autos
a esta Corte para apreciagdo da questdo federal suscitada.

E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GOMES DE BARROS (Relator): O pre-
sente recurso especial busca fomento em argiiicdo de negativa de vigén-
cia a Le1 5.869/73, art. 485, incisos III e VII, que tratam da rescindibi-
lidade da decisdo de mérito, transitada em julgado, nas hipéteses, a saber:
dolo da parte vencedora em detrimento da parte vencida, ou de colusio
entre as partes, a fim de fraudar a lei; e obten¢do de documento novo
pelo autor, cuja existéncia ignorava, ou de que ndo pdde fazer uso, ca-
paz, por si 86, de lhe assegurar pronunciamento favoravel.

No entanto, como ressaltado nas contra-razées do recurso, as nor-
mas invocadas ndo guardam pertinéncia com a matéria dirimida no
acérddo impugnado. '

Do articulado na peti¢do recursal induz-se, porém, que o cerne do
inconformismo reside na afirmacéo pelo aresto atacado da possibilidade
de conhecimento do pedido em a¢do resciséria, com base em disposigdo
legal diversa da indicada pelo autor, em face da exposi¢do fatica da cau-
sa.

Ao que sustenta a recorrente o acérddo recorrido “ao modificar o
fundamento juridico da inicial, desenquadrando o pedido dos incisos III
e VII para o inciso IX, do art. 485, do CPC, o fez ilegalmente, pois nio
pode o juiz dar nova defini¢do juridica ao que foi langado na inicial,
ocasionando assim um total cerceamento de defesa ao réu” (fls. 625).

O douto voto condutor do v. acérdio na agdo resciséria, prolatado
pelo Eminente Ministro Gueiros Leite, analisa magistralmente a espé-
cie, verbis:

“Sr. Presidente, o autor propds a presente agdo resciséria
nos termos do art. 485, inciso VII, por mero engano, ao confun-
dir a ignorancia de documento novo com a ocorréncia de erro de
fato, resultante igualmente de atos ou documentos da causa.
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Dai porque resolvi admitir a a¢do com apoio no inciso IX,
do mesmo artigo, sem me desviar do roteiro dos fatos identifi-
cadores da causa petendi e que me levaram a esta convicgéo,
em face do principio de que é indiferente que a lei tenha sido
invocada ou nfo no processo principal, porque nem por isso
deixard de ter aplicacéo.

Se isso ocorre em tema de violagdo de literal disposigdo de
lei (0 que nfdo é a hipdtese dos autos), quando o autor deve
indicar o texto postergado na decisdo rescindenda, tanto melhor
em se tratando de mera adequacdo do remédio judicial ao texto
formal, isto €, quando ao invés de se ajuizar a demanda nos
termos do art. 485, IX, indica-se o inciso VII.

O Supremo Tribunal Federal ja decidiu que o requisito do
prequestionamento nio se aplica a resciséria (S.T.F., Pleno,
EAR n® 732-8-RJ e outros). Ora, se isso ocorre quanto ao lenho
verde o que ndo se dard no seco. Se o prequestionamento do
fundamento legal pode ser dispensado, ndo serd por mero
equivoco do autor que se lancard fora o seu direito. Acho que
o ideal de justi¢ca sobrepujard o principio da seguranga do jul-
gado, tanto mais porque ndo mais nos encontramos no periodo
formuldrio do direito imperial romano.

Nio estou incorrendo, tampouco, na alteragdo do funda-
mento juridico do pedido, nem pretendo aplicar ao caso os
aforismos jura novit curia ou da mihi fuctum dabo tibi jus,
incompossiveis com a resciséria. Isso porque ndo pretendi apli-
car o direito ao fato, mas utilizar-me de um simples veiculo
formal, pois somente se reputa alterado o pedido se alterado
foi o préprio objeto da causa.

A explicacdo encontra-se em CALMON DE PASSOS, o
mestre da Bahia:

“Conclui-se, portanto, que, apds a qualifica¢do das par-
tes, deve o autor narrar os fatos. Feita a narra¢do dos fa-
tos, seguir-se-d4 a exposi¢cdo dos fundamentos juridicos do
pedido, isto é, de como os fatos narrados justificam que o
autor pe¢a o que pede. Os fatos e os fundamentos juridicos
do pedido, por conseguinte, nada mais significam do que a
descrig¢do clara e precisa do acontecimento que foi a razio
de ser da demanda e a categorizac¢do juridica desse mesmo
acontecimento. A causa de pedir, ensina PONTES DE MI-
RANDA, supde o fato ou série de fatos dentro de categoria
ou figura juridica com que se compde o direito subjetivo ou
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se compdem os direitos subjetivos do autor e o seu direito
publico subjetive de demandar.”

(Comentarios, vol. III, Forense, pdg. 143)
E esclarece:

“O nomen juris que se dé a essa categoria juridica ou
o-dispositivo de lei que se invoque para caracterizd-la SAO
IRRELEVANTES, se acaso erradamente indicados. (Omis-
sis). Se o fato narrado na inicial e o que foi pedido SAO
COMPATIVEIS com a CATEGORIZACAO JURIDICA nova,
ou com o novo dispositivo de lei invocado, ndo h4d porque
falar em modificagdo da causa de pedir ou inviabilidade do
pedido. (Omissis). Se invoco o art. 317, I, do Cédigo Civil,
e peco desquite por abandono do lar, mas narro os fatos que
caracterizam sevicias ou injuiria grave, pode-se decretar o
desquite com apoio no art. 317, III, sem ofensa ao principio
da INALTERABILIDADE da causa de pedir. (Omissis). Fun-
damento juridico da demanda nio é a INDICACAO do dis-
positivo de lei em que se apéia o pedido do autor, sim a

natureza do direito pleiteado.” (Autor e obra citados, pag.
144)

Dai porque admito a ac¢fo resciséria, nos termos do art.
485, inciso IX, §§ 1% e 2% para no mérito julga-la procedente,

-por achar que a respeitdvel decisdo da Egrégia 1* Turma esta

fundada em erro de fato resultante de documentos e atos da
causa, ao arrepio do que considerou inexistentes fatos que efe-
tivamente ocorreram, alguns, e outros nfo.

Sendo, vejamos.

O presidente da Caixa Econémica Federal, julgando recur-
so interposto pelo autor, que pretendia além da reintegracgéo ja
concedida pelo Conselho Administrativo da empresa, efeitos
patrimoniais em atraso, reformou totalmente a decisdo do
Conselho, em julgamento de re¢urso parcial do servidor. Assim,
transformou recurso de defesa em recurso de acusag¢do, com
inquestiondvel reformatio in pejus. A iniqiiidade consubstan-
ciou-se na Portaria n? 293/71, ferindo aquele tradicional e sem-
pre consagrado principio. A demissédo, resultante do ato e devi-

“do a um pretendido abandono de emprego, entende-se como

penalidade, mesmo de indole administrativa disciplinar.

No recurso do autor — conforme foi acentuado de inicio —
s6 se questionavam os efeitos patrimoniais da reintegracéo. Desse
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modo, outra matéria nio poderia ser ventilada, mas foi. O pre-
sidente da C.E.F., tendo em vista resolu¢do da Diretoria toma-
da em sessdo de 12 de abril de 1971, reexaminando o préprio
mérito da decisdo do antigo Conselho Administrativo resolveu
restabelecer a remota demissio do autor. Mas, na duvida sobre
a procedéncia desse fundamento, acrescentou a seguinte razio:

“.. decorridos aproximadamente 7 (sete) anos, recor-
reu o ex-servidor, solicitando revisdo de inquérito, a qual,
embora sem fundamentagéo legal, pois ndo aduziu fatos ou
circunstincias que justificassem sua inocéncia (art. 233 da
Lei n® 1.711, de 1952), foi aceita e processada (Omissis).”
(Fls. 106)

A ilustre Dra. MARIA RITA SOARES DE ANDRADE,
quando ainda juiza federal no Rio de Janeiro, concedeu manda-
do de seguranca ao servidor malogrado, decretando a nulidade
da Portaria n? 293//71, sem mencionar o detalhe pertinente a
suposta prescri¢do administrativa do pedido revisional. Obser-
vou apenas que, se a Administracio pode rever os seus proéprios

atos, por certo o fard, mas nio subvertendo principios juridicos
(fls. 203/204).

Mas ao ser submetida a sentenca ao crivo da Egrégia 1*
Turma, eis que a mesma, por maioria, decidiu confirmar o ato
do presidente da C.E.F., sob o fundamento de que, estando a
revisdo do inquérito administrativo sujeita a prescricdo qiin-
qiienal, legitimo seria o ato que anulou a reintegragéo de fun-
ciondrio, ordenada depois de consumada a prescri¢do (fls. 192),
Para tanto fazer, a Turma alegou inexistir a reformatio in pe-
Jjus, na anulag¢io ex officio pelo Presidente da Caixa, ao tomar
conhecimento do ocorrido, embora através de recurso inter-
posto pelo funciondrio contra u’a condi¢do imposta para a rein-
tegracdo (fls. 192).

Data venia da ilustre maioria na Turma, essa foi, na rea-
lidade, uma das mais melancélicas decisdes judiciais com que
me tenho deparado nestes ultimos tempos. Ndo questionarei,
contudo, a sua iniqiiidade, mas tenho o dever de repeli-la por
duas inelutdveis razdes, que se enquadram no art. 485, inciso
IX, §§ 12 e 2%, do CPC, a saber:

a) Ndo é verdade, data maxima venia, que o antigo presi-
dente da C.E.F., Sr. GIAMPAOLO MARCELLO FALCO, desco-
nhecesse os fatos que deram lugar a decisdo do Conselho Admi-
nistrativo. A fidelidade aos fatos existentes nos manda recordar
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que esse mesmo cidadido compunha aquele Conselho e votou
pela reintegragéo, juntamente com outros membros do mesmo
colegiado, a saber: os doutores AGUINALDO RODRIGUES DE
CARVALHO, ANTONIO RIBEIRO DE ANDRADE e MILTON
RODRIGUES DE OLIVEIRA, este relator do voto e também
diretor. A duplicidade de procedimento ficou provada nos autos
judiciais, por meio do procedimento administrativo apensado.
Esses fatos nédo foram examinados pela 1* Turma, sendo por
isso que incidiu na censura do art. 485, IX, § 1% Fundou-se em
erro de fato, ao admifir um fato inexistente. E melancélico —
repita-se — tal comportamento, quando é sabido que a reinte-
gracio ja estava administrativamente esquecida. E que o unico
motivo da reformatio in pejus teria sido a responsabilidade de
alguns dos Conselheiros pelo possivel desfalque patrimonial da
Caixa, com o pagamento de vencimentos atrasados ao servidor;

~ b) Nao é verdade, tampouco, que, estando a revisdo do
inquérito administrativo sujeita a prescrigdo qiinqgienal, legiti-
mo seria o ato anulatério e aqui impugnado. Essa fundamenta-
¢do do venerando acérddo cai pela base diante da prova, feita
nos autos judiciais. O autor comprova, as fls. 58, haver entre-
gue o documento n® 1, devidamente xerocopiado em catorze
folhas, a Da. ALEXANDRA FARES, em 7 de agosto de 1964.
Pelo documento n® 2, dirigido igualmente ao presidente da CEF,
comprova-se que o autor requereu a remessa dos documentos 1
e 3, conforme recibo assinado também pela mesma funciondria,
em 26 de agosto de 1964. O documento 4, subscrito pelo Dr.
HELIO BARRETO MATEUS, entéo presidente da CEF, eviden-
cia a interrup¢do da prescrigdo, que somente se consumaria em
fins de setembro de 1969, conforme o disposto no art. 169, da
Lei n? 1.711, de 1952, tanto mais porque, nos termos do art.
171, da mesma Lei, o pedido de reconsiderag¢io e o recurso,
quando cabiveis, interrompem a prescri¢do até duas vezes. Tendo
o autor ingressado com o pedido de revisdo em 29 de setembro
de 1969, conforme consta dos autos (fls. 60), é evidente a inter-
rup¢do em fins de setembro de 1964, sendo, pois, tempestivo, o
pedido, tanto mais que acolhido 4 unanimidade pelo Conselho
Administrativo (fls. 58/59).
Nio foi & mingua de adverténcia e ponderagdo que téo
lamentdveis erros vieram viciar a respeitdvel decisdo rescin-

denda. Basta ler-se o voto vencido do eminente Ministro PECA-
NHA MARTINS, que é auto-explanatdrio:
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“Data venia do eminente Ministro Relator, nego provi-
mento ao recurso para confirmar a decisdo recorrida, que
examinou e bem decidiu de tudo. E assim decido por tam-
bém entender que no caso, o ato de demissio foi anulado
em virtude de revisdo do processo administrativo que lhe
deu motivo, revisdo que podia ser requerida em qualquer
tempo, na forma do art. 233 do Estatuto, nestes termos: “A
qualquer tempo poderd ser requerida a revisio do processo
administrativo de que resultou pena disciplinar, quando se
aduzam fatos ou circunstincias susceptiveis de justificar a
inocéncia do requerente”. A lei reguladora das atividades
entre o impetrante e a impetrada nédo fixou prazo para re-
visdo”, que podia ser requerida em “qualquer tempo”, inclu-
sive pelos herdeiros do funciondrio falecido, ou simplesmente
desaparecido, como ainda prescreve o pardgrafo unico do
referido artigo. Nao h4d, pois, como falar-se em prescrigéo
de revisdo de inquérito administrativo requerida sete anos
apés a expedi¢do do ato de exoneragdo. O disposto no artigo
169 do Estatuto nido se refere a revisido do inquérito admi-
nistrativo, cujo processo, por inteiro, estd regulado por um
capitulo especial da Lei 1.711. Contudo, mesmo que fosse
possivel aplicar-se a prescrigﬁo qiiingiienal, a decisdo que
determinou a reintegracdo teria implicado em renincia da
prescrigdo, “ato juridico pelo qual o titular de um direito
dele se despoja”, como leciona Clovis. Nem se argumente,
por outro lado, que a Diretoria da Caixa impetrada revogou
a decisdo que reintegrou o impetrante, um ato resultante
da ma vontade e do capricho que ndo pode produzir efeitos.
E que a Administragdo pode rever os seus préprios atos, mas
desde que eivados de vicios que os tornem ilegais, vicios que
se ndo configuram no que deliberou reintegrar, ato que de
nada padece, pois além de praticado por autoridade com-
petente, o Conselho Administrativo obedeceu a forma legal
e teve em vista, como motivo para a sua pratica, os abusos
e irregularidades constantes do inquérito administrativo que
serviu de base a exoneracdo ilegal, como acentuado no voto
de fls. 7, usque fls. 12, do Sr. Conselheiro Relator.” (Fls.
190/191)

Por isso, e com a devida vénia dos colegas que votaram
diferentemente, admito a resciséria nos termos do art. 485, IX,
§§ 12 e 22, do CPC, e lhe dou provimento para rescindir a res-
peitdavel decisdo da Egrégia 1* Turma, revigorando a juridica e
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humana sentenca de 1° grau. Aplico a hipétese o art. 494, quan-
to a restituicdo do depdsito, e condeno a ré em honordrios ad-
vocaticios, a base de 5% (cinco por cento) sobre o valor da causa
(fls. 16), bem como ao reembolso das custas do processo.

E como voto.”

Nio merece censura téo respeitdvel decisdo judicial. Ao revés, como
se colhe de sua brilhante fundamentagio, lastreada no magistério de
grandes mestres do Direito Processual, homenageou o principio da ins-
trumentalidade do processo, dando-lhe escorreita aplicacdo em defesa
da tutela da liberdade.

A jurisdi¢do distancia-se de sua fungdo social, constitucionalmente
definida, ameac¢ando a prépria ordem juridica, nos momentos em que os
juizes, apegados ao formalismo do procedimento, desviam-se do real es-
copo da prestacdo jurisdicional.

A meu ver ndo hd no acérdéo recorrido cerceamento de defesa, nem
tampouco modificacdo do fundamento juridico do pedido, pois, este nédo
se expressa pelo dispositivo de lei apontado, mas pelas conseqiiéncias
juridicas decorrentes dos aspectos faticos narrados pelo autor.

Assim, na relagéo juridica processual, a defesa do réu as alegacgdes
do autor se faz, fundamentalmente, em razdo dos fatos embasadores da
pretensdo fundada no direito objetivo.

Acerca do tema preleciona o festejado Barbosa Moreira:

“Constitui-se a causa petendi do fato ou do conjunto de fatos a que
o autor atribui a produc¢io de efeito juridico por ele afirmado”. E acres-
centa o mestre que ndo h4 alteracio da causa petendi, quando o autor,
sem modificar o fato ou o conjunto de fatos narrados, naquilo que basta-
ria para produzir o efeito juridico pretendido, “invoca em seu favor nor-
ma juridica diversa da primitivamente invocada, desde que o efeito ju-
ridico atribuido 4 incidéncia da nova norma sobre o fato ou o conjunto
de fatos seja idéntico ao efeito juridico atribuido na inicial & incidéncia
da norma primitivamente invocada.” (O Novo Processo Civil Brasileiro,
92 ed., Rio de Janeiro, Forense, 1989, pdg. 19 e 21).

Alids, esse o entendimento consagrado na jurisprudéncia desta
Corte, consoante se extrai de passagens dos seguintes julgados.

“Inexiste dissenso entre o julgado e o libelo quando consi-
derados exatamente os fatos descritos na inicial, ndo importan-
do que lhes tenha sido emprestada qualificagdo juridica néo
mencionada expressamente na inicial.” (REsp 1.844 — Relator
Ministro Eduardo Ribeiro).
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“Causa de pedir — Irreleviancia de o acérdio fundar-se
em dispositivo legal diverso do indicado pelo autor, desde que
considerou os mesmos fatos.” (REsp 1.925 — Relator Ministro
Eduardo Ribeiro)

“Segundo esmerada doutrina, causa petendi é o fato ou o
conjunto de fatos suscetivel de produzir, por si, o efeito juridico
pretendido pelo autor.

Nido se verifica alteracdo da causa de pedir quando se
atribui ao fato ou ao conjunto de fatos qualifica¢do juridica
diversa da originariamente atribuida.

Incumbindo ao juiz a subsun¢ido do fato a4 norma, ou seja,
a categorizagdo juridica do fato, inocorre modifica¢do da causa
petendi se ha compatibilidade do fato descrito com a nova qua-
lificacdo juridica ou com o novo enunciado legal.” (REsp 2.403
— Relator Ministro Sdlvio de Figueiredo).

Poder-se-ia, contudo, objetar que o principio nfdo tem aplicagido no
tocante & ac¢éio resciséria, vez que revestida de maiores exigéncias, ante
a sua relevincia em contrapor a necessidade de seguranca das decisdes -
judiciais e o respeito a coisa julgada.

Sobre a questio, jd se pronunciou o Supremo Tribunal Federal, no
julgamento da A¢do Resciséria 1.037, Relator o Eminente Ministro Al-
fredo Buzaid, do qual destaco o seguinte trecho constante da ementa:

“3. Acdo resciséria fundada no art. 485, V. Sendo o funda-
mento da acfo resciséria violagéo a literal disposigdo de lei, nédo
é possivel conhecer do pedido por erro de fato, que é outro
fundamento legal (Céd. Proc. Civ. art. 485, IX). As causas de
rescindibilidade estdo expressamente enumeradas no artigo 485
do Cédigo de Processo Civil. Sendo invocada uma causa de pedir,
ndo pode ser acolhida a acdo por outra causa de pedir.

4. As agdes se identificam pela causa de pedir, pelas partes
e pelo pedido. Néo é licito & parte alterar a causa de pedir, nem

ao juiz julgar procedente a agdo por causa diversa da invocada
pelo autor.” (RTJ-119/506)

Todavia, do exame dos votos proferidos na assentada de julgamen-
to, percebe-se que as alega¢des deduzidas na inicial ndo ensejavam a
admissdo da resciséria por outro fundamento.

Na confirmacdo de voto do Eminente Ministro Relator 1é-se:

“Ora, toda argumentac¢io da autora se desenvolve ndo em
relacdo a um erro de fato, mas em vista da violagdo a literal
disposi¢do de lei.
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A fundamentac¢do do meu voto estd em que ele s6 poderia
propor uma ac¢do resciséria com fundamento em erro de fato,
que foi, efetivamente, o que ocorreu. Mas, dando como causa
petendi a violacdo literal de disposi¢do de lei — que, na verda-
de, ndo ocorreu, — a ag¢do ndo poderia ser julgada procedente.”
(RTJ-119/526)

No mesmo sentido é o pronunciamento do Eminente Ministro Soa-
res Mufioz, verbis:

“Ocorre que a causa de pedir, expressa na peti¢éo inicial,
ndo se ajusta a esse defeito do acdérddo. O erro em que incidiu
a peticdo inicial ndo foi s6é de capitulagdo do fundamento juri-
dico do pedido rescisério, mas, também, da narrac¢ido do fato,
uma vez que ndo o descreve com os requisitos do erro de fato
expresso nos §§ 12 e 22 do art. 485 do Cédigo de Processo Civil.
Havia em mim a preocupac¢do de examinar a possibilidade de
adequar o fundamento dos fatos expresso na peti¢do inicial, a
errdnea qualificacdo. Mas essa minha inclina¢do desapareceu
em face da leitura da petigdo inicial da ac¢édo resciséria.” (RTJ-
119/527).

No caso dos autos, como bem assinalou o insigne Ministro Gueiros
Leite, o autor ndo obstante postular a desconstitui¢édo do acérddo do TFR
com base no inciso III, do art. 485 do CPC, desenvolve argumentacéo
consentanea & previsdo do inciso IX do citado artigo.

Com efeito, apesar de invocada, na peti¢do inicial, a hipétese de
documento novo, o arrazoado deduzido conduz a rescindibilidade do jul-
gado pelo fundamento de erro de fato resultante de documentos da cau-
sa, porquanto dirigida a impugnacido a decisfo rescindenda, por consi-
derar existente um fato néo ocorrido.

Na espécie, o aresto recorrido, entendendo que o fundamento juri-
dico do pedido nédo se confunde com o artigo de lei apontado, confirmou
a decisdo proferida na a¢do resciséria, a qual declarou a procedéncia do
pedido, fundada em pressuposto de erro de fato.

Nao hd vulneracéo a lei processual civil em tal deciséria. A ativida-
de do juiz, na composi¢do de litigios, estd adstrita a4 causa de pedir, com-
preendida nos aspectos faticos a que o autor atribui conseqiiéncias juri-
dicas, ndo vinculando-se aos incisos legais invocados, pois a ele incumbe
dizer o direito aplicdvel ao caso concreto.

Nao conhe¢o do recurso.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 13.399 — RJ — (91.0015749-0) — Rel.: Sr. Ministro Go-
mes de Barros. Recte.: Caixa Econémica Federal — CEF. Recdo.: Eliseu
Franklin de Andrade. Advs.: Drs. Rubem de Farias Neves Junior e ou-
tros, Mario Carvalho de Jesus e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso.
(Em 21.10.91 — 1? Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Pedro Acioli e Demé-
crito Reinaldo. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Garcia Vieira.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro PEDRO ACIOLI.

RECURSO ESPECIAL N*® 13.555 — SP
(Registro n® 910007263-0)

Relator: O Sr. Ministro Costa Leite
Recorrente: Elias Calil Jorge
Recorrido: Ministério Piblico do Estado de Sdo Paulo

Advogados: Dr. Milton Paulo de Carvalho e Dra. Maria Schutzer
Del Nero Poletti

EMENTA: Penal. Crime comissivo por omissio.
Negligéncia. Queda de operario no poc¢o do elevador.
Precariedade e inadequac¢ido das medidas de prote-
cdo. Negligéncia do engenheiro responsavel pela
obra. Inobserviancia do dever de cuidado imposto pelo
art. 173, da CLT, consistente em manter as aberturas
nos pisos e paredes protegidas de forma a impedir a
queda de pessoas ou objetos.

Inexisténcia de contrariedade a NR-18, baixada
pela Portaria 3.214/78, do Ministério do Trabalho, de
naturcza complementar. O carater de provisorieda-
de nao significa que a protecdo nio deva ser projeta-
da de maneira a evitar a queda de pessoas. Ao exigir
a protecio proviséria dos vaos de acesso as caixas
dos elevadores, a norma regulamentar o fez precisa-
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mente no sentido de tornar efetivo ¢ comando do art.
173, da CLT.

Dissidio jurisprudencial ndo caracterizado.
Recurso néo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unani-
midade, ndo conhecer do recurso, especial, na forma do relatério e notas
taquigrédficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Custas, como de lei.

Brasilia, 30 de setembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro JOSE CANDIDO, Presidente. Ministro COSTA LEITE,
Relator.

RELATORIO

A O SENHOR MINISTRO COSTA LEITE: A espécie foi assim suma-
riada e decidida na instincia de origem:

“Irresignada com a r. sentenca de fls. 299, que absolveu o
réu ELIAS CALIL JORGE da imputag¢do que lhe foi irrogada
como incurso no artigo 121, § 3% do Cédigo Penal, apela tempes-
tivamente a Justiga Puiblica pleiteando a condenagio do apelado,
insistindo na conduta negligente do acusado como causa do aci-
dente no qual encontrou a morte Anténio Ferreira de Souza.

‘ Contra-arrazoado o apelo, em seu parecer a ilustrada Pro-
curadoria-Geral da Justica opinou por seu improvimento.

E o relatério, suscinto, adotado, no mais o da r. sentenga.

Verifica-se através da andlise dos elementos de prova co-
Thidos que, no dia 02 de fevereiro de 1986, no prédio em cons-
trugdo, localizado 4 Avenida Brigadeiro Faria Lima, 2.100, bairro
de Pinheiros, nesta Capital, o servente de pedreiro Antonio
Ferreira de Souza, que ali também residia, veio a cair por uma
abertura na parede, no fundo do fosso destinado a colocagdo de
elevador, que seria, ainda, instalado naquele local, vindo a fale-
cer em razdo das lesGes corporais que experimentou.
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A materialidade do delito encontra-se atestada pelo laudo
de exame necroscépico de fls. 10.

Quando do ocorrido era o acusado Elias Calil Jorge o en-
genheiro civil responsdvel pela obra (cf. fls. 150, verso).

Pois bem. Constata-se que o réu houve-se no episédic com
inafastdvel negligéncia, eis que, deixou de observar, nas cir-
cunstincias do caso concreto, o dever de cuidado a que estava
obrigado e consistente em manter as aberturas. nos pisos e
paredes protegidas de forma a impedir a queda de pessoas ou
objetos (artigo 173 da Consolidagdo das Leis do Trabalho, com
a redagdo da Lei 6.514, de 1977).

Na qualidade de engenheiro responsdvel pela obra onde se
deu o acidente, cumpria ao réu observar a norma acima men-
cionada, agindo no sentido de que as aberturas porventura
existentes fossem protegidas de molde a evitar a queda de pes-
soas. Poder-se-ia argumentar que o acusado assim agira deter-
minando a colocac¢do de faixas de madeira (cf. fotografias de fls.
20/23 e 35). Todavia, o que é certo é o fato de que esse tipo de
prote¢do resultou claramente impréprio ao fim a que se desti-
navam. Tais faixas ndo poderiam em circunstincias normais
evitar a queda de uma pessoa adulta. Essas protec¢des deveriam
ter sido projetadas, como exige a lei, alids, de forma a impedir
a queda de pessoas ou a de objetos. Como, porém, deixou con-
signada a pericia técnica (fls. 69/72 com o complemento de fls.
85 e 97) as condi¢bes de seguranca no local do ocorrido eram
precdrias e inadequadas.

Portanto, o descumprimento pelo acusado do dever de
cuidado a que estava vinculado possibilitou desse ele causa ao
evento, que, nessa conformidade, lhe era previsivel objetiva e
subjetivamente.

Lembre-se, ainda, que o fato comprovado da vitima encon-
trar-se embrigada (fls. 11) em nada elide a responsabilidade do
réu no ocorrido. Além de, em sede penal, inexistir compensacgéo
de culpas, tal circunsténcia, comum em canteiros de obras, estava
a demonstrar a necessidade de meios de prote¢do realmente
eficientes e préprios a se evitarem fatos lamentdveis, como aquele
ora examinado.

Nestas condi¢bes, dd-se provimento ao apelo da Justica
Publica para ter-se o réu ELIAS CALIL JORGE como incurso
nas penas do artigo 121, § 3¢, do Cédigo Penal.
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Atendidas as circunstincias do artigo 59 do estatuto re-
pressivo, & personalidade do réu e sua culpabilidade, fica a
pena corporal fixada em um ano de detengdo e, nessa quanti-
dade, definitivamente concretizada a falta do que a modifique.

Estando preenchidos os requisitos legais, defere-se ao acu-
sado a suspensio da pena privativa da liberdade pelo prazo de
dois anos. Durante o primeiro ano do periodo de prova deverd
o réu prestar servigos a comunidade em estabelecimento ou
institui¢do que lhe for determinada pelo Juizo da execucéo.
Audiéncia admonitéria em primeira instincia.

Custas na forma da lei.”

Com espeque nas alineas a e ¢, do permissivo Constitucional, o réu
interp6s recurso especial, alegando, em suma, que a decisdo recorrida
contrariou o item 18.10.20 da NR-18, baixada pela Portaria 3.214/78, do
Ministério do Trabalho, aplicdvel a espécie, em vez do art. 173, da CLT,
por tratar-se de norma especifica, além de dissentir de julgados de ou-
tros Tribunais.

Sobrevindo juizo negativo de admissibilidade, na origem, manifes-
tou-se agravo de instrumento, nos autos do qual oficiou o Ministério
Publico Federal, pelo improvimento.

Em peti¢do juntada nesta instancia, 4 guisa de memorial, o recor-
rente aponta a ocorréncia da prescri¢gdo da pretensdo punitiva, em vir-
tude do que pede seja declarada extinta a punibilidade.

Pelo despacho de fls. 166, dei provimento ao agravo, para melhor
exame. Contendo o instrumento os elementos necessdrios ao julgamento
do recurso especial, determinei a autuac¢édo do agravo como tal, proce-
dendo-se a inclusdo em pauta, nos termos do art. 28, § 3% da Lei 8.038/
90 c¢/c o art. 254, § 22, do RISTJ.

E o relatério, Senhor Presidente.
VOTO

O SENHOR MINISTRO COSTA LEITE (Relator): Cumpre exami-
‘nar, em primeiro lugar, pela carga de prejudicialidade que encerra, a
questdo atinente a prescrigdo.

Na verdade, assiste razdo ao recorrente, quando sustenta que o
recebimento da demincia, sendo esta substitutiva de portaria, ndo tem
virtude de interromper o lapso prescricional. De igual modo, ao dizer
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irrelevante a circunstincia de a denuncia, in casu, ter sido recebida ja
na vigéncia da nova ordem constitucional, que, entre as atribuigdes ins-
titucionais do Ministério Publico, incluiu a de promover, privativamen-
te, a a¢do penal publica. Tempus regit actum.

Sucede, porém, que a dentincia, na espécie vertente, néo se revela
substitutiva da portaria, mas genuina. Com efeito, o fato data de 03 de
fevereiro de 1986, tendo a autoria permanecido ignorada por prazo su-
perior ao que alude o § 1° do art. 1° da Lei 4.611, de 1965, como ressuma
das cotas do érgdo do Ministério Publico, que se encontram a fls. 23, 24
e 27, dos autos, postos em requerer diligéncias, na fase inquisitorial,

exatamente para estabelecer a autoria do crime, lanc¢adas, respectiva-
mente, em 21.02.87, 29.06.87 e 30.08.88.

Nao tendo se operado, pois, a prescri¢do, por isso que interrompida
pelo recebimento da denincia, passo ao exame das questdes suscitadas
* NO Tecurso.

A alegacédo de que o acérdéo recorrido contrariou o item 18.10.20
da NR-18, baixada pela Portaria 3.214/78, do Ministério do Trabalho,
que, ao ver do recorrente, seria aplicdvel a espécie, em vez do art. 173,
da CLT, por tratar-se de norma especifica, pende desarrazoada.

Primeiramente, nédo se cuida de norma especifica, e sim de norma
complementar, como ressai do art. 200, da CLT, ndo arredando, pois, a
aplica¢do do mencionado art. 173, do Cédigo Obreiro.

Em segundo lugar, ndo se divisa a alegada contrariedade. Eis a
disposigdo inserta no item 18.10.20 da NR-18:

“Os vidos de acesso as caixas de elevadores devem ter pro-
te¢do provisdria até a colocacgdo definitiva das portas.”

Ora, o carater de provisoriedade nio significa que a prote¢do néo
deve ser projetada de maneira a evitar a queda de pessoas. Ao exigir a
prote¢do provisdria, a norma regulamentar o fez precisamente no senti-
do de tornar efetivo o comando do art. 173, da CLT.

Certo é, de outra parte, que a conclusio do acérdio encontra apoio
na prova técnica produzida, indicativa da precariedade e inadequacéo
da protecéo.

Alega, ainda, o recorrente, que a decisdo vergastada dissentiu de
julgados de outros Tribunais, deixando, no intuito, de observar o dispos-
to no pardgrafo tinico do art. 255, do Regimento Interno deste Tribunal,
transcrevendo apenas as ementas dos acérdios paradigmas.

De qualquer modo, percebe-se prontamente que se distinguem os
suportes faticos. :
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Tais as circunsténcias, ndo conheco do recurso. E como voto, Se-
nhor Presidente.

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO: A infragéo
penal gera relagdo juridica entre o Estado e o agente. Em conseqiiéncia,
relinem-se os direitos e deveres contrapostos. Além disso, regem-se pelo
principio — tempus regit actum. H4 somente uma excecéo, por for¢ca de
mandamento constitucional, ou seja, quando a lei posterior, de qualquer
forma, beneficiar o réu.

A prescri¢do, sem duvida, é instituto favordavel ao delingiiente. A
modificacdo legislativa jamais prejudicard o réu.

A dentincia é fato interruptivo da prescri¢do. Ndo o era a portaria,
no processo regido pela Lei n® 4.611/65, afetada pela Constituicdo da
Republica que elegeu como fungio institucional do Ministério Piblico —
promover, privativamente, a acdo que publica, na forma da lei (art. 129,
I). A udnica restri¢cdo decorre do art. 5%, LIX, relativa a agéo privada (rec-
tuis — ac¢do penal publica de iniciativa privada).

O crime é a causa da relagfo juridica. No dia, é definida também a
acdo penal. O instituto apresenta aspecto de direito material e direito
processual. O primeiro, gera ao delinqgiente o direito publico subjetivo
de ser processado por quem tenha legitimidade para fazé-lo. O segundo
enuncia as normas procedimentais.

A portaria (Lei n® 4.611/65), no tocante a prescri¢do era mais favo-
rdavel ao réu do que a denincia, dado néo interromper o prazo.

A modificacdo resultante da Constitui¢do, assim, nédo alcanca as
relacdes juridicas anteriores a vigéncia da Lei Maior.

H4, porém, um pormenor relevante ressaltado pelo eminente Rela-
tor. A autoria da infracdo penal, quando ocorrida, ndo fora determina-
da. A autoridade policial promovera diligéncia nesse sentido. Esclareci-
da a particularidade, em decorréncia da data, a a¢do penal dependeria
de denuncia. A legitimidade deslocara-se da autoridade policial para o
Ministério Publico, pelo comando do art. 1%, § 1%, da Lei n® 4.611/65,
verbis:

“Quando a autoria do crime permanecer ignorada por mais
de quinze dias, proceder-se-d a inquérito policial e o processo
seguird o rito previsto no art. 539.”

Os dados faticos ndo favorecem, data venia, o Recorrente.
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Houve instauracido de inquérito policial, no dia 4/2/86 (fls. 15).
A dentncia ofertada em outubro de 1988 (fls. 14).

Dessa forma, a relagédo juridica encerrava, para o caso, o inicio do
processo por dentincia.

Nesse quadrante, jamais foi hipétese de o processo iniciar-se pela
portaria. Inexiste, em conseqiliéncia, afronta ao principio de incidéncia
incondicional da lei penal mais benigna. Ao tempo do fato, ndo restou
prevalecente a hipétese normativa invocada pelo Recorrente. Nio é, pois,
caso de denuincia substitutiva. Afasta-se, logicamente, também a ade-
quagdo da Simula 607 STF (“Na acéo penal regida pela Lei n® 4.611/65,
a denincia, como substitutivo da portaria ndo interrompe a prescri¢do”).

Denirncia substitutiva resultou da construgédo jurisprudencial, com
abono do Supremo Tribunal Federal, de admitir denincia, nos casos ti-
picos do art. 1%, da Lei n® 4.611/65. Raciocinou-se com o principio da
aproveitabilidade dos atos processuais, inexistido prejuizo. Ilustrativa-
mente, o RHC n® 55.501-SP, Relator o Ministro Bilac Pinto. A propésito,
fundamentou o ilustre Ministro Soares Mufioz:

“Trata-se de uma construcdo pretoriana, nascida do prin-
cipio processual da fungibilidade das formas, que tem como teto
intransponivel o art. 563 do Cédigo de Processo Penal: “ne-
nhum ato serd declarado nulo, se da nulidade n&do resultar
prejuizo para a acusag¢fo ou para a defesa.

Ora, atribui-o ao recebimento da denidncia, quando ofere-
cida em substitui¢do a portaria, efeito, contra o réu, que esta
ndo tem, importa em violentar a razio processual que possibi-
lita a utilizagdo da denidncia em lugar da portaria” (RTJ 85/
503).

Nessa diretriz, o RE n® 87.260-SP. Relator o saudoso Ministro Cu-
nha Peixoto, exibido pelo Recorrente.

Colho esta passagem:

“Examinando agora com maior profundidade a matéria,
vejo que esta € a melhor interpretacdo a se dar ao art. 117, I,
do Cédigo Penal, ficando este inciso, no que se refere & denin-
cia, restrito aos casos em que a ac¢do penal forcosamente tenha
de ser instaurada por ato do Ministério Publico, vez que, na
hipétese dos autos, tem ela o cardter meramente supletivo da
Portaria policial, ajustando-se, conseqiientemente, & natureza
técnico-juridica desta ultima” (fls. 148).

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 8, (26): 297-563, outubro 1991. 561



Deniincia substitutiva se caracteriza porque apresentada em hipé-
tese de portaria. Assim, conhecida a autoria, contudo, ndo ofertada a
portaria no prazo legal. Caso néo se desse, na espécie, a denuncia efei-
tos iguais a portaria, fdcil seria prejudicar o réu. Todavia, se a autoria
foi desconhecida, outra é a hipétese normativa.

Entender-se-4 por autoria desconhecida quando a autoridade nao
dispuser de elementos para ofertar a portaria. Evidentemente desconhe-
cimento juridico, ou seja, desde que néo fosse imputar a infragdo penal
a alguém.

No caso dos autos, foi instaurado inquérito (fls. 02). Ndo houve,
porém, indiciamento de ninguém. Além disso, o recorrente sé foi ouvido
por solicitacdo do Promotor de Justiga, conforme requerimento de 29.06.87
(fls. 24). Alids, o mesmo érgdo do Ministério Publico langou esta cota as
fls. 27:

“Observado - que os fatos ocorreram hd mais de dois anos,
e que no periodo busca-se esclarecer a responsabilidade geral
pela morte (cf. desde fls. 35 e 74), sendo certo que houve
crime (cf. fls. 83), roga-se urgéncia.”

O v. acérdédo colecionado pelo Recorrente as fls. 140/146, data ve-
nia, ndo se ajusta ao caso. Ndo h4 identidade do fato. Realgou o eminen-
te Ministro Moreira Alves, em seu douto pronunciamento, deixou ex-
presso que ocorrera a prisdo em flagrante.

Ora, no flagrante, a autoria é determinada. Conhecido, pois, o0 agen-
te.

O Habeas Corpus n? 56.169-SP, Relator Min. Cunha Peixoto, tam-
bém exibido pelo Recorrente, padece do mesmo defeito. O relatério noti-
cia:

“Alega o impetrante — e as informagdes de fls. 39/40 o
confirmam — que o fato delituoso ocorreu no dia 24 de agosto
de 1973, sendo desde logo conhecida a autoria...” (fls. 150).

O REC n® 91.402-RJ, Relator Min. Cunha Peixoto, também nio fa-

vorece o Recorrente. Registre-se:

“Trata-se de delito de transito cuja autoria era conhecida
desde o fato” (fls. 152).

Os demais acérddos também ndo socorrem o Recorrente.
Acompanho o eminente Relator.
Na&o conhe¢o do recurso.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 13.5556 — SP — (910007263-0) — Relator: O Sr. Ministro
Costa Leite. Recorrente: Elias Calil Jorge. Recorrido: Ministério Publico
do Estado de Sdo Paulo. Advs.: Dr. Milton Paulo de Carvalho e Dra.
Marisa Schutzer Del Nero Poletti.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso es-
pecial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. (Sexta Turma 30/09/
91).

Votaram os Srs. Ministros Vicente Cernicchiaro, José Candido e
Carlos Thibau. Ausente por motivo de férias o Sr. Ministro Washington
Bolivar. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro JOSE CANDIDO.
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