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RECURSO DE HABEAS CORPUS N*® 5771 — MG
(Registro n® 90.2234-7)

Relator: O Sr. Ministro Assis Toledo
Recorrente: Josué Irffi Jinior
Recorrido: Tribunal de Al¢ada do Estado de Minas Gerais

Pacientes: Julio César Oliveira Gomes,. Jilio César Carneiro e
Antonio dos Santos Cardoso Filko

EMENTA: PROCESSUAL PENAL. CRIME CON-
TRA A PROPRIEDADE IMATERIAL. DECADENCIA
DO DIREITO DE QUEIXA. PRAZO.

O art. 529 do CPP contém norma de cariter es-
pecial que prevalece sobre a geral do art. 38 do mes-
mo estatuto.

Recurso de habeas corpus a que se nega provi-
mento. '

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indica-
das:

Decide a Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, negar provimento ao recurso, na forma do relatério e notas
taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.
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Custas, como de lei.
Brasilia, 18 de abril de 1990 (data do julgamento).

Ministro JOSE DANTAS, Presidente. Ministro ASSIS TOLEDO,
Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO ASSIS TOLEDO: Em favor de acusados da pra-
tica de crime de violag¢do de direito de marca industrial e de concorrén-
cia desleal, impetrou-se ordem de habeas corpus sob alegacdo de deca-
déncia do direito de queixa.

A Camara Especial do Tribunal de Algada do Estado de Minas
Gerais denegou a ordem, pelo voto do Juiz Odilon Ferreira, in verbis:

“A matéria ventilada neste habeas corpus, no sentido de
trancamento da ac¢do penal pela decadéncia do direito de queixa,
ndo estd a merecer acatamento deste Tribunal. Evidencia-se do
disposto no art. 181 do DL 7.903, de 27.08.45, que:

“nos crimes previstos no cap. I e VI, excetuados os dos
arts. 173 e seu pardgrafo dnico; 179 e seu pardgrafo unico;
e 187, somente se procede mediante queixa.”

Todavia, em se tratando de ag¢éo privativa do ofendido, como
disposto no art. 529 do CPP, nio serd admitida a queixa com fun-
damento em apreensido e em pericia, se decorrido o prazo de 30
(trinta) dias, apds a homologag¢do do laudo.

Depreende-se do conjunto probatdrio que o laudo pericial foi
homologado pelo Meritissimo Justiceiro de primeiro grau, em
26.07.88, como de f1. 125, sendo que, no mesmo dia, foi apresenta-
da e despachada a queixa-crime (fl. 14). O prazo nido deve ser
contado a partir da notificagdo extrajudicial feita aos querelados,
ora pacientes, em 05.11.85, mas da intimag¢éo da homologac¢io do
laudo.

O prazo para o exercicio do direito de queixa, ao contrdrio do
entendimento do impetrante, ndo é o previsto no art. 38, mas o do
art. 529 do CPP. Assim tem decidido a Suprema Corte, como do
Rec. Extraordindrio n® 112.658-RdJ, em decisdo da lavra do Minis-
tro CELIO BORJA, cuja ementa é a seguinte:

“O prazo de decadéncia do direito de queixa rege-se
pelo artigo 529 do CPP que afasta a incidéncia do art. 38 do
mesmo Diploma e do art. 105 do CP.”
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Cita como precedentes o RHC 64.599-2-SP, julgado em
06.02.87, publicado no DJ de 06.03.87, pdg. 3.367.

Também a jurisprudéncia da Suprema Corte é pacifica em
adotar a orientacdo no sentido de que o prazo de decadéncia, nos
crimes contra a propriedade industrial, passa a fluir da hora em
que o querelante tem ciéncia da homologagdo a que se refere o
art. 529 do CPP (RHC n® 53.120-SP, DJ de 04.04.76). No mesmo
sentido o RHC n? 55.765-SP, sendo relator o Eminente Ministro
SOARES MUNOZ (RTJ 84/456), citado pelo eminente Ministro
CELIO BORJA e publicado na RTJ 123/762).

Denego a ordem.” (Fls. 137/138).

Inconformado, recorreu o impetrante sustentando a tese de que o
art. 529 do CPP deve ser interpretado em confronto com o art. 38, de
sorte que se o crime ndo deixou vestigio, o prazo é aquele do art. 38; se
deixou, o do art. 529.

Enderegado o recurso ao Supremo Tribunal Federal, foram os au-
tos remetidos a esta Corte por despacho do Min. Francisco Rezek.

A Procuradoria-Geral da Repiiblica manifestou-se contrariamente
a pretensdo, no que foi secundada pelo Subprocurador-Geral da Repu-
blica (1s. 175/176).

E o relatério.
VOTO

EMENTA: PROCESSUAL PENAL. CRIME CONTRA
A PROPRIEDADE IMATERIAL. DECADENCIA DO DIREI-
TO DE QUEIXA. PRAZO.

O art. 529 do CPP contém norma de cardter especial
que prevalece sobre a geral do art. 38 do mesmo estatuto.
Recurso de habeas corpus a que se nega provimento.

O SR. MINISTRO ASSIS TOLEDO (Relator): Trata-se de a¢do pe-
nal de iniciativa privada, em crime contra a propriedade imaterial, ajui-
zada no dia 26/7/88 (fls. 14). O laudo pericial, constante da busca e apre-
ensio, fol homologado pelo Juiz em 26/7/88 (fls. 125), ou seja, na mesma

data do ajuizamento da queixa, portanto dentro do prazo de 30 dias
previstos no art. 529 do CPP.
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A tese do recurso, embora sustentada por alguns autores, ndo
mereceu acolhida na jurisprudéncia predominante, segundo a qual a
norma do citado art. 529 é de carater especial, prevalecendo sobre a geral
do art. 38.

O acérddo ampara-se nessa jurisprudéncia e por isso merece con-
firmado. :

Nego provimento.
E o voto.

EXTRATO DA MINUTA

RHC n? 577 — MG — (90.0002234-7) — Rel.: O Sr. Min. Assis To-
ledo. Recte.: Josué Irffi Junior. Recdo.: Tribunal de Algada do Estado de
Minas Gerais. Pactes.: Jilio César Oliveira Gomes, Jilio César Carnei-
ro e Antdnio dos Santos Cardoso Filho.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso.
(em 18.04.90 — 5% Turma).

Votaram de acordo os Srs. Mins. Edson Vidigal, José Dantas, Fla-

quer Scartezzini e Costa Lima. Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Mi-
nistro JOSE DANTAS.

¢

HABEAS CORPUS N2 767 — SP
(Registro n® 91.0010338-1)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Flaquer Scartezzini
Impetrante: Sérgio de Azevedo Franzoloso

Impetrado: Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado de Sdao Paulo

Pacientes: D’Artagnan Rezende Diniz, Ari dos Santos Mello

Sustentac¢do Oral: Drs. Sérgio de Azevedo Franzoloso (p/ pactes.),
e Railda Saraiva (p/ MPF)

EMENTA: HC — ARGUICAO DE COISA JULGA-
DA — DENUNCIAS COM CAPITULACAO DIVERSA —
IMPROCEDENCIA.
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Nao ha falar-se em igualdade de feitos, propicia-
dores de exce¢do de coisa julgada, quando os bens
juridicos tutelados divergem, fundamentalmente, nas
denuncias, que foram oferecidas com capitulacoes di-
versas, em tempo e lugares diferentes.

Excecao de coisa julgada, repelida.

Ordem denegada.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indica-
das:

Decide a Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por una-
nimidade, denegar a ordem, na forma do relatério e notas taquigraficas
anexas, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, em 18 de setembro de 1991 (data do julgamento).
Ministro FLAQUER SCARTEZZINI, Presidente e Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FLAQUER SCARTEZZINI: Trata-se de
ordem origindria de habeas corpus com pedido de liminar, em substitui-
¢do ao recurso préprio, requerido em favor de D’Artagnan Rezende Di-
niz e Ari dos Santos Mello, contra o v. acérdio da Quarta Camara Cri-
minal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, que denegou anterior writ
impetrado para o efeito de anular os atos relativos ao processo n? 095/

88-A da 42 Vara Criminal-SP, pela ocorréncia da exceg¢éio de coisa julga-
da.

Os pacientes foram denunciados perante o Juizo da 42 Vara Crimi-
nal de Sdo Paulo por infra¢do aos artigos 171, caput (duas vezes), 171,
caput, c¢/c o 14, II (cinco vezes), 288, 297, caput, e 297, § 2°, todos do
Cédigo Penal.

Foram, também, denunciados perante a 62 Vara Criminal de Cam-
po Grande-MS, como incursos no art. 294, CP, por haverem sido surpre-
endidos na posse e guarda de uma maquina impressora offset e inime-
ros materiais e papéis destinados a falsificacdo de papéis e documentos.
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Aduz o impetrante, em sintese, que os ora pacientes foram conde-
nados pela Quarta Vara Criminal de S&o Paulo as penas de 2 anos e 6
meses de reclusdo e multa, por infringéncia ao art. 297 do Cédigo Penal,
e que, pelo mesmo fato, embora com capitulagio diversa (art. 294, CP),
foram condenados a 2 anos de reclusio, com sursis, na Sexta Vara Cri-
minal de Campo Grande-MS, por sentenga transitada em julgado.

Pede, a final, sejam cassados os efeitos e declarados nulos os atos
constantes do processo 095/88-A da 42 Vara Criminal de Sdo Paulo e, em
liminar, requer sejam recolhidos os Mandados de Prisdo até o julgamen-
to do mérito do presente feito.

Apés as informacdes de fls. 51/273, os autos foram a ilustrada Sub-
procuradoria-Geral da Republica que emitiu parecer pela denegacdo do
writ.

E o relatério.
vOTO

EMENTA: HC — ARGUICAO DE COISA JULGADA
— DENUNCIAS COM CAPITULACAO DIVERSA — IM-
PROCEDENCIA.

Nao h4 falar-se em igualdade de feitos, propiciadores
de exce¢do de coisa julgada, quando os bens juridicos tu-
telados divergem, fundamentalmente, nas denincias que fo-
ram oferecidas com capitulagdes diversas, em tempo e luga-
res diferentes.

Exceg¢do de coisa julgada, repelida.
Ordem denegada.

O EXMO. SR. MINISTRO FLAQUER SCARTEZZINI: Srs. Minis-
tros, de acordo com as informagdes prestadas pela digna autoridade in-
digitada coatora, inclusive com cépias dos processos a que se submete-
ram os pacientes, consta delas a decisdo proferida na excegdo de
litispendéncia levantada por ambos, de cujo teor extraio o seguinte tre-
cho:

“No processo n® 95A/88, promovido perante este Juizo, pre-
tende a Justica Publica a condenac¢do de, também, D’Artagnan
Rezende Diniz e Ary dos Santos Neto, por considerd-los incursos
nas penas do art. 171, caput (duas vezes), 171, caput, c.c. art. 14,
IT (cinco vezes), 288, 297, caput, e 297, § 2°, todos c.c. art. 69,
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sempre todos do Cédigo Penal, porque na “Grafica Spago”, em
Mato Grosso do Sul, recebiam cheques, de co-réu, e produziam
cépias falsas de titulos.

Consta que produziam, também, cédulas de identidade fal-
sas, tudo para a realiza¢do da fraude descrita na dentincia.

No processo relativo a 62 V. Criminal de Campo Grande fo-
ram os mesmos réus denunciados como incursos nas penas do art.
294 do Cédigo Penal, porque surpreendidos na posse e guarda de
uma madquina impressora offset e inimeros materiais e papéis
destinados a falsificacdo de papéis e documentos.”

Por esta decisdo proferida pela Dra. Juiza da 4 Vara Criminal de
Sao Paulo (fls. 271), verifica-se que em Sdo Paulo os pacientes foram
condenados pelo fato delituoso de falsificagdo de documentos publicos,
enquanto que na comarca de Mato Grosso do Sul responderam a proces-
so pelo fato da posse de objetos destinados a falsificagdo de papéis publi-
cos, o que evidencia duas condutas absolutamente diferentes e, como
bem disse a douta Subprocuradoria-Geral da Repiblica, “em uma o ob-
jetivo da tutela juridica visa evitar a potencialidade delituosa, pela pos-
se de meios ou instrumentos do crime. Na outra conduta, dirige-se a
tutela juridica contra o dano concretizado, qual seja a perpetracgédo do
falsum.”

A respeito, salientou o ilustre Representante do Ministério Publico
Estadual perante o Eg. Tribunal de Justica de Sdo Paulo, as fls. 55,
verbis:

“..Analisaram os excipientes a igualdade dos feitos relativa-
mente aos objetos dos processos, os pedidos contidos nas deniin-
cias relativos & prestagdo jurisdicional... Esqueceram-se, no en-
tanto, que tal objeto guarda uma relag¢do de instrumentalidade
com aquilo que constitui objeto das relagdes juridicas substanciais,
de direito material”.

“Tais bens juridicos de direito material divergem, fundamen-

talmente, nas denincias. Na primeira se buscou demonstrar a

ofensa ao patriménio, & paz publica e a fé publica relacionada a

autenticidade de documentos publicos. Na segunda, a ofensa a fé

publica de modo amplo. Tratou-se, aqui, de crime permanente”.

Como se pode constatar pelo v. acérddo que denegou a ordem, a

primeira denincia procurou narrar fatos relativos a falsificagdo de do-

cumentos publicos pelos pacientes que desta forma tenham participado
e colaborado para a pratica de estelionato.

Na segunda deniincia narrou-se a posse pelos pacientes, de objetos
destinados a falsificacdo, onde esta posse foi mencionada como possibili-
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dade e ndo como um fator a determinar a pratica do delito, j4 que nio
houve acusagio de crime de falsificagdo.

Portanto, tanto as causas de pedir, como os pedidos, foram diver-
$0S.

Nao vejo como se possa, diante destas circunstancias, atender a pre-
tensdo dos pacientes, razdes por que denego o writ.
E o meu voto. '

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO COSTA LIMA: De acordo, Sr. Presiden-
te, pois, como V. Exa. bem esclareceu, embora sejam os mesmos réus, os
fatos sdo diversos. Da brilhante sustentagéo oral do advogado, por outra
parte, entende-se que a complexidade do assunto nido pode ser resolvida
no Ambito do habeas corpus.

VOTO (VOGAL)

O EXMO. SR. MINISTRO EDSON VIDIGAL: Senhor Presidente,
sendo diversas as condutas, diversos sdo os enquadramentos.

Sendo diversas as Comarcas, diversos sdo os processos.’

Neste caso sob julgamento, sendo o mesmo o acusado, ha diversi-
dade de conduta, de datas e de local — hd que se manter a diversidade
das a¢des penais.

Acompanho o voto do eminente Relator.
EXTRATO DA MINUTA

HC n® 767 — PR — (91.0010338-1) — Relator: O Exmo. Sr. Minis-
tro Flaquer Scartezzini. Impetrante: Sérgio de Azevedo. Franzoloso.
Impetrado: Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado
de Sdo Paulo. Pacientes: D’Artagnan Rezende Diniz e Ari dos Santos
Mello. Sustenta¢do oral: Drs. Sérgio de Azevedo Franzoloso (p/ pactes.)
e Railda Saraiva (p/MPF).

Decisdo: A Turma, por unanimidade, denegou a ordem (52 Turma
— 18.09.91).
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Votaram de acordo os Srs. Mins. José Dantas, Costa Lima e Edson
Vidigal. Ausente o Sr. Min. Assis Toledo. Presidiu o julgamento o Sr.
Min. FLAQUER SCARTEZZINI.

¢

HABEAS CORPUS N° 7194 — CE
(Registro n® 91.0012227-0)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Edson Vidigal

Impetrante: Teresa Neuma, de Sd Pereira Gongalves
Impetrado: Desembargador Diretor do Férum de Fortaleza
Paciente: Teresa Neuma de Sd Pereira Gongalves

EMENTA: CONSTITUCIONAL. PENAL. COMIS-
SAO PARLAMENTAR DE INQUERITO DE ASSEM-
BLEIA LEGISLATIVA DE ESTADO. CONDUCAO CO-
ERCITIVA DE ADVOGADA PARA DEPOR. HABEAS
CORPUS ORIGINARIO.

Nao tendo o ato apontado como coator determi-
nado a conducio coercitiva da impetrante para de-
por perante Comissdo Parlamentar de Inquérito de
Assembléia Legislativa de Estado, conhece-se do pe-
dido parcialmente mas nao se examina o mérito.

Habeas Corpus conhecido parcialmente. Liminar
cassada. Ordem indeferida.

ACORDAQ

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das: ’

~ Decide a Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, conhecer parcialmente do pedido e, nesta parte, denega-lo,
cassando a liminar, na forma do relatério e notas taquigrdficas constan-
tes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
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Brasilia, 25 de setembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro COSTA LIMA, Presidente (em exercicio). Ministro EDSON
VIDIGAL, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO EDSON VIDIGAL: N&o conseguindo obter
o depoimento da Teresa Neuma de S4 Pereira Gongalves, advogada que
patrocinou ado¢des de criangas cearenses por casais estrangeiros, a Co-
missdo Parlamentar de Inquérito instaurada pela Assembléia Legislati-
va para apurar trafico e desaparecimento de menores naquele Estado,
pediu ordem judicial para ela ser levada a depor, mas nem assim os
Deputados puderam ouvi-la.

Enquanto ndo era encontrada pelo Oficial de Justi¢ca incumbido de
cumprir a ordem de condugio coercitiva, acorreu com este habeas cor-
pus apontando coag¢io ilegal no Despacho do Desembargador Diretor do
Férum de Fortaleza, Capital, que recebendo o pedido do Presidente da
CPI mandou distribui-lo com a determinag¢do para que o Juiz o infor-
masse sobre o que fosse resolvido.

Afirma estar, assim, evidenciada a direta sujei¢do do Juiz ao De-
sembargador que néo respeitando sua liberdade cobra-lhe atitude, obs-
taculando mesmo o seu préprioc convencimento. Alega ainda que nio
comparece perante a CPI por ser proibida por diversos diplomas legais
a prestar depoimento sobre os processos em que trabalhou.

Insistindo em que estd a sofrer coac¢éo ilegal, a impetrante, a certa
altura, afirma:

“A digna autoridade coatora cometeu a ilegalidade de man-
dar distribuir pe¢a ndo processual, ndo se equiparando a qual-
quer tipo de procedimento admissivel no Direito Brasileiro.

Mais, ainda, admitiu em Juizo quem néo tem capacidade pos-
tulacional.

A intromissio no Ambito do Juizo Criminal, exigindo dele sa-
tisfacdo das providéncias a serem adotadas, bem espelham a si-
tuagdo de predominio hierdrquico, mormente pelo fato do Juiz da
112 Vara Criminal de Fortaleza ser pessoa recém-chegada a Capi-
tal.

Essa intromisséo é reveladora da combinagdo existente en-
tre a autoridade coatora e o Presidente da CPI, que inclusive
chega aos jornais de Fortaleza, como se pode ver na documenta-
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¢do anexa que estd recebendo colabora¢io do Poder Judicidrio.
(Fls. 19).

O pedido, ao final, estd assim posto:

“a) reconhecer a presenga ndo de uma fumaca de direito, mas
de direitos e garantias constitucionais inteiramente desprezadas
pela digna autoridade coatora e o risco de ser humilhantemente
conduzida, inclusive com forg¢a policial, para prestar um depoi-
mento ao qual a lei (arts. 87, V, e XVI, art. 89, XIX, da Lei n®
4.215/63, Secdes I, 111, a, do Cédigo de Etica Profissional, no art.
406, II do Cédigo de Processo Civil, art. 144 do Cédigo Civil Bra-
sileiro e art. 207 do Cédigo de Processo Penal) lThe proibe expres-
samente de fazer, para em conseqiiéncia deferir medida liminar
suspendendo qualquer conduc¢éo coercitiva da impetrante até o
julgamento definitivo desta ordem:;

b) concedida a liminar, determine a ouvida da autoridade im-
petrada, no prazo da lei para querendo prestar suas informacdes,
ficando-lhe langcado o repto para fundamentar sua interferéncia
contida na expressdo “informe-se a esta diretoria as providén-
cias”;

c¢) composta a relagdo processual, seja ouvido o ilustre Re-
presentante do Ministério Publico;

d) finalmente, a signatdria suplica & douta Turma Julgado-
ra, a quem competir a decisdo final, que se digne de conceder a
ordem, mantendo a liminar deferida, afastando toda e qualquer
possibilidade de condugédo coercitiva, com o que se estard honran-
do a Constituicdo e o Poder Judicidrio deste Pais”.

O Presidente em exercicio do Tribunal de Justica do Estado do
Ceara, Desembargador Francisco Nogueira Sales, remeteu as informa-
¢des prestadas pelo Diretor do Férum em exercicio, Desembargador Jilio
Carlos de Miranda Bezerra, afirmando que

“ndo houve, nem hd, sequer, vislumbre de coacdo, ou de demons-
tracdo de interesse do Diretor do Férum, em orientar a decisio do
magistrado, ao mandar distribuir, dentre os juizes das Varas Cri-
minais, o referido expediente oriundo da Presidéncia da CPI que,
conforme j4 foi dito, apura possiveis irregularidades em processos
de adogGes internacionais de criangas cearenses, por haver o im-
petrado feito constar do mesmo despacho “Informe-se a esta Dire-
toria as providéncias”. (Fls. 86). (...)

“E de uma clareza meridiana que o malsinado despacho nio
resultou, nem resulta, em absoluto, em sujei¢do do Juiz a autori-
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dade impetrada, que exerce cargo administrativo e, nessa condi-
¢do, tem o poder de interferir na sua funcdo judicante.

“E qualquer Juiz é sabedor disso, bem como o Diretor do
Férum da Comarca de Fortaleza.

“Deduz-se, forcosamente, ante o exposto, que outra finalida-
de ndo poderia ter o pedido de informacdo a ser prestada pelo
Juiz, que ndo a de levd-la ao conhecimento do Presidente da CPI,
se a tanto solicitado o impetrado ou n#o, por ndo importar em
qualquer modifica¢cdo das providéncias por ele, Juiz, adotadas.

“Qual, entdo, a providéncia determinada pelo Diretor do
Férum a ser cumprida pelo Juiz ao decidir sobre o assunto de que
trata inimeras vezes referido expediente e qual o seu interesse
pelo comparecimento ou ndo da impetrante-paciente para depor
perante a CPI, mormente quando hd instaurado regularmente
procedimento na esfera do Poder Judicidrio do Estado objetivan-
do apurar possiveis irregularidades quanto a ado¢des de criangas
cearenses por estrangeiros?

“Incoerente e imitil dar-se sentido diverso ao despacho ata-
cado quando nele ndo se contém qualquer determinacéo, ou mera
sugestdo, expressas ou veladas, de nenhuma providéncia a ser
adotada pelo Juiz na sua decisdo sobre o assunto, nem a demons-
tragdo, ainda que pdlida, de interesse do Diretor do Férum a res-
peito”. (Fls. 87/88)

Deferi o pedido de liminar para a suspensdo da condugéo coercitiva
até o julgamento deste habeas corpus, concedendo vistas a4 douta Sub-
procuradoria-Geral da Republica logo apés os esclarecimentos da autori-
dade apontada como coatora.

A douta Subprocuradoria-Geral da Republica, por sua representan-
te, nesta insténcia, a ilustre Subprocuradora-Geral, Dra. Railda Saraiva,
é pela cassac¢do da liminar e indeferimento da ordem, entendendo que

“o despacho impugnado, como se encontra redigido, nido contém
qualquer ilegalidade nem apresenta qualquer forma de coagdo ou
constrangimento em relagdo a impetrante”. (Fls. 132).

E mais adiante:

“A paciente, é evidente, ndo poderia ser compelida a prestar
as declaragdes que quisesse prestar, ou ndo pudesse, por for¢a de
seu oficio. Mas, poderia ser compelida, como qualquer pessoa ou
autoridade, a comparecer perante a Comissdo Parlamentar de
Inquérito, reconhecido ali o seu direito de silenciar ou invocar
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seus privilégios ou garantias. O que ndo se revela admissivel é
que simplesmente desprezasse a convocagio de CPI legitimamen-
te constituida, pretendendo colocar-se acima da lei e de interesses
sociais maiores.” (Fls. 135/136).

Relatei.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO EDSON VIDIGAL: Senhor Presidente, a
paciente destes autos foi convocada, recusou-se a atender ao chamamento
parlamentar, foi procurada por Oficial de Justica para ser levada coer-
citivamente & reunido da CPI e acabou ndo indo, primeiro porque nio
quis e depois por ter se protegido sob medida liminar. Seu argumento
para ndo depor perante os Deputados estaduais do seu Estado é o de
que ndo estd a isso obrigada e que, ademais, tem protecdo legal para
nédo falar sobre as adog¢bes de criangas cearenses por casais estrangei-
ros, a0s quais prestou assisténcia profissional como advogada.

Invoca a seu favor direitos individuais inscritos na Constituigdo
Federal, sigilo profissional assegurado pelo Estatuto e Cédigo de Etica
da Ordem dos Advogados do Brasil e recusa autoridade legal & Comis-
sdo Parlamentar de Inquérito que a convocou, sustentando que a Lei
Federal n® 1.579/52, que dispde sobre essas Comissdes, tem sua abran-
géncia restrita a esfera federal.

A Constitui¢do Federal, art. 25, estabelece que “os Estados orga-
nizam-se e regem-se pelas Constituigbes e leis que adotarem, observa-
dos os principios desta Constitui¢do.” Isto significa que os Estados sé
ndo podem instituir principios ou normas colidentes com a ordem cons-
titucional federal. No mais é até salutar que se organizem afinados com
a sinfonia da Carta Maior porque assim é muito melhor para a Federa-
cao.

Assim, dispde na Constitui¢do Federal o

“Art. 58. O Congresso Nacional e suas Casas terdo comissdes
permanentes e tempordrias, constituidas na forma e com as atri-
buig¢des previstas no respectivo regimento ou no ato de que resul-
tar sua criagéio.

§ 3°. As comissdes parlamentares de inquérito, que terdo po-
deres de investigagdo préprios das autoridades judiciais, além de
outros previstos nos regimentos das respectivas Casas, serdo cri-
adas pela CiAmara dos Deputados e pelo Senado Federal, em con-
junto ou separadamente, mediante requerimento de um tergo de
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seus membros, para a apuracio de fato determinado e por prazo
certo, sendo suas conclusdes, se for o caso, encaminhadas ao Mi-
nistério Publico, para que promova a responsabilidade civil ou
criminal dos infratores”.

A novidade aqui, em relagdo 4 Carta Maior anterior, é que as Co-
missdes Parlamentares de Inquérito passaram a ter “poderes de investi-
gagdo préprios das autoridades judiciais, além de outros previstos nos
regimentos das respectivas Casas, (...) sendo suas conclusdes, se for o
caso, encaminhadas ao Ministério Pubhco para que promova a respon-
sablhdade civil ou criminal dos infratores”.

Na Constitui¢cdo Federal de 1967, alterada pela Emenda n® 01/69,
ndo mais em vigor, lia-se
“Art. 37. A Camara dos Deputados e 0 Senado Federal, em
conjunto ou separadamente, criardo comissdes de inquérito sobre
fato determinado e por prazo certo, mediante requerimento de um
terco de seus membros”.

Reportando-se a esse dispositivo, Pontes de Miranda anotou:

“As comissdes de inquérito de que cogita o art. 37 ndo podem
invadir as atribuig¢des judicidrias ou disciplinares. Explicita a
Constitui¢do de Danzigue (1920), art. 19, que dizia ndo poderem
as comissdes de investiga¢do intrometer-se em procedimentos ju-

~ dicidrios e disciplinares. A semelhanga da alema (Valmar), art.
34, embora menos minudente, a do Brasil, que nela se inspirou”.
(...) (Comentdrios a Constitui¢do de 1967, Forense, 1987, Tomo
III, p4dg. 51).

Agora, ao contrdrio, as Comissées Parlamentares de Inquérito tém
“poderes de investigagdo préprios das autoridades judiciais”. Isso signi-
fica colocar o Inquérito Parlamentar no mesmo patamar do Inquérito
Judicial. Significa estender ao Relator da CPI as mesmas atribuig¢des
deferidas ao Relator do Inquérito no Judicidrio e a toda CPI, enquanto
em funcionamento, as mesmas atribui¢des deferidas pela legislag¢do pro-
cessual penal, inclusive, ao Poder Judicidrio.

Vendo na nova Constituigdo, art. 58, § 3% essa novidade, assim
anotam:

JOSE AFONSO DA SILVA:

“Comissoes Parlamentares de Inquérito. (...) Foram bastante
prestigiadas pela Constitui¢do vigente, a ponto de receber pode-
res de investigagdo préprios das autoridades judicidrias, além de
outros previstos nos regimentos das respectivas Casas. (...) Um
dos problemas mais sérios das Comissdes Parlamentares de In-
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quérito consistiu sempre na ineficdcia juridica de suas conclusdes,
normalmente dependentes de apreciagio do Plendrio da respecti-
va Casa ou do Congresso Nacional, que, ndo raro, as enterrava
nos escaninhos das injungGes politicas. A Constitui¢do traz o re-
médio para esse mal ao dizer: sendo as suas conclusdes, se for o
caso, encaminhadas ao Ministério Publico, para que promova a
responsabilidade civil ou criminal dos infratores, significando que
as conclusdes de comissdes parlamentares de inquérito sdo deci-
sOes definitivas, cuja executoriedade independe da apreciag¢do ou
aprovacdo de outro 6rgio”. (Curso de Direito Constitucional Posi-
tivo, RT, 5% ed., pag. 445).
PINTO FERREIRA:

“As comissdes parlamentares de inquérito sdo muito impor-

" tantes porque tém poderes especiais, ou melhor, semijudiciais.

Podem levar a pessoa & prisdo, se ndo quiser depor. H4, além da

Constitui¢do que disciplina as mesmas, uma lei federal ainda vi-

gente, de 1952, que especifica a matéria. A Constitui¢do preceitua

que 1/3 da Camara, pelo menos, deve aprovar a criagdo de uma
comissio parlamentar de inquérito.

“As comissbes parlamentares de inquérito podem ouvir e
nelas sfo obrigadas a depor: 1) os ministros de Estado, em crimes
de responsabilidade; 2) qualquer autoridade, federal, estadual ou
municipal; 3) os indiciados; 4) as testemunhas.

Se a testemunha se recusa a depor, pode alegar que houve
motivo justo e a comissdo pode prescindir do seu depoimento. Se
achar que é imprescindivel, pode intima-la judicialmente. (...)

As comissbes parlamentares de inquérito nfo tém poder de
requisitar as institui¢fes financeiras quaisquer informagdes sobre
operag¢des ativas ou passivas das mesmas (Lei Federal n® 4.595,
de 31.12.64). O sigilo s6 pode ser levantado quando a requisi¢éo
partir do Congresso Nacional e nio da Assembléia Legislativa (Lei
n® 4.595, art. 38, §§ 2° e 3°). As comissdes parlamentares de inqué-
rito, mesmo as de Ambito do Congresso Nacional, ndo tém acesso
a livros mercantis e a escrituracio das sociedades mercantis (Ro-
berto Rosas, RI, 21:49). Também n#o podem, pelos seus préprios
meios, efetuar buscas e apreensées de papéis e documentos,
providéncia que exercem por meio do Poder Judicidrio (RDA,
62:372).” (Manual de Direito Constitucional, Forense, 22 ed., pdgs.
248/249).

A Constitui¢do do Estado do Ceard estabelece em seu
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“Art. 56. A Assembléia Legislativa criard comissdes parla-
mentares de inquérito para apurac¢do de fato determinado, sem-
pre que o requerer a quarta parte dos seus membros, observada
na sua composi¢ido a proporcionalidade de representagdo partidd-
ria, ficando obrigatério, sob pena de sanc¢ido definida em lei com-
plementar, o comparecimento de autoridades, servidores e quais-
quer pessoas convocadas.

§ 1°. As comissdes parlamentares de inquérito terdo poderes
de investigacdo préprios das autoridades judiciais, cumulativa-
mente com os de natureza parlamentar.

§ 2° As conclusdes, se for o caso, serdo encaminhadas ao
Ministério Publico, para que promova a responsabilidade civil ou
criminal dos infratores.”

E esse dispositive que torna obrigatério o comparecimento perante
a CPI, “sob pena de sang¢do definida em lei complementar”, que a pa-
ciente destes autos também invoca em seu favor, argumentando, na
inicial, '

“(...) Logo, ndo havendo, como ndo hd essa lei complementar
estadual (doc. 34) pelo principio federativo fica afastada a aplica-
¢do de qualquer outra norma legal, tornando-se violadora de di-
reito fundamental da impetrante estabelecer-lhe uma pena de
condugdo coercitiva, quando o seu ndo comparecimento ndo pos-

sui norma penal que lhe comine qualquer sangdo”. (Fls. 12).

Isso ndo tem nada a ver. Lei estadual nenhuma pode dispor sobre
san¢do a nio ser administrativa. Matéria penal sé pode ser legislada
pelo Congresso Nacional (CF, art. 22, I). Qualquer que seja essa Lei Com-
plementar de que trata a Constituicdo do Estado ao Cear4, art. 56, per-
manecera intocada a legislagdo federal vigente.

A Constituicde Federal, art. 58, § 3°, estabelece que as Comissdes
Parlamentares de Inquérito dispdem de poderes de investigagdo “pré-
prios das autoridades judiciais, além de outros previstos nos regimentos
das respectivas Casas.” (...). A Constitui¢ido do Estado do Cear4, art. 56,
adotou o modelo federal. Os poderes das autoridades judiciais em todo o
Pais, em matéria de investigacdo, estdo definidos em lei federal.

Assim, pedir ordem judicial para conducéo coercitiva de quem, sob
a alegacdo de néo estar a isso obrigada, se recusa a depor perante Co-
missdo Parlamentar de Inquérito, mesmo de Assembléia Legislativa es-
tadual, ndo constitui constrangimento ilegal.

A outra alegacdo de que estando sob a protegdo do sigilo profissio-
nal ndo pode ser compelida a prestar depoimento, ja foi enfrentada por
esta Eg. 52 Turma quando do julgamento do
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“HABEAS CORPUS n® 625-DF, Rel. Min. Assis Toledo

_ADVOGADA. DEPOIMENTO E ACAREACAO EM IN-
QUERITO ADMINISTRATIVO CONDUZIDO PELO COR-
REGEDOR-GERAL DA JUSTICA.

Legalidade em tese da medida (arts. 155, 158, § 2° e
157, pardgrafo unico, da Lei 8.112/90), quando se objetive o
depoimento da advogada ndo como tal, mas como indiciada
de envolvimento direto no fato criminoso.

Resguardo, contudo, do sigilo profissional e do direito
ao siléncio sobre o fato que a incrimine.

Concessdo parcial da ordem para ressalvar a paciente
advogada:

a) ser novamente intimada para acareacgdo, em data a
ser designada pelo Corregedor, ensejando comparecimento
esponténeo, pela ultima vez;

b) ndo estar obrigada a responder perguntas que im-
pliquem violagdo de sigilo profissional, consignando-se as
razdes de recusa no termo;

¢) poder silenciar sobre o que eventualmente a incri-
: »
mine.

No caso acima a paciente, estando na iminéncia de ser conduzida
coercitivamente para ser acareada em processo administrativo, impetrou
o habeas corpus para isentar-se da obrigacdo de comparecer a acarea-
~¢8o. Neste caso, sob julgamento, a paciente, sob a mesma invocagéo de
- sigilo profissional, recusa-se a depor sobre trafico ou desaparecimento
de criancinhas no Cear4, alegando que sua participa¢do em processos de
ado¢bes de menores por casais estrangeiros se deu em carater profissio-
nal, em razio da sua condi¢do de advogada.

No caso.agora lembrado, o HC n® 635-DF, o eminente Ministro
Relator Assis Toledo, ao votar, estabeleceu:

“Por outro lado, ndo socorre a impetrante o art. 89, XIX, da
referida lei, j4 que nio se lhe pede que revele sigilo profissional
mas que esclare¢a fatos, nos limites de sua participagio. (...)

Em recente julgado do Supremo Tribunal, sendo Relator o
Min. Aldir Passarinho, decidiu-se ndo correr abuso de autoridade
na convocagio de advogado para depor em inquérito policial, na
condicdo de “implicado no caso”, podendo, contudo, deixar de res-
ponder as indagacgdes “sobre as quais deva guardar sigilo profissio-
nal” (RHC 66.275, DJ, 17/6/88, p. 15.254).
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Entendo que tanto o entendimento que conduziu ao Acérdio neste
Superior Tribunal de Justi¢ga quanto o que resultou na decisdo tomada
pelo Supremo Tribunal Federal se aplicariam a este caso. Digo se apli-
cariam porque nio podendo transpor todos os obstdculos peculiares a
questdo do conhecimento do habeas corpus origindrio na forma e cir-
cunstincias com que até aqui foi trazido, ndo posso, igualmente, apreciar,
conclusivamente, a questdo de mérito. As informac¢des da autoridade
apontada como coatora ressaltam a clareza de que ndo h4d coagdo ou
violéncia a examinar aqui, originariamente. (CF, art. 105, I, ¢).

Assim, conheg¢o parcialmente do pedido, casso a liminar e indefiro
a ordem.

E o voto.
VOTQ — MERITO

O SR. MINISTRO COSTA LIMA: Ao Superior Tribunal de Justi¢ca
é para conhecer de habeas corpus contra ato de Desembargador ou, con-
forme a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, quando ele subs-
titui o recurso ordindrio.

Qual foi o ato praticado pelo Desembargador? Simplesmente, no
uso de suas atribui¢des, mandou distribuir dentre os Juizes Criminais
uma comunicac¢do enviada pelo Presidente de uma Comissio de Inqué-
rito criada pela Assembléia Legislativa. O Juiz a quem foi distribuida, a
toda evidéncia, é que caberd adotar as providéncias judiciais, com plena
independéncia.

Como ndo encontro nenhuma ilegalidade no ato do Desembarga-
dor, conhego parcialmente do habeas corpus e, neste item, o denego,
cassada a liminar concedida.

VOTO — MERITO

O SR. MINISTRO JOSE DANTAS: Sr. Presidente, na realidade o
voto do Sr. Ministro-Relator alargou-se em consideragdes, alids, brilhan-
tes. Parece, porém, d.m.v., que nio se deva chegar a tal ponto meritério,
pois 0 que se atribui ao digno impetrado é o ato da simples distribuigdo
da solicitacdo da Comissdo de Inquérito, ato do qual ndo resultou dire-
tamente qualquer coacgio ilegal.

Como disse o voto de V. Exa., sendo esse o tinico ato sujeito a nossa
jurisdigdo, limito-me, também, a ndo enxergar nele nenhuma coagéo ile-
gal contra a paciente, pelo que, também, indefiro o pedido.
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EXTRATO DA MINUTA

HC n® 794 — CE — (91.0012227-0) — Relator: Exmo. Sr. Ministro
Edson Vidigal. Impte.: Teresa Neuma de S4 Pereira Gongalves. Impdo.:
Desembargador Diretor do Férum de Fortaleza. Pacte.: Teresa Neuma
de S4 Pereira Gongalves.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do
pedido e, nesta parte, o denegou, cassando a liminar (52 Turma — 25/
09/91).

Votaram de acordo os Srs. Mins. Costa Lima, José Dantas e Assis
Toledo. Ausente o Sr. Min. Flaquer Scartezzini.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro COSTA LIMA (em exercicio).

HABEAS CORPUS N® 843 —RJ
(Registro n® 91.14161-5)

Relator: Exmo. Sr. Ministro José Candido
Impetrante: Fernando Licinio Pereira e Souza

Impetrado: Desembargador-Relator das A¢des Penais nimeros 2/91
e 3/91 do Orgao Especial do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro

Paciente: Fernando Licinio Pereira e Souza

EMENTA: HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA A
HONRA. FALTA DE JUSTA CAUSA PARA PROSSE-
GUIMENTO DA ACAO PENAL.

Ja se tem como certo que a auséncia de justa
causa ocorre, quando a imputacao nao descreve fato
criminoso, ou quando nio ha relacido de causalidade
entre ele e seu suposto autor. Apontando a dentincia
fato definido como crime, mesmo em tese,.com auto-
ria induvidosa, niao ha falta de justa causa a deter-
minar o trancamento da acido penal, onde o paciente
pode demonstrar, amplamente, a sua inocéncia.

Habeas Corpus denegado.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das: ' '

Decide a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unani-
midade, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator, na forma do relatério e notas taquigraficas constantes
dos autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 19 de novembro de 1991 (data do julgamento).
Ministro JOSE CANDIDO, Presidente e Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOSE CANDIDO (Relator): O ilustre Juiz
de Direito da 3* Vara de Acidentes de Trabalho da Comarca da Capital
do Estado do Rio de Janeiro, Fernando Licinio Pereira e Souza, impe-
trou habeas corpus ao Supremo Tribunal Federal, apontando como au-
toridade coatora o Senhor Desembargador Eugénio Sigaud, Relator das
A¢des Penais nimeros 2/91 e 3/91, em curso no Orgédo Especial do Tri-
bunal de Justi¢a. Procurou o impetrante amparar-se no art. 102, [l e n,
da Constitui¢do Federal, em face do alegado impedimento de mais da
metade dos Desembargadores que integram aquele referido Orgdo Es-
pecial. A inicial é de 28 de junho deste ano. Trouxe o impetrante aos
autos extenso rol de documentos que Ihe historiam a vida funcional, desde
quando empossado em julho de 1976, e designado Juiz Substituto da 42
Regido Judicidria, na Comarca de Nova Iguacu, tendo sido promovido
em 31 de julho de 1986 a Juiz Titular da 32 Vara de Acidentes do Tra-
balho da Comarca da Capital, por antigiiidade. Teria comec¢ado entdo
seu martirio, “por ndo ser conivente com a gigantesca e bem estrutura-
da rede de falsdrios e estelionatdrios, que hd mais de 10 anos atua im-
punemente contra a Previdéncia Social. Sofreu nessa época processo de
aposentadoria por insanidade mental, iniciado a requerimento do Dr.
Alberto Craveiro de Almeida, entéo titular da 12 Vara de Acidentes, sen-
do, porém, reconduzido ao cargo, por decisdo unanime, e responde a 41
Representacgdes promovidas por advogados, juizes e procuradores, con-
forme certiddo que acompanha a inicial, como documento n® 1.

Com o presente habeas corpus, dirigido inicialmente ao STF, pre-
tende o impetrante concessdo de liminar para obstar as A¢des Penais
ndmeros 02/91 e 03/91, anulando-as, a final, por falta de justa causa. '
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Na Ag¢do Penal n® 3, é o impetrante acusado, pelo Juiz Alberto
Craveiro de Almeida, de té-lo difamado pela imprensa, em declaracdo ao
jornal “O Globo”, do dia 5.4.91, atribuindo-lhe fato grave, incorrendo,
assim, nas penas do art. 21 da Lei n® 5.250/67 (Lei de Imprensa), ¢/c o
art. 23, inciso II, da mesma Lei, conforme cépia da demincia oferecida
pelo Procurador-Geral da Justica, em 7 de maio de 1991, e recebida pela
autoridade coatora (fls. 107 e 111). Da noticia publicada por aquele jor-
nal, destaca a denincia esta passagem, considerada ofensiva & honra do
Juiz Alberto Craveiro de Almeida:

“quem monopolizou as ateng¢des na Comissdo de Seguridade Social
foi 0 Juiz Fernando Licinio, da 32 Vara de Acidentes do Rio. En-
tregou a Magri um pacote de documentos contendo denincia de
fraudes na Previdéncia Social. Uma das denincias envolveria o
Juiz Alberto Craveiro de Almeida, da 22 Vara de Acidentes de
Trabalho do Rio, acusado de assinar documentos em branco”.
Informa o impetrante que, jéd na ofensa prévia, argiiird a sua ilegi-
timidade passiva, em face do art. 28 da Lei; a auséncia de crime por nio
ser de autoria do impetrante a matéria referida; e a renidncia técita do
Juiz, diante do que dispde o art. 49, do C. P. Penal.

Sustenta, ainda, o impetrante, a auséncia do elemento subjetivo, o
dolo especifico, e informa ter promovido retificacio da matéria, feita ao
amparo dos arts. 12, 29 e 30, da Lei. Argumenta, por dltimo, com o art.
217, segundo o0 qual ndo constituem abusos no exercicio da liberdade de
manifesta¢do do pensamento e de informagdo, a reprodugdo, noticia,
resenha, etc., de debate perante juizes e tribunais e a critica inspirada
pelo interesse piblico. '

Quanto a Ac¢do Penal n® 02/91, foi a mesma provocada pelo Procu-
rador da Repiblica no Estado do Rio de Janeiro, Dr. Jodo Pedro Sabéia
Bandeira de Mello Filho, acusando-o de té-lo caluniado, conforme se 1é&
na dentncia oferecida pelo Procurador-Geral de Justica (fls. 187-188)
neste excerto:

“Segundo consta da anexa representacdo oferecida pelo
Exmo. Sr. Dr. Jodo Pedro Sabéia Bandeira de Mello Filho, Procu-
rador da Repiblica, lotado na Procuradoria da Repiblica neste
Estado, bem como dos documentos que acompanham dita Repre-
sentagdo, 0 Denunciado, no dia 13 de fevereiro do corrente ano de
1991, em hordrio ndo determinado, fez expedir, do gabinete da
aludida Vara de Acidentes do Trabalho, oficio de n® 007/Gab/91,
de sua lavra, onde afirma ter o mencionado Procurador e Repre-
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sentante deixado de praticar ato de oficio deste, “o que poderia
caracterizar como PREVARICACAO (sic) consistente na omissdo
de iniciativa constitucionalmente reservada ao Ministério Piblico
Federal para apuragdo e puni¢do de crimes contra o patriménio
do Instituto Nacional de Seguro Social. Tal expediente foi enca-
minhado, por cépia, pelo Denunciado, a diversas autoridades fe-
derais”.

Prossegue a dentincia afirmando ter o denunciado imputado, falsa-
mente, ao Representante, fato definido como crime no art. 319 do Cédi-
go Penal, estando incurso nas penas dos arts. 138 c¢/c 141, II e III, do
referido Cédigo.

Entende o Impetrante ndo poder ser punido pelo crime de calinia,
ao alertar o Procurador da Repiblica e outras altas autoridades, em
especial agora, diante da evidéncia das fraudes contra a Previdéncia
Social, tendo agido ao amparo dos artigos 27, 28 e 29, do Cédigo de
Processo Penal (fls. 7, da inicial).

A competéncia do STF é justificada com o argumento de estar mais
da metade dos Desembargadores, que integram o érgido Especial, impe-
dida de julgar néo sé o habeas corpus como as Representag¢des contra o
impetrante, e, bem assim, as duas referidas a¢des penais.

No Supremo Tribunal Federal, despachou o eminente Ministro
Sepilveda Pertence, negando seguimento ao pedido e determinando a
remessa dos autos a este Superior Tribunal de Justi¢a.

E de se ler estas passagens do despacho do Ministro: (fls. 213)

“A peticdo de habeas corpus ndo explica a razdo do alegado
impedimento. Mas, segundo cépia de informagdes que prestou em
Representacdo contra ele oferecida pelo mesmo Juiz que, na De-
nincia 03/91, se d4 por difamado, o paciente argiiird o impedi-
mento de “todos os Eminentes Desembargadores de carreira que
passaram a frente de Varas de Acidentes ou tomaram assento no
Egrégio Tribunal de Alcada Civel (...), por serem direta ou indire-
tamente interessados” é que, percebe-se da leitura integral dos
autos, tanto a Representagio quanto as a¢des penais referidas se
prenderiam a questdo das fraudes contra a Previdéncia Social,
que, segundo afirma o impetrante, nas mesmas informagées, se-
riam “praticadas pela Mafia de Acidentes do Trabalho que hd
mais de 13 (treze) anos atua impunemente através do Poder
Judiciario do Estado do Rio de Janeiro”.

E manifesto, contudo, que alegacéio assim indiscriminada e
imprecisa ndo basta 4 afirmacéo liminar do impedimento de mais
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da metade dos integrantes de um numeroso Tribunal de Justi¢a
ou de seu 6rgdo Especial.

Por outro lado, ao menos na Dentncia 03/91, o impetrante
mesmo, como visto, jd enderecou dois recursos ao 6rgio Especial
e em nenhum deles suscitou o impedimento ou a suspei¢ido de
qualquer dos integrantes do colegiado ad quem, que ai, sim, pode-
riam ser argiiidos: ndo, originariamente, perante o Supremo Tri-
bunal.

Patente, de igual modo, que o STJ nido dispbe de poderes

' para avocar Representacdes disciplinares contra magistrados es-

taduais de primeiro grau, procedimentos de natureza administra-

tiva, que jamais se subsumiriam a norma de competéncia jurisdi-
cional extraordindria do art. 102, I, n, da Constituicéo.

Por tudo isso, nego seguimento ao pedido e determino a re-
messa dos autos ao Superior Tribunal de Justi¢a”.

O ilustre Subprocurador-Geral da Repiblica, Dr. Edinaldo de Ho-
landa, opinou as fls. 218/219, pela denegacdo do pedido, pois que os fa-
tos descritos na dentncia constituem crime em tese.

Nio obstante o ilustrado Parecer, dei-me conta da necessidade de
ouvir a autoridade coatora, vindo as informagées as fls. 224/226, assina-
das por S. Exa. o Desembargador Presidente do Tribunal, Jorge Fer-
nando Loretti, que passo a ler:

“Em atenc¢do ao Oficio n® 3.094/91, de 11.09.91, desse Colen-
do Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do Habeas Corpus n®
843-RJ, em que é impetrante e paciente o Dr. FERNANDO LICI-
NIO PEREIRA E SOUZA, tenho a honra de prestar a Vossa Ex-

celéncia as seguintes informagdes:

O Dr. FERNANDO LICINIO PEREIRA E SOUZA, Juiz de
Direito Titular da 32 Vara de Acidentes do Trabalho da Comarca
da Capital, impetra ordem de Habeas Corpus, dizendo-se vitima
de ilegal constrangimento por parte do Senhor Desembargador
Relator dos Processos nimeros 02 e 03/91, em curso perante o

~ 6rgdo Especial deste Tribunal de Justi¢a.

- Apds apresentar histérico de sua vida funcional, contando os
percalgos que vem enfrentando como Juiz da Vara de Acidentes
de Trabalho, insurge-se contra o recebimento de denincias ofere-
cidas contra ele nos Processos nimeros 03/91 e 02/91, ambos em
curso perante o 6rgdo Especial deste Tribunal de Justica.

Com referéncia ao Processo n® 03/91, em que é acusado de
crime do art. 21 c.c. 23, II, da Lei n® 5.250/67, aparecendo como
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ofendido o Dr. Alberto Craveiro de Almeida, também Juiz de Di-
reito, alega o impetrante, em preliminares, que lhe falta legitimi-
dade passiva, estando ele amparado pelo art. 28 da referida Lei
n?® 5.250/67 (Lei de Imprensa), pois, cuidando-se de escrito publi-
cado em jornais, sem a indicag¢do de seu autor, considera-se redi-
gido ou pelo redator da secdo, ou pelo diretor ou redator-chefe,
pelo gerente ou pelo proprietdrio, dependendo de onde, no jornal,
tenha sido o escrito publicado. Alega auséncia de crime, por nio
ser de sua autoria a matéria constante do jornal “O GLOBO”, de
05/04/91. Aduz, finalmente, que houve rentncia tacita do Juiz
supostamente ofendido, renincia na forma do art. 49 do Cédigo
de Processo Penal, que estabelece a indivisibilidade da agéo penal.

No mérito, pugna pela inexisténcia de justa causa para o ofe-
recimento e recebimento da denuncia, por negativa de autoria e
porque ndo provada a acusag¢do. Invoca a auséncia do elemento
subjetivo, alegando que apenas houve o 4nimo de narrar. Acres-
centa que, ao amparo dos artigos 12, 29 e 30 da Lei n® 5.250/67,
apresentou pedido de retifica¢do, em 08/04/91, entregando-o na
presidéncia do aludido jornal em 10/04/91. Diz-se amparado pelo
artigo 27 da referida Lei, em seus incisos IV e VIII.

Invoca, ainda, em seu favor, as declaragdes de seu interro-
gatério e as razdes oferecidas em seu recurso contra o despacho
de recebimento da denincia, bem como a regra contida nos arti-
gos 40 e 41 da LOMAN.

Quanto ao Processo n® 02/91, em que é acusado frente ao
artigo 138, c.c. 141, II e III, do Cédigo Penal, sendo ofendido o Dr.
Jodo Sabédia Bandeira de Mello Filho, alega que nédo praticou cri-
me algum, tdo-somente cumpriu as normas dos artigos 27, 28 e
29, do Cédigo de Processo Penal. Diz que, como afirma a denidn-
cia, apenas usou, no oficio, a expressio “o que poderia caracteri-
zar como prevarica¢ido”, ndo estando presente o dnimo de calu-
niar. Invoca os artigos 40 e 41 da LOMAN.

Além da concessio de liminar, pede que sejam avocadas, pelo
Supremo Tribunal Federal (a quem o writ fora impetrado — fls.
2), todas as Representagbes em curso perante o egrégio érgio
Especial deste Tribunal de Justica, cujos recursos estariam ha
mais de trés meses sem ser julgados. Afirma competéncia do co-
lendo Supremo Tribunal Federal, com fundamento no artigo 102,
inciso I, letras [ e n da Constitui¢do Federal. Acrescenta que os
Desembargadores deste Tribunal de Justi¢a, em mais de sua
metade, estariam impedidos de julgar “o presente HABEAS COR-
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PUS, as REPRESENTACOES contra o impetrante, bem como as
Ag¢des Penais de numeros 02/91 e 03/91, o que transforma essa
EXCELSA CORTE DE JUSTICA — O SUPREMO TRIBUNAL

FEDERAL — em Tribunal de origem para processar e julgar o
presente HABEAS CORPUS.

Pede, ainda, que a Suprema Corte requisite a esta Presidén-
cia as folhas funcionais de cada Desembargador, “para que se
esclareca a origem de cada um de seus membros, se do Tribunal
de Al¢ada Criminal, se do Tribunal de Al¢cada Civel, se do Quinto
Constitucional”. Diz que a alega¢do de impedimento dos Exmos.
Srs. Desembargadores se funda no fato de que “um dia, também
ja foram juizes de Direito com competéncia para processar e jul-
gar as mesmas Ag¢des de Acidentes do Trabalho, quer em primeiro
ou segundo grau.” :

Pede, finalmente, a anulagio das A¢des Penais nimeros 02/
91 e 03/91, por falta de justa causa.

Com relagdo, Sr. Ministro, & Acéo Penal n® 03/91, foi o paci-
ente denunciado, como se vé da cépia anexa. A deniincia foi rece-
bida em 7/6/91 (fls. 45). Contra o recebimento, interpds o denun-
ciado Recurso em Sentido Estrito (fls. 2/3 do instrumento), com as
razdes de fls. 38/44, que mereceram a manifestagdo do MP as fls.
55, com o despacho de fls. 57, reiteracdo do MP as fls. 59/60. Pos-
to o feito em mesa, iniciou-se o julgamento, em 09/09/91. Dezesse-
te Desembargadores haviam votado, provendo o agravo e rejei-
tando a dentincia. Houve pedido de vista dos autos da Ag¢do Penal,
ficando suspenso o julgamento, restando apenas dois Desembar-
gadores a votar (fls. 62). O julgamento de 09/09/91 joga por terra
os argumentos do impetrante, no que diz respeito ao alegado “im-
pedimento” dos Desembargadores que integram o 6rgédo Especial.

No que concerne a Ac¢do Penal n® 02/91, em que é acusado o
impetrante e paciente, sendo ofendido o Dr. Jodo Pedro Sabéia de
Mello Filho, ofereceu-se denidncia em 07/05/91 (fls. 2/5), a qual foi
recebida em 25/05/91. Ofertada defesa prévia (fls. 78/80). Foi o
réu interrogado, tendo sido ouvidas testemunhas arroladas pela
acusacdo e pela defesa, abrindo-se vistas as partes, para o reque-
rimento ou néo de diligéncias.

Para melhor exame por parte desse excelso Pretério, sdo en-
caminhadas cépias de fls. 2/15 e 45 da A¢do Penal n® 03/91, fls. 2/
3, 38/44, 55, 57, 59/60 e 62 do Recurso em Sentido Estrito n® 63;
fls. 2/5, 8/18, 75, 78/80 e 85 da Acédo Penal n® 02/91.”

E o relatério.
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VOTO

EMENTA: HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA A
HONRA. FALTA DE JUSTA CAUSA PARA PROSSEGUI-
MENTO DA ACAO PENAL.

Jé se tem como certo que a auséncia de justa causa
ocorre, quando a imputacdo nio descreve fato criminoso, ou
quando nio ha relagdo de causalidade entre ele e seu su-
posto autor. Apontando a demincia fato definido como cri-
me, mesmo em tese, com autoria induvidosa, nido h4 falta
de justa causa a determinar o trancamento da ag¢do penal,
onde o paciente pode demonstrar, amplamente, a sua ino-
céncia.

Habeas Corpus denegado.

EXMO. SR. MINISTRO JOSE CANDIDO (Relator): A duas agdes
penais responde o impetrante, Juiz de Direito da 3% Vara de Acidentes
de Trabalho da Comarca do Rio de Janeiro, cujas dentincias foram rece-
bidas pelo Desembargador Eugénio Sigaud, relator de ambas as a¢des
no Orgédo Especial do Tribunal de Justi¢a, apontado como autoridade
coatora no presente habeas corpus. Partindo a coa¢éo da decisdo indivi-
dual de Desembargador do Tribunal de Justi¢a, a competéncia para jul-
gamento do processo é deste Superior Tribunal de Justi¢a, e ndo do Su-
premo Tribunal Federal, como bem exposta a questdo no despacho do
Ministro SEPULVEDA PERTENCE. Também descartada a competéncia
daquela alta Corte, com base na letra n, inciso I, do art. 102, da Cons-
titui¢do, por nido esclarecidas, pelo impetrante, as razdes do alegado
impedimento dos Desembargadores componentes do Orgdo Especial, do
Tribunal de Justi¢a. Segundo a inicial, item 18, v, 0 impedimento seria
de mais da metade dos Desembargadores, o que comprovaria com a re-
quisic¢do (item 20) de todas as folhas funcionais de cada Desembargador,
de modo a se esclarecer a origem de cada um deles. Esta é a causa —
afirmada no item 22, ja no final do pedido — do impedimento que o
impetrante argii contra Suas Exceléncias, os Senhores Desembargado-
res que, um dia, também ja foram Juizes de Direito, com competéncia
para processar e julgar as mesmas a¢des de Acidentes de Trabalho, quer
em primeiro ou em segundo grau, conforme documento anexo.

As informagdes prestadas pelo Presidente do Tribunal de Justica, o
ilustre Desembargador Jorge Fernando Loretti, jogaram por terra, para
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usar expressdo de S. Exa., o argumento do alegado impedimento dos
Desembargadores do Orgido Especial. O julgamento da Agdo 03/91 foi
iniciado naquela Corte, no dia 9 de setembro ultimo, tendo votado de-
zessete Desembargadores, todos rejeitando a deniincia. Restaram ape-
nas os votos de dois integrantes do Orgéo, em razio de pedido de vista.
Os 17 (dezessete) Desembargadores, cujo impedimento foi suscitado pelo
impetrante, deram-lhe, ndo obstante, razdo no processo a que responde,
iniciado pelo Juiz Alberto Craveiro de Almeida, por declaragdes a ele
atribuidas, na Comissdo de Seguridade Social da Comarca, noticiadas
pelo O GLOBO, consideradas difamatérias por aquele Juiz, relaciona-
das com o que o impetrante tacha de gigantesca e bem estruturada rede
de falsdrios e estelionatdrios, que, hd mais de 10 anos, atua contra a
Previdéncia Social.

Quanto a Ac¢do Penal n® 2/91, na qual figura como ofendido o Dr.
- Jodo Pedro Sabéia de Mello Filho, Procurador da Republica, encontra-se
em normal processamento, conseqiiente ao recebimento da denincia, ja
tendo sido interrogado o ora paciente, e ouvidas as testemunhas de acu-
sagdo e de defesa, estando os autos com vista as partes, para requeri-
mento ou nio de diligéncias.

Apontada a posi¢do em que se encontra cada um dos processos, em
curso contra o impetrante-paciente, é facil concluir que nenhuma agéo
ilegal est4 a merecer repudio por meio do remédio heréico.

O objeto da presente postulagio, dirigida contra ato do Relator, pelo
recebimento de cada uma das a¢Ges penais, ou pelo voto isolado de cada
um dos Desembargadores do érgdo Especial do Tribunal de Justica, é
que as Ac¢oes Penais n® 02/91 e 03/91 sejam anuladas por falta de justa
causa.

Isto ndo sera possivel no julgamento do preserite writ, desde que
nao ha divida quanto a autoria dos fatos delituosos apontados em juizo,
ainda que em tese, nido justificado o trancamento das a¢des penais, a

que responde o paciente. Tem ele na instrugdo processual, ampla possi-
bilidade de defesa.

E a ligdo da doutrina de que “a auséncia de justa causa se d4, quando
o fato imputado nio traduz crime, é indiferente a ordem juridico-legal,
deixando de se enquadrar na punicdo do legislador” (Rev. For. 139/372).
Nio é a hipétese dos autos.

Com estes fundamentos, denego a ordem.
E o meu voto.
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EXTRATO DA MINUTA

HC n® 843 — RJ — (91.0014161-5) — Relator: Exmo. Sr. Ministro
José Candido. Impte.: Fernando Licinio Pereira e Souza. Impdo.: De-
sembargador-Relator das A¢bes Penais nimeros 2/91 e 3/91 do Orgéo
Especial do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro. Pacte.:
Fernando Licinio Pereira e Souza.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas
corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator (6* Turma — 19/11/
91). '

Votaram os Srs. Ministros Washington Bolivar, Carlos Thibau, Costa
Leite e Vicente Cernicchiaro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro JOSE CANDIDO.

HABEAS CORPUS N* 861 — SP
(Registro n® 91.0015553-5)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Edson Vidigal

Impetrante: Jodo Francisco Vanni

Impetrado: Tribunal de Algada Criminal do Estado de Sdo Paulo
Paciente: Jodo Francisco Vanni (Réu preso)

EMENTA: PENAL. PROCESSUAL. HABEAS COR-
PUS. RECURSO. REEXAME APROFUNDADO DE
PROVAS. INDEFERIMENTO.

Indefere-se o pedido de habeas corpus quando as
alegacoes da impetracido ou do recurso conduzem a
incontornavel reexame aprofundado das provas que
orientaram a senten¢a condenatoria, ja transitada em
julgado.

Habeas Corpus conhecido, ordem indeferida. -

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:
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Decide a Quinta Turma do Superior de Justi¢a, por unanimidade,
indeferir o pedido, na forma do relatério e notas taquigraficas constan-
tes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 02 de outubro de 1991 (data do Julgamento)

Ministro FLAQUER SCARTEZZINI, Presidente. Ministro EDSON
VIDIGAL, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO EDSON VIDIGAL: Atraido por um amin-
cio de jornal, Jodo Francisco Vanni, 49 (quarenta e nove) anos, solteiro,
foi a casa de Ana Maria Garcia Merini, em Sio Paulo, Capital, com-
prando-lhe a mdquina fotogrifica da oferta, uma “Olimpus — OM 1”.
Pagou Cr$ 350.000,00 (trezentos e cinqiienta mil cruzeiros) com um
cheque do Banco Itady, Agéncia de Santos recusado dep01s por falta de
fundos.

Denunciado por estelionato (CP, art. 171, § 22, VI), argiiiu, j4 nas
alegacdes finais, incompeténcia do foro processante e, ainda, negativa
de autoria. Ndo adiantou nada, foi condenado a 01 (um) ano e 06 (seis)
meses de reclusdo e multa, tendo o Juiz sentenciante registrado que ele
é pluri-reincidente. Pediu a devolugdo do prazo para a apelagfo mas ndo
conseguiu, ja que a sentenca transitara em julgado.

Com o habeas corpus que 1mpetrou no Tribunal de Algada Crimi-
nal de Sdo Paulo tentou a anulag¢io do processo por vicio citatério e
incompeténcia do Juizo de Santos, onde, segundo alegou, foi emitido o
cheque. Pediu também a prescrigdo da pretensio punitiva pelo decurso
do prazo prescricional.

A 42 Camara Criminal, unanime, denegou a ordem entendendo que
ele usava nomes diversos e estando o chamamento por edital regular-
mente formalizado com os dados disponiveis nos autos néo invocar a pré-
pria malicia para anular o processo. A exceg¢do de incompeténcia ja ha-
via sido refutada pela sentenga irrecorrivel e definitiva, ndo se podendo
também cogitar da prescri¢do da pretensido punitiva, ja que prevalece o
marco interruptivo da publica¢do da condenacédo.

Neste habeas corpus, admitido como substitutivo de recurso ordi-
ndrio, repete a tese e o pedido. O Ministério Publico Federal nesta ins--
tancia acha que as alegagdes se aceitas conduzirio a mcontomavel ree-
xame de provas, 0 que nido é admitido em habeas corpus.

. Relatei.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO EDSON VIDIGAL: Senhor Presidente, o
Acérdio recorrido merece ser mantido, por seus préprios fundamentos,
" in verbis: :

“O paciente foi editaliciamente citado com os dados de iden-
tificacdo que utilizou no episédio delitivo. Alids, ja figurou depois
do nome a palavra Vanni entre parénteses (fls. 86, do apenso).

Note-se que nomes diversos, inclusive aquele adotado quan-
do da compra da maquina fotografica (fls. 192/193 e 257).

Logo nio pode invocar a prépria malicia para nulificar o fei-
to (fls. 73).

O chamamento formalizou-se regularmente com os dados
disponiveis a ocasido.

Por outro lado, a exce¢éio de incompeténcia argiiida como pre-
liminar das alegagdes finais, foi refutada pela r. sentenga j4 irre-
corrivel e definitiva.

Ademais, trata-se de argiiicdo de incompeténcia relativa. Isso
significa que a matéria ndo pode ser reapreciada em sede de ha-
beas corpus.

Finalmente, toda a argumentac¢io de mérito escapa ao 4mbi-
to restrito do writ. Se o impetrante-paciente entende que a sua
condenagdo contrariou as evidéncias dos autos, ou se houver no-
vas provas, resta-lhe o caminho da revisdo criminal.

Afastados os fundamentos da impetragdo, prevalecendo o
marco interruptivo da publica¢do da r. sentenca, ndo se cogita da
prescricdo da pretensdo punitiva, quatrienal na hipétese” (art.

- 109, V, do Cédigo Penal).

Denega-se a ordem.”

Assim, adotando ainda a manifestagdo do Ministério Publico Fede-
ral, as fls. 92/93, indefiro o pedido. -

E o voto.

EXTRATO DA MINUTA

HC n® 861 — SP — (91.0015553-5) — Relator: Exmo. Sr. Ministro
Edson Vidigal. Impte.: Jodo Francisco Vanni. Impdo.: Tribunal de Al¢a-
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da Criminal do Estado de Sdo Paulo. Pacte.: Jodo Francisco Vanni (Réu
preso).

Decisdo: A Turma, por unanimidade, indeferiu o pedido (52 Turma
— 02/10/91).

Votaram de acordo os Srs. Mins. Flaquer Scartezzml José Dantas,
Costa Lima e Assis Toledo.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro FLAQUER SCARTEZZINI.
¢

HABEAS CORPUS N*° 943 — SP
(Registro n® 91.0019573-1)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Edson Vidigal

Impetrante: Dalmir Vasconcelos Magalhdes

Impetrado: Tribunal de Alcada Criminal do Estado de Sdo Paulo
Paciente: Rubens Carlos Monroes (Réu preso)

EMENTA: PENAL. PROCESSUAL. PRESCRICAO
HABEAS CORPUS. RECURSO ORDINARIO CONSTI-
TUCIONAL. SUBSTITUTIVO.

Estando o Tribunal de Algada Criminal e o Tri-
bunal de Justi¢ca do Estado num mesmo patamar de
segundo grau, portanto nio superpostos, nio cabe a
um julgar habeas corpus contra Acérdio proferido
pelo outro (CPP, art. 650, § 19). Competéncia do Su-
perior Tribunal de Justi¢a, que o recebe como subs-
titutivo de Recurso Ordinario Constitucional (CF, art.
105, 11, a).

Demonstrado o decurso do prazo intercorrente
entre o recebimento da dentuncia e o trinsito em jul-
gado da sentenca, decreta-se a prescrigio retroativa
da pretensao punitiva.

Recurso conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das: ‘
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Decide a Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por
unanimidade, conhecer do pedido e deferir a ordem, na forma do relaté-
rio e notas taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 13 de novembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro FLAQUER SCARTEZZINI, Presidente. Ministro EDSON
VIDIGAL, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO EDSON VIDIGAL: Antes ja tinham imo-
bilizado com uma faca o carcereiro. No mesmo lance, em seguida, desar-
maram dois guardas e lhes fizeram uns ferimentos. Dai fugiram, apro-
veitando-se da abertura do portdo que liga o patio de sol ao corredor de
acesso ao interior da Cadeia Publica de Guarulhos, Sdo Paulo, onde
estavam presos.

Isto foi no dia 03 de julho de 1977. Dos quinze fugitivos, quatro
foram logo capturados, dentre eles Rubens Carlos Monroes, 43 (quaren-
ta e trés) anos, fotégrafo, casado, ora paciente neste habeas corpus, que
acabou condenado a 01 (um) ano de detengio, sendo 06 (seis) meses pela
evasdo mediante violéncia (CP, art. 352) e 06 (seis) meses por lesdes
corporais (CP, art. 129, caput).

Apreciando seu pedido num habeas corpus, o Tribunal de Alg¢ada
Criminal do Estado de Sado Paulo, por sua 4 Cimara, declarou prescrita
a pretensdo executéria. Mas nio era isso o que ele queria. Foi entdo ao
Tribunal de Justi¢a do Estado e insistiu com a exting¢do da punibilidade
pela prescri¢do, alegando transcorréncia de mais de 02 (dois) anos entre
a data do recebimento da demincia (13.09.77) e a prolacdo da sentenca
(22.11.79).

O Ministério Publico estadual, em Parecer, esclareceu que a pres-
cricdo reclamada fora reconhecida pelo Tribunal de Al¢ada Criminal h4
mais de 10 (dez) anos e, em novo Parecer, opinou pela concessdo da ordem
entendendo que fixada a pena de 06 (seis) meses para cada um dos dois
delitos e nio tendo havido recurso da acusagio, ocorreu mesmo a pres-
crigdo retroativa da pretensio punitiva, j4 que restou comprovado o lap-
so de mais de dois anos entre a dentincia e a publicacdo da sentenga.

A 12 Camara Criminal do Tribunal de Justi¢ca do Estado de Sao
Paulo ndo conheceu do pedido, & unanimidade, determinando a remessa
destes autos a este Superior Tribunal de Justi¢a, assim:
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“O habeas corpus nio pode ser conhecido, em face do art.
650, § 1%, do Cédigo de Processo Penal.

E que concedendo a ordem para concluir pela prescrigdo da
pretensdo executéria como causa extintiva da punibilidade para
ambos os delitos, o do art. 352 e do art. 129, caput, do Cédigo
Penal, tornou-se aquela Colenda Corte de Justica autoridade co-
atora em tese, dai porque qualquer ordem de habeas corpus a ser
impetrada contra decisdo da Quarta Camara daquela Corte tera
de ser processada perante o Egrégio Superior Tribunal de Justi- -
¢a, porque o Egrégio Tribunal de Justica ndo pode modificar a
decisdo reconhecendo a prescri¢gio da pretensdo punitiva porque
nio s6 haveria bis in idem, isto é, estaria julgando duas vezes os
mesmos fatos em instincia de segundo grau ndo superpostas,
como sdo o TACRIM e o Tribunal de Justi¢a, cuja competéncia
determinada pela Resolugdo n® 29/76 é de natureza funcional em
decorréncia da divisdo do trabalho, apenas”. (Fls. 42/44).

O Ministério Piublico Federal, nesta instincia, é pela concessio do
writ, lembrando que o impetrante demonstrou o decurso do prazo inter-
corrente entre o recebimento da dentdncia e o transito em julgado da
sentenca.

Relatei.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO EDSON VIDIGAL: Senhor Presidente,
conhego do pedido como substitutivo de Recurso Ordinario. Realmente,
conforme anota o Acérdao do Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Pau-
lo, ndo conhecendo da impetragio, se a questdo ndo viesse a esta Corte
haveria bis in idem; os mesmos fatos estariam sendo julgados duas ve-
zes por instancias de segundo grau de um mesmo patamar, ou seja, ndo
superpostas. Assim, entendo correto o encaminhamento.

O Tribunal de Al¢ada Criminal, conforme o Acérdic que ensejou a
inconformacio do ora paciente, declarou prescrita a pretensio executé-
ria e a insisténcia do pedido é para que se declare extingdo da punibili-
dade pela prescricdo retroativa. A decisdo atacada considerou a Lei n®
6.416/77, que restringia a prescri¢do retroativa, relacionando-a com a
pretensio executdéria.

O Ministério Publico estadual lembra em seu Parecer que a Lei n®
7.209/84 ampliou a prescrigdo retroativa, relacionando-a novamente com
a pretensido punitiva. E isso ja teria ocorrido na hipétese destes autos, o .
que é, na verdade, procedente.
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Por isso, conhego do pedido como substitutivo de Recurso Ordin4-
rio e lhe dou total provimento.

E o voto.
EXTRATO DA MINUTA

HC n® 943 — SP — (91.0019573-1) — Relator: Exmo. Sr. Ministro
Edson Vidigal. Impte.: Dalmir Vasconcelos Magalhies. Impdo.: Tribu-
nal de Algada Criminal do Estado de Sdo Paulo. Pacte.: Rubens Carlos
Monroes (Réu preso).

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do pedido e deferiu
a ordem (5% Turma — 13/11/91).

Votaram de acordo os Srs. Mins. Costa Lima, José Dantas e Assis
Toledo. Ausente, ocasionalmente, o Sr. Min. Flaquer Scartezzini.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro COSTA LIMA (em exercicio).
¢

RECURSO DE HABEAS CORPUS N*® 1.153 — PR,
(Registro n® 910006687-7)

Relator: O Sr. Ministro Costa Lima

Recorrente: Mauro Viotto

Recorrido: Tribunal de Justica do Estado do Parand
Paciente: Hersy de Mauro e Brito

Advogados: Rogério Gutierrez e outro

EMENTA: PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM
LIBERDADE. ANTECEDENTES E PRIMARIEDADE.

1 — A possibilidade de recorrer permanecendo
em liberdade é deferida a quem, além de primario,
possui bons antecedentes, os quais compreendem os
fatos relacionados com a vida anterior e, mesmo, pos-
terior ao delito em julgamento, sejam judiciais ou
nao. Registros penais de a¢oes em curso e de outras
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alcancadas pela prescricio devem ser considerados
como reveladores dos maus antecedentes.

2 — Provado que a recorrente, ainda que prima-
ria, ndo ostenta bons antecedentes, conhece-se do
recurso, mas se lhe nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por una-
nimidade, negar provimento ao recurso, na forma do relatério e notas
taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 21 de agosto de 1991 (data do julgamento).

Ministro FLAQUER SCARTEZZINI, Presidente. Ministro COSTA
LIMA, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JESUS COSTA LIMA: Cuida a espécie
de recurso de habeas corpus interposto pelo advogado MAURO VIOTTO
em favor de HERSY DE MAURO E BRITO (fls. 02/27), pronunciada como
infratora do art. 121, § 2°, I e IV, c¢/c os arts. 14, II, e 73, observado o
disposto no art. 20, § 3%, combinado ainda com os arts. 29, 61, II, ¢, e 62,
todos do CP (fls. 508/518).

Pleiteia o impetrante que a ré-paciente aguarde em liberdade o seu
julgamento de acordo com o art. 408, § 2°, do Cédigo de Processo Penal,
alegando, para tanto, que:

a) é primdria e tem bons antecedentes;

b) “a existéncia de processos pendentes contra a ora pacien-
te... ndo caracteriza “péssimos antecedentes” como afirmou a dou-
ta autoridade coatora” (ut, fl. 15); '

¢) ndo estdo presentes os motivos que autorizam a custédia
preventiva, a saber: garantia da ordem piiblica, conveniéncia da
instrugdo criminal e garantia da aplicag¢do da lei penal;
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d) compareceu a todos os atos processuais, “comunicou ao
Juizo a mudan¢a de enderego e jamais permaneceu por mais de
oito dias fora do seu domicilio” (ut, fl. 25).

Dispensadas as informagdes da autoridade coatora, concedeu-se li-
minar tdo-somente para que a paciente, portadora de diploma universi-
tdario, permanec¢a em prisdo domiciliar, até que se julgue o mérito, caso
nio haja disponibilidade fisica para que a medida cautelar seja cumpri-
da em dependéncia livre e adequada na sede do Estado Maior da Policia
Militar Feminina do Estado do Parand (fls. 690 e 690 v.)

A Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado do
Parand denegou a ordem lavrando esta ementa:

~ “HABEAS CORPUS. PRONUNCIA. FACULDADE DO
REU AGUARDAR O JULGAMENTO EM LIBERDADE.
REQUISITOS.

O artigo 408, § 22, do Cédigo de Processo Penal, esta-
belece uma faculdade ao juiz de permitir que o acusado
aguarde em liberdade o julgamento, desde que seja primi-
rio e de bons antecedentes.

Nio tendo bons antecedentes o réu ndo satisfaz os re-
quisitos da lei para as benesses de aguardar em liberdade o
julgamento.” (fl. 716)

Opostos Embargos de Declaracido pelo impetrante-recorrente (fls.
722/724), concluiu a Primeira Cidmara Criminal que “tendo o despacho
liminar concedido o beneficio da prisdo domiciliar e o acérdédo tendo sido
omisso a esse respeito, é de se receber parcialmente os embargos para

manter-se o despacho liminar concessivo do beneficio pleiteado” (ut, fls.
229). '

Na peca recursal reitera-se os argumentos exibidos na inicial (fls.
737/768).

Concedi vista dos autos ao Dr. ROGERIO GUTIERRES em 07 de
maio de 1991, que juntou instrumento de mandato (fls. 786/787).
O Dr. VICENTE DE PAULO SARAIVA, ilustrado Subprocurador-

Geral da Repiiblica, opina pelo desprovimento do recurso sob estes fun-
damentes:

“RO em HC. Pedido de revogagio do decreto de prisdo decre-
tada na pronincia, pela primariedade, pretensos nio-anteceden-
tes criminais e alegacdo de caréncia de fundamentag¢do. Embora
tecnicamente primadria, a fuga da recorrente, a sordidez do ‘leit
motif de um crime que visava ao homicidio do préprio marido,
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afora uma folha pregressa repleta de maus antecedentes, justifi-
cam o decreto prisional, dentro da faculdade atribuida ao juiz pelo
§ 22 do art. 408 do CPP. Desprovimento ao recurso.” (fls. 789)

Relatei.
VOTO

EMENTA: PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM
LIBERDADE. ANTECEDENTES E PRIMARIEDADE,

1. A possibilidade de recorrer permanecendo em liber-
dade é deferida a quem, além de primédrio, possui bons an-
tecedentes, os quais compreendem os fatos relacionados com
a vida anterior e, mesmo, posterior ao delito em julgamen-
to, sejam judiciais ou ndo. Registros penais de a¢des em
curso e de outras alcangadas pela prescri¢do devem ser con-
siderados como reveladores dos maus antecedentes.

2. Provado que a recorrente, ainda que primadria, néo
ostenta bons antecedentes, conhece -se do recurso, mas se
lhe nega prov1mento ‘

O EXMO. SR. MINISTRO JESUS COSTA LIMA (Relator): O ponto

basilar da impetrag¢do e do recurso é o de que a recorrente nido tem
antecedentes criminais e é priméria.

O duiz negou o direito de apelar em liberdade argumentando na
sentenca de pronuncia: :

“A ré HERSY DE MAURO E BRITO néo faz jus, como bem
observou a ilustre Promotora de Justica, ao beneficio previsto no
§ 2°, do artigo 408, do Cédigo de Processo Penal, ou seja, o de
aguardar o julgamento em liberdade, porquanto, apesar de ser
tecnicamente primdria, tem péssimos antecedentes, os quais vém
comprovados através das certiddes de fls. 220; 226; 271 e 302.
Ademais, em liberdade proviséria, mediante termo de compromis-
so de comparecimento (fls. 103), ndo honrou a obrigag¢do com a
Justi¢a, tanto assim que encontra-se em lugar incerto e no sabi-
do (hé noticias de que a ré mudou-se para o Paraguai), motivando
a decretagdo de sua revelia, e a partir de entdo os atos processuais
seguiram independentemente de sua intimacdo.” (fls. 517/518)

Indo aos locais indicados encontramos os seguintes registros:
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“CERTIDAO.

Certifico e dou fé, que revendo em cartério a meu cargo,
verifiquei constar que a denunciada Hersy de Mauro e Brito esta
sendo processada por este Juizo no presente feito e nos autos de
Ac¢do Penal n® 48/86, o qual consta que:

a) — o fato delituoso foi em data'de 21 de julho de 1986;

b) — A denunciada foi incursa no artigo 147, caput, e 132
caput c.c. art. 61, letra e (contra conjuge), inc. I, observada a
regra contida no art. 69, caput, todos do Cddigo Penal;

¢) — A dentncia foi recebida em 04 de dezembro de 1986;

d) — E os autos encontram-se com interrogatério designado
para o dia 12 de maio de 1987.

Em, 09 de abril de 1987

Ival Zacarias — Escrivdo.” (Comarca de Presidente Pruden-
te) (fls. 292)

“CERTIDAO.

Shirley Longhini Soares escrivd do Cartério do Crime, Jiri
e Execugbes Criminais desta cidade e Comarca de Colorado, Esta-
do do Parand, na forma da lei.

CERTIFICO, que revendo neste Cartério a meu cargo, nele
verifiquei constar contra HERSY DE MAURO E BRITO, brasilei-
ra, viiva, advogada, filha de Eolo de Oliveira Mauro e Bernardi-
na Perez de Oliveira, residente e domiciliada a Rua Felipe Cama-
rdo, n? 287, Maringd, os autos de Inquérito n® 153/86, em que a
mesma figura como Indiciada e Valdeir Rilo das Neves e José dos
Santos, como vitimas, em andamento. Nada mais.

Dou fé.
Colorado, 22/abril/1987.
Shirley Longhini Soares — escriva.” (fl. 247)

“CERTIFICO, que revendo em o Cartério Distribuidor e ane-
x0s 0s livros de registro e distribui¢io de feitos CRIMINAIS, nos
mesmos constatei que, além da presente Carta Precatéria, foram
distribuidas nesta Comarca, atos a¢des: 01 (um) Inq. Pol. (Cald-
nia, Difamacgéo e Ameaga) oriundo da Del. Mgd. (Sueli Aparecida
e Souza Ortega) registrado sob n® 579, distribuido a4 22 V. Crime,
em 17.07.85, ¢/ Deniincia; 04 (quatro) C. Prec. oriundas da Com.
de Paranacity-PR. (J. Publica) registradas sob n%= 1.163/86, 14/87,
24/87 e 180/87 distribuidas as 12, 22 e 32 V. Crime, em datas dife-
rentes.

R. Sup. Trib. Just., Brasflia, a. 4, (29): 51-131, janciro 1992.



O referido é verdade e dou fé.

Maringd, 15 de abril de 1987.

Rubens A. M. Weffort — E. Juramentado.” (fl. 255)
“COMARCA DE MARINGA.

ESCRIVANIA DA SEGUNDA VARA CRIMINAL.
“CERTIDAO.

, CERTIFICO, por determinacgdo judicial que revendo nesta
Escrivania da Segunda Vara Criminal, verifiquei constar os autos
de A¢do Criminal n® 205/85, que a Justica Publica move contra
HERSY DE MAURO E BRITO, filha de Eolo Oliveira Mauro e
Bernardina Peres de Oliveira, por infracdo do art. 147 do C. Pe-
nal, em cujos autos consta audiéncia de instrugéo e julgamento,
designada para a data de 09 de dezembro de 1987, s 14:00 horas.

O referido é verdade e dou fé.
Maringd, 11 de agosto de 1987.
Zélia de Oliveira e Silva — Aux. Cartério.” (fl. 296)

Acentua a recorrente que nio foi condenada em nenhum processo
e inexiste possibilidade de que o seja, dada a prescrigdo em abstrato.

Por fim, que os antecedentes a serem considerados restringem-se
aos criminais.

Entendo diferentemente.

Os antecedentes relacionam-se com a vida do agente, menos com
os episédios envolvendo o préprio delito em julgamento, mas a conduta
-anterior e posterior, tanto concernente a processos criminais quanto néo.

A evidéncia, ROBERTO LIRA (“Comentérios ao Cédigo Penal”, vol.
111/220/221), referindo-se ao artigo 42 da antiga Parte Geral, hoje cor-
respondente ao artigo 59, tece as seguintes consideragdes:

“Destacando, expressamente, os antecedentes, que poderiam
ficar compreendidos, porém diluidos na personalidade, o legisla-
dor deixou bem claro, desde o inicio, a objetividade da pesquisa a

fazer, para nio desvirtud-la através de generalizagdes arbitrarias
- ¢ vagas. Sdo dados reais, diretos frisantes, compreensivos que
~ empolgam e orientam a consciéncia do juiz, lastreando as indu-
" ¢bes. Tais antecedentes ndo se restringem no tempo e abrangem
todos os aspectos da conduta. Os antecedentes do réu auxiliam o
prognéstico. Os precedentes penais caracterizam a reincidéncia
(art. 46), mas os processos arquivados ou concluidos com a absol-
vigdo, sobretudo por falta de provas, os registros policiais, as in-
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fracdes disciplinares e fiscais, podem ser elementos de indiciag¢do
veemente. Toda a vida do réu — individual, familiar, militar,
profissional, intelectual, social — deve ser dominada pelo juiz.
Qualquer circunstincia da conduta em exame serd levada em
conta, sem demasias, nem omissdes.

O Cédigo italiano menciona, em especial, os antecedentes
penais e judiciais e, em geral, a conduta e a vida anteriores (art.
133, 22 parte, 2% e, arrostando a redundincia em beneficio da
clareza, alude, depois, as condi¢ées de vida individual, familiar e
social (artigo cit., 4°). A férmula brasileira, apesar de mais conci-
sa, é mais extensa, pois, referindo-se aos antecedentes e a perso-
nalidade, inclui todos os elementos necessdrios a prover a identifi-
ca¢do de um homem, desde as influéncias hereditdarias remotas...”

TOURINHO FILHO persegue a mesma trilha:

“Assim, a sentenca penal condenatdria apresenta os seguin-
tes: a) se o réu ndo for primdrio, ou, ainda que o seja, ndo tiver
bons antecedentes (inquéritos arquivados, processos em andamen-
to, processos em que logrou absolvigdo por falta de prova, feitos
em que se julgou extinta a punibilidade), deverd ser recolhido ao

* -~ . 2 » &« 3
xadrez, se a infragdo for inafiang¢dvel.” (“Processo Penal”, vol. 4,
pag. 227)

GERALDO BATISTA SIQUEIRA acentua:

“Desarrazoada se nos afigura, porém, como ja o frisamos, é a
b J ’
conceituac¢do de antecedentes, bons ou maus; que os restringe a
registros penais.” (“Processo Penal” — Comentdrios & Lei n? 5.941
b
de 1973, p. 34)

O que se vé — escreve NILO BATISTA (apud “Decisdes Criminais
Comentdrios”, janeiro de 1976, ps. 128/131) — “é que os bons anteceden-
tes defluirdo de uma apreciagdo globalizante da vida anterior do acusa-
do, nédo se podendo cingir a um sé aspecto (um eventual desajuste fami-
liar, um eventual trago anti-social, um eventual precedente judicial, etc.)”.

De tal modo, por antecedentes compreendo a vida anterior do agen-
te, o seu passado reconstruido, judicial ou nio.

Os autos, conforme as certidées que transcrevi, demonstram que a
recorrente tem maus antecedentes, pouco importando que agdes tenham
prescrevido, ainda que nenhum inquérito tenha sido arquivado por falta
de prova.

Anote-se que, mesmo negado o leeltO de recorrer ]1vre a pac1ente
encontra -se em prisdo domiciliar. (fl. 692).
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A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justi¢a, reiteradamen-
te, tem negado a possibilidade de recorrer solto a quem n#o possui bons
antecedentes:

“PROCESSUAL PENAL. PRISAO DECORRENTE DA
PRONUNCIA. PRIMARIEDADE E BONS ANTECEDEN-
TES.

1. O disposto no § 22, do artigo 408, do CPP confere ao
Juiz a possibilidade de, ao pronunciar o acusado, deixar de
mandar custodid-lo, se é primdrio e goza de bons antece-
dentes.

Todavia, em decisdo fundamentada, ainda seja prima-
-rio, mas ndo possua bons antecedentes, ordenar aguarde
preso o julgamento pelo Tribunal do Juri.

2. Os autos revelam que o recorrente ndo possui bons
antecedentes, além do que, preso, poder-se-4 evitar venha
a influir no corpo de jurados, pois jd obteve declaracdes de
muitos deles de que é possuidor de bom comportamento
social.

3. Recurso desprovido.” (RHC n® 1.225-MG. Rel. Min.
COSTA LIMA. DJ de 05.08.91.) '

“PROCESSUAL PENAL. RECURSO DE APELACAOQ.
PEDIDO OBJETIVANDO RECORRER EM LIBERDADE.

Nao faz jus ao beneficio do art. 594 do CPP o condena-
do ao qual a senten¢a atribui maus antecedentes.

A exigéncia de prisdo proviséria para apelar ndo ofen-
de a garantia constitucional da presunc¢ido de inocéncia.
(Simula n® 9, do STJ).

-Recurso de HC a que se nega provimento.” (RHC 902-
SC — Rel. Min. ASSIS TOLEDO. DJ de 18.02.91)

“PENAL. PROCESSUAL PENAL. PRONUNCIA. EFEI-
TO IMEDIATO.

E efeito imediato da senten¢a de proniincia a expedi-
g:ao de ordem de prisdo ao pronunciado, ndo podendo o juiz
exercer a faculdade do § 2°% do art. 408 do CPP, quando néo
tenha o réu bons antecedentes, ainda que tecnicamente
primdrio.” (RHC n® 092-SP — Rel. Min. DIAS TRINDADE.
DdJ de 09.04.90)
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“PROCESSUAL PENAL. RECURSO DE HABEAS
CORPUS. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
ART. 594 DO CPP.

Para fazer jus ao beneficio de apelar em liberdade, é
indispensdvel que o condenado, além de ser primdrio, seja
possuidor de bons antecedentes.

A ordem de recolhimento, amparada no art. 594 da lei
adjetiva penal, é mera providéncia cautelar, exigivel para
que o réu nio se furte & execugdo da pena, caso a sentenca
venha a ser confirmada pelo érgédo superior de justi¢a.” (RHC
n® 762-SP — Rel. Min. FLAQUER SCARTEZZINI. DJ de
12.10.90)

A falta de prova de que a pronunciada ostenta bons antecedentes,
conhe¢o do recurso, mas lhe nego provimento.

E o voto.
vOTO

O SR. MINISTRO ASSIS TOLEDO: Sr. Presidente, estou de pleno
acordo com o voto do eminente Ministro-Relator e assim tenho votado
em casos precedentes. Primariedade e bons antecedentes sdo as duas
exigéncias constantes do art. 408, § 22, do Cédigo de Processo Penal. Se
primariedade fosse suficiente, o legislador nio teria acrescentado mais
esta segunda condi¢do “e de bons antecedentes”.

A interpretacdo segundo a qual os antecedentes se restringiriam
aos criminais, e agora mais ainda com o acréscimo da Tribuna de que
antecedentes criminais dependeriam de sentenga com transito em julga-
do, é, no minimo, ilégica. Ora, havendo sentenc¢a anterior na 4area crimi-
nal com transito em julgado teriamos a reincidéncia. O legislador, nessa
hipétese, ndo acrescentaria a primariedade os bons antecedentes, por-
que tudo se restringiria exclusivamente a reincidéncia.

A meu ver estd havendo uma grande confusdo entre principio da
presuncio de inocéncia, primariedade e bons antecedentes. “Anteceden-
tes” sdo fatos anteriores da vida do individuo e sdo maus se tais fatos
sdo desabonadores. Figurar na capa de inquéritos policiais ou de agdes
penais, sdo fatos desabonadores, apesar dos arquivamentos e até mesmo
das absolvigdes, por falta de prova ou pelo beneficio da divida.

O legislador quer que a pessoa apresente-se, para o beneficio de
que se trata, portador de bons antecedentes, além de ser primario. Logo,
a nés Juizes cabe aplicar a lei.
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Com esses adminiculos, desnecessdrios alids, devo dizer que estou
de pleno acordo com o voto do Ministro-Relator.

EXTRATO DA MINUTA

RHC n? 1.153 — PR — (910006687-7) — Relator: O Sr. Ministro
Costa Lima. Recte.: Mauro Viotto. Recdo.: Tribunal de Justica do Esta-
do do Parand. Pacte.: Hersy de Mauro e Brito. Advogados: Rogério Gu-
tierrez e outro.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso
(em 21.08.91 — 52 T.)

Votaram de acordo os Srs. Mins. Assis Toledo, Edson Vidigal, Fla-
quer Scartezzini e José Dantas. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
FLAQUER SCARTEZZINI.

RECURSO DE HABEAS CORPUS N® 1.452 — RJ
(Registro n® 91.16407-0)

‘Relator: Ministro José Candido

Recorrente: Daniel Paulo Pereira

Recorrido: Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
Paciente: Daniel Paulo Pereira (Réu preso)

Advogado: Roberto Gomes Lima '

EMENTA: RECURSO DE HABEAS CORPUS. AD-
MITIDO O EXCESSO DE PRAZO PARA CONCLUSAO
DA INSTRUCAO CRIMINAL, SE AS CIRCUNSTAN-
CIAS ESTAO A DEMONSTRAR A IMPOSSIBILIDADE
DE SEU RIGOROSO CUMPRIMENTO.

Em processo envolvendo cerca de 190 (cento e
noventa) denunciados, por crimes praticados no in-
terior de Presidio, a mando de uma associacdo de
bandidos perigosos, conhecida como Falange Verme-
ITha, nao é de se exigir rigor no cumprimento dos
prazos processuais.
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Entendimento do art. 403, do Cédigo de Proces-
so Penal, ao acolher o motivo de for¢a maior.

Recurso improvido.
ACORDAO

. Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das: \

Decide a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, prosseguindo
no julgamento, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos ter-
mos do voto do Sr. Ministro Relator, na forma do relatério e notas taqui-
graficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 19 de novembro de 1991 (data do julgamento).
Ministro JOSE CANDIDO, Presidente e Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOSE CANDIDO: Em favor de DANIEL
PAULO PEREIRA, preso e recolhido ao INSTITUTO PRESIDIO ARY
FRANCO, Rio de Janeiro, requereram habeas corpus os Defensores
Puablicos Roberto Gomes Lima e Ubiracyr Peralles, apontando como
autoridade coatora o MM. Juiz do IV Tribunal do Juri. Noticia a inicial
estar o paciente com prisdo preventiva decretada, desde 16.8.90, acusa-
do, com outros, de homicidio, em carceragem do Sistema Penal, o que o
impediu de ser posto em liberdade, embora com “alvard de soltura” por
cumprimento de pena, expedido em 27.6.91. A inicial é de 12 de julho e,
até entdo, o paciente ndo fora ainda, sequer, interrogado.

Esclarecem as informagdes, juntadas as fls. 9-13, tratar-se de pro-
cesso a que respondem cerca de 190 denunciados, entre eles, o paciente,
composto de 30 volumes, que resultou de um movimento paredista com
greve geral e de trabalho, determinado por uma famigerada Falange
Vermelha, cujos dirigentes, insatisfeitos e revoltados com suas transfe-
réncias para o presidio de seguran¢a médxima Bangu-I, ndo sé determi-
naram a paralisag¢do geral, como a execu¢ido de detentos em outros pre-
sidios, a golpes de estoques e facas e por estrangulamento, com a
finalidade de verem atendidas suas reivindicagges.
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A Eg. Terceira CiAmara Criminal do Tribunal de Justi¢ca denegou a
ordem por unanimidade (fls. 47/48), sob o fundamento da “impossibili-
dade material de concluir a instruc¢édo criminal dentro do prazo legal”.
Reservou-se a Camara, no entanto, para apreciar novo pedido, se referi-
da instru¢do criminal ndo for concluida em prazo razodvel.

Recurso ordinario as fis. 53-59.

A douta SUBPROCURADORIA-GERAL DA REPUBLICA, represen-
tada pela Dra. DELZA CURVELLO ROCHA, opinou pelo improvimento.

E o relatério.
VOTO

EMENTA: RECURSO DE HABEAS CORPUS. ADMI-
TIDO O EXCESSO DE PRAZO PARA CONCLUSAO DA
INSTRUCAO CRIMINAL, SE AS CIRCUNSTANCIAS ES-

"TAO A DEMONSTRAR A IMPOSSIBILIDADE DE SEU
RIGOROSO CUMPRIMENTO.

Em processo envolvendo cerca de 190 denunciados, por
crimes praticados no interior de Presidio, a mando de uma
associagdo de bandidos perigosos, conhecida como Falange
Vermelha, ndo é de se exigir rigor no cumprimento dos
prazos processuais.

Entendimento do art. 403, do Cédigo de Processo Pe-
nal, ao acolher o motivo de for¢a maior.

Recurso improvido.

O EXMO. SR. MINISTRO JOSE CANDIDO (Relator): Incensura-
vel o acérdio recorrido, tendo em vista a particularidade do processo,
composto de cerca de 30 volumes, envolvendo a participacdo de 190 réus,
em atos criminosos. Néo fechou o Tribunal a quo as portas a um novo
apelo do paciente, se a instrugéo se prolongar com exagero. No caso dos
autos, ndo serd possivel o cumprimento dos prazos legais, a menos que
se pretenda deixar desarmada a sociedade, diante da violéncia e bruta-
lidade dos crimes aos acusados atribuidos.

E de aplicar-se a hipétese em julgamento, o disposto no art. 403, do
Cddigo de Processo Penal, desde que comprovado o motivo de forga maior.

Vale transcrever, pelo acerto de suas consideragdes, o que disse a
ilustre Dra. DELZA CURVELLO ROCHA, em seu PARECER (fl. 65):
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“Vé-se, assim, que o recorrente encontra-se preso em virtude .
da prisdo preventiva had apenas 47 dias, e que o processo estd
caminhando dentro dos parametros, sendo correta a dec1sao re-
corrida”.

Isto posto, nego provimento ao recurso.
~E o0 meu voto.

VOTO — VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO: Sr. Presi-
dente, pedi vista desses autos apenas para conferir se ndo seria repeti-
¢do do Recurso de Habeas Corpus n® 1.453, de que fora eu Relator.
Embora os impetrantes sejam os mesmos, a matéria a mesma, os pacien-
tes sdo diversos, nio obstante arrolados na mesma denuncia.

Em face disso, pego vénia para acompanhar o douto voto de V. Exa.
e farei transcrever o voto idéntico no Recurso de Habeas Corpus n? 1.453:

“O status libertatis, sé excepcionalmente, antes do transito
em julgado da sentenga penal condenatéria, podera ser restrmg1—
do pelo Estado.

A prisdo cautelar necessita reunir dois requisitos: fumus
boni iuris e o periculum in mora. Tem-se, assim, ao lado do juizo
de probabilidade de o preso ser o agente da infra¢do penal impu-
tada, a preservagdo de eficdcia de eventual condenacio.

Além disso, impde-se concluir o processo em tempo definido,
para o constrangimento nido se tornar ilegal.

O Direito, como fato cultural, é histérico. As normas juridi-
cas devem ser interpretadas consoante o significado dos aconteci-
mentos, que, por sua vez, constituem a causa da relagdo juridica.
Caso contrdrio, a lei, embora revela vigéncia (aspecto formal), serd
carente de eficdcia (aceitacdo minima pela sociedade).

O Cédigo de Processo Penal data do inicio da década de qua-
renta. De 14 para hoje, o Brasil, mudou sensivelmente. Os valores
foram revistos. A concentracdo urbana da populagio, a riqueza,
cada vez menos distribuida e o empobrecimento da classe média
contribuiram para o aumento da violéncia nas grandes cidades.
Nelson Hungria, autor do projeto de Cédigo Penal, fora acerba-
mente criticado porque cominara a pena mais elevada ao crime
de extorsdo mediante seqiiestro, havendo morte da vitima. Dizia-
se, tal delito, ndo era praticado no Brasil. O texto seria inspirado
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no seqiiestro de filho de aviador americano, Lindberg, que ganha-
ra notoriedade ao empreender a travessia do Atlantico.

Hoje, no entanto, os jornais noticiam diariamente a prética
dessa infrag¢do penal.

A norma, antes meramente académica, segundo alguns, ago-
ra, repete-se na experiéncia juridica. E se repete diariamente!

Aquela época, Sdo Paulo, apesar de ser o maior parque in-
dustrial da América Latina, tinha populag¢éo inferior a do Rio de
Janeiro. Hoje, sdo 15.000.000 de habitantes. A ONU projeta para
o ano 2.000, 28.000.000, inferior somente & cidade do México.

Logicamente, a lei velha precisa ser analisada modernamen-
te.

A complexidade de conclusdo dos inquéritos policiais e a di-
ficuldade da instru¢do criminal sdo cada vez maiores.

Nesse novo quadro, superada se mostra a soma simplesmen-
te aritmética dos prazos do procedimento penal.

A prisdo cautelar a eles precisa conciliar-se. A ordem publi-
ca, a realizacdo da instrugédo e a eficdcia de eventual condenacéo,
seus pressupostos, ndo podem ser vistos como garantia meramen-
te formal. Cumpre volver os olhos para o sentido material dos
institutos.

Faz-se imprescindivel, por isso, raciocinar com o juizo de ra-
zoabilidade para definir excesso de prazo no encerramento da
instrug¢do criminal. Temperar-se-do, assim, o interesse piublico,
diante da probabilidade da autoria e probabilidade de a imputa-
¢do ser procedente, com o interesse individual de o processo nio
se estender por prazo intolerdvel, que redundaria em cumprimen-
to antecipado (quando néo indevido) diante de mera acusagéo.

O juizo de probabilidade, assim, precisa ser ponderado. A in-
terpretagédo juridica, fincada em principios, ndo pode reduzir-se a
mero prazo de légica formal.

No caso dos autos, estd-se, sem divida, diante de processo
de caracteristicas excepcionais.

Note-se, reiine cento e noventa réus. S¢ isso é bastante para
real¢car a excepcionalidade. A MM. Juiza, esclarecem as informa-
¢Oes, realiza audiéncias aos sdbados para abreviar, quando possi-
vel, o encerramento da instrugéo.

Tais pormenores, Senhor Presidente, conduzem & manuten-
¢do do v. acérddo. A isonomia implica identidade de fatos para
atrair identidade de norma.

Nego provimento.”
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EXTRATO DA MINUTA

RHC n® 1.452 — RJ — (91.0016407-0) — Relator: Exmo. Sr. Minis-

tro José Candido. Recte.: Daniel Paulo Pereira. Recdo.: Tribunal de

. Justica do Estado do Rio de Janeiro. Pacte.: Daniel Paulo Pereira (Réu
preso). Adv.: Roberto Gomes Lima.

Decisédo: Prosseguindo-se no julgamento, apés o voto vista proferi-

. do pelo Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro, a Turma, por unanimidade,

negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Rela-
tor (62 Turma — 19/11/91).

Votaram os Srs. Ministros Carlos Thibau e Vicente Cernicchiaro.
Os Srs. Ministros Washington Bolivar e Costa Leite ndo participaram
do julgamento (art. 162, § 22, RISTJ).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro JOSE CANDIDO.

RECURSO DE HABEAS CORPUS N® 1.460 — MG
(Registro n® 91.16583-2)

Relator: Exmo. Sr. Ministro José Candido

Recorrente: Severino Gong¢alves da Silva

Recorrido: Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
Paciente: Severino Gongalves da Silva

Advogado: Marcos Afonso de Souza

_EMENTA: RECURSO DE HABEAS CORPUS.
ACAO POPULAR. RESPONSABILIDADE PENAL. INS-
TAURACAO DE INQUERITO POLICIAL.

Dispondo o art. 15, da Lei 4.717/65 (que regula a
acido popular), sobre providéncias repressivas a se-
rem tomadas, no curso da ag¢do, quando ficar prova-
da a infringéncia da lei penal, ndo constituira cons-
trangimento ilegal o simples indiciamento do réu da
ac¢do popular, em inquérito policial.

Essa orientacio tem apoio em decisio da Supre-
ma Corte, que entende que o indiciamento em inqué-
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rito policial, por si s6, ndo constitui coacdo ilegal (HC
56.019).

Recurso improvido.
ACORDAOQ

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unani-
midade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Minis-
tro Relator, na forma do relatério e notas taquigraficas constantes dos
autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 5 de novembro de 1991 (data do julgamento).
Ministro JOSE CANDIDO, Presidente e Relator.

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JOSE CANDIDO: Visa o Habeas Corpus,
denegado pela Egrégia Primeira Camara Criminal do Tribunal de Jus-
tica do Estado de Minas Gerais, a suspensido do andamento do inquérito
policial instaurado contra SEVERINO GONCALVES DA SILVA, até
decisdo da a¢do popular contra ele movida, em decorréncia de irregula-
ridades que teriam sido praticadas, quando Prefeito do Municipio de Sao
Francisco, naquele Estado. Lei Municipal autorizara o Prefeito a implan-
tar loteamento, em determinada drea, e a alinear cerca de 600 lotes e
duas quadras do mesmo, em leildo publico. A acusagio, que pesa sobre
o entdo Prefeito SEVERINO GONCALVES DA SILVA, por razdes poli-
ticas, nos termos dd impetrag¢do e que deu origem a referida a¢do popu-
lar, é a de nio ter aquele observado as exigéncias legais, possibilitando
o beneficiamento de parentes e protegidos, em detrimento dos interes-
ses d9 patriménio publico municipal (inicial fl. 03). A peti¢do da agdo
popular estd xerocopiada as fls. 40/58, e através dela pleitearam os sig-
natdrios ndo apenas a nulidade das arrematagdes, mas a remessa de
cépias da documentac¢do ao Ministério Publico, “para os fins legais, es-
pecialmente a Lei 4.717/65, § 4°, do artigo 6°, e artigo 50, I e III, do
pardgrafo unicc da Lei 6.766, de 19.12.79, e o Cédigo Penal.”
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Despachou a MM. Juiza, mandando remeter as cépias solicitadas
ao Promotor de Justi¢ca da Comarca (fls. 59 e v.), sendo a final determi-
nada a instauracdo do inquérito policial, contra o qual se insurge o
impetrante, por estar ainda em andamento a ag¢do popular, configuran-
do a espécie coagdo ilegal por abuso de poder.

A Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica, vencido o
Primeiro Vogal, com fundamento no artigo 15 da Lei 4.717/65, entendeu
poder o Juiz remeter cépia de pecas do processo ao Ministério Piblico,
se, “no curso da a¢do — como estd no texto — ficar provada a infringén-
cia da lei penal ou a prética de falta disciplinar a que a lei comine a
pena de demissdo, ou a rescisdo do contrato de trabalho”. Ndo via, desse
modo, o ilustre relator, nenhum constrangimento (fl. 96). Acompanhou-
o o Segundo Vogal, enquanto o Desembargador Edelberto Santiago dis-
sentia, por intempestiva a instaurag¢do do inquérito policial, antes de
decidida a a¢do popular. (fl. 77).

Recurso ordindrio as fls. 99/105.

A douta Subprocuradoria-Geral da Repiiblica, representada pela
Dra. Aurea Maria Etelvina Nogueira Lustosa Pierre, opinou pelo conhe-
cimento e provimento do Recurso. Citando os melhores autores, concluiu
a ilustre Representante do Ministério Publico Federal que, em se tra-
tando “de crime em decorréncia de investigag¢do procedida no curso de
agdo popular, subordina-se o Ministério Publico aos preceitos da lei es-
pecial (Lei n? 4.717/65).

E o relatério.
VOTO

EMENTA: RECURSO DE HABEAS CORPUS. ACAO
POPULAR. RESPONSABILIDADE PENAL. INSTAURA-
CAO DE INQUERITO POLICIAL.

Dispondo o art. 15, da Lei 4.717/65 (que regula a agédo
popular), sobre providéncias repressivas a serem tomadas,
no curso da acdo, quando ficar provada a infringéncia da
lei penal, ndo constituird constrangimento ilegal o simples
indiciamento do réu da a¢do popular, em inquérito policial.

Essa orientacdo tem apoio em decisdo da Suprema
Corte, que entende que o indiciamento em inquérito poli-
cial, por si s6, ndo constitui coagéo ilegal (HC 56.019).

Recurso improvido.
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O EXMOQ. SR. MINISTRO JOSE CANDIDO (Relator): a autoridade
apontada como coatora é o Exmo. Sr. Procurador-Geral da Justica do
Estado de Minas Gerais, que, atendendo ao disposto no art. 47 do CPP,
“requisitou a instauragdo do inquérito policial para melhor apurar os
fatos apresentados na ag¢do popular.” (fl. 95).

O egrégio Tribunal a¢ quo nio viu, no procedimento impugnado,
constrangimento pela instaurac¢éo do inquérito policial, com base no art.
15 da Lei n? 4.717/65, que dispde:

“Art. 15 — Se, no curso da agdo, ficar provada a infringéncia
da lei penal ou a pratica de falta disciplinar a que a lei comine a
pena de demisséo, ou a de rescisido de contrato de trabalho, o juiz,
ex officio, determinar4d a remessa de cépia autenticada das pecas
necessdrias as autoridades ou aos administradores a quem com-
petir aplicar a sang¢do.” (fl. 96).

O voto vencido entendeu que o constrangimento ilegal se positiva,
in casu, desde que “a ac¢do popular ainda nao foi decidida” (fl. 97).

O art. 15, da Lei 4.717/65, que regula a a¢do popular, é explicito ao
definir a oportunidade do inquérito, para apurar a infringéncia da lei
penal, ao aludir no recurso o curso da a¢do. Com isso admite néo ser
necessdrio que a agdo popular esteja julgada.

Entende o impetrante, em sentido contrario, que sé o reconheci-
mento da ocorréncia de delito, demonstrada na acéo popular, pode con-
duzir o Ministério Publico 4 responsabilidade dos apontados autores da
infracdo. Esta é a orienta¢do da doutrina, como aludiu o Ministério
Publico Federal, ao citar J. M. OTHON SIDOU, JOSE AFONSO DA
SILVA e HELY LOPES MEIRELLES, sendo deste iltimo as seguintes

consideragdes:

“Se, no final da acgéo, ficar comprovada alguma infringéncia
de norma penal ou falta disciplinar a que a lei comine pena de
demissdo ou rescisdo do contrato de trabalho, ou o juiz determi-
‘nara de oficio a remessa de pegcas ao MP, 4 autoridade ou admi-
nistrador a quem competiu a apreciacdo da pena”. (fl. 113).

Toda questdo reside no fato de se entender que o inquérito policial
nédo constitui “procedimento criminal” (fl. 81), ndo estando entre os atos
de autoridade, que constituem coagéo ilegal. Na hipétese em julgamen-
to, o constrangimento estd no “fato de ter o Sr. Procurador requisitado

a instauracfo de inquérito policial, antes de ser concluida a a¢do popu-
lar” (fl. 93).
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A Suprema Corte tem entendido que “o simples indiciamento em
inquérito policial ndo constitui constrangimento ilegal a ser corrigido
por intermédio de habeas corpus” (RHC 56.019, fl. 95). Evidente que,
em certas hipéteses, de verdadeiro abuso de autoridade, ndo se pode
negar o constrangimento ilegal a ser vencido pelo remédio heréico. Nédo
é o caso dos autos.

Com estes fundamentos, néo vejo como reformar-se a decisdo a quo.
Por isso, nego provimento ao recurso.

E o meu voto.
VOTO — VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO: Sr. Presi-
dente, as jurisdi¢des Penal e Civil sdo distintas. A instauragdo do inqué-
rito policial visa a esclarecer eventual infra¢do penal com o respectivo
autor. A ndo ser em casos excepcionais ndo me parece haver inconveni-
ente caminharem paralelamente. Alids, o préprio Cédigo de Processo Pe-
nal quando diz haver a¢édo civil e agdo penal em curso dar-se-4, em prin-
cipio, preferéncia a acéio penal. Esta podera repercutir de modo absoluto
na civel. A reciproca nido é verdadeira. A instauragdo do inquérito, por
si s6, ndo é um constrangimento. Pode ser incémodo, sem divida algu-
ma, mas nio é constrangimento juridico, porquanto se estd, exclusiva-
mente, verificando um fato e ndo imputando uma infra¢do penal.

Rogaria vénia a V. Exa. para acompanhar o voto do Sr. Ministro
_Carlos Thibau.

EXTRATO DA MINUTA

RHC n® 1.460 — MG — (91.0016583-2) — Relator: Exmo. Sr. Mi-
nistro José Candido. Recte.: Severino Gongalves da Silva. Recdo.: Tribu-
nal de Justica do Estado de Minas Gerais. Pacte.: Severmo Gongalves
da Silva. Adv.: Marcos Afonso de Souza.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, negou provimento ac recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator (62 Turma — 05/11/91).

Votaram os Srs. Ministros Carlos Thibau e Vicente Cernicchiaro.
Ausentes, por motivo justificado, os Srs. Ministros Washington Bolivar
e Costa Leite.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro JOSE CANDIDO.
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RECURSO DE HABEAS CORPUS N° 1.474 — MG
~ (Registro n® 91.0016661-8)

Relator: O Sr. Ministro José Dantas

Recorrente: Juan Antonio Planells Ros

Recorrido: Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
Paciente: Juan Antonio Planells Ros (Réu preso)
Advogado: Dr. Reinaldo Ribeiro da Silva

EMENTA: PROCESSUAL PENAL. OITIVA DE
TESTEMUNHAS. REU PRESO.

Falta de requisicdo. No trato de nulidade relati-
va, nio prospera a sua tardia argiiicdo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, negar provimento ao recurso, na forma do relatério e notas
taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado. ;

Custas, como de lei.

Brasilia, 07 de outubro de 1991 (data do julgamento).

Ministro FLAQUER SCARTEZZINI (RI, art. 101, § 29), Presidente.
Ministro JOSE DANTAS, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO JOSE DANTAS: O feito assim foi relatado pelo
Sr. Des. Guido de Andrade, perante a Eg. Turma Criminal do TIMG:

“Trata-se de habeas corpus impetrado por Juan Anténio Pla-
nells Ros, através de seu Advogado, alegando nulidade em pro-
cesso no qual se viu condenado, na Comarca de Governador Vala-
dares, com inobservancia do preceito contido no art. 360 do Cédigo
de Processo Penal.

Juntou xerox de pegas do processo e outros documentos.
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Esclarece, por seu turno, a ilustrada autoridade judicidria
apontada como coatora, ter sido o paciente ali condenado & pena
de 16 anos de reclusdo, como incurso no art. 157, § 3% do Cédigo
Penal, tendo, da sentenga, recorrido, tanto o Orgédo do Ministério
Publico como a defesa; que este Tribunal, provendo o recurso
ministerial, condenou o paciente como também incurso no art. 288
do Cédigo Penal, aumentando, assim, de mais um ano, a referida
pena; que a nulidade apontada pelo impetrante nio foi invocada
na oportunidade prépria, achando-se, assim, preclusa, mesmo
porque, o paciente estava preso em outra unidade judicidria, ndo
se fazendo, assim, obrigatéria a sua requisi¢do para estar presen-
te 4 instrucgdo, bastando a presenca de seu defensor.

Informa, finalmente, a mesma autoridade, que o paciente se
acha também condenado, na Comarca de Tarumirim, a pena de
dezenove anos de reclusio.

Da documentacgio existente nestes autos, verifica-se também
que o paciente ja impetrou dois outros habeas corpus neste Tribu-
nal — um deles, insurgindo-se contra a decretacdo de sua prisédo
preventiva e, o outro, invocando a nulidade do processo decorren-

te da incompeténcia ratione loci — ambos denegados (fls. 47/50 e
106/113).

A douta Procuradoria de Justica, ut parecer exarado as fls.
119/120, opina pelo ndo conhecimento da ordem impetrada, uma
vez que com o julgamento da apelagédo e do recurso especial, ndo
mais estaria, a suposta coagdo, partindo do juizo monocrdtico, mas
por parte dos tribunais superiores (sic).” — fls. 124/125.

Denegou-se a ordem, em sintese de que, segundo a jurisprudéncia
do STF, colacionada por Damadsio de Jesus em seu “Céd. de Proc. Penal
Anotado”, é relativa a nulidade da nido requisi¢do do réu para a oitiva
testemunhal, dependente de argiii¢do oportuna, isto é, a fase de alega-
¢oes finais (CPP, art. 571, II) — fls. 126.

Dai que o recurso contrapde as notas de Damadsio de Jesus (reputa-
das totalmente ultrapassadas) a opinido de Magalhies Noronha e Fabri-
ni Mirabete, sobre que ndo precluem as nulidades nio apontadas no art.
572 do CPP; tanto mais porque o habeas corpus constitui meio habil
para a denuncia de nulidades, mesmo havendo senten¢a transita em
julgado (STF, RTJ 106/94 e 109/558); a propdsito, confere-se o acérdao
desta Eg. Turma, lavra do Sr. Ministro Edson Vidigal, quanto a que,
demonstrado o prejuizo sofrido pelo réu, preso em outra comarca, au-
sente a audiéncia de oitiva de testemunhas, ha que ser anulado o pro-
cesso a partir do ato viciado — REsp 374-SP; argii-se que prejuizo hou-
ve, a exemplo da tomada, de oficio, do depoimento de testemunha néo
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arrolada pelas partes; por iltimo, lembra-se o acérddo de minha lavra,
proferido no recurso especial do préprio paciente, deixado claro que néao
conhecia da argiiigio de tal nulidade por falta de prequestionamento.
Ler-se (fls. 129/132).

Nesta instincia, o parecer do Subprocurador-Geral Ednaldo de
Holanda est4 vazado nos seguintes termos:

“l1. Resume-se a atual impetragcdo na controvérsia sobre a
anulagdo da instrugéo, 4 auséncia de requisi¢do do réu preso, para
a audiéncia de testemunhas, embora intimado o seu Defensor.

2. A argiii¢do do impetrado toma por base o artigo 360 do
Cédigo de Processo Penal, que estatui:

“SE O REU ESTIVER PRESO, SERA REQUISITADA
A SUA APRESENTACAO EM JUIZO".

3. O COLENDO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, em ci-
tagio de DAMASIO DE JESUS, decidiu n#o constituir nulidade o
fato de o juiz ndo requisitar a apresentag¢io do acusado em Juizo
para presenciar a inquiri¢do de testemunhas, quando ele se acha
preso noutro juizo e o fato é ignorado pelo julgador processante
(fls. 212).

4. Evidencia-se que a auséncia de requisi¢do de réu preso
para a oitiva de testemunhas ndo malsina o ato. Isto porque néo
existe disposi¢cdo normativa que assim determine. O art. 360, em
que se baseia a impetragido, é exigéncia para fins de citagdo, de
ciéncia e comparecimento a Juizo, nio servindo de sucedineo para
os demais atos do processo.

5. Tanto isto é verdade que o art. 360 encontra-se no Capi-
tulo I, “DAS CITACOES” e nido no Capitulo II, “DAS INTIMA-
COES”.

6. A requisi¢do a que se refere o art. 360 obteve, in casu,
total observéancia, consoante documento de fls. 24 (numeragéo do
Tribunal de Minas Gerais).

7. Além de que, o art. 566 do Cédigo de Processo Penal esta-
belece que ndo serd declarada a nulidade de ato processual que
nédo houver influido na apuragdo da verdade substancial ou na
decisdo da causa.

Em razdo, expressa o Ministério Publico Federal o seu alvi-
tre pelo improvimento do atual recurso.” — fls. 139/140.

Relatei.
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YOTO

O SR. MINISTRO JOSE DANTAS (Relator): Senhor Presidente,
relembro tratar-se de um quarto recurso do paciente condenado por la-
trocinio e quadrilha, conforme acérddo apelatério aqui confirmado por
acérdido de minha lavra, ementado desta forma:

“PROCESSUAL PENAL. QUADRILHA. LATROCINIO.
COMPETENCIA RELATIVA. LOCAL DO CRIME.

Prevencdo. Incerto o critério territorial, dada a diver-
sidade dos atos de execugdo do latrocinio, antecipados a
concorrente formag¢do de quadrilha, infragdo permanente,
vém ao caso as regras dos arts. 70, § 3% e 71, do CPP.” —
REsp 8.673, 5% Turma, em 17/06/91.

Ali também resolvemos ndo conhecer do recurso especial no tocan-
te ao art. 360 do CPP, dado que, consoante o préprio despacho de admis-
sdo, a matéria ndo foi prequestionada na via apelatéria.

A informacédo acirra a perplexidade causada pelo fato de, presentes
a audiéncia os quatro advogados do réu (fls. 55), os mesmos ndo tenham
feito qualquer protesto pela sua auséncia, ainda que recolhido a cadeia
de outra Comarca (Belo Horizonte), inércia na qual permaneceram até a
apelagdo, nesta ndo prequestionada a nulidade agora aventada. Se o fi-
zeram por tdtica defensiva, tinica razio plausivel de seu siléncio, corre-
ram o risco de sua concordancia ser tomada como causa concorrente,
impeditiva, pois, de que a nulidade favoreca o réu (CPP, art. 565).

A partir de entdo, ainda que se tratasse de vicio insanéavel, cabia
debitar-se a defesa do réu ter concorrido para a nulidade, pelo que
resultara impedida de -argii-la.

Que dizer entdo de nulidade sandvel, qual seja a da omissdo de
formalidade que constitua elemento essencial do ato? — CPP, art. 564,
n® 1V, c.c. o art. 572, caput e inciso 1.

H4 dizer-se mesmo que a parte ndo curou de argili-la no prazo
estabelecido no art. 500, conforme a recomendacdo do art. 571, II, do
citado Cédigo.

Deveras, ao decidir na esteira dos referidos dispositivos legais, bem
se houve o v. acérdio recorrido em louvar-se na jurisprudéncia do Su-

premo Tribunal Federal, pesquisada por Damadsio de Jesus. Consultem-
se-lhe as referéncias:

...............................................................................................

Todavia, exatamente por se tratar de nulidade néo argiiida
na oportunidade prépria (que seria a da fase das alegagdes finais
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— Céd. de Proc. Penal, art. 571, II), tornou-se a mesma jd preclu-
sa ante o advento da sentenga condenatdéria.

E que, conforme ja teve oportunidade de enfatizar Damdsio
E. de Jesus, em seu “Cdd. de Processo Penal Anotado” (62 ed.,
1988, Saraiva, p. 210) — depois de trazer a colagdo julgados do
Pretério Excelso no sentido de que ndo impde o CPP a obrigagio
de ser requisitado o réu preso para presenciar prova testemunhal
— também entende aquela excelsa Corte que “ainda que se consi-
dere caso de nulidade a nio-requisi¢do de réu preso para o fim
assinalado, tratar-se-ia de nulidade relativa, sandvel, dependen-
do de argiii¢do oportuna, nos termos dos arts. 571, II, e 572, I
(RTJ 89/806), condicionada a4 demonstra¢do de prejuizo (RTJ 57/
23 e 95/1.070; RT 390/334). No mesmo sentido, cuidando de acu-
sado preso na sede do juizo (12 Turma do STF, RE Crim. 100.285,
DJU 9.9.83, p. 13.561)".

O impetrante, além de néo argiiir essa nulidade na oportu-
nidade prépria, também nio demonstrou a existéncia de qualquer
prejuizo, pelo que é a ordem denegada.” — fls. 126.

Aos padrdes colacionados, que o recorrente tacha de superados,
acresca-se o acérddo da Eg. 62 Turma deste Tribunal, posto na assevera-
¢do de que: “A requisi¢gdo com o conseqiliente deslocamento de réu preso
para outra comarca é matéria jd vencida pela jurisprudéncia da Supre-
ma Corte, como desnecessdria, desde que presente o seu defensor.” —
RHC 114-SP, Rel. Min. José Candido, in RSTJ 3/875.

E bem verdade que, tal como aludido no presente recurso, esta Eg.
Turma, pela relatoria do Sr. Ministro Edson Vidigal, improveu re-
curso especial do Ministério Publico, calcado por esses mesmos padrdes.
Mas o fez por excepcionar dessa jurisprudéncia o caso, dado que o réu
nao tinha defensor constituido e, ainda assim, a audiéncia se
realizou sem sua presenca (sic) — REsp n® 364-SP, in DJ de 11/06/
90.

Desse modo, cabe reputar-se incensurdvel o v. acérddo recorrido,
por perfilhar a pacificada tese de que, por configurar nulidade sandvel,
a falta de requisi¢do do réu preso, para a oitiva de testemunhas, hd de
ser argiiida até as alegacdes finais a cargo do advogado constituido.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso.

EXTRATO DA MINUTA

" RHC n® 1.474 — MG — (91.0016661-8) — Relator: O Sr. Ministro
José Dantas. Recorrente: Juan Antonio Planells Ros. Recorrido; Tribu-
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nal de Justica do Estado de Minas Gerais. Paciente: Juan Antonio
Planells Ros (Réu preso). Advogado: Dr. Reinaldo Ribeiro da Silva.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, negou prov1mento a0 recurso
(em 07/10/91 — 5% Turma).

Votaram de acordo os Srs. Ministros Costa Lima, Assis Toledo,

Edson Vidigal e Flaquer Scartezzini. Presidiu o julgamento o Exmo. Sr.
Ministro FLAQUER SCARTEZZINI.

RECURSO DE HABEAS CORPUS N°® 1.516 —RJ
(Registro n® 91.0018526-4)

Relator: O Senhor Ministro Costa Leite

Recorrente: Cezar Luiz Herdy ou Cesar Augusto Herdy
Recorrido: Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
Paciente: Cezar Luiz Herdy ou Cesar Augusto Herdy (Réu preso)
Advogado: Dr. Roberto Gomes Lima -

EMENTA: Processual Penal. Julgamento pelo
Juari. Excesso de prazo.

Manifesto atraso na submissio a julgamento pelo
Jari, atribuivel exclusivamente a maquina judiciaria.

Processo sobrestado, para aguardar a prisao do
paciente, que, ao tempo da proniuncia, encontrava-se
preso a disposicdo do mesmo Juizo. Constrangimen-
to ilegal caracterizado. Ordem deferida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unani-
midade, dar provimento ao recurso, na forma do relatério e notas taqui-
graficas ¢onstantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.
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Custas, como de lei.
Brasilia, 19 de novembro de 1991 (data do julgamento).

O presente acérdio deixa de ser assinado pelo Exmo. Sr. Ministro-
Presidente, por motivo de férias (art. 101, § 22, do RISTJ).

Ministro JOSE CANDIDO, Presidente. Ministro COSTA LEITE, Re-
lator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO COSTA LEITE: Por bem resumir a espé-
cie, adoto, & guisa de relatério, a parte expositiva do parecer do Minis-
tério Publico Federal, da lavra do culto Procurador Dr. Raimundo Fran-
cisco Ribeiro de Bonis, nestes termos:

“Trata-se de recurso ordinario (art. 105, II, a, da CF) inter-
posto por CESAR LUIZ HERDY, por intermédio da Defensoria
Publica do Estado do Rio de Janeiro, do v. acérdio de fls. 16, 17,
da Terceira Camara Criminal do Tribunal de Justi¢ca do Estado
do Rio de Janeiro, que denegou h.c., impetrado com fundamento
no inciso LXVIII, do art. 5° da CF, e nos termos do item II, do art.
648 do CPP — por estar o paciente preso por mais tempo do que
determina a lei.

Na peca inicial, o paciente expde que sofre constrangimento
ilegal por parte do Juiz de Direito da 3* Vara Criminal da Capital
— III Tribunal do Juri (Proc. 4.409), posto que tendo cumprido o
total de suas penas na Vara de Execugdes Penais (VEP), ao ser
expedido alvard de soltura em 22 de marg¢o de 1991, ficou ele
prejudicado por for¢a de mandado de prisdo, expedido em conse-
qiiéncia da promincia no Processo 4.409 — art. 121 do CP.

Relata ainda que foi processado perante a mesma 3% Vara,
por homicidio, art. 121 do CP, (Proc. 3.083) sendo absolvido em 14
de dezembro de 1988. Neste processo (3.083) era mantido preso
pela autoridade coatora, enquanto no processo 4.409, sofria a con-
di¢do de revel, ignorada sua condi¢édo de preso pelo Juiz que pre-
sidia os dois processos.

O ACORDAO RECORRIDO
Cifra-se o acérddo ao seguinte fundamento:

‘Informacdes a fl. 11, com esclarecimento de que o pa-
ciente deixou de ser posto em liberdade, uma vez que foi
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pronunciado em 25.3.88, devendo preso aguardar o seu jul-
gamento pelo Jiri, jd tendo sido determinada sua requisi-
¢do para interrogatdrio e ciéncia da pronincia.” — (fls. 16).
A parte deciséria exara laconica:

‘Em face do constante das informagdes, que mostra
inexistir constrangimento ilegal a sanar, foi denegada a
ordem’.

Opinando, o parecer é pelo conhecimento e improvimento do recur-
s0.

Este é o relatério, Senhor Presidente.

VOTO

O SENHOR MINISTRO COSTA LEITE (Relator): Pronunciado o
réu, fica superada a alegac¢do do constrangimento ilegal da prisdo por

excesso de prazo na instrucéo, nos exatos termos da Sumula n? 21, deste
Tribunal.

Mas nido propriamente essa a questdo dos autos. Pronunciado em
25 de margo de 1988, o paciente, passados mais de trés anos, ainda ndo
foi submetido a julgamento pelo Jiri, por falha atribuivel exclusivamen-
te 4 mdquina judicidria.

Equivocadamente, sobrestou-se o processo, para aguardar a prisdo
do paciente. Sucede que, ao tempo da proniincia, como comprovado nos
autos, encontrava-se o paciente preso a disposi¢do do mesmo juizo, con-
figurando-se, destarte, o constrangimento ilegal.

Assim sendo, Senhor Presidente, dou provimento ao recurso, para
deferir a ordem e determinar a soltura do paciente, para que aguarde
em liberdade o julgamento pelo Juri, com a ressalva de praxe. E como
voto. -

EXTRATO DA MINUTA

RHC n? 1.516 — RJ — (91.0018526-4) — Relator: Exmo. Sr. Minis-
tro Costa Leite. Recte.: Cezar Luiz Herdy ou Cesar Augusto Herdy.
Recdo.: Tribunal de Justi¢ca do Estado do Rio de Janeiro. Pacte.: Cezar
Luiz Herdy ou Cesar Augusto Herdy (Réu preso). Adv.: Roberto Gomes
Lima,

Decisdo: A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. O acérdio serd remetido ao
Corregedor de Justica do Rio de Janeiro (62 Turma — 19/11/91).
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Votaram os Srs. Ministros Vicente Cernicchiaro, José Candido,
Washington Bolivar e Carlos Thibau.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro JOSE CANDIDO.
¢

RECURSO DE HABEAS CORPUS N2 1.580 — RJ
(Reglstro n® 91.0020393-9)

Relator: O Sr. Ministro Costa Leite

Recorrente: Dennis Ruppert Hathaway Jinior

Recorrido: Tribunal de Alcada Criminal do Estado do Rio de Ja-
neiro

Paciente: Dennis Ruppert Hathaway Jiunior

Advogados: Drs. Ovidio Silva e outro

EMENTA: Processo Penal. Dentincia.

A dentuncia deve necessariamente apresentar-se
lastreada em elementos que evidenciem a viabilida-
de da acusac¢do, sem 0 que se configura abuso do
poder de denunciar, cearctavel por meio de habeas

" corpus. Recurso provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indica-

das: :
_ Decide a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unani-
midade, dar provimento ao recurso, na forma do relatério e notas taqui-
grificas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. :

Custas, como de lei.

Brasilia, 19 de dezembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro CARLOS THIBAU, Presidente. Ministro COSTA LEITE,
Relator.
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RELATORIO

O SR. MINISTRO COSTA LEITE: O parecer do Ministério Publico

Federal, da lavra da culta Subprocuradora-Geral, Railda Saraiva, assim
sumariou a espécie e sobre ela opinou:

114

“Cuida-se de recurso ordindrio constitucional interposto do
v. acérddo do egrégio Tribunal de Algada Criminal do Estado do
Rio de Janeiro, denegatério de ordem de habeas corpus impetra-
da em favor de Dennis Ruppert Hathaway Junior.

A ordem foi denegada pela Primeira Camara Criminal, 4 luz
de fundamentos assim ementados:

‘TRANCAMENTO DE ACAO. — H.C.
Deniincia que atende aos requisitos legais.

Discussdo de mérito sobre a tipicidade incabivel em
H.C.

Ordem denegada.”

Em habeas corpus anterior, a colenda Sexta Turma dessa
egrégia Corte concedeu a ordem declarando a inépcia da denun-
cia ofertada contra o paciente-recorrente, em acérdio cuja Emen-
ta é a seguinte:

‘Processo Penal. Inépcia da Demincia. Crime de Pre-
varicacéo.

Cuidando-se de crime de prevaricagdo, é inepta a de-
nuncia que ndo especifica o interesse ou sentimento pessoal
que o acusado buscou satisfazer, por infringéncia ao art. 41
do CPP. Cerceamento de defesa caracterizado. Ordem defe-
rida.’ (fls. 08).

Foi, entdo, ofertada nova denincia contra o paciente pelo
mesmo fato omissivo, ou seja, por ter o paciente, como Delegado
de Policia, deixado de autuar o cidadio Jair Ker, preso em fla-
grante por suspeita de homicidio.

Em sua resposta a notificagdo prévia de que trata o art. 541
do CPP, esclareceu o paciente que assim procedeu, praticando ato
de oficio, por nao ter vislumbrado nos depoimentos colhidos do
condutor e testemunhas motivos que justificassem a autuag¢io em
flagrante do referido suspeito. '

Na nova denuncia ofertada, procurando corrigir a omissdo
apontada pela egrégia Sexta Camara, afirma o ilustre Promotor
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de Justi¢a que o paciente assim procedeu ‘com intengdo de sa-
tisfazer sentimento ou interesse pessoal’, ou seja, como bem res-
saltou o douto Juiz Relator em seu voto, que resultou vencido,
usando das expressdes da lei, denunciou-o pelo crime de prevari-
ca¢do, sendo que por fato concreto invoca apenas o de que

‘o referido cidaddo era notoriamente conhecido como
amigo da policia, privando do convivio com policiais’.

valendo dizer, amizade esta que, conquanto, na parte
que lhe toca, expressamente negada pelo paciente e nédo
provada, foi o fato que serviu de suporte a denincia e ao
seu recebimento e, pois, em flagrante coacdo sem o devido
amparo legal contra o paciente.

Razio assiste ao eminente Relator, a nova denuncia conti-
nua inepta, sem embasamento na prova dos autos.

Pelo provimento do recurso, para declarar-se a inépcia da
dentncia, resguardado ao Ministério Publico direito de oferecer
nova dentincia se e quando dispuser dos elementos necessdrios a
comprovag¢io do interesse ou sentimento pessoal que o paciente
teria procurado satisfazer.”

E o relatério, Senhor Presidente.
VOTO

O SENHOR MINISTRO COSTA LEITE (Relator): Exatos os ter-
mos do parecer do Ministério Publico Federal. Com efeito, a nova de-
nincia ndo pode vingar, eis que se limitou a acrescentar que o ato de
oficio deixou de ser praticado para satisfazer sentimento de amizade.

Induvidosamente, a dentncia é proposta de instaurac¢io de acéo
penal contra alguém a quem se atribui a prdtica de um crime, autoria
esta a ser comprovada, ou nio, no curso do processo, na instrugéo. .

Mas divida ndo hd, também, que essa proposta deve necessaria-
mente apresentar-se lastreada em dados verossimeis que evidenciem a
viabilidade da acusacfo, sem o que se configura abuso do poder de de-
nunciar, coarctdvel por meio de habeas corpus.

A denincia ndo pode repousar sobre exercicios meramente especu-
lativos, como acentuou, com a costumeira percuciéncia e elegincia de
estilo, o eminente Ministro Francisco Rezek, no voto que proferiu no
RHC n® 64.439 (RTJ 125/145), invocando, ainda, o abalizado magistério
de Frederico Marques, que diz ser invidvel a instidncia se faltam ele-
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mentos que instruam a denincia para fundamentar a opinio delicti do
érgédo de acusacdo.

E evidente que ndo se exige prova inconcussa. Exige-se, isso sim,
elementos que déem um minimo suporte a acusacéo.

Do quanto exposto, Senhor Presidente, dou provimento ao recurso,
para conceder a ordem, nos termos enunciados no parecer do Ministério
Publico Federal. E como voto. -

EXTRATO DA MINUTA

RHC n® 1.580 — RJ — (91.0020393-9) — Relator: Exmo. Sr. Minis-
tro Costa Leite. Recte.: Dennis Ruppert Hathaway Jinior. Recdo.: Tri-
bunal de Al¢ada Criminal do Estado do Rio de Janeiro. Pacte.: Dennis
Ruppert Hathaway Jinior. Advs.: Ovidio Silva e outro.

Decisdo: “A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator” (62 Turma — 19/12/91).

Votaram os Srs. Ministros Vicente Cernicchiaro e Carlos Thibau.
Ausente, por motivo de férias, o Sr. Ministro José Candido.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro CARLOS THIBAU.

RECURSO DE HABEAS CORPUS N? 1.590 — RJ
(Registro n® 91.0020452-8)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro
Recorrente: Defensoria Piblica

Recorrido: Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janezro
Paciente: Mauricio Jones Vollu (Réu preso)

EMENTA: RHC — LEI DAS EXECUCOES PENAIS
— SAIDA TEMPORARIA — DEFENSORIA PUBLICA
— RECURSO — PRAZO — A Lei de Execugédes Penais
tem por objetivo efetivar as disposi¢oes da sentenca
ou decisdo criminal e proporcionar condi¢oes para a
harmoénica integrac¢ido social do condenado e do in-
ternado. A saida temporaria (art. 122) é direito pu-
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blico, subjetivo, do condenado. Uma vez reunidas as
condic¢Oes objetiva e subjetiva, é exigivel a sua con-
cessdo. Ao Juiz da Execugio cumpre decidir motiva- -
damente quanto a satisfacdo dos requisitos. O cum-
primento minimo de um sexto da pena, se o
condenado for primaéario, e um quarto, se reinciden-
te, refere-se a quem esteja cumprindo a pena em re-
gime semi-aberto. No caso de progressio, satisfeito
aquele periodo, no regime fechado, suprida estarad a
exigéncia, dispensada, pois, no regime seguinte, o
mesmo resgate. A pena é uma sé, embora a execucgio,
quanto a progressio, se desdobre em regimes suces-
sivos. A Defensoria Publica é 6rgiao do Estado. Atua
no interesse de pessoas economicamente carentes. Em
atenc¢do a justica material, dado o servigo publico,
nem sempre, apresentar condi¢oes de funcionamen-
to ideal, cumpre interpretar a lei de modo a atender
seu significado social. O Judicidrio preecisa ser sensi-
vel as diferencas faticas relevantes. Imposicao do
principio da isonomia e atenc¢io para que os julga-
dos nio se esgotem no sentido formal do instituto.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das: ,
o Decide a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unani-
midade, conhecer do recurso e dar-lhe provimento, nos termos do voto
do Sr. Ministro-Relator, na forma do relatério e notas taquigréficas cons-
tantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julga-
do.
Custas, como de lei. -
Brasilia, 26 de novembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro CARLOS THIBAU, Presidente em exercicio. Ministro LUIZ
VICENTE CERNICCHIARO, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO (Relator):
Recurso ordindrio interposto pela Defensoria Publica em favor de Mauri-
cio Jones Vollu, contra v. acérddo da 4 Camara Criminal do Tribunal
de Justica do Estado do Rio de Janeiro, denegatério de habeas corpus.
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A Recorrente impetrou habeas corpus em favor do Paciente contra
decisdo do MM. Juiz da Vara de Execugdes Penais que negou liminar-
mente pedido de saida temporaria sem vigilancia, sob o argumento de o
Paciente ndo haver cumprido 1/6 (um sexto) da pena no novo regime.

O v. acérdio (fls. 21/23), denegando a ordem, estampa a seguinte
ementa:

“HABEAS CORPUS.

O remédio heréico s6 ha de ser aplicado para sanar
ilegalidade que viole o direito de ir e vir. Se o artigo 35, §
22 do Cédigo Penal, estatui que o trabalho externo é ad-
missivel, é 6bvio que néo se trata de direito liquido e certo
do condenado, porque subordinado ao exame criterioso das
condigdes previstas no artigo 37 da Lei de Execu¢do Penal.
Saida tempordria é beneficio também facultativo, que de-
pende da andlise dos pressupostos contidos no artigo 123
do mesmo diploma legal. A eventual invocagdo de funda-
mento equivocado pelo Juiz a quo ndo tem forga, per se, para
fazer abstrair exigéncias legais condicionantes dos benefi-
cios pretendidos, até porque suscetiveis de acurada pesqui-
sa da autoridade judicidaria de cuja decisdo cabe o recurso
de que trata o artigo 197 da Lei n® 7.210, de 1984. Descabi-
mento da apreciacdo da matéria no Ambito restrito do writ.
Denegag¢do da ordem”.

A Recorrente, nas razdes do recurso, sustenta: “Efetivamente, a
prevalecer o entendimento que fulcrou a decisdo monocratica, prestigia-
da pelo acérddo em foro, se estard diante de um novo pressuposto
temporal para o atingimento dos beneficios inerentes ao regime semi-
aberto, o cumprimento de, no minimo, 1/6 (um sexto) ou 1/4 (um quar-
to), conforme o caso, da pena no novo regime, hipétese em que a juris-
di¢do teria se substituido a legislagdo, o que nio se afigura factivel”.
(fls. 36).

Parecer do Ministério Publico Federal, subscrito pelo ilustre Sub-
procurador-Geral da Republica, Dr. Lineu Escorel Borges, opinando pelo
ndo conhecimento do recurso (fls. 49/53).

E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO (Relator):
Preliminarmente, analiso a tempestividade do recurso, impugnada pelo
Ministério Publico Federal, no douto parecer de fls.
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A Defensoria Piiblica é érgdo do Estado. Atua no interesse de pes-
soas economicamente carentes, sem recursos, pois, para contratar advo-
gado. Além disso, é notério, como todo servigo piiblico, nem sempre apre-
senta condi¢des de funcionamento i1deal, pela insuficiéncia de agentes e
meios materiais. O Judicidrio e o Ministério Publico sdo exemplos signi-
ficativos.

Tais pormenores, data venia, recomendam tratamento especial,
notadamente em atencdo a finalidade do Direito, que é a busca da deci-
sdo justa.

O réu assistido por advogado constituido, além da escolha do pro-
fissional, tem a seu favor defesa preparada em escritério que a acompa-
nha com atencgéio.

A Defensoria Publica, no entanto, pressionada pelo acumulo de
processos, nem sempre, ndo obstante o zelo e a dedicagdo dos defenso-
res, dispde de tempo material para a mesma cautela.

O Judicidrio precisa estar atento as particularidades de fatos. Im-
posi¢do até do principio da isonomia. Urge real¢ar as diferencas rele-
vantes. Caso contrario, restar-se-a preocupado somente com o sentido
formal do instituto.

Entendo, pois, respaldado no principio processual do prazo em do-
bro, presente relativamente a Defensoria Publica.

Rejeito essa preliminar.

A segunda preliminar é para ser convertido o julgamento em dili-
géncia para o Ministério Publico local manifestar-se quanto ao recurso.

Efetivamente, néo lhe foi aberta vista dos autos. Em principio, a
audic¢do se faz imprescindivel. Evidencia-se equivoco na instancia origi-
ndria. Todavia, ponderando a natureza da a¢do — habeas corpus —
insepardvel da celeridade processual, considerando ainda a matéria de-
batida, exclusivamente normativa, constatando a presen¢a do Ministé-
rio Publico Federal, que atua com reconhecida eficiéncia, reconhecendo
a inexisténcia de prejuizo, nfo obstante a cautela do ilustre parecerista,
rejeito também esta preliminar.

Em terceiro lugar, o Ministério Publico opina ainda pelo ndo co-
nhecimento porque a tese do recurso ndo foi objeto da decisio recorrida.

Os Impetrantes postulam em favor do Paciente a concessdo de sai-
das tempordrias do estabelecimento prisional e atividade extramuros,
também sem vigilancia direta.

A ementa do acérdido recorrido sintetiza o conteddo do julgado:
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“EMENTA: HABEAS CORPUS.

O remédio heréico sé6 hd de ser aplicado para sanar
ilegalidade que viole o direito de ir e vir. Se o artigo 35, §
2¢, do Cédigo Penal, estatui que o trabalho externo é ad-
missivel, é 6bvio que nio se trata de direito liquido e certo
do condenado, porque subordinado ao exame criterioso das
condi¢des previstas no artigo 37 da Lei de Execu¢do Penal.
Saida tempordria é beneficio também facultativo, que de-
pende da andlise dos pressupostos contidos no artigo 123
do mesmo diploma legal. A eventual invocag¢do de funda-
mento equivocado pelo Juiz a quo, ndo tem forga, per se,
para fazer abstrair exigéncias legais condicionantes dos
beneficios pretendidos, até porque suscetiveis de acurada
pesquisa da autoridade Judlmana de cuja decisdo cabe o
recurso de que trata o artigo 197 da Lei n® 7.210, de 1984,
Descabimento da apreciagdo da matéria, no Ambito restrito
do writ. Denegagdo da ordem”. (fls. 21/22)

Evidencia-se, assim, o prequestionamento, qual seja, a seqiiéncia

do debate judicial. Secunddrio o argumento da decisio. Fundamental é
o prosseguimento da questdo posta, com o que, ndo hd supressido de
instancia.

120

Rejeito tal preliminar.
No mérito, reproduzo, data venia, o voto langado no RHC n® 1.585:

“O debate deste recurso diz respeito a requisito do condena-
do & obten¢do do direito de autorizagdo para saida temporaria.

A matriz normativa consta de d01s dispositivos da Le1 de
Execuc¢do Penal.

Art. 122: _
“Os condenados que cumprem pena em regime semi-

aberto poderdo obter autoriza¢do para saida tempordria do
estabelecimento, sem vigilancia direta, nos seguintes casos:
I — visita a familia;
II — freqiiéncia a curso supletivo profissionalizante,
bem como de instrugdo do 2% grau ou superior, na Comarca
do Juizo da Execugio; »

III — part1c1pag:ao em at1v1dades que concorram para
o retorno-ao convivio”.

Art. 123:
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“A autorizagdo serd concedida por ato motivado do Juiz
da execucdo, ouvidos o Ministério Publico e a administra-
¢do penitencidria, e dependera da satisfagdo dos seguintes
requisitos:

I — comportamento adequado;

II — cumprimento minimo de 1/6 (um sexto) da pena,
se o condenado for primério, e 1/4 (um quarto) se reinci-
dente;

11T — compatibilidade do beneficio com os objetivos da
pena”.

Antes de mais nada, registre-se, tais normas conferem direi-
to publico, subjetivo ao condenado. Nio se restringem a mera fa-
culdade do Juiz de execucéo.

A execugio, tendo a condenac¢do como causa, faz nascer rela-
¢do juridica entre o Estado e o condenado. Complexo de direitos e
obrigagdes contrapostos. Em sendo assim, ocorrida a hipétese le-
gal, o sujeito ativo e o sujeito passivo daquele vinculo poderdo
exigir coativamente o exercicio do direito.

E certo, outrossim, ao magistrado incumbe analisar os re-
quisitos desse direito. Uma vez configurados, data venia, nio
podem ser negados. A bilateralidade da norma juridica evidencia
as razdes dessa conclusédo.

Especificamente quanto ao “cumprimento minimo de um
sexto da pena, se o condenado for primdrio, e um quarto, se rein-
cidente” (LEP, art. 123, II) sempre interpretei como faz o douto
parecer do Ministério Publico Federal, subscrito pela ilustre Sub-
procuradora-Geral da Republica, Dra. Railda Saraiva, cuja argu-
mentag¢do merece registro:

“O Cédigo Penal, ao cuidar das penas privativas de li-
berdade, assim estabelece:

“Art. 33. A pena de reclusdo deve ser cumprida em
regime fechado, semi-aberto ou aberto. A de detenc¢do em
regime semi-aberto ou aberto, salvo necessidade de transfe-
réncia a regime fechado.

§ 1° — Considera-se:

a) regime fechado a execuc¢do de pena em estabeleci-
mento de seguran¢a maxima ou média;

b) regime semi-aberto a execug¢do da pena em co]oma
agricola, industrial ou estabelecimento similar;
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¢) regime aberto a execug¢do da pena em casa de al-
bergado ou estabelecimento adequado.

§ 22 — As penas privativas de liberdade deverio ser
executadas em forma progressiva, segundo o mérito do con-
denado, observados os seguintes critérios e ressalvadas as
hipéteses de transferéncia a regime mais rigoroso:

a) o condenado a pena superior a oito anos deverad co-
megar a cumpri-la em regime fechado;

b) o condenado nédo reincidente, cuja pena seja superior
a quatro anos e ndo exceda a oito, poderd, desde o princi-
pio, cumpri-la em regime semi-aberto;

¢) o condenado ndo reincidente, cuja pena seja igual
ou inferior a quatro anos, poderd, desde o inicio, cumpn -la
em regime aberto.

§ 32 — A determinag¢do do regime inicial de cumpri-
mento da pena far-se-4 em observincia dos critérios no art.
59 deste Cédigo”.

E, no art. 35, tratando especificamente do regime semi-
aberto preceitua:

“Art. 35. Aplica-se a norma do art. 34 deste Cdédigo,
caput, ao condenado que inicie o cumprimento da pena em
regime semi-aberto.

§ 12 — O condenado fica sujeito a trabalho em comum
J -

durante o periodo diurno, em coldnia agricola, industrial ou

estabelecimento similar,

§ 22 — O trabalho externo é admissivel, bem como a
freqiéncia a cursos supletivos profissionalizantes, de ins-
trugdo de segundo grau ou superior”.

Por sua vez, dispde a Lei de Execucdo Penal:

“Art. 112. A pena privativa de liberdade serd executa-
da em forma progressiva, com a transferéncia para regime
menos rigoroso, a ser determinada pelo Juiz, quando o pre-
so tiver cumprido ao menos um sexto da pena no regime
anterior e seu mérito indicar a progresséo.

Pardgrafo unico. A decisdo serd motivada e precedida
de parecer da Comissdo Técnica de Classificagdo e do exa-
me criminolégico quando necessdrio.”

Da leitura dos dispositivos legais supratranscritos,
verifica-se a adogdo por nosso legislador de um sistema de
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execucdo progressiva das penas privativas de liberdade, pelo
qual elas ficam sujeitas & progressdo ou regressio, segundo
o mérito do condenado.

A progressdo de um regime para outro, como curial,
implica a possibilidade de gozo imediato dos beneficios ati-
nentes aquele regime mais brando, satisfeitos os requisitos
ali exigidos, como a regressio a regime mais rigoroso impli-
ca a imediata perda dos beneficios préprios do regime ante-
rior (mais brando) e submissdo aos rigores do novo regime.

Observe-se, ademais, pelo disposto no art. 33 do Cédi-
go Penal, que as penas privativas de liberdade podem ser
cumpridas, desde o inicio, em regime semi-aberto (§ 2%, b) e
mesmo em regime aberto (§ 2°, ¢), satisfeitos os requisitos
ali estabelecidos.

Tem-se, assim,; que se o réu é condenado a pena supe-
rior a oito anos deverd comegar a cumpri-la em regime fe-
chado e, cumprindo um sexto da pena neste regime, poderd
pleitear sua progressio para o regime semi-aberto, nos ter-
mos do art. 112 da LEP. Deferida a progressdo, podera, de
imediato, requerer os beneficios préprios do novo regime,
tais como saida tempordria, sem vigilincia direta (art. 122

“da LEP), e trabalho externo, cuja obtengéo ficard condicio-
nada a satisfagdo de outros requisitos legais, que néo o de
tempo de cumprimento de pena, por ja satisfeito no regime
anterior.

Mas, se o condenado inicia o cumprimento de sua pena
no regime aberto (art. 33, § 2% do CP), e pretende obter
autorizaglio para a saida tempordria prevista no art. 122, I,
II e II1, da LEP, ha de comprovar, também, o cumprimento
minimo de um sexto da pena, se primério, ou de um quar-
to, se reincidente. Ndo lhe pode ser outorgada aquela auto-
rizacdo simplesmente por se encontrar cumprindo pena em
regime semi-aberto, se ndo cumpriu, ainda, sob qualquer

" regime, o minimo legalmente exigido (art. 123, II, da LEP)”
(fls. 60/63).

A teleologia da Lei de Execu¢des Penais explica a colocagéo
do tema. Dever-se-4 conferir a interpretagdo que melhor atenda
ao seu fim. Apds a reprimenda de constrigdo rigorosa ao exercicio
do direito de liberdade, satisfeitos requisitos também subjetivos, a

pedagogia da execu¢do deve adaptar o condenado ao retorno a
liberdade.
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. Reconhecido o requisito, repelido no v. acérdio, dou provimento ao
recurso, a fim de o Egreglo Tribunal apreciar o dlrelto rec]amado como
The parecer legal e justo.”

- Dou provimento ao recurso para, no Egrégio Tribunal de origem,
prosseguir o julgamento, como de Direito.

EXTRATO DA MINUTA

RIHC n? 1.590 — RJ — (910020452-8) — Relator: Exmo. Sr. Minis-
tro Vicente Cernicchiaro. Recte.: Defensoria Publica. Recdo.: Tribunal
de Justi¢a do Estado do Rio de Janeiro. Pacte Mauricio Jones Vollu
(Réu preso).

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e deu-
Ihe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator (62 Turma —
26/11/91).

Votaram os Srs. Ministros Carlos Thibau, Washington Bolivar e
Costa Leite. Ausente, por motivo de férias, o Sr. Ministro José Candido.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro CARLOS THIBAU.

‘RE’CURSO DE HABEAS CORPUS N°1.615 —RJ
(Registro n® 91.0021284-9)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro
~ Recorrente: Jane Rezende Medina

Recorrido: Tribunal de Alcada Criminal do Estado do Rio de Ja-
neiro

Paciente: Marlene de Olwelra Dias (Ré presa)

EMENTA: RHC — LEI DAS EXECUCOES PENAIS
— SAIDA TEMPORARIA — A Lei de Execugdes Penais
tem por objetivo efetivar as disposi¢des da sentenca
ou decisdo criminal e proporcionar condi¢des para a
harmoénica integrac¢ido social do condenado e do in-
ternado. A saida temporaria (art. 122) é direito pu-
blico, subjetivo, do condenado. Uma vez reunidas as
condi¢des objetiva e subjetiva, é exigivel a sua con-
cessido. Ao Juiz da Execucgio cumpre decidir motiva-
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damente quanto a satisfacdo dos requisitos. O cum-

- primento minimo de um sexto da pena, se o condena-
do for primario, e um quarto, se reincidente, refere-
se a quem esteja cumprindo a pena em regime
semi-aberto. No caso de progressao, satisfeito aquele
periodo, no regime fechado, suprida estard a exigén-
cia, dispensada, pois, no regime seguinte, 0 mesmo
resgate. A pena é uma s6, embora a execug¢io, quanto
a progressio, se desdobre em regimes sucessivos.

" ACORDAO

Vistos ‘e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:

"Decide a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unani-
midade, reJeltar as preliminares de ndo conhecimento e, no mérito, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Mlmstro-Relator na
forma do relatério e notas taquigraficas constantes dos autos, que ﬁcam
fazendo parte mtegrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasxha 17 de dezembro-de 1991 (data do Julgamento)

Ministro CARLOS THIBAU, Presidente. Ministro LUIZ VICENTE
CERNICCHIARO, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO (Relator):
Recurso Ordindrio interposto por Jane Rezende Medina em favor de
Marlene de Oliveira Dias, contra v. acérddo da Terceira CaAmara do Tri-
bunal de Algada Criminal do Estado do Rio de Janen’o, denegatério de
Habeas Corpus. -

A recorrente impetrou habeas corpus em favor da paaente contra
decisdo do MM. Juiz da Vara de Execug¢des Penais que negou, liminar-
mente, pedido de saida tempordria sem vigilancia, sob o argurnento de
0 pamente nio haver cumprido 1/6 (um sexto) da pena no novo regime.

O v. acérdédo (fls. 50/55), denegatério da ordem, possui a seguinte
ementa:

“HABEAS CORPUS — PROGRESSAO DE REGIME
— SAIDA TEMPORARIA DO ESTABELECIMENTO, SEM
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VIGILANCIA DIRETA, NO REGIME SEMI-ABERTO —
INDEFERIMENTO DO JUIZ DAS EXECUCOES QUE
CONDICIONOU AOS REQUISITOS DO ART. 123 DA LEP
— ORDEM DENEGADA.

Na progressdo do regime penitencidrio, o condenado
tem de submeter-se as regras do novo regime a que ingres-
sou, ndo se somando as vantagens anteriores as quais fo-
ram consumidas na obtengdo da progressdo.”

Em suas razoes de recurso, a recorrente sustenta:

“Impds, assim, o julgador, ao interpretar o texto legal, uma
condi¢do nele ndo existente nem exigida pelo legislador, porquan-
to o aludido inciso II, do art. 123 da LEP, fala tdo-somente que é
exigido, além de outros requisitos de cardter subjetivo ali enume-
rados,

“o cumprimento minimo de um sexto da pena, se o condena-
do for primadrio...” (fls. 62).

Parecer do Ministério Publico Federal, subscrito pelo ilustre Sub-
procurador-Geral da Repiblica, Dr. Lineu Escorel Borges, opinando pela
concessiio da ordem, limitada 4 remog¢do da exigéncia do cumprimento
de 1/6 ou 1/4 da pena, conforme o caso, “para apreciagdo dos pedidos de
saida tempordria sem escolta, nos casos em que o apenado ji tenha cum-
prido tal exigéncia temporal em regime fechado anterior” (fls. 75/79).

E o relatério.

VOTO

- O EXMO. SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO (Relator):
Primeira preliminar — O nobre representante do Ministério Publico
renova scu entendimento de que o recurso especial deve ser interposto
no STJ, tornando-se irrelevante o apresentado ao Tnbunal de Origem.

Tem-se, data venia, rejeitado essa tese.

Segunda preliminar — Entende o Ministério Puiblico Federal que
o conhecimento do recurso transformaria o STJ em érgédo Junsdlcxonal
de 1% ou 2? instancia, pois as decisdes sobre execu¢do de pena sdo do
Juiz das Execugées Penais.

Data venia, cumpre distinguir os érgios judicidrios quanto a com-
peténcia. Sem divida, competente é o Juizo das Execu¢des Penais para
apreciar originariamente questdes relativas ao cumprimento da pena.
Todavia, todas as decisdes (compreendidas também as omissdes), por
garantia constitucional, sdo passiveis de recurso. Com isso, busca-se
afastar eventual erro de legalidade ou de justica.
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O mesmo raciocinio é valido quanto as declsoes dos Tnbunals de
Justica, de Alcada e Regionais Federais.

Ao STJ incumbe julgar, em recurso ordindrio, os habeas corpus
decididos em unica ou idltima instancia por aqueles Tribunais, quando a
decisdo for denegatéria (Const., art. 105, II, a).

Evidentemente, a matéria serd a mesma do julgado anterior. Caso
contrdrio, afetar-se-ia o prequestionamento. A idéia, porém, nio redun-
da, data venia, na transformac¢do do STJ em 6rgdo jurisdicional de 12
instancia. Ndo se confundem decisdo de 1° grau e o respectivo recurso.

O habeas corpus ademais é idoneo para afrontar qualquer decisdo,
ainda que haja previsdo de recurso ordindrio. A ac¢do constitucional néo
encontra ébice na legislagdo comum. Nesses termos, o categérico enun-
ciado do art. 5%, LXVII, da Constitui¢cdo da Republica.

Rejeito a preliminar.

Quanto ao mérito, reporto-me ao voto lan¢ado, como Relator, no
RHC n? 1.585-RJ, que reproduzo:

' “O debate deste recurso diz respeito a requisito do condena-
do & obtengdo do direito de autorizagéio para saida temporaria.

A matriz normativa consta de dois dispositivos da Lei de
Execugdo Penal.

Art. 122:

“Os condenados que cumprem pena em regime semi-
aberto poderio obter autorizagio para saida tempordria do
estabelecimento, sem vigilancia direta, nos seguintes casos:

I — visita a familia;

II — freqiiéncia a curso supletivo profissionalizante,
bem como de instrugdo do 2° grau ou superior, na Comarca
do Juizo da Execugio;

ITII — participagdo em atividades que concorram para
o retorno ao convivio”.

Art. 123:
“A autorizacdo serd concedida por ato motivado do Juiz
da execugdo, ouvidos o Ministério Publico e a administra-

¢do penitencidria, e dependerd da satisfagdo dos seguintes
requisitos:

I — comportamento adequado;

II — cumprimento minimo de 1/6 (um sexto) da pena,
se o0 condenado for primdrio, e 1/4 (um quarto), se reinci-
dente;
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IIT — compatibilidade do beneficio com os objetivos da
pena”.

- Antes de mais nada, registre-se, tais normas conferem direi-
to publico, subjetivo, ao condenado. N&o se restringem a mera fa-
culdade do Juiz de execucdo.

A execugdo, tendo a condenagdo como causa, faz nascer rela-
¢do juridica entre o Estado e o condenado. Complexo de direitos e
obrigacbes contrapostos. Em sendo assim, ocorrida a hipétese le-
gal, o sujeito ativo e o sujeito passivo daquele vinculo poderio
exigir coativamente o exercicio do direito.

E certo, outrossim, ao magistrado incumbe analisar os re-
quisitos desse direito. Uma vez configurados, data venia, nio
podem ser negados. A bilateralidade da norma juridica evidencia
as razdes dessa concluséo.

Especificamente quanto ao “cumprimento minimo de um
sexto da pena, se o condenado for primdrio, e um quarto, se rein-
cidente” (LEP, art. 123, II) sempre interpretei como faz o douto
parecer do Ministério Publico Federal, subscrito pela ilustre Sub-
procuradora-Geral da Republica, Dra. Railda Saraiva, cuja argu-
mentagdo merece registro:

“O Cédigo Penal, ao cuidar das penas privativas de li-
berdade, assim estabelece:

“Art. 33. A pena de reclusio deve ser cumprida em
regime fechado, semi-aberto ou aberto. A de detengdo em
regime semi-aberto ou aberto, salvo necessidade de transfe-
réncia a regime fechado.

§ 1° — Considera-se:

a) regime fechado a execug¢do da pena em estabeleci-
mento de seguranga maxima ou média;

b) regime semi-aberto a execug¢do da pena em coldnia
agricola, industrial ou estabelecimento similar;

¢) regime aberto a execu¢do da pena em caso de alber-
gado ou estabelecimento adequado.

§ 2° — As penas ptivativas de liberdade deverio ser
executadas em forma progressiva, segundo o mérito do con-
denado, observados os seguintes critérios e ressalvadas as
hipéteses de transferéncia a regime mais rigoroso:

a) o condenado- a pena superior a oito anos deverd co-
megar a cumpri-la em regime fechado;
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b) o condenado néo reincidente, cuja pena seja supe-
rior a quatro anos e néo exceda a oito, poderd, desde o princi-
pio, cumpri-la em regime semi-aberto;

¢) o condenado nido reincidente, cuja pena seja igual
ou inferior a quatro anos, poderd, desde o inicio, cumpri-la
em regime aberto.

§ 32 — A determinacdo do regime inicial de cumpri-
mento da pena far-se-4 em observancia dos critérios no art.
59 deste Cédigo”.

E, no art. 35, tratando especificamente do regime semi-
aberto preceitua:

“Art. 35. Aplica-se a norma do art. 34 deste Cédigo,
caput, ao condenado que inicie o cumprimento da pena em
regime semi-aberto.

§ 12 — O condenado fica sujeito a trabalho em comum
durante o periodo diurno, em colénia agricola, industrial ou
estabelecimento similar. '

§ 22 — O trabalho externo é admissivel, bem como a
freqiiéncia a cursos supletivos profissionalizantes, de ins-
trug¢do de segundo grau ou superior”.

Por sua vez, dispde a Lei de Execug¢éo Penal:

“Art. 112. A pena privativa de liberdade ser4d executa-
da em forma progressiva, com a transferéncia para regime
menos rigoroso, a ser determinada pelo Juiz, quando o pre-
so tiver cumprido ao menos um sexto da pena no regime
anterior e seu mérito indicar a progresséo.

Pardgrafo unico. A decisdo serd motivada e precedida
de parecer da Comissdo Técnica de Classifica¢do e do exa-
me criminolégico quando necessério.”

Da leitura dos dispositivos legais supratranscritos,
verifica-se a ado¢éo por nosso legislador de um sistema de
execucdo progressiva das penas privativas de liberdade, pelo
qual elas ficam sujeitas a progressdo ou regressio, segundo
o mérito do condenado.

A progressdo de um regime para outro, como curial,
implica a possibilidade de gozo imediato dos beneficios ati-
nentes aquele regime mais brando, satisfeitos os requisitos
ali exigidos, como a regressio a regime mais rigoroso impli-
ca a imediata perda dos beneficios préprios do regime an-
terior (mais brando) e submissio aos rigores do novo regi-
me,
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Observe-se, ademais, pelo disposto no art. 33 do Cédi-
go Penal, que as penas privativas de liberdade podem ser
cumpridas, desde o inicio, em regime semi-aberto (§ 22, b) e
mesmo em regime aberto (§ 29, ¢), satisfeitos os requisitos
ali estabelecidos.

Tem-se, assim, que se o réu é condenado a pena supe-
rior a oito anos deverd comegar a cumpri-la em regime fe-
chado e, cumprido um sexto da pena neste regime, podera
pleitear sua progressio para o regime semi-aberto, nos ter-
mos do art. 112 da LEP. Deferida a progressdo, poderd, de
imediato, requerer os beneficios préprios do novo regime,
tais como saida tempordria, sem vigilancia direta (art. 122
da LEP), e trabalho externo, cuja obtenc¢éo ficard condicio-
nada i satisfagdo de outros requisitos legais, que nio o de
tempo de cumprimento de pena, por jd satisfeito no regime
anterior.

Mas, se o condenado inicia 0 cumprimento de sua pena
no regime aberto (art. 33, § 2° do CP), e pretende obter
autorizagdo para a saida tempordria prevista no art. 122, I,
II e I1I, da LEP, h4 de comprovar, também, o cumprimento
minimo de um sexto da pena, se prim4rio, ou de um quar-
to, se reincidente. N&o lhe pode ser outorgada aquela auto-
riza¢do simplesmente por se encontrar cumprindo pena em
regime semi-aberto, se ndo cumpriu, ainda, sob qualquer
-regime, o minimo legalmente exigido (art. 123, II, da LEP)”
(fls. 60/63).

A teleologia da Lei de Execugdes Penais explica a colocagéo
do tema. Dever-se-d conferir a interpreta¢do que melhor atenda
ao seu fim. Apés a reprimenda de constri¢do rigorosa ao exercicio
do direito de liberdade, satisfeitos requisitos também subjetivos, a
pedagogia da execugdo deve adaptar o condenado ao retorno a
liberdade.

Reconhecido o requisito, repelido no v. acérdio, dou provi-
mento ao recurso, a fim de o Egrégio Tribunal apreciar o direito
reclamado, como lhe parecer legal e justo”.

Dou provimento para que, em 1% grau, seja apreciada a postulagéo
do Paciente.

VOTO

O SR. MINISTRO CARLOS THIBAU: Estou de acordo, ndo somen-
te quanto as preliminares, como em relagdo ao mérito.
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EXTRATO DA MINUTA

RHC n? 1.615 — RJ — (91.0021284-9) — Relator: Exmo. Sr. Minis-
tro Vicente Cernicchiaro. Recte.: Jane Rezende Medina. Recdo.: Tribu-
nal de Algada Criminal do Estado do Rio de Janeiro. Pacte.: Marlene de
‘Oliveira Dias (Ré presa).

Decisdo: “A Turma, por unanimidade, rejeitou as preliminares de

ndo conhecimento e, no mérito, deu provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator” (62 Turma — 17/12/91).

Votaram de acordo os Srs. Ministros Carlos Thibau e Costa Leite.
Ausente, por motivo de férias, o Sr. Ministro José Candido.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro CARLOS THIBAU.
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