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RECURSO ESPECIAL N° 1.627-0 — GO
(Registro n® 89.0012499-4)

Relator: O Senhor Ministro Bueno de Souza
Recte.: Banco Bamerindus do Brasil S/A
Recdo.: José de Deus Guerra

Advogados: Drs. Edmar Ldzaro Borges, Neiron Cruvinel e José
Walter Souza Filho

_ EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ECO-
NOMICO. RECURSO ESPECIAL. CONHECIMENTO.
CORRECAO MONETARIA NAO PACTUADA. CAM-
BIAL. INCIDENCIA. TERMO 4 QUO.

1. O mero equivoco em que tenha incorrido o re-
corrente, ao apontar o dispositivo legal tido como
contrariado, qui¢d causado por simples erro datilo-
grafico, nido deve obstacular o conhecimento do re-
curso especial, desde que o lapso se evidencie do teor
das razoes do inconformismo.

2. A correc¢ido monetdria, como tem amplamente
proclamado a jurisprudéncia desta Corte, nada acres-
centa ac valor do débito, eis que somente preserva
sua expressio econdémica dos desgastes provocados
pelo processo inflaciondrio, evitando, assim, que com
a deprecia¢do da moeda, aliada ao transcurso do tem-
po, ocorra o enriquecimento sem causa do devedor.

3. Contudo, quando nio contratada, devera fluir
a partir do vencimento da obrigacao.
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4. Precedentes.

5. Recurso especial conhecido e provido em par-
te.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em conhecer
do recurso e em dar-lhe parcial provimento.

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Athos Carneiro, Fontes
de Alencar e Barros Monteiro. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro
Sdlvio de Figueiredo.

Custas, como de lei.

Brasilia, 10 de agosto de 1992 (data do julgamento).

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente. Ministro BUENO DE
SOUZA, Relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA: JOSE DE DEUS
GUERRA propfds acdo declaratéria de inexisténcia parcial de relagéo
juridica de divida cumulada com o reconhecimento judicial de seu débi-

to, restando, apenas, obriga¢io de pagar o equivalente do valor exigido
a maior contra o BAMERINDUS.

Julgada procedente a demanda, interpds o banco apelag¢do com o
objetivo de reformar a sentenca.

Assim ficou ementada a r. decisio da Primeira Turma da Segunda
Camara do Tribunal de Justica de Goids, verbis, fls. 154:

“Acdo declaratéria. Nota promisséria. Ainda que a credora
seja estabelecimento bancdrio, nGo hd de se fular em juros remu-
neratérios, corre¢do monetdria e comissdo de permanéncia, por
ndo avencados. Devidos sdo, somente, os juros legais e despesas
de protesto. Conhecido o apelo e provido parcialmente.”

Ao v. acérdio foram opostos cinco embargos de declaragio (fls. 161/
221), ora pela institui¢do bancdria, ora pelo autor apelado.

Inconformado, o banco manifestou recurso especial (fls. 222), que
foi admitido na origem, alegando contrariedade ao art. 19, § 2% da Lei
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6.899/81, e art. 4°, inciso IX, da Lei 4.595/65, além de divergéncia com
a Simula 596 do Supremo Tribunal Federal, trazendo a colagdo julga-
dos do excelso pretério.

Pretende o recorrente (fls. 227):

“Que se inclua no crédito do recorrente a taxa de perma-
néncia no percentual praticado no dia do efetivo pagamento, ow
a corre¢do monetdria, a contar do vencimento da nota promis-
séria (21 de fevereiro de 1989), com a inclus@o dos honordrios
advocaticios proporcionais, restabelecendo, dessa forma, a or-
dem juridica”.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA (Relator): Senhor Pre-
sidente, esta Quarta Turma, no julgamento do REsp 12.687-SP, de que
foi Relator, em 5.X1.91 (DJ 06.4.92), 0 eminente Ministro FONTES DE
ALENCAR, decidiu, & unanimidade, na consonincia da ementa deste
teor:

‘RECURSO ESPECIAL.

O recorrente deve indicar, com precisdo, o dispositivo
de lei federal que entende violado.

Recurso ndo conhecido.
Unéanime.”

Entretanto, tenho como superdvel o mero equivoco em que tenha
incorrido o recorrente, ao apontar dispositivo legal, a seu ver, contrariado
pela decisdo impugnada, quando se apresente manifesto, em face do teor
das razdes de seu inconformismo e do escopo expresso do recurso, nio
devendo constituir vicio formal da respectiva interposi¢do, a ponto de

obstacular seu conhecimento, tanto mais quando a falha pode traduzir
simples erro datilografico.

Neste sentido decidiu esta Quarta Turma, no julgamento do REsp
4.206-M@G, de que fui Relator em 26.5.92 (DJU 04.8.92), cuja ementa
resume:

“PROCESSUAL CIVIL E COMERCIAL. CONCORDA-
TA PREVENTIVA. CORRECAO MONETARIA. RECURSO
ESPECIAL.

1. A ocorréncia de mero equivoco na peti¢do de inter-
posi¢cdo do recurso especial, consistente na errénea indica-
cdo da alinea que o autoriza (art. 105, II1, Constitui¢do da
Republica), nao compromete o seu conhecimento, quando nas
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respectivas razdes encontra-se suficientemente demonstra-
do o dissenso pretoriano que lavra sobre o tema.

2. “Aplica-se a corregcdo monetdria aos créditos habili-
tados em concordata preventiva, salvo durante o periodo
compreendido entre as datas de vigéncia da Lei 7.274, de
10.12.84, e do Decreto-lei 2.283, de 27.02.86.” (Siumula 08
do STJ)

3. Recurso especial conhecido e provido.”

Cumpre, alids, observar que é bem este o caso em exame, pois o
recorrente expde (fls. 224):

“Por inexistir contrato, e sim nota promisséria, o Egrégio
Tribunal a quo, com base no referido Provimento, EDITADO
em 1987, quando o empréstimo foi concedido em 1985, entendeu
ser indevida a taxa de permanéncia ou a correcGo monetdria
pelos dias de atraso, ferindo, de conseqiiéncia, o disposto no
artigo 1% § 2% da Lei 6.899/81, e artigo 4% inciso IX, da Lei
4.595/64, além da Simula 596, do Supremo Tribunal Federal
e a jurisprudéncia mansa e pacifica dos Tribunais Pdtrios.

O artigo 1° da Lei 6.899/81, estabelece que “a corregdo
monetdria incide sobre qualquer débito resultante de decisdo ju-
dicial, inclusive sobre custas e honordrios advocaticios”, vindo o
seu § 1° estipular que “nas execucoes de divida liquida e certa, a
corre¢do serd calculada a contar do respectivo vencimento”.

Ora, o empréstimo foi concedido & taxa de juros zero so-
mente até o vencimento do titulo, o que ocorreu no dia 21 de
fevereiro de 1985, a partir de quando passou a incidir a corre-
¢do monetdria ou a taxa de permanéncia cobrada na época.”

Quer, portanto, o recorrente, sem diuvida, apontar contrariedade
ao art. 1%, § 1°, da Lei 6.899, de 8 de abril de 1981, ao postular a incidén-
cia de corre¢dio monetdria sobre o valor constante do titulo discutido nos
autos, a contar do respectivo vencimento.

Em outras palavras, neste capitulo busca o recorrente a reforma
da r. decisdo recorrida, de modo a se afastar a pretensdo do autor da
demanda, de eximir seu débito, em face do recorrente, da incidéncia da
atualiza¢iio monetdria, desde o decurso de prazo que fora estipulado para
o respectivo resgate.

Sob este aspecto, assiste razdo ao recorrente, pois, como resulta dos
autos, as instincias ordinarias ddo como certo o vencimento do titulo,
sem que tenha sido pago o débito, em virtude da exigéncia, pelo credor,
de parcelas impugnadas pelo devedor.
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A jurisprudéncia desta Corte, inspirada no entendimento reiterado
de que a correg¢do monetdria nada acrescenta ao débito, uma vez que se
limita, apenas, a atualiza-lo (REsps 3.170-MG, DJU 27.08.90, 3.705-MQG,
DJU 17.09.90, entre intimeros outros), ampara a pretensio do recorren-
te, cujo crédito, a ndo sofrer a devida atualizagdo, resultaria, em verda-
de, reduzido em sua expressio monetdria, com o correspondente enri-
quecimento sem causa do devedor (REsps 2.430-SP, DJU 06.08.90,
1.553-RJ, DJU 03.02.92, dentre outros).

A propésito, alids, de determinadas relagdes juridicas, esta Corte jd
consolidou este seu entendimento nos enunciados 8, 14, 16 e 35, da res-
pectiva jurisprudéncia sumulada.

Mais recentemente, mutatis mutandis, a Segunda Se¢do deste Tri-
bunal decidiu, por maioria, que “ndo atrita com ¢ enunciado n® 16 da
Simula do Tribunal o entendimento segundo o qual nédo incide a corre-
¢do monetdria nos mutuos rurais durante a vigéncia do contrato, se neste
nio pactuada, sendo devida, no caso, apés o vencimento da obrigagdo.”
(EREsp 6.280-SE, Relator o Senhor Ministro SALVIO DE FIGUEIRE-
DO, 25.X1.91, DJU 15.6.92).

Nestes autos, contudo, a corre¢iio monetdria é explicitamente plei-
teada a propésito do periodo subseqiiente ao vencimento da obrigagéo.

Nesta parte, portanto, o recurso merece prosperar, para o fim coli-
mado, isto é, de sujeitar o débito reconhecido pela r. decisdo recorrida a
corregio monetdria da Lei 6.899, citada, art. 1°, § 1°, desde o respectivo
vencimento.

No tocante, porém, a pretendida incidéncia da comissido de perma-
néncia, o v. acérddo ndo incorre na alegada contrariedade ao art. 42, IX,
da Lei 4.595, de 1964, porquanto nio foi definido, nas instincias ordina-
rias, que a verba a esse titulo pleiteada nido viesse a consistir em dupla
incidéncia da correg¢do monetdria do principal.

A Stimula 30 desta Corte, a este propdsito, resume nossa jurispru-
déncia:
“A comissdo de permanéncia e a corre¢do monetdria
sdo inacumuldveis.”

Relativamente aos juros, cumpre acentuar que o v. acérdio recor-
rido apontou, como fundamento de sua decisdo a este propdsito, a falta
de ajuste contratual, pois 0 miituo foi dado como resumido & emissio da
nota promisséria e & entrega do numerdrio correspondente, no titulo,
nada consta, quanto a remuneragdo do mutuo.

Dai porque a decisdo recorrida se limitou a assegurar a incidéncia,
apenas, de juros moratérios (legais), de 6% ao ano, daf ndo advindo
contrariedade alguma i Simula 596 do Supremo Tribunal, a qual, em
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verdade, admite, sim, juros por taxa maior; desde, pois, que tenham sido
ajustados.

Eis porque conhego do recurso, por contrariedade a4 Lei 6.899/81,
(art. 1%, § 19 e, nessa parte, dou-lhe provimento, ou seja, tio-somente
para assegurar a fluéncia de corre¢do monetdria, a partir da data do
vencimento do titulo, mantido no mais o v. acérdio recorrido.

E como voto.

VOTO — VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Sr. Presiden-
te, ratificando a minha posi¢do de que é imprescindivel a indicag¢éo pre-
cisa do dispositivo legal dado como violado, mas considerando que o
Eminente Relator constatou um mero equivoco sem prejuizo da vontade
de recorrer, nem dos fundamentos do recurso, acompanho o voto de S.
Exa. '

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 1.627-0 — GO — (89.0012499-4) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Bueno de Souza. Recte.: Banco Bamerindus do Brasil S/A.
Advs.: José Walter de Sousa Filho e outro. Recdo.: José de Deus Guerra.
Adv.: Neiron Cruvinel.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e deu-
Ihe parcial provimento (em 10.08.92 — 4* Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Athos Carneiro, Fontes
de Alencar e Barros Monteiro.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sdlvio de Figueiredo.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.

RECURSO ESPECIAL N° 1.867 — RJ
(Registro n® 89.0013407-8)

Relator: O Senhor Ministro Bueno de Souza
Recte.: Iara Ferreira da Rosa
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Recdo.: Oswaldo Mendes Luz — Espélio
Advogados: Drs. Paulo Dourado de Gusmao e Edison Ribeiro

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE DES-
PEJO. IMOVEL RESIDENCIAL. LEGITIMIDADE ATI-
VA DE ESPOLIO.

1. O ordenamento juridico ndo impede que espo6-
lio, devidamente representado por sua inventarian-
te, peca em juizo bens da heranca para uso de seus
herdeiros ou sucessores, ainda que nio concluida a
partilha.

2. Recurso especial niio conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em néo co-
nhecer do recurso. Votaram com o Relator os Senhores Ministros Athos
Carneiro, Fontes de Alencar, Sdlvio de Figueiredo e Barros Monteiro.

Custas, como de lei.
Brasilia, 10 de marg¢o de 1992 (data do julgamento).

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente. Ministro BUENO DE
SOUZA, Relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA: Espélio de OSWAL-
‘DO MENDES LUZ ajuizou, perante a 26* Vara Civel da Capital do Rio
de Janeiro, a¢do de despejo com pedido de retomada do imével para uso
de descendente da inventariante:

O Dr. Juiz de primeira instincia decretou a extingdo do processo,
sem julgamento do mérito, por entender que espélio ndo possui descen-
déncia; e, bem assim, que, 4 mingua de partilha, é desconhecido o su-
cessor na propriedade do bem, dado em locagio, tornando-se o pedido
juridicamente impossivel (fls. 37/38).

A Sexta Camara Civel do Tribunal de Al¢ada Civel daquele Esta-
do, contudo, sem discrepéincia de votos, reformou a decisido e decretou o
despejo.
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O v. acérddo traz a seguinte ementa (fls. 64):

“LOCACAO RESIDENCIAL. RETOMADA POR ESPO-
LIO PARA USO DE HERDEIRO. POSSIBILIDADE.

No curso do inventdrio e enquanto nio realizada a
partilha, a agdo que teria de ser movida pelo autor da he-
ranga ou contra ele, em vida deste, deve ser proposta por
seu espdélio ou contra o mesmo, representado por seu inven-
tariante, e ndo por ou contra os herdeiros.

Atendidos os requisitos legais, pode o espélio retomar
imével em favor do herdeiro. Presunc¢io legal de sincerida-
de do pedido se o herdeiro ndo tem imével préprio e mora
em prédio alugado. .

Provimento do recurso.”

Antes da instalacido do Superior Tribunal de Justica (07.04.89), o
locatdrio interpds, em petigdes distintas, recurso extraordindrio (fls. 76/
78) e recurso especial (fls. 80/82), os quais foram admitidos na origem
por despachos de 05.05.89 (fls. 88 e 89).

No Supremo Tribunal Federal, para onde foram enviados os autos,
o eminente Ministro CELIO BORJA exarou despacho nestes termos (fls.
108):

“Preliminarmente, determino a remessa dos autos ao eg.
Superior Tribunal de Justi¢a para que este julgue o recurso
especial admitido as fls. 89. Posteriormente, o Supremo Tribu-
nal Federal apreciard a matéria constitucional invocada no
recurso extraordindrio de fls. 76/80. Intimem-se.”

Anoto ainda que, no tocante ao recurso especial, o recorrente alega
violagdo aos artigos 52, inciso III, da Lei 6.649/79; 331 a 457 e 460, do
Cédigo de Processo Civil, argumentando com a impossibilidade juridica
do pedido (tal como afirmada pela r. senten¢a); decisdo ultra petita;
supressio de instdncia; irregularidade de representag¢ido processual do
espoélio, a falta de alvard judicial autorizativo da rescisio do pacto loca-
ticio; e, por derradeiro, no mérito, que a sinceridade do pedido nio re-
sultou comprovada.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA (Relator): Senhor
Presidente, no que concerne a impossibilidade juridica do pedido de re-
tomada de imével para uso de descendente da inventariante, alegada
por ter sido proposta a demanda por espélio, uma vez que néo fora ain-
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da ultimada a partilha, tenho como certo que niio se configura contrarie-
dade a Lei 6.649, de 16 de maio de 1979, art. 52, IIL .

Desde logo cumpre ter em vista que nio se cuida, em verdade, de
impossibilidade juridica da pretensio deduzida na demanda, desde que
o préprio preceito legal que se da por afrontado, precisamente admite a
retomada, pelo proprietdrio, para uso de descendente. A hipétese pode-
ria, sim, subsumir-se a ilegitimidade ad causam, segundo o entendimento
de que espélio ndo pode ter descendente.

2. Mas, no particular, ndo se hd de negar o acerto da decisio recor-
rida, ao expor (fls. 65/66):

“Inexiste 6bice legal para que o espdlio pe¢a, para um dos
herdeiros ou sucessores, bens da heranca.

Embora com a morte do autor da heranga, equivale dizer,
aberta a sucessdo, a propriedade e posse dos bens se transmi-
tem de imediato aos herdeiros, por forga do artigo 1.572 do
Cédigo Civil, no curso do inventdrio e enquanto nio realizada
a partilha, a a¢do que teria de ser movida pelo autor da heran-
¢a ou contra ele, em vida deste, deverd ser proposta por seu
espélio ou contra o mesmo, representado por seu inventariante,
e ndo por ou contra os herdeiros. De todo é sabido que o espélio,
assim como a massa falida e o condominio, embora nio seja
pessoa juridica, é, pela lei, considerado uma pessoa ou ente
formal, e, como tal, tem capacidade para ser parte e estar em
Juizo, representado por seu inventariante, consoante o disposto
no artigo 12, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, enquanto
encerrado o inventdrio.

Inexiste, portanto, data maxima venia, nenhuma impossi-
bilidade juridica no pedido do autor, devendo ser ressaltado que
é justamente pelo fato de ndo ter ainda havido partilha que a
acdo tinha que ser proposta pelo espdélio, representado por seu
inventariante. Quando assim nio fosse, legitimado para a acio
seria o herdeiro a quem a partilha tivesse atribuido o bem.

No caso em exame, o beneficidrio da retomada, além de ser
filho do de cujus e da inventariante do seu espélio, reside em
prédio alheio, conforme comprovado as fls. 31/33, militando,
portanto, em favor do pedido, presun¢io legal de sinceridade.”

3. Neste sentido, alids, também decidiu a Sétima Camara do Se-
gundo Tribunal de Al¢ada Civel do Estado de Sdo Paulo, uninime, em
14.10.86, sendo Relator o ilustre Juiz GUERRIERI REZENDE (JTAC
SP-RT 105/385) como se Vé na ementa:
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“DESPEJO — LEGITIMIDADE — ESPOLIO — USO
DE HERDEIRO — ADMISSIBILIDADE — INTELIGENCIA
DO ART. 623, DO CC.

Enquanto néo ocorrer a divisdo de bens, o espélio tem
legitimidade ativa para retomar imével locado para uso de
herdeiro. Somente apés a partilha o direito do herdeiro se
individualiza.”

Entender diversamente, de modo a somente admitir o exercicio da
pretensdo de retomada apés concluida a partilha, redundaria em restri-
¢do indevida do direito que a lei confere, desde que a personificacdo do
espélio para os fins condizentes ao Direito Processual (Cédigo de Pro-
cesso Civil, art. 12, V), se destina a limitar o principio mais abrangente
(Cédigo de Processo Civil, art. 7 por uma razio de evidente utilidade,
certo que, a despeito da regra do art. 1.572, do Cédigo Civil, a tutela dos
direitos dos sucessores seria indevidamente cerceada enquanto penden-
te de conclusio a partilha dos bens, sua propnedade poderia ser tida
por incerta.

Assim é que, ao erigir o espdlio, utilitalis causa, em personalidade
processual, o art. 12, V, do Cddigo de Processo Civil, ndo pode e nio
deve constituir obstdculo 4 decisdo sobre a pretensio deduzida nos au-
tos, mercé de interpretacdo estritamente casuistica do art. 52, III, da
Lei 6.649, citada.

4. Assim também nio se evidencia a alegada contrariedade ao art.
460, do Cédigo de Processo Civil, certo, em primeiro lugar, que o precei-
to se dirige ao juiz de primeiro grau, cujo pronunciamento foi favoravel
ao recorrente; depois, que a restrigdo, a esse titulo, ao acérdéo da ape-
lagdo deveria reportar-se a outras normas legais, de conotacéo distinta
(Cddigo de Processo Civil, arts. 515, 516, 517), as quais o recurso néo se
refere explicitamente; e, enfim, que o Tribunal, ao prover a apelagio,

ndo assegurou ao autor mais do que aquilo que fora inicialmente pedi-
do.

5. Resta a genérica alegagdo de contrariedade ao principio do du-
plo grau de jurisdigéo.

Contudo, do exame do petitério recursal, observo que o recorrente
deixou de mencionar o preceito legal que a embasaria.

Assim, como ja observou nesta Corte o eminente Ministro FON-
TES DE ALENCAR, “o recorrente deve indicar, com precisdo, o disposi-
tivo de lei federal que entende violado (REsp 12.687-SP, DJU 06.04.92).

Ante o exposto, ndo conhego do recurso.
E como voto.

350 R. Sup. Trib. Just., Brasflia, a. 4, (39): 339-615, novembro 1992.



VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ATHOS CARNEIRO: Embora comungan-
do das mesmas preocupacdes do eminente Ministro-Relator, quanto a
procrastinagdo que os sucessos processuais vdo trazer a decisdo de mé-
rito, ndo vejo como deixar de acolher a sua conclusio final.

VOTO — VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Senhor Presi-
dente, o eminente Ministro-Relator esclarecéu que a parte nio apontou
como violado o art. 515, mas sugeriu a violagio de dezenas de dispositi-
vos, agindo assim com impropriedade quanto a estruturag¢io do recurso
especial.

Peco vénia a S. Exa. para me afastar de seu voto e ndo conhecer do
recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 1.867 — RJ — (89.0013407-8) — Relator: Exmo. Sr. Minis-
tro Bueno de Souza. Recte.: Iara Ferreira da Rosa. Adv.: Paulo Dourado
de Gusmaio Filho. Recdo.: Oswaldo Mendes Luz — espélio. Adv.: Edison
Ribeiro.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, nio conheceu do recurso (em
10.03.92 — 42 Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Athos Carneiro, Fontes
de Alencar, Sdlvio de Figueiredo ¢ Barros Monteiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.
é

. RECURSO ESPECIAL N® 2.021 — RJ
(Registro n® 90.680-5)

Relator: O Sr. Ministro Assis Toledo

Recorrente: Ministério Piblico do Estado do Rio de Janeiro
Recorrido: Paulo César da Silva ‘

Advogada: Dra. Rosangela Martins Alcantara Zagaglia
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EMENTA: PENAL. MEDIDA DE SEGURANCA.
PRESCRICAO.

Tratando-se de sentenc¢a absolutéria, em razio
de inimputabilidade, o prazo de prescri¢cido continua
regulado pela pena em abstrato.

Nao ha prazo de prescri¢io especifico para me-
dida de seguranca, regulando a matéria o paragrafo
unico do art. 96, do CP. '

Se entre a data da imposi¢io da medida e a cap-
tura do inimputavel decorre tempo superior ao pra-
zo minimo de durac¢do da medida, a execug¢io devera
ser precedida de exame de verificagio da cessacao
da periculosidade.

Recurso especial conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, conhecer do recurso e lhe dar parcial provimento para cassar
o acérdéo, determinando, porém, que a execug¢do da medida de seguran-
ca fique condicionada ao prévio exame de cessagio da periculosidade, na
forma do relatério e notas taquigraficas constantes dos autos, que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 16 de maio de 1990 (data do julgamento).

Ministro JOSE DANTAS, Presidente. Ministro ASSIS TOLEDO,
Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO ASSIS TOLEDO: Paulo César da Silva, acusado
de roubo qualificado, foi absolvido com fundamento no inciso V do art.
386 do CPP, por sentenca datada de 12.02.81, sendo-lhe aplicada, po-
rém, medida de seguranca de internagio em casa de custédia e trata-
mento pelo prazo de dois anos, considerada a sua inimputabilidade pe-
nal.
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Preso em 14.06.89 e recolhido ao Manicdémio Judicidrio impetrou
ordem de habeas corpus alegando prescri¢do retroativa e a conseqiiente
extingdo da punibilidade.

A 22 Camara do Tribunal de Al¢ada Criminal do Estado do Rio de
Janeiro concedeu a ordem nos seguintes termos:

&«

----------------------------------------------------------------------------------------------

Assim decidem, tendo em vista o pardgrafo dnico do artigo
96 do Céd. Penal, o qual estabelece que quando ocorre a extin-
¢do da punibilidade, nio se impde qualquer medida de seguran-
¢a, nem subsiste a que houver sido imposta, se extinta a punibili-
dade em virtude da prescri¢do retroativa da pretensio punitiva,
deve ser afastada a medida de seguran¢a detentiva entdo im-
posta.” (Fls. 19).

Inconformado, recorreu o Ministério Publico pela letra a do per-
missivo constitucional, apontando como de vigéncia negada os arts. 110,
§ 1° e 96, pardgrafo unico, do Cédigo Penal.

Sustenta-se, em resumo, que a prescri¢iio, no caso, sé poderia ter
por base a pena em abstrato por se tratar de réu absolvido por ser inim-
putdvel.

Admitido o recurso, subiram os autos com manifestagio da Procu-,
radoria-Geral de Justi¢a pelo seu provimento.

E o relatério.
VOTO

EMENTA: PENAL. MEDIDA DE SEGURANCA. PRES-
CRICAO.

Tratando-se de sentenga absolutéria, em razio de inim-
putabilidade, o prazo de prescri¢cdo continua regulado pela
pena em abstrato.

Nao ha prazo de prescri¢ido especifica para medida de
seguranga, regulando a matéria o pardgrafo unico do art.

96 do CP.

Se entre a data da imposi¢do da medida e a captura
do inimputdvel decorre tempo superior ao prazo minimo de
durag¢do da medida, a execucdo deverd ser precedida de
exame de verificagdo da cessagdo da periculosidade.

Recurso especial conhecido e provido.
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O-SR. MINISTRO ASSIS TOLEDO (Relator): O paciente, acusado
de roubo qualificado (emprego de arma) foi absolvido por ser considera-
do inimputdvel, impondo-se-lhe, em conseqiiéncia, medida de seguranga
pelo prazo minimo de dois anos.

Segundo a inicial, o paciente, que estava foragido, foi capturado
em 14/06/89, por for¢a de mandado expedido em 11/06/82 para cumpri-
mento da medlda de seguranga em foco.

Argumenta-se que, sendo de 02 anos a medida de seguranga im-
posta, e tendo decorrido mais de 04 anos, deu-se a prescrigio.

O Tribunal acolheu o pedido, aplicando a hipétese o art. 96, para-
grafo tnico, do CP.

Manifesto é o equivoco do acérddo recorrido, j4 que, no caso, nio se
cuida de prescri¢do da ac¢fo ou da condenacdo, que ndo houve, pelo que
totalmente inaplicdvel seria o dispositivo legal invocado.

Segundo as informagdes do Juiz (fls. 14/15), o fato ocorreu em 09/
04/80, tendo sido a denincia recebida em 28/04/80, com senteng¢a prola-
tada em 12/02/81, efetivando-se a internag¢do em 14/06/89. Sendo o cri-
me (art. 157, § 29, I) punido, no maximo, com 15 anos de reclusio, a
prescri¢do ocorreria em 20 anos, prazo esse ndo decorrido, qualquer que
seja o critério de contagem.

O tempo de duragido da medida de seguranga é, como se sabe, inde-
terminado, nfo se podendo tomar o prazo minimo para regular a pres-
crigdo. E ndo havendo pena concretizada nio se pode falar em prescri-
" ¢do com base no que nio existe.

Negou, pois, o0 acérdio, vigéncia aos arts. 96, pardgrafo nico, e
110, § 2°, do CP, ao fazé-los incidir sobre uma hipétese por eles eviden-
temente ndo alcangada.

Dado, porém, o tempo decorrido entre a imposi¢do da medida de
seguran¢a e a data da captura, torna-se necessdrio, antes do inicio de
execugdo, verificar se persiste a periculosidade do agente, razdo de ser
da medida.

Assim, acolhendo o recurso, dele conhe¢o e dou-lhe provimento
parcial para cassar o acérddo recorrido, determinando, porém, a prévia
realizagdo do exame de cessa¢do de periculosidade, de cujo resultado
dependerd a execu¢do da medida.

E o voto.

.EXTRATO DA MINUTA
REsp n® 2.021 — RJ — (90.680-5) — Rel.: Min. Assis Toledo. Rec-

te.; Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro. Recdo.: Paulo César
da Silva. Adva.: Dra. Rosingela Martins Alcintara Zagaglia.
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Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu
parcial provimento para cassar o acérdio, determinando, porém, que a
execugdo da medida de seguranca fique condicionada ao prévio exame
de cessagdo da periculosidade (em 16.05.90 — 5% Turma).

Votaram de acordo os Srs. Mins. Edson Vidigal, José Dantas e Fla-
quer Scartezzini. Ausente o Sr. Min. Costa Lima.

Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Min. JOSE DANTAS.
$

RECURSO ESPECIAL N2 6.095 — PR
(Registro n® 90.0011532-9)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros
Recorrentes: Hussein Ahmad Hamdar e conjuge

Recorridos: CIC — Cidade Industrial de Curitiba S/A e Munici-
pio de Curitiba

Advogados: Drs. Hugo Martins Kosop, Teresa Maria Freire Almei-
da e outro e Manoel Diniz Neto e outros

EMENTA: QUITACAQ — PRESUNCAO DE PAGA-
MENTO DE JUROS — CODIGO CIVIL — ARTS. 940 E
944,

O art. 944 do Cédigo Civil, explicitando os limi-
tes da quitacio, é complemento do art. 940.

Nio se pode cogitar em pagamento presumido de
juros, se ndo houve quitacao.

Para ocorrer quitag¢io é necessario que o credor
especifique a divida a que se vincula o pagamento.

Termo de quitacdo onde nio se especifica a divi-
da a que ele se refere é tio inutil como um atestado
de 6bito a que falta o nome do defunto.

Documento em que o credor passa quitacio “pela
quantia recebida”, sem referéncia a divida paga, ndo
traduz quitacgio.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
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votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, dar provi-
mento ao recurso. Votaram com o relator os Ministros Milton Pereira,
César Rocha, Garcia Vieira e Demécrito Reinaldo.

Custas, como de lei.

Brasilia, 20 de agosto de 1992 (data do julgamento).

Ministro GARCIA VIEIRA, Presidente. Ministro HUMBERTO GO-
MES DE BARROS, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARROS: Os
recorrentes apelaram contra senteng¢a que julgou extinto processo de

desapropriagdo “face ao pagamento da condenag@o por sua equivaléncia
em OTN’s”,

Dizem que receberam, em 22.12.86, valor constante de precatério.

Tal valor correspondeu ao montante apurado em 25.01.85, corrigi-
do monetariamente.

Sustentam que este recebimento nio traduziu a indenizag¢io que
lThe era devida, pela propriedade expropriada.

Afirmam que tal indenizag¢fo apenas estard completa com o paga-
mento dos juros compensatdrios pelos quase dois anos que se passaram
entre a conta e o efetivo pagamento.

O Tribunal de Justiga do Parand negou provimento a apelag¢io, ao
fundamento de que:

“Expedido o precatério, os apelantes receberam o valor de-
vidamente corrigido e nele indicado, e deram quitagio sem
qualquer ressalva quanto aos juros, de modo que, a teor do que
dispde o art. 944 do Cddigo Civil, recebido o principal “sem a
ressalva dos juros, estes presumem-se pagos”, restando, assim,
extinta a obrigacio pelo pagamento.” (Fls. 603).

O recurso especial, fincado na alinea ¢ do permissivo constitucio-

nal, sustenta que este aresto dissentiu de vdrios acérdios do Supremo
Tribunal Federal.

E o relatério.

VOTO

EMENTA: QUITACAO — PRESUNCAO DE PAGA-
MENTO DE JUROS — CODIGO CIVIL — ARTS. 940 E 944.
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O art. 944 do Cédigo Civil, explicitando os limites da
quitacgéo, é complemento do art. 940.

Nio se pode cogitar em pagamento presumido de ju-
ros, se nio houve quitagio.

Para ocorrer quitac¢iio é necessdrio que o credor espe-
cifique a divida a que se vincula o pagamento.

Termo de quitagdo onde ndo se especifica a divida a
que ele se refere é tdo inidtil como um atestado de 6bito a
que falta o nome do defunto.

Documento em que o credor passa quitag¢io “pela quan-
tia recebida”, sem referéncia a divida paga, nio traduz qui-
tacao.

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARROS (Re-
lator): O Acérdio recorrido admite que a jurisprudéncia predominante
determina que, em havendo descompasso cronolégico entre a efetivagdo
dos cdlculos e o pagamento da indenizac¢io, sdo devidos juros, por todo
este tempo.

Nega-se, contudo, em dar agasalho a pretensdo dos recorrentes, sob
o argumento de que estes, quando receberam o precatério, deram quita-
¢do, sem qualquer ressalva.

- Ter-se-ia operado, assim, a presunc¢io de que trata o art. 944 do
Codigo Civil, in verbis:
“Sendo a quitagdo do capital sem reserva dos juros, estes
presumem-se pagos.”
Isto ndo ocorreu.

O art. 944, explicitando os limites da quitagdo, é complemento do
art. 940, assim expresso:

“A quitagdo designard o valor e a espécie da divida quita-
da, o nome do devedor, ou quem por este pagou o tempo e lugar
do pagamento, com a assinatura do credor, ou do seu represen-
tante.”

Nio se pode cogitar em pagamento presumido de juros, se ndo houve
quitacio.

Como se vé do art. 940, o titulo de quitagdo conterd, entre outros
requisitos, referéncia expressa a espécie da divida quitada.

Nio basta, para que ocorra quitacio, a declaragdo de que se rece-
beu tal quantia, e que, a propédsito dela, passa quitagio.
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E necessdrio, para tanto, que o credor especifique haver recebido
determinada quantia, em pagamento de determinada divida, e que, por
esta divida, passa quitag¢io.

- Documento a que faltar a identificagcdo explicita do crédito extinto
com o pagamento nio é titulo de quitacdo.

O titulo de quitagio é o atestado de ébito do crédito.

Termo de quitacdo sem especificacdo da divida é tdo inttil quanto
um atestado de ébito a que falte o nome do defunto.

A fls. 491 os recorrentes firmaram, em impresso que lhes apresen-
tou o Municipio recorrido, recibo nestas palavras:

_“Recebi a importancia de Cz$ 3.988.784,91 (TRES MI-
LHOES, NOVECENTOS E OITENTA E OITO MIL, SETECEN-
TOS E OITENTA E QUATRO CRUZADOS E NOVENTA E UM
CENTAVOS) de qual dou plena quitagdo.”

Passou-se quitagdo “pela importincia”, ndo pelo ressarcimento.
Na linguagem do art. 944, ndo houve quitagdo do capital.
Impossivel, entdo, presumir o pagamento de juros.

Dou provimento ao recurso para reformar a Sentencga de fls. 516 e
deferir o requerimento de fls. 490.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 6.095-0 — PR — (90.0011532-9) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Gomes de Barros. Rectes.: Hussein Ahmad Hamdar e conjuge.
Adv.: Hugo Martins Kosop. Recdo.: CIC — Cidade Industrial de Curiti-
ba S/A. Advs.: Teresa Maria Freire Almeida e outro. Recdo.: Municipio
de Curitiba. Advs.: Manoel Diniz Neto e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso,
nos termos do voto do Exmo. Sr. Ministro-Relator (em 20.08.92 — 12
Turma).

Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Ministros Milton Pe-
reira, Cesar Rocha, Garcia Vieira e Demécrito Reinaldo.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro GARCIA VIEIRA.
¢

EMBARGOSDE DIVERGENCIANO RECURSOESPECIAL N®6.283 —BA
(Registro n® 91.0017879-9)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros
Embargantes: Altamiro Machado Costa e outros
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Embargado: Estado da Bahia

Advogados: Drs. Jodo Esténio Campelo Bezerra e outros e Pedro
Augusto de Freitas Gordilho e outro

EMENTA: ADMINISTRATIVO — PRESCRICAOQ —
SILENCIO DO ADMINISTRADOR.

Enquanto pender, sem resposta, requerimento
dirigido a Administracdo, nio se inicia o fluxo pres-
cricional em favor desta.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em receber
os embargos. Votaram com o relator os Ministros Milton Pereira, César
Rocha, Padua Ribeiro, José de Jesus, Garcia Vieira, Hélio Mosimann,
Pecanha Martins e Demdécrito Reinaldo.

Custas, como de lei.
Brasilia, 16 de junho de 1992 (data do julgamento).

Ministro AMERICO LUZ, Presidente. Ministro HUMBERTO GO-
MES DE BARROS, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GOMES DE BARROS: Embargos de
Divergéncia opostos a decisdo proferida pela Segunda Turma, no exame
do REsp 6.283, Relator para o acérddo Ministro Ilmar Galvio, lavrado
nestes termos:

“ADMINISTRATIVO. FUNCIONARIOS PUBLICOS
DO ESTADO DA BAHIA. PRETENDIDO REENQUADRA-
MENTO PREVISTO NA LEI N¢ 3.640/78, COM CONSE-
QUENTE CONDENACAO DO ESTADO AO PAGAMENTO
DE EVENTUAIS DIFERENCAS SALARIAIS.

Nio tendo feito a op¢do para integrar a novel catego-
ria funcional, no prazo que lhes foi assinalado em lei, per-
deram os autores o direito ao reenquadramento pleiteado.

Recurso provido” (fls. 316).
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Os Embargantes sustentam que o decisério dissentiu de iterativa
jurisprudéncia do STJ e do STF. Apontam como divergente aresto su-
fragado pela Primeira Turma, sob a condug¢do do Ministro Geraldo So-
bral, assim resumido:

“PROCESSUAL. DECADENCIA. PRESCRICAO. INO-
CORRENCIA. DECRETO 20.910/32.

I — Se a lei ndo determinou o prazo para a op¢do do
enquadramento, carecia o Decreto, hierarquicamente infe-
rior, de for¢a por fazé-lo.

II — Desde que nfo houve decisdo administrativa in-
deferindo o pedido de enquadramento, vale dizer, negativa
da administragéo sobre o préprio direito pretendido, ndo se
h4d cogitar da prescri¢do do fundo do direito. Precedentes.

III — Recurso desprovido” (fls. 329).

Admitidos os embargos (fls. 428), seguiu-se impugnag¢io do Embar-
gado (fls. 430-439), em que propugna a tese de prescrigdo do direito, vez
que nio efetuada a opgdo ao enquadramento vindicado no prazo assina-
do em lei.

E o relatério.
VOTO

_EMENTA: ADMINISTRATIVO — PRESCRICAO —
SILENCIO DO ADMINISTRADOR.

Enquanto pender, sem resposta, requerimento dirigi-
do 4 Administra¢do, nfo se inicia o fluxo prescricional em
favor desta.

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARROS (Re-
lator): Discute-se a incidéncia do art. 12 do Decreto 20.910/32, que regu-
la a prescrigdo qliingiienal das agdes contra a Fazenda Publica, a atin-
gir o direito de pleitear judicialmente vantagem decorrente de relagdo
juridica estatutdria, ou a alcancar apenas os efeitos patrimoniais resul-
tantes, na forma do art. 32 do mencionado diploma federal.

O acérdio embargado firmou-se no sentido da perda do direito do
reenquadramento postulado pelos embargantes, porquanto nio observa-
do o prazo estabelecido na Lei estadual 3.640/78.

De outra parte, o paradigma invocado, em hipétese por tudo seme-
Ihante com o caso dos autos, entendeu nio ocorrida a chamada prescri-
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¢do do fundo do direito, ausente indeferimento administrativo do pedido
de enquadramento.

Assim, verificada a oposi¢éio das teses sustentadas nas decisGes em
exame, conheg¢o dos embargos.

No tocante ao tema debatido, a jurisprudéncia das duas turmas que
integram esta Se¢do consagrou entendimento segundo o qual, inexistin-
do ato administrativo indeferitério da pretensio, ndo hd prescrigio do
direito de agdo em si, mas apenas das parcelas de trato sucessivo, ndo
reclamadas no qiiinqiiénio anterior ao ajuizamento da demanda.

Alids, assim tenho votado, na esteira de orientagdo sedimentada
em inumeros julgados, dos quais destaco aquele relativo ao Recurso
Especial 9.512-BA, do qual fui relator designado, assim ementado:

“ADMINISTRATIVO — PROCESSO CIVIL — SILEN- -
CIO DA ADMINISTRACAO — INICIO DO PRAZO PRES-
CRICIONAL — LEI ESTADUAL — IMPOSSIBILIDADE
DE RECURSO ESPECIAL.

1. Enquanto pender sem resposta requerimento dirigi-
do 4 Administracdo, o fluxo prescricional em favor desta nio
se inicia.

‘2. Nas obrigagdes de trato sucessivo, a prescri¢gdo em
favor do Estado incide apenas sobre as prestag¢des nio rei-

vindicadas no qiiinqiiénio que antecedeu o exercicio da agdo
(Decreto 20.910/32 — art. 39).

3. Em sede de recurso especial nio se discute pendén-
cia relacionada com lei estadual.”

Em voto que proferi no julgamento deste acérdio, disse:

“Na hipétese, lei local (de n® 3.640/78) criou a carreira de
Fiscal de Rendas Adjunto, para absor¢ido dos servidores comissio-
nados em cargos de Fiscal de Renda.

Por se julgarem com direito & absor¢édo, os recorridos, apds
requererem-na administrativamente, sem obterem resposta,
pleiteam em Juizo sua obtengio.

Em sua resposta, o Estado afirma que houve prescrigéio,
porque os autores deixaram de optar, no prazo fixado em regu-
lamento.

A sentenga, assim como o acérdio, deixou de reconhecer
esta prescrigdo.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 4, (89): 339-615, novembro 1992, 361



A propésito, o acérddo registrou que “na relagdo juridica
da fungio piblica, a prescrigdo qiiingiienal nédo atinge o préprio
direito, se ainda nio pleiteado e negado, mas apenas as pres-
tagdes anteriores no qiiinqiiénio precedente & propositura da
acdo”. (fls. 282).

Na hipétese, o direito, embora pleiteado, nao foi negado. O

estado, mantendo-se em siléncio, ndo deixou que o fluxo pres-
cricional se iniciasse.

Esta conclusio se pde em acordo com a jurisprudéncia ho-
menageando o art. 3% do Decreto 20.910/32.

A questdo resultante de os autores ndo haverem manifes-
tado suas opg¢des, no prazo do regulamento, teria acarretado,
nio a prescri¢do, mas a renuncia presumida do direito ao apro-

veitamento.

~Este problema, contudo, ndo pode ser discutido na sede do
recurso especial: nele se envolve norma estadual — nio lei
federal.”

O acérddo embargado considerou extinto o préprio direito ao en-
quadramento, apés o transcurso do prazo, assinalado no regulamento
da Lei estadual 3.640/78 para a op¢do pela nova carreira.

Todavia, como bem acentuou o Ministro Geraldo Sobral, em emen-
ta redigida no REsp 848:

“Se a lei ndo determinou prazo para a op¢éo do enqua-
dramento, carecia o Decreto, hierarquicamente inferior, de
for¢a por fazé-lo.

Desde que nido houve decisdo administrativa indeferin-
do o pedido de enquadramento, vale dizer, negativa da ad-
ministragdo sobre o préprio direito pretendido, ndo se ha
cogitar da prescri¢do do fundo do direito” (fls. 337).

Do exposto, meu voto é para receber os embargos.

EXTRATO DA MINUTA

EDiv no REsp n® 6.283-0 — BA — (91.0017879-9) — Relator: Exmao.
Sr. Ministro Gomes de Barros. Embtes.: Altamiro Machado Costa e ou-
tros. Advs.: Jodo Estenio Campelo Bezerra e outros. Embdo.: Estado da
Bahia. Advs.: Pedro Augusto de Freitas Gordilho e outro.

Decisdo: A Seg¢dlo, por unanimidade, recebeu os embargos, nos ter-
mos do voto do Sr. Ministro Relator (em 16.06.92 — 1* Sec¢do).
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Os Srs. Ministros Milton Pereira, Cesar Rocha, Pddua Ribeiro, José
de Jesus, Garcia Vieira, Hélio Mosimann, Pecanha Martins e Demdcrito
Reinaldo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro AMERICO LUZ.
L4

RECURSO ESPECIAL N2 6.601 — CE
(Registro n® 90127734)

Relator: Exmo. Sr. Ministro Pedro Acioli
Recorrente: Universidade Federal do Ceard
Recorridos: Angela de Fdtima Saraiva de Oliveira e outro

Advogados: Drs. Francisco Everaldo Carvalho Cirino e Joelina
Pereira Marinho e outro

EMENTA: ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPE-
RIOR. JUBILAMENTO.

I — O jubilamento nio pode ocorrer unilateral-
mente, é imprescindivel a observincia do principio
do devido processo legal.

IT — Recurso improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sio partes as acima indicadas:

Decide a Egrégia Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, na forma do relatério e
notas taquigrdficas constantes destes autos e que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 18 de setembro de 1991 (data do julgamento).
Ministro PEDRO ACIOLI, Presidente e Relator.

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO PEDRO ACIOLI: A Universidade Fede-

ral do Ceard interpGe o presente Recurso Especial contra o v. acérdio
que traz a seguinte ementa:
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“ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. JUBILA-
CAQ. DESOBEDIENCIA AO NECESSARIO PROCESSO
LEGAL. ILEGALIDADE DO ATO, QUE AFRONTA, IN-
CLUSIVE, MANDAMENTOS CONSTITUCIONAIS GA-
RANTIDORES DO DIREITO A EDUCACAO DE TODOS.”
(fls. 128).

afirma que a decisdo negou vigéncia as Leis Federais n24.024/61, 5.540/
68, 5.789/72 e DL 464/69.

Colaciona, ainda, precedente do extinto TFR, do seguinte teor:

“ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. JUBILA-
MENTO.

“Pacificou-se o entendimento do TFR acerca da possi-
bilidade de jubilar-se o estudante que nio atinge os limites
minimos de rendimento escolar, desde que haja previsao
no regimento da institui¢cido de ensino, com a apro-
vacgido do Conselho Federal de Educagao”.” (fl. 139).

0 que sob sua ética, demonstra a divergéncia jurisprudencial.

Subindo os autos a esta instincia, a douta Subprocuradoria-Geral
da Republica manifestou-se pelo improvimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PEDRO ACIOLI (Relator): Nos termos
do acérddo combatido, ndo hd se negar o direito de as institui¢Ges de
ensino superior, no caso particular da Universidade Federal do Cear4,
proceder medidas a resguardar a observidncia normativa interna e ex-
terna, por parte do seu corpo discente. Assim, é reconhecido o direito de
a Instituicdo aplicar o jubilamento. Todavia, para exercer tal direito,
necessdrio se faz que o ritual seja estritamente cumprido, ou seja, o ato
final devera ser precedido do devido processo legal, em obediéncia a um
dos primados do nosso direito. O contraditério.

Se tal ndo foi feito, correta a decisdo que reconhecendo o direito,
negou-lhe o exercicio do mesmo, dada a inobservancia das regras perti-
nentes.

Nio se afasta de tal entendimento o parecer do Ministério Publico
Federal quando expde que:

“Acentua-se, inicialmente, que o inquérito administrativo
que a Universidade diz haver realizado parece nio ser o mesmo
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exigido pelo v. acérddo. Aquele, teria constituido apuragio
unilateral dos fatos e antes disto jda impedia a inscri¢gdo depois
o jubilamento. O processo, porém, que o acérddo exige, é o que
inclui todo consectdrio que lhe é préprio, sobretudo a defesa do
interessado.

5. Ora, embora caiba as Universidades, efetivamente, fa-
zer a apuracio, de inicio, unilateralmente, a verdade, porém, é
que para aplicar a pena o interessado tem o direito imposter-
gavel de ser ouvido previamente pois poderd demonstrar razdes
que lhe forem préprias — v.g., doenga, transferéncia, servigos
publicos — que justificariam as faltas e impediriam a penalida-
de.” (fl. 145).

Diante do que foi exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.

VOTO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA: Sr. Presidente, estou inteira-
mente de acordo com V. Exa., principalmente pelo disposto no art. 59,
inciso LV, da Constitui¢do Federal, que diz o seguinte:

“Aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e
aos acusados em geral sdo assegurados o contraditério e ampla
defesa, com os meios e recursos a ela inerentes.”

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 6.601 — CE — (90127734) — Relator: Exmo. Sr. Ministro
Pedro Acioli. Recorrente: Universidade Federal do Ceard. Recorridos:
Angela de Fatima Saraiva de Oliveira e outro. Advogados: Drs. Francis-
co Everaldo Carvalho Cirino e Joelina Pereira Marinho e outro.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso
(em 18.09.91 — 1* Turma).

Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Ministros Garcia Viei-
ra e Demdcrito Reinaldo. Ausente, justificadamente, o Exmo. Sr. Minis-

tro Gomes de Barros. Presidiu a sessdo o Exmo. Sr. Ministro PEDRO
ACIOLI.
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RECURSO ESPECIAL N® 6.965-0 — PR
(Registro n® 90.0013793-4)

Relator: Exmo. Sr. Ministro José de Jesus Filho
Recorrente: David Ramos da Silva
Recorrido: Estado do Parand

Advogados: Drs. Carlos Alberto Pereira, Ubirajara Ayres Gaspa-
rin e outros

_ EMENTA: RECURSO ESPECIAL — PRESCRI-
CAO DA ACAO. A prescri¢cido s6 comega a correr do
momento em que, violado o direito subjetivo, nasce
para seu titular a pretensido. Recurso Especial conhe-
cido e provido, para afastar a alegada prescricao.

.ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sfo partes as acima indica-
das:

Decide a Segunda Turma do Superior Tribunal de Justiga, por
unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento, na forma do
relatério e notas taquigréficas constantes dos autos, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado. Participaram do julgamento os Srs.
Ministros Hélio Mosimann, Peganha Martins, Américo Luz e Pddua
Ribeiro.

Custas, como de lei.

Brasilia, 03 de junho de 1992 (data do julgamento).

Ministro AMERICO LUZ, Presidente. Ministro JOSE DE JESUS
FILHO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO JOSE DE JESUS FILHO: A espécie foi assim
relatada no Colendo Tribunal de Justi¢a do Estado do Parana:

“David Ramos da Silva ajuizou contra o Estado do Parand
acdo ordindria declaratéria de promog¢do em cargo publico cu-
mulada com diferencas salariais atrasadas, onde pleiteia pro-
moc¢do a graduagdo de subtenente QMP 1-0 do Quadro de
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Combatentes a partir de 19/12/71, com todas as diferencas sala-
riais atrasadas, acrescidas de juros e corre¢do monetaria.

Afirmou o autor ter ingressado nas fileiras da Policia
Militar deste Estado no ano de 1949, sendo que em 1958 foi
promovido a cabo e, apés, em 1959, promovido a 3° Sargento,
finalizando em 2?2 Sargento em 1965, quando entio foi transfe-
rido para a reserva remunerada em 1976.

Ponderou ter sido preterido em seu direito as graduagdes
subseqiientes por diversos elementos, por entender o Estado
que os sargentos ndo possuidores do Curso de Aperfeigoamento
de Sargentos (CAS) ndo detinham tal direito.

Assim, a Procuradoria-Geral do Estado, atendendo a con-
sulta formulada pelo Comandante Geral da Policia Militar des-
te Estado, entendeu que a exigéncia do referido curso deveu-se
a equivocada compreensio dos requisitos necessdrios. Com isto
ocorreram mil e oitocentas promogdes, sendo que o autor nio se
viu promovido, e inimeros Sargentos promovidos a Subtenente
tinham menos tempo de servigo que o requerente. Pediu a pro-
cedéncia da demanda.

Citado, o Estado-réu apresentou contesta¢do, preliminar-
mente assinalando o ndo exaurimento das vias administrativas
pelo autor, conforme art. 208 da Lei Estadual n® 1.943/54.

Quanto ao mérito, aduziu nido ter fundamento o pedido
vestibular. Isto porque estando o requerente na reserva remu-
nerada, ndo poderia estar incluido nos quadros de acesso e,
conseqiientemente, sem condi¢bes de ser promovido, sendo irre-
levante a discussdo em torno da exigéncia ou ndo do Curso de
aperfeicoamento de Sargentos. Assim, requereu a extingdo do
processo de acordo com o art. 267, IV, do CPC, ou, entdo, a
improcedéncia da demanda.

Oficiando nos autos, o Dr. Curador opinou pelo acolhimen-
to da preliminar levantada pelo Estado e, no mérito, pela im-
procedéncia da ac¢do (fls. 123/124-TJ).

Sentenciando o feito, o dr. Juiz de Direito julgou extinta a
presente ag¢do, conforme o inciso IV, do artige 267, do CPC,
tendo em vista que o suplicante deixou de percorrer a via ad-
ministrativa (fls. 127/129-TJ).

Inconformado com o decisum, interpde recurso apelatério o
autor, ora recorrente, para que seja reformada inteiramente a r.
sentenga a quo, ratificando os argumentos expostos na inicial.
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Na resposta, a manuteng¢do da decisdo monocritica.

O Ministério Publico, em ambas as instincias, ofereceu
parecer pelo improvimento do recurso.”

Apreciando a questdo decidiu o Tribunal local, entre outras razdes,
que decorridos mais de dez anos entre a publicacdo da reforma do poli-
cial militar e o ajuizamento de seu pleito a promogdo, sem causa inter-

ruptiva, prescrita estd nfo s6 a agdo mas a prépria pretensdo do recor-
rente.

Contra essa decisdo manifestou o vencido recurso especial, com base
nas letras b e ¢ de previsdo constitucional, sob alegag¢do de que o v.
acérdio recorrido divergira de outros julgados que indica.

Pelo fundamento da letra b, embora argiiido, nada alegou o recor-
rente.

Admitido o recurso, subiram os autos a esta Corte. Aqui, opinou a
douta Subprocuradoria-Geral da Republica pelo conhecimento, mas im-
provimento do recurso.

E este o relatério.

VOTO

EMENTA: RECURSO ESPECIAL — PRESCRICAO
DA ACAO. A prescrigdo s6 comega a correr do momento em
que, violado o direito subjetivo, nasce para seu titular a
pretensio. Recurso Especial conhecido e provido, para afas-
tar a alegada prescrigéo.

O SR. MINISTRO JOSE DE JESUS FILHO (Relator): O recurso
excepcional veio fundamentado nas letras b e ¢ da previsdo constitucio-
nal. No entanto, nada alegou o recorrente com rela¢io a letra b. Inobs-
tante, conhego do recurso pela letra ¢, por entender configurada a diver-
géncia da tese esposada pelo acérddo recorrido e os acérdios trazidos a
confronto pelo recorrente verbis:

“Servidor publico. Prescri¢do de gratificagdo — O direito a
gratificagido, que tem o servidor, é um dos direitos que integram
a relacdo estatutdria de fung¢fdo puiblica. — Quando o servidor
nio recebe e ndo reclama essa gratificagiio, decorridos cinco
anos, a respectiva prestacfio cai na prescrigio. D. 20.910, de
6.1.32, art. 3° — mas, o direito, que se insere na rela¢do, nio
é atingido pela prescrigdo. (RE n? 58.953-ES, Rel. p/Ac. Min.
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Eloy da Rocha — RTJ 46/44). E na mesma linha este outro do
STF:

“A jurisprudéncia desta Corte, alids, tem-se mantido firme
no sentido de que, ndo havendo prazo fixado, no ato concessivo
do direito, para o exercicio deste, e nio havendo decisido expli-
cita ou implicita negando a pretensdo, e neste sentido, é certo,
sdo os Acérdaos desta Turma, trazidos a colag¢do pelo recorren-
te, Relator o Sr. Ministro Décio Miranda, o que prescrevem séio
as parcelas de trato sucessivos anteriores ao qiingiiénio, e nio
o préprio fundo do direito. Do voto de S. Exa., nos precedentes
aludidos, menciono o seguinte tépico, reproduzidos tanto no RE
n? 93.301, como no RE n® 84.828:

“A solugido do litigio encontra, por igual, subsidio na
Simula n® 443, a significar que a prescrigdo qiiingiienal néo
atinge as prestacdes de trato sucessivo, quando o préprio
direito reclamado, ou a situagfio juridica de que ele resulta,
ndo tenham sido negados antes do periodo considerado.”

E no mesmo sentido decidiu ainda esta Turma, ao nio
conhecer do recurso, em Acérdio favordvel a funciondrios, no
RE n? 93.875, Relator o Sr. Ministro Moreira Alves. Observou
S. Exa.:

“Por outro lado, na espécie, ndo se discutiu adminis-
trativamente a existéncia ou nio de direito adquirido a
determinag¢do da aplicagdo da lei antiga, razdo por que nio
se pode alegar sequer que a ora recorrente tenha negado,
em decisdo administrativa, e de modo permanente, a pre-
tensio dos ora recorridos.” (RE n® 101.082-SP — Rel. Min.
Aldir Passarinho, RTJ 112/393).

No caso em exame, o acérddo julgou prescrita a a¢do com estas
consideragdes:

“Na espécie, o ato da reforma do policial militar foi publi-
cado em 24/06/76, enquanto que a agdo declaratéria foi proposta
em 21/12/87, quando o foi a prescri¢do do direito de agdo ja se
operava em favor do Estado do Parand, de modo claro, insofis-
mavel e indiscutivel.

E da Lei Substantiva Civil preconizado no art. 178, 10,
VI, que se a agdo é dirigida contra a Fazenda Estadual, o prazo
da prescrigdo é de 05 (cinco) anos, e a contagem tem o seu
marco inicial na data do ato que a agdo deu causa. A contagem
do prazo prescricional haverd de se iniciar na data do ato que
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deu causa a demanda, 24/06/76. A partir dai, no judicidrio,
teria o apelante 5 (cinco) anos para demandar. Quando procu-
rou fazé-lo ja haviam se passado mais de dez anos e a prescri-
¢do alcancara-lhe o direito de agdo.” (fls. 185).

De acordo com o artigo 92 do Decreto n® 20.910/32, a prescrigdo foi
interrompida quando a Administragio em 1984 reconheceu que o recor-
rente para ser promovido nio necessitava do Curso de Aperfeigoamento,
condi¢do que o excluiu da graduacdo de Subtenente. E mesmo que as-
sim ndo fosse, como demonstrado nos acérddos trazidés a colagdio, o Es-
tado ndo provou que havia negado a pretensiio do recorrente de forma
implicita ou explicita a teor da Simula 443 do STF. A prescri¢do sé co-
me¢a a correr do momento em que, violado o direito subjetivo, nasce
para seu titular a pretensio.

Pelo exposto, conheco do recurso, e lhe dou provimento para deter-
minar a devoluc¢io dos autos ao Egrégio Tribunal, a fim de que afastada
a alegac¢do de prescrigdo se julgue o direito postulado pelo recorrente.

E o0 meu voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 6.965-0 — PR — (90.0013793-4) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro José de Jesus. Recte.: David Ramos da Silva. Adv.: Carlos Alberto
Pereira. Recdo.: Estado do Parand. Advs.: Ubirajara Ayres Gasparin e
outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator (em 03.06.92 —
22 Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Hélio Mosimann,
Peg¢anha Martins, Américo Luz e Pddua Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro AMERICO LUZ.
é

RECURSO ESPECIAL N° 7.187-0 — SP
(Registro n? 91.0000297-6)

Relator: Ministro Sdlvio de Figueiredo

Recorrente: Banco Suafra de Investimentos S/A
Advogados: Dr. Rubens Ferraz de Oliveira Lima e outros
Recorridos: Cofurma Coml. Farmacéutica Ltda. e outro
Advogados: Dr. Pedro Alcides Barense e outro
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EMENTA: Direito Comercial. Penhor mercantil.
Tradicao simbolica. Admissibilidade. Cédigo Comer-
cial, art. 274. Vigéncia. A¢ao de depésito. Boa-fé. Re-
curso provido.

I — Em se tratando de penhor mercantil admis-
sivel é a entrega simbdlica dos objetos, estando em
vigor a norma do art. 274 do Cédigo Comercial.

IT — A accitag¢do do encargo pelo depositario, no
penhor mercantil, faz presumir a tradi¢cdo dos bens
dados em garantia, caracterizando infidelidade do
depositdrio a falta de entrega dos objectos.

IIT — A rcalidade das relagées de comércio dos
tempos atuais repudia os formalismos injustificaveis
instalando-se na boa-fé a “consagrac¢ciio do dever
moral de ndo enganar a outrem”.

ACORDAQ

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos vo-
tos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em conhecer do
recurso e em dar-lhe provimento. Votaram com o Relator os Ministros Bar-
ros Monteiro, Bueno de Souza, Athos Carneiro e Fontes de Alencar.

Custas, como de lei.
Brasilia, 12 de maio de 1992 (data do julgamento).

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente. Ministro SALVIC DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA, Relator.

EXPOSICAO

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO: Consta dos autos que o
recorrente, em 15.12.86, celebrou contrato de mutuo com a empresa
recorrida, no valor de Cz$ 2.000.000,00 (dois milhdes de cruzados), com
vencimento previsto para 13.2.87, garantido por promisséria de emisséo
da empresa e aval do scu representante legal e da esposa deste, tendo
sido aveng¢ado penhor mercantil com produtos da empresa, que ficariam
em depésito com o recorrido, sécio-diretor da empresa (cldusula IV,
§ 19.
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Vencido e protestado o titulo, ndo encontrados os bens dados em
penhor, ajuizou o recorrente a¢do de depdsito, inacolhida sua pretensio
em ambas as instincias ordindrias, por inexisténcia, no caso, de tradi-
¢do real dos bens.

Interposto recurso especial pelo dissidio pretoriano e por ofensa aos
arts. 274, 281 e 284 do Cdédigo Comercial, e 1.265 e 1.287 do Cédigo
Civil, foi ele inadmitido, do que resultou manifesta¢do de agravo de ins-
trumento, a que dei provimento pela decisdo que se vé por cépia a fl.
162, entendendo caracterizado o dissenso.

Subiram os autos, com as contra-razoes.
E o relatério.

VOTO

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO (Relator): Debate-se, em
ultima ratio, se o penhor mercantil reclama a entrega real dos bens dados
em garantia, ou se bastante a tradi¢do simbélica, com a aplica¢dd da
cldusula constituti.

Segundo a r. sentenga, imprescindivel seria a tradi¢do efetiva da
coisa para a configuragdo do penhor, dada a natureza real desse contra-
to, que ndo se ultimaria com o simples acordo entre as partes, daf néo
ser admissivel a tradicédo ficta, exceto nas hipéteses do art. 769 do Cédi-
go Civil, concernentes ao penhor agricola ou pecudrio, em que os objetos
continuam em poder do devedor por efeito do constituto possessério.

Na mesma trilha julgou a segunda “instancia”, citando Fran Mar-
tins (“Contratos e Obriga¢des Comerciais”, Forense, 1984, p. 386), apés
aduzir que a referida cldusula somente valeria nos cascs expressamente
permitidos em lei, estando hoje regidas pelo D.lei 413/69 quase todas as
modalidades de penhor e revogado o art. 274 do Cdédigo Comercial.

Tenho que razéo assiste ao recorrente.

A uma, porque se trata de penhor mercantil, nada autorizando o
entendimento de que esteja revogada a norma do art. 274 do Cédigo
Comercial, segundo a qual

“A entrega do penhor pode ser real ou simbdélica, e pelos
mesmos modos por que pode fazer-se a tradicdo da coisa vendi-
da (art. 199)”.

A invocada licdo do Prof. Fran Martins a respeito baseia-se unica-
mente em dois julgados isolados do Excelso Pretério, ambos de 1950, ja
ultrapassados hd muito naquela Corte, como reconheceu Washington de
Barros Monteiro (cfr. “Curso”, Saraiva, 1988).
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A duas, porque jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal mais
recente, inclusive posterior a edi¢do do DL 413/69, prestigia a pretensio
do autor-recorrente, como se vé da ementa que se segue, referente ao
RE 72.500-SP, de que foi relator o grande Ministro Rodrigues de Alck-
min, de 30.4.74:

“Penhor mercantil — Prisdo dos depositdrios — Alegada
impossibilidade de constituir-se o penhor sem a entrega real e
efetiva dos objetos apenhados e de tratar-se, no caso, de depé-
sito irregular — Acérddo que admitiu ter sido regular a cons-
tituicdo do penhor, mediante entrega simbélica, presumida a
tradi¢do dos objetos dados em garantia pela aceita¢do do encar-
go — Interpretagio razodvel do direito federal e de cldusulas do
contrato — Dissidio jurisprudencial ndo comprovado — Recurso
extraordindrio nédo conhecido.

O penhor mercantil admite a entrega simbdlica dos objetos.

Uma vez celebrado o penhor mercantil e nomeado deposi-
tdrio para os bens respectivos, a aceita¢io do encargo faz pre-
sumir a tradi¢do dos objetos dados em garantia, e a falta de sua
entrega caracterizard a infidelidade do depositdrio, que assim
fica sujeito as sangbes previstas”. (RT 476/235).

Daquele aresto, do seu voto condutor, colhe-se:

“As partes firmaram um contrato de abertura de crédito
com garantia de titulos e penhor mercantil, mediante o qual a
“empresa creditada deu mercadorias de sua produgiio para asse-
gurar a avenca, as quais ficaram depositadas em seu estabele-
cimento.

Nesse mesmo instrumento os agravantes assumiram em
termos expressos a condi¢do de depositdrios das coisas objeto de
penhor mercantil (fls.), mas o contrato nédo foi cumprido, fican-
do sem pagamento os titulos representativos do crédito.

Proposta a ac¢fio e sendo citados, ao invés de procederem a
devolu¢dio das mercadorias em aprego os agravantes ofereceram
contestacdo, a4 guisa de explica¢des, sustentando a propésito
que o penhor nio se constituira porque ndo ocorreu a efetiva
tradi¢do das coisas empenhadas.

Entretanto, ndo se trata de penhor civil, e sim de penhor
mercantil, regulado pelo art. 274 do Cédigo Comercial, que
admite a entrega simbdélica dos objetos.

Tem-se a respeito a ligdo de Pontes de Miranda, para quem
é admissivel em matéria comercial a entrega da posse pelo
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constituto possessério, ficando ao devedor a posse prépria e
imediata (cf. “Tratado de Direito Privado”, tomo 20/432).

De igual modo a jurisprudéncia tem se manifestado, ao
decidir que uma vez celebrado o penhor mercantil e nomeado
depositdrio para os bens respectivos, a aceitacdo do encargo faz
presumir a tradi¢cdo dos objetos dados em garantia e a falta de
entrega dos mesmos caracterizard a infidelidade do depositario,
que assim fica sujeito as sang¢fes previstas (RT 391/173).

Acresce observar que nada impedia a celebrag¢dio no mesmo
instrumento de contratos diversos — o penhor, em que é deve-
dora a pessoa juridica, e o depdsito, em que sdo depositdrios os
préprios agravantes.

Vencido o contrato de penhor, a entrega da coisa fazia-se
necessdria. Ainda que se pudesse discutir todavia a validade do
penhor, permaneceriam vilidas as obrigagdes assumidas pelos
depositdrios, ndo se confundindo entdo as figuras da devedora
(pessoa juridica) e dos sécios.

Dai resulta que a prisdo destes era medida correlata e que
deve ser mantida, portanto, restando assinalar, para remate,
que a circunstancia de se tratarem de coisas fungiveis nada
traduz de anormal, isso porque o penhor mercantil, segundo os
tratadistas, pode ter por objeto coisas mdveis suscetiveis de
alienac¢do, incluindo-se ordinariamente entre elas as mercado-
rias e produtos industrializados, que sdo precisamente os obje-
tos que as empresas necessitadas de crédito possuem para ofe-
recer em garantia”,

Na mesma direg¢do, os precedentes paulistas e paranaenses trazi-
dos a colagdo pelo recorrente, coligidos na “Revista dos Tribunais” (375/
309, 391/173, 413/195).

No mais, afigurar-se-ia estranho que, sobretudo quanto mais e mais
se busca facilitar as relagdes econdmico-financeiras na sociedade, o di-
reito viesse a abrigar formalismos excessivos em prol de um fetichismo
injustificdvel. Seria realmente incompreensivel que, em face de celebra-
¢do de mutuo, o credor pignoraticio tivesse que efetivamente receber as
coisas méveis para posteriormente entregd-las ao depositdrio.

Nio bastassem tais considerag¢des, haver-se-4 de acrescentar aqui o
elemento moral de boa-fé, merecedora da protegdo legal para que “as
partes cumpram aquilo a que, por escrito e livremente se obrigaram”,
boa-fé que, no dizer de Frangois Gorphe, é a alma das relagdes juridicas,
na qual se insere a “consagra¢do do dever moral de nido enganar a ou-
trem” (Le Principe de la Bonne Foi).
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Pelo exposto, conheg¢o do recurso por ambas as alineas do permis-
sivo constitucional e lhe dou provimento, tendo por procedente a pre-
tensdo ajuizada, com inversdo dos dnus da sucumbéncia.

VOTO

O SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Sr. Presidente, ponho-
me de acordo com o Eminente Relator.

Em se tratando de penhor mercantil, é possivel a tradi¢io ficta de
acordo com o que reza o art. 274 do Cédigo Comercial.

A entrega da posse pode dar-se, portanto, através do constituto
possessdério.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 7.187 — SP — (91.0000297-6) — Relator: Exmo. Sr. Minis-
tro Sdlvio de Figueiredo. Recte.: Banco Safra de Investimentos S/A. Rec-
dos.: Cofarma Coml. Farmacéutica Ltda. e outro. Advs.: Rubens Ferraz
de Oliveira Lima e outros; Pedro Alcides Barense e outro. Sustentou,
oralmente, o Dr. Joaquim Jair Ximenes Aguiar, pelo Recorrente.

Decisdo: Apés os votos dos Srs. Ministros Relator e Barros Mon-
teiro, conhecendo do recurso e dando-lhe provimento, pediu vista o Sr.
Ministro Bueno de Souza (em 08.10.92 — 4* Turma).

Aguardam os Srs. Ministros Athos Carneiro e Fontes de Alencar.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 7.187-0 — SP — (91.0000297-6) — Relator: Exmo. Sr. Mi-
nistro Sdlvio de Figueiredo. Recte.: Banco Safra de Investimentos S/A.
Advs.: Rubens Ferraz de Oliveira Lima e outros. Recdos.: Cofarma Coml.
Farmacéutica Ltda. e outro. Advs.: Pedro Alcides Barense e outro.

Decisdo: Prosseguindo no julgamento, a Turma, por unanimidade,
conheceu do recurso e deu-lhe provimento (em 12.05.92 — 4? Turma).

Os Srs. Ministros Athos Carneiro e Fontes de Alencar acompanha-
ram os votos proferidos anteriormente.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATIHHOS CARNEIRO.
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RECURSO ESPECIAL N® 7.585-0 — SP
(Registro n®91.0001211-4)

Relator: Sr. Ministro Eduardo Ribeiro
Recorrentes: Raphael de Camargo Simdes e conjuge
Recorridos: Jodao Raphael Frattini e conjuge

Advogados: Drs. Denise Viana Nonaka Aliende Ribeiro e outros;
Maria do Socorro Dantas de Souza

EMENTA: Reconhecimento do pedido.

Exige, para que se tenha como configurado, cla-
ra manifesta¢iio do réu de que se submete aos ter-
mos da demanda. O fato de que tenha desfeito cons-
trucio, que a inicial sustentava ser irregular, niao
significa haja admitido a procedéncia da pretensio
do autor, podendo ter agido impelido por motivagao
inteiramente estranha a alegada ilicitude. Para de-
cidir sobre a condenag¢io em custas ¢ honorarios ter-
se-4 que examinar a lide e verificar quem deu causa,
de modo objetivamente injuridico, & instaurag¢io do
processo.

Lotcamento — Restri¢des convencionais a cons-
trucdio.

Prevaléneia das normas municipais supervenien-
tes, pois o plano urbanistico ¢é de interesse geral e
limitag¢des introduzidas por particulares niao podem
empcecer o normal desenvolvimento da cidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em néo co-
nhecer do recurso especial. Votaram com o relator os Srs. Ministros Dias
Trindade, Waldemar Zveiter, Cldudio Santos e Nilson Naves,

Custas, como de lei. -
Brasilia, 09 de novembro de 1992 (data do julgamento).
Ministro EDUARDO RIBEIRO, Presidente e Relator.
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RELATORIO

O SR. MINISTRO EDUARDO RIBEIRQ: Cuidam os autos de agio
de nunciagio de obra nova, ajuizada por Raphael de Camargo Simaes e
sua mulher em desfavor de Jodo Raphael Frattini e sua mulher. Alega-
ram que a construgdo, iniciada pelos réus, encontra-se plena de irregu-
laridades, evidenciando o uso impréprio da propriedade, ocasionando-
Ihes prejuizo.

Em primeiro grau, foi a a¢do julgada improcedente, por nio de-
monstrado o prejuizo que a obra nova acarretaria a dos autores.
Foi a decisdo confirmada em segundo grau.

Apresentaram-se embargos declaratérios, em que se salienta ter sido
demolida a obra, o que importaria reconhecimento do pedido. Acolhidos,
esclareceu-se que o fato nido implicava a pretendida conseqiiéncia.

No especial, alegou-se que violado o Decreto-lei n? 58/37, ndo aten-
didas as restrigdes ai estabelecidas quanto ao uso e ocupaciio do solo.
Conseqientemente, vulnerados também o Decreto n® 3.079/38 e a Lei
6.766/79 que disciplinam matéria idéntica. Sustentou-se, ainda, que con-
trariados os arts. 269, I, e 462, do CPC, pelo fato de os réus, no curso da
agdo, terem desfeito a obra.

Recurso admitido pela letra ¢ do art. 105, III, da Constitui¢do Fe-
deral, embora salientando-se ser duvidosa sua tempestividade.

Nao conhecido o recurso, entendendo-se que interposto fora do pra-
zo, os recorrentes manifestaram embargos de declarag¢do, que foram “re-
cebidos para declarar tempestivo o especial, corrigindo o erro da decisio
anteriormente tomada”.

Atribuindo-se efeitos infringentes aos declaratérios, determinou-se
nova inclusio em pauta.

E o relatério.
VOTO

EMENTA: Reconhecimento do pedido.

Exige, para que se tenha como configurado, clara
manifesta¢io do réu de que se submete aos termos da de-
manda. O fato de que tenha desfeito construg¢io, que a ini-
cial sustentava ser irregular, nido significa haja admitido a
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procedéncia da pretensdo do autor, podendo ter agido im-
pelido por motivagdo inteiramente estranha a alegada ilici-
tude. Para decidir sobre a condenag¢io em custas e honora-
rios ter-se-d que examinar a lide e verificar quem deu causa,
de modo objetivamente injuridico, a instaurac¢do do proces-
S0.

Loteamento — Restrigdes convencionais a construgio.

Prevaléncia das normas municipais supervenientes,
pois o plano urbanistico é de interesse geral e limitagdes
introduzidas por particulares nio podem empecer o normal
desenvolvimento da cidade.

O SR. MINISTRO EDUARDO RIBEIRO: Tenho como correto o
acérddo quando entendeu ndo configurado o reconhecimento do pedido.
Certo que o réu demoliu a construgdo, a cujo propésito se litiga. Nio se
segue dai, necessariamente, tenha admitido a procedéncia da pretensio
do autor. Muitas outras razées podem té-lo levado a considerar convenien-
te ndo manter o que fizera erigir, sem qualquer vinculo com a alegada
ilicitude. O reconhecimento do pedido exige, para ter-se como configura-
do, a clara manifestagdo de submeter-se o demandado aos termos da
demanda. Se ndo detectada, no caso em exame, nio se justificaria, no
especial, interpretar de forma diversa o comportamento do réu. Afasta-
se, pois, a alega¢do de violagdo dos dispositivos processuais a isso perti-
nentes.

O acérdio fez referéncia a um aspecto da sentenca que diz com a
auséncia de prejuizo para os autores. Confirmou-a, entretanto, na inte-
gra. E dela consta outro argumento que me parece decisivo, bastante
para sustentd-la.

Com base nas opinides de Hely Lopes Meirelles e José Afonso da
Silva, entendeu que as convengdes relativas a utilizag¢do. do solo nio
subsistem quando em desacordo com as normas municipais editadas,
visando ao mesmo propésito. Convenci-me do acerto desse entendimen-
to. Nio seria possivel que o lotcador estabelecesse regras, ainda que
aceitas pelos primeiros adquirentes, que se tornariam praticamente
imutdveis, muitas vezes afrontando as necessidades urbanisticas. Essas
sdo dinimicas, condicionam-se ao desenvolvimento da cidade, ndo sendo
admissivel que esse fique prejudicado. No caso, sendo a construgio eri-
gida de acordo com as normas municipais, e prevalecendo estas, ndo se
pode ter como irregular o que foi feito.

Nio conhego do recurso.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 7.585-0 — SP — (91.0001211-4) — Relator: Exmo. Sr. Mi-
nistro Eduardo Ribeiro. Recte.: Raphael de Camargo Simdes e conjuge.
Advs.: Denise Viana Nonaka Aliende Ribeiro e outros. Recdo.: Jodo Ra-
phael Frattini e conjuge. Adv.: Maria do Socorro Dantas de Souza.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, nido conheceu do recurso es-
pecial (em 09.11.92 — 3* Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Dias Trindade, Wal-
demar Zveiter, Cldudio Santos e Nilson Naves.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro EDUARDO RIBEIRO.

RECURSO ESPECIAL N 8.412 — SP
(Registro n® 91.0002907-6)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Waldemar Zveiter
Recorrente; Banco Itaii S/A
Recorridos: Francisco Anibal Mazetto e outros

Advogados: Drs. Ronaldo Menezes da Silva e outros e Celso Reh-
der de Andrade

EMENTA: PROCESSUAL E CIVIL — PAULIANA
(REVOCATORIA) — IMOVEL — DOACAO A MENOR
— INSOLVENCIA.

I — Nio caracteriza insolvéncia como pressupos-
to da Revocatéria, quando a prova dos autos eviden-
cia a existéncia de outros iméveis, os quais, suficien-
tes para responderem pelas dividas do executado,
suportam o risco que a doag¢iio de um dentre cles
possa abalar-lhe o patriménio a justificar o ajuiza-
mento da pauliana,

II — Recurso nio conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas:
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Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, ndo conhecer do Recurso Especial, na forma do relatério
e notas taquigréficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte in-
tegrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 10 de dezembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente. Ministro WALDEMAR ZVEI-
TER, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO WALDEMAR ZVEITER: Cuida-se
de Revocatéria ou Pauliana e o acérddo fundamentou-se em que a divi-
da foi contraida na mesma data da efetivagdo da doagdo do imével aos
menores. A doagdo, sé por si, ndo reduziu os réus a condi¢do de insol-
véncia.

Contra esse lineamento ¢ recorrente postula Especial, onde, com
arrimo nas letras ¢ e ¢ do permissivo, alega que, no seu entender, o
aresto hostilizado teria vulnerado os artigos 106 e 147, II, do Cédigo
Civil, e dissentido de precedentes que indica as fls. 144/159.

No exame dos pressupostos de admissibilidade (fls. 165), o apelo foi
deferido pela letra a.

Nas razdes de fls. 179/181, o ilustre Subprocurador-Geral opina por
que se devolvam os autos a fim de que se proceda ao exame analitico da
admissio do recurso.

E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO WALDEMAR ZVEITER (Relator): Exa-
mino a hipétese pela letra a.

O acérdao invectivado, as fls. 127, demonstrou a espécie, deduzin-
do-a assim:

“ .. Como bem demonstrou o parecer da douta Procurado-
ria de Justic¢a, o requisito da anterioridade da divida ndo estd
comprovado.

Resulta, ao contrdrio, evidenciado, pelos documentos exi-
bidos, que a divida foi contraida na mesma data em que ocorreu
a doac¢do do imével aos menores.
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A doacgdo, por si s6, ndo reduziu os réus a condigdo de
insolvéncia, jd que outros imédveis remanesceram no seu patri-
monio.

As outras transmissdes, consistentes em dacdo em paga-
mento, ndo sdo questionadas.

A transmissdo posterior desses outros bens nio outorga a
anulac¢do da doa¢do anterior, legitimamente feita.

Assim, adotadas as razdes da douta Procuradoria de Jus-
tica, deve ser acolhido o recurso, para a improcedéncia da acéo,
invertidos os 6nus da sucumbéncia.”

Dai que, no aludido parecer, diz-se que (fls. 162):

“.. Note-se, claramente, o uso das expressdes devedor ja

insolvente, ou por eles reduzido a insolvéncia. E isto porque o

aresto foi enfitico em afirmar o seguinte: “Resulta, ao contra-

rio, evidenciado, pelos documentos exibidos, que a divida foi

contraida na mesma data em que ocorreu a doag¢fio do imével

aos menores. A doagdo, sé por si, ndo reduziu os réus a condi-

¢do de insolvéncia, jd que outros imdveis remanesceram no seu

patrimdnio.”

Como registrado, as provas documentais é que forneceram a evi-

déncia de que quando da liberalidade ainda existiam outros iméveis no
patriménio do devedor.

E Yussef Said Cahali (Fraudes Contra Credores) ensina que:

“A Jurisprudéncia, na aplica¢do do art. 106 do CC, é uni-
forme no sentido de que, para autorizar a revogac¢édo do ato do
devedor, é indispensdvel que o pratique o devedor jd insolvente
ou que do préprio ato resulte a insolvéncia; reclama-se o requi-
sito da insolvéncia a caracterizar o evento dano ao credor.

Subentende-se, assim, a idéia de prejuizo contida na frau-
de pauliana e representada pela insolvéncia do devedor; evi-
dentemente, a lei quer referir-se a uma fraude prejudicial, ou
seja, danosa aos credores, ji que, diversamente, ndo se com-
preenderia com que direito viriam estes queixar-se ou deman-
dar reparagio; ...” pdginas 153/154, RT, 1989.

Em face desses suplementos doutrindrios que reforcam a correta
exegese que o aresto deu & norma em comento, nio hd como acolher a
alegacdo de que o julgado teria ferido os artigos 106 e 147 do Cédigo
Civil, por isso ndo conhego do recurso.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 8.412 — SP — (91.0002907-6) — Relator: Exmo. Sr. Minis-

tro Waldemar Zveiter. Recte.: Banco Itai S/A. Recdos.: Francisco Ani-
bal Mazetto e outros. Advs.: Ronaldo Menezes da Silva e outros; Celso
Rehder de Andrade.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso es-

pecial (em 10.12.91 — 3? Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Cldudio Santos, Nil-

son Naves, Eduardo Ribeiro e Dias Trindade.

382

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES.

¢

RECURSO ESPECIAL N*® 8.690-0 — PR
(Registro n® 91.0003589-0)

Relator: O Senhor Ministro Milton Pereira

Recorrentes: Jodo Maria Pires de Almeida e outros

Recorrido: Estado do Parand

Advogados: Drs. Renato Cardoso de Almeida Andrade e outros e

Valmor Coelho e outros

EMENTA: CODIGO FLORESTAL (LEI 4.771/65).
PARQUES NACIONAIS, ESTADUAIS E MUNICIPAIS.
PRESERVACAO AMBIENTAL. LIMITACOES ADMI-
NISTRATIVAS. SERVIDAO. DECLARACAO DE UTI-
LIDADE PUBLICA. OCUPACAO PERMANENTE COM
A RETIRADA DOS PROPRIETARIOS, IMPEDINDO O
USO, GOZO E LIVRE DISPOSICAO (ART. 524, CODI-
GO CIVIL). INDENIZACAO DEVIDA.

1. O Poder Publico pode criar Parques (art. 5%
Lei 4.771/65), ficando resguardado o direito de pro-
pricdade, com a conscqiicnte reparag¢io patrimonial,
quando ilegalmente afetado.

2. As “limita¢des administrativas”, quando supe-
radas pela ocupacgiio permanente, vedando o uso, gozo
e livre disposi¢io da propriedade, desnaturam-se
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conceitualmente, materializando verdadcira desapro-
priacdo. Impée-se, entio, a obriga¢io indenizatéria
justa e em dinhciro, espancando mascarado “confis-
co”

3. Precedentes jurisprudenciais.

4. Demonstrada a divergéncia (art. 105, 111, ¢,
CF), dd-se provimento ao recurso.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Rela-
tor, na forma do relatério e notas taquigrdficas constantes dos autos,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sustentou oral-
mente o Dr. Julio César Ribas Boeng, pelo recorrido. Participaram do
julgamento os Srs. Ministros Garcia Vieira e Demdcrito Reinaldo. Au-
sentes, justificadamente, os Srs. Ministros Gomes de Barros e César
Rocha. Presidiu o julgamento o Sr. Min. Garcia Vieira.

Custas, como de lei.
Brasilia, 21 de setembro de 1992 (data do julgamento).

Ministro GARCIA VIEIRA, Presidente. Ministro MILTON PEREI-
RA, Relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MILTON PEREIRA (Relator): O Tribunal
de Justi¢a do Estado do Parand em ag¢io de indenizag¢do movida por Jodo
Maria Pires de Almeida e outros contra o Estado do Parand proferiu o
v. ac6érdio abaixo transcrito, in verbis:

“Ac¢do de Indenizagdo — Desapropriagio Indireta — Agra-
vo Retido — Ilegitimidade de Parte — Improcedéncia — Auto-
res proprietdrios do imével adquirido na constiancia do casa-
mento em comunhio de bens — Preliminar de nulidade da
sentenga — Inocorréncia — Senteng¢a proferida com esteio na
prova coligida — Fundamentac¢do adequada.

Mérito — Efetivo apossamento administrativo — O Estado
tem a obriga¢do de indenizar se ao instituir reserva florestal,
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impde restrigdes que impossibilitem o proprietdrio ao uso e gozo
das terras.

Juros compensatérios e corre¢io monetdria — Aplicagdo
correta — Os juros moratérios devem ser contados a partir do
transito em julgado da senten¢a — Provimento parcial a remes-
sa necessdria e ao recurso voluntdrio”.

Contra esse v. aresto foram opostos pelo Estado do Parand Embar-
gos Infringentes acolhidos pelo Tribunal @ quo, assim ementado:

“Embargos Infringentes. A¢do Ordindria de Indeniza-
¢do. Ressarcimento de prejuizos causados em face da cria-
¢do do Parque Marumbi. Obrigac¢idc do Estado de indenizar
o proprietdrio pela limita¢do de uso da propriedade. Inexis-
téncia. Ao criar o Parque Marumbi, objetivando proteger a
flora da regifo, ndo estd o Estado do Parand obrigado a res-
sarcir os proprietdrios de terras ali localizadas, uma vez que
a criagdo do Parque simplesmente cumpre o previsto na
legislagdo federal prépria, consubstanciada no novo cédigo
florestal. Inteligéncia dos artigos 1% 5° e pardgrafo dnico
da Lei 4.771/65. Embargos acolhidos para julgar improce-
dente a a¢do indenizatéria”.

Inconformados com o acolhimento dos Embargos JOAO MARIA
PIRES DE ALMEIDA E OUTROS, com fundamento no art. 105, inciso
III, alineas a e ¢, da Constitui¢do Federal, interpuseram Recurso Espe-
cial contra o v. acdérdio.

Alegam, em sintese, os Recorrentes, negativa de vigéncia aos arti-
gos 1°, 2° e 5% pardgrafo unico, da Lei n® 4.771/65, apesar de ter sido a
indenizag¢do negada com base nestes dispositivos. Além disso, segundo
os Recorrentes, o v. acérddo diverge da Jurisprudéncia do Tribunal de
Justiga de Sdo Paulo e do Tribunal de Algada de Sdo Paulo (fls. 569/
577).

Simultaneamente, os Recorrentes opuseram Recurso Extraordiné-
rio, fundado ne-art. 102, inciso III, alinea «, da Carta Magna, cujo se-
guimento foi denegado (fls. 579/584 e 597/598).

Admitido o Recurso Especial, subiram os autos a esta Corte.
E o relatério.

VOTO

EMENTA: CODIGO FLORESTAL (LEI 4.771/65). PAR-
- QUES NACIONAIS, ESTADUAIS E MUNICIPAIS. PRE-
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SERVACAO AMBIENTAL. LIMITACOES ADMINISTRATI-
VAS. SERVIDAO. DECLARACAO DE UTILIDADE PUBLI-
CA. OCUPACAO PERMANENTE COM A RETIRADA DOS
PROPRIETARIOS, IMPEDINDO O USO, GOZO E LIVRE
DISPOSICAO (ART. 524, CODIGO CIVIL). INDENIZACAO
DEVIDA.

1. O Poder Piublico pode criar Parques (art. 5° Lei
4.771/65), ficando resguardado o direito de propriedade, com
a conseqiiente reparagdo patrimonial, quando ilegalmente
afetado.

2. As “limita¢Ges administrativas”, quando superadas
pela ocupacdo permanente, vedando o uso, gozo e livre dis-
posicdo da propriedade, desnaturam-se conceitualmente,
materializando verdadeira desapropriacdo. Impde-se, entéo,
a obrigacdo indenizatéria justa e em dinheiro, espancando
mastarado “confisco”.

3. Precedentes jurisprudenciais.

4. Demonstrada a divergéncia (art. 105, II1, ¢, CF), d4-
se provimento ao recurso.

O SENHOR MINISTRO MILTON PEREIRA (Relator): Por revela-
¢do documentdria dos autos extrai-se que os Recorrentes, no sulco cons-
titucional (art. 105, III, a e ¢, Constitui¢cdo Federal), nesta via Especial,
soerguendo a negativa de vigéncia dos arts. 1%, 22 e 5% pardgrafo tnico,
da Lei n? 4.771/65, somando que estd presente a divergéncia pretoriana
na interpretac¢io da legisla¢do de regéncia, objetivam afastar o julgado
proferido no E. Tribunal de Justi¢ca do Estado do Paranad.

Para o exame recursal, abrindo espago a compreenséo do tema, a
guisa de memorar, registra-se que os Recorrentes, qualificando-se como
condéminos de imével rural, localizado no Municipio de Morretes, origi-
nariamente, ajuizaram Ac¢do de Indenizagdo por Desapropriagdo Indire-
ta contra o Estado do Parand, quando foi criado o Parque Marumbi, con-
forme o Decreto Estadual n? 5.591, de 02.10.1978.

No Juizo de Direito da Comarca, onde estd localizado o imdével,
lograram éxito, assim dispondo a ilustrada sentenga monocrética:

OMLISSLS wueverevereeernseenssereeeensnennnees et eeernertae e taeera et teraarananne

“.. JULGO PROCEDENTE a presente a¢do, vez que pro-
vado o apossamento pelo Estado do Parand, sobre a drea de
168,89 hectares, ou 1.688.900 metros quadrados, atingida pelo
projeto Marumbi. Com base nesta decisido, condeno o réu no
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pagamento da indenizagdo devida aos requerentes, representa-
da pelas seguintes parcelas: terra nua, em Cz$ 2.702.240,00;
madeiras que revestem a propriedade, Cz$ 1.711.174,50, e cer-
cas divisiondrias, em Cz$ 67.622,00, alcan¢ando o total de Cz$
4.481.035,65 (quatro milhdes, quatrocentos e oitenta e um mil
e trinta e cinco cruzados e sessenta e cinco centavos), valores
estes a serem corrigidos de acordo com as disposi¢des dos arti-
gos 12 e 22 da Lei 6.899, de 08 de abril de 1981, observando-se
para tanto o periodo da sua vigéncia e a partir da data da
avaliagdo do imével, acrescidos de juros moratérios, na base de
6% ao ano, a contar da citagdo do Estado, e juros compensaté-
rios, calculados em 12% ao ano, da data em que verificou-se a
interdi¢do da propriedade, ou seja, 02 de outubro de 1978, tudo
a ser apurado por cdlculo do Contador” (fl. 368).

Apreciando a apelagdo e o reexame necessdrio, o E. Tribunal a quo,

com alteragdo parcial, manteve o julgado inaugural, concluindo o v.
acérdéao:

“Face ao exposto, ACORDAM os Desembargadores da Pri-
meira Camara Civil do Tribunal de Justi¢a do Estado do Para-
nd, por maioria de votos, em negar provimento ao agravo reti-
do, em rejeitar a preliminar de nulidade da senten¢a e em dar
provimento parcial ao reexame necessdrio e ao recurso volun-
tdario do Estado do Parand, para tdo-somente determinar que os

juros moratérios sejam contados a partir do trinsito em julgado
da sentenga” (fl. 503).

Sucederam-se os Embargos Infringentes, julgando improcedente a

a¢flo, com esta ementa:

386

“EMBARGOS INFRINGENTES. ACAO ORDINARIA
DE INDENIZACAO. RESSARCIMENTO DE PREJUIZOS
CAUSADOS EM FACE DA CRIACAO DO PARQUE MA-
RUMBI. OBRIGACAO DO ESTADO DE INDENIZAR O
PROPRIETARIO PELA LIMITACAO DE USO DA PRO-
PRIEDADE. INEXISTENCIA. AO CRIAR O PARQUE
MARUMBI, OBJETIVANDO PROTEGER A FLORA DA
REGIAO, NAO ESTA O ESTADO DO PARANA OBRIGA-
DO A RESSARCIR OS PROPRIETARIOS DE TERRAS ALI
LOCALIZADAS, UMA VEZ QUE A CRIACAO DO PARQUE
SIMPLESMENTE CUMPRE O PREVISTO NA LEGISLA-
CAO FEDERAL PROPRIA, CONSUBSTANCIADA NO
NOVO CODIGO FLORESTAL INTELIGENCIA DOS AR-
TIGOS 1¢, 52, E PARAGRAFO UNICO, DA LEI 4.771/65.
EMBARGOS ACOLHIDOS PARA JULGAR IMPROCEDEN-
TE A ACAO INDENIZATORIA” (f1. 563).
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Percorrido o itinerdrio processual, de logo, por utilidade publica,
imana que estd caracterizada verdadeira expropriagdo, com apossamen-
to da drea, ndo se omitindo que o imdvel estd registrado como proprie-
dade dos autores.

Outrossim, ficando intangido o valor dado pericialmente, a questio
ficou desconsiderada no julgado infringente, por maioria, circunscrito a
demonstra¢do da inexisténcia de obrigac¢do indenizatdria, nesse toar,
anotando:

ONLISSIS evveeienereerersnnenes e etertesttareaenetus st aan b na et searsassnaan

“Com efeito, a criagio do Parque Marumbi, objetivando
preservar o ambiente ecolégico da regido da Serra do Mar, ain-
da que determine restri¢gdes ao direito de propriedade dos em-
bargos, ndo é passivel de indenizag¢do.

No caso concreto, embora seja certa a caducidade do res-
pectivo decreto expropriatério, consoante enfatiza o voto do
Desembargador Oto Sponholz, ressalta evidente que a iniciati-
va do Estado do Parand, procurando preservar a estrutura am-
biental da regido, instituindo o Parque Marumbi, decorre da
Lei n® 4.771, de 15 de setembro de 1965, que instituiu o novo
Cédigo Florestal. De acordo com o art. 1° da mencionada lei, “as
florestas existentes no territério nacional e as demais formas de
vegetac¢do, reconhecidas de utilidade as terras que revestem,
sio bens de interesse comum a todos os habitantes do pafs,
exercendo-se os direitos de propriedade, com as limita¢des que
a legislagdo em geral e especialmente esta lei estabelecem” (grifos
nio do original). Assim, no caso especifico, destinando-se a drea
para constituigio de parque estadual, a fim de resguardar,
preservar e proteger integralmente a flora, tem incidéncia o
contido no artigo 5° e pardgrafo dnico da mesma lei antes in-
dicada, eis que, ao proprietdrio, “fica proibida qualquer forma
de exploragdo dos recursos naturais nos Parques Nacionais,
Estaduais e Municipais” (grifos ndo do original). E a limitag¢io
de uso imposta pelo Estado do Parand acs Embargados, deveu-
se uUnica e exclusivamente no cumprimento de disposi¢io legal
expressa.

Alids, apreciando situag¢io semelhante, este 22 Grupo de
Camaras Civeis, ao julgar os Embargos Infringentes n® 9/88,
também de Morretes, e que decidiu questio referente a uma
drea de terras situada no Parque Marumbi, por vota¢do unini-
me, acolheu o voto do Desembargador Sydney Zappa, no senti-
do de ser indevida a indenizag¢do entdo reclamada, porque a
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intervencdo do Estado do Parand, através de fiscalizagdo do
ITC, destina-se a cumprir, em relagdo as florestas permanen-
tes, a disciplina tracada pela aludida lei federal em relag¢io aos
parques criados pelo Poder Publico, valendo aqui transcrever a
ementa daquela decisdo, verbis:

“DESAPROPRIACAO INDIRETA. PARQUE MARUM-
BI, DECRETO 5.590/78, DO PODER EXECUTIVO ESTA-
DUAL, QUE DECLAROU DE UTILIDADE PUBLICA, PARA
FINS DE DESAPROPRIACAO, A AREA DESTINADA AO
REFERIDO PARQUE, ONDE SE SITUA O IMOVEL DOS
AUTORES. DECLARACAO EXPROPRIATORIA INCON-
FUNDIVEL COM A DESAPROPRIACAO PROPRIAMENTE
DITA E QUE POR CONSEGUINTE NAO CONFIGURA ATO
LESIVO AO DIREITO DE PROPRIEDADE, NEM IMPE-
DE O USO OU A DISPOSICAO DA COISA PELO PRO-
PRIETARIO. DECRETO N¢ 5.591/78, DA MESMA ORIGEM,
QUE DECLAROU PERMANENTE AS FLORESTAS ALI
EXISTENTES E AUTORIZOU O ITC A PROMOVER A DE-
LIMITACAO DEFINITIVA E A EXECUTAR AS MEDIDAS
DE GUARDA, FISCALIZACAO E REGENERACAO DA
REFERIDA FLORA. MANIFESTACAO DO PODER PUBLI-
CO ESTADUAL QUE TAMBEM NAO REVELA CARATER
EXPROPRIATORIO POR TER SE LIMITADO A REITE-
RAR NAO SO DISPOSITIVO DO CODIGO FLORESTAL
(LEI 4.771/65, ARTS. 1° e 29), QUE CONSIDEROU AS FLO-
RESTAS EM GERAL COMO BENS DE INTERESSE CO-
MUM A TODOS OS HABITANTES DO PAIS, LIMITOU
SEU USO E DECLAROU PERMANENTES AQUELAS SI-
TUADAS NO TOPO DOS MORROS, MONTES, MONTA-
NHAS E SERRAS, COMO TAMBEM O DECRETO FEDE-
RAL Ne¢ 50.813/61, AO DECLARAR PROTETORAS AS
FLORESTAS DA COSTA ATLANTICA, INCLUSIVE AS DA
SERRA DO MAR, NO PARANA, E DESIGNAR O MINIS-
TERIO DA AGRICULTURA PARA EFETUAR O PAGA-
MENTO DAS INDENIZACOES CABIVEIS AOS PROPRIE-
TARIOS ATINGIDOS REFERIDO ATO ADMINISTRATIVO.
ATUACAO DO EXECUTIVO ESTADUAL AO REITERAR
O QUE JA ESTAVA DETERMINADO PELO GOVERNO
FEDERAL, QUE NAO PASSOU DE PRATICA INOCUA,
SEM REPERCUSSAO NO DIREITO DOS AUTORES”. (Acér-
ddo n® 1.291 — uninime).
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Dessa forma, ndo havendo comprometimento ao direito de
propriedade consagrado pelo artigo 5%, inciso XXII, da Consti-
tuicdo Federal (artigo 153, § 22, da antiga Carta), pois os atos
praticados pelo Estado do Parand situam-se nos limites da pre-
visdo assentada no Cdédigo Florestal, ...” (fls. 564/567).

Eis o contetdo dos votos vencidos:
“Houve ocupagdo da drea, conforme laudo pericial.
Isto é ato ilicito, gerando, por si, indenizag¢éo.

Irrelevante, pois, o problema de caducidade do Decreto
aludido nos autos.

Permanecendo a ocupag¢do, sem devolugdo ao proprietdrio,
inegdvel o direito pleiteado, com o devido respeito aos votos
vencedores”.

Deveras. Por essas estrias, inafastdvel que, sem qualquer pagamen-
to, houve a incorporag¢io do imével, na drea do Parque Marumbi, criado
pelo Estado do Parana, registrando reflexos no exercicio da propriedade
(art. 524, Cédigo Civil), emerge a natural conclusio da existéncia de
danos. De conseguinte, impondo-se a identificagdo da sua extensio e
indenizagdo correspondente, expressamente pleiteada pelos autores da
ac¢ao. ,

Ora, na r. sentenga, com o prestigio de confirmacgédo coletiva —
depois desconstituida no v. aresto aqui hostilizado —, examinada a lide
a base dos fatos e provas, tendo em conta que, com a obstaculiza¢ido de
obten¢do de qualquer beneficio econémico decorrente da propriedade da
drea alcan¢ada, bem ficou demonstrado que era devida a indenizagdo,
as tantas, a parla:

OIMLISSLS tevveeeeetiereneeiieeeeereeseeeeeeessressrsessernneesesseeeesserressssnnnsasaeens

“Portanto, ndo ha como negar que o Estado do Parani,
mediante os Decretos 5.590/78 e 5.591/78, declarou de utilidade
publica, para fins de desapropriagéo, os iméveis abrangidos pelo
projeto Marumbi — 1* parte — de preservacido permanente as
florestas nativas existentes na drea especificada, inclusive a
parte atingida pela propriedade dos autores, subordinando tudo,
de imediato, a fiscaliza¢fio exercida por prepostos seus, proibin-
do a extracdio ou derrubada de qualquer espécie vegetativa na
regido, assumindo, assim, a condi¢do de titular absoluto da pos-
se e dominio das terras dentro dos limites que estabeleceu,
materializando-se através do procedimento coercitivo do L.T.C.

Nio se desconhece que ao Estado cumpre tutelar direitos
sendo-lhe defeso violentd-los.
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No caso dos citados Decretos, seu ato nio é de mera limi-
ta¢io administrativa, prevista pelo Cédigo Florestal ou Lei Fe-
deral, ao reverso, caracteriza a¢do volitiva prépria, exercida por
servidores lotados no Instituto de Terras e Cartografia, impon-
do restrigdo literal aos autores, quanto ao direito de proprieda-
de, que lhes é assegurado pela Constitui¢io Federal”.

...............................................................................................

“Observa-se do laudo pericial que a drea atingida pelo
Parque Marumbi, efetivamente é de 168,89 hectares, ou 1.688.900
metros quadrados. Informa o vistor judicial a sua composigio,
constituindo-se de pastagens, reflorestamento com pinus elliot-
ti, capoeira de porte médio e floresta nativa, com esséncias
tipicas da mata atlantica, bem como, outras situagdes do imé-
vel, possuindo o mesmo cercas divisiondrias, estradas vicinais,
casa residencial, estdbulo, galpdes, mangueiras, restaurante e
tanques para criagdo de peixes, entre outras benfeitorias. Es-
clarece ainda, que as terras se prestam para a agricultura,
pecudria e exploragdo turistica, podendo serem subdivididas em
chdcaras, modalidade de propriedades que se desenvolvem na
regido, ressaltando, no mais, peculiaridades do imével que o
valorizam, e condi¢des adversas, conseqiiéncia da limitagdo do
uso da propriedade, em especial por ter sofrido redug¢io na
bubalinocultura, quando deveria ser expendida sua atividade
pecudria” (fls. 363, 364 e 366).

E, no dmbito do presente Recurso, ndo é demasia acudir que, mes-
mo com relagdo a matas de preservagdo permanente, a jurisprudéncia
tem reconhecido o direito do proprietdrio a indenizagio, cabendo citar,
primeiro, conforme arestos do Supremo Tribunal Federal; p. ex.: RE
100.717-6-SP — Rel. Min. Francisco Rezek — in DJU de 10.02.84 —
Ementdrio n® 1.323-3 — e RE 0140224/5/210 — Rel. Min. Carlos Velloso
— in DJU de 18.10.91 — Ementdrio n® 1.638-2.

Em seguida, no precedente desta Corte — REsp 5.989-PR — in DJU
de 15.04.91, com precisdo, o eminente Relator Ministro Garcia Vieira
dissertando no seu erudito voto condutor:

OTTLISSLS tevuiunrererrrrereereeeeesessessseesssserssssresseeseeeseasessesessessssssnnnsnnns

“Ninguém nega ao Poder Publico o direito de instituir
parques nacionais, estaduais ou municipais, contanto que o faga
respeitando o sagrado direito de propriedade, assegurado pela
Constituicdo Federal (art. 153, § 22, da CF anterior, e art. 5%

XXII, da CF vigente).
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Nosso ordenamento juridico assegura ao proprietdrio o
direito de usar, gozar e dispor de seus bens... (CC, art. 524) e
nio admite o confisco. No caso sub judice admitir-se que possa
o Governador do Parand declarar de preservagdo permanente
todos os 1.000 ha. dos autores, apossar-se deles e criar o Parque
Municipal do Marumbi e proibir seus legitimos proprietdrios de
usar e dispor de sua propriedade e até de entrar nela, sem
qualquer indenizag¢do, é legitimar o confisco. No caso ndo se
trata apenas de simples limita¢do administrativa que néo che-
gou a suprimir o direito de propriedade. Ely Lopes Meirelles,
no seu Direito Administrativo Brasileiro, 15* ed. atualizada pela
Constituicdo de 1988, deixa claro que:

“Limitagées administrativas sio por exemplo, o
recuo de alguns metros das construgdes em terrenos urba-
nes e a proibicdo de desmatamento de parte da drea flores-
tada em cada propriedade rural. Mas, se o impedimento de
construg¢io ou de desmatamento atingir a maior parte da
propriedade ou a sua totalidade, deixard de ser limitacdo
para ser interdi¢io de uso da propricdade e, nesse caso,
o Poder Publico ficard obrigado a indenizar a restri¢do que
aniquilou o direito dominial e suprimiu o valor econdmico
do bem. Pois ninguém adquire terreno urbano em que seja
vedada a construgio, como também nenhum particular ad-
quire terras ou matas que nio possam ser utilizadas econo-
micamente, segundo a sua destinag¢do normal. Se o Poder
Publico retira do bem particular o seu valor econémico, ha
de indenizar o prejuizo causado ao proprictdrio. Essa re-
gra, que deflui do principio da solidariedade social, se-
gundo a qual s6 é legitimo o dnus suportado por todos, em
favor de todos, ndo tém exceg¢lio no direito pdtrio, nem
nas legislagdes estrangeiras”.

Como se vé, nio se pode confundir as simples limita¢Ges
previstas pela Lei n? 4.771, de 15 de setembro de 1965 (Cédigo
Florestal), com a proibi¢do de desmatamento e uso de uma flo-
resta que cobre totalmente a propriedade porque isso seria “in-
terdi¢do de uso da propriedade”, sé possivel com indenizagio
prévia, justa e em dinheiro como compensagio pela perda total
do direito de uso da propriedade e desaparecimento de seu valor
econdmico. Sendo a propriedade dos recorrentes toda coberta de
floresta, foi ela, integralmente, declarada de preservagdo per-
manente, ficando seus legitimos proprictdrios proibidos de usa-
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la ou aliend-la. No caso nfo se trata de limita¢do parcial de
parte da floresta, mas de total interdi¢do de uso e de alienacéo
da propriedade inteira. Indenizdveis ndo sdo sé as florestas,
mas também a terra nua (as matas de preservag¢do permanente
sfo indenizdveis. Nesse sentido, era o entendimento tranqiilo
do TFR (AC 118.641-AC, DJ do dia 26.11.87, AC 49.099-SP, DJ
de 03.09.81 e AC 99.625-SP, DJ de 26.5.88), e é o entendimento
de nossa Corte Maior (RE n? 100.717-SP, RTJ 108/1.314).

Para esclarecimento:

“DESAPROPRIACAO. MATA DE PRESERVACAO
PERMANENTE. INDENIZABILIDADE.

As matas de preservac¢io permanente sdo indenizdveis,
visto que, embora proibida a derrubada pelo proprietdrio,
persiste o seu valor econdmico e ecolégico.

Recurso extraordindrio nio conhecido”. (RE 100.717-
SP — Rel. Min. Francisco Rezek in RTJ 108/1.314 a 1.317).

Bem recentemente, igual entendimento foi festejado no REsp n®
19.630-SP, Rel. Min. Garcia Vieira, julgado na 1* Turma, em 19.08.92.

Concluido o alinhamento da motivagio, nfo se pode aceitar, no caso,
a espreita de simples servidéo (permanecendo a propriedade com o par-
ticular, sé indenizando-se pelos dnus acarretados pela restrigdo de uso
com a serventia) ou de limita¢des administrativas com imposi¢des
gerais. Pelo contrdrio, a propriedade foi retirada, criando um vazio eco-
ndémico, somente recuperdvel por um pagamento indenizatério justo e
em dinheiro. Hd insofismdvel nexo causal entre a integra¢io do imével
no Parque Marumbi, e os danos patrimoniais conseqiientes, uma vez que
os proprietdrios nio poderio continuar na drea.

Enfim, nio se cuidou de simples preserva¢io de drea ambiental,
com limita¢des administrativas, mas, isto sim, de coonestar o proveito
econdmico integral, substituindo os proprietdrios pelo Estado, com ma-
terializado desapossamento.

Essa verdade arrola a conclusio da indenizabilidade das matas de
preservacdo permanente, por causa do valor ecolégico que representam.

Pelo fio de todo o exposto, averiguado que se materializou a ocupa-
¢do permanente e ndo tempordria ou proviséria, com o despojamento total
da propriedade (renove-se: ndo simples limita¢cdo administrativa de uso
e go0zo), com inegdvel desfalque econdmico, viceja que o v. acérddo guer-
reado, no elastério interpretativo da Lei n® 4.771/65, criando divergente
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orientag¢io jurisprudencial, com supedineo no art. 105, III, ¢, da Cons-
titui¢do Federal, conhecendo do recurso, voto pelo seu provimento,
restaurando a sentenga monocrdtica, com a modificag¢io estabelecida no
v. acérddo atingido pelos Embargos Infringentes, fixando que os juros
moratorios serdo contados a partir do triansito em julgado.

E o voto.

VOTO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA: Estou de inteiro acordo com o
voto proferido pelo Eminente Ministro-Relator e farei juntada da cépia
do voto que proferi no Recurso Especial n? 5.989-PR.

ANEXO

“RECURSO ESPECIAL n® 5.989-PR
(Registro n® 90.0011304-0)

VOTO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA (Relator): Sr. Presidente. Os
recorrentes sdo proprietdrios do imével rural denominado Ribeirdo de
Santana e Morro da Conceig¢do, situado na Comarca de Morretes, Esta-
do do Paran4, com a drea de 1.000 (hum mil) hectares (docs. de fls. 21/
25). Esta drea é toda coberta por floresta. Constatou o perito oficial em
seu laudo de fls. 108/122 que 920,13 ha. sdo de floresta alta e densa,
78,87 ha. de floresta baixa e 1,00 ha. de cerrado (fls. 117), esclarecendo
tratar-se de matas virgens, com inimeras espécies de drvores capazes
de fornecer madeira de valor econémico (fls. 116).

Esclareceram os autores, que pretendiam explorar economicamen-
te seu imével ou aliend-lo a terceiro, mas, pelo Decreto Estadual n® 5.590,
de 02 de outubro de 1978, publicado no D.O. do Estado de 04 de outubro
do mesmo ano (doc. de fls. 30) foi declarada de utilidade publica, para
fins de desapropriacdo uma drea de 6.547 ha. para o Projeto Marumbi
— 12 Parte, na qual estd incluida toda a propriedade dos recorrentes.
No dia 04 de outubro de 1978 foi publicado o Decreto n? 5.591/78, decla-
rando de preservagio permanente todas as florestas existentes na drea,
inclusive a propriedade dos autores que se encontra totalmente dentro
da drea do citado Parque Marumbi, conforme comprova a certidido de
fls. 39. Como toda a propriedade dos recorrentes hoje faz parte do Par-
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que Marumbi, estido eles proibidos de derrubar qualquer parte da flores-
ta, para vender madeira ou para a explora¢do da agricultura, pecudria
ou qualquer outra finalidade e até mesmo de penetrar na sua proprie-
dade, conforme esclareceu o expert oficial, ao prestar esclarecimentos
em audiéncia (fls. 275). Disse ele que:

“por ocasido dos trabalhos realizados na drea, quando se
fazia acompanhar de um representante do ITC, foram interpe-
lados por policiais integrantes da Policia Florestal, os quais
informaram que ndo era permitida a presenga de pessoas na
drea, jd que a mesma integraria o Parque Marumbi. Que obser-
vou ainda estradas, ou melhor, picadas por onde os policiais
percorriam a drea...”

Ninguém nega ao Poder Publico o direito de instituir parques na-
cionais, estaduais ou municipais, contanto que o faga respeitando o sa-
grado direito de propriedade, assegurado pela Constitui¢io Federal (art.
153, § 22, da CF anterior e art. 5% XXII, da CF vigente). Nosso ordena-
mento juridico assegura ao proprietdrio o direito de usar, gozar e dispor
de seus bens... (CC, art. 524) e ndo admite o confisco. No caso sub judice
admitir-se que possa o Governador do Parand declarar de preservacgdo
permanente todos os 1.000 ha. dos autores, apossar-se deles e criar o
Parque Municipal do Marumbi e proibir seus legitimos proprietdrios de
usar e dispor de sua propriedade e até de entrar nela, sem qualquer
indenizagdo, é legitimar o confisco. No caso nio se trata apenas de sim-
ples limita¢do administrativa que nio chegou a suprimir o direito de
propriedade. Ely Lopes Meirelles, no seu Direito Administrativo Brasi-
leiro, 15 ed. atualizada pela Constitui¢io de 1988, deixa claro que:

“Limita¢gdes administrativas sdo, por exemplo, o recuo
de alguns metros das construg¢es em terrenos urbanos e a
proibi¢do de desmatamento de parte da drea florestada em cada
propriedade rural. Mas, se o impedimento de construgio ou de
desmatamento atingir a maior parte da propriedade ou a sua
totalidade, deixard de ser limitag¢do para ser interdig¢iio de
uso da propriedade e, nesse caso, o Poder Publico ficara
obrigado a indenizar a restrigdo que aniquilou o direito domi-
nial e suprimiu o valor econémico do bem. Pois ninguém adqui-
re terreno urbano em que seja vedada a construc¢do, como tam-
bém nenhum particular adquire terras ou matas que nio possam
ser utilizadas economicamente, scgundo a sua destinac¢ido nor-
mal. Se o Poder Publico retira do bem particular o seu valor
econdmico, ha de indenizar o prejuizo causado ao proprietdrio.
Essa regra, que deflui do principio da solidariedade social,
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segundo a qual sé é legitimo o 6nus suportado por todos, em
favor de todos, ndo tem exce¢do no direito pdtrio, nem nas
legislagbes estrangeiras.”

Como se vé, nio se pode confundir as simples limitagdes previstas
pela Lei n® 4.771, de 15 de setembro de 1965 (Cédigo Florestal), com a
proibi¢do de desmatamento e uso de uma floresta que cobre totalmente
a propriedade porque isso seria “interdi¢do de uso da propricdade”, sé
possivel com indenizac¢do prévia, justa e em dinheiro como compensacio
pela perda total do direito de uso da propriedade e desaparecimento de
seu valor econémico. Sendo a propriedade dos recorrentes toda coberta
de floresta, foi ela, integralmente, declarada de preservag¢iio permanen-
te, ficando seus legitimos proprietdrios proibidos de usd-la ou aliens-la.
No caso nio se trata de limitac¢do parcial de parte da floresta, mas de
total interdi¢do de uso e de aliena¢do da propriedade inteira. Indeniza-
veis ndo sdo s6 as florestas, mas também a terra nua (as matas de pre-
servagdo permanente sdo indenizdveis. Nesse sentido, era o entendimento
tranquilo do TFR (AC n® 118.641-AC, DJ do dia 26.11.87, AC n® 49.099-
SP, DJ de 03.09.81 e AC n® 99.625-SP, DJ de 26.05.88) ¢ é o entendi-
mento de nossa Corte Maior (RE 100.717-SP, RTJ 108/1.314).

Ora, se as matas de preservagio permanente sio indenizdveis e, se
no caso em exame, elas cobrem toda a propriedade dos recorrentes e
houve interdi¢do total de sua propriedade, que hoje faz parte de um
parque estadual, devem os autores ser devidamente indenizados.

Ao contrdrio do que entendeu o venerando acérdio recorrido, a Lei
-4.771/65 nao autoriza o Poder Publico a declarar de preservagio perma-
nente a floresta que cobre toda uma drea de 1.000 ha. para criar um
parque estadual, impedir os seus legitimos proprietdrios dela usar e
dispor e suprimir inteiramente o seu valor econdmico, sem a correspon-
dente indeniza¢do do prego justo, prévio ¢ em dinheiro.

Conhego do recurso por violagdo a Lei 4.771/65 e pela divergéncia
e dou-lhe provimento.”

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 8.690-0 — PR — (91.0003589-0) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Milton Pereira. Rectes.: Juio Maria Pires de Almeida e outros.
Advs.: Renato Cardoso de Almeida Andrade e outros. Recdo.: Estado do
Parand. Advs.: Valmor Coelho e outros.

Sustentou oralmente o Dr. Juilio Cesar Ribas Boeng, pelo recorri-
do.
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Decisdio: A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso,
nos termos do voto do Exmo. Sr. Ministro-Relator (em 21.09.92 — 12
Turma).

Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Ministros Garcia Viei-
ra e Demderito Reinaldo.
Ausentes, justificadamente, os Exmos. Srs. Ministros Gomes de
Barros e Cesar Rocha.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro GARCIA VIEIRA.
¢

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N¢9.453-0 — SP
(Registro n® 91.170305)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Dias Trindade
Embargante: Westinghouse do Brasil S/A
Embargado: Fazenda do Estado de Sdo Puulo

Advogados: Drs. Fernanda Guimardes H. G. de Andrade, Aldir
Guimardes Passarinho e outros e Carlos Weis, Miguel
Francisco Urbano Nagib e outros

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS.
DIVERGENCIA COM SUMULA. CARATER INFRIN-
GENTE. EXAME DE PROVA.

Tem carater infringente o recurso de embargos
de divergéncia em face de aplicagdo de Samula, de
conteudo técnico, relacionado com o exame de pro-
vas em reccurso especial, posto que os acérdiaos pos-
tos em confronto nfio negam essa mesma aplicagio,
limitando-se o embargado em dar aos mesmos fatos
examinados na instdncia revisora ordindria qualifi-
cacgdo diversa.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos

votos e das notas taquigrdficas a seguir, prosseguindo no julgamento,
por maioria, em ndo conhecer dos embargos. Votou vencido o Sr. Minis-
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tro José de Jesus que deles conhecia. Os Srs. Ministros Athos Carneiro,
Fontes de Alencar, Cldudio Santos, Hélio Mosimann, Demécrito Reinal-
do, José Dantas, William Patterson, Bueno de Souza, Pidua Ribeiro,
Nilson Naves e Eduardo Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros José Candido, Flaquer Scartezzini, Costa Lima, Assis
Toledo, Vicente Cernicchiaro, Waldemar Zveiter, Sdlvio de Figueiredo e
Barros Monteiro ndo participaram do julgamento. Os Srs. Ministros
Pedro Acioli, Américo Luz, Costa Leite e Edson Vidigal nio comparece-
ram a sessio por motivo justificado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 08 de outubro de 1992 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO TORREAO BRAZ, Presidente. Ministro DIAS
TRINDADE, Relator.

RELATORIO

0O EXMO. SR. MINISTRO DIAS TRINDADE (Relator): WESTINGHOUSE
DO BRASIL S/A opde embargos de divergéncia ao acérddo no recurso espe-
cial em referéncia, da egrégia Primeira Turma deste Tribunal, pondo-o
em confronto com acérddo da Quarta Turma, no Recurso Especial 2.278-
PR, da lavra do Sr. Ministro Barros Monteiro, a propésito do tema rela-
cionado com a aplicacdo do art. 219 e seus pardgrafos do Cédigo de Pro-
cesso Civil e com acérddo da Terceira Turma, envolvendo a mesma
matéria, mas com conotagdo com o reexame da matéria de fato e, ainda
outros, das Quarta, Quinta e Segunda Turmas, tdo-somente no que diz
com esse segundo tema do reexame de fatos e provas, que estariam em
desalinho com o acérddo embargado.

Afastei, liminarmente, os embargos, ante a diversidade de situa-
¢oes dos acérdios ditos em divergéncia, porquanto o embargado diz da
existéncia de negligéncia da parte, enquanto que o paradigma afasta
culpa no retardo da citagdo, atribuindo-a apenas ao mau funcionamento
dos servigos da Justiga.:

Reconsiderei, contudo, a decisdo indeferitéria dos embargos, consi-
derando a dupla fundamentag¢do dos mesmos, para situar a existéncia
de dissidio, em tese, com o acérddo da Terceira Turma, no particular do
reexame de fatos, com este despacho:

“Os embargos de divergéncia repousam em dupla funda-
mentagdo, decorrente da duplicidade de situagdo divergencial
entre Turmas de diferentes Se¢Ges do Tribunal e a decisdo que

R. Sup. Trib. Just., Brasflia, a. 4, (39): 339-615, novembro 1992. 397



os rejeitou, iminarmente, afastou apenas uma das situagdes
em confronto.

O agravo regimental, com toda propriedade, demonstra a
omissdo no que tange a impossibilidade de reexame da situagéo
fatica e probatéria, examinada pela instincia ordindria, a pro-
pésito da qual se acha, efetivamente, comprovada a divergén-
cia, ensejadora da admissio dos embargos.

De fato, os acérddos paradigmas, especialmente o da Ter-
ceira Turma, no REsp 6.510-DF, de que foi relator o Sr. Minis-
tro WALDEMAR ZVEITER, estd em franca divergéncia com o
embargado, no tocante a possibilidade do reexame da prova,
para atribuir, ao contrdrio do que fizera o acérdio da instincia
ordindria, a parte, a responsabilidade pela tardia efetivacdo da
cita¢do ensejadora do pronunciamento da prescrigio.

Reconsidero, pois, a decisio agravada, para admitir os
embargos e determinar o seu processamento, abrindo-se vista a
embargada, pelo prazo de impugnagio, art. 267 do Regimento
Interno.”

Os embargos foram impugnados, argiiindo o embargado a inexis-
téncia de divergéncia, dado que o tema da possibilidade de reexame de
fatos e provas somente poderia dar lugar a embargos infringentes, nio
previstos em sede extraordindria, pela atual legislagdo processual.

E como relato.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO DIAS TRINDADE (Relator): Em preli-
minar, estou em que estd com a razdo a embargada, quando afirma do
cardter infringente do recurso interposto, dado que estariamos diante
de caso em que 0 acérddo embargado teria contrariado a recomendacgéo
sumular do enunciado n® 07, da jurisprudéncia deste Tribunal, ao en-
trar no exame de situagéo fdtica, para se poér em conclusio diversa da
que fora considerada pelo acérddo na instincia ordindria, pois néo o fez
por afirmar tese contrdria a4 do aludido verbete, sendo com assento na
mesma situac¢do de fato posta no acérdio sob exame da Turma, no re-
curso especial, dela concluiu em sentido diverso, ou seja, atribuiu aos
mesmos fatos qualificagdo outra que niio a adotada no aresto recorrido.
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E certo que o acérddo embargado, analisando os fatos como exa-
minados pelo Tribunal de origem, tirou dos mesmos a ila¢iio de que a
parte teria sido negligente, devendo a ela imputar-se a responsabilidade
pela tardia citagdo, pelo que aplicou a disposi¢io legal que diz ndo inter-
rompida a decadéncia (§ 4° do art. 219 do Cédigo de Processo Civil).

Nao afirmou o acérddo embargado possivel o reexame de fatos e
provas no recurso especial, dai porque, ainda sobre esse tema, possivel
nio se apresenta afirmar a divergéncia com o da Terceira Turma, que,
examinando a mesma matéria de aplicagdo do art. 219, invocou o enun-
ciado sumular, para ter pela inexisténcia de culpa da parte com o retar-
damento da citagdo. E, menos ainda, ndo se colocou em dissidio com os
outros acérddos trazidos como paradigmas, que, simplesmente, afirmam
a tese inscrita na Sumula 07/STJ, para adotar a mtuagao de fato defini-
da na instancia ordindria.

E de lembrar que a Simula 07-STJ tem contelido téenico, formali-
zando orientacdo sobre os limites do recurso especial, destinado que é a
preservagio do direito federal, em sua aplicag¢iio e &4 uniformizag¢io quanto
a sua interpretacio pelos diferentes Tribunais do pais, objeto este dltimo
que informa a previsdo legal dos embargos de divergéncia, mas em relagio
aos 6rgdos julgadores deste préprio Superior Tribunal de Justiga.

O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, como lembra a impugnagéo
oferecida pelo ESTADO DE SAO PAULOQ, j4d enfrentou o tema dos limi-
tes entre os embargos de divergéncia e dos infringentes, ao julgar o RE
76.439-RJ, de que foi Relator o Sr. Ministro XAVIER DE ALBUQUER-
QUE, em que, apds longa discussdo, em sucessivos votos vista, chegou o
plendrio ao acérddo que se acha expresso, com precisiio, na ementa:

“Embargos de divergéncia nio se podem fundar — o
que os caracteriza como infringentes — em haver o acérdio
embargado, no julgamento do caso, dissentido de regras
técnicas pertinentes a admissibilidade do recurso extraor-
dindrio e inscritas em Simula de indole formal”.

No caso se discutia a propdsito da aplica¢ido da Simula 280, daque-
la Corte, por haver entendido o acérddo embargado que havia tema fe-
deral em discussédo. O Sr. Ministro Relator orientou seu voto em sentido
oposto, ou seja, da inexisténcia de matéria federal, mas simples aplica-
¢do de direito local, para restabelecer o acérddo do Tribunal do Rio de
Janeiro, mas, apés voto vista do Sr. Ministro RODRIGUES ALCKMIN,
acabou o plendrio, a instancia do préprio relator sobre a tese, por enten-
der pela natureza infringente dos embargos, postos como de divergén-
cia. :
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Eis o que diz, em sﬁgestiva passagem, o voto do Sr. Ministro AL-
CKMIN:

“Ora, se admitirmos que as invocag¢des de Stumulas (v.g.
280 — “Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordina-
rio”; 279 — “Para simples reexame de provas ndo cabe recurso
extraordindrio”; 400 — “Decisdo que deu razodvel interpretagéo
a lei, ainda que nio seja a melhor, ndo autoriza recurso extra-
ordindrio pela letra a do art. 119, III, da Constitui¢do”) — que
se pretendam desrespeitadas por acérddos de Turmas, legiti-
mam conhecimento de embargos de divergéncia, estarfo resta-
belecidos os embargos infringentes. Ressalvo, é claro, a anoma-
lia de algum julgado afirmar expressamente tese contraria as
das Sumulas. Mas, com esta afirmativa de tese contrdria a da
Sdmula ndo se equipara o caso de ter o acérddo fundamentos
totalmente ajustados 4 Sumula e de pretender o embargante
que esses fundamentos sdo fruto de equivoco. O recurso seria,
nesta hipédtese, infringente.” (RTJ 75-491/2).

E o Sr. Ministro XAVIER DE ALBUQUERQUE, ao p6r em relevo
o tema, adotado como fundamento da retifica¢gio que fez ao seu voto ja
proferido, sem considerar a preliminar suscitada no voto vista:

“Estes embargos trazem em si um tema da maior impor-
tincia para a nossa sistemadtica: o discernimento de onde termi-
na a infringéncia e comega a divergéncia, ou vice-versa, quando
se tem em contra enunciados da Sumula.

Neste caso, 0 embargante sustentou que o acérdio embar-
gado havia divergido da Sumula 280, porque havia conhecido,
para prové-lo, de um recurso extraordindrio em que se cuidava
apenas de direito estadual.

Examinei o caso, convenci-me de que se cuidava, realmen-
te, de puro direito estadual e, por isso, conheci dos embargos e
os recebi. Mas, o eminente Ministro RODRIGUES ALCKMIN
pondera, suscitando duvida que jd me assaltou, que quando a
parte, embargando, alega que o acérdido dissentiu de Simulas
como as de ns. 280, 279, 400, etc., na verdade estd infringindo
o acérddo, porque essas Sumulas transformam-se em postula-
dos normativos que podem ser infringidos, mas dos quais néo
se diverge in abstracto.” (RTJ 75/492).

Reduzir-se-ia, portanto, a divergéncia, no caso ora em exame nes-
tes embargos, a questido de poder ou ndo poder o reexame de prova con-
duzir recurso especial, mas, em seu significado abstrato, ndo haveria
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dissidio com a Sumula 07-STJ, cuja proposi¢do ndo seria negada pelos
integrantes da Corte, limitada que ficaria a discussdo a saber se fora o
enunciado contrariado pelo acérddo embargado, a caracterizar, sem som-
bra de divida, a natureza infringente destes embargos.

E esse tema é o inico que restou dos embargos, porquanto de rela-
¢do ao central do caso concreto, assim decidi, ao rejeitd-los, liminarmen-
te:

“Néo h4 divergéncia, porquanto o acérddo embargado, como
estd no voto condutor, atribui o retardo da citagdo & negligéncia
da parte, que a ndo promoveu e nem pediu que fosse prorroga-
do o prazo respectivo, além de haver feito distribuir a a¢do em
comarca evidentemente incompetente, acoimada dita distribui-
¢do de erro grosseiro, enquanto que os acérdios ditos divergen-
tes dessa orientag¢do estdo em que nio se ha de pronunciar a
prescrigdo, quando a demora da citagdo se deva exclusivamente
a prépria atuacdo do poder judicidrio.”

E quanto a esse tema central ndo versou o agravo regimental, que
determinou a minha reconsideragio, transcrita no relatério que fiz dis-
tribuir aos Srs. Ministros.

Isto posto, voto no sentido de néio conhecer dos embargos.

EXTRATO DA MINUTA

EDiv em REsp n® 9.453 — SP — (91.17030-5) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Dias Trindade. Embte.: Westinghouse do Brasil S/A. Embda.:
Fazenda do Estado de Sdo Paulo. Advs.: Fernanda Guimaries H. G. de
Andrade, Aldir Guimardes Passarinho e outros, Carlos Weis, Miguel
Francisco Urbano Nagib e outros. Sust. oral: Usaram da palavra os Drs.
Aldir Guimardes Passarinho, pela Embargante (com pedido de juntada
de substabelecimento deferido pelo Sr. Ministro Relator) e Miguel Fran-
cisco Urbano Nagib, pela Embargada.

Deciséo: Apds o voto do Sr. Ministro Relator, ndo conhecendo dos
embargos, pediu vista o Sr. Ministro José de Jesus. Aguardam os Srs.
Ministros Athos Carneiro, Fontes de Alencar, Cldudio Santos, Hélio
Mosimann, Peganha Martins, Demdcrito Reinaldo, José Dantas, William
Patterson, Bueno de Souza, Pedro Acioli, Américo Luz, Pddua Ribeiro,
Flaquer Scartezzini, Geraldo Sobral, Costa Leite, Nilson Naves e Eduardo
Ribeiro (em 06.12.91 — Corte Especial). ‘

Os Srs. Ministros José Candido, Carlos Thibau, Vicente Cernicchiaro
e Waldemar Zveiter ndo compareceram a sessdo por motivo justificado.
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Ausentes, ocasionalmente, os Srs. Ministros Costa Lima, Garcia
Vieira, Sdlvio de Figueiredo e Barros Monteiro.

Os Srs. Ministros Hélio Mosimann, Pecanha Martins e Demdcrito
Reinaldo compareceram & sessio para compor quorum regimental.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ANTONIO TORREAO BRAZ.

VOTO — VISTA

O SR. MINISTRO JOSE DE JESUS FILHO: Para relembrar a
questdo em exame, leio o relatdrio e o voto do em. Ministro Dias Trin-
dade: (18). Pedi vista dos autos em razdo dos argumentos apresentados
na.tribuna em sustentacdo oral pelo nobre patrono dos embargantes.
Trago agora o meu voto, depois de ler o memorial que me foi enderegado
pelo ilustre causidico. A tese juridica esposada pela embargante para
justificar os embargos de divergéncia parte do pressuposto de que no
recurso especial se procedeu ao exame dos fatos, o que é vedado pela
Simula 07 desta Corte. E em conseqiiéncia disso divergiu dos acérdios
proferidos nos REsps n® 67, publicado na Revista do Superior Tribunal
de Justi¢a, n® 04, pdg. 1.487/1.489; no REsp 290, publicado na Revista
do Superior Tribunal de Justi¢a, n® 07, pdg. 296/299, e de inimeros ou-
tros que indica. Vou ler para a Corte o acérdio embargado na parte que
interessa da autoria do em. Ministro Garcia Vieira:

“A inicial foi distribuida no dia 13.08.82 e no dia 18 do
mesmo més e ano foi despachada (fls. 02). No dia 03 de setem-
bro do mesmo ano o MM. Juiz de Direito da Quarta Vara de
Osasco declinou de sua competéncia e determinou a remessa
dos autos a uma das varas privativas da Fazenda Publica Es-
tadual da Capital de Sdo Paulo (fls. 62). O ajuizamento desta
ag¢do, movida contra a Fazenda do Est. de Sdo Paulo (fls. 02),
na Comarca de Osasco, foi erro grosseiro da autora, porque
sabia ou deveria saber que as a¢des movidas contra a Fazenda
do Estado devem ser propostas no domicilio da ré e distribuidas
a uma das varas privativas da Fazenda Estadual da Capital. Ao
ser publicado o despacho pelo qual o julgador monocrético de-
clinou de sua competéncia (fls. 63), nenhuma providéncia to-
mou a autora para cumprir o disposto nos §§ 22 e 32 do art. 219
do CPC. Precisou que o0 MM. Juiz desse impulso ao processo de
oficio, proferindo o seguinte despacho:

“Requeira a autora o que entender de direito” (fls. 65).

Ela, entdo, em 08 de novembro de 1982, peticiona, confes-
sando ter distribuido esta a¢do em Osasco, “por um lapso”, e ter
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agido o MM. Julgador a quo, acertadamente, em declinar de
sua competéncia e remeter os autos a uma das varas privativas
da Fazenda Estadual da Capital de Sdo Paulo (fls. 66). Com
esta peticdo, a autora ndo pediu fosse efetivada a citagdo ou
prorrogagio do prazo para que a ré fosse citada. Requereu apenas
a remessa dos autos a4 32 Vara dos Feitos da Fazenda Estadual
e sua reunifio com outra a¢do por ela proposta contra a mesma
ré, ja ali em andamento (fls. 66/67). Este requerimento é de 08
de novembro de 1982, despachado no dia 10 do mesmo més e
ano (fls. 66). No dia 12.11.82 foi atendido o requerimento e
determinada a remessa dos autos 4 3* Vara da Fazenda Esta-
dual (fls. 68). La chegando os autos, permaneceu a autora iner-
te, sendo novamente necessdrio despacho do julgador de 12 grau,
determinando as partes para falar sobre o processo e este des-
pacho foi proferido no dia 09.12.82 (fls. 69). No dia 20 de de-
zembro de 1982, a autora pediu apenas o prosseguimento do
feito, sem se referir a cita¢do ou a prorrogag¢io de prazo para
a sua consumagio (fls. 70) e o MM. Juiz de Direito da 32 Vara
da Fazenda Publica, prontamente, determinou a citacdo em
despacho de 22.2.83 (fls. 71) e ela foi efetivada no dia 03 de
margo de 1983 (cert. de fls. 72v.). Ora, levando-se em conta a
enorme quantidade de processos em andamento em qualquer
vara de Osasco e da Capital de Sdo Paulo, foi, até, muito rdpida
e eficiente a atuag¢do da Jusfiga. Ndo houve qualquer demora
por motivos inerentes ao seu mecanismo. Ao contrdrio, quem foi
displicente, morosa e omissa, foi a autora, ao cometer erro gros-
seiro na distribui¢do da agdo em Osasco e jamais ter cumprido
o disposto nos §§ 22 e 32 do citado art. 219 do CPC. Por isso, com
inteira razdo a Fazenda do Est. de SP, em seu recurso, ao
afirmar que a prescrigdo sé foi interrompida no dia 03 de margo
de 1983, quando foi ela citada (cert. de fls. 72v.). Assim, todo e
qualquer crédito da autora, antes de 03.03.78, estd irremedia-

velmente prescrito e o v. aresto hostilizado violou, frontalmen-
te, o art. 219 do CPC.”

Depreende-se a toda evidéncia, data venia, que os fundamentos do
v. acérddo embargado reexaminaram os fatos da questdo, até com rique-
zas de detalhes. Por isso mesmo incursionando no terreno mencionado
chegou a conclusio de que a embargante fora displicente, morosa e
omissa. Mas, tal exame compete as instdncias ordindrias, e nio ao Su-
perior Tribunal de Justiga, que nfo é terceira instincia. Essa orienta-
¢do firmada pelo v. acérddo embargado entra em testilha com os diver-
sos julgados trazidos a confronto, posto que inadmitem o exame de prova
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no Ambito do recurso especial. Tenho, pois, como configurada a diver-
géncia na forma em que foi deduzida pela embargante.

Pelo exposto, conheco dos embargos, data venia do eminente Rela-
tor.

E o0 meu voto.

EXTRATO DA MINUTA

EDiv em REsp n® 9.453-0 — SP — (91.17030-5) — Relator: Exmo.
Sr. Ministro Dias Trindade. Embte.: Westinghouse do Brasil S/A. Advs.:
Fernanda Guimardes H. G. de Andrade, Aldir Guimaries Passarinho e
outros. Embda.: Fazenda do Estado de Sdo Paulo. Advs.: Carlos Weis,
Miguel Francisco Urbano Nagib e outros.

Decisdo: Ap6s o voto do Sr. Ministro Relator ndo conhecendo dos
embargos e do voto do Sr. Ministro José de Jesus deles conhecendo, pediu
vista o Sr. Ministro Athos Carneiro. Aguardam os Srs. Ministros Fontes
de Alencar, Cldudio Santos, Demdcrito Reinaldo, José Dantas, William
Patterson, Pedro Acioli, Américo Luz, Pddua Ribeiro, Flaquer Scartezzi-
ni, Geraldo Sobral, Nilson Naves e Eduardo Ribeiro (em 23.06.92 — Corte
Especial).

Os Srs. Ministros José Candido, Vicente Cernicchiaro, Sdlvio de

Figueiredo e Barros Monteiro ndo participaram do julgamento (art. 162,
§ 2¢, RISTJ). '

Os Srs. Ministros Bueno de Souza, Costa Lima, Assis Toledo e
Waldemar Zveiter ndo compareceram a sessio por motivo justificado.
O Sr. Ministro Costa Leite ndo participou do julgamento.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ANTONIO TORREAO BRAZ

EXTRATO DA MINUTA

EDiv em REsp n® 9.453-0 — SP — (91.17030-5) — Relator: Exmo.
Sr. Ministro Dias Trindade. Embte.: Westinghouse do Brasil S/A. Advs.:
Fernanda Guimaries H. G. de Andrade, Aldir Guimaries Passarinho e
outros. Embda.: Fazenda do Estado de Sdo Paulo. Advs.: Carlos Weis,
Miguel Francisco Urbano Nagib e outros.

Decisdo: Adiado o julgamento por nio estar completo o quorum mi-
nimo para o mesmo (em 10.09.92 — Corte Especial).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ANTONIO TORREAO BRAZ.
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VOTO — VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO ATHOS CARNEIRO: Sr. Presidente, pedi
vista a fim de fazer um reexame quanto ao aspecto da admissibilidade.
Coloco-me de inteiro acordo com o Eminente Relator.

EXTRATO DA MINUTA

EDiv em REsp n® 9.453-0 — SP — (91.17030-5) — Relator: Exmo.
Sr. Ministro Dias Trindade. Embte.: Westinghouse do Brasil S/A. Advs.:
Fernanda Guimardes H. G. de Andrade, Aldir Guimaries Passarinho e
outros. Embda.: Fazenda do Estado de Sdo Paulo. Advs.: Carlos Weis,
Miguel Francisco Urbano Nagib e outros.

Decisdo: Prosseguindo no julgamento, a Corte Especial, por maio-
ria, ndo conheceu dos embargos (em 08.10.92 — Corte Especial).

Votou vencido o Sr. Ministro José de Jesus que deles conhecia.

Os Srs. Ministros Athos Carneiro, Fontes de Alencar, Cldudio San-
tos, Hélio Mosimann, Demdcrito Reinaldo, José Dantas, William Patter-
son, Bueno de Souza, Pddua Ribeiro, Nilson Naves e Eduardo Ribeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros José Candido, Flaquer Scartezzini, Costa Lima,
Assis Toledo, Vicente Cernicchiaro, Waldemar Zveiter, Sdlvio de Figuei-
redo e Barros Monteiro nido participaram do julgamento.

Os Srs. Ministros Pedro Acioli, Américo Luz, Costa Leite e Edson
Vidigal ndo compareceram a sessdo por motivo justificado.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ANTONIO TORREAO BRAZ.
¢

RECURSO ESPECIAL N¢ 9.867 — RJ
(Registro n? 91.65498)

Relator: O Exmo. Senhor Ministro Athos Carneiro
Recorrente: TVS — TV Studios Silvio Santos Ltda.

Recorrido: ASA — Associagdo dos Atores em Dublagem, Cinema,
Rddio, Televisdo, Propaganda e Imprensa

Advogados: Regina Marques Netto e outros, Nauro Araiijo Silva e
outro
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EMENTA: DIREITOS AUTORAIS. ACAO DE
COBRANCA AJUIZADA POR ASSOCIACAO DE ATO-
RES CONTRA EMPRESA DE TELEVISAO. LEGITIMI-
DADE ATIVA AD CAUSAM ARTIGOS 103 E 104 DA
LEI 5.988/73.

A Associagdo constituida nos termos do artigo
103 da Lei 5.988/73 assiste legitimidade ad causam
para, em substitui¢io processual, defender em juizo
direitos de seus associados. Assim nio fosse, estaria
ja agora legitimada, nos termos do artigo 5%, XXI, da
Constituicio Federal, face a expressa autorizacgiao
constante de lei ordinaria.

Recurso especial conhecido pela alinea ¢ mas nao
provido.

ACORDAO

Vistos e relatados os autos, em que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, conhecer do recurso e negar-lhe provimento, na forma do re-
latério e notas taquigraficas precedentes que integram o presente julga-
do. Participaram do julgamento, além do signatdrio, os Srs. Ministros
Fontes de Alencar, Sdlvio de Flguexredo Barros Monteiro e Bueno de
Souza.

Custas, como de lei.

Brasilia, 05 de maio de 1992 (data do julgamento).

Ministro ATHOS CARNEIRQO, Presidente e Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ATHOS CARNEIRO: Cuida-se de agéo
proposta por ASA — ASSOCIACAO DOS ATORES EM DUBLAGEM,
CINEMA, RADIO TELEVISAO, PROPAGANDA E IMPRENSA, pos-
tulando como mandatana legal’ de 483 associados, nominalmente apon-
tados na inicial, contra TVS — STUDIOS SILVIO SANTOS LTDA,, plei-
teando o “pagamento das prestagies mensais dos direitos autorals
vencidas a partir de agosto de 1978”, e de indenizag¢io pela violagdo de
direitos autorais, ambas as parcelas apuradas com base na ‘potenciali-
dade de comercializa¢do’, acrescidos de juros de mora e corre¢dc mo-
netdria. O MM. Juiz de primeiro grau julgou a autora carecedora da
acdo, entendendo nio se tratar de substitui¢ido processual, dando pela

406 R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 4, (89): 339-615, novembro 1992.



impossibilidade da associagio demandante postular, em nome préprio,
direito dos seus associados (fls. 129/130).

Apelou a autora, pugnando pela sua legitimidade ativa para o plei-
to, conforme o art. 103 da Lei 5.988/73. A eg. 7® Cimara Civel do Tribu-
nal de Justi¢a do Rio de Janeciro, por maioria de votos, vencido o Desem-
bargador revisor, negou provimento ao apelo sob o fundamento de que,
mesmo possuindo a autora condi¢des legais para representar seus asso-
ciados, pelo modo como foi formulado o pedido, em cardter genérico, “ndo
sendo esclarecido em que cada um teria seus direitos violados, e, o que
pretenderiam eles individualmente” (fls. 155), o apelo ndo deveria pros-
perar, de acordo com o disposto no artigo 6° do Cédigo de Processo Civil.

Opostos embargos de declaragio pela sucumbente, foram estes re-
jeitados. Manejou, entido, a autora, embargos infringentes, os quais fo-
ram, & unanimidade, reccbidos pelo eg. 32 Grupo de Camaras Civeis do
Tribunal a quo sob a seguinte ementa, verbis:

“Embargos infringentes. Tempestividade. As entidades de
classe representativas de artistas-autores tém representagio para
reclamar direitos autorais de scus associados pelo simples fato
da associagiio deles a entidade.” (fls. 201)

Conclui o v. aresto, com apoio no art. 104 da Lei 5.988/73, que a
embargante age como mandatdria de seus associados, os quais nominou
civilmente e artisticamente ({ls. 201/202). IForam rejeitados embargos de
declaragdo, embora no azo corrigido erro datilogrifico.

Irresignada, manifestou a ré recurso extraordindrio, ainda sob a
égide do ordenamento constitucional pretérito, convertido, ipso iure, em
recurso especial pelas alineas ¢ e ¢ do atual permissério constitucional
(fls. 269). Alega, a ora recorrente, ofensa aos artigos 6° do Cédigo de
Processo Civil, e 104 da Lei 5.988/73, além de divergéncia jurispruden-
cial. Sustenta, preliminarmente, a intempestividade dos embargos in-
fringentes, uma vez que, de acordo com o RE 87.262, in RTJ 95/739,
quando da interposi¢io de embargos de declaragéo, o dia do reinicio do
prazo coincide com o da publica¢do do seu acérdio, ndo incidindo des-
tarte a regra do art. 184 do CPC. Aduz, outrossim, que a lei reguladora
dos direitos autorais, ao mencionar na regra do seu artigo 104 serem as
associa¢cdes mandatdrias de seus associados, “nfo pode sendo estar fa-
lando do mesmo instituto do mandato... (omissis)... que visa, antes de
tudo, a permitir aquelas sociedades representarem os artistas indepen-
dentemente de procuracio especialmente outorgada em cada caso” (fls.
223). Apoiada na tese do acérddo do TISP coligido como paradigma,
sustenta ao final que a autora seria “mandatdria, apenas. Destarte, ndo
exibe legitimidade para, em nome préprio, demandar direito alheio, como
pretende. I efetivamente carecedora de ac¢iio, em face da lei e dos pre-
cedentes citados” (fls. 213/228).
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Nesta instéincia, a douta Subprocuradoria-Geral da Republica reitera
o parccer de fls. 260/263, quando (ainda recurso extraordindrio) opinou
o parquet federal pelo ndo cunhecimento do recurso, entendendo tem-
pestivos os embargos infri: oniss e ser a recorrida “pessoa de legitimo
interesse na causa, porquanto preencheu as condigdes da agdo, dentre
estas o interesse e a qualidade para agir” (fls. 262/263).

I¥ o relatério.

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIRO (Relator): 1.
Em primeiro lugar, rejeito a argiii¢io de intempestividade dos embargos
infringentes, em cujo julgamento a ora recorrida obteve ganho de causa.
O aresto apontado como divergente, RE 87.262, da cg. 22 Turma do
Pretério Excelso, adotou orienta¢fio atualmente de toda superada, como
estd no voto do em. Min. CARLOS MADEIRA no RE 108.569 (in RTJ,
122/346), com remissdes ao decidido nos RREE 92.781, (RTJ 102/664),
96.918 ¢ 97.187 (RTJ, 103/1.286 e 104/844), firmado assim o principio de
que o prazo para a interposi¢do de recurso, suspenso pela oposigdo de
embargos declaratérios, recomega a fluir no dia til imediato ao da
publica¢do do acérdio proferido nos mesmos embargos. Assim tem deci-
dido, outrossim, este Superior Tribunal de Justi¢a. Dissidio superado
ndo d4 ensancha ao conhecimento do apelo excepcional sob a letra ¢, em
aplicag¢do analdgica da Sumula n® 286 do STF.

2. Do mérito, o v. aresto recorrido apresenta a seguinte fundamen-
tacdo:

“Restringe-se a divergéneia em saber se a Associagdo de
Classe representando seus Associados pode vir a Juizo cobrar
direitos autorais a scus associados pertencentes. Ha que distin-
guir. O grande nimero de associados detentores e direitos au-
torais de variada origem — autores, atores, dubladores, figu-
rantes, etc.,, ndo poderia individualmente exercer o direito
decorrente da propriedade autoral, artistica, da imagem, etc.
Seria um absurdo e um contra-senso. Por isso a lei criou a
figura da representac¢do judicial ou processual e as Associagdes
de Classe unificando scus afiliados, bastando a filiagdo para
configurar o mandato. Ainda, no mesmo esquema de simplifica-
¢do, de desburocratizagdo, de possibilitagdo, deu-lhes personali-
dade processual e representatividade de classe. Tal como se fez,
v.g. com o condominio através do Sindico. Na espécie carece
de importincia o tema pois a Embargante se declarou represen-
tante de dezenas de autores que nominou civilmente e artisti-
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camente as fls. 2 a 13. Portanto, ndo argii em nome préprio,
nem defende pessoalmente interesses de terceiros. Age como
mandatdria, que o é de dezena de autores nominados na inicial.
Perde, pois, a substincia o tema e a discussio de saber-se se ha
representagdo ou substituicdo processual, data venia.

Sobreleva, ainda, que os padrdes trazidos a cotejo, inclusi-
ve do Pretério Excelso, sdo paradigmas velhos, revogados e sem
valor — a lei que o douto Voto Vencido invoca, com acerto e
propriedade, é de 1973, e no scu art. 104 é cristalina.

“Com o ato de filiag¢dio, as associagdes se tornaram manda-
tarias de seus associados para a praitica de todos os atos neces-
sdrios a defesa judicial ou extrajudicial de seus direitos auto-
rais, bem como para sua cobranca.”

Nada mais claro e assegurador da legitimac¢ido ad causam
da autora e seus nominados associados para o exercicio da agdo.
Pede ela e eles que a Ré pague pela utilizagdo de obra ou
espetdculo em suas transmissées como se apurar ou fixar na
fase do conhecimento ou da execugiio como a lei admite e prevé.
O resto é problema de prova que sé o processo pode revelar.”
(fls. 201/202).

Em embargos declaratdérios, esclareceu o eg. 32 Grupo de Camaras
Civeis do TJRJ que a expressiio “pede cla e cles que a ré pague...” con-
tém erro datilografico, devendo ler-se “pede ela para eles...” (fls. 210/
211).

Em suma, considerou o v. acérdio que a sociedade ASA agiu “como
mandatdria, que o ¢, de dezena de autores nominados na inicial”, per-
dendo interesse a questdo de saber-se se ocorre representagio ou subs-
tituigdo processual.

A douta Procuradoria da Republica ofereceu parecer pelo nio co-
nhecimento da irresignagio extrema (entdo ainda pendente como recur-
so extraordindrio), pelos fundamentos que seguem:

“Quanto a questio da qualidade da entidade de classe para
agir em nome dos artistas que representa, a veneranda decisdo
recorrida estd ungida pela Siumula 400. Com efeito, a Lei n®

5.988, de 14 de dezembro de 1973, que regula os direitos auto-
rais, dlspoe em seu artigo 104, verbis:

“Com o ato de filiagdo, as associa¢des se tornam man-
datdrias de scus associados para a pratica de todos os atos
necessdrios a defesa judicial ou extrajudicial de seus direi-
tos autorais, bem como para a sua cobranca.

Pardgrafo udnico. Sem prejuizo desse mandato, os titu-
lares de direitos autorais poderdo praticar pessoalmente os
atos referidos neste artigo”.
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Nada mais claro, demonstrando que a demandante, ora
recorrida, é pessoa de legitimo interesse na causa porquanto
preencheu as condi¢des de ag¢fio, dentre estas o interesse e a
qualidade para agir, desde que a cla filiados os artistas cujos
direitos autorais foram judicialmente cobrados.

De resto, afirmou — com acerto — o r. despacho que a
negativa de vigéncia ao artigo 6°'do Cddigo de Processo Civil
ndo foi prequestionada.” (fls. 262/263).

3. Pergunta-se, entdo, se a autora agiu como ‘mandatdria’ de seus
associados, como estd na peti¢fo inicial e consta literalmente do artigo
104, caput, da Lei 5.988/73, ou se a rigor postula em substitui¢do pro-
cessual de seus filiados, nominados na pe¢a introdutéria, sendo estes os
substituidos processuais? Se verdadeira a primeira proposi¢do, entdo
autores serfo os associados, e a ASA apenas sua mandatdria; pedem em
juizo os associados, ndo a associa¢dio. Se verdadeira a segunda proposi-
¢iio, a associagdio é quem pede em juizo, em nome préprio e em defesa de
direito alheio, como previsto no artigo 62 do Cédigo de Processo Civil.

A respeito da substitui¢do processual, em sede doutrindria tivemos
ocasiio de mencionar:

“Conforme expde, por todos, ARRUDA ALVIM, “o fenéme-
no da substitui¢do processual, nome latino devido a CHIOVEN-
DA, consiste, precisamente, na circunstincia de que, quem é
parte no processo, por definigdo, ndo se afirma ser titular do
direito material. 4, pois, uma auténtica dissociac¢do, na titula-
ridade, no que tange ao dircito de ag¢do. Materialmente, é um
o titular, ou seja, no campo do Dircito Privado; no campo do
processo, é outro o titular do direito de a¢do” (“Cédigo de Pro-
cesso Civil Comentado”, RT, 1975, vol. I, ps. 427-428). Lembra
o ilustre processualista que com freqiiéncia o sistema admite a
legitimacgdio concorrente, isto é, a legitimagdo extraordindria do
substituto processual ao lado da legitimag¢do normal do titular
da pretensdo.” (RF, v. 316, p. 37).

No mesmo estudo, apreciando a norma do artigo 5°, XXI, da Cons-
tituigdo Federal, relativo a legitimidade das entidades associativas para
“representar scus filiados judicial ou extrajudicialmente”, sustentamos
0 seguinte:

“Note-se, em primeiro lugar, a amplitude da representa-
¢do, a ser exccutada tanto em juizo como fora dele, e que em
juizo pode ser exercida tanto através de remédios juridicos co-
muns, como através de agdes constitucionalmente “potenciadas”,
inclusive mediante o mandado de scguranga individual.

Pergunta-se, todavia, ¢ cste é ponto de maior interesse
prdtico, como serd formalizada a representacio? Note-se que
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aqui ndo se cuida de “substitui¢do processual”, em que A defen-
de, em nome préprio, o direito de B, mas sim de “representa-
¢do”, em que A defende, em nome de B, o direito de B. O filho
menor impuibere é representado pelo progenitor, quem de sua
vez, para agir em juizo, outorga mediante instrumento publico
ou particular poderes de representagdo judicial ao advogado.
Como se dard, no caso do art. 52, XXI, da Lei Maior, a “expres-
sa” outorga dos poderes de representagio em favor da entidade
associativa? SERGIO FERRAZ, apés manifestar sua opinido de
que se trata de caso de substitui¢io processual, prossegue com
o contrastante entendimento de que a norma constitucional
contém a exigéncia de mandato, “dnica via habilitante ao exer-
cicio da faculdade constitucional” (in “Arquivos do Ministério
da Justi¢a”, n® 43, jan.-junho 90, p. 53). J4 CELSO RIBEIRO
BASTOS, apés observar que a norma do inciso XXI “retrata a
generalizacdo de uma tendéncia encontrdvel setorialmente em
campos, portanto, isolados do nosso direito” (e de mencionar os
precedentes, no direito comparado, da relactor action do direito
inglés e das class actions do direito norte-americano), sustenta
que a autorizag¢iio “pode advir tanto da lei, nos casos excepcio-
nais em que se admite a associag¢fio por via de lei..., quando dos
préprios estatutos sociais”, e que tal autorizagio deve consoar
com as finalidades sociais da entidade, a qual niio poderd ser
uma “procuradora universal” de scus associados (“Comentdrios
a Constituig¢do do Brasil”, vol. II, Saraiva, 1989, pdags. 110-115).”

Em suma, as possibilidades apresentam-se, em tese, as
seguintes:

a) a entidade associativa ¢ autorizada pela lei ou pelos
estatutos a representar seus associados, em juizo ou fora
dele, ¢ portanto dispensdvel a autorizagéiio, ou pelo menos,
a anuéncia do préprio associado; esta solu¢do, ainda que a
associagiio atue dentro de scus fins estatutdrios, tem o gra-
ve inconveniente o associado ver-se, sem seu consentimen-
to e & sua revelia, como parte em processo judicial, arcando
com as responsabilidades a tal posigdio inerentes;

b) a entidade associativa, diante de conflito de interes-
ses que diga respeito a muitos scus associados, busca a au-
toriza¢iio dos mesmos através da convoca¢iio de assembléia
geral; a solugdo parece mais admissivel, dés que a repre-
sentagdo se limite aos associados que houverem compareci-
do ao conclave e nele manifestado expressa autorizagiio para agir;

¢) o associado, ou os associados interessados em que a
entidade os auxilie na defesa de seus direitos subjetivos,

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 4, (39): 339-615, novembro 1992, 411



direitos compativeis com as préprias finalid: des da associa-
¢dlo, a esta se dirigem solicitando a representaciio e expres-
samente a autorizando a repesentd-los esta solugdo cremos
pragmaticamente adequada, e a mais fiel & natureza do ins-
tituto da representagio.

Impende novamente ressaltar que a representag¢do nio
poderd extravasar aos fins estatutdrios ou legalmente estabele-
cidos da entidade associativa: ndo ird uma associag¢iio recreati-
va rceeber autorizagfio para ajuizar a¢do de despejo em repre-
sentag¢fio de associado seu, ou para representd-lo como réu em
agdo de despejo; e nem ird a associa¢iio de enxadristas repre-
sentar associados seus perante o Sistema Financeiro de Habi-
tagdo, discutindo o valor das presta¢des de mutuos habitacio-
nais.” (RF v. 316, p. 39/40).

Postas estas premissas, cumpre indagar-se se os artigos 103 e 104
da Lei 5.988/73 constituem as associagdes de defesa dos direitos auto-
rais como, em juizo, ‘mandatdrias’ de scus associados — e assim a lite-
ralidade do art. 104 —, ou se, sob o color, sob a aparéncia de um man-
dato legal decorrente da mera filiagdo dos titulares de direitos, age em
realidade a associag¢io como mera substituta processual de seus filiados.

Estou, vénia rogando aos doutos precedentes judicidrios citados pela
recorrente, com a segunda posi¢do. O ‘mandato’ do artigo 104 habilita a
associa¢do a, em nome préprio, pleitear em defesa dos direitos de seus
filiados, sendo irrelevante a circunstincia de os substituidos serem, ou
nio, nominados individualmente na peti¢io inicial. Alids, de comum
saben¢a que as associagdes cobram os direitos autorais em nome pré-
prio, para posterior distribuic¢io, sob determinados critérios, aos titula-
res do direito material, scus associados.

Nossa convicg¢do se robustece ante o teor do pardagrafo dnico do
aludido artigo 104, verbis:

“Pardgrafo unico — Sem prejuizo desse mandato, os titu-
lares de direitos autorais poderdo praticar pessoalmente os atos
referidos neste artigo.”

Ora, se a hipétese fosse realmente de mandato, mesmo que manda-
to decorrente, por lei, do mero ato de filiag¢iio, a regra do pardgrafo seria
de todo inutil, pois a ocorréncia de mandato ndo impediria ao mandante
de praticar pessoalmente os atos confiados ao mandatdrio. Jd no caso de
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substitui¢do processual, decorrente de lei, a ressalva da legitimacio
concorrente apresentou-se necessdria.

De qualquer forma, ainda que rigorosamente de mandato se cui-
dasse, ainda assim ndo ocorrente a pretendida caréncia de a¢do. Teria
ocorrido, tdo-somente, mero defeito de forma no figurar como autora a
associag¢do, “na qualidade de mandatdria legal de seus associados” (sic,
fls. 2), e ndo os associados, representados pela associagdo. E como o
mandato dos associados & associag¢do decorre de lei, bastante a procura-
¢do outorgada pela mandatdria legal aos advogados subscritores da ini-
cial. Em ultima andlise, o jus superveniens, decorrente da norma cons-
titucional ja citada, teria validado a representacio legal.

Quanto ao pedido, ndo encontre problemas. O pedido genérico, em
litisconséreio ativo, admitird, antes as peculiaridades inerentes aos cré-
ditos de direitos autorais miltiplos, a especificagdo dos créditos singula-
res durante a instrugio da causa, ou mesmo em liquidagio, como alids
sugerido (1s. 17).

Face ao exposto, conhego do recurso especial apenas pela alinea ¢,
ante o confronto com o aresto de fls. 229/230, mas ao mesmo nego pro-
vimento.

E o voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 9.867-0 — RJ — (91.65498) — Relator: Exmo. Sr. Ministro
Athos Carneiro. Recte.: TVS — TV Studios Silvio Santos Ltda. Advs.:
Regina Marques Netto e outros. Recdo.: ASA — Associag¢iio dos Atores
em Dublagem, Cinema, Rddio, Televisdo, Propaganda e Imprensa. Advs.:
Nauro Araujo Silva e outro.

Decisdio: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e negou-
lhe provimento.

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Fontes de Alencar, Salvio
de Figuciredo, Barros Monteiro e Bueno de Souza (em 05.05.92 — 4?
Turma).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.
¢

RECURSO ESPECIAL N*? 9.938-0 — SP
(Registro n® 91.6771-7)

Relator: Ministro Sdlvio de Figueiredo
Recorrente: Abram Sznifer
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Advogados: Drs. José Mdrio Pimentel de Assis Moura e outro
Recorrida: Elvira Degenszajn
Advogados: Drs. Sérgio Marques da Cruz e outros

EMENTA: Direito de Familia. Regime da separa-
cao legal de bens. Aqiiestos. Esfor¢go comum. Comuni-
cabilidade. Sttmula STF, enunciado n? 377. Correntes.
Codigo Civil, arts. 258/259. Recurso inacolhido.

I — Em se tratando de regime de separag¢io obri-
gatéria (Cédigo Civil, art. 258), comunicam-se os bens
adquiridos na constincia do casamento peclo esforgo
comum,

II — O enunciado n?® 377 da samula STF deve
restringir-se aos aqiiestos resultantes da conjugacgéio
de esforg¢os do casal, em exegese que se afeigoa a
evolug¢io do pensamento juridico e repudia o enrique-
cimento sem causa.

IIT — No ambito do recurso especial nio é ad-
missivel a aprecia¢iio da matéria fatica estabelecida
nas instancias locais.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em nio co-
nhecer do recurso. Votaram com o Relator os Ministros Barros Montei-
ro, Bueno de Souza e Athos Carneiro.

Custas, como de lei.
Brasilia, 09 de junho de 1992 (data do julgamento).

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente. Ministro SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA, Relator.

EXPOSICAO

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO: Cuida-se de recurso espe-
cial, fundado nas alineas « e ¢ do permissivo constitucional, interposto
contra acérdio proferido pela eg. Sexta Camara Civil do Tribunal de
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Justi¢a de Sdo Paulo que, em acdo declaratéria incidental 4 alienagéo
de coisa comum, reconheceu, pelo esfor¢o comum, o direito da autora-
recorrida & meagdo de imével, inobstante o regime da separaciio legal de
bens, acolhendo o pedido para sua venda judicial, negando provimento
por conseguinte, a apelagdo do réu.

Afirma o réu-recorrente dissidio com o enunciado n® 377 da simula
do Supremo Tribunal Federal e negativa de vigéncia aos arts. 264, 349
e 460, CPC (porque teria o acérddo adotado fundamento diverso do pe-
dido e desprezado a confissdo da recorrida), 269, I, 263, VII, 264, e 272,
do Cédigo Civil (pela desconsideragiio da existéncia de sub-rogagéo real).

O recurso especial foi admitido pela alinea «, restando irrecorrida
a inadmissdo do extraordinario.

E o relatério.

vVOTO

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO (Relator): Do v. acérdio
impugnado, colhe-se:

“Ndo procede a tese da sub-rogagio real, que o beneficia-
ria, na medida em que o imével fora adquirido com o recurso
proveniente da venda de outro imédvel, que, anterior ao casa-
mento, lhe pertencia com exclusividade.

O magistrado examinou, corretamente, a hipétese, ficando
claro que o casal, na alienag¢do do imével, assumiu divida, o que
se comprova pelo documento de fls. 67, caracterizando, a prova
testemunhal, o esforgo da mulher, nessa transacio.

Inaplicdvel, com efeito, & espécie, a previsio do art. 269,
II, do C. Civil, mesmo porque adequada a solu¢éo da controvér-
sia a Suimula 377, do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Restou, em verdade, satisfatoriamente demonstrado que o
imével foi adquirido jd na consténcia do casamento, com a co-
laboragdo da mulher.

E, bem por isso, acertado, sem duvida, o deferimento, para
venda judicial da coisa comum”,

Nio assiste razfio ao recorrente.

A uma, porque divergéncia alguma existe em relagio ao verbete n®
377 da Simula do Supremo Tribunal Federal, segundo o qual

“no regime de separac¢do legal de bens, comunicam-se os
adquiridos na constincia do casamento”.
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A bem da verdade, é sabido que numerosas sio as restrigdes a refe-
rida simula, de redagdo ambigua por ndo explicitar se a comunicacio
de aqiiestos depende ou nio do esfor¢o comum.

Para sua melhor compreensio, algumas considerac¢des se fazem
necessdrias.

Em breve sintese, observa-se que, em relagiio ao regime conven-
cional da separacgio, a lei (Cédigo Civil, art. 259) exige que, por ocasiiio
do pacto antenupcial, os nubentes, além de declararem a opg¢do pelo
regime da separagdo, ainda declarem que os aqiiestos também nio se
comunicardo (cfr. Silvio Rodrigues, “Direito de Familia”, Saraiva, 142 ed.,
1988, n® 80), estando a aflorar entendimento jurisprudencial, fundado
no principio que veda o enriquecimento sem causa, ¢ por isso merecedor
de aplausos, no sentido da comunicabilidade dos bens aqiiestos quando
resultantes da conjugac¢io do esforg¢o dos conjuges (op. cit., n® 80-A).

Por outro lado, em se tratando de separacéo obrigatéria (legal), sem
embargo da formulagdo da simula (verbete 377), continua a polémica,
ndo se harmonizando com ela a melhor doutrina.

Em pelo menos dois precedentes da eg. Terceira Turma, REsps
1.615-GO e 9.414-SP, decidiu este Tribunal:

“Casamento — Regime de bens — Separacio legal —
Sumula 377 do STF.

Quando a separagdo de bens resulta apenas de imposi-
¢do legal, comunicam-se os aqiicstos, ndo importando que
hajam sido ou ndo adquiridos com o esfor¢o comum” (DJ de
12.3.90, rel. Min. Eduardo Ribeiro):

“Civil. Casamento. Regime obrigatério de bens. Comu-
nicabilidade dos aqiiestos.

Aplica-se o art. 259 do Cédigo Civil quanto aos bens adqui-
ridos na constincia do casamento, inclusive nos casos de sepa-
ragido obrigatéria” (DJ de 23.9.91, rel. Min. Dias Trindade).

Diversa, porém, é, majoritariamente, a posi¢io da doutrina, como
se vé em Caio Madrio, que, fiel a linha de Clévis e Pontes de Miranda,
chega a contestar a simula, por inteiro (“Institui¢des”, Forense, 7% edi-
¢dio, 1990, n? 402).

Menos radical, diz Washington de Barros Monteiro do maior acerto
da corrente que admite a comunicagdio, mas se referindo a hipétese de
bens adquiridos na constincia do casamento por “mutuo esforgo” (“Di-
reito de Familia”, Saraiva, 27¢ ed., 1989, p. 175).
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Nessa mesma diregdo, e com mais énfase, apés discorrer sobre o tema,
escreve Silvio Rodrigues na nota n® 126 da 14* edi¢do (fls. 182/183):

“Na primeira edigdo deste livro muito aplaudi a solugéio
pretoriana consignada na Sumula ¢ para meu desconsolo veri-
fiquel que, embora houvesse, de hd muito, desertado daquela
opinido, nio tive o cuidado de rever, com a devida profundidade
as subseqlientes edigdes deste volume, de modo que tal ponto de
vista foi defendido até a 13* edi¢do, que ora é apresentada ao
publico.

Com efeito, jd de hd muito censuro a amplitude da Simula
3717, pois entendo que ela deve ser restrita apenas aos bens
adquiridos na vigéncia do matriménio, pelo esfor¢co comum dos
conjuges. Alids, nesse sentido manifestei-me com bastante mi-
ndcia em trabalho publicado em 1985 (O dircito na década de
80. Estudos juridicos em homenagem a IHely Lopes Meirelles,
artigo intitulado “A Sumula 377 do Supremo Tribunal Federal:
necessidade de sua revogaciio”) e nele procuro demonstrar, de
um lado, que os acérddo de onde se extraiu a Simula nio sio
veementes, nem torrenciais ao acolher a tese nela constante; de
outro lado, que a finalidade protetiva almejada pela orientacio
jurisprudencial e consignada na Simula, ja fora alcangada pelo
usufruto vidual, concedido pelo art. 1.611, § 1%, do Cédigo Civil,
na forma que lhe deu a Lei n® 4.121/62”.

Esta, a meu juizo, a melhor exegese, que se afeigoa a evolugdo do
pensamento juridico, repudia o enriquecimento sem causa e dd sentido
ao enunciado n? 377 da Sumula/STF.

Em segundo lugar, ndo merece prosperar o apelo porque esse es-
forco comum foi reconhecido nas instincias locais, sendo vedados, no
ambito do recurso especial, o reexame de prova e a aprecia¢do de maté-
ria fdtica, consoante proclama a jurisprudéncia sumulada desta Corte
(verbete n® 7).

Assim, resta inaprecidvel a alegacio de existéncia de sub-rogacgio
real.

Finalmente, vé-se com relativa facilidade que nio ocorreu confis-
sdo da recorrida (que apenas se limitara a dizer ser irrelevante na espé-
cie a apurag¢io do esfor¢o comum em face dos termos do enunciado da
sumula), pelo que inaplicdveis, via de conseqiiéncia, os demais invoca-
dos dispositivos legais.

Em suma, nfo conhec¢o do recurso.
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VOTO — VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Elvira Dogenszajn
ajuizou contra seu ex-marido Abram Sznifer pedido de alienagio de coi-
sa comum referente ao imével situado a rua Barra do Tibagi, n? 238/
240, Sdo Paulo, e, concomitantemente, a¢do declaratéria incidental, vi-
sando ao reconhecimento de que o aludido bem é de propriedade comum
a ambos.

O MM. Juiz de Direito acolheu as duas pretensdes, declarando a
existéncia do direito da mulher 4 metade ideal do bem descrito na inicial
e determinando a venda, em praga, do imével em questdo. Repelindo a
alegac¢do do réu de que o imével em foco teria vindo ao seu patrimdnio
exclusivo em razdo da venda de um outro prédio de sua propriedade, a
sentenga entendeu aplicavel a espécie a Simula 377 do STF, acentuan-
do ainda a colaboragio da autora na aquisi¢do do bem.

A decisiio foi mantida pelo Tribunal de Justica de Sdo Paulo pelos
seguintes fundamentos:

“Ndo prospera, data venia, a irresignagio.

O apelante ndo tem razéo, quando sustenta que ha deci-
sdo, com trinsito em julgado, reconhecendo que o bem nio
integra o patrimdnio comum.

A solucdo dispde, alids, exatamente, o contrdrio do que
afirma.

Mas, de qualquer maneira, a declaratéria foi bem acolhi-
da.

Nio procede a tese da sub-rogagdo real, que o beneficiaria,
na medida em que o imdvel fora adquirido com o iecurso prove-
niente da venda de outro imdvel, que, anterior ao casamento,
Ihe pertencia com exclusividade.

O magistrado examinou, corretamente, a hipétese, ficando
claro que o casal, na alienag¢fo do imével, assumiu divida, o que
se comprova, pelo documento de fls. 67, caracterizando, a prova
testemunhal, a esforgo da mulher, nessa transacéo.

«

Inaplicdvel, com efeito, & espécie, a previsdo do art. 269,
I1, do C. Civil, mesmo porque adequada 4 solu¢do da controvér-
sia a Sumula 377, do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Restou, em verdade, satisfatoriamente demonstrado que o
imével foi adquirido ja na constincia do casamento, com a co-
laboragio da mulher.
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E, bem por isso, acertado, sem diivida, o deferimento para
venda judicial da coisa comum.

A sentenca hostilizada deu a lide solugdo justa e adequa-
da, merecendo subsistir irreparada, pelos préprios e juridicos
fundamentos.

N

Nega-se provimento A apelagdo.” (fls. 154/155).

Dai o presente recurso especial interposto pelo vencido, com argiii-
¢do de afronta aos arts. 264, pardgrafo inico, 460 e 349, pardgrafo uni-
co, do CPC; 269, n® I, 263, n® VII, 264 e 272 do Cddigo Civil, além de
divergéncia com a Simula 377, do Supremo Tribunal Federal.

O Sr. Ministro Relator ndo conhece do apelo extremo. Acompanho
o voto de S. Exa.

Centra-se a defesa do réu na assertiva de sub-roga¢io real, ou seja,
no sentido de que o imével da rua Barra do Tibagi foi por ele adquirido
com exclusividade via produto da venda de um outro imével, sito a rua
José Paulino.

Por primeiro, ndo se acha prequestionado o tema relativo a imuta-
bilidade do pedido (arts. 264, pardgrafo unico, e 460, ambos da lei pro-
cessual civil). O mesmo ocorre em relagdo & pretendida confissdo (art.
349, paragrafo unico, do citado estatuto). Ao depois, conforme assinalou
o preclaro Ministro-Relator, a ocorréncia ou ndo de sub-rogag¢do real,
invocada pelo recorrente, envolve necessariamente o reexame de maté-
ria probatéria, o que é defeso na via angusta do recurso especial (Simu-
la 7-STJ). As instincias ordindrias afirmaram soberanamente, com es-
teio na prova coligida, que o casal assumira uma divida de Cr$ 275.000,00
para permitir a transa¢do do imével da rua José Paulino, além da efeti-
va contribui¢do da mulher no mencionado negécio juridico.

Eis a razdo pela qual se reputou inaplicdvel o disposto no art. 269,
n? II, do CC, alias, respeitante ao regime da comunhéo parcial de bens
e, de outro lado, adequada a espécie 4 Simula n® 377 do Sumo Pretério.
Tocante aos demais preceitos do Cédigo Civil indicados pelo recorrente,
afiguram-se eles de todo impertinentes em relagdo ao tema debatido.

Ante o exposto, também nfo conhego do recurso.
E como voto.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA: Senhor Presidente,
verifica-se que as instincias ordindrias deixaram assentados dois aspec-
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tos concernentes ao fato: o primeiro, que o bem de que se trata foi ad-
quirido apds a celebrag¢iio do casamento e na sua constincia; o segundo,
de que houve esfor¢o da mulher, comum ao do marido, para a respectiva
aquisigdo.

Como se verifica, por outro lado, ndo ocorre discrepincia entre o
julgado recorrido e o enunciado da Simula 377, do Supremo Tribunal
Federal, cujo teor, tantas vezes objeto de reservas da jurisprudéncia e
da doutrina, nio foi, contudo, vulnerado.

Cumpre, ademais, sublinhar que a decisio recorrida estabelece que
a comunhio dos aqiiestos, em regime de separagio legal, reclama o con-
curso de ambos os conjuges, de modo a se afastar o risco de enriqueci-
mento sem causa.

Este entendimento é, a meu ver, o que corresponde ao critério da
lei.

Acompanho, portanto, os d. votos dos que me antecederam.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 9.938-0 — SP — (91.6771-7) — Relator: Exmo. Sr. Minis-
tro Sdlvio de Figueiredo. Recte.: Abram Sznifer. Advs.: José Madrio Pi-
mentel de Assis Moura e outro. Recda.: Elvira Degenszajn. Advs.: Sér-
gio Marques da Cruz e outros.

Decisdo: Prosseguindo no julgamento, a Turma, por unanimidade,
nio conheceu do recurso (em 09.06.92 — 4* Turma).

Os Srs. Ministros Barros Monteiro, Bueno de Souza e Athos Car-
neiro acompanharam o voto do Sr. Ministro Relator.

O Sr. Ministro Fontes de Alencar nfio participou da votag¢io por
estar ausente 4 sessio anterior.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.
¢

RECURSO ESPECIAL N®9.972 — PR
(Registro n® 91.6805-5)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Barros Monteiro

Recorrentes: Daniel Meneghel e conjuge
Recorridos: Susumo Itimura e outros
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Advogados: Drs. Edson Ferreira Cardoso e outro e Assis Correa e
outros '

EMENTA: COMPRA E VENDA. PRESCRICAQ.
INVOCACAO DO ART. 178, § 9%, INCISO V, B, DO CO-
DIGO CIVIL.

Nio se aplica o disposto no art. 178, § 9%, n? V,
letra b, do Cédigo Civil, 4 acdo de anula¢io de con-
trato de compra e venda fundada na falta de paga-
mento do prego convencionado.

Recurso especial conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por una-
nimidade, conhecer do recurso e dar-lhe provimento, na forma do rela-
tério e notas taquigrificas constantes dos autos, que ficam fazendo par-
te integrante do presente julgado. Participaram do julgamento os Srs.
Ministros Bueno de Souza, Athos Carneiro, Fontes de Alencar e Sdlvio
de Figueiredo.

Custas, como de lei.
Brasilia, 23 de junho de 1992 (data do julgamento).

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente. Ministro BARROS MON-
TEIRO, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Trata-se de ag¢do
de anulagdo de ato juridico (escritura publica de compra e venda e res-
pectiva matricula) proposta por Danicl Meneghel e sua esposa contra
Susumo Itimura e sua mulher; Tomita Itimura e sua mulher; Jodo Iti-
mura e sua mulher e Katsiko Itimura e sua mulher. Assim resumiu o
MM. Juiz de Direito a pretensio vestibular:

“Os requerentes adquiriram, juntamente com José Mar-
tins Marinho e sua esposa Eponina Sales Marinho, em 12 de
abril de 1977, de Scbastido Gongalves Gil e sua esposa Anedina

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 4, (39): 339-615, novembro 1992, 421



422

Gongalves Gil, através de um compromisso de compra e venda,
documento de fls. 15/17, a propriedade rural denominada “Fa-
zenida Saltinho”, hoje “Fazenda Sdo Sebastifio”, localizada no
municipio de Santo Antonio do Paraiso, desta Comarca, pelo
preco de Cr$ 7.000.000,00 (sete milhdes de cruzeiros), com drea
de 451,50 alqueires paulistas, equivalentes a 1.091 hectares.

Em 20 daquele mesmo més e ano, José Martins Marinho
e sua esposa cederam e transferiram aos Requerentes todos os
direitos e obrigag¢des constantes do aludido contrato de aliena-
¢do (documento de fls. 18), ficando estes sendo os unicos senho-
res possuidores, por justo titulo mansa e pacificamente, do re-
ferido imdvel rural.

Em meados do més de junho daquele ano, os Autores fo-
ram procurados por Cid Fausto Rodrigues Pinto, serventudrio
da Justi¢a, da Comarca de Bandeirantes, que na qualidade de
intermedidrio de negdcio, dizia ter interessado na aquisigéo, do
imével ja mencionado.

Apdés varios encontros para acerto do prego da alienagdo,
ou seja, Cr$ 9.000.000,00 (nove milhdes de cruzeiros), o dito
“corretor” apresentou aos Requerentes as pessoas interessadas
na aquisi¢do, que nada mais eram que os requeridos varges.

Saliente-se que os requeridos eram pessoas conhecidas do
autor.

Como a condi¢do para o pagamento era a vista, e o corre-
tor, apéds ter apregoado sobre as qualidades morais e econdmi-
cas dos requeridos, ressaltou que estes somente se interessa-
riam, se o pagamento fosse efetuado dia 30 de setembro daquele
ano, vez que, nesta data, tinham vultosa importincia a receber
de Kunihiro Miyamoto, de quem eram possuidores de nove notas

promissérias, com aval da esposa daquele, cada uma no valor
de Cr$ 1.000.000,00 (hum milhdo de cruzeiros).

O referido corretor enalteceu a pessoa do Sr. Kunihiro
Miyamoto, dizendo tratar-se de pessoa de grande sucesso em-
presarial, conhecida e amiga, ‘de freqientar a casa’ dos irméios
Itimura, ora requeridos, honraria com sua obrigagio.

Sucede que o autor tinha, e ainda tem, crédito no valor de
Cr$ 9.000.000,00 (nove milhdes de cruzeiros), eis que ndo conse-
guiu até a presente data receber o que tem direito pela alienagéo.

Acrescente-se que o requerente tem um débito de Cr$
8.459.000,00 (oito milhdes, quatrocentos e cingiienta e nove mil
cruzeiros), para com os requeridos, avalizada por seu genitor
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Luiz Meneghel e seu irmdo Antonio Luiz Meneghel, coinci-
dentemente para a mesma data de vencimento daquelas que
recebera dos réus.

A toda evidéncia os autores estavam dispostos a vender a
Fazenda Sio Sebastido, justamente para saldar o referido débito,
e lhes restaria ainda a quantia de Cr$ 541.000,00 (quinhentos e
quarenta e um mil cruzeiros), na época verdadeira fortuna.

Em 11 de julho daquele ano os autores autorizaram os
entdo compromitentes-vendedores Sebastiio Gongalves Gil e sua
mulher a outorgarem diretamente aos Réus a escritura de com-
pra e venda. Embora o valor consignado no referido instrumen-
to tenha sido de Cr$ 7.000.000,00 (sete milhdes de cruzeiros), a
alienagdo fora efetuada por Cr$ 9.000.000,00 (nove milhdes de
cruzeiros).

E, neste mesmo dia, os Requeridos receberam as nove notas
promissérias jd referidas, juntamente com o documento de fls.
30 e verso, intitulado de autorizagio, firmado por Susumo, Jodo
e Katsiko, havendo o de acordo do autor e servindo de testemu-
nhas o mencionado corretor e José Primo Vicente.

Como o contido na parte final da supramencionada auto-
rizacdo, ndo estava de acordo com o combinado, no dia seguinte
rumaram, o autor-varido e o corretor, até a cidade de Urai, indo
até a residéncia de Susumo para desfazer o negécio.

O réu Susumo, na presenca do corretor, asseverou que
Kunihiro era pessoa dele hd muito tempo conhecida, que nio
tinha o que temer, ainda levando-se em consideracdo que ele,
autor, era devedor de uma nota promisséria aquele e seus ir-
maos, podendo-se fazer uma compensagio, caso nio conseguisse
receber as notas promissérias, o que duvidava.

Em meados de agosto daquele ano, pouco mais de um més
da celebragdo do negécio, chegou ao conhecimento do requeren-
te que Kunihiro promovera medida cautelar de seqiiestro e, a
seguir, ajuizara ag¢do principal, ou seja, Declaratéria, seqles-
trando sessenta e nove notas promissérias de sua emissio, ava-
lizadas por sua esposa em favor de Orlando Borges da Silva,
cujos feitos tramitavam perante o r. Juizo de Direito da Comar-
ca de Sdo Bernardo do Campo, Quarta Vara Civel.

Apés viarias e infrutiferas viagens a cidade de Urai, sem-
pre acompanhado do corretor, eis que, em data de 11 de setem-
bro daquele ano, conseguiu encontrar-se com o Requerido Susu-

R. Sup. Trib. Just., Brasflia, a. 4, (39): 339-615, novembro 1992, 423



mo, que apresentou uma alternativa vidvel para solucionar o
impasse, sem a necessidade de se desfazer o negécio, ou seja, se
comprometia em receber as referidas notas promissérias, tendo

o advogado daquele firmado uma declaragio, havendo o de acordo
de ambos (fls. 36).

Em data de 04 de dezembro daquele ano, a nota promis-
séria de Cr$ 8.459.000,00 (oito milhdes, quatrocentos e cingilienta
e nove mil cruzeiros), de emissido do autor, fora levada a pro-
testo. Sendo ajuizado medida cautelar de sustagdo de protesto,
que foi cassada face a inépcia da inicial da ag¢do principal.

Em 05 de agosto de 1981, os Requeridos promoveram Pro-
testo Judicial objetivando a interrupc¢do do prazo prescricional
de trés anos.

A seguir, ajuizaram execuc¢do for¢ada, contra o autor, seu
genitor e irmdo avalistas, arrimada no referido titulo de crédi-
to. Falecendo seu genitor, ad cautelam promoveram a citagio
do Representante do espdlio.

Mister se faz ressaltar que, até a presente data os réus, e
em especial o Sr. Susumo, ndo tomaram providéncia nenhuma
judicial para recebimento das nove notas promissérias, con-
soante combinado.

A ilicitude e a imoralidade dos Requeridos ndo repousam
em um caso isolado; hd outras vitimas, consoante demonstram
documentos juntados aos autos.

Acolhida a procedéncia da anulag¢do do negécio juridico
titulado de compra e venda por auséncia de pagamento do pre-
¢o, que é um dos requisitos essenciais cujo contrato padece de
validade, a restituigdo ao status quo ante é uma imposi¢édo inar-
reddvel, independentemente da responsabilidade civil dos réus,
em via proépria.

Requer, finalmente, a interven¢do do representante do
Ministério Publico, a produ¢do de provas e a procedéncia do
feito, com as cominagdes de estilo.

Deram a causa o valor de Cz$ 7.000,00 (sete mil cruzados).

Juntaram aos autos os documentos de fls. 14 usque 75,
que acompanharam a inicial.” (fls. 263/266).

Sob o fundamento de que os autores argiem o dolo como funda-

mento do pedido, a decisdo monocrdtica de 1° grau acolheu a alegacéo
de prescri¢iio formulada pelos réus, nos termos do artigo 178, § 9%, n® V,
letra b, do Cédigo Civil, razio pela qual julgou improcedente a demanda.
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O Tribunal de Justica do Parand negou provimento ao apelo in-
terposto pelos autores, entendendo que, embora omitidas as expressdes
“erro, dolo, simula¢éo ou fraude” na inicial, os autores de forma genéri-
ca atacam os réus, imputando-lhes a simulagio e a fraude. Eis a ementa
do v. Acérdio:

“ANULAGCAO DE ATO JURIDICO. ESCRITURA PU-
BLICA DE COMPRA E VENDA. PRESCRICAO. ARTIGO
178, § 92, INCISO V, LETRA B, DO CODIGO CIVIL. RE-
CURSO IMPROVIDO.

Qualquer a¢do que seja fundada em simulag¢éo, erro,
dolo ou fraude, prescreve ao fim de quatro anos, contado o
prazo do dia em que se realizou o contrato. Sendo o caso de
anulagdo a prescri¢gdo aplicdvel é a prevista no artigo 178,
§ 9%, V, b, do Cédigo Civil.” ({Is. 340)

Rejeitados os embargos declaratérios, os acionantes manejaram
recurso especial com arrimo nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional,
alegando vulneragdo dos arts. 104, 170, 177 e 1.122, do Cédigo Civil.
Sustentaram nesse particular que o pedido se acha fulerado na falta de
pagamento do pre¢o ajustado e que aos réus nio é dado invocar a pré-
pria torpeza. Como divergente, colacionaram o julgado inserto na Rev.
dos Tribs. 374/142, de conformidade com o qual nio se aplica o disposto
no art. 178, § 9%, n° V, do Cédigo Civil, a a¢do de anula¢do de contrato de
compra e venda fundada na falta de recebimento do pre¢o convencionado.

Admitido o apelo extremo pela letra ¢ do autorizativo, subiram os
autos a esta Corte.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO (Relator): Os
autores intentaram a a¢io de anulagdo de ato juridico escudados inega-
velmente na falta de pagamento do prego aveng¢ado. E o que decorre dos
termos do petitério inaugural, onde em nenhum momento se alude a
ocorréncia dos denominados vicios de consentimento.

Assim é que a fls. 12 a inicial alude, como fundamento da preten-
sdo, a4 auséncia de pagamento do prego, um dos elementos essenciais da
compra e venda. E, na especificag¢iio derradeira, o petitum é claro: “anu-
lando-se, por conseguinte, as escrituras de venda e compra e divisdo
amigdvel e respectivos registros e matriculas retro-referenciados, por falta
de pagamento do preg¢o da compra e venda...” (fls. 13).
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Niéo paira davida, pois, quanto a natureza da a¢do proposta: cuida-
se de acdo de anula¢io em face do nio pagamento do prego avengado no
negdéceio juridico. Os demandantes narraram, como lhes incumbia, a tran-
sa¢dio e as circunstiincias que se lhe seguiram, dando énfase a ilicitude
do comportamento dos réus, mas ndo em razdo da existéncia de vicios
de consentimento e, sim, ante 0 mencionado inadimplemento da obriga-
¢do. Isto tudo é o que resulta da exposi¢do por eles feita; vale dizer,
recebidas as notas promissérias emitidas por terceiro, as cdrtulas torna-
ram-se incobrdveis, razdo pela qual um dos réus, Susumo Itimura, se
comprometeu a tomar as providéncias cabiveis contra o devedor, ndo o
fazendo, porém. Dai a falta de pagamento do preco, de que se queixam
0s ora recorrentes.

Os pedidos, segundo a norma inscrita no art. 293, do CPC, hio de
ser interpretados restritivamente. Ndo se pode, por via de conseqiiéncia,
vislumbrar dolo, erro, simulag¢io ou fraude, quando a eles nio se repor-
ta a exordial expressamente.

Os autores, em verdade, ndo carreciam como fundamento de sua
postulag¢iio o engano em que teriam incidido diante de uma manobra
astuciosa dos réus. Nio; o que estd em causa na inicial é a falta de
pagamento do prego, conforme ja assinalado.

Este Tribunal tem decidido em indimeras oportunidades que a na-
tureza da tutela jurisdicional reclamada é definida pelo pedido e pela
causa petendi (CC n®s 411-MS e 741-SE, ambos relatados pelo Min. Sdlvio
de Figueiredo Teixeira; 733-SE, 736-SE, 746-SE, 749-SE, 1.628-RO e
2.371-PE, por mim relatados). No caso, a demanda nio se funda em erro,
dolo, simulag¢do ou fraude.

Dai a inaplicabilidade a hipétese sub judice do art. 178, § 9%, n® V,
letra b, do Cdédigo Civil.

Ao concluir pela prescrigdo nos termos do citado inciso legal, o
Acérdiao recorrido ndo malferiu os preceitos dos arts. 104, 170 e 1.122
do citado estatuto legal. Nem mesmo teria contrariado o disposto no art.
177, de que nio se cuidou nas instancias ordindrias.

Todavia, a dissonincia jurisprudencial mostra-se patente na espé-
cie em exame. O Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo, em litigio similar,
assentou: :

“Os autores desta demanda querem anular a venda do
imével que fizeram aos réus sob a alegag¢do de que néo recebe-
ram o prego ajustado.
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O Juiz, porém, acolhendo argiii¢do da defesa, julgou prescri-
ta a a¢do com fundamento no art. 178, § 9% n® V, do Cédigo
Civil.

Dai o presente recurso a que se dd provimento a fim de
que o magistrado julgue a causa pelo mérito.

O dispositivo legal indicado para o acolhimento da preju-
dicial diz respeito, tdo-sé, aos casos de erro, dolo, simulagdo ou
fraude, e nio sdo estas as circunstincias de que, em verdade,
se socorrem os autores.

Sustentam que nio foram pagos e, por isso, querem o des-
fazimento da venda.

Argumentos ou referéncias laterais nfio desnaturam a rea-

lidade do motivo exato invocado para a rescisiio pleiteada e,

desse modo, ndo é justo que se deixe de apreciar a pretensio

ajuizada pelo seu mérito. Dai o provimento dado para o fim j4
indicado.” (Rev. dos Tribs. 374, pdg. 143).

Diante da motivag¢ido acima expendida, tenho como orientagio es-

correita e, portanto, prevalecente aquela proclamada pelo aresto trazido

como paradigma, motivo por que nio se pode haver como prescrita a
presente acdo.

Ante o exposto, conheg¢o do recurso pela alinea ¢ do permissor cons-
titucional e dou-lhe provimento, a fim de que, afastada a prescri¢io, a
¢ausa retorne ao Juizo de origem, a fim de ser apreciada pelo seu mere-
cimento propriamente, como de direito.

E o0 meu voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 9.972-0 — PR — (91.6805-5) — Relator: Exmo. Sr. Minis-
tro Barros Monteiro. Recte.: Daniel Meneghel e conjuge. Advs.: Edson
Ferreira Cardoso e outro. Recdos.: Susumo Itimura e outros. Advs.: Assis
Correa e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e deu-
Ihe provimento (em 23.06.92 — 4* Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Bueno de Souza, Athos
Carneiro, Fontes de Alencar e Sdlvio de Figueiredo.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATIIOS CARNEIRO
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RECURSO ESPECIAL N2 10.474-0 — RS
(Registro n® 91.0008044-6)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Barros Monteiro

Recorrentes: Maria da Gléria de Oliveira e outreos

Recorrido: Juizo de Direito da 2% Vara Civel de Sdo Leopoldo-RS
Advogados: Drs. Jorge Aristides A. do Amaral e outros

EMENTA: ARROLAMENTO. RENUNCIA IN FA-
VOREM. FORMALIZACAO POR TERMO NOS AUTOS.

Ainda que se trate de renancia em favor de pes-
soa determinada, é cla suscetivel de formalizar-se
mediante termo nos autos. Art. 1.581, do Cédigo Ci-
vil. Precedentes do STF.

Recurso especial conhecido ¢ provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justig¢a, por una-
nimidade, conhecer do recurso e dar-lhe provimento, na forma do rela-
tério e notas taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazendo par-
te integrante do presente julgado. Participaram do julgamento os Srs.
Ministros Bueno de Souza, Athos Carneciro, Fontes de Alencar e Sdlvio
de Figueiredo.

Custas, como de lei.

Brasilia, 27 de maio de 1992 (continuag¢io da sessdo iniciada em
26/05/92). ;

Ministro ATIIOS CARNEIRO, Presidente. Ministro BARROS MON-
TEIRO, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Nos autos de
arrolamento dos bens deixados por José Benicio de Oliveira, os herdei-
ros renunciaram aos direitos hereditdrios em favor da viiva-meeira. Da
decisdo que inadmitiu fosse a rendncia formalizada mediante termo nos
autos os interessados interpuseram o recurso de agravo de instrumento,
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a que a Quinta Cimara Civel do Tribunal de Justi¢a do Rio Grande do
Sul, vencido o Relator, negou provimento, sob os seguintes fundamentos
insertos no voto do Desembargador Sérgio Pilla da Silva:

“Penso que é inafastdvel a exigibilidade da escritura pibli-
ca, em se tratando de cessdo de direitos hereditdrios, e o caso
assim é porque a renudncia em favor de determinada pessoa é
cessio de direitos, inaplicando-se 0 mesmo principio da parti-
lha, porque esta decorre da saisine e é meramente declaratéria.
A translacido da propriedade jd ocorreu no instante da morte do
autor da heranga, ao passo que a cessio é ato inter vivos e que
tem natureza imdével, como é do sistema, e a translacido de
imdveis exige a solenidade da escritura publica.” (fls. 47/48).

Inconformados, a meeira e os herdeiros manifestaram recurso es-
pecial com fulero na alinea ¢ do permissivo constitucional, carreando
como discrepante o aresto publicado na Rev. dos Tribs. 614/613, RE n®
110.756-1/RS, Rel. Min. Carlos Madeira.

Admitido o apelo extremo, subiram os autos.
E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO (Relator): Tenho,
por primeiro, como configurado o dissentimento pretoriano na espécie
dos autos, pois, enquanto o Acérdio recorrido considerou imprescindivel
a solenidade da escritura publica para a hipétese de renuncia em favor
de determinada pessoa, o julgado paradigma a admitiu como vélida por
termo lavrado nos autos.

Nio se cuida no caso de renincia meramente abdicativa, mas de
renuncia in favorem, que caracteriza em verdade doag¢éo ou cessio gratui-
ta da heranga. Todavia, ainda que se trate da renincia impropriamente
denominada “translativa”, é ela suscetivel de formalizar-se mediante
termo nos autos, consoante as expressas faculta o art. 1.581, do Cédigo
Civil.

Em controvérsia similar & presente, o Eg. Supremo Tribunal Fede-
ral reputou como vdlida a renincia translativa da heranca reduzida a
termo nos autos (RE n® 81.632-PR, Rel. Min. Bilac Pinto). Nesse prece-
dente, em voto-vista, o Min. Rodrigues de Alckmin pontificou:

“5. Ora, a mesma fé publica de que se revestem as decla-
ragdes de oficio do tabeliio de notas, tém-na igualmente as
declaracdes dos escrivdes e, anteriormente, dos denominados
tabelides do judicial. Uns e outros lavravam escrituras puabli-
cas. Diferentes eram os atos que se compreendiam na compe-
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téncia de ¢ada serventudrio. Igual porém, a fé piublica que lhes
dava autenticidade.

Compreende-se, pois, a afirmagdo corrente, relativa a va-
ler como escritura publica um termo judicial.

6. O escrito publico, emanado do tabeliio de notas ou do
escrivdo, tem a sua autenticidade assegurada pela mesma fé
publica. Sdo escrituras publicas, em sentido amplo, revestidas
do mesmo valor. A questdo da validade de ato juridico por eles
documentado se desloca, assim, para o Ambito da competéncia
para fazé-lo. Ndo se cuida de forma, que publicos e dotados de
fé piblica sdo os escritos. Mas de saber se podia fazé-lo o
serventudrio que o fez. Se cabe na competéncia de um escrivio
a documentagio de determinado ato os efeitos deste ato serio
aqueles que a lei atribua.

Assim, quando se realiza um ato no processo, ou um ato de
procedimento, cabe ao escrivido documentdi-lo, ainda que dele
decorra efeito como o de transmissio da propriedade. Assim
acontece com as arrematac¢des e as adjudicagdes.

7. Postos os principios, vé-se que se, como regra geral, a
competéncia para a documentag¢io de negécios juridicos que
sejam aptos a transmissdo do dominio de bens iméveis de valor
superior & taxa legal cabe a tabelides de notas, tal regra nio se
reveste de natureza absoluta e comporta exce¢des relativas a
atos juridicos admitidos em procedimentos judiciais. Quanto a
estes atos, a competéncia para a documentagio é dos escrivies,
ou os antigos ‘Tabelides do Judicial’, a que se referiam as Or-
denagdes.

8. A renincia a herancga é, sem duvida, ato documentdvel
no feito, pelo escrivdo. A norma legal civil possibilita que tam-
bém se faca por escritura piblica, em tabeliio. Ambos — escri-
tura publica, termo judicial — sfo parificados na eficdcia decor-
rente da mesma autenticidade.

Compreende-se, assim, que a chamada ‘renuincia transla-
tiva’ seja admitida por termo nos autos, como ato que se realiza
no procedimento, ato prévio a futura partilha ou adjudicagéo,
que também se documenta nos autos. A tradigdo de séculos se
impde sobre a omissa disciplina dos textos legislativos, em tema
cuja competéncia, como visto, ndo se delimita induvidosamente.

Diante dessas circunstincias, tenho que a melhor inter-
pretagdo da lei, no caso, nio é a que se prenda somente a
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consideragbes sobre o estrito sentido de “renincia” no texto da
norma civil, mas a que tenha a vista a seguranc¢a da autenti-
cidade do ato juridico, revestida de induvidosa fé publica e
documentada pela solene manifesta¢iio de vontade na presenca
da prépria autoridade judiciaria. E que, no tocante a competén-
cia para a documentagdo do ato, ndo olvide a necessdria relagio
que o prende ao procedimento em juizo.

Nio vejo, portanto, ofensa a let no entendimento esposado
pelos ilustres juizes do Tribunal « quo, frisando finalmente que
também consideragdes de ordem ética (a inexisténcia de erro,
dolo ou violéncia que viciassem o ato perfeito e acabado) terdo
levado os nobres juizes a4 ado¢dio da interpretagdo impugnada.

E ainda que pudesse té-la admitido, considero, pelos mo-
tivos expostos, que deve ser considerada vdlida a chamada re-
ndncia translativa por termo nos autos, como documentagio
bastante da existéncia dela. E como o faz o eminente Relator,
conhego do recurso, negando-lhe porém provimento.” (RTJ 76/
301-302).

Tal orientag¢éo adotou-a o Tribunal de Justi¢ca de Minas Gerais, em
julgado de que foi Relator o Desembargador Itacy Jardim, que no voto
condutor do Acérdio destacara:

“Assim sendo, ou mesmo que assim ndo fosse, em se tra-
tando de ‘renuncia translativa’ da heranc¢a, embora tal expres-
sdo criticada como ‘uma grave imprecisio terminolégica’, a
validade dessa remincia é proclamada por autores de renome,
‘nela enxergando mera doacdo se a titulo gratuito, ou compra e
venda, se a titulo oneroso’. Essa renincia, também denominada
in favorem, podera quanto, a forma, ser feita tanto por termo
nos autos ou revestir a forma de escritura publica, segundo os
termos do art. 1.581, do CC, in fine: “A renincia, porém, deverd
constar expressamente de escritura publica ou termo nos au-
tos.” (in Rev. dos Tribs. 500, pdg. 200).

Naéo vejo razdes para modificar a diretriz de hd muito tragada pelo
Sumo Pretério, desde que permanecem asseguradas amplamente a se-
guranga e a publicidade do ato, o qual, além do mais, da forma supra-
aludida, requer custos e tempo bem inferiores em relagio a solene e
sacramental escritura publica. Fico, por conseguinte, com a tese esposa-
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da pelo r. voto minoritdrio havido no decisum recorrido, da lavra do
eminente Desembargador Ruy Rosado de Aguiar Junior, e com a que

encampou o Acérddo carreado como modelo pelos ora recorrentes (Rev.
dos Tribs. 614/253-255).

Ante o exposto, conheg¢o do recurso e dou-lhe provimento, a fim de
que a rentncia manifestada se formalize por termo nos autos.

E como voto.

VOTO — VOGAL

O SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA: Senhor Presidente,
penso que o v. acérddo trazido por paradigma melhor se ajusta ao pre-
ceito legal, que considero adequado a espécie, ou seja, o art. 1.581, do
Cédigo Civil, o qual se refere, por igual, a escritura pdblica ou ao termo
judicial.

E oportuno recordar que, segundo a nomenclatura autorizada de
JOAO MENDES, tabelifies e escrivies sdo auxiliares do juizo, érgdos
da fé publica do foro judicial ou extrajudicial. Ndo me deparo com ra-
zGes legais ou interpretativas que possam confortar os fundamentos do
v. acérddo recorrido, convindo, também, lembrar que legislagio mais re-
cente do Sistema Financeiro da Habita¢iio abre numerosas exceg¢des a exi-
géncia de escritura publica para a transmissdo de direitos sobre imdveis.

Acompanho, portanto, o eminente Relator.

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIRO (Presidente):
Sio relevantes os argumentos juridicos trazidos no voto do eminente
Desembargador Sérgio Pilla da Silva. Realmente, é possivel dizer que a
renudncia, a que se refere o art. 1.581, do Cdédigo Civil, e que pode ser
feita tanto por escritura publica como igualmente por termo judicial, seria
a remincia propriamente dita, aquela em que o renunciante abre méo
de seus direitos em favor do monte e, por isso, é tido como se nido hou-
vesse sido herdeiro. Ndo abrangeria, assim, os casos de rendncia em favor
de outro herdeiro, ou de outra pessoa, caso em que nitidamente se con-
figura uma transmissio de direitos imobilidrios.

Todavia, acompanho o eminente Relator, quer tendo em vista o peso
das decisdes trazidas por S. Exa. como traduzindo a jurisprudéncia mais
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autorizada até o momento, como também em virtude da conveniéncia
pratica em que, por termo nos autos ou pelo tabelido, se possam instru-
mentar as transmissfes de direitos imobilidrios, nos casos de processo
de inventdrio pendente.

Conheco do recurso e dou-lhe provimento.

VOTO — VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: -Senhor Presi-
dente, ainda que se considere ser a renuncia, quando in favorem, um
ato translativo da propriedade imobilidria — porque imével é o direito &
sucessdo aberta, nos termos da ficgdo da lei —, entendo que a cldusula
final do art. 1.581, do Cédigo Civil se constitui numa exce¢éio ao art. 134
do mesmo diploma legal, que considera ser da substincia do ato a escri-
tura publica nos contratos translativos ou constitutivos de direitos reais
sobre iméveis acima do valor que menciona.

Assim, sigo o voto do Eminente Ministro-Relator.

VOTO

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO: Também me coloco de acor-
do com o Sr. Ministro-Relator, dado que a nossa lei contempla a hipéte-
se no art. 1.581, do Cdédigo Civil dentro da orientacédo de que o ato pra-
ticado em juizo, nos autos do processo, tem a necessdria seguranca para
sua eficdcia juridica, observado ainda que nenhum prejuizo acarreta ao
Fisco.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 10.474-0 — RS — (91.0008044-6) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Barros Monteiro. Rectes.: Maria da Gléria de Oliveira e ou-
tros. Advs.: Jorge Aristides A. do Amaral e outros. Recdo.: Juizo de Direito
da 22 Vara Civel de Sdo Leopoldo-RS.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e deu-
Ihe provimento.

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Bueno de Souza, Athos
Carneiro, Fontes de Alencar e Sdlvio de Figueiredo.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.
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RECURSO ESPECIAL N° 10.584-0 — BA
(Registro n® 91.0008375-5)

Relator: Exmo. Sr. Ministro Cesar Rochu
Recorrentes: Cory Irmdos Comércio Representagdes Ltda. e outros
Recorrida: Cia. das Docas do Estado da Bahia-CODEBA

Advogados: Drs. Carlos José Alcantara, Carlos Odorico Vieira
Martins e outros

EMENTA: TRIBUTARIO. ADICIONAL DA TARI-
FA PORTUARIA — ATP. INCIDENCIA. LEI N¢? 7.700/
88. PRECEDENTES.

I — O paragrafo primeiro do art. 1° da Lei n®
7.700/88 preceitua que o adicional da tarifa portua-
ria somente incide sobre as operac¢oes realizadas com
mercadorias importadas ou exportadas, objeto do co-
mérecio de navegacio de longo curso.

II — Sobre os demais servigos portudrios, nio
diretamente relacionados com tais mercadorias, in-
cidem as tarifas normais.

IIT — Recurso provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em dar pro-
vimento ao recurso. Votaram com o relator os Ministros Garcia Vieira,
Deméderito Reinaldo, Gomes de Barros e Milton Pereira.

Custas, como de lei.
Brasilia, 09 de setembro de 1992 (data do julgamento).

Ministro GARCIA VIEIRA, Presidente. Ministro CESAR ROCHA,
Relator. .

RELATORIO

O SR. MINISTRO CESAR ROCHA: Versam os autos sobre manda-
do de seguranc¢a impetrado contra ato do Sr. Presidente da Cia. Docas

434 R. Sup. Trib. Just., Brasflia, a. 4, (39): 339-615, novembro 1992.



do Estado da Bahia-CODEBA, consubstanciado na cobranga do adicio-
nal da tarifa portudria (ATP), instituido pela Lei n® 7.700/88 sobre todas
as vantagens e servigos referidos na tabela contida no Decreto n® 24.508/
34.

A Colenda Terceira Turma do Tribunal Federal da 1* Regido, por
unanimidade de votos, dando provimento 4 apela¢io da impetrada, de-
negou a seguranga em acérddo assim ementado:

“TRIBUTARIO. ADICIONAL DE TARIFA PORTUA-
RIA. ANTIGA TAXA DE MELHORAMENTO DOS POR-
TOS. LEI N° 7.700/88. EXTENSAO DE SUA INCIDEN-
CIA. DEC. N*® 24.508/34. TABELAS DE SERVICOS E
VANTAGENS PORTUARIAS.

— O adicional de tarifa portudria, instituido pela Lei
7.700/88, que substituiu a antiga taxa de melhoramento dos
portos, incide sobre todas as operagdes realizadas, nos por-
tos organizados, relacionadas direta ou indiretamente com
a movimentac¢do de mercadorias importadas ou exportadas,
objeto do comércio de navegagdo de longo curso.

— Apelacdo provida. Seguranca denegada. Remessa
oficial prejudicada.” (fl. 164).

Desta decisio os impetrantes interpuseram recurso especial alegan-
do base nas alineas a e ¢ do permissivo contido na Lei Maior. Sustentam
negativa de vigéncia ao art. 12, § 12, da Lei n® 7.700/88, na medida em
que este preveria a incidéncia do referido adicional “upenas e tdo-so-
mente sobre as operagoes realizadas com mercadorias de circulagdo co-
mercial na navegacdo de longo curso”. (folha 169).

Colaciona acérdido da Quarta Turma do mesmo Tribunal Federal a
caracterizac¢do da divergéncia.

O exame da admissibilidade procedido na origem refutou a diver-
géncia pretendida invocando o enunciado n® 13 da Suimula desta Corte
e o préprio texto constitucional, ao preceituar que a interpretagio diver-
gente haja sido atribuida por outro tribunal. Asseverou, contudo, o pre-
questionamento do dispositivo apontado como violado e a importancia

do tema, razio pela qual admitiu o recurso, ordenando a remessa a este
Tribunal.

O douto Ministério Publico Federal, com vista dos autos, emitiu
parecer pelo provimento do recurso, na linha dos precedentes mencio-
nados. '

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO CESAR RCCHA (Relator): Primeiramente, assi-
nalo a impossibilidade do conhecimento do recurso pela alinea ¢, porque
imprestdveis & caracterizagdo da divergéncia acérddos do mesmo Tribu-
nal prolator da decisio recorrida, conforme, inclusive, o enunciado n® 13
da Sumula/STJ. No entanto, conhe¢o do recurso pela alinea a.

Debate-se sobre a legitimidade ou nfo da cobran¢a do Adicional da
Tarifa Portudaria — ATP — sobre todos os servigos portudrios indicados
nas Tabelas contidas no Decreto n® 24.508, de 29 de junho de 1934.

A questdo é conhecida e pacifica nesta Corte.

A Lei n? 7.700/88, ao criar, no seu art. 1%, “o adicional da tarifa
portudria sobre as tabelas das tarifas portudrias”, especifica no § 12 do
referido artigo que “o adicional a que se refere este artigo é fixado em
50% (cinqiienta por cento) e incidird sobre as operagoes realizadas com
mercadorias importadas ou exportadas, objeto do comércio de navega-
¢do de longo curso”.

A particularidade expressa impede outra interpretacdo que nfo a
literal, sob pena de indevida ampliagdo da hipétese legal de incidéncia.
O legislador, de forma clara e inequivoca, limitou a incidéncia do Adici-
onal as operag¢des com mercadorias importadas ou exportadas, objeto de
navegacéo de longo curso. A contrario sensu, dito Adicional néo alcang¢a
as operagdes que ndo envolvam mercadorias.

Muito embora sejam os servigos portudrios integrados, de forma
que, indiretamente, outros beneficios podem vir a ser utilizados no
manejo das mercadorias, o legislador nio os onerou com o Adicional,
sendo devidas, quanto a estes, apenas as tarifas portusrias normais.

Ambas as Turmas integrantes da Conspicua Primeira Sec¢éo deste
Sodalicio firmaram entendimento neste sentido. Cito como exemplo os
REsp’s n2 13.123-0-BA, rel. Ministro Gomes de Barros, DJ de 03.8.92;
12.459-BA, rel. Ministro Deméerito Reinaldo, DJ de 4.11.91; 10.586-0-
BA, rel. Ministro Garcia Vieira, DJ de 3.8.92; 10.587-0-BA, rel. Ministro
Milton Pereira, DJ de 24.8.91; 10.601-0-BA, rel. Ministro Hélio Mosi-
mann, DJ de 3.8.92; 10.577-0-BA, rel. Ministro José de Jesus, DJ de
10.8.92; 10.567-BA, rel. Ministro Peg:anha Martins, DJ de 10.2.92. Trans-
crevo as ementas:

“TRIBUTARIO — ADICIONAL DE TARIFA PORTUA
RIA (ATP) — LEI N* 7.700/88.

O Adicional de Tarifa Portudria (Art. 1% § 1° da Lei
n? 7.700, de 21.12.88) incide apenas nas operagdes em que
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se manipulam mercadorias, objeto de navegagdo de longo
curso; operacdes que ndo envolvam tais mercadorias ndo
geram a incidéncia do adicional.”

“TRIB UTARIO. ATP — ADICIONAL DE TARIFA
PORTUARIA.

Segundo o § 1° do artigo 1° da Lei n® 7.700, de 21 de
dezembro de 1988, o Adicional de Tarifa Portudria incide
apenas nas operag¢des realizadas com mercadorias importa-
das, objeto do comércio de navegacio de longo curso. A
contrario sensu, ndo atinge as operac¢bes que ndo envol-
vem ditas mercadorias, as quais sdo custeadas pelas tari-
fas portudrias normais.

Precedentes deste Superior Tribunal de Justica.
Recurso provido. Decis@o unénime.”

“TRIBUTARIO — TARIFA PORTUARIA — INCIDEN-
CIA — COMERCIO INTERNO.

O Adicional de Tarifa Portudria incide somente sobre
operacdes realizadas sobre mercadorius.

Recurso provido.”

“TRIBUTARIO. ADICIONAL DA TARIFA PORTUA-
RIA — ATP. INCIDENCIA. LEI 7.700/88. DECRETO
24.508/34.

O Adicional de Tarifa Portudria, & luz do art. 1% § 1%
da Lei 7.700/88, incide apenas nas operagdes realizadas
com mercadorias importadas ou exportadas, objeto do co-
mércio de navegagdo de longo curso.

Precedentes desta Corte.
Recurso conhecido e provido.”

“TRIB U:TARI O. ADICIONAL DE TARIFA PORTUA-
RIA. INCIDENCIA.

O Adicional de Tarifa Portudria — ATP — incide ape-
-nas nas operacdes realizadas com mercadorias importadas -
ou exportadas, objeto do comércio de navegacdo de longo
curso.

— Precedentes do STYJ.
— Recurso provido.”
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“TRIBUTARIO. ATP. INCIDENCIA.

O ATP incide sobre as tabelas das tarifas portudrias
(Dec. n® 24.508/34), mas somente sobre as operacdes reali-
zadas com mercadorias importadas ou exportadas, objeto
do comércio na navegagdo de longo curso, e ndo sobre todas
as vantagens e servigos prestadas ao comércio de navega-
¢do, pelas administragdes dos portos.”

“TRIBUTARIO. ADICIONAL DE TARIFA PORTUA-
RIA. INCIDENCIA. ART. 1%, § 12, DA LEI N° 7.700/88.
PRECEDENTES DO STJ.

— O Adicional de Tarifu Portudria — ATP — incide
somente sobre as operagoes realizadas com mercadorias ex-
portadas ou importadas, objeto de navegacdo de longo curso.
Excluem-se, pois, os servi¢os prestados no porto, aos navios
ou embarcagdes, nao relacionadas com tais mercadorias, so-
bre os quais incidem as tarifas portudrias normais.

— Precedentes do STdJ.
— Recurso provido, parcialmente.”

Dou provimento ao recurso, concedendo a seguranga pleiteada, para
que do recorrente nio seja exigido o pagamento do adicional em se tra-
tando dos servigos nio relacionados diretamente com as operagbes rea-

lizadas com mercadorias importadas ou exportadas, objeto de navegagao
de longo curso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 10.584-0 — BA — (91.0008375-5) — Relator: Exmo. Sr. Mi-
nistro Cesar Rocha. Recte.: Cory Irméos Comércio Representacgdes Ltda. e
outros. Adv.: Carlos José Aleantara. Reeda.: Cia. das Docas do Estado da
Bahia-CODEBA. Advs.: Carlos Odorico Vieira Martins e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso.

Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Ministros Garcia Viei-
ra, Demécrito Reinaldo, Gomes de Barros e Milton Pereira.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro GARCIA VIEIRA.

L4

RECURSO ESPECIAL N°¢11.108 — RS
(Registro n® 91.9715-2)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Cldudio Santos
Recorrente: Citibank N.A.
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Recorrido: Jodo Luiz Bittencourt Horta Barbosa

Interessados: Maria Terezinha de Jesus Kraft Horta Barbosa; Ca-
banha Prateada Agropecudria Ltda.

Advogados: Alexandre Serpa Trindade e outros; Carlos Francisco
Sica Diniz e outros

EMENTA: ACAO DE DEPOSITO. PENHOR. COI-
SAS FUNGIVEIS.

Nos contratos de depésito irregular aplicam-se
as regras do mutuo. Nesse caso ndo cabe a acdo de
depdsito com pedido de prisio do devedor.

ACORDAQO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, conhecer do recurso especial pela alinea ¢, mas negar-lhe
provimento, na forma do relatério e notas taquigraficas constantes dos
autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 08 de outubro de 1991 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente. Ministro CLAUDIO SAN-
TOS, Relator. '

RELATORIO

0 EXMO. SR. MINISTRO CLAUDIO SANTOS (Relator): A contro-
vérsia estd exposta na decisio de admissio preambular do recurso nes- -
tes termos:

“Trata-se de recurso especial, fundamentado no art. 105,
inciso III, letras a« e ¢, da Constitui¢do Federal, interposto de
decisdo proferida em a¢do de depdsito.

O recorrente alega que o aresto recorrido negou vigéncia
a Lei 492/37 e ao art. 1.280, do Cédigo Civil.

Consigna a ementa do julgado impugnado:

“Acdio de depdsito. O contrato de depdsito dito regular
exige que o bem, objeto da avenca, seja infungivel. Se fun-
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giveis os bens, tem-se o contrato de depdsito irregular, a
que o Cédigo Civil manda aplicar as regras do mituo. Nes-
sa hipétese, sem cabida a a¢do de depdsito com cominagdo
de prisdo ao devedor.

n»

Apelagido desprovida”.

Face a razoabilidade da interpretagio adotada, nio se com-
prova a argiliida infringéncia aos dispositivos citados. Simula
400 do STF.

Divergéncia jurisprudencial.

Os acérdidos trazidos como paradigmas pelo recorrente
lavram dissidio com a decisdo recorrida, vez que entendem que
a irregularidade do depésito ndo o descaracteriza, sendo cabivel

a a¢do proposta e aplicdvel a lei especial, referente ao depésito
irregular.

Isto posto, admito o recurso pela alinea ¢ do permissivo
constitucional, por divergéncia jurisprudencial.” (fls. 103/104).

E o relatério.

VOTO

EMENTA: ACAO DE DEPOSITO. PENHOR. COISAS
FUNGIVEIS.

Nos contratos de depésito irregular aplicam-se as re-
gras do mutuo. Nesse caso néo cabe a agdo de depésito com
pedido de prisdo do devedor.

O EXMO. SR. MINISTRO CLAUDIO SANTOS (Relator): A decisio
recorrida nio se distancia da linha seguida pela jurisprudéncia desta
Corte. Com efeito, no REsp n? 3.909-RS, decidiu esta Turma em acérdio
lavrado pelo Em. Min. Waldemar Zveiter: “Ndo hd como se admitir a
ameaga de prisdo decorrente do texto legal pela eventual inexisténcia
do bem em depésito, sabido que a privagéo da liberdade por causa tal se
contrapde ao principio constitucional de incompossibilidade de prisdo por
divida” (trecho da ementa, DJU de 29.10.90).

A douta Quarta Turma, por sua vez, em caso de garantia de alie-
nag¢do fiducidria de bem infungivel foi além, a assim pronunciar-se:

“ALIENACAO FIDUCIARIA. FINANCIAMENTO
PARA OBTENCAO DE CAPITAL DE GIRO, COM EMIS-
SAO DE CEDULA DE CREDITO INDUSTRIAL.

440 R. Sup. Trib. Just., Brasflia, a. 4, (39): 339-615, novembro 1992.



- Bens infungiveis, instrumentos de trabalho da empre-
sa. Possibilidade de sua alienagio em garantia, mesmo ja
anteriormente integrados ao patrimdnio do devedor. Néo
cabe estabelecer distingdo onde a'lei ndo distingue e a na-
tureza do pacto ndo a impde.

Prisdo civil. Sua impossibilidade nos casos de depdsi-
tos atipicos, instituidos por “equiparagéo” para reforgo as
garantias em favor de credores. Prevaléncia da norma cons-
titucional, tutelar do direito maior a liberdade, e imune a
leis ordindrias ampliativas do conceito do depositdrio infiel.

Recurso especial conhecido e provido, com a ressalva
da impossibilidade da prisdo civil.” (Ementa no ac. unén.
no REsp n? 3.413-RS, de 25.06.91, DJU de 09.09.91, rel. Min.
Athos Carneiro).

Ainda desta Terceira Turma em situagiio em tudo assemelhada ao
acérdio, decidiu-se:

“Depésito. Coisas fungiveis.

O depésito irregular ndo se confunde com miituo, tendo
cada um finalidades especificas. Aplicam-se-lhe, entretanto, as
regras deste, ndo sendo possivel o uso da a¢do de depésito para
obter o cumprimento da obrigacéo de devolver as coisas depo-
sitadas, cuja propriedade transferiu-se ao depositdrio. O adim-
plemento da obrigagdo de devolver o equivalente ha de buscar-
se em acdo ordindria, ndo se podendo pretender a prisdo do
depositdrio” (Ementa do ac. unin. no REsp n® 3.013-SP, de
12.08.91, DJU de 19.08.91, rel. Min. Eduardo Ribeiro).

No ultimo precedente questionava-se sobre validade e efeitos de
contrato de depdsito de bens fungiveis, vinculada a penhor, em garantia
de mituo, salientando o douto relator em seu voto:

“Sobre a exata qualificagdo juridica desse contrato ja hou-
ve divergéncia, hoje praticamente superada. Comumente deno-
minado de depésito irregular, alguns juristas sustentam que se
confundia com o empréstimo. Incisivo, nesse sentido, M.I. CAR-
VALHO DE MENDONCA (Contratos no Direito Civil Brasileiro
— Forense — 4* ed. — tomo I — p. 152). CLOVIS nega a
existéncia de depésito irregular, no sentido do direito romano,
e afirma que o “depésito de coisas fungiveis, para serem resti-
tuidas outras do mesmo género, qualidade e quantidade, é
mutuo” (Cédigo Civil Comentado — Francisco Alves — 5% ed. —
vol. V — p. 20).
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Nio parece ser essa a melhor doutrina. Mutuo e depdésito,
ainda de coisas fungiveis, apresentam elementos distintivos;
um visa a atender a conveniéncia do depositante e tem por
finalidade a guarda; o outro, o interesse do mutudrio e o obje-
tivo é o uso. Contudo, embora distingam-se substancialmente,
o citado artigo do Cédigo Civil determina que as regras desse
ultimo regerdo o depdsito, tratando-se de coisas fungiveis. Este,
a meu ver, ponto relevante. Vdlido o depésito, é certo, nio se
lhe aplicam simplesmente as normas relativas ao de bens in-
fungiveis, depdsito regular.

Uma das disposig¢des que se hd de afastar é a que prevé a
prisdo do depositdrio infiel. Excepcional que ¢, inteiramente
estranha ao contrato de mutuo, ndo ha de ter-se como abrangen-
do o pacto em exame, onde ocorre a transferéncia da propriedade
da coisa mutuada. Claro que poderd exigir o depositante a
devolugio do equivalente ao que foi depositado, como salientou-
se nos autos. Nio poderd pretender a prisdo do depositdrio para
obter o adimplemento da obrigacido. Assim, nido lhe sera dado
valer-se da a¢do de depésito.

~

Questdo muito semelhante 4 ora em exame foi apreciada
pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 86.257
(RTJ 95/705). O relator origindrio, Ministro DECIO MIRANDA,
observou que o depdsito de mercadorias, destinadas a venda,
constitui “pura simulagio, excogitada para c¢ efeito de proporcio-
nar ao credor a medida coativa da prisio dos administradores
da empresa devedora, na falta de pagamento de empréstimo”.
Entendeu que se negara vigéncia aos. artigos 1.265 e 1.280 do
Cédigo Civil e julgou improcedente a a¢do de depésito. O Minis-
tro MOREIRA ALVES, em voto que terminou por prevalecer,
dissentiu do relator, entendendo que o acérddo ndo violara
aqueles dispositivos de lei, ao afirmar que o depésito irregular
é depdsito. Ressalvou, porém, se discutisse a possibilidade da
acdo de depdsito, o que ndo teria ocorrido no extraordindrio. Os
demais ministros que o acompanharam salientaram a circuns-
tincia de que nio havia ameag¢a de prisdo, no caso concreto.

Parece-me ndo haver ébices ao conhecimento. A inviabili-
dade da acdo ajuizada resulta exatamente da circunstincia de
o depésito irregular reger-se pelo disposto quanto ao miituo,
como previsto no artigo 1.280. Contrariou-o o julgado recorride
ao té-la como admissivel.”

In casu, o penhor é constituido de gado para corte, em circunstan-
cias andlogas as dos precedentes.
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Diante do exposto, ndo caracterizada a violagdo da lei federal, mas
demonstrado o dissidio exegético, conhego do recurso, porém para ne-
gar-lhe provimento.

E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 11.108 — RS — (91.9715-2) — Relator: O Sr. Ministro
Cldudio Santos. Recorrente: Citibank N.A. Recorrido: Jodo Luiz Bitten-
court Horta Barbosa. Interessados: Maria Terezinha de Jesus Kraft Horta
Barbosa, Cabanha Prateada Agropecudria Ltda. Advogados: Alexandre
Serpa Trindade e outros; Carlos Francisco Sica Diniz e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso pela ali-
nea ¢, mas lhe negou provimento (em 08.10.91 — 3? Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Nilson Naves, Eduar-
do Ribeiro, Dias Trindade e Waldemar Zveiter. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro NILSON NAVES.

¢

RECURSO ESPECIAL N° 11.301-0 — BA
(Registro n® 91.10274-1)

Relator:"O Senhor Ministro Milton Pereira

Recorrentes: Anténio Joaquim da Silva Braga e outros

Recorridos: Caixa Econémica Federal — CEF, Baneb Crédito Imo-
biliario S/A _

Advogados: Drs. Eury Pereira Luna Filho e outros; Dalva Nazaré
de Siqueira e outros; Sérgio Barreto Coutinho e outros

EMENTA: Administrativo — S.F.H. — Contrato
de Financiamento da Casa Prépria — Indice do Rea-
justamento das Presta¢des — Decreto-lei n? 19/66. Lei
n? 4.380/64 (art. 52) — Lei n? 5.107/66 (art. 12) — Decre-
tos-leis n2s 2.045/83, 2.065/83 e 2.164/84.

I — A revogacgiio das normas do art. 5% da Lei n®
4.380/64, pelo Decreto-lei n® 19/66 (ST — Represen-
taciio n® 1.288-3/DF), ndo impedia o BNH, por meio
de atos normativos, adotar o sistema de reajustamen-
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to das prestagdes com base na variac¢ido do saldrio
minimo (Decreto-lei n® 19/66, art. 19).

II — Os Decretos-leis n%s 2.045/83, 2.065/83 e 2.164/
84, embora aparentassem beneficios ao mutudrio, a
rigor, desvirtuaram o Plano de Equivaléncia Salarial
S— PES.

IIT — Persisténcia, conforme contratualmente
estabelecido, do reajustamento das presta¢oes den-
tro do Plano de Equivaléncia Salarial.

IV — Precedentes da Corte.

V — Recurso provido.

ACORDAQO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das: :

Decide a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, na forma do relatério e notas
taquigrdficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Cé-
sar Rocha, Garcia Vieira e Gomes de Barros. Ausente, justificadamente,
o Sr. Ministro Demdcrito Reinaldo. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Garcia Vieira.

Custas, como de lei.
Brasilia, 30 de setembro de 1992 (data do julgamento).

Ministro GARCIA VIEIRA, Presidente. Ministro MILTON PEREI-
RA, Relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MILTON PEREIRA (Relator): ANTONIO
JOAQUIM DA SILVA BRAGA e outros, com fundamento no art. 105,
inciso III, alineas a e ¢, interpuseram Recurso Especial contra o v. acér-
ddo do E. Tribunal a quo, verbis:

“ADMINISTRATIVO. SFH. REAJUSTE DAS PRESTACOES.
CRITERIO.

I — Apés a revogacdo dos pardgrafos do art. 52 da Lei n®
4.380/64 pelo Decreto-lei n® 19/66, o critério de reajustamento
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das prestagdes dos financiamentos habitacionais passou a ser
exclusivamente regido pelas disposi¢des regulamentares expe-
didas pelo BNH, antigo érgdo gestor do Sistema, portanto nor-
mas de cardter infralegal (Representacio n® 1.288-DF, DJU
de 07.11.86).

IT — Até a promulgagiio da Lei n® 6.423/77 e a conseqiiente
expedi¢do da RC/BNH n® 01/77, o reajuste das prestagdes era
vinculado a elevag¢do do saldrio minimo, passando a ser a partir

de entdo atualizado, sem limitagdo, de acordo com a variagéo
das Unidades Padrdo de Capital (UPC) do BNH.

IIT — As disposi¢bes regulamentares do denominado “Pla-
no de Equivaléncia Salarial — PES” mostram que o mesmo nio
possuia qual conota¢do com a vindicada equiparag¢do entre o
indice de elevagdo do saldrio do mutudrio e 0 aumento da pres-
tacdo, destinando-se, na verdade, a tornar proporcional o rea-
juste em relagdo a época da assinatura de cada contrato (RC n®
36/39, itens 2 e 3, RC n® 01/77, item 2).

IV — Caso em que, tendo sido celebrados os contratos de
mutuo hipotecdrio apés a vigéncia da RC/BNH n® 01/77, nio
fazem jus os autores nem ao reajustamento de suas prestagdes
pela equivaléncia salarial pretendida, nem, sequer, com base
na elevacdo do saldrio minimo.”

Alegam os recorrentes divergéncia jurisprudencial com julgados
desta Corte e negativa de vigéncia ao art. 6°, da LICC (fls. 639/644).

Contra-razdes foram apresentadas pelo recorrido as fls. 647/649.

A ilustre Subprocuradoria-Geral da Repiblica entendeu configura-
das a negativa de vigéncia de lei federal e a divergéncia jurisprudencial,
opinou, pois, pelo provimento do recurso (fls. 656/658).

Admitido o Recurso Especial, subiram os autos a este Tribunal.
E o relatério.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MILTON PEREIRA (Relator): A trato de
questdo conhecida, objeto de estudo que fiz anteriormente, reafirmando
as razbes que sustentei em voto-vista proferido no Recurso Especial n®
10.729-0-SP, para o exame do mérito, conhecendo, dou provimento ao
recurso, conseqiientemente, procedente a a¢do, com a inversio do 6nus
da sucumbéncia.
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ANEXO

“RECURSO ESPECIAL N¢ 10.729 — SAO PAULO
(Registro n® 91.087432)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MILTON PEREIRA (Relator): A questdo
de fundo relaciona-se com o critério de reajustamento das prestacdes da
casa prépria, contrato vinculado ao SIFH, em torno do Plano de Equiva-
léncia Salarial — PES —, conforme estabelecido entre as partes con-
tratantes. Nesse prisma, a auséncia do BNH e, depois, por substituigio,
da Caixa Econdmica Federal, na relagdo processual, poderia inquinar
de vicio o processamento da ac¢do. Todavia, o judicium a quo repeliu a
necessidade da integra¢io de uma ou de outra entidade, no pormenor,
ficando irrecorrido o julgado.

Em sendo assim, a tempo e modo, nio prequestionada essa questio
e, demais disso, pela amplitude da compreensio de que nio houve pre-
juizo — mesmo porque as partes, tacitamente, conformaram-se com a
situa¢do —, sob o manto da preclusio, nesta oportunidade, aconselham
o bom senso e os principios regedores do processo (que, de instrumento
util ndo pode converter-se em entrave a composi¢io do litigio), & vista
das peculiaridades do caso concreto, que fiquem 4 margem de qualquer
atengdo preliminar, as conseqiiéncias advindas da revelada falta.

Feito preambular encaminhamento, no tocante a questdo-mérito,
comeco por comemorar o v. acédrddo combatido:

OMUISSIS ooieittieieeee et r ettt ereeeseeea e areseeenessesssranmnaaeserannnnasaens

“.. Ao contrdario do que pretendem os autores, 0s reajustes
anuais devem ser feitos com base nas variagdes das UPCs, e
ndo no saldrio minimo ou saldrio minimo habitacional.

Sim, porque os dispositivos do artigo 5° da Lei n® 4.380/64
foram derrogados pelo Decreto-lei n® 19/66. A partir desta data
e por imposi¢do deste diploma legal passaram a ser adotados os
indices das varia¢Ges das ORTNs, para fins dos reajus’es con-
tratuais e nio mais os do percentual do saldrio mini...¢.

A esse respeito, vejam-se as Apelagdes n® 331.883 e 240.413,
onde a questdo em tela foi bem apreciada e cujos fundamentos
adotamos. Ainda, Julgados, RT, vol. 93/137.
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E a Lei n? 6.243/77 vedou a efetivagdo de cdlculo de cor-
re¢do monetdria, em qualquer negécio, ou qualquer outro diver-
so da variagdo nominal das ORTNs. Legitima, portanto, a apli-
cacdo das UPCs, expressamente prevista nos contratos realizados
entre as partes.

Por fim, o plano de equivaléncia salarial, constante das
referidas avengas ndo significa que os reajustamentos estejam
jungidos as variag¢des do saldrio minimo ou dos mutudrios, sen-
4n apenias um critério de ajuste...” (fls. 183 e 184).

A sua vez, o eminente Presidente do Tribunal a quo, com fulcro base
no art. 105, :II, a, Constitui¢do Federal, admitindo o recurso, ponderou:

“A douta Turma Julgadora afastou a pretensio dos auto-
res sob o fundamento de que os reajustes anuais devem ser
feitos com base nas variagdes das Unidades Padrido de Capital
e ndo no saldrio minimo ou saldrio minimo habitacional. E,
concluiram que, o plano de equivaléncia salarial constante da
avenga, nido significa que os reajustes estejam jungidos as va-
riagbes do saldrio minimo ou do dos mutudrios, sendo apenas
um critério de ajuste.

Entretanto, este posicionamento nio é o mesmo adotado
pelo Superior Tribunal de Justi¢a que, em casos tais, tem de-
cidido que, “o referido Plano de Equivaléncia Salarial haveria
de ser interpretado, até o advento do Decreto-lei n® 2.284/86, no
sentido de que as prestagdes contratuais, nos financiamentos
destinados a aquisi¢do da casa prépria, vinculados ao Sistema
Financeiro da Habitac¢do, deveriam ser reajustadas na mesma
propor¢do da variagdo verificada no saldrio minimo (cf. inter
plures os Recursos Especiais n% 91-RS, Relator Ministro IL-
MAR GALVAO, Didrio da Justi¢a de 04.12.89 e 510-BA, Relator
Ministro CARLOS VELLOSO, Didrio da Justi¢a de 18.12.89)".

A partir do “Plano Cruzado”, todavia, passou a viger a
norma do artigo 10, § 1° do Decreto-lei n® 2.284/86, segundo a
qual, “em nenhuma hipétese a prestacdo do Sistema Financeiro
da Habita¢do serd superior a equivaléncia salarial da categoria
profissional do mutudrio”. (Agravo n® 3.867-SP, Relator Minis-
tro ILMAR GALVAQO, in Diério da Justica da Unido de 06.06.90,
pdgina 5.164) (fl. 197).

Com efeito, a vista de iterativos julgados desta Corte, a questdo
ndo enseja mais debates sobre o tema, estando bem assentado que o
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apelidado Plano de Equivaléncia Salarial, para os contratos de aquisi-
¢do de casa prépria, pelo Sistema Financeiro da Habitagdo — SFH —
teve sua origem na prépria lei que instituiu o mencionado sistema, dis-
ciplinou os chamados contratos imobilidrios de interesse social e criou o
BNH, hoje substituido pela Caixa Economica Federal (Lei n® 4.380/64,
art. 52 e §§ 19, 22, 3% ¢ 49).

O caminhamento, legalmente estabelecido, sem duvidas, a par da
peridédica e necessdria atualizagdo monetdria, previu dire¢cdo assecura-
téria para a manutengdo da capacidade de solvéncia dos mutudrios, sob
o imperativo de superior interesse social.

Nesse toar, embora o Decreto-lei n® 19/66 revogasse as disposi¢des
legais rememoradas (STF — Repr n® 1.288/3-DF), diante das realidades
dos fatos, o entdo BNH nfo espancou o critério de atualiza¢do das pres-
tagdes contratuais com base na variagdo do saldrio minimo (Resol. 25/
67), motivando a Resol. 36/69 — “Plano de Equivaléncia Salarial” — PES
— garantindo o reajustamento das prestagdes “na mesma razéo entre o
valor do maior saldrio minimo vigente no Pais e o imediatamente ante-
rior” (item 2.5). O PES foi mantido, até quando se previu que a corregio
se fizesse com base no chamado “saldrio minimo habitacional” (Resol.
12, de 30/04/73), a rigor, equiparando os indices do saldrio minimo e da
ORTN e, de avante, do PES ao PCM, sem elidir o principio da equiva-
léncia salarial, ficando intangido o contrato.

H4, pois, que se concluir, inclusive, em homenagem a estabilidade
juridica, fincados os principios que regem os contratos, que a cldusula
de equivaléncia salarial ndo pode ser alterada unilateralmente, portan-
to, sem afronta a lei, devendo ser reconhecido como vigorante o PES.

E o sentido de pacificada jurisprudéncia:

“RECURSO ESPECIAL. CONTRATOS DE FINANCIA-
MENTO DA CASA PROPRIA, VINCULADOS AO SFH, COM
CLAUSULA DE EQUIVALENCIA SALARIAL. REAJUSTA-
MENTO DAS PRESTACOES DE ACORDO COM BASE EM
INDICES DOS REAJUSTAMENTOS SALARIAIS DOS
MUTUARIOS. ALEGADA VIOLACAO DO DECRETO-LEI
Ne 19/66, ART. 1°, DA LEI Ne 5.107/66, ART. 13, E DO
RISTF, ART. 187. PRETENSO DISSIDIO COM DECISAO
PROFERIDA PELO STF NA REPRESENTACAO Ne 1.288/
3-DF.

Irrogag¢des improcedentes.

O Decreto-lei, conquanto houvesse revogado o artigo
quinto e pardgrafos, da Lei 4.380/64, o BNH, no exercicio
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das atribuig¢des que lhe foram outorgadas pelo novel diplo-
ma legal, e diante da realidade dos fatos, manteve o crité-
rio de atualizagdo das prestagdes contratuais com base em
indices de reajustamento salariais.

Por outro lado, instituiu o Fundo de Compensagéo de
Variagbes Salariais (RC 25/67) destinado a cobrir eventuais
saldos devedores, com o que foi superado o ébice da utiliza-
¢do de recursos do FGTS com remunerac¢do inferior a pre-
vista por lei para os depésitos vinculados (art. 13 da Lei n®
5.107/66).

Recurso improvido”. (REsp n? 91-RS — Rel. Min. II-
mar Galvio — in DJU de 04.12.89).

“FINANCIAMENTO DA CASA PROPRIA PELO SIS-
TEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. REAJUSTE DAS
PRESTACOES. LEI N¢ 4.380/64 E DECRETO-LEI N¢ 19/
66. PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL,

O reajuste impugnado promana de ato do BNH, cuja
execugdo, em cada Estado-membro, compete ao Gerente
Regional. Os Decretos-leis n®s 2.045/83, 2.065/83 e 2.164/
84, embora aparentemente visassem a beneficiar, na verda-
de estabeleceram condig¢des gravosas que implicaram o des-
virtuamento da equivaléncia salarial contratualments
estipulada. Ilegitimidade passiva ad causam, falta de inte-
resse processual e impetragdo contra e lei em tese. Prelimi-
nares repelidas.

Abstraido o acérddo do STF na Representagdo 1.288-3,
cumpre ressaltar que a sentenga de inferior instincia man-
dou que o reajustamento das prestagdes se fizesse dentro
do Plano de Equivaléncia Salarial, o qual, além de instituido
pelo BNH, estd previsto nos contratos, na linha, alids, de
campanha publicitdria largamente difundida na imprensa
pelo érgdo oficial.” (AMS 108.452-RJ, Rel. Min. TORREAQ
BRAZ).

“ADMINISTRATIVO. BNH. PLANO DE EQUIVALEN-
CIA SALARIAL — PES. REAJUSTAMENTO DAS PRES-

TACOES: INDICES A SEREM OBSERVADOS. SALARIO
MINIMO...”

I — Nio obstante revogadas as normas do artigo 5° da
Lei n® 4.380, de 1964, pelo Decreto-lei n® 19, de 1966, com
este incompativeis (STF-Representac¢do n® 1.288-DF), pode-
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ria o BNH, através de atos normativos regulamentares ado-
tar o sistema de reajustamento das prestagdes com base na
varia¢do do saldrio minimo (DL 19/66, art. 1°).

II — Adogéo, pelo BNH, através de instrugGes e reso-
lu¢des, do Plano de Equivaléncia Salarial — PES, nos mol-
des acima explicitados: Instrug¢io n® 05/66; RC 25/67; RC
36/69; RC 12/73; RC 01/77.

IIT — Ratio legis das Resolugdes 12/73 e 01/77, sendo
esta mera decorréncia daquela”. (AMS 108.702-RJ, Rel. Min.
Carlos M. Velloso).

“IMOVEL — MUTUARIO — REAJUSTE DAS PRES-
TACOES — FUNDAMENTO INATACADO.

O Decreto-lei n® 19/66 ao determinar obrigatéria a
adog¢do de cldusula de corre¢cdo monetdria nas operacdes do
Sistema Financeiro da Habita¢do, ndo proibiu continuassem
sendo aplicados indices de corre¢do monetdria de acordo com
a equivaléncia salarial.

Assentando a decisdo recorrida em mais de um funda-
mento suficiente e ndo abrangendo o apelo extremo todos
eles, inadmissivel se torna o conhecimento do recurso espe-
cial em que foi convertido.

Aplicacdo da Simula 283 do E. STF.

Afastada a negativa de vigéncia aos artigos 12, do De-
creto-lei n? 19/66, e 13, da Lei n® 5.107/66, bem como a ale-
gada divergéncia jurisprudencial.

Recurso nido conhecido”. (REsp n? 107-RS — Rel. Min.
Garcia Vieira — in DJU de 06.11.89).

“ADMINISTRATIVO. B.N.H. CASA PROPRIA. PLA-
NO DE EQUIVALENCIA SALARIAL — PES. REAJUSTA-
MENTO DAS PRESTACOES.

I — Contrato de financiamento da casa prépria vincu-
lado ao Sistema Financeiro da Habitagdo, com cldusula de
equivaléncia salarial. Alegagdo no sentido de que o acérdéo
recorrido teria negado vigéncia ao art. 1° do Decreto-lei 19/
66, ao art. 13 da Lei 5.107/66 e ao art. 187 do RISTF, bem
assim divergido do decidido pela Corte Suprema na Repre-
sentacdo 1.288-DF.

II — Ndio obstante revogadas as normas do art. 5° da
Lei 4.380, de 1964, pelo Decreto-lei 19, de 1966, com este
incompativeis (STF, Representac¢do n® 1.288-DF), poderia o
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BNH, através de atos normativos regulamentares, adotar o
sistema de reajustamento das prestagdes com base na varia-
¢do do saldrio minimo (Decreto-lei 19, de 1966, art. 19).
Adoc¢do pelo BNH, através de instru¢des normativas, do
Plano de Equivaléncia Salarial-PES: Instrugio n® 5/66; RC
25/67; RC 36/69; RC 12/73; RC 0L/77.

III — Ratio legis das Resolugdes n% 12/73 e 01/77, sen-
do esta mera decorréncia daquela.

IV — Improcedéncia da alegaciio no sentido de que o
acoérdido teria negado vigéncia ao art. 1° do Decreto-lei n®
19/66, ao art. 187 do RI/STF, ou andado as testilhas com o
decidido, pelo STF, na Representagio n? 1.288-DF. Também
ndo ha falar em negativa de vigéncia ao art. 13 da Lei 5.107/
66.

V — Recurso Especial ndo conhecido”. (REsp 330-PB
— Rel. Min. Carlos Velloso — in DJU de 12.02.90).

- “PROCESSUAL CIVIL. ACAO CONDENATORIA CU-~
MULADA COM CONSIGNATORIA — SFH — REAJUSTE
DE PRESTACAO — LITISCONSORCIO NECESSARIO —
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL (CF/69, ART. 125,
I. CF/88, ART. 109, I).

— Causa em que se discute reajustamento de presta-
¢io de imével financiado pelo SFH. E defeso ao agente fi-
nanceiro alterar, motu proprio, os indices impugnados. Mis-
ter se faz a citagcdo da Unido Federal como litisconsorte
necessdrio. Competéncia da Justiga Federal.

— Recurso nio conhecido”. (REsp 311-SC — Rel. Min.
Vicente Cernicchiaro — in DJU de 12.03.90).
Diante do exposto, evitando a redundincia, despiciendas outras

razdes, conhecendo, dou provimento ao recurso, conseqiientemente, pro-
cedente a ac¢fio, com a inversdo do dnus da sucumbéncia.”

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 11.301-0 — BA — (91.10274-1) — Relator: Exmo. Sr. Mi-
nistro Milton Pereira. Rectes.: Antonio Joaquim da Silva Braga e ou-
tros. Advogados: Eury Pereira Luna Filho e outros. Recda.: Caixa Eco-
nomica Federal — CEF. Advs.: Dalva Nazaré de Siqueira e outros. Recdo.:
Baneb Crédito Imobilidrio S/A. Advs.: Sérgio Barreto Coutinho e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso
(em 30.09.92 — 1* Turma).
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Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Ministros César Rocha,
Garcia Vieira e Gomes de Barros.

Ausente, justificadamente, o Exmo. Sr. Ministro Demdcrito Reinal-

do.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro GARCIA VIEIRA.

¢

RECURSO ESPECIAL N2 11.639-0 — MG
(Registro n? 91.0011295-0)

Relator origindrio: Exmo. Sr. Ministro José de Jesus
Relator p/ acorddo: Exmo. Sr. Ministro Pecanha Martins
Recorrente: Elias Donato Neto

Advogados: Aristételes Dutra Araiijo Atheniense e outros
Recorrida: Fazenda Piblica do Estado de Minas Gerais
Advogados: Celso de Oliveira Ferreira e outros

Sustentac¢do oral: Aristételes Dutra Araiijo Atheniense, p/ recor-
rente e Sylvio Fiorencio p/SPGR

EMENTA: TRIBUTARIQ. RECURSO ESPECIAL.
IMPOSTO DE CIRCULACAO DE MERCADORIAS
(ICM). LENTES INTRA-OCULARES. INCIDENCIA DO
TRIBUTO. DECRETO-LEI N¢ 406/68.

1. A aplicacido de lentes de contato se insere na
pratica da medicina oftalmolégica, nio constituindo,
propriamente, mercancia, por isso que excluida da
incidéncia do ICM.

2. Recurso conhecido e provido com apoio no art.
82 § 12, do Decreto-lei n® 406/68.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por maioria, conhecer do recur-
so e lhe dar provimento, vencidos os Ministros-Relator e Hélio Mosimann.
Acompanharam o Ministro Pecanha Martins os Ministros Américo Luz
e Pdadua Ribeiro.
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Custas, como de lei.
Brasilia, 13 de maio de 1992 (data do julgamento).

Ministro AMERICO LUZ, Presidente. Ministro PECANHA MAR-
TINS, Relator (art. 52, II-RD).

RELATORIO

O SR. MINISTRO JOSE DE JESUS FILHO: ELIAS DONATO
NETO, com apoio no artigo 105, III, alineas «, b e ¢, da Constituigdo
Federal, interpds Recurso Especial ao v. acérdio, proferido pela 3* Ca-
mara Civel do Tribunal de Justica, que deu provimento ao recurso da
Fazenda Estadual ao argumento de que “ao adquirir as lentes de conta-
to, para repassd-las aos seus clientes, o embargante exerceu uma ativi-
dade sujeita a incidéncia do ICM sobre o respectivo valor, uma vez que
houve, simultaneamente, a presta¢io de servigos médicos e o forneci-
mento daquela mercadoria”.

Alega o Recorrente que a decisiio atacada negou vigéncia ao artigo
82, § 19, do DL n? 834/69, bem como julgou vidlido ato do governo local
contestado em face dos Decretos-lei 406/68 e 834/69. Alega, ainda, di-
vergéncia com julgados do Colendo STF.

O Recurso foi impugnado (fls. 184/198), tendo sido processado em
virtude de provimento do Agravo entfo interposto.

Razdes e contra-razdes, respectivamente, as fls. 231/258 e 260/271.

Remetidos os autos a esta Corte, a douta Subprocuradoria-Geral
da Republica opinou pelo provimento do recurso.

E o relatério.

VOTO — VENCIDO

O SR. MINISTRO JOSE DE JESUS FILHO (Relator): A pretensio
do recorrente veio a ser examinada e rejeitada pelo Colendo Tribunal de
Justi¢a de Minas Gerais ao fundamento de que verbis:

“Ao adquirir as lentes de contato, para repassd-las aos
seus clientes, o embargante exerceu uma atividade sujeita a
incidéncia do ICM sobre o respectivo valor, uma vez que houve,
simultaneamente, a prestagdo de servxgos médicos e o forne-
cimento daquela mercadoria.

No julgamento do RE n® 86.993-SP, a Excelsa Corte deci-
diu que, em face do que dispde o artigo 89, § 2%, do Decreto-lei
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n? 406/68, com a redagdo do artigo 3% III, do Decreto-lei n® 834/
69, ndo sdo mais tributdveis os servigos cuja prestac¢do envolva
o fornecimento de mercadorias, devendo o ICM, porém, “incidir

apenas sobre o valor das mercadorias fornecidas ou emprega-
das” (RTJ: 88/295).

Na espécie, o embargante adquiriu em Sdo Paulo, para
serem fornecidas aos seus clientes, 230 lentes de contato.

Indiscutivelmente, incide o ICM sobre o valor das lentes
revendidas, conforme apurado no PTA.

Em hipétese que guarda semelhanca com a destes autos,
a Egrégia Primeira Camara Civel deste Tribunal houve por
bem julgar improcedentes os embargos opostos pelo devedor a
execugdo fiscal, acolhendo o parecer do Dr. José Antero Montei-
ro Filho, ilustre Procurador de Justi¢a, que assim se manifes-
tou:

“.. A matéria versada nos autos, a meu sentir, é de
simples desate. Trata-se de saber se o médico oftalmologis-
ta, que vende, em seu consultério, lentes de contato aos
respectivos clientes, deve recolher o ICM pela comercializa-
¢do desta mercadoria. E a resposta ha que ser, iniludivel-
mente, positiva. Ao prescrever o uso de lentes ou éculos ao
paciente, o médico estd a exercer atos inerentes a4 sua pro-
fissdo, compreendidos na prestagdo de servigos médicos. Se,
entretanto, vende as lentes ou os éculos diretamente aos
clientes, isto nada tem a ver com o exercicio da arte médi-
ca, mas implica na pratica inequivoca de atividade comercial,
sujeita ao ICM”. — Apelag¢iio Civel n® 63.498, da Comarca
de Pogos de Caldas.

E, como bem acentuou o parecer ministerial de fls. 43 a
49, “houve compra e venda de lentes de contato, pura e crista-
lina circula¢ido de mercadorias, isolada totalmente da prestagdo
de servigos profissionais, pois, na prépria inicial dos embargos,
afirma-se que coloca¢io de lentes de contato, mesmo que
remuncradamente, nio se constitui em promover circu-
lagido de mercadorias.”

Acompanhando o relator Des. Rubens Lacerda, o Des. revisor Ayr-
ton Maia proferiu o voto que se segue:

“A prova colhida é segura em informar que o recorrido,
médico oftalmologista, prescrevendo para seus clientes lentes
de contato, as vendia aos mesmos.
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A alegagdo de que a venda dessas lentes é prestagio de
servigo inerente a sua profissdo, com a devida vénia, ndo tem
o menor sentido.

Como acentuou o Dr. Luiz Terra, ilustrado Procurador de
Justicga, colocar lentes e conferir aparelhos 6ticos é prestacdo de
servigo médico, mas ela ndo se confunde com compra e venda
de lentes, que é atividade meramente mercantil; dai conclui o
eminente parecerista que “a tese sustentada é por demais ou-
sada” e levaria a conclusées absurdas e a situacdes contradité-
rias e impediriam o legitimo comércio das é6ticas, que seriam
obrigadas a fechar suas portas, pois, obrigadas a pagar ICM,
nio teriam condi¢des para concorrer com os médicos. O que o
apelado pratica é ato de comércio a lhe impor a obrigag¢do de
pagar o Imposto sobre Circulagio de Mercadorias.”

Resulta do acérddo impugnado que a questio é de saber se o médi-
co oftalmologista, que vende, em seu consultério, lentes de contato aos
respectivos clientes, deve recolher o ICM pela comercializacdo desta
mercadoria. Partindo desse pressuposto concluiu o aresto pela incidén-
cia do tributo a.luz do § 2° do artigo 82 do Decreto-lei n® 406/68, alterado
pelo art. 3¢ III, do Decreto-lei n® 834/69, que estabelece:

“O fornecimento de mercadorias com prestagio de servigos
ndo especificados na lista fica sujeito ao Imposto sobre Circula-
¢do de Mercadorias.”

Como se viu, a decisdo foi prolatada com fundamento no exame da
prova, o que nio torna vidvel a sua revisio nos termos das Simulas 07
e 279 do STJ e do STF, pois nesta fase saber ou nio saber se o recorren-
te praticou ato de comércio é matéria estranha no d&mbito do apelo ex-
cepcional. Assim a alegagiio de negativa de vigéncia do artigo 89, § 1°, do
Decreto-lei n® 834/69, ndo é de acolher-se frente aos termos do v. acér-
ddo impugnado.

No tocante ao dissidio jurisprudencial tenho que o dissidio nio se
acha comprovado na forma exigida pelos §§ 12 e 2° do artigo 255 do RISTJ,
posto que a questiio versada no paradigma diz respeito a prestagdo de
servigos de composig¢do grdfica, ndo se ajusta a questdo discutida nestes
autos. Com relagéo a letra b, tenho igualmente que o recorrente nio
demonstrou em que consistiria julgar vdlida lei ou ato do governo local
contestado em face da lei federal.

Pelo exposto, ndo conhego do recurso.
E o meu voto.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: Senhor Presiden-
te, tenho votado em favor da cobranga de ICM no foriiecimento de bebi-
das em bares e restaurantes, mas o tenho feito ao argumento principal
de que tais servigos ndo se encontram inseridos na lista de servigos, e,
por isso mesmo, estdo excluidos da competéncia do Municipio.

Em relacao as lentes de contato, as técnicas modernas, sobretudo
no que diz respeito as operagdes de catarata, determinam heje que se
faga a instalagdo das lentes intra-oculares. E mesmo a colocag¢do de de-
terminado tipo de lentes de contato também exige uma técnica rigorosa,
sobretudo de acompanhamento. Hoje, sdo vdrios os tipos de lentes, in-
clusive para melhor adaptag¢dio no globo ocular.

"Entendo que ndo ha mercancia quando o uso da lente de contato
faz parte da prépria atividade médica, naqueles casos em que ela é co-
locada nas operacdes de catarata, e mesmo naquelas tipicas de contato;
elas se inserem na prdtica do exercicio da medicina oftalmelégica.

Por isso é que peg¢o vénia ao Eminente Relator para, com base no
art. 82, § 1% do Decreto-lei 406/68, deferir o recurso.

VOTO

O SENHOR MINISTRO AMERICO LUZ (Presidente): Srs. Minis-
tros, os médicos adquirem as lentes diretamente da industria ou no co-
mércio. Estd, pelo que ouvi, nos autos, que o recorrente adquire essas
lentes em uma industria paulista. Ora, é direito do médico escolher o
material adequado para servir ao cliente. Esta aquisi¢do, para mim,
integra os honordrios médicos, ndo é em si um ato de mercancia. Por
outro lado, como ressaltou S. Exa., o Ministro Pe¢anha Martins, com
apoio do Ministro Pddua Ribeiro, a lista que acompanha o decreto-lei
ndo faz referéncia especifica a esse tipo de operacgéo.

Com a vénia devida ao eminente Ministro-Relator e ao Ministro
Hélio Mosimann, que o acompanhou, conhego do recurso e lhe dou pro-
vimento.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ANTONIO DE PADUA RIBEIRO: Sr. Pre-
sidente, ratifico, apés os debates, os termos do aparte que dei ao ilustre
Ministro Pecanha Martins. Realmente, esta hipétese de incidéncia ndo
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estd prevista na Lei Tributdria. O art. 89, § 12, do Decreto-lei n® 406, de
dezembro de 1968, é expresso ao dizer que:

“Os servigos incluidos na lista ficam sujeitos apenas ao
imposto previsto neste artigo, ainda que sua prestacdo envolva
fornecimento de mercadorias”.

Posteriormente, o Decreto-lei n® 834, de 1969, ratificando essa orien-
tacio, deixou muito claro no § 22 do art. 8° o seguinte:

“O fornecimento de mercadorias com prestacdo de servigos
nio especificados na lista, fica sujeito ao imposto sobre circula-
¢do de mercadorias”.

A contrdrio senso, significa que se o servigo for especificado na lis-
ta nio é caso de cobrang¢a do ICM.

No inciso I da lista 1&-se: “servigos de médicos, dentistas e veteri-
ndrios”. Portanto, o dispositivo, realmente, é expresso, nido deixa mar-
gem a ddvida nenhuma de que, no caso, o ICM ndo é devido.

Com a devida vénia, acompanho o Sr. Ministro Pe¢canha Martins.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 11.639-0 — MG — (91.0011295-0) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro José de Jesus. Recte.: Elias Donato Neto. Advs.: Aristételes
Dutra Araidjo Atheniense e outros. Recda.: Fazenda Publica do Estado
de Minas Gerais. Advs.: Celso de Oliveira Ferreira e outros. Sustenta-
ram, oralmente, os Drs. Aristételes Dutra Aradjo Atheniense, pelo re-
corrente e Sylvio Fiorencio, Subprocurador-Geral da Republica.

Decisdo: A Turma, por maioria, vencidos os Srs. Ministros Relator
e Hélio Mosimann, conheceu do recurso e lhe deu provimento. Lavrara
o acérdio o Sr. Ministro Pe¢canha Martins (em 13.05.92 — 22 Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Hélio Mosimann,
Peganha Martins, Américo Luz e Pddua Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro AMERICO LUZ.

¢

RECURSO ESPECIAL N° 11,710 — RS
(Registro n® 91.0011456-1)

Relator: O Exmo. Senhor Ministro Athos Carneiro
Recorrentes: Jorge Alberto Lopes Jardim e outros
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Recorrido: Unibanco — Unido de Bancos Brasileiros S/A
Advogados: Luiz Alberto Hoff e Waldo Pereira Filho e outros

EMENTA: RECURSO ESPECIAL. Pressupostos de
admissibilidade. Alineas a e ¢ do permissério consti-
tucional.

O conhecimento e provimento do recurso espe-
cial pela alinea a pressupée haja o aresto recorrido
contrariado aqueles dispositivos de lei apontados no
apelo extremo.

O conhecimento do recurso especial pela alinea
c pressupde divergéncia de interpretagiio de lei fe-
deral, ndo sendo adequado quando a divergéncia se

haja estabelecido quanto a exegese de norma consti-
tucional.

Recurso especial nio conhecido.
ACORDAO

Vistos e relatados os autos, em que sfio partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, ndo conhecer do recurso, na forma do relatério e notas taqui-
grdficas precedentes que integram o presente julgado. Participaram do
julgamento, além do signatdrio, os Srs. Ministros Fontes de Alencar,
Sadlvio de Figueiredo, Barros Monteiro e Bueno de Souza.

Custas, como de lei.
Brasilia, 12 de maio de 1992 (data do julgamento).
Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente e Relator.

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIRO: Cuida-se de
agio proposta por JORGE ALBERTO JARDIM e OUTROS contra UNI-
BANCO — Unido de Bancos Brasileiros S/A, visando obter declaragio
da nio-incidéncia da corre¢dio monetdria no crédito rural, proibi¢do da
cobranca de juros capitalizados, a revisdo de contratos com base na teo-
ria da imprevisio e, ainda, a concessio da anistia da corre¢io monetd-
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ria consoante o art. 47 do ADCT. Julgada procedente a demanda apenas
quanto a iseng¢do constitucional da corre¢do monetdria, apelou a entida-
de bancdria, alegando que a época da propositura da ag¢fo ainda néo
vigorava a Constitui¢do Federal de 1988; aduz, também, que os autores
ndo preencheram as condi¢fes exigidas pela regra constitucional para
obteng¢do do beneficio da anistia da corre¢fio monetdria, prova cujo dnus
a eles competia na forma do art. 333, do CPC.

A eg. 2% Camara Civel do TARGS, a unanimidade, deu provimento
ao recurso, sob o fundamento de nio terem os autores efetuado o depé-
sito dentro do prazo decadencial de 90 dias.

Inconformados, manifestam os autores recurso especial, pelas ali-
neas a e ¢, sob a invocac¢do de ofensa aos arts. 302 e 334, III, do CPC,
bem como a existéncia de dissidio jurisprudencial. Sustentam, em sinte-
se, que “ndo tendo havido contestac¢io sobre o pedido de anistia e tendo
sido ela formulada expressamente da inicial, era obriga¢io do julgador
sentenciar a favor dos autores, ja que o réu nio se manifestou precisa-
mente sobre os fatos narrados na vestibular” (fls. 460); portanto, a ar-
glicdo ndo carecia de prova. A culpa pela nio realizacio do depdsito do
valor da divida é exclusiva do réu, alegam os recorrentes, ja que, devi-
damente citado, nfio apresentou seus cdlculos antes de exaurido o prazo
decadencial.

A ilustre Presidéncia do Tribunal ¢ quo admitiu o processamento
do apelo especial, sob o pdlio da letra c.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIRO (Relator): O
tema questionado, ultima ratio cinge-se 2 exegese do artigo 47, § 39, I,
da Constitui¢do Federal, pelo qual a isen¢do da correcdo monetdria “sé
serd concedida” se o devedor — no caso, o produtor rural — efetivar a
“liquidag¢do do débito inicial, acrescido de juros legais e taxas judiciais”,
no prazo de 90 dias a contar da data da promulga¢do da Lei Maior. Sus-
tentou o v. aresto como necessdrio que o depésito da importincia devida
fosse efetivado dentro do prazo decadencial; nio liquidado o débito “até
agora”, os apelados teriam perdido o direito & anistia constitucional (fls.
451/452). Dizem os recorrentes, todavia, que a culpa pela niio efetivagdo
de depésito seria exclusivamente do Banco, que “ndo apresentou os cal-
culos que entendia corretos” (sic, fls. 462), anotando que a ag¢do foi pro-
posta em 14 de outubro de 1988, jd em vigor a Lei Maior; trazem a cola-
¢dlo, como paradigma, aresto do eg. 12 TACSP, segundo o qual “impossivel
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que se consume a decadéncia do direito pelo fato de o devedor ndo ter
efetivado a liquidacéio do débito nos 90 dias constitucionalmente previs-
tos se, estando a pendéncia sub judice ndo hd sequer determinacio ju-
dicial para depésito” — em suma, bastaria o ajuizamento da ac¢fo, com
incidéncia dos artigos 219 e 220, do CPC.

Nio merecem, nas circunstiincias do presente recurso, acolhida as
pretensdes dos recorrentes.

A uma, discute-se a exata exegese de norma constitucional, que
exige seja a liquidagdo do débito efetivada dentro de determinado pra-
zo. ‘Efetivar’, no dizer constitucional, significa realizar efetivamente o
depdsito da pecinia devida (ou da parcela ainda devida), ou, mais am-
plamente, bastara requerer o depdsito, na aguarda do lancamento do
cdlculo e/ou da determinagdo judicial a respeito? Como se observa, a
divergéncia entre o aresto recorrido e aquele trazido a cola¢do nio se
estabeleceu sobre a interpretagéo de lei federal, ou de ato normativo de
categoria inferior a4 da lei, mas sim sobre a exegese de dispositivo da
prépria Constitui¢io Federal. A arglii¢ido de divergéncia, destarte, mal-
grado o precedente desta Turma no REsp 10.121, de que foi relator o
em. Min. Fontes de Alencar, a meu sentir ndo se enquadra na previsdo
do artigo 105, III, ¢, da Lei Magna, mesmo porque a eventual inci-
déncia dos artigos 219 e 220, do CPC, ndo foi questionada no acér-
dio recorrido.

A duas, nido encontro contrariedade aos artigos 302 e 334, III, do
CPC, pertinentes ao 6nus da impugnacio especificada dos fatos e a des-
necessidade de provar os fatos admitidos no processo como incontrover-
sos. Mas o v. aresto ndo nega a qualifica¢do dos autores como mini,
pequenos ou médios produtores rurais, ou fatos outros que os possam
qualificar & isen¢do constitucional; limita-se a fundamentacdo, como ja
afirmado, & negativa da isen¢do pela auséncia do depésito em tempo hdbil,
ou seja, nos 90 dias do prazo decadencial. E sobre isso ndo se discute,
eis que os prdéprios autores, na inicial, postulam no sentido de que o
Banco apresente o cdlculo correto, “e uma vez aprovado, o pagamento
serda feito imediatamente” (inicial, fls. 43). A questdo, portanto, ficou
circunscrita a uma tese de direito, pertinente ao tempo em que, nos
termos constitucionais, o depdsito deveria ser efetivado.

Pelo exposto, ndo ocorrentes divergéncia pretoriana sobre a exege-
se de lei federal, nem contrariedade as normas de lei apontadas no re-
curso extremo, deste ndo conhego.

’

E o voto.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 11.710-0 — RS — (91.0011456-1) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Athos Carneiro. Rectes.: Jorge Alberto Lopes Jardim e outros.
Adv.: Luiz Alberto Hoff. Recdo.: Unibanco — Unido de Bancos Brasilei-
ros S/A. Advs.: Waldo Pereira Filho e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso (em
12.05.92 — 42 Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Fontes de Alencar, Sdlvio
de Figueiredo, Barros Monteiro e Bueno de Souza.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.

RECURSO ESPECIAL N® 11.722-0 — SP
(Registro n® 91.0011496-0)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro
Recorrente: Ministério Piblico Federal

Recorrido: Otdvio Ceccato

Advogado: Dr. Raimundo Pascoal Barbosa

EMENTA: RESP — CONSTITUCIONAL — PRO-
CESSUAL PENAL — MINISTERIO PUBLICO — PRO-
MOTOR NATURAL — O Promotor ou o Procurador
nio pode ser designado sem obediéncia ao critério
legal, a fim de garantir julgamento imparcial, isento.
Veda-se, assim, designac¢do de Promotor ou Procura-
dor ad hoc, no sentido de fixar prévia orientacio,
como seria odioso indicacao singular de magistrado
para processar e julgar alguém. Importante, funda-
mental é prefixar o critério de designac¢do. O réu tem
direito publico, subjetivo de conhecer o é6rgao do
Ministério Publico, como ocorre com o juizo natural.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos
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e das notas taquigrdficas constantes dos autos, por unanimidade, nio
conhecer do recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro-Rela-
tor. Votaram de acordo os Srs. Ministros José Candido e Pedro Acioli.

Custas, como de lei.
Brasilia, 08 de setembro de 1992 (data do julgamento).

Ministro JOSE CANDIDO, Presidente. Ministro LUIZ VICENTE
CERNICCHIARO, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO (Relator):
Recurso Especial interposto pelo Ministério Piblico Federal contra v.
acérddo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, concessivo de ha-
beas corpus.

O Recorrente, com base no disposto no art. 105, III, da Constitui-
¢do Federal, argdi que o v. acérdido, ao conceder o habeas corpus em
favor de Otdvio Ceccato, trancando a ac¢éo penal, deu interpretac¢do di-
vergente ao art. 648, I, do CPP, em relagdo a jurisprudéncia do Colendo
Supremo Tribunal Federal.

Alega ser “inaceitdvel” o entendimento de que “a farta prova indi-
cidria existente contra o Paciente ndo passara de “ila¢des e suposigdes”,
eis ser “incabivel o exame interpretativo da prova no Ambito do habeas
corpus, havendo a denuncia descrito o fato criminoso com todas as suas
circunstincias, fornecendo indicios da autoria.

O v. acérdio (fls. 429/430) concedeu a ordem de habeas corpus, por
maioria, para o fim de tornar sem efeito o despacho que recebeu a de-
nincia, em relagido a Otdvio Ceccato, por falta de justa causa para a
agdo penal.

Contra-razdes as fls. 454/461.

O r. despacho do ilustre Presidente do Tribunal de origem admitiu
o Recurso Especial pela alinea ¢, em relagdo ao acérdio proferido pelo
Eg. STF no HC n® 59.857 (fls. 473/476).

Parecer do Ministério Pablico Federal, subscrito pela ilustre Sub-
procuradora-Geral da Repuiblica, Dra. Delza Curvello Rocha, opinando
pelo ndo conhecimento do recurso, e, se conhecido, pelo ndo provimento,
posto que a interpretacio oferecida no acérdio néo se encontra em dis-
sondncia com o acérdio oferecido como paradigma (fls. 486/491).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO (Relator):
Examino, em primeiro lugar, o tema argtiido pelo Recorrido, concernen-
te a unidade e indivisibilidade do Ministério Piblico. Ganha importan-
cia, dai, a arglii¢do, porque o parecer, no habeas corpus, fora emitido
pelo Procurador da Republica, Dr. Samir Haddad; opinara pela conces-
sdo da ordem, ao fundamento de a denuncia nido descrever fato tipico
penal. Outro Procurador da Repiblica, Dr. Augusto Cotrim, no entanto,
interpds Recurso Especial, propugnando conclusio adversa, ou seja, a
reforma do v. acérddo. Isso, sustenta a defesa, configura contradigdo a
estrutura do Ministério Publico.

A Constituigdo da Republica estabelece serem “institui¢des funcio-
nais do Ministério Publico a unidade, a indivisibilidade e a independén-
cia funcional” (art. 127, § 1. E dentre as suas — fungdes institucionais
— estd “promover, privativamente, a a¢do penal piblica, na forma da
lei” (art. 129, D).

A organizac¢do do Ministério Publico, de cutro lado, por forga de lei,
relaciona a lotac¢do e exercicio normal dos 6rgdos do Ministério Piblico.

Paralelamente ao — juizo natural — conquista histérica e politica
— cumpre raciocinar com a Promotoria ou a Procuradoria natural.

O — processo penal — busca realizar finalidade publica, ou seja,
verificar, com a garantia do contraditério e da defesa plena, eventual
infragdo penal, impondo-se, entdo, as san¢des previamente cominadas.

Finalidade puiblica opGe-se a interesse subalterno, seja de pessoas
ou de institui¢des, ainda que estatais.

Decorre dai, o Ministério Publico deve, como acontece com a ma-
gistratura, ser conhecido do réu, ensejando-lhe até o exercicio do direito
de averbar alguém de impedido ou suspeito.

O Promotor ou o Procurador nfo pode ser designado sem observan-
cia de critério legal, a fim de garantir-se julgamento imparcial, isento.
Veda-se, pois, 0 Promotor ou o Procurador ad hoc, no sentido de fixar
prévia orientagdo, como seria odiosa designagio singular de Juiz para
processar e julgar alguém.

A conclusdo, porém, nio conduz a afirmacido de o Promotor, o Pro-
curador e o Juiz ndo poderem ser designados para atuac¢io em processo
determinado. Urge, porém, respeitar a exigéncia legal previamente es-
tabelecida.
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Assim, como pode haver o Juiz auxiliar ou substituto (consoante
critério anterior & designacgdo) sdo vidveis o Promotor e o Procurador
auxiliar ou substituto.

Importante, fundamental mesmo, é a prefixa¢do do critério. Nisto
reside a disting¢do da designagdo ad hoc, orientada para o caso concreto.
A primeira é salutar. A segunda, odiosa.

No caso dos autos, nio restou esclarecido que a substitui¢ido visava
deduzir recurso ideologicamente preparado, a fim de, a qualquer custo e
por interesse pessoal, orientar o desfecho do processo.

Em segundo lugar, cumpre analisar a legalidade de membro do
Ministério Publico contrariar a orienta¢dio que o colega antes o fizera.
Na espécie, se possivel o Recurso Especial, buscando a reforma do v.
acérdio, pois, antes, no parecer do habeas corpus, opinara pela conces-
sdo da ordem.

O Ministério Publico, na a¢do penal puiblica, é parte do referido
processo. Cumpre, no entanto, ponderar a natureza juridica do referido
processo. O Ministério Publico promove a imputacdo por dever de oficio;
ninguém pode ser condenado penalmente sem observincia do devido
processo legal.

Como manifestado anteriormente, no processo penal, niio hi lide,
no sentido de conflito de interesses. Substancialmente, Ministério Pd-
blico e réu conjugam esfor¢os para a verificacéo de infragdo penal, com
todas as suas circunstincias.

No REsp n® 13.375-RJ, de que fui Relator, a ementa é a seguinte:

“RESP — RECURSO — ASSISTENTE DE ACUSACAO
— O Processe Penal é complexo de relagdes juridicas que
tém por objeto a aplicagdo da Lei Penal. Ndo h4 partes, pe-
dido ou lide, nos termos empregados no Processo Civil. Ju-
ridicamente, acusacgéo e defesa conjugam esforgos, decorrén-
cia do contraditério e defesa ampla, para esclarecimento da
verdade real. Ninguém pode ser condenado sem o devido
processo legal. O assistente também é interessado na averi-
guac¢do da verdade substancial. O interesse ndo se restrin-
ge & aquisi¢do de titulo executério para reparacgédo de per-
das e danos. O direito de recorrer, ndo o fazendo o Ministério
Publico, se dd quando a sentenga absolveu o réu, ou postu-
lado aumento da pena. A hipétese ndo se confunde com a
justi¢a privada. A vitima, como o réu, tem direito a decisdo
justa. A pena, por seu turno, é a medida juridica do dano
social decorrente do crime.”
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Em sendo assim, o Ministério Pudblico, juridicamente, niio busca
condenar por condenar. Busca, sim, esclarecimento do fato.

Ao contrario da ac¢éo penal de iniciativa privada, a ag¢do penal pi-
blica (condicionada, ou incondicionada) é incompativel com a rentncia e
a perempgéao.

E mais. Como a finalidade do processo penal é revelar a verdade
real, o Ministério Publico pode opinar pela absolvi¢dio ou pela condena-
¢éo. '

Em conseqiiéncia, as manifesra¢des dos membros do Ministério
Publico (ndo atuam no interesse pessoal) sdo opinativas. Juridicamente,
quando divergem, ndo sdo contraditérias.

A unidade e a indivisibilidade do Ministério Piublico coordenam-se
com a independéncia funcional. Esta compreende também a liberdade
de opinar, da mesma forma que no Judicidrio ndo h4 hierarquia, no
sentido de o mayistrado resxar obri:ado a seguir a jurisprudéncia de
qualquer Tribunal.

No douto parecer do Ministério Publico Federal, subscrito pela
emitente Subprocuradora-Geral, Dra. Delza Curvello Rocha, estd escri-
to, e bem escrito:

{1
se

. ndo hd que se confundir os principios de unidade e
indivisibilidade que presidem a estrutura do parquet, com uni-
formidade de pensamento ou opinifdo” (fls. 488).

O Egrégio Supremo Tribunal Federal sempre manteve orientagéo
nesse sentido. '

Valho-me do HC n® 68.316-9-DF, Relator Ministro Sepuilveda Per-
tence. Votagdo undnime — 1? Turma, 27-11-90:

“Recurso criminal: sucumbéncia do MP, nio-obstante
a senteng¢a absolutéria haja acolhido suas alegacdes finais:
precedentes.

Dada a indisponibilidade da a¢do penal publica, a su-
cumbéncia do MP é medida em relagdo ao objeto total da
acusac¢do, demarcada pela imputac¢io deduzida na denin-
cia, que ndo pode ser retratada nem reduzida por alegacées
posteriores: assim, nio obstante as razdes finais hajam con-
cluido pela absolvi¢gdo do réu, pode o Ministério Publico
apelar da senteng¢a absolutéria”. ‘

Ressalto estas passagens da motivacéo:

“Certo, nos dois casos referidos no parecer, o que se opu-
nha, no primeiro — HC 57.210, 17.8.79, Djaci Falcdo, fls. 38 —
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a prépria subsisténcia da apelagdo interposta em primeira ins-
tincia e, no outro — RE 92.285, 24.6.80, Thompson Flores, fls.
46 e RTJ 97/421, a legitimag¢do para o RE da acusag¢édo, eram
simples pareceres do érgdo do Ministério Publico junto ao Tri-
bunal, a respeito dos quais predomina a tese de que constituem
manifestacio de custos legis, e ndo, de parte.

A ementa do udltimo dos precedentes recordados, o RE
92.285, remete, contudo, a julgado anterior — HC 50.102,
15.9.72, Eloy da Rocha, RTJ 63/59 — este sim, alusivo, como
aqui, a apelacdo contra senten¢a que acolhera razdes finais da
Promotoria, no sentido da absolvigio.

Assinalou, na ocasido, o em. Ministro Eloy da Rocha, sin-
tetizando a tese acolhida, que “o representante do Ministério
Publico pode, sem diuvida, opinar, em dado momento, pela ab-
solvicdo do réu, mas com isso nfio renuncia & sua posi¢do no
processo, porque ndo pode desistir da a¢do penal, art. 42, do
Cdéd. Proc. Penal”.

...............................................................................................

“De fato. S6 ao querelante, ndo ao Ministério Publico é que
se impde, na expressio feliz de FREDERICO MARQUES (Ele-
mentos Dir. Proc. Penal, 1962, 111/147, § 680), “o 6nus (...) de
manter viva e permanente a acusacdo. (...). Ndo basta ao que-
relante que movimente a instincia e impulsione o procedimen-
to: tem ele de mostrar que persiste o seu animus querelandi.

:Daf o “6nus que se lhe impde, no art. 60, III, do Céd. de Proc.
‘Penal, de reiterar a acusag¢do, formulando ‘pedido de condena-

¢do nas alegagdes finais’ (...) Sua manifestacdo sobre a res in
indicio deducta é indeclindvel: ou ele reitera o padido acusaté-
rio contido na queixa, ou entdo ocorre a perempgio...”.

Ao contrdrio, ndo hd peremp¢io da agdo penal piblica. Ao
Ministério Publico, deduzida a acusagido, ndo se impde, ao menos
como dnus perfeito — isto é, de conseqiiéncia negativa necessé-
ria (J. GOLDSCHMIDT, apud J. F. MARQUES, ob. cit., I1/33,
§ 244) —, nem o impulso do procedimento, nem a reiteragdo do
pedido, definitivamente formulado e delimitado com a imputa-
¢do da deniincia. E 16gico que assim seja: ndo sendo facultada
a acusag¢do publica a desisténcia explicita da ac¢do, ndo se lhe
pode conceder indiretamente, por forca da omissédo, o que dire-
tamente lhe é vedado.

Dai que — servindo;nos ainda da classificagdo de FRE-
DERICO MAR-QUES (ob. cit., I1/84, §§ 276 ss.) —, enquanto as
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razdes finais da acusacdo, para o querelante, devam ser quali-
ficados de atos postulatérios e eventualmente dispositivos, no
processo de agdo publica sdo meras alegagbes, atos instrutérios,
que tendem a convencer o Juiz, sem, contudo, delimitar-lhe
ambito de cognigdo ou o sentido de decisdo da causa, de que nio
dispge.”
A substituigdo, pois, é legal. Niao hd demonstragéo, insista-se, de
designac¢ido ad hoc, afrontando o esquema preestabelecido.
Em se tratando de habeas corpus, o Ministério Puiblico atua como
custos legis. Opina, curando a legalidade e o justo.

Em terceiro lugar, o Recorrido sustenta auséncia de pressuposto
do Recurso Especial — prequestionamento (fls. 459).

O prequestionamento, tenho decidido, deve ser analisado do ponto de
vista material, prosseguimento do debate juridico travado no tribunal a
quo. Dispensdvel a indicagédo formal dos dispositivos incidentes na espécie.

Nos autos, o tema central é a falta de justa causa para instauragio
de ag¢do penal, envolvendo o Paciente como co-autor.

O v. acérddo acolheu o pedido da impetragio.

O recurso busca a reforma desse julgado. Encerra, pois, 0 mesmo
debate. O objeto deste recurso é a matéria do v. acérdio recorrido.

Satisfeita, entdo, a exigéncia legal.
Em quarto lugar, enfrente-se o dissidio jurisprudencial.

O Direito é norma e fato (valorados). Todo julgado, pois, considera
ambos os aspectos.

Em conseqiiéncia, a identidade (ou n#do identidade) de decisdes
implica comparacéo do fato e da norma considerados.

Dai, a necessidade do chamado — confronto analitico, que conside-
ra um e outra. '

Decorre dai, a ementa, ainda que sintese perfeita do julgado, por si
sé é imprdpria para o confronto, dado ser insuficiente para projetar o
fatico e o normativo.

H4, porém, uma exceg¢do: quando a ementa se restringe a enunciar
a hipétese normativa, compreensiva de qualquer fato.

Exemplificativamente: incide corre¢do monetdria nas dividas de
valor. Ninguém pode ser punido criminalmente, sendo por fato definido
anteriormente como infra¢do penal.

Essas ilustragdes compreendem todos os fatos: divida de valor e
infragdo penal.
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Esse raciocinio, data venia, aplica-se, porque idéntico, & descrigdo:
nos casos de autoria conjunta ou coletiva nio se faz indispensdvel a
individualizag¢do da conduta especifica de cada agente.

Nessas hipéteses, é suficiente a demonstrag¢do da fonte para com-
provar a existéncia do julgado divergente.

Em quinto lugar, enfrento, ainda a titulo de dissidio de julgados,
que nos delitos praticados em sociedade, nio se faz indispensdvel a in-
dividualizag¢do da conduta especifica de cada agente.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, até certo ponto,
abonou essa orientacdo, de que é exemplo o HC n? 58.082, in RTJ 100/
556.

Crime é conduta individual ou desenvolvida em grupo. Embora com
o devido respeito & Augusta Corte, sempre manifestei reservas a esse
entendimento.

Dois argumentos parecem-me relevantes.

O Direito Penal brasileiro, por imposi¢do constitucional, repousa
na responsabilidade subjetiva. Estdo banidas todas as lembrang¢as da
responsabilidade objetiva, do versari in re illicita.

De outro lado, ainda comando da Constitui¢do da Repiblica, impe-
ra soberano o — principio da personalidade. Ninguém responde, crimi-
nalmente, pela conduta de outrem. Exemplos, outrora tdo freqiientes,
felizmente, restam & histéria.

A denincia individualiza conduta, a fim de ser responsabilizado o
agente do comportamento. Importante: ele e sé ele.

Urge, pois, pouco importa a espécie da infragdo penal, narrar a
conduta delituosa, ainda que se trate de crime de pluralidade subjetiva.

Indispensdvel, portanto, descrever para cada participe, os elemen-
tos essenciais do delito, embora algumas circunstincias sejam mencio-
nadas genericamente. Assim, entenda-se a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal. Caso contrdrio, desprezar-se-ia o contraditério.

Alids, no préprio Supremo Tribunal Federal, houve voz discordan-
te, como ilustra o RHC n® 59.857-SP (RTJ 104/1.052-1.060). O saudoso
Ministro Firmino Paz sintetizou o pensamento, apds consideragdes:

“Demais de tudo isso, é certo que os factos juridicos ilici-
tos, absolutos ou relativos, tém eficdcia juridica reativa, é dizer,
eficdcia que sé atinge, alcanc¢a o autor do ilicito. Ndo pode al-
cangar, atingir terceiro, estranho ao facto ilicito, que, dele, ndo
participou. Se o pudesse, a eficdcia do ilicito seria reflexa e,
pois, inadmissivel” (pdg. 1.054).
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Em trabalho anterior, escrevi a respeito:

“A Lei de Mercado de Capitais — Lei 4,728, de 14.7.65 —
merece também referéncia especifica. Estatui o art. 73, § 2% A
violagdo de qualquer dos dispositivos constituird crime de agdo
publica, punido com pena de 1 a 3 anos de detengdo, recaindo
a responsabilidade, quando se tratar de pessoa juridica, em
todos os seus diretores. Ndo se pode agir com afoiteza, pena
decair-se na erronia de que integrar a administra¢do da empre-
sa acarreta responsabilidade penal se algum representante da
entidade, agindo no interesse desta, ou através dela, incursio-
nar no terreno da criminalidade.

A defesa da constitucionalidade da lei sé encontrard anco-
radouro seguro se respeitades os principios que governam o
Direito Penal.

Também aqui, h4 distinguir-se administrador que agiu ili-
citamente do que se comportou conforme o Direito e do que
sequer participou da atividade penalmente tipica.

O pormenor é fundamental. C Judicidrio ndo pode adotar
o comodismo de relegar para o momento da sentenga a apreciagéo
dos requisitos que garantem o individuo. Aceita-se que o proces-
so examina um possivel crime. Ndo menos verdadeira, entre-
tanto, a denincia, para recebimento, deve se revestir de ele-
mentos minimos. Pertinente ac tema, mencione-se porque diz
respeito a justa causa, a pe¢a acusatéria, para prosperar, pre-
cisa individualizar a conduta, descrevendo-a em todas as suas
circunstincias. Ndo basta, merecendo recusa liminar, imputa-
¢do que se restrinja a mencionar que o acusado ocupa na em-
presa um dos postos indicados na lei. Tém-se repetido denin-
cias que arrolam co-participagdo sem especificar o compor-

tamento de cada acusado” (Direito Penal na Constitui¢do, pdg.
84).

O Recorrente impugna o v. acérdio recorrido porque “nos casos de
autoria conjunta ou coletiva, nos delitos praticados em sociedade, nio se
faz indispensdvel a individualizag¢do da conduta especifica de cada agen-
te” (fls. 440) e o habeas corpus nio é “via adequada para o trancamento
da ac¢do penal, quando sé a prova deduzida no curso da ac¢do penal po-
derd definir a participa¢do do paciente” (fls. 440).

Assim o fez, para ilustrar o dissidio jurisprudencial, respectivamen-
te, arestos, segundo indicou, estampados na RTJ 100/556, 104/1.002 e
RTJ 104/1.052.
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Esses precedentes foram equivocadamente mencionados.

A RTJ 100/556 menciona decisdo que, como reconheceu a Douta
Subprocuradoria da Republica, conta contra o recurso.

A RTJ 104/1.002 refere-se a outra matéria (emissido de cheque sem
fundo).

A RTJ 104/1.052 estampa RHC n® 59.857-SP, Relator para o acér-
dido, o Ministro Décio Miranda. O conteido, no entanto, refere-se aos
requisitos da dentncia relativa aos delitos praticados por diretores de
sociedade comercial.

Rejeito sempre o discurso formal. O processo é instrumento. Cum-
pre ao magistrade, em atengdo a substincia, repelir particularidades
literais, sacrificando o julgamento da causa.

O engano quanto ao nome do Ministro e da espécie da agdo ou do
recurso sdo contorndveis, uma vez identificada a matéria.

No caso presente, entretanto, o assunto tratado no acérdio-para-
digma foge, as inteiras, a transcri¢do do Recorrente.

Ao Recorrente incumbe o 6nus de indicar a divergéncia. Alids, re-
laciona-se com a prépria fundamenta¢io do Recurso Especial.

Néo conhego do Recurso Especial.

VOTO — VOGAL

O SR. MINISTRO JOSE CANDIDO: Tive oportunidade de ler o
memorial que me foi enviado pelo ilustre Advogado do recorrido. Ouvi,
com cuidado, o brilhante voto do Eminente Ministro-Relator, e, em ra-
zdo disso, acompanho-o.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PEDRO ACIOLI: Sr. Presidente, ouvi
com cuidado o voto licido e brilhante do Eminente Ministro-Relator, do
qual se conclui tratar-se de um caso em que o Juiz ¢ quo denunciou o
acusado, o ora recorrido. Este impetra habeas corpus perante o Tribu-

nal Regional Federal, o qual concede a ordem, baseado no parecer do
Ministério Piblico Federal.

Diz o Eminente Juiz-Relator, no seu ilustre voto assim ementado
— fl. 429:

“HABEAS CORPUS — Falta de justa causa — Exclu-
sdo do paciente da denincia.
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I — Se a dentncia descreve a prdtica de atos atipicos,
do ponto de vista penal, como vem reconhecido no parecer
do Ministério Publico Federal, é de conceder-se a ordem
impetrada, para o fim de tornar sem efeito o despacho que
recebeu a denuncia, em relagdo ao paciente. Averiguacgio
que ndo demanda exame aprofundado das provas.

II — Meras hipéteses, suposi¢bes ou estranhezas di-
ante dos fatos apurados ndo autorizam a inclusio na pega
acusatdria do nome de diretor de institui¢do financeira, cuja
participagdo nos negdécios tidos como ilicitos nido restou de-
monstrada no curso do inquérito policial que lhe serviu de
suporte, sendo inaceitdvel o critério da responsabilidade ob-
jetiva.

III — Ordem de habeas corpus deferida, por estar evi-
denciada a atipicidade dos fatos que se imputam & conduta
do paciente”.

Ocorre, porém, que o Ministério Publico que se pronunciou no ha-
beas corpus nio foi 0 mesmo que apresentou o recurso especial. A cir-
cunstancia de ter sido outro Representante do Ministério Piblico Fede-
ral é de somenos importincia, conforme bem esclarecen o Eminente
Ministro-Relator no seu voto, como também o ilustre Representante do
Ministério Piblico quando aqui se pronunciou, e, ainda mais, com a
brilhante sustentag¢do do Advogado da tribuna.

Acontece, porém, que o recurso, conforme esclareceu o Relator, como
também o ilustre Advogado, da tribuna, nio poderia ser conhecido, ba-
seado no art. 255 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi-

-¢a, que assim se expressa: : '

“§ 22 — Em qualquer caso, o recorrente deverd transcrever
os trechos dos acérdios que configurem o dissidio, mencionando
as circunsténcias que identifiquem ou assemelhem os casos con-
frontados”.

A alegagdo trazida no recurso especial — verifica-se — néo tem os
requisitos indispensdveis para o seu conhecimento, porque ndo trouxe
nenhuma ementa e nem trechos transcritos de acérdados divergentes.

Com essas ligeiras consideragies e tendo em vista o brilhante voto
proferido pelo Eminente Relator, também o acompanho, nio conhecendo
do recurso.

E como voto.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 11.722-0 — SP — (91.0011496-0) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Vicente Cernicchiaro. Recte.: Ministério Publico Federal. Recdo.:
Otdvio Ceccato. Adv.: Raimundo Pascoal Barbosa. Sustentaram, oralmen-
te, o Dr. Aldir G. Passarinho, pelo recorrido, e o Dr. Raimundo Francis-
co Ribeiro de Bonis, Subprocurador-Geral da Repiblica.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso es-
pecial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator (em 08.09.92 — 62
Turma).

Votaram os Srs. Ministros José Ciandido e Pedro Acioli.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro JOSE CANDIDO.
¢

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL
N®11.828-0 — RJ
(Registro n® 91.0011789-7)

Relator: O Senhor Ministro Demdcrito Reinaldo
Embargante: Estado do Rio de Janeiro
Embargados: Buffet Mikonos e outros

Advogados: Marcelo Mello Martins e Salette Gong¢alves Morgado e
outro

EMENTA: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
IMPOSTO SOBRE CIRCULACAO DE MERCADORIAS
E SERVICOS (ICMS) NO FORNECIMENTO DE ALI-
MENTOS E BEBIDAS EM BARES, RESTAURANTES
E SIMILARES. EMBARGOS DECLARATORIOS.

Nao ha cerceamento de defesa contra a parte que,
regularmente intimada a falar sobre o desdobramen-
to de recurso extraordinario em especial, limita-se a
asseverar que o mesmo é descabido, sem contraditar-
lThe o mérito.

Descabem os embargos com o escopo de obter
pronunciamento sobre a convalida¢io da cobranga do
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tributo frente a lei nova, o que constitui vero pedido
de rejulgamento de questido inédita. Inocorréncia de
omissao a declarar.

Embargos rejeitados, & unanimidade.
ACORDAO

Vistos e relatados os autos, em que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator, na forma do relatério e notas taquigraficas constantes dos au-
tos, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Participa-
ram do julgamento os Srs. Ministros Gomes de Barros e Garcia Vieira.

Custas, como de lei.
Brasilia, 18 de margo de 1992 (data do julgamento).

Ministro GARCIA VIEIRA, Presidente. Ministro DEMOCRITO
REINALDO, Relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO DEMOCRITO REINALDO (Relator): O
ESTADO DO RIO DE JANEIRO interpde embargos de declaragdo con-
tra acérddo desta egrégia Primeira Turma, que julgou ilegitima a co-
bran¢a do imposto sobre circulagiio de mercadorias (ICM) no fornecimento
de alimentos e bebidas em restaurantes, por inexistir legislagdo que es-
pecifique a base de cdlculo do tributo.

Alegou que se teria verificado erro material no julgamento em ra-
zdo de ndo se lhe ter sido dada oportunidade de contra-arrazoar o espe-
cial, e requer, subsidiariamente, que se esclare¢a o alcance do julgado,
em face de lex nova que nio foi apreciada no processo.

E o relatério.

vVOTO

O SENHOR MINISTRO DEMOCRITO REINALDO (Relator): Nao
ha como se acolherem os embargos. Quanto a suposta falta de vista para
contra-razdes, vé-se que o digno Terceiro Vice-Presidente do tribunal a
quo proferiu despacho abrindo prazo ao embargante, “para o que enten-
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desse de direito”, ap6s o desdobramento do recurso extraordindrio em
especial (folha 461).

Na ocasido, o Estado do Rio de Janeiro limitou-se a argiiir que a
conversio seria indevida, abstendo-se de, por cautela, contraditar o mérito
do especial, como deveria. Ndo houve, pois, cerceamento de defesa. Ade-
mais, isto ndo configura, absolutamente, hipétese de erro no acérdio,
que pudesse ensejar os embargos declaratérios.

Quanto ao segundo pedido, trata-se de verdadeira consulta e nio
de divida ocasionada pelo decisum embargado. Conforme decidiu o
Supremo Tribunal Federal, “a fun¢do dos tribunais, nos embargos de
declaragdo, ndo é responder a questiondrios sobre meros pontos de fato,
mas sim dirimir ddvidas, obscuridades, contradi¢des ou omissdes” (Re-
vista Trimestral de Jurisprudéncia, volume 103, pdgina 269).

Se 0 embargante entende que, com a nova legislacéo, tornou-se legal
a cobranga do tributo, tem a faculdade de exigi-lo. O que néo se pode é,
a esta altura, provocar novo julgamento em face dessa lei subseqiiente.

Inocorrentes os requisitos de cabimento do recurso, rejeito os em-
bargos declaratérios.

E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

EDcl no REsp n® 11.828-0 — RJ — (91.11789-7) — Relator: Exmo.
Sr. Ministro Demdcrito Reinaldo. Embte.: Estado do Rio de Janeiro. Emb-
dos.: Buffet Mikonos e outros. Advs.: Marcelo Mello Martins e Salette
Gongalves Morgado e outro.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos (em
18.03.92 — 12 Turma).

Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Ministros Gomes de
Barros e Garcia Vieira.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro GARCIA VIEIRA.

L4

RECURSO ESPECIAL N¢ 12.061 — RJ
(Registro n® 91126853)

Relator: Exmo. Sr. Ministro Pedro Acioli

Recorrente: Instituto de Administra¢do Financeira da Previdéncia
Social — IAPAS
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Recorrido: Ismael Borges de Alvarenga

Advogados: Drs. Américo Luis Martins da Silva e outro e Wilsonei
Ferrero Fraga

EMENTA: IAPAS. INTIMACAO. ACAO DE RES-
TITUICAO DE CONTRIBUICAO.

I — Em se tratando de ac¢édo de restituicdo de
contribui¢bes pagas indevidamente por aposentado
da Previdéncia Social, ndo ha necessidade de a au-
tarquia ser intimada pessoalmente da sentenca, bas-
tando a sua publicacio.

II — Recurso improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sio partes as acima indica-
das:

Decide a Egrégia Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, na forma do relatério e
notas taquigrdficas constantes destes autos e que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.

Brasilia, 18 de setembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro PEDRO ACIOLI, Presidente e Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PEDRO ACIOLI: Cuida-se de Recurso
Especial interposto pelo Instituto Nacional de Seguro Social (INSS), em
razdo de decisfo que asseverou vdlida a intimacio do IAPAS.

As razGes do recorrente estdo assim postas — fls. 54/55:

“Trata-se de hipétese em que foi decretada a intempestivi-
dade do recurso de apela¢iio, uma vez que a intimag¢io do IA-
PAS da sentenga foi considerada vdlida. O v. acérdio de fls. 39/
43 considerou que, nas comarcas do interior é vdlida a intimagdo
do INPS através da agéncia local, sem que o representante do
TAPAS nos autos judiciais tenha sido intimado pessoalmente ou
por carta da sentenc¢a definitiva que julgou o mérito da a¢do”.
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Alega que a decisdo fere frontalmente o art. 237 e seus incisos do
CPC, bem como contraria o art. 243 do mesmo cédigo.

Nesta instidncia o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo
improvimento do recurso.

E o relatdério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PEDRO ACIOLI (Relator): Desde o ini-
cio do processado, em razdo da desobediéncia ao postulado ao artigo 39,
CPC, os atos processuais vém sendo dados a conhecer ao Procurador,
via oficio, ao 6rgdo que figura como parte. Tanto é certa esta assertiva,
que a fl. 8 consta o oficio de intimagédo da sentenga, dirigida ao IAPAS,
na pessoa de seu representante.

A fl. 14, novamente encontra-se novo oficio, dirigido ao IAPAS,
comunicando, novamente, ato judicial.

Satisfeito, portanto, o inciso II do art. 237, CPC.

Inexiste, d’outra parte, violagdo ao art. 243, CPC, porquanto em
nada restou afetado, jd inexistente nulidade.

No voto condutor da decisdo a quo colhe-se que — fl. 40:

“De acordo com a certiddo de fls. 13, o INPS foi intimado
da senten¢a em 22.07.88, “através da agéncia local, diante da
impossibilidade de intimar, pessoalmente, o Procurador do ér-
gdo, Dr. William de Souza Rangel, por ndo possuir nos autos
enderego para tal”.

O recurso foi entregue em Cartério no dia 14.10.88. Diante
da Certiddo supratranscrita, o MM. Juiz ndo recebeu o recurso,
por considerd-lo intempestivo, o que gerou o presente agravo.

Trata-se de a¢do de restitui¢do de contribui¢bes pagas in-
devidamente, por aposentado da Previdéncia Social.

Nio se tratando de execugdo fiscal, ndo hd necessidade da
autarquia ser intimada pessoalmente da sentenca, bastando a
sua publica¢éo.

Todas as citagdes e intimagbes foram feitas na agéncia
local da autarquia.

A prépria decisdo agravada foi enderegada ao Procurador
do IAPAS na agéncia local (fls. 14).

476 R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 4, (39): 339-615, novembro 1992.



Tendo sido o IAPAS citado dessa forma e apresentado
contestagdo, igualmente agravado da decisdo que ndo recebeu a
apelagdo, ndo pode agora invocar essa forma de intimacgdo para
justificar a intempestividade do seu recurso”.

Veio o apelante, em suas razdes, repisar os mesmos fundamentos
ja afastados pela instincia singular e Tribunal a quo, conforme trans-
crito no relatério.

Por fim, merece destaque o dizer do Parquet Pudblico a fl. 67, nes-
tes termos:

“Data venia acoitar diretriz diversa, mesmo considerando
nio ter sido informado o endere¢o, 0o que equivaleria, em ver-
dade, a ter sempre que ser feita a intima¢do pessoal do procu-
rador autdrquico, isso poderia facilmente conduzir, na pratica,
a procrastina¢do do feito, com o seu prosseguimento apenas
quando o desejasse aquele, ndo se afigurando, pois, o que sus-
tenta o Recorrente, tese que possa prevalecer, a qual, absoluta-
mente, ndo se coaduna com o espirito da norma processual
sobre o assunto, inteiramente em sentido contrdrio, o que so-
bressai claramente quando se vé entender a lei, artigo 39, p.
tnico, do CPC, vdlida a intimacfo por carta para o enderego
constante dos autos, na hipétese de ndo ser o escrivido comuni-
cado sobre mudan¢a do mesmo.

Releva salientar, por fim, que, contrariamente ao afirma-
do, ndo houve, em absoluto, “confusdo entre INPS e TAPAS”,
pois se vé claramente que as intimagfes foram enderecadas a
Agéncia local do IAPAS (fls. 8 e 14), somente tendo figurado na
ementa do v. acérddo atacado o nome INPS por equivoco, con-
sertado com os embargos declaratérios, ndo tendo tido o fato,
obviamente, nenhuma interferéncia na questdo da intempesti-
vidade do recurso”.

Diante de todo o exposto, nego provimento ao recurso.
E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 12.061 — RJ — (91126853) — Relator: Exmo. Sr. Ministro
Pedro Acioli. Recorrente: Instituto de Administra¢do Financeira da Pre-
vidéncia Social — IAPAS. Recorrido: Ismael Borges de Alvarenga. Ad-
vogados: Drs. Américo Luis Martins da Silva e outro e Wilsonei Ferrero
Fraga.
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Decisdo: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso
(em 18.09.91 — 12 Turma).

Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Ministros Garcia Viei-
ra e Demécrito Reinaldo. Ausente, justificadamente, o Exmo. Sr. Minis-
tro Gomes de Barros. Presidiu a sessdo o Exmo. Sr. Ministro PEDRO
ACIOLI.

¢

RECURSO ESPECIAL N® 13.570 — GO
(Registro n® 91.16238-8)

Relator: O Sr. Ministro Assis Toledo

Recorrente: Ministério Publico do Estado de Goids
Recorrido: Paulo Pereira Valverde

Advogado: Dr. Heber Matos Oliveira

EMENTA: PENAL. CRIME DE INVASAO DE DO-
MICILIO (ART. 150, DO COD. PENAL). SUBSIDIARIE-
DADE.

Tratando-se de crime subsidiario, ndo subsiste
autonomamente quando foi apenas o meio para a
pratica de crime de furto, mais grave. Se este tltimo
nao se consumou, resta a possibilidade de caracteri-
zacdo da tentativa, ndo se podendo cogitar do res-
surgimento da norma subsididria relativa a invasio
de domicilio, ja abrangida totalmente pela norma
incriminatoria primaria.

Recurso especial, pela letra a, ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, ndo conhecer do recurso, na forma do relatério e notas taqui-
grificas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.
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Custas, como de lei.
Brasilia, 13 de novembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro FLAQUER SCARTEZZINI, Presidente. Ministro ASSIS
TOLEDO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO ASSIS TOLEDO: O E. Tribunal de Justia do
Estado de Goids proveu recurso de apelagdo da defesa para absolver o
acusado, nestes termos:

“No caso sob recurso, trés pessoas acordaram em realizar
subtracdo de coisa mével da residéncia de Joel Arthur Enus.
Mas, um deles, Divino de Sousa, contou & policia que o fato iria
acontecer a noite. Mas, mesmo contado & policia, realizou o
combinado com seus outros dois companheiros e deslocaram-se
para os fundos da casa da vitima. L4, Paulo pulou o muro
enquanto os outros dois companheiros ficavam em vigilia. Ao
simples ato de pular o muro, a autoridade policial ja os espera-
va, e, imediatamente, deu voz de prisdo a Paulo, enquanto os
outros dois fugiram.

Ora, o dolo — vontade consciente dirigida a determinado
fim — era para subtrair coisa alheia mével. E o ato da autori-
dade policial impediu que o fato querido ocorresse. Havendo,
induvidosamente, frustragdo da conduta querida.

Enquanto havia o ato de pular o muro, ainda estava em
andamento a realizagdo do fim pretendido. Eram atos prepara-
torios que possibilitariam o fim colimado.

Nio hd se falar em dolo genérico. Com a devida vénia. E
que a cada tipo penal corresponde o dolo do mesmo tipo, eis que
o dolo, como elemento subjetivo, integra o tipo, ou, melhor di-
zendo, estd no micleo verbal do tipo. E como nfo hd crime sem
o elemento subjetivo, impossivel dizer que alguém queria agir
de uma certa forma e vd condenado por outra, sem a intengio
do fim perseguido. Mesmo naqueles considerados crimes culpo-
'sos, em que o tipo é aberto, a imprevisibilidade objetiva exclui
a tipicidade enquanto a culpabilidade decorre da previsibilida-
de subjetiva, sendo certo que a previsibilidade é a possibilidade -
de antever o resultado pelo sujeito ativo.

Desta forma, veja-se a clamorosa injustica que a sentencga
carregou. Trés pessoas combinam praticar furto. Uma delas
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adentra o quintal onde a policia os esperava. E ele é preso, mas
os outros dois que estavam de vigilia, porque fogem do local do
fato, ndo sdo nem indiciados. Onde ficou o acordo de vontades?
Nem se diga que houve, pelo menos, arrependimento eficaz,
porque eles estavam em vigilancia para que o outro realizasse
a conduta combinada.

A jurisprudéncia e a doutrina citada pela sentenga, e aco-
Ihida, também no parecer da ilustrada Procuradoria de Justiga,
como para o crime de violagdo de domicilio para a divida da
conduta, aqui, ndo tem aplicac¢éo. E que, ndo ha divida alguma
na conduta de Paulo, o apelante. O que ele, e 0s outros compa-
nheiros queriam era subtrair coisa mével da casa de Joel Ar-
thur. Unica motivacdo da realizacio da conduta deles.

Repugna que, dos trés acordos de vontades, somente a um
seja imposta a pena.

Desacolho o parecer da ilustrada Procuradoria de Justi¢a
e dou provimento & apelac¢ido para absolver Paulo Pereira Val-
verde, jd qualificado, da imputacéo feita, de acordo com o artigo
386, 111, do Cédigo de Processo Penal.

E como estd certificado a fls. 111 que Paulo Pereira Val-
verde teve seu nome lan¢ado no Livro “Rol dos Culpados” deter-
mino se cancele a anotag¢do, mesmo porque, ainda nio transita-
ra a sentenca condenatéria e a escrivania ndo poderia ter
realizado o ato processual porque, hoje, a Constitui¢do Federal
adotou o principio. da “presuncéo de inocéncia” e s6 com o tran-
sito em julgado da sentenc¢a condenatéria alguém pode ser lan-
cado no referido livro (art. 5% inciso LVII, da Constituigdo
Federal).” (Fls. 139/141).

Inconformado, ingressou o Ministério Piublico estadual com recur-
so especial, pela letra a, alegando negativa de vigéncia do art. 150, do
Cdédigo Penal.

Sustenta que, a prevalecer o acérdio recorrido, “o crime de viola-
¢do de domicilio nunca ocorrerd, pois que ninguém age com o fim, o dolo
especifico de violar casa alheia, mas, apenas, o dolo genérico, qual seja,
basta entrar ou permanecer em casa alheia sem o consentimento do
morador. O niicleo do verbo é entrar ou permanecer, sendo inexigivel o
fim pelo qual constitui o tipo.” (Fls. 148).

Admitido o recurso, nesta instincia, a douta Subprocuradoria-Ge-
ral da Repiublica, em parecer do Dr. Edinaldo de Holanda, é pelo impro-
vimento.

E o relatério.
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VOTO

EMENTA: PENAL. CRIME DE INVASAO DE DO-
MICILIO (ART. 150 DO COD. PENAL). SUBSIDIARIEDA-
DE.

Tratando-se de crime subsididrio, nio subsiste auto-
nomamente quando foi apenas o meio para a pratica de
crime de furto mais grave. Se este dltimo nio se consumou,
resta a possibilidade de caracterizagdo da tentativa, néo se
podendo cogitar do ressurgimento da norma subsididria
relativa a invasio de domicilio, jd abrangida totalmente pela
norma incriminadora priméria.

Recurso especial, pela letra a, ndo conhecido.

0O SR. MINISTRO ASSIS TOLEDO (Relator): Conforme consta do
acérdio, os acusados se preparavam para um crime de furto, tendo o
recorrido iniciado a execug¢ido ao escalar o muro da residéncia.

A Policia, entretanto, avisada por um dos participes, efetuou a prisio
do recorrido.

Na hipétese, poder-se-ia discutir sobre a existéncia de uma tenta-
tiva de furto, que, na linha da doutrina e da jurisprudéncia, absorve o
delito subsididrio de invasie de domicilio.

Este 1ultimo, porém, nio subsiste autonomamente quando foi ape-
nas o meio empregado para a prdtica de crime patrimonial mais grave.

Nao vejo, portanto, caracterizada a alegada negativa de vigéncia
ao art. 150 do Céd. Penal, e, nesta altura, ndo se pode examinar o tema
da tentativa, por falta do pedido e de prequestionamento.

Niao conhego do recurso.
E o vote.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 13.570 — GO — (91.16238-8) — Rel.: O Sr. Min. Assis
Toledo. Recte.: Ministério Publico do Estado de Goids. Recdo.: Paulo Pe-
reira Valverde. Adv.: Dr. Heber Matos Oliveira.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso (em
13.11.91 — 5% Turma).
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Os Srs. Ministros Edson Vidigal, Flaquer Scartezzini, José Dantas

e Costa Lima votaram com o Relator.

NI.

das:

482

Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Ministro FLAQUER SCARTEZZI-

é

RECURSO ESPECJIAL N¢® 13.768 — SP
(Registro n® 91.16957-9)

Relator Origindrio: O Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro
Relator p/acérdido: O Sr. Ministro Assis Toledo
Recorrente: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Recorrido: José Aparecido de Oliveira (réu preso)
Advogado: Dr. Milton Bonelli

EMENTA: JURL HOMICIDIO QUALIFICADO, EM
FORMA TENTADA.

Reconhecida pelo Juri a qualificadora do moti-
vo torpe, ndo pode o Tribunal de Justi¢ca, em apela-
cdo da defesa, simplesmente reformar o veredicto
popular para canceld-la, ja que isso implicaria em
malferir a soberania do Juri (art. 52, XXXVIII, ¢, da
Constituic¢ao).

Todavia, tendo o Tribunal reconhecido que a
decisio, nessa parte, contraria a prova dos autos, nio
se pode, igualmente, em recurso exclusivo da acusa-
¢do, restabelecer simplesmente a sentenc¢a de primei-
ro grau, deixando sem julgamento o apelo do réu.

Recurso especial conhecido, unanimemente, e,
pelo voto médio, parcialmente provido para cassar o
fundamento do acérdio, no tocante a exclusio da
qualificadora, e determinar que se prossiga no jul-
gamento da apelag¢io, com vistas a aplica¢cido, ou néo,
do § 3% do art. 593 do CPP.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
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Decide a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, pelo voto
médio, dar provimento parcial ao recurso, para afastar o fundamento do
acérdio e determinar que o Tribunal prossiga no julgamento do mérito,
na forma do relatério e notas taquigrdficas constantes dos autos, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 11 de novembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro JOSE CANDIDO, Presidente. Ministro ASSIS TOLEDO,
Relator para acérdio.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO (Relator):
Recurso Especial interposto pelo Ministério Publico do Estado de Sio
Paulo, nos autos da Apela¢do Criminal, inconformado com o v. acérdio
da Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo.

O Recorrente, com base no disposto no art. 105, III, da Constitui-
¢do Federal, argii negativa de vigéncia de lei federal e divergéncia ju-
risprudencial (fls. 251/269).

O Recorrente pretende seja cassado o v. acérddo recorrido, restabe-
lecendo-se a senteng¢a prolatada em primeiro grau. Alega que o v. acér-
ddo, ao rescindir a decisdo do Tribunal do Jiri, reduzindo a pena impos-
ta por entender que o reconhecimento da qualificadora contrariava a
prova dos autos, violentou a soberania dos veredictos nos julgamentos
populares.

A sentenga, julgando procedente a a¢io penal, condenou o ora Re-
corrente a4 pena de quatro anos de reclusdo, como incurso nas sangdes
do art. 121, § 2¢, inciso I, ¢/c art. 14, inciso II, ambos do Cédigo Penal,
em conformidade com o decidido pelo Conselho de Sentenca (fls. 216/
217).

O v. acérddo decidiu dar provimento parcial ao recurso de apelagéo
a fim de cancelar a qualificadora e reduzir a pena imposta ao réu a dois
anos de reclusiio (fls. 244/248).

O Recorrente, quanto a alinea a, sustenta:

“Vé-se facilmente de tais escélios que o acérddo recorrido,
inovando em interpretagdo que se nio afigura pelo menos razodvel,
recusou aplicacdo aos precitados dispositives do Cédigo de Pro-
cesso Penal, notadamente no que toca ao § 2° do art. 593 do
Estatuto Processual Penal”. (fls. 262)
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Relativamente a alinea ¢, sustenta:

“E nitido o estreito paralelismo entre a hipétese versada
nos presentes autos e aquelas objeto dos acérddos trazidos a
confronto. Em todas cuida-se da situagio de réus submetidos ao
julgamento pelo Tribunal do Jiri em que se questiona a possi-
bilidade de a segunda instdncia proceder 4 desclassificacio de
homicidio qualificado, afirmado pelo Juri, para sua forma sim-
ples, arredando-se a causa exasperante na sede recursal; ou de
se afirmar causa de especial diminui¢do da pena afastada pela
Corte Popular. Mas, enquanto o acérddo recorrido afirma a le-
gitimidade de tal procedimento, os arestos-paradigmas repelem
veementemente a possibilidade”. (fls. 268)

Despacho do ilustre 2° Vice-Presidente do Tribunal de origem ad-

mitindo o Recurso Especial com fundamento nas alineas a e ¢ (fls. 272/
273).

Parecer do Ministério Piblico Federal, subscrito pela ilustre Pro-
curadora da Republica, Dra. Aurea Maria Etelvina Nogueira Lustosa
Pierre, opinando pelo provimento do Recurso (fls. 280/290).

E o relatério.

vVOTO

O EXMO. SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO (Relator):
O tema em julgamento, como registra o relatério, é simples. Vale dizer,
reconhecida qualificadora pelo Conselho de Sentenga, pode o Tribunal
de Justica, ao fundamento de ser a decisdo, nessa parte, manifestamen-
te contrdria a prova dos autos, limitar-se a reduzir a pena in concreto?

A solu¢io determina definir a natureza juridica da qualificativa e
a extensdo do julgado de 2° grau de jurisdi¢do.

O tipo penal apresenta vdrias categorias.

A doutrina italiana labora distin¢édo entre essentialia delicti e acci-
dentalia delicti. Os primeiros sdo indispensdveis ao tipo. Os segundos,
circunstancialmente a ele podem ser agregados. Costuma-se utilizar a
expressio mnemonica de formarem satélites que gravitam em torno do
planeta.

ANTOLISEI pode ser lembrado para expressar essa orientagéo:

“Circunstancia del delito (de circum stat), es, en general,
aquello que estd em torno al delito. Implicando por su misma
“indole la idea de accessoriedad, pressupore necessariamente lo
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principal, que estd constituido por un delito perfecto en su
estructura. Por ello se distingue la circunstancia de los elemen-
tos esenciales, que son indispensables para la existencia del
delito. Mientras la falta de un elemento esencial hace que un
hecho no pueda considerarse delito, la ausencia de una circuns-
tancia no influye sobre la existencia del delito o de un determi-
nado delito. La circunstancia puede existir o no, sin que el
delito desaparezca en su forma normal, teniendo por ello cardc-
ter eventual (accidentalia delicti). (Manual de Derecho Penal
— parte general — Buenos Aires, Uteha Argentina, 1960, pdg.
319).

A doutrina alemi, embora nio destoe dessa postulacio, vale-se de
expressdes diferentes. Todavia, registre-se, apenas formalmente distin-
tos. Assim “tipo fundamental” e “tipo derivado”. O segundo redne todos
os elementos do primeiro e acrescenta outros.

JESCHECK sintetiza essa colocagéo:

“Cuando a partir de un delito base y mediante la adicién
de elementos se forman nuevos tipos penales que aparecen como
especiales modalidades de aquel delito base, nos hallamos fren-
te a una “variante dependiente”. Los elementos adicionales
pueden expressar tanto una agravacién como una alternacién
del contenido de injusto o de culpabilidad del delito base. Se
distinguen, ségun esto, variantes “cualificadas” y “privilegia-
das” (Tratado de Derecho Penal, parte general — Barcelona,
1981, Bosch, vol. I, pag. 363).”

Indiscutivelmente, o estudo 1égico dos tipos revela, para alcangar
arco amplo de punibilidade, a lei descreve a conduta como infragdo pe-
nal com varios pormenores. Apesar de persisténcia da antijuridicidade,
contempla, para efeito de culpabilidade, no sentido de medida da repro-
vabilidade ao agente do injusto, vdrias hipéteses. Ora para amenizar o
tratamento penal. Ora para recrudescé-lo.

Tlustrativamente, o homicidio. Basta matar alguém, dolosamente.
Ter-se-a ainda homicidio se o agente atuar na hipétese do § 1° ou do §
22 do art. 121 do Cédigo Penal.

Qualquer dos casos é homicidio doloso. Categorialmente (em légica
menor, idéia) sdo trés situagdes juridicas. Evidencia rela¢éo de género/
espécie entre elas. Cada qual, com sua autonomia, ndo obstante a ma-
triz comum.

Sem divida, tais distingSes visam a distinguir para efeito da puni-
bilidade. Dai, como registrado, pensar dimensdes da culpabilidade.
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A punibilidade, por seu turno, dado a individualiza¢ido da pena ser
escalonada em trés etapas (cominacdo, aplica¢do e execug¢do), a lei a
registra na cominag¢io ou na aplica¢fio. A primeira é elaborada pelo le-
gislador, especificando hipéteses (homicidio privilegiado, homicidio qua-
lificado). Em outros termos, define, através de tipos, categorias de deli-
tos.

Ainda trabalho do legislador, o enunciado das circunstincias agra-
vantes e atenuantes, ditas legais ou genéricas, porque definidas em lei
e aplicdveis as infra¢es penais, sem referéncia especifica.

A segunda (aplicagdo) é exercida pelo magistrado na sentenga con-
denatéria. Todavia, sem criar novos tipos. Caso contrdrio, frustrar-se-ia
o principio — nulla poena sine lege.

O tipo descreve conduta proibida com a cominag¢do da pena. S6 a
lei pode fazé-lo. O juiz labora com os tipos postos.

Assim, ndo tenho divida, dado adotar a concep¢do de o tipo do
injusto ser um corte da realidade, o tipo legal de crime alberga a culpa-
bilidade. O homicidio qualificado é um dos casos.

Distinta é a situa¢do das circunstdncias aplicdveis as infragdes
genericamente consideradas, adaptdveis, como regra geral, a qualquer
delito. Dai a redagdo do art. 61 do Cédigo Penal, cujo rol sé é aplicdvel
se cada caso ndo constituir ou qualificar o crime.

Ao lado de tais considera¢des quanto a natureza juridica do crime
qualificado, relevante se faz invocar a soberania do Tribunal do Juri
(Const., art. 52, XXXVIII, ¢). Alids, mitigada apenas quando a decisdo
for manifestamente contrdria 4 prova dos autos. Mesmo assim, o julga-
mento serd anulado. Jamais reformado.

Ainda mais. O Juri é questionado especificamente quanto as quali-
ficadoras e genericamente a respeito das agravantes e atenuantes.

O art. 484, IV, do Céd. Proc. Penal, é incisivo:

“Se for alegada a existéncia de causa que determine au-
mento de pena em quantidade fixa ou dentro de determinados
limites, ou de causa que determine ou faculte diminui¢io de
pena, nas mesmas condi¢des, o juiz formulard os quesitos cor-
respondentes a cada uma das causas alegadas”.

E o mesmo art. 484, pardgrafo unico, dispde:

“Serdo formulados quesitos relativamente as circunstin-
cias agravantes e atenuantes, previstas nos arts. 44, 45 e 48 do
Cdéd. Penal, observado o seguinte:

I. para cada circunstincia agravante, articulada no libelo,
0 juiz formulard um quesito;
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II. se resultar dos debates o conhecimento da existéncia de
alguma circunstincia agravante, ndo articulada no libelo, o juiz,
a requerimento do acusador, formulari o quesito a ela relativo;

II1. o juiz formulard sempre um quesito sobre a existéncia
de circunstincias atenuantes, tenham ou ndo sido articuladas
ou alegadas;

IV. se o juri afirmar a existéncia de circunstincias atenuan-
tes, o juiz o questionard a respeito das que lhe parecerem apli-
cdveis ao caso, fazendo escrever os quesitos respondidos afirma-
tivamente, com as respectivas respostas”.

O Juri, assim, responde a respeito do fato delituoso e de circuns-
tincias referentes a aplicacdo da pena. E o faz soberanamente, ou seja,
de modo a nio ser contestado pelo Presidente ou julgado de 2* instéancia.
Nada pode ser acoimado de errado ou injusto. O dnico tempero, regis-
trou-se, serd a anulac¢io do julgamento, quando manifestamente contra-
rio a4 prova dos autos.

O Presidente do Tribunal do Juri, no aplicar a pena, vincula-se as
respostas, ainda que outra seja sua convic¢do pessoal.

Em sendo assim, data venia, o Recorrente, em suas eruditas ra-
zdes, analisa com precisdo o tema juridico. Abona os argumentos com
ligdo de festejados juristas. Além disso, evidencia o contraste de juris-
prudéncia, inclusive do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme acérdaos
desta Turma, relatados pelos eminentes Ministros Carlos Thibau e Cos-
ta Leite (fls. 266/267).

O Juiz togado ndo pode corrigir a decisdo do Juri. Total ou parcial-
mente. Resta-lhe apenas anular o julgamento diante da evidéncia de
descompasso da decisdo com a prova dos autos. Uma sé vez. Se assim
nio fosse, o Tribunal do Juri deixaria de ser soberano.

Conhego do recurso, por ambos os fundamentos. Dou-lhe provimento
para, cassando o v. acérddo, restabelecer a r. sentenc¢a de 1° grau.

VOTO — VENCIDO
O SENHOR MINISTRO COSTA LEITE: Conhe¢o do recurso, dan-

do-lhe provimento, para que o réu seja submetido a novo julgamento
pelo Juri, tal como jd decidiu esta Turma em hipétese andloga.

VOTO — MERITO (DESEMPATE)

O SR. MINISTRO ASSIS TOLEDO: Sr. Presidente, pelos debates
sinto-me habilitado a proferir voto. Segundo inferi, o Tribunal reconhe-
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ceu que a aplicagdo da qualificadora, na tentativa do homicidio de que
se trata, contraria a prova dos autos. Entretanto, ao invés de mandar o
réu a novo julgamento, preferiu extirpar simplesmente a qualificadora.
Contra esse acérdio recorre exclusivamente o Ministério Publico limi-
tando-se a pleitear o restabelecimento da qualificadora pela argumenta-
¢do juridica que apresenta. Assim, se apenas o Ministério Publico recor-
re, o efeito devolutivo do recurso estd limitado pelo que se pede nesse
recurso. Cabe, portanto, ao Tribunal, decidir se restabelece ou nio a
qualificadora. Nesse ponto, estou de acordo, em parte, com a fundamen-
tacdo apresentada pelo eminente Ministro-Relator.

Entretanto, vou divergir, na conclusio, de S. Exa., porque parece-
me que o simples restabelecimento por uma questéo juridica da qualifi-
cadora, sem que o Tribunal resolva a questdo de saber se de fato a de-
cisdo contrariou ou nio a prova dos autos, no tocante ao reconhecimento
da qualificadora, deixaria sem julgamento o recurso de apelagdo da de-
fesa que teve esse objetivo e, nesse ponto, logrou até o reconhecimento
por parte do Tribunal. Assim, este recurso apresenta alguma dificulda-
de, mas a solucdio juridica ndo me parece tdo dificil.

Se o Superior Tribunal de Justi¢a, ao apreciar o recurso especial,
reconhece que nfo poderia o Tribunal de Justi¢a ter procedido como
procedeu, pode muito bem dar provimento parcial ao recurso da acusa-
¢do para cassar a decisdo que extirpou apenas a qualificadora reconhe-
cida no julgamento pelo juri.

A conseqiiéncia légica serd o prosseguimento, pelo Tribunal a quo,
do julgamento da apelagdo para concluir se manda, ou ndo, o réu a novo
julgamento. E que, estando em exame apenas o recurso da acusagéo,
nio poderiamos decidir desde logo, extra petita, essa questdo. Mas néo
seria justo restabelecer-se, simplesmente, a senten¢a de primeiro grau,
suprimindo-se o julgamento de mérito da apela¢iio do réu.

Em conclusio, conhego do recurso e The dou provimento parcial para
afastar o fundamento do acérdido e determinar que o Tribunal prossiga
no julgamento do mérito da apelacéo.

E o voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 13.768 — SP — (91.00169579) — Relator: Exmo. Sr. Minis-
tro Vicente Cernicchiaro. Recte.: Ministério Publico do Estado de Sio Pau-
lo. Recdo.: José Aparecido de Oliveira (réu preso). Adv.: Milton Bonelli.
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Decisdo: Em face do voto do Sr. Ministro Assis Toledo, a Turma,
apés os votos do Sr. Ministro Relator, no que foi acompanhado pelo Sr.
Ministro José Candido, e o do Sr. Ministro Carlos Thibau acompanhado
pelo Sr. Ministro Costa Leite, decidiu dar provimento parcial ao recur-
so, para afastar o fundamento do acérddo e determinar que o Tribunal
prossiga no julgamento do mérito (em 11.11.91 — 6* Turma).

_Ausente, por motivo justificado, o Sr. Ministro Washington Boli-
var. O Sr. Ministro Assis Toledo compareceu a sessdo para proferir voto
de desempate.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro JOSE CANDIDO.
é

RECURSO ESPECIAL N2 13.846 — RJ .
(Registro n? 91.0017288-0)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Nilson Naves
Recorrente: Usina Costa Pinto S/A — Aciicar e Alcool
Recorrida: Petrobrds Comércio Internacional S/A — Interbrds

Advogados: Drs. Jodo Baptista de Souza N. Athayde e outros e
Eduardo de Moura Abelheira e outros

Sust. oral: Dr. José Alves Bezerra (pela recorrida)

EMENTA: Contrato comercial. Constituicdo em
mora. Para ser considerado em mora (o vendedor ou
comprador), impode-se a interpelag¢io judicial, salvo
estipulac¢iio das partes em contrario. Céd. Comercial,
arts. 205 e 138. 2. Argiiicdo de nulidade da citagdo e
da sentenga. Improcedéncia. 3. Recurso especial co-
nhecido, quanto ao primeiro ponto, e provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das, decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, conhecer em parte do recurso especial e, nesta parte, dar-lhe
provimento, na forma do relatério e notas taquigrdficas constantes dos
autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
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Brasilia, em 09 de dezembro de 1991 (data do julgamento).
Ministro NILSON NAVES, Presidente e Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NILSON NAVES: Em vista de contrato
de compra e venda de dlcool, a Petrobrds Comércio Internacional S.A.
— Interbrds propds ag¢do de cobranga contra a Usina Costa Pinto S.A. —
Acgucar e Alcool, que a sentenga julgou procedente, tendo, antes, rejeita-
do preliminar de nulidade da citagdo (“face a total auséncia de prejuizo
para a Ré, que inclusive apresentou sua defesa”) e considerado desne-
cessdria a interpelagdo ou valida a interpelagdo realizada (“Acrescente-
se, no entanto, que, malgré tout tenho como regular e vdlida a interpe-
lagdo levada a efeito pela Autora, tendo se limitado a Ré as vazias
explica¢des constantes de fls. 21/22, sem qualquer providéncia judicial...”).

Foi a sentenc¢a confirmada por este acérddo:

“E assim decidem, rejeitando as preliminares de nulidade
da citac¢do e da sentenca, porque a citagdo pelo correio foi feita
regularmente, ndo tendo sentido a desejada restri¢do ao terri-
tério da Comarca, pois, o que expressa o art. 222, CPC, é o
domicilio no Brasil (RI 573/157, in CPC, Theotonio Negrao, 16*
ed., nota n? 3, ao art. 222). Também nio procede a preliminar
de nulidade da sentenca por falta de motivacdo, pois a adogio
das teses, esposadas na réplica, com fundamentacéo dela, reve-
la as razdes que convenceram o juiz.

Ainda, no que diz respeito 4 mora, estd evidenciada pelo
inadimplemento das obriga¢des ajustadas no contrato (fls. 13/
18), memorizada pela interpelacio (fls. 7/28).

Nao tem razdo, tampouco, quando se opde 4 cumula¢io da
pena convencional, estipulada no contrato (fls. 17, n® IX), com
os honordrios arbitrados, em face do enunciado da Simula 616
do STF.

No que pertine ao mérito, isto é, ao valor da divida, ndo ha
resisténcia quanto a legitimidade dela, pelo que nenhuma cen-
sura merece a sentenga recorrida.

Negou-se, por isso, provimento a apelagdo.”

Rejeitados os embargos de declaragdo, a Usina interpds recurso
especial, pelas alineas a e ¢, suscitando trés temas: nulidade da citagéo
(arts. 200, 201 e 223, §§ 1%, 22 e 3?, do Céd. de Pr. Civil), sentenga sem
fundamentos (art. 458, inciso II, do Cod. de Pr. Civil), e fixag¢do do dies
a quo da constitui¢io em mora (arts. 138 e 205 do Céd. Comercial).
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Inadmitido o recurso especial, determinei o seu processamento para
melhor exame, provendo o agravo de instrumento, em apenso.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NILSON NAVES (Relator): Sobre a cita-
¢do pelo correio, afasto a argiiicdo de sua nulidade, seja pelo fundamen-
to ja apresentado na instdncia ordindria, seja pela falta de prejuizo,
porque a ré defendeu-se regularmente. Com efeito, em 21.4 veio aos autos
o aviso de recep¢dio a que se refere o art. 223, § 2°, do Céd. de Pr. Civil,
e no dia 3.5 chegou a resposta, com toda a matéria de defesa.

Sobre a sentenga, afasto, também, a argiiigdo de sua nulidade.
Argui-se de nula a sentenga, porque dela constou o seguinte: “Tenho
que precisas sfio as teses esposadas, quando da Réplica, pela Autora (fls.
73/82), que ficam fazendo parte da presente Sentenca, como fundamen-
tacdio”. Mas o juiz, ao assim proceder, ndo deixou de fornecer os motivos
do seu convencimento. Reportou-se as alegagdes da autora, sem divida,
0 que ndo me parece tio censurdvel, mas apresentou outros motivos,
ainda que de forma resumida.

Sobre o dies a quo da mora, tem razdo a recorrente, parecendo-me
indispensdvel a interpelacdo, a teor do art. 205 do Céd. Comercial, que
dispde: “Para o vendedor ou comprador poder ser considerado em mora,
é necessdrio que preceda interpelagdo judicial da entrega da coisa ven-
dida, ou do pagamento do pre¢o”. Tanto assim, que previamente a Pe-
trobrds interpelou a Usina, invocando, na peticdo, entre outras disposi-
¢oes, exatamente a do aludido art. 205, sobre constitui¢gio em mora. Nio
se cuida, neste, de caso em que as partes, no contrato, tenham dispensado
a interpelagdo. Leia-se o que, a propédsito desse assunto, escreveu o Sr.
Ministro Moreira Alves, como relator do RE-85.141, in RTJ-82/282-3:

“A meu ver — e ao contrdrio do que decidiu o acérdio
recorrido —, em direito comercial, por for¢a do disposto no art.
205 do Cédigo de 1850, que, no particular, seguiu o Cédigo Civil
Francés, ndo hd a denominada mora ex re. Para que a interpe-
lagdo judicial ali exigida seja afastada é necessdrio, e isso por-
que o dispositivo néo é cogente, que as partes tenham expres-
samente convencionado em contrdrio (cldusula de mora). Essa
cldusula, no caso, nio existe.

Por outro lado, ndo se pode dar a esse art. 205 a interpre-
tacdo evolutiva pretendida no parecer da Procuradoria-Geral
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da Republica, uma vez que é inequivoco que sua letra e espirito
se conciliam no sentido da necessidade, em direito comercial,
da interpelacgdo judicial para a constitui¢iio de mora, se as partes
expressamente nio dispuseram do contrério. E esta, alids, uma
das questdes, no tocante aos principios gerais das obrigacdes,
em que divergem os preceitos do Cédigo Comercial e do Cédigo
Civil, como acentua Clévis Bevilacqua (Cédigo Civil dos Esta-
dos Unidos do Brasil Comentado, vol. IV, p. 120-121, 42 ed., Rio
de Janeiro, 1934), ao esclarecer, no comentdrio ao art. 960 do
Cédigo Civil — cuja primeira parte diz respeito & mora ex re —
que o Cddigo Comercial (arts. 138 e 205) exige a interpelagdo
judicial, ainda quando hd prazo estipulado para o cumprimento
da obrigacdo. E sendo o direito comercial — como salienta Degni
(L’Interpretazione della legge, 2* ed., pp. 21 e segs., Nadpoli,
1909) — direito especial em face do direito civil, que é o direito
comum no terreno do direito privado, ele forma um sistema
integral de normas particulares, cujas divergéncias com os prin-
cipios do direito comum nfio podem ser eliminadas por in-
terpretagido em que se dé supremacia aos preceitos deste, por-
quanto as singularidades daquele decorrem da natureza mesma
das relagdes juridicas que ele, de maneira especial, regula.”

Ora, parecendo-me, por se tratar de contrato comercial, necessdria
a interpelag¢do judicial, e tendo esta realmente se efetivado, a partir dela
fluiriam as conseqiiéncias da mora, como quer a recorrente, sublinhan-
do, ao final de suas razdes: “seja fixado como termo a quo da mora a
data em que efetivada a interpelacio judicial da Requerente”.

Ante o exposto, conhego em parte do recurso especial e, nessa par-
te, dou-lhe provimento, como declinado.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 13.846 — RJ — (91.0017288-0) — Relator: Exmo. Sr. Mi-
nistro Nilson Naves. Recte.: Usina Costa Pinto S/A — Agtcar e Alcool.
Recdo.: Petrobrds Comércio Internacional S/A — Interbras. Advs.: Jodo
Baptista de S. N. Athayde e outros, Eduardo de Moura Abelheira e ou-
tros. Sustentou oralmente o Dr. José Alves Bezerra, pela Recorrida.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recur-
so especial, e nesta parte deu-lhe provimento (em 09.12.91 — 3?2 Tur-
ma).
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Participaram do julgamento os Srs. Ministros Eduardo Ribeiro, Dias
Trindade, Waldemar Zveiter e Cldudio Santos.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES.
é

RECURSO ESPECIAL N® 14.088 — SP
(Registro n® 91.0017939-6)

Relator: O Exmo. Senhor Ministro Waldemar Zveiter
Recorrente: Takiplan Pinheiros Construtora S/A
Recorrido: Condominio Edificio Residencial Portal da Cantareira

Advogados: Cristévao Colombo dos Reis Miller e outro e Ana Licia
P. Dias e outro

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL — PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVA — EXCECAO DE INCOM-
PETENCIA.

I — A jurisprudéncia do STJ firmou entendimen-
to no sentido de que as medidas cautelares, quando
preparatorias, devem ser requeridas ao Juiz que se
apresenta competente para conhecer da causa prin-
cipal que, por isso, fica prevento. Também é da dou-
trina que as medidas cautelares, quaisquer que se-
jam, tém de ser pedidas ao Juiz que no momento seria
o competente para a ag¢io, ainda que nio se trate de
acdo de medida cautelar para a preparacao de ou-
tra.

II — Recurso nio conhecido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso especial, na forma do relatério e
notas taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte inte-
grante do presente julgado.
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Custas, como de lei.
Brasilia, 09 de dezembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente. Ministro WALDEMAR ZVEI-
TER, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO WALDEMAR ZVEITER: Cuida-se de
agravo de instrumento tirado contra decisdo que rejeitou excegdo de
incompeténcia oposta, em face de cautelar de producio antecipada de
provas, para a ag¢do principal.

O acérdao confirmou a decisdo agravada (fls. 81), atento a que a
jurisprudéncia reiterada é no sentido de que o juiz da a¢do preparatéria
deve ser o mesmo da ag¢do preparada.

A agravante, irresignada, apresenta Especial e, com apoio nas le-
tras a e ¢, alega que, no seu parecer, o aresto teria vulnerado os artigos
800 e 806 do CPC e divergido da Simula 263 do extinto TFR.

No exame dos pressupostos de admissibilidade (fls. 103), o apelo é
deferido.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO WALDEMAR ZVEITER (Relator): O
acérdio do agravo, ao manter a competéncia do juiz da cautelar de pro-
duc¢do antecipada de provas para a ac¢do principal (art. 800 do CPC),
apoiou-se na jurisprudéncia, isto é, nos precedentes da Camara.

O eminente Prolator, no Tribunal ¢ quo, consigna que (fls. 81):

“... o preceito da lei processual trazido a confronto deve ser
interpretado em consonincia com esses precedentes. Sobreleva,
no caso, a manifesta conveniéncia do mesmo juiz que presidiu
a produg¢do da prova antecipada atuar na ac¢do em que essa
prova vai ser avaliada. Dai se afirmar, como regra a ser obser-
vada sempre que possivel, que o juiz da ac¢fio preparatéria deve
ser 0 mesmo da a¢do preparada.”

Correto esse lineamento. Ndo hd como vislumbrar, na hipétese, a
vulnera¢do dos artigos 800 e 806 do CPC, nem, por outro lado, se tem
como contrariado o verbete 263 do TFR, eis que este nédo caracteriza a
hipétese dos autos.
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Quanto as regras processuais, ditas violadas, ao contrdrio do sus-
tentado pelo recorrente, in casu, o julgamento ateve-se a disciplina que
emana da regra do art. 800 do CPC.

Sobre o tema, é do magistério de Pontes de Miranda que:

“... As medidas cautelares, quaisquer que sejam, tém de
ser pedidas ao juiz que no momento seria o competente para a
acéio, ainda que n#o se trate, in casu, de a¢do de medida cau-
telar para a preparacdo de outra. Se pedidas pendente a lide,
estd visto que a causa principal atrai a acesséria.” (Com. ao
Cédigo de Processo Civil, Forense, tomo XII, 1976, pdg. 58).

O mesmo doutrinador ensina que:

“.. As vistorias, arbitramentos, pericias e inquiri¢des ad
perpetuam rei memoriam, tém processo expedito, porém nio
escapam ao rito dos arts. 801-804. A peti¢do tem de obedecer ao
art. 801.” (ob. cit. pag. 63).

No mesmo entendimento é a licdo de Theodoro Junior que ensina:

“.. Entre as duas ag¢des ocorre, portanto, o fendmeno da
prevencio, via de regra, de sorte que a que primeiramente for
ajuizada fixard a competéncia para a que lhe seguir, pouco
importando que a primeira seja a principal ou a cautelar.” (Curso
de Direito Processual Civil, vol. II, 4? ed., pag. 1.134).

E ainda do mesmo Autor o ensinamento de que:

“.. Ajuizada a medida cautelar, fica preventa a competén-
cia do juiz que dela conheceu para o posterior ajuizamento da
acdo principal. Observa-se a regra de que, entre duas ages
conexas, prevalece a competéncia do juiz que primeiro proces-
sou uma delas (art. 106).” (ob. cit. pag. 1.135).

Quanto 4 Simula 263 do TFR, cujo conteido o recorrente diz coli-
dir com a conclusdo do acérdio, melhor sorte ndo lhe assiste.

No precedente que serviu de forro ao verbete (IUJ no CC 6.979-RJ)
h4 lineamentos que contrariam a tese levantada no apelo.

Num dos tépicos o eminente Relator levanta que o anseio é que os
processos cautelar e o principal tenham curso no mesmo foro, entretan-
to, 0 que nfo significa na mesma vara, para uniformizar a jurisprudén-
cia defrontada, assentando-se que produ¢io antecipada de provas, ne-
cessariamente, ndo previne a competéncia para a agdo principal.

Daf que a ementa desse exemplo ficou registrada assim:

“A produg¢do antecipada de provas, necessariamente ou
per se, ndo previne a competéncia para a agdo principal.”
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Da Corte, a exegese da regra do art. 800 do CPC ¢ feita no sentido
de que:

“Quando preparatdrias, as medidas cautelares devem ser
requeridas ao Juiz que se apresenta competente para conhecer
da causa principal, que, por isso, fica prevento.” (REsp 6.386- .
PR, Rel. eminente Min. Sdlvio de Figueiredo — 4* Turma).

Por tais fundamentos, inocorrendo as alegadas violacGes e inexis-
tindo a apontada divergéncia com a Sumula 263 do TFR, ndo conhego
do recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 14.088 — SP — (91.0017939-6) — Relator: Exmo. Sr. Mi-
nistro Waldemar Zveiter. Recte.: Takiplan Pinheiros Construtora S/A.
Recdo.: Condominio Edificio Residencial Portal da Cantareira. Advs.:
Cristévao Colombo dos Reis Miller e outro; Ana Licia P. Dias e outro.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso es-
pecial (em 09.12.91 — 3% Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Claudio Santos, Nil-
son Naves, Eduardo Ribeiro e Dias Trindade.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES.
¢

RECURSO ESPECIAL N¢ 14.696 — BA
(Registro n® 91.0018815-8)

Relator: O Exmo. Senhor Ministro Waldemar Zveiter
Recorrente; Almir Francisco de Moraes
Recorrido: José Fausto Alves Brito

Advogados: Drs. Renato Mdrio Borges Simdes, Délcio Medeiros
Ribeiro e outros

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL — ACAO DE IN-
DENIZACAO POR ATO ILICITO — NULIDADE —
PAUTA DE JULGAMENTO NAO PUBLICADA — CER-
CEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA — VIOLACAO
DO PRINCIPIO DA PUBLICIDADE — ART. 552, § 12,
DO CPC.
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I — Independentemente do requisito do preques-
tionamento (Stumulas n= 282 e 356 — STF), a parte
prejudicada pode argiiir, em Recurso Especial, a nu-
lidade do julgamento, por nfo ter sido o feito incluido
na pauta de julgamento (art. 552, do CPC).

II — Recurso conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, a4 una-
nimidade, conhecer do recurso especial e lhe dar provimento, na forma
do relatério e notas taquigrdficas constantes dos autos, que ficam fazen-
do parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.
Brasilia, 25 de novembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente. Ministro WALDEMAR ZVEI-
TER, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO WALDEMAR ZVEITER: Trata-se
de Ac¢io de Indenizagdo, por ato ilicito, proposta por José Fausto Alves
Brito contra Almir Francisco de Moraes, julgada procedente, em parte,
condenado o réu a indenizar o autor, a titulo de danos emergentes, lu-

cros cessantes, bem como, a suportar os 6nus da sucumbéncia (fls. 70/
80).

Interposta apelac¢do (fls. 82/84) a Terceira Camara Civel do Colen-

do Tribunal de Justi¢a da Bahia, a unanimidade, negou-lhe provimento
(fls. 99/101).

Irresignado, interpds o apelante Recurso Especial, fundado no art.
105, inciso III, alinea a, da Constitui¢do, pretendendo nulo o julgamen-
to, por desobediéncia as normas procedimentais contidas nos artigos 40,
II, 552, §§ 12 e 2°, do CPC; 89, XVII, da Lei n® 4.215/63; e 5°, LV, da Lei
Maior (fls. 107/108).

Sem contra-razdes, o nobre Presidente daquela Corte o admitiu (fls.
112/113).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO WALDEMAR ZVEITER (Relator):
Pretende o recorrente a nulidade do julgamento, porque realizado sem
observancia das normas insertas na lei processual civil.

Quanto a alegacgéo de ofensa ao dispositivo da Carta Magna, consoante
reiteradamente tem decidido esta Egrégia Corte, ndo comporta exame em
sede do Especial (REsp n® 7.688-RO, de minha relatoria — DJ de 15.4.90).

Tocante a alegada negativa de vigéncia dos artigos 40, II, do CPC,
e 89, XVII, da Lei n® 4.215/63, nesse ponto, improsperdvel a irresigna-
cdo.

Consta dos autos que o recorrente, por seu Advogado, em 21.12.90,
requereu juntada do substabelecimento, sem reservas dos poderes ou-
torgados ao seu Patrono que entdo vinha atuando no feito; pediu, ainda,
que as publica¢des de intimagdes futuras fossem feitas no nome do sig-
natdrio, Dr. Renato Mdrio Borges Simdes; bem como, vistas dos autos
pelo prazo de lei.

Ocorre que, surpreendentemente, alega, tomou conhecimento de que
a apelacdo foi julgada em 20.3.91; sem que, todavia, sua peti¢cdo houves-
se sequer sido despachada, juntada somente ao processo no dia 5.5.91
(fls. 162-v. e 104/105).

Tudo indica que tal peticdo teria se perdido na Secretaria do Tri-
bunal de origem; dai ndo poderia o nobre Relator deferir seu requeri-
mento, se este ndo chegou as suas méos.

Essa nulidade, segundo a orientagéio consolidada na jurisprudéncia
do Pretério Excelso, poderia ter sido argiiida através dos Embargos de
Declaragio; contudo, deles ndo se valeu a recorrente.

No que pertine 4 pretendida violagdo ao art. 552, §§ 12 e 2?, da lei
adjetiva civil, contudo, razdo assiste ao recorrente.

Apresentados os autos ao Presidente da Camara julgadora, cabe-
lhe designar dia para o julgamento da apelagdo. A pauta haverd de ser
publicada no 6rgdo oficial, conforme estabelece o art. 552, da lei proces-
sual civil, e doutrinam, dentre outros, Pontes de Miranda e Barbosa
Moreira.

E deste ultimo o trecho que colho in “Comentdrios”:

“Embora a lei ndo contenha cominagdo expressa, deve
considerar-se nulo o julgamento realizado sem prévia publica-
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¢do da pauta, ou antes de 48 horas a partir da publicagdo. Se
a pauta foi publicada, com a devida antecedéncia, mas se omi-
tiu algum feito, ndo pode ele ser validamente julgado na sessio,
a menos que ocorra nova publicagdo, para suprir a falha, ainda
antes das ultimas 48 horas. A falta da publica¢do tempestiva é
causa insandvel de nulidade, porque nido se concebe que o seu
fim — avisar os interessados com a antecedéncia necessdria —
seja atingido por outra forma. Interessados nio sdo, alids, uni-
camente as partes e seus procuradores, mas os préprios juizes
que héo de participar do julgamento, e podem precisar consul-
tar anotagdes, ou fazer estudos, para se pronunciarem na ses-
sdo.” (Comentdrios ao Cddigo de Processo Civil, Forense, 1974,
vol. V, pdgs. 478/479)

Pacificado, de sua vez, na jurisprudéncia da Suprema Corte o en-
tendimento de que, independentemente do requisito do prequestionamen-
to (Simulas n= 282 e 556 — STF), a parte prejudicada pode alegar, no
Recurso Extraordindrio, a nulidade do julgamento precedido de intima-
¢do que houver desobedecido 4s normas contidas nos artigos 236, § 1%, e
552, § 12, do CPC (RTJ’s 86/242 e 95/725).

Conforme se verifica das certiddes lavradas as fls. 98, ndo houve a
publica¢do da pauta de julgamento, cerceando o direito de defesa do
recorrente, através de sustentacdo oral da apelag¢do por seu Advogado;
bem como, violado o principio da publicidade, basilar na prética dos atos
processuais.

Dessa forma, o Acérddo recorrido ndo sé negou a vigéncia do art.
552, do Cédigo de Processo Civil, como, também, discrepou do entendi-
mento afirmado na doutrina e na jurisprudéncia do Pretério Excelso.

Por esse unico fundamento, conhego, pois, do recurso, e lThe dou
provimento para anular o julgamento em que proferido o Acérdio para
que outro seja realizado, em obediéncia as normas processuais.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 14.696 — BA — (91.0018815-8) — Relator: Exmo. Sr. Mi-
nistro Waldemar Zveiter. Recte.: Almir Francisco de Moraes. Recdo.: José
Fausto Alves Brito. Advs.: Renato Mario Borges Simges; Délcio Medei-
ros Ribeiro e outros.
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Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especial
e lhe deu provimento nos termos do voto do Sr. Ministro Relator (em
25.11.91 — 32 Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Cldudio Santos, Nil-
son Naves, Eduardo Ribeiro e Dias Trindade.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES.
¢

RECURSO ESPECIAL N¢ 14.930 — PR
(Registro n® 91195324)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Nilson Naves
Recorrente: Parand Companhia de Seguros Germano Brasileira
Recorrido: Geraldo Jodo da Silva

Advogados: Drs. Mdrcia Regina Rodacoski e outros

EMENTA: Acidente de veiculos. A¢géo regressiva
do segurador contra o causador do dano. Correc¢io
monetdria. Termo inicial. A corre¢cio monetdaria flui
da data do desembolso, ou seja, do momento em que,
uma vez paga a indenizacgio, opera-se a sub-rogacao.
Trata-se de um quid (divida de valor) e ndo de um
quantum (divida de dinheiro). Recurso especial co-
nhecido pelo dissidio e provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que séo partes as acima indica-
das, decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, conhecer do recurso especial e lhe dar provimento, na forma
do relatério e notas taquigrificas constantes dos autos, que ficam fazen-
do parte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.

Brasilia, 10 de dezembro de 1991 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente e Relator.
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RELATORIO

_ O EXMO. SR. MINISTRO NILSON NAVES: Tomo por relatério o
despacho do Presidente Francisco Muniz, admitindo o recurso especial:

“No presente recurso especial (fundado na alinea ¢ do
permissivo constitucional) discute-se a seguinte questdo: o ter-
mo inicial da incidéncia da corregio monetdria em agdo de in-
denizac¢do proposta pela seguradora, sub-rogada no crédito,
contra o causador do dano decorrente de acidente de veiculos.

Colhe-se dos autcs que Parand Companhia de Seguros
Germano Brasileira propds agio de ressarcimento em face de
Geraldo Jodo da Silva (fls. 02/05). O doutor Juiz julgou proce-
dente o pedido, condenando o réu ao pagamento da quantia
pleiteada na inicial, atualizada ‘a partir do ajuizamento da a¢io,
com a distribui¢ido’ (sic — fls. 47), acrescida de juros de mora,
custas do processo e honorarios de advogado.

Insatisfeita com o termo @ quo da corre¢do monetdria, a
seguradora interpds recurso de apela¢do, argumentando que a
atualizagdo monetdria deveria incidir a partir do momento do
desembolso da indeniza¢do ao segurado.

Este Tribunal negou provimento ao apelo, sob o funda-
mento de que ‘o crédito da seguradora, em ag¢do regressiva de-
corrente de sub-rogag¢ido legal (art. 985, III, C. Civ.), exigido em
a¢do movida contra o causador do dano em acidente de transito,
é restrito a soma que desembolsou (art. 989). Conseqlientemen-
te, a divida do autor de dano é de dinheiro, o que importa em
aplicacdo da corre¢dio monetdria, no processo de conhecimento,
a partir da data do ajuizamento do pedido (art. 1°, § 29, da Lei
6.899, de 08.04.81) (sic — ementa — fls. 79). Daf a interposi¢io
do recurso especial de fls. 90/97, no qual a recorrente sustenta

dissidio de jurisprudéncia, trazendo a colac¢éo os julgados emen-
tados de fls. 93/96.

O presente recurso oferece condigbes de admissibilidade.

De inicio, hd que se ressaltar que os arestos paradigmas
de fls. 95 e 96 — extraidos respectivamente da Revista dos
Tribunais n 583, pdg. 145 e 601, pdg. 221, ndo sdo hdbeis para
comprovar divergéncia, pois ndo demonstram tratarem de situa-
¢do assemelhada com a espécie dos autos, qual seja, termo ini-
cial da correcdo monetdria na acfio em que a seguradora pre-
tende o reembolso em face do causador do dano.
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Entretanto, o julgado de fls. 94 — nio obstante reprodu-
zido apenas em sua ementa — ndo deixa duvidas quanto &
controvérsia, na jurisprudéncia, da questdo ora examinada.

Com efeito o acérddo recorrido decidiu que a corregdo
monetdria — neste caso — incide a partir do ajuizamento da
acdo por entender que ‘a seguradora tem crédito de dinheiro,
porque sua pretensdo é originada do contrato de seguro, com a
sub-rogacdo legal (art. 985, III), de sorte que se volta contra o
terceiro causador do dano para reembolsar-se do que pagou
(art. 989), vale dizer, para recuperar um quantum despendido.
Nido é o mesmo que ocorre com a vitima do dano; esta tem
pretensio de recuperar-se para retornar ao estado anterior, dai
a obrigac¢do de valor por parte do autor do dano. Por outras, a
vitima pretende reparag¢éo do dano — o que é um quid; a segu-
radora, o reembolso do que pagou — o que um quantum. Aqui,
divida de dinheiro; ai, divida de valor’ (sic — fls. 87).

Jd a decisdo paradigma, prolatada em sessdo plendria do
12 Tribunal de Al¢ada Civil do Estado de Sdo Paulo proclamou
que ‘em ag¢do regressiva proposta por seguradora contra o cau-
sador do dano decorrente de acidente de veiculos o termo inicial
da correg¢do monetdria é a data do desembolso (RT 626, pag.
93). Extrai-se, dentre os inlimeros argumentos expendidos nes-
te julgado, o seguinte trecho:

‘Passando a interpretagio a ser conferida, a primeira ques-
tdo suscitada é saber se se trata de divida de valor ou de di-
nheiro.

Os que defendem esta ultima hipétese argumentam nio
estar o fundamento do pedido do segurador preso ao ato ilicito,
mas ao contrato de seguro firmado. A matéria exige uma ani-
lise mais cuidadosa.

Embora exista o contrato de seguro, este somente tem
atuacdo e, mesmo, razio de ser na hipétese da ocorréncia de
um ato ilicito. Esse ato antijuridico produziu lesdo que compor-
ta uma reparac¢do quantitativa e qualitativamente dimensiona-
da ao prejuizo, de molde a recompor o patriménio atingido em
idéntica medida. E a restitutio integrum.

O contrato de seguro, assim, tem por finalidade essa re-
composi¢do, eminentemente valorativa. Basta ver que ele néo
se cinge a um quantum fixado contratualmente, mas é adapta-
do ao monte necessdrio ao acertamento do dano e na proporgéo
deste.
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Em suma, nfo se trata de uma divida meramente de di-
nheiro, como sucede no contrato de mituo, mas presa a valora-
¢do de um prejuizo.

Sendo divida de valor, nada obsta a que se enquadre na
orienta¢do jurisprudencial anterior 4 Lei 6.898/81, no sentido
de que nesse tipo de divida a corre¢cdo monetdria incide desde
a data do desembolso’ (RT n® 626, pdg. 95).

Nio bastasse isto, o Tribunal de Al¢ada do Estado do Rio
Grande do Sul, de certa feita decidiu em caso andlogo a espécie
dos autos — que ‘a corre¢io monetdria do valor a ser reembol-
sado a seguradora aplica-se a partir da citag¢do’ (Julgados do
Tribunal de Al¢ada do Rio Grande do Sul n? 45, pdg. 370).

Ante o exposto, dd-se seguimento ao recurso pela alinea ¢
do inciso III do artigo 105 da Constitui¢do Federal.”

E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NILSON NAVES (Relator): Suficiente-
mente comprovado o dissidio, conheg¢o do recurso especial, e vou prové-
lo em atencéio ao pensamento do acérdido padrao, in RT-626/93 (“Em acdo
regressiva proposta por seguradora contra o causador do dano decorren-
te de acidente de veiculos o termo inicial da corre¢io monetdria é a data
do desembolso...”), que melhor se ajusta ao conceito de corre¢io moneté-
ria adotado por este Tribunal em indmeros casos: a corre¢do é mero
instrumento de atualiza¢do da moeda, ndo é um plus, portanto.

Parece-me cuidar-se de caso que realmente reclama atualizacdo
desde o acontecimento, isto ¢, em data anterior 4 do ajuizamento do
pedido. Especificamente, pede-se, na espécie, seja atualizada a divida (o
crédito que se tem) a partir do desembolso. A seguradora pagou e quer
receber o que desembolsou mas atualizado desde 0 momento do desem-
bolso. “O segurador” — reza a Simula 188/STF — “tem acdo regressiva
contra o causador do dano, pelo que efetivamente pagou, até ao limite
previsto no contrato de seguro”. Procede a reclamac¢ido da autora, ora
recorrente.

A origem da divida, em casos dessa espécie, ndo deixa de ser o ato
ilicito, tanto que o segurador cobra o seu crédito do causador do dano.
Esse o seu titulo. Sem didvida que a relagdio principal, estabelecida en-
tre as partes, é entre segurador e segurado, mas nem por isso desapare-
ce aquilo que deu causa a divida: o sinistro, donde a ocorréncia de pre-
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juizo ou dano, repardvel pelo segurador. Uma vez reparado o prejuizo
ou dano, dafi a origem do crédito, tem o segurador agdo regressiva, nos
mesmos moldes se a cobranca se efetuasse pelo segurado-vitima ao cau-
sador do prejuizo ou dano. Doutro lado, ainda que a relag¢do, como sus-
tentou o acérdio, entre segurador e causador do dano, decorra da sub-
rogac¢do, impoe-se, mesmo, a atualiza¢fo da divida de modo amplo. Logo,
por um ou por outro lado, a divida de que se trata é um quid (de valor,
portanto) e ndo um quantum (de dinheiro). Sobre divida de valor e divi-
da de dinheiro, cuja distingdo vem perdendo a sua importéncia, confira-
se o meu voto, proferido no Tribunal Federal de Recursos, nos EAC-
110.446, em pedido de vista, DJ de 10.4.89, nesses tdpicos:

“Sobre a atualiza¢do de valores, prevaleceu durante bom
tempo, a compreensdo de que ndo havia corregdo monetdria
sem lei que a instituisse. Era uma decorréncia do principio
nominalista, segundo o qual a moeda conserva sempre o seu
valor liberatério. Foi entdo que surgiu a inflagio, o grande mal
de nossos tempos, tornando irreal o valor nominal. Escreveu
Luiz Olavo Baptista:

‘Sua vitéria (a do nominalismo) ndo nos parece porém
definitiva: é que, quando a inflacdo passa certos limites, a
irrealidade do valor nominal leva as pessoas a ignord-lo ou
a evitar o uso da moeda. Quando o estado nfo pode mais
sofrer os efeitos da inflagdo que gerou, ou nio soube repri-
mir, passa a atenuar os efeitos do nominalismo, em geral
pelo recurso a indexacgdo.” (‘A cldusula-ouro e...’, in RF-303/
47).

Acrescentou, logo apés:

‘Parece que foi durante a crise econdmica ocorrida entre
as duas Grandes Guerras, cujo dpice em 1929-30, que a
jurisprudéncia dos paises desenvolvidos comegou a preocu-
par-se com a desvaloriza¢do. Ao que tudo indica, foi na Ale-
manha, onde o marco sofreu das maiores quedas ja sofridas
por wa moeda. A doutrina, a seguir, elaborou ou aperfei-
goou conceitos como o de divida de valor para superar o
problema.

Tulio Ascarelli, aqui no Brasil, jd lembrava que o prin-
cipio do valor nominal ndo equivale a uma declaragfo legal
de constante irrelevincia das oscila¢gdes do poder aquisitivo
da moeda, atendendo-se a deprecia¢gdo monetdria, em ma-
téria de mora nas legisla¢ées que permitem ser o ressarci-
mento dos prejuizos de mora superior aos juros legais (‘Pro-
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blemas das Sociedades Andnimas e Direito Comparado’, S.
Paulo, Ed. Saraiva, ps. 188-9).

Essa tendéncia predominou no Brasil de hoje, em que
a indexagdo ou corre¢io monetdria é norma.’ (idem, pag. 47).

Entre nés, o reajustamento de valores deve muito a cria-
¢do dos tribunais. Por exemplo, entre os enunciados aprovados
pelo Supremo Tribunal Federal, na sessio de 13.12.63, figurou
o de n? 314, com essa redagdo: ‘Na composi¢gdo do dano por
acidente do trabalho, ou de transporte, ndo é contrario a lei
tomar para base da indenizac¢do o saldrio do tempo da pericia
ou da sentenga’. E certo que, a partir de 1964, surgiram leis
adotando a corre¢do monetdria, a comegar pela de n® 4.357, de
16.7.64, autorizando a emissdo de Obriga¢des do Tesouro Nacio-
nal. Mas, em termos de jurisprudéncia, o ponto culminante re-
side no RE-79.663, de 1975, in RTJ-79/515, Relator para o acér-
ddo o Sr. Ministro Rodrigues Alckmin, com essa ementa:

‘Responsabilidade civil. Danos materiais. Divida de
valor. Corre¢io monetdria.

Decisdo que determina a atualizag¢do da importincia
dos danos, no pagamento, pela aplicacdo de indices de cor-
re¢do monetdria, por ser de valor a divida.

Para que haja completa repara¢do do dano, a indeni-
zag¢do, como divida de valor, deve ser atualizada com rela-
¢do a data do pagamento. Entre os possiveis critérios a se-
rem adotados para essa atualizacfo, o de aplicar-se indice
de correcdo monetdria a estimativa jd constante dos autos
nio ofende a direito federal e pode ser utilizado.

Recurso extraordindrio conhecido e ndo provido.’
Dai a Simula 562/STF, com referéncia aos arts. 159, 1.541

e 1.543, do Céd. Civil, para as chamadas dividas de valor, nes-
ses termos:

‘Na indeniza¢iio de danos materiais decorrentes de ato
ilicito cabe a atualizacio de seu valor, utilizando-se, para
esse fim, dentre outros critérios, os indices de corregéo
monetdria’.

Aqui, neste Tribunal, a sua 1* Se¢do, em 18.02.81, editou
a Simula 71, com essa redacgdo:

‘A corre¢do monetdria incide sobre as prestagdes de
beneficios previdencidrios em atraso, observado o critério
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do saldrio minimo vigente na época da liquidag¢do da obri-

gacdo.

Foi entdo que surgiu a aludida Lei n? 6.899, que, consoan-
te a ementa do RE-99.222, in RTJ-106/860, ‘ndo veio impedir a
fluéncia da corre¢do monetdria nos casos em que, anteriormen-
te, ja era admitida, mas, sim, estendé-la a hipéteses a que essa
corre¢do ndo se aplicava’. Em suma, veio para atualizar a cha-
mada divida de dinheiro. Anotou Lauro Paiva Restiffe: ‘Para se
entender e se aplicar corretamente a lei nova tem de levar-se
em conta ser ela de indole completiva e ampliativa; e ndo exaus-
tiva, nem restritiva’ (in Tratado da corre¢do..., RT, 1983, pdg.
2).

Quanto a proventos, saldrios ou vencimentos, o Supremo
Tribunal Federal, por exemplo num acérddo de 1978, enten-
deu n#o incidir a corre¢do monetdria (RE-85.708, in RTJ-87/
251), noutro de 1981, mas antes da edi¢do da Lei n® 6.899, deu
pela sua incidéncia: ‘... caso equipardvel a4 de alimentos, quais
sdo os vencimentos, soldos ou estipéndios’ (RE-93.654, in RTJ-
101/1.214, citado pelo Sr. Relator).. Ao que me parece, a orien-
tagdo recente, em casos tais, é pelo reconhecimento da divida
de valor.

A distingdo entre divida de dinheiro e divida de valor vem
perdendo o seu significado, como anotou o Sr. Ministro Oscar
Corréa, no RE-98.388, in RTJ-109/726-7:

‘13. Ora, cremos, tal distin¢do perdeu substidncia em
regime de absoluta instabilidade da moeda, de flutuagéo
permanente de seu valor, quando se despe, por completo,
das caracteristicas que a marcam — de padrédo de valor, de
instrumento de troca, meio de pagamento e liberagdo, de
reserva de valor; — quando é o préprio Poder que a emite,
que lhe reconhece, proclama e fixa a desvalorizagdo; ndo ha
mais falar em divida de valor e divida de dinheiro, porque
igualmente desfiguradas as prestagdes, quer de uma quer
de outra. Tanto sofre quem tem a cobrar uma divida de valor
— alimentos, um brago perdido no emprego, reparagio pa-
trimonial por ato ilicito, ou o que seja — e que receberia o
ressarcimento — o quid — desnaturado na moeda do paga-
mento, insuscetivel de representar reparagdo; como o que
empresta quantia em dinheiro — no momento, representa-
tiva de um poder de compra — um quid, da mesma forma
— e que vai receber, tempos depois, em quantum insusce-
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tivel de significar sendo parcela varidvel da quantia presta-
da, mas sempre menor em poder aquisitivo.

14. A tal ponto que, nas grandes inflagdes, nas hiper-
inflacdes, inflagdes galopantes (como a da Alemanha, em
1943, da Hungria, em 1946), substitui-se a moeda pela
mercadoria e volta-se 4 troca primitiva, ndo havendo como
falar em natureza da divida, se o dinheiro — a moeda —
que a representa, perde instantaneamente o seu valor.

S. Exa. lembrou, em seu longo voto, Washington Albino,
nessa passagem:

‘Esta disting¢do (‘divida de dinheiro’ e ‘divida de valor’),
cada vez mais discutivel, pois, afinal, os valores das coisas
se medem em dinheiro e este é referéncia de valor, ainda
predomina nos julgados e é tratada, com insisténcia, na li-
teratura. Na orientag¢fo de unificd-las, alguns se posicionam
pela reducido das duas a dividas de dinheiro, enquanto ou-
tros as reduzem a dividas de valor’.

Por tudo isso é que, respondendo a pergunta acima formu-
lada, respondo-a reconhecendo o cariter de valor da divida de
que se trata.”

A respeito do tema versado nestes autos, veja-se, do acérdio pa-
drio, o restante da ementa, cuja parte inicial j4 citei:

“Com efeito, se a seguradora tem a¢do regressiva con-
tra o terceiro para dele haver o que desembolsou a favor do
segurado, tem, igualmente, o direito de receber a importan-
cia atualizada desde o momento da sub-rogag¢do. Nio se
conceder 4 seguradora que ressarciu os prejuizos do segu-
rado a correcdio monetdria desde entdo seria condenar o
terceiro causador do dano a pagar menos a ela do que pa-
garia ao préprio segurado. Em outras palavras, seria enri-
quecer sem causa, pelo pagamento a menor, o causador do
dano, em prejuizo da seguradora que honrou o contrato de
seguro.

Ainda que néo positivada no Direito Civil brasileiro a
sub-rogagdo da seguradora, a auséncia de norma explicita
no ordenamento ndo impede sua integrac¢do através dos
mecanismos préprios da analogia e dos principios gerais do
Direito, eis que nédo afronta o sistema juridico em suas li-
nhas mestras. E tanto assim é que a Simula 188 do STF a
contempla.
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O contrato de seguro tem por finalidade recompor o
patriménio atingido em idéntica medida (restitutio in inte-
grum), ndo se cingindo a um quantum fixado contratual-
mente, mas adaptado ao monte necessdrio ao acertamento
do dano e na proporgdo deste, somente tendo atuagéo e,
mesmo, razido de ser na hipétese da ocorréncia de um ato
ilicito. Sendo, assim, divida de valor, nada obsta a que se
enquadre na orientagéo jurisprudencial anterior a Lei 6.899/
81, inaplicdvel a espécie.” (RT-626/93).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial, para fixar na
data do desembolso o termo inicial da corre¢do monetdria.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 14.930 — PR — (91.0019532-4) — Relator: Exmo. Sr. Mi-
nistro Nilson Naves. Recte.: Parand Cia. de Seguros Germano Brasilei-
ra. Recdo.: Geraldo Jodo da Silva. Advs.: Mdrcia Regina Rodacoski e
outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especial
e lhe deu provimento (em 10.12.91 — 3% Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Eduardo Ribeiro, Dias
Trindade, Waldemar Zveiter e Cldudio Santos.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES.
¢

RECURSO ESPECIAL N¢ 15.448-0 — SP
(Registro n® 91.0020754-3)

Relator: O Senhor Ministro Demdcrito Reinaldo
Recorrente: Fazenda do Estado de Sao Paulo
Recorrido: Lenine Carlos Gomes

Advogados: Cldudia Polto da Cunha e outros e Pedro Paulo F.
Scalante e outro

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EX-
TINCAO DO PROCESSO DE EXECUCAO (ART. 794,
IT, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL) SEM PREVIA
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AUDIENCIA DA EXEQUENTE SOBRE QUITACAO DE
DEBITO. IMPOSSIBILIDADE. PRAZO. INTIMACAO
EFETIVADA NO PERIODO DE FERIAS. CONSEQUEN-
CIAS JURIDICAS.

Havendo a publicacdo intimatéria sido efetiva-
da em periodo de férias forenses, neste nio flui o
prazo para interposi¢do de recursos.

A circunstincia de haver o executado deposita-
do o quantum debeatur que, arrimado nos calculos
de liquidagd@o, reputou correto, nio o autoriza a exi-
mir-se do processo executério, pela quitacio do dé-
bito, sem que, antes, se manifeste, sobre o cdlculo, a
exeqiiente.

O pagamento parcial do débito em execu¢ido nio
importa na renuncia da divida remanescente, por-
quanto esse entendimento resultaria em enriqueci-
mento sem causa, com sacrificio manifesto do princi-
pio dain infegrum restitutio, que protege o autor, no
procedimento executdrio.

Recurso improvido. Decisdo unidnime.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indica-
das:

Decide a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, tudo na forma do relatério
e notas taquigradficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte in-
tegrante do presente julgado. Participaram do julgamento os Srs. Mi-
nistros Gomes de Barros e Garcia Vieira.

Custas, como de lei.
Brasilia, 06 de abril de 1992 (data do julgamento). -

Ministro GARCIA VIEIRA, Presidente. Ministro DEMOCRITO
REINALDO, Relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO DEMOCRITO REINALDO (Relator): O
processo cuida de Recurso Especial manifestado, em tempo congruo, pela
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Fazenda do Estado de Sdo Paulo, contra acérddo do Tribunal de Justiga
que, em julgamento de apelagdo, reformou a decisdo de primeiro grau,
que julgara extinto o processo de Execugdo.

O fundamento do recurso prende-se ao fato de que, uma vez inti-
mada, a recorrida, do depésito da quantia inscrita no cdlculo, recebeu a
quantia, sem qualquer ressalva, o que induz a renuincia do crédito, nos
termos do disposto no art. 974, inciso III, do Cédigo de Processo Civil.

O Dr. Subprocurador da Repiblica opinou pelo improvimento do
recurso.

Preparados, vieram-me os autos conclusos.
Estd feito o Relatério.

VOTO

O SENHOR MINISTRO DEMOCRITO REINALDO (Relator): Tra-
ta-se, na hipétese, de Execugdo promovida contra a Fazenda do Estado
de Sdo Paulo, em que o Juiz do primeiro grau decretou a extingdo do
processo, com base no art. 794, III, do Cédigo de Processo Civil.

Em grau de apelagdo, o Tribunal de Justi¢a, através de sua Quinta
Camara Civil, afastando a sentenga extintiva, autorizou o prosseguimento
da Execuc¢do, em suas fases subseqiientes. A Fazenda Estadual, sob co-
lor de ofensa ao disposto no art. 794, III, do CPC, manifestou Recurso
Especial, cujo fundamento basilar consiste na alegativa de que, “embora
tenha, a autora, sido intimada do depésito efetuado em 19 de junho de
1991, somente requereu o levantamento respectivo em 17 de agosto e o
fez sem qualquer ressalva, o que equivale a uma desisténcia tdcita acer-
ca de saldo credor, porventura existente”.

E desprovida de juridicidade a alega¢do da recorrente. Com efeito,
o recebimento da quantia pertinente ao cdlculo ndo poderia, por si sé,
importar na extingdo do processo, desde que o Cédigo de Processo Civil
é expresso ao consignar, de forma estrita, as hipéteses de finagdo do
processo executdrio (art. 794).

E evidente que essa modalidade de extingdo, para ter eficdcia ple-
na, implicando na renincia do crédito, teria que ser manifestada de forma
expressa e indiscutivel. Ademais, como foi salientado no acérddo malsi-
nado, a intimagdo do depdsito “foi efetuada através de publicagio feita
no periodo de férias forenses, em que néo flui o prazo para reclamacgées
ou recursos.”

E cedigo, ainda, que o pagamento parcial do débito ndo impede a
continuidade da execugdo para, com ela, se reaver daquilo que sobejar.
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O nobre Subprocurador da Repiblica, em seu licido Parecer (fls.
314), expende argumentagdo irrespondivel, arrimando-se em jurispru-
déncia remansosa, segundo a qual o “fato de haver o executado deposi-
tado o quantum debeatur que, baseado nos cdlculos de liquida¢io, repu-
tou correto, ndo o credencia a eximir-se do processo, pela quitagio do
débito, sem que, antes, se manifeste, sobre o cdlculo, o exeqiiente” (fls.
314). ‘

Esse pagamento parcial e o simples fato de a exeqiiente haver sido
intimada (alids, irregularmente) do depdsito, ndo podem importar na
rendncia do restante da divida, porque isso significaria enriquecimento
sem causa, em detrimento do direito da autora e em favor da Fazenda
executada, com o sacrificio manifesto do principio vetusto da in inte-
grum restitutio, sempre com efeito favordvel as partes, na Execugéo.

A renidncia do crédito (parcial ou total) sé produz efeitos, na disci-
plina prevista no art. 794, III, do CPC, se manifestada por via de decla-
ragdo escrita, clara e precisa, e por meio de instrumento piblico ou par-
ticular. O siléncio da parte sé produz aqueles efeitos que vém
expressamente inscritos na lei, que ndo se aplica ao caso vertente.

Nego provimento ao recurso.
E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 15.448-0 — SP — (91.0020754-3) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Demdcrito Reinaldo. Recte.: Fazenda do Estado de Sdo Paulo.
Advs.: Cldudia Polto da Cunha e outros. Recdo.: Lenine Carlos Gomes.
Advs.: Pedro Paulo Fernandes Scalante e outro.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso
(em 06.04.92 — 12 Turma).

Participaram do julgamento os Exmos. Ministros Gomes de Barros
e Garcia Vieira.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro GARCIA VIEIRA.
¢

RECURSO ESPECIAL N¢ 15.922-0 — RJ

Relator: Sr. Ministro Hélio Mosimann
Recorrente: Importex Importa¢do e Exportacdo de Metais Ltda.
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Recorrida: Unido Federal
Advogados: Hamilton Dias de Souza e outros

EMENTA: TRIBUTARIO. IMPORTACAO. ICMS.
RECOLHIMENTO ANTECIPADO. FATO GERADOR.
CONVENIO ICM 66/88. ART. 34, § 82, DO ADCT. AR-
TIGO 12 DO DECRETO-LEI N2 406/68.

— Até que lei complementar seja editada, preva-
lece o disposto no artigo 1° do Decreto-lei n® 406/68,
diploma legal recepcionado pela vigente Constituicio
Federal, ndo prevalecendo a exigéncia de recolhimen-
to do ICMS por ocasido do desembaragco aduaneiro
previsto no Convénio n® 66/88.

— Precedentes do Superior Tribunal de Justiga.
— Recurso provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, em dar pro-
vimento ao recurso. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Pe¢a-
nha Martins, Pddua Ribeiro e José de Jesus. Ausente, justificadamente,
o Sr. Ministro Américo Luz.

Custas, como de lei.

Brasilia, 21 de setembro de 1992 (data do julgamento).

_ Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, Presidente. Ministro
HELIO MOSIMANN, Relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO HELIO MOSIMANN: Trata-se de recurso
especial interposto por IMPORTEX IMPORTACAO E EXPORTACAO DE
METAIS LTDA., com fundamento no art. 105, III, letras a, b e ¢, da
Constitui¢do Federal, contra decisdo do Tribunal Regional Federal da 22
Regido que, unanimemente, deu provimento ao recurso da UNIAO, nos
termos da ementa, verbis:
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“TRIBUTARIO; EXIGIBILIDADE ANTECIPADA DO
ICMS. IMPORTACAO POSTERIOR AO CONVENIO ICM
66/88.

Por forga do artigo 34, § 8% das Disposi¢des Constitu-
cionais Transitérias, a institui¢fo e a cobranga do ICMS nio
sdo mais reguladas pelo DL 406/68, e sim por Convénio
celebrado pelos Estados e o Distrito Federal, até que a pré-
pria Unido o fag¢a por Lei Complementar.

Celebrado o Convénio em questio, e promulgada pelo
Estado do Rio de Janeiro a Lei n® 1.423, de 27.01.89, com
base nele, fixando como fato gerador do imposto o recebi-
mento, pelo importador da mercadoria importada, assim
considerado o despacho aduanciro, é nessa oportuni-
dade que ele é devido, e ndo mais na entrada no estabeleci-
mento.” (fls. 56).

Alega a recorrente que o venerando acérddo negou vigéncia ao art.
12, I, do DL n® 406/68; julgou vdlido o disposto no art. 29, V, e § 6° da
Lei Estadual n? 1.423/89, contestada em face da Lei Federal (DL 406/
68); além de ter divergido da jurisprudéncia consubstanciada na Simu-
la 577 do STF, que determina, na importagdo de mercadoria do exterior,
que o fato gerador do ICM ocorre no momento de sua entrada no esta-
belecimento importador.

Nesta superitor instincia, a douta Subprocuradoria-Geral da Repu-
blica, as fls. 159/160, opinou pelo provimento ao recurso.

E o relatério.

VOTO

O SENHOR MINISTRO HELIO MOSIMANN: Senhor Presidente,
no regime da Constituicdo anterior, a questdo fol exaustivamente apre-
ciada pelos Tribunais Superiores, tornando-se a jurisprudéncia pacifica
no antigo TFR e cristalizada em Sumula do egrégio STF, segundo a qual:

“Na importa¢do de mercadorias do exterior, o fato ge-
rador do ICM ocorre no momento de sua entrada no es-
tabelecimento do importador” (Sumula n® 577).

Novas dividas, entretanto, foram suscitadas com o advento da
Constitui¢iio de 1988, que no Ato das Disposi¢des Constitucionais Tran-
sitérias, dispde no seu art. 34, § 8%
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“Art, 34. ... (omissis)

§ 82 — Se, no prazo de sessenta dias contados da promul-
gacdo da Constitui¢do, ndo for editada a lei complementar ne-
cessdria a instituicdo do imposto de que trata o art. 155, 1, b,
os Estados e o Distrito Federal, mediante convénio celebrado
nos termos da Lei Complementar n® 24, de 07 de janeiro de
1975, fixardo normas para regular provisoriamente a matéria.”

De fato, com fundamento nesse permissivo constitucional foi cele-
brado o Convénio ICM 66/88, prevendo que o fato gerador do imposto
ocorre “na entrada no estabelecimento ou no recebimento pelo importa-
dor de mercadoria ou bens, importados do exterior”. De outra parte, a
Lei Estadual n® 1.423/89 também estabeleceu que o fato gerador do
imposto ocorre “no recebimento pelo importador de mercadoria ou bens
importados do exterior” (art. 22, V, da citada lei).

O cerne da questdo ora suscitada, portanto, estd em saber se essas
disposi¢gdes contidas no convénio e lei estadual citados encontram base
constitucional e legal, conforme concluiu o aresto guerreado, ou seja, se
o fato gerador de mercadoria importada é a entrada no estabelecimento
ou no territério nacional. Entendo que nem o convénio e nem a Lei n®
1.423/89 poderiam dispor sobre a ocorréncia do fato gerador do imposto,
alterando disposi¢des do DL n? 406/88 e Cédigo Tributdrio Nacional,
recepcionadas pela atual Constitui¢do. Na auséncia de lei complemen-
tar, os Estados s6 poderdo celebrar convénio para regulamentar provi-
soriamente o ICM, no que diz respeito as lacunas existentes e sobre
matéria tratada em dispositivos da lei complementar que ndo foram
recepcionados pela Carta Magna. E de aplicar-se, portanto, a legislagio
anterior, quando nio for esta incompativel com as disposi¢des do novo
texto constitucional.

Ora, a teor do disposto no art. 146, III, letra ¢, da CF, somente a
lei complementar poderd estabelecer normas gerais sobre o fato gera-
dor, ndo podendo ser, dessarte, conferido este poder aos Estados, por
delegacio.

Nesse sentido, tanto a doutrina, quanto a jurisprudéncia dominan-
te, caminham no sentido oposto ao do acérdio recorrido.

Sobre o tema, IVES GANDRA MARTINS faz os seguintes comen-
tdrios: ‘
“Na falta de lei complementar editadia'para a institui¢éo

do ICMS no prazo de sessenta dias contados da promulgagéo da
Constitui¢io, as disposi¢des transitérias autorizam os Estados
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a fixar normas para regular provisoriamente a matéria. Tal
autorizagdo, a evidéncia, sé pode versar sobre as lacunas exis-
tentes e sobre os dispositivos da lei complementar anterior ndo
recepcionados. Entretanto, o dispositivo entusiasmou de tal
forma os senhores Secretarios da Fazenda dos Estados que eles
produziram um convénio inconstitucional (66/88), com caracte-
. risticas de confuso regulamento. N&do hd nele nem estrutura,
nem perfil de lei complementar.” (in Sistema Tributdrio na
Constituigdo de 1988, Sdo Paulo, Saraiva, 1989, pdg. 288. No
original, por evidente erro tipogrifico, encontra-se a palavra
nomes, em lugar de normas, e Constituinte, em invés de Cons-
titui¢do).
De outra parte, nesta Colenda Corte, as egrégias Primeira e Se-
gunda Turmas decidiram, em pelo menos quatro julgamentos no mesmo
sentido:

“ICMS. EXIGIBILIDADE ANTECIPADA. CONVENIO
N® 66/88.

Nio editada a Lei Complementar necessdria a insti-
tuicdo do ICM prevalecem as disposi¢des contidas no DL n?
406/68, recepcionadas pela vigente Constitui¢do Federal.

Os Estados e o Distrito Federal, mediante convénios,
s6 poderdo fixar normas para regular provisoriamente a
matéria nas lacunas existentes e sobre os dispositivos da
lei complementar ndo recepcionados.

Niao prevalece, portanto, a exigéncia do recolhi-
mento do ICM por ocasido do desembaraco aduanei-
ro introduzido pelo Convénio n® 66/88.

Recurso conhecido e provido.” (REsp n® 14.410-RJ, Rel.
Min. GARCIA VIEIRA, DJ 06.12.91).

“TRIBUTARIO. IMPORTAGAO. ICMS. RECOLHIMEN-
TO. MOMENTO DO FATO GERADOR. CONVENIO ICM 66/
88. ART. 34, § 82, DO ADCT. DL 406/68, ART. 12

Naio prevalece, diante do que preceitua o art. 1%, do
DL 406/68, diploma legal recepcionado pela atual Consti-
tuicdo Federal, a exigéncia do recolhimento do tributo
em questio por ocasido do desembaraco aduaneiro,
introduzida pelo Convénio acima aludido.
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Recurso provido.” (REsp n® 19.570-0-RJ, Rel. Min.
AMERICO LUZ, DJ de 03.08.92, ja se reportando a outro
precedente, o REsp n? 7.582, DJ de 27.05.91). Da mesma
forma, recentemente: REsp n? 23.628-SP, Rel. Min. José de
Jesus, DJ de 21.9.92.

Com a promulga¢do da nova Constitui¢do Federal, a luz do dispos-
to no § 89 do artigo 34, do ADCT, portanto, ndo é de se entender que
tenha sido derrogado o item II do artigo 1¢ do DL n® 406/68, nem deixa-
do de prevalecer a orientag¢fio contida na Sumula 577/STF.

Isto posto, mantendo tal entendimento, dou provimento ao recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 15.922-0 — RJ — Relator: Exmo. Sr. Ministro Hélio Mosi-
mann. Recte.: Importex Importagdo e Exportagio de Metais Ltda. Advs.:
Hamilton Dias de Souza e outros. Recda.: Unido Federal.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso
(em 21.09.92 — 22 Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Pecanha Martins,
Antonio de Pddua Ribeiro e José de Jesus.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Américo Luz.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro HELIO MOSIMANN.
L/

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL
N*°16.045-0 — SP
(Registro n® 91.0021897-9)

Relator: Exmo. Sr. Ministro Cesar Rocha
Embargante: Rhodia S/A

Embargada: Unido Federal

Advogados: Drs. Hugo Mosca.e outros

EMENTA: EMBARGOS ~DECLARATQRIOS. RE-
CURSO ESPECIAL. OMISSAO. INEXISTENCIA, IN-
TENCAO DE PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO.

I — Nio servem os embargos de declaragiio como
espeque ao levante de questées novas, cujo exame nio
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cumpriria & decisiio embargada ¢, muito menos, pres-
tam-se ao rcjulgamento da causa.

IT — Ademais, nio consubstancia omissiio o sim-
ples fato da decisio ser contrdria aos interesses da
parte ou nio lhe proporcionar meios de recorrer a
instincia superior.

IIT — Embargos re¢jeitados.
ACORDAO

Vistos, rclatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em rejeitar
os embargos. Votaram com o relator os Ministros Deméerito Reinaldo,
Gomes de Barros e Milton Pereira. Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Garcia Vieira.

Custas, como de lei.

Brasilia, 05 de agosto de 1992 (data do julgamento).

Ministro DEMOCRITO REINALDO, Presidente. Ministro CESAR
ROCHA, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CESAR ROCHA: Ao acérddo proferido,
no julgamento de recurso especial, por esta Egrégia Primeira Turma,
relatado pelo Eminente Ministro Pedro Acioli, a recorrida opde embar-
gos de declaracio, buscando, entremeio 4 farta jurisprudéncia e com
supedineo em suposta omissio, o prequestionamento dos arts. 52, caput,
e 150, II, da Lei Maior, e, na scqiiéncia, a declaragdo da inconstitucio-
nalidade do art. 6° do Dec.-lei n® 2.434/88.

Transcrevo a ementa do aresto embargado:

“IOF. ISENCAO. OPERACOES DE CAMBIO. PAGA-
MENTO. BENS IMPORTADOS. FATO GERADOR. INCI-
DENCIA. ANTES E APOS 1¢07.88. TRATAMENTO FIS-
CAL DIFERENCIADO. PRINCIPIO DA ISONOMIA NA
TRIBUTACAQ. INCONSTITUCIONALIDADE. ART. 6%
DECRETO-LEI 2.434/88. ART. 150, INCISO II, E ART. 151,
INCISO I, DA CONSTITUICAO.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 4, (39):-339-615, novembro 1942. 517



518

I — Pelo art. 6% do Decreto-lei 2.434/88, ocorreram
duas situacbes para o contribuinte importador de bens, a saber:

— 1) se a guia de importag¢do ou documento equiva-
lente tiverem sido emitidos antes de 1°.07.88, haverd a in-
cidéncia do imposto; — 2) se, entretanto, a guia de impor-
tac@o ou documento equivalente tiverem sido emitidos apds
12.07.88, haverd isen¢do do imposto.

II — Verifica-se com simplicidade essa diversidade de
tratamento fiscal e esse tratamento diferenciado entre os
contribuintes isso é que se questiona nos autos.

IIT — Nos termos do art. 63, do CTN, e do Decreto-lei
1.783/80, o IOF incide no momento da liquidac¢do do con-
trato ou cambio, isto é, a entrega de moeda nacional ou es-
trangeira, ou documento que a represente, ou sua colocagdo
a disposicdo do interessado, ou melhor dizendo no momen-
to do fechamento do cambio.

IV — As duas situagbes diferenciadas postas no art.
6° do Decreto-lei 2.484/84, em diversidade de tratamento
fiscal entre os contribuintes, parece ndo ser possivel; esse
tratamento fiscal deve e tem que ser uniforme, ndo podendo
haver distingdo mediante diferencia¢do de fato gerador, se
presente a mesma circunstdncia de fato, devendo ele ser
inico e ndo diferenciado para os contribuintes em situagdes
iguais ou idénticas.

V — O art. 150, inciso 11, da Constitui¢ao, consagra o
principio da igualdade na tributagdo ou do tratamento iso-
némico na tributacdo entre os contribuintes.

VI — Ambas as situacgoes diferenciadoras constantes
do art. 6° do Decreto-lei 2.434/88, a primeira, a assertiva
escrita de que o elemento diferenciador — data da emissdo
de guia de importag¢do ou documento equivalente — é ilegi-
tima porque estranha a hipdtese de incidéncia do imposto;
a segunda, parte final do dispositivo, atinge o momento
temporal da hipdtese de incidéncia da norma — liquidag¢do
do contrato de cambio com a entrega da moeda ou coloca-
¢do desta a disposi¢do — fica suprimido quando a liquida-
¢do diz respeito a operacdes decorrentes de guias emitidas
apds 1°2.07.88.
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VII — Ressalva do ponto de vista da existéncia de
inconstitucionalidade é incidenter tantum, que por si, aco-
lho o recurso especiual para declarar a invalidade ou inefi-
cdcia do art. 6° do Decreto-lei 2.434/88, frente aos arts. 150,
inciso Il e 151, inciso I, da Constituicdo, dispositivos esses
todos verificados na decisdo recorrida, o que devolve toda a
matéria ao conhecimento do Tribunal.

VIII — Vencida essa quest@o, fica provido o recurso
especial na linha do voto do Ministro Garcia Vieira.

IX — Recurso Especiul conhecido e provido.” (fls. 150/
151), sem grifos no original.

E o relatério.

vOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CESAR ROCHA (Relator): E cedigo que
os embargos de declaragfio ndo servem como espeque ao levante de ques-
tées novas, cujo exame ndo cumpriria a decisdo embargada e, muito
menos, prestam-se ao rejulgamento da causa.

Afigura-se, desta forma, manifestamente incabivel a declaracio da
inconstitucionalidade do art. 62 do Decreto-lei n® 2.434/88. A uma, por-
que fora da destinacdo dos embargos declaratérios que visam a sanar
divida, obscuridade, contradi¢do ou omissdo. A duas, porque matéria
totalmente estranha ao Ambito do v. acérddo embargado, limitado, por
sua vez, ao deduzido no recurso especial.

Ademais, nio consubstancia omissdo o simples fato da decisio ser
contrdria aos interesses da parte ou nido lhe proporcionar meios de re-
correr a instincia superior.

Neste sentido, a unissona e numerosa jurisprudéncia desta Corte,
de que sdo significativos exemplos os Embargos de Declaragdo em Re-
curso Especial n= 14.461, DJ de 4/5/92; 15.511-0, DJ de 15/6/91, 14.607,
DJ de 25/5/92.

Rejeito os embargos.

EXTRATO DA MINUTA
EDcl no REsp n® 16.045-0 — SP — (91.0021897-9) Relator: Exmo.

Sr. Ministro Cesar Rocha. Embte.: Rhodia S.A. Embdo.: Unido Federal.
Advs.: Hugo Mosca e outros.
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Decisdo: A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos (em

05.08.92 — 12 Turma).

Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Ministros Demdcrito

Reinaldo, Gomes de Barros e Milton Pereira.
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Ausente, justificadamente, o Exmo. Sr. Ministro Garcia Vieira.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro DEMOCRITO REINALDO.

RECURSO ESPECIAL N° 16.409-0 — DF

Relator: Exmo. Sr. Ministro Pecanha Martins
Recorrentes: Koki Tani e outros
Advogado: Luiz Cldudio Marques Pereira

Recorridas: Caixa Econdémica Federal, Economia — Crédito Imobi-
lidrio S/|A — Economisa em liquidacdo extrajudicial,
Sociedade de Habitacbes de Interesse Social Ltda. SHIS
e Mutual Apetrim — Crédito Imobilidario S/A

Advogados: Adilson de Faria e outros, Jaime Marchesi, Ieda Al-
buquerque e Marcos Ladeira de Moraes

EMENTA: RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FI-
NANCEIRO DE HABITACAO. REAJUSTAMENTO.
PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL. SUMULAS 05
e 07 DO STJ. PRECEDENTES.

1. O reajustamento das prestac¢oes dos contratos
de financiamento pelo Sistema Financeiro de Habi-
tacido deve obedecer a equagio econémico-financei-
ra dos contratos celebrados.

2. A aplicacio do indice de variagao do salario
minimo € o critério geral que melhor se adequa a
manutencio da equivaléncia salarial avengada, além
de constituir indice previsto no PES.

3. Interpretacio de clausula contratual e reexa-
me da prova esbarram em entendimento sumulado
desta Corte.

4. Recurso niao conhecido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer
do recurso. Votaram com o Relator os Ministros José de Jesus e Hélio
Mosimann. Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Américo Luz. Impe-
dido o Sr. Ministro Pddua Ribeiro.

Custas, como de lei.
Brasilia, 24 de junho de 1992 (data do julgamento).

Ministro JOSE DE JESUS, Presidente. Ministro PECANHA MAR-
TINS, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PECANITA MARTINS: Trata-se de re-
curso especial, interposto por KOKI TANI E OUTROS, contra acérdio
do Tribunal Regional Federal da 1* Regido, que determinou o reajuste
das prestagdes dos financiamentos pelo Sistema IFinanceiro de Habita-
¢do em propor¢do igual a4 do indice de variagio do salario minimo.

Amparando-se nos permissivos constitucionais viabilizadores do
apelo e alegando ndo s6 violagdio de lei federal como, também, divergén-
cia pretoriana, os recorrentes insistem em que a variagio a ser obedeci-
da nos reajustamentos das prestagdes é a ocorrida em scus respectivos
saldrios, ou vencimentos.

O recurso foi admitido na origem e regularmente processado, dis-
pensando-se o pronunciamento da Subprocuradoria-Geral da Republica,
na forma do art. 256/RISTJ.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PECANIIA MARTINS (Relator): A ju-
risprudéncia da Primeira e Segunda Turmas ¢ Primeira Se¢do deste
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STJ j4 se pacificou no mesmo sentido do acérdio recorrido (Preceden-
tes: Primeira Turma: REsps 100-PR, 139-PR, 159-RS, 178-RN, Rel. Min.
José de Jesus, in DJ 19.02.90; Segunda Turma: REsps 154-RS, 174-RS,
916-DF, Rel. Min. Carlos M. Velloso, in DJ 19.03.90; REsps 177-PR,
220-SP, 393-SP. Rel. Min. Vicente Cernicchiaro, in DJ 19.03.90). Contra-
tado o financiamente de acordo com o Plano de Equivaléncia Salarial, seja
qual for o indice adotado para o reajustamento das prestaces haverd
de conformar-se a4 equagido econdmica e financeira dos contratos conso-
ante as regras fundamentais do SFH. E o indice de reajustamento que
mais se adequa a tais regras é o da variagdo do saldrio minimo. Aligs,
é de registrar-se que a regra do art. 1° do Decreto-lei 19/66 foi posta em
desuso pelo préprio BNH, que ao editar a Resolug¢do n? 36/69, institui-
dora do Plano de Equivaléncia Salarial, determinou, como indice de
reajuste a variacdo do saldrio minimo, pardmetro permitido no § 12 do
mesmo art. 12 do Decreto-lei n® 19/66.

Demais disso, incidem, na hipétese, as Simulas 05 e 07 deste STJ.

A vista do exposto e da jurisprudéncia pacifica da Corte, nio co-
nhe¢o do recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 16.409-0 — DF — Relator: Exmo. Sr. Ministro Peganha
Martins. Rectes: Koki Tani e outros. Adv.: Luiz Cldudio Marques Perei-
ra. Recda.: Caixa Econdmica Federal — CEF. Advs.: Adilson de Faria e
outros. Recda.: Economia Crédito Imobilidrio S/A — Economisa em li-
quidacdo extrajudicial. Advogado: Jaime Marchesi. Recda.: Sociedade de
Habitagdes de Interesse Social Ltda. — SHIS. Advogada: Ieda Albuquer-
que. Recda.: Mutual Apetrim — Crédito Imobilidrio S/A. Advogado: Mar-
cos Ladeira de Moraes.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro-Relator (em 24.06.92 — 2? Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros José de Jesus e Hé-
lio Mosimann.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Américo Luz.
Impedido o Sr. Ministro Padua Ribeiro.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro JOSE DE JESUS.
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RECURSO ESPECIAL N2 16.560-0 — SC
(Registro n® 91.0023696-9)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Fontes de Alencar
Recte.: Marilene Molinari Sd
Recda.: Sul América Unibanco Seguradora S/A

Advogados: Drs. Rogério Otdvio Ramos e outro e Ivar Lima Riffel e
outros

. EMENTA: SEGURO. ACIDENTES PESSOAIS. SUI-
CIDIO INVOLUNTARIO.

O suicidio desintencional estd abrangido pelo
seguro de acidentes pessoais.

Precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a.
Recurso especial atendido.
Unéanime.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, conhecer do recurso e dar-lhe provimento, na forma do rela-
tério e notas taquigrdficas constantes dos autos, que ficam fazendo par-
te integrante do presente julgado. Os Srs. Ministros Sdlvio de Figueiredo,
Barros Monteiro, Bueno de Souza e Athos Carneiro votaram com o rela-
tor.

Custas, como de lei.
Brasilia, 12 de maio de 1992 (data do julgamento).

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente. Ministro FONTES DE
ALENCAR, Relator.

RELATORIO

0 EXMO. SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: A vitva Mari-
lene Molinari S4 ajuizou ac¢fio sumarissima de cobranca contra Sul
América Unibanco Seguradora S/A pleiteando o recebimento do seguro
de acidente pessoal pelo falecimento de seu marido.
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A decisdo de 12 instdncia julgou procedente a agdo entendendo que
o suicidio involuntdrio é passivel de indenizagdo.

A 1? Camara Civel do Tribunal de Justi¢a do Estado de Santa
Catarina reformou o decisum de primeiro grau, nos termos da seguinte
ementa:

“Seguro de acidentes pessoais. Suicidio. Ndo cobertu-

O suicidio involuntdrio encontra sua etiologia numa
anormalidade psiquica do segurado, uma perturbag¢ido men-
tal ainda que momentéinea.

O seguro de acidentes pessoais nio cobre as doengas
ou males fisicos ou mentais, ndo podendo, assim, abranger
o suicidio involuntdrio, que é necessariamente causado por
moléstia psiquica do segurado.” (f1. 77).

Inconformada, a recorrente interpds recurso especial com funda-
mento no art. 105, II1, ¢ e ¢, da Constituigdo Federal, alegando afronta
ao art. 1.440, do Cédigo Civil, além de dissidio jurisprudencial (fls. 82 a
88).

Pelo despacho de fls. 97 a 99 foi o recurso admitido, subindo os
autos a esta Corte.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR (Relator): O
aresto recorrido embora tenha concluido pela ocorréncia do suicidio in-
voluntdrio, afastou o direito a indenizagiio, sob o fundamento de que esta
hipétese ndo se constitul em acidente pessoal.

Dele destaco os seguintes fundamentos:

“Tudo leva a crer que ocorrcu o suicidio involuntdrio, in-
- consciente, provocado pelo estado de embriaguez do segurado,
acoplado a desgostos familiares resultantes talvez de procedi-
mento incorreto da mie do segurado. Esses clementos afastam
a morte acidental resultante de mau manuscio de arma em
conserto ou em limpeza. Todos os depoimentos se referem a
suicidio e ndo a acidente. O suicidio era a referéncia corrente
quanto aos familiares a época do evento.

Por acidentes pessoais estava segurado o marido da autora.
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Pedro Alvin em “O Contrato de Seguro” diz (fls. 249):

“O suicidio involuntdrio encontra sua etiologia numa
anormalidade psiquica do segurado, como ficou esclarecido
antes. Provém de uma causa interna, isto é, de uma predis-
posigdo hereditdria, de uma doenga ou de uma perturbagio,
ainda que momentainea.

“A exclusdo da cobertura do seguro de acidentes pes-
soais é uma decorréncia légica da prépria concepg¢io do pla-
no téenico. Se nio cobre as doengas e moléstias, niio pode-
ria abranger o suicidio involuntdrio, que é necessariamente
causado por moléstia psiquica do segurado.”

Como se v&, o suicidio involuntdrio ou inconsciente nio
configura o acidente, pois é uma moléstia que s6 o seguro
genérico de vida cobre. E estando o segurado coberto so-
mente pelo seguro-acidente, ndo houve a cobertura.” (fls.
79/80).

Assiste razdo a recorrente, porquanto a matéria ja se acha pacifi-
cada nesta Corte, através de ambas as Turmas, no sentido da cobertura
do seguro de acidente pessoal, em caso de suicidio involuntdrio.

Assim se expressou em scu primoroso voto o eminente Ministro
Barros Monteiro, ao relatar o REsp 194:

“Ao considerar que a morte por suicidio, voluntdrio ou in-
voluntdrio, nfo caracteriza acidente pessoal, o decisum recorri-
do apartou-se da Sdimula 105 do STF, que assim se exprime:
“salvo se tiver havido premedita¢iio, o suicidio do segurado no
periodo contratual de caréncia ndo exime o segurador do paga-
mento do seguro”. Além disso, contrastou com diversos outros
julgados, que perfilham a tese consolidada pela referida simu-
la, quais sejam: RTJ 37/628; RTJ 75/297; RTJ 104/1.114; Rev.
dos Tribunais 575/150; Rev. dos Tribunais 562/128 e Rev. dos
Tribunais 520/253).”

Eis a ementa do respectivo acérdio:
“DIREITO CIVIL. SEGURO. SUICIDIO INVOLUNTARIO.

I inoperante a cldusula que, nos seguros de acidentes
pessoais, exclui a responsabilidade de seguradora em casos
de suicidio involuntario.

A seguradora, ainda, compete a prova de que o segu-
rado se suicidou premeditadamente, com a consciéncia de
seu ato. Recurso conhecido e provido.”
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De igual modo, o REsp 6.729, relatado pelo preclaro Ministro Eduar-
do Ribeiro, de acérddo assim sumariado:

“Seguro — Acidentes pessoais.

O suicidio ndo premeditado é de considerar-se abran-
gido pelo conceito de acidente para fins de seguro. Invali-
dade da cldusula excludente desse risco.”

Por oportuno trago também 4 colagdo o RE 81.160, relatado em 1975
pelo saudoso Ministro Cunha Peixoto:
“Seguro de vida. Suicidio ndo premeditado.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal predomi- -
na no sentido de invalidade de cldusula que exclui indenizagdo
em seguro de vida inclusive de acidentes pessoais,-se ocorrer
suicidio ndo predeterminado e produzido pela perturba¢do men-
tal do segurado.” (RTJ 75/297)

Isto posto, conheco do recurso por ambos os fundamentos e The dou
provimento, para, reformando o aresto recorrido, restabelecer a decisdo
de primeiro grau.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 16.560-0 — SC — (91.0023696-9) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Fontes de Alencar. Recte.: Marilene Molinari S4. Advs.: Rogé-
rio Otdvio Ramos e outro. Recda.: Sul América Unibanco Seguradora S/A.
Advogados: Ivar Lima Riffel e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e deu-
Ihe provimento. Votaram com o Relator os Srs. Ministros Sdlvio de Fi-
gueiredo, Barros Monteiro, Bueno de Souza e Athos Carneiro (em 12.05.92
— 4% Turma).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.
¢

RECURSO ESPECIAL N¢ 16.656-0 — SP
(Registro n® 91.237981)

Relator: Ministro Américo Luz

Recte.: Unido Federal

Recda.: Construtora Coveg Ltda.

Adv.: Norton A. Severo Batista Junior
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EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. REMESSA EX
OFFICIO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACORDAO
QUE, REFORMANDO SENTENCA, MAJORA TAL
VERBA NA AUSENCIA DE RECURSO VOLUNTARIO
DA PARTE. REFORMATIO IN PEJUS. CARACTERI-
ZACAO.

Com o percentual da verba honoraria arbitrado
na sentenca conformou-se a Fazenda, tornou-se defi-
nitivo 4 mingua de impugnac¢io. Nio poderia o Tri-
bunal majora-lo, pois é vedada a reformatio in pejus.

Remessa ex officio. Nao pode redundar em prejui-
zo da Fazenda, em cujo favor foi instituida.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, em dar pro-
vimento ao recurso. Votaram com o relator os Ministros Pddua Ribeiro,
Hélio Mosimann e Pecanha Martins. Ausente, dcasionalmente, o Minis-
tro José de Jesus.

Custas, como de lei. ‘
Brasilia, 20 de maio de 1992 (data do julgamento).
Ministro AMERICO LUZ, Presidente e Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ: Acérdio do Eg. Tribu-
nal Regional Federal de Sdo Paulo, negando provimento a apelacéo in-
terposta pela Unifo Federal, confirmou sentenca de procedéncia de ac¢édo
de repeti¢do do indébito, majorando, no 4mbito do duplo grau, a verba
honordria advocaticia para 10% (dez por cento).

Irresignada com a majoracéo procedida, interpds a Unido Federal o
presente recurso especial sustentando que, diante do pacifico entendi-
mento doutrindrio e jurisprudencial, ndo pode o tribunal, no dmbito do
reexame necessario, modificar a sentenga, agravando a situacido da Fa-
zenda Piblica e beneficiando a quem ndo recorreu, o que caracteriza
reformatio in pejus.
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O recurso foi admitido na origem, em face do dissenso jurispruden-
cial.

E o relatério, dispensada a audiéncia do Ministério Publico Fede-
ral.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ (Relator): Est4 sujeita
ao duplo grau de jurisdi¢do, ndo produzindo efeito seniio depois de con-
firmada pelo tribunal, a senten¢a proferida contra a Unifo, o Estado e
o Municipio, consoante estatui a regra do art. 475, II, do Cédigo de Pro-
cesso Civil.

A questdo que se coloca no presente recurso é se, examinando a
senten¢a no ambito do duplo grau, pode o tribunal reform4-la, majoran-
do verba honoraria a que foi a Fazenda Publica condenada.

Comentando o citado dispositivo legal, sustenta Barbosa Moreira:

“Assim, vg na hipétese do art. 475, n® II, se a decisdo da
causa, na primeira instincia, foi parcialmente desfavordvel a
Unido, ao Estado ou ao Municipio, e ndo houve apelag¢ido algu-
ma — nem do outro litigante, nem da FFazenda Publica —, os
autos sobem exclusivamente para reapreciag¢io da parte em que
esta ficou vencida; ocorrerd, portanto, reformatio in pejus caso
o tribunal lhe agrave a situacio, negando-lhe algo que o dérgéo
a quo lhe reconhecera, ou reconhecendo ao adversdrio algo que
6rgdo a quo The negara. E claro que, se o litigante adverso tiver
apelado (sem limitar seu recurso), a devolugdio é total, haja ou
ndo haja apela¢do da Fazenda — e em semelhante hipétese, a
evidéncia, nfio cabe sequer cogitar de reformatio in pejus”. (Co-
mentdrios ao Cédigo de Processo Civil, pag. 419).

Doutrina e jurisprudéncia se concertam no sentido da impossibili-
dade do agravamento da situac¢iio da Fazenda Publica em situag¢des como
a dos autos. De fato, a majorac¢io da verba honordria nio foi objeto de
apelacdo da parte. Com o percentual arbitrado conformou-se a Fazenda;
tornou-se definitivo 4 mingua de impugnac¢io. Ndo poderia o Tribunal
alterd-lo, pois é vedada a reformutio in pejus.

Neste sentido inimeros precedentes do Pretério Excelso, dentre os
quais cito o relativo ao RE 105.345-3, assim ementado:
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“RECURSOQO EX OFFICIO — Decisdo proferida contra
a Unido Federal — Reforma da parte que a favorece —
Inadmissibilidade — Auséncia de recurso voluntdrio —
Matéria preclusa — Reformatio in pejus caracterizada —
Recurso extraordindrio conhecido e provido.

Ementa oficial: Remessa Ex officio. Ndo pode redun-
dar em prejuizo da Fazenda, em cujo favor foi instituida.
Recurso extraordindrio de que se conhece para dar-lhe pro-
vimento.

Nesta Eg. Corte, semelhante é o entendimento, consoante se vé dos
seguintes julgados, dentre outros: Recursos Especiais n% 12.861, Rel. Min.
Gomes de Barros; 12.786, Rel. Min. Padua Ribeiro, e 13.203, do meu
relato, todos de Sdo Paulo, publicados no DJ de 16.10.91, estando o ul-
timo assim ementado, verbis:

“PROCESSUAL CIVIL. REMESSA EX OFFICIO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACORDAO QUE, RE-
FORMANDO SENTENCA, MAJORA TAL VERBA NA AU-
SENCIA DE RECURSO VOLUNTARIO DA PARTE. RE-
FORMATIO IN PEJUS. CARACTERIZACAO.

Com o percentual da verba honoraria arbitrado na
senten¢a conformou-se a Fazenda; tornou-se definitivo a
mingua de impugnag¢io. Ndo poderia o Tribunal majoré-lo,
pois é vedada a reformatio in pejus.

Remessa ex officio. Ndo pode redundar em prejuizo da
Fazenda, em cujo favor foi instituida”.

Do exposto, dou provimento ao recurso para que prevale¢a a hono-
raria fixada na sentenga.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 16.656-0 — SP — (91.237981) — Relator: Exmo. Sr. Minis-
tro Américo Luz. Recte.: Unido Federal. Recda.: Construtora Coveg Ltda.
Adv.: Norton A. Severo Batista Junior.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator (em 20.05.92 — 22 Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Pddua Ribeiro, Hélio
Mosimann e Peganha Martins.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro José de Jesus.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro AMERICO LUZ.
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RECURSO ESPECIAL N¢ 16.923-0 — SP
(Registro n® 91.24420-1)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Cldudio Santos

Recorrente: Tirreno Indistria e Comércio de Produtos Quimicos
Ltda.

Recorrida: Tirreno Veiculos Ltda.

Advogados: Mauro J.G. Arruda e outros; Otdvio Tinoco Soares,
Roberto Trigueiro Fontes e outros

EMENTA: RECURSO ESPECIAL NOME COMER-
CIAL. PROTECAO. NAO CONHECIMENTO.

Nome comercial nio é apenas a expressio de
fantasia, mas o conjunto, considerado em toda sua
extensao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em n&o co-
nhecer do recurso especial. Votaram com o relator os Ministros Nilson
Naves, Eduardo Ribeiro, Dias Trindade e Waldemar Zveiter.

Custas, como de lei.

Brasilia, 7 de abril de 1992 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente. Ministro CLAUDIO SAN-
TOS, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CLAUDIO SANTOS (Relator): A¢do or-
dindria movida por Tirreno Indistria e Comércio de Produtos Quimicos
Ltda. contra Tirreno Veiculos Ltda., ao fundamento de estar a ré fazen-
do uso indevido do nome registrado da autora, foi julgada improcedente
na dupla instincia ordindria.

Irresignada, apresenta a sucumbente o presente recurso especial
interposto com fulcro nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional e
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alegacéo de ofensa aos arts. 8 da Conven¢do da Unido de-Paris, 42 da
Lei n® 5.772/71, e 30, IX, da Lei n® 4.726/65, que asseguram prote¢do ao
nome comercial, além de divergéncia de decisdo de outros Tribunais.

Admitido o recurso vieram os autos a esta Corte.
E o relatério.

VOTO

EMENTA: RECURSO ESPECIAL. NOME COMER-
CIAL. PROTECAO. NAO CONHECIMENTO.

O nome comercial ndo é apenas a expressido de fanta-
sia, mas o conjunto, considerado em toda sua extensio.

0 EXMO. SR. MINISTRO CLAUDIO SANTOS (Re]ator) Faz mis-
ter o exame da fundamenta¢do do acérdio:

“Pretendeu a autora que se declarasse seu direito ao uso
exclusivo da expressdo “TIRRENOQO”, que compde seu nome co-
mercial, invocando a Convencéo de Paris, a Lei Brasileira e o
dlsposto no inciso XXIX, do artigo 59 da Constituigdo da Repu-
blica Federativa do Brasil.

Todavia, aclarou o douto Magistrado que a Lei n? 4.726, de
13 de julho de 1965, em seu artigo 38, inciso IX, dispondo que:

“ndo podem ser arquivados: os contratos de socie-
dades mercantis sem firma ou denominag¢do idéntica ou
semelhante a outra existente”,

visou a evitar que se estabelecesse confusdo entre as pessoas
juridicas.

No caso dos autos, porém, os nomes comerciais das litigan-
tes trazem em si os elementos que os distinguem, na medida em
que a autora se dedica a industria e comércio de produtos qui-
micos e a ré a comercializa¢do de veiculos.

O préprio INPI ao deferir os respectivos registros, fé-lo,
em relagdo a autora, na classe 40.15 (produtos e servigos) como
se vé do documento de fls. 27 e relativamente a ré nas classes
7.25, 7.55 e 7.60 (produtos e servigos) como consta do documen-
to de fls. 58.

Nio h4, efetivamente, confusdo possivel para o consumi-
dor, em razdo do nome TIRRENO, um patronimico que nio
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pertence a nenhuma das litigantes, pois que se dedicam elas a
atividades bem diferentes, como seus nomes comerciais procla-
mam, alids”. (fl. 220).

Lembra a recorrida que o nome Tirreno provém de um trecho de
mar pertencente 4 bacia ocidental do Mediterrianeo, sendo de certa for-
ma de uso ndo apropridvel com exclusividade.

Na verdade, o nome comercial ndo é apenas a expressdo de fanta-
sia, mas o conjunto, considerado em toda sua extensdo. Assim, salvo a
hipétese de marca, cuja exclusividade é tutelada, a garantia ao nome
comercial deve ser conferida & vista do nome completo, 0 que ndo é o
caso.

Os nomes das partes, conforme decidido, na instancia comum, nio
se confundem, e, por isso, ndo exsurge da decisdo recorrida a afronta a
lei federal, como pretende a recorrente.

De salientar, ainda, que ambas sociedades comerciais gozam do
direito ao uso da marca “Tirreno”, em classes diversas, nos termos do
art. 59, do Céd. de Propriedade Industrial, fato confirmado em sentenc¢a
do Dr. Juiz Federal da 21* Vara, de 13.2.91, segundo cdpia nos autos
(fls. 269/274).

Diante das consideracdes feitas evidencia-se ndo estar comprovada
a divergéncia jurisprudencial, porquanto os acérdidos apontados como
divergidos assentaram-se em situacgdes faticas diversas.

Meu voto é pelo ndo conhecimento do recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 16.923-0 — SP — (91.24420-1) — Relator: Exmo. Sr. Mi-
nistro Cldudio Santos. Recte.: Tirreno Industria e Comércio de Produtos
Quimicos Ltda. Advs.: Mauro J.G. Arruda e outros. Recda.: Tirreno Ve-
iculos Ltda. Advogados: Otdvio Tinoco Soares e outros. Sustentou oral-
mente o Dr. Roberto Trigueiro Fontes, pela Recorrente.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso es-
pecial (em 07.04.92 — 3* Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Nilson Naves, Eduar-
do Ribeiro, Dias Trindade e Waldemar Zveiter.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES.
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RECURSO ESPECIAL N*? 16.994-0 — DF
(Registro n® 92.0000562-4)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Flaquer Scartezzini
Recorrente: Ministério Piiblico Federal

Recorridos: Raimundo Pinto de Souza e Manoel Renato da Silva
Botelho

Advogado: Carlos Zamith Jinior

_ EMENTA: PROCESSUAL PENAL — IDENTIFICA-
CAO FOTOGRATICA.

A Constituicido de 1988, no scu art. 5% inciso
LVIII, veda a identificagcio criminal do civilmente
identificado, salvo nas hipéteses previstas em lei,
assim entendida, também, a fotografica, & auséncia
de comando legal que a autorize.

Recurso improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, em conhecer
do recurso e em lhe negar provimento. Votaram com o relator os Srs.
Ministros José Dantas, Costa Lima, Assis Toledo e Edson Vidigal.

Custas, como de lei.

Brasilia, 13 de maio de 1992 (data do julgamento).

Ministro FLAQUER SCARTEZZINI, Presidente e Relator.
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FLAQUER SCARTEZZINI: O MINIS-
TERIO PUBLICO FEDERAL, nos termos das razdes de fls. 79/87, recor-
re do v. acérddo de fls. 71/75, que, negando provimento a remessa ofi-
cial, confirmou a r. sentenga que concedeu ordem de habeas corpus,
desautorizando a identificacfio fotogréfica do indiciado.

O recursante sustenta, em suma, que dentre os elementos de iden-
tificagdo criminal, inclui-se a fotografia, considerando que a lei a respei-
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‘to ndo limitou o processo identificatério, e o v. aresto ao exclui-la acabou
por negar vigéncia ao art. 62, inciso VIII, do CPP, conforme ja decidiu a
Suprema Corte, argumentos estes com que pretende ver reformado o v.
‘decisum hostilizado.

Admitida a irresignagio, os autos subiram a esta instancia, tendo
a douta Subprocuradoria-Geral da Repiblica, na cota de fls. 109/113, se
pronunciado pelo desprovimento do inconformismo.

E o relatério.

vVOTO

_ EMENTA: PROCESSUAL PENAL — IDENTIFICA-
CAO FOTOGRAFICA.

A Constitui¢do de 1988, no seu art. 5% inciso LVIII,
veda a identificagdo criminal do civilmente identificado, sal-
vo nas hipéteses previstas em lei, assim entendida, também,
a fotogrdfica, & auséncia de comando legal que a autorize.

Recurso improvido.

O EXMO. SR. MINISTRO FLAQUER SCARTEZZINI: Srs. Minis-
tros, inconformado com o v. acérdio de fls. 71/73, que negou provimento
a remessa ex officio, confirmando a ordem de habeas corpus concedida
no sentido de determinar o desentranhamento dos autos, das fotos e dos
negativos relativos a identificagdo criminal, o Ministério Publico ofere-
ceu recurso especial, com fundamento nas alineas a e ¢ da autorizagéo
constitucional, por entender vulnerado o art. 6 do CPP, e dissentir a r.
decisdo da jurisprudéncia do STF. ‘

Examinando o feito, verifico ndo proceder a irresignagio da acusa-
¢do, tendo em vista que o art. 6° do Estatuto Processual Penal ndo prevé
a identificacdo fotografica.

Por outro lado, o art. 5%, inciso LVIII, proibe a identificagdo crimi-
nal do_civilmente identificado, ressalvado os casos previstos em lei.

Diante deste preceito, inexistindo previsio legal para a hipétese
em exame, ndo hd como se entender legitimo tal procedimento, que, caso
executado, sem divida, caracterizaria constrangimento ilegal.

E bem verdade que os fatos ocorreram sob a égide da Carta Politi-
ca de 1969, que ndo dispunha sobre a matéria. No entanto, a norma
constitucional vigente que proibe a identificagdo criminal do civilmente
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identificado, ressalvados os casos previstos em lei, tem vigéncia imedia-
ta e como tal beneficia o paciente.

A nivel jurisprudencial, é pacifico o entendimento nesta Corte, em
abono a tese sustentada pelo v. decisum recorrido, do que me permito
destacar a seguinte ementa:

“PENAL. HABEAS CORPUS. IDENTIFICACAO CRI-
MINAL. NOVA CONSTITUICAO.

Com a vigéncia da nova constitui¢io, a identificacio
criminal de quem j4 é civilmente identificado constitui cons-
trangimento ilegal, a falta de legislagdo ordindria dispondo
sobre as exce¢des permitidas, a teor do disposto no seu art.
5 inciso LVIII.

Recurso provido.” (RHC 67-DF — Rel. Min. William
Patterson — 6* Turma — STJ — DJU de 18.09.89).

No mesmo sentido séo os acérdios proferidos no RHC 77-DF (Rel.:
Min. Costa Leite — 62 Turma — STJ — DJU de 14.08.89), RHC 323-DF
(Rel.: Min. Dias Trindade — 6* Turma — STJ — DJU de 06.11.89).

Esta Egrégia Turma tem adotado o mesmo entendimento, do que
cito como exemplo o r. aresto prolatado por ocasido do julgamento do
RHC 645-SP, do qual participei na condi¢do de Relator, publicado no
DJU de 17.09.90, verbis:

“PROCESSUAL PENAL — IPENTIFICAC[\O CRIMI-
NAL — DISPENSA — DEFINICAO.

Salvo nas hipéteses previstas em lei, o civilmente iden-
tificado ndo serd submetido a identifica¢do criminal.

Inteligéncia do art. 5%, LVIII, da Constitui¢do Federal.
Recurso provido.”

Com estas considerag¢des, nego provimento ao recurso.

E como voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 16.994-0 — DIF — (92.0000562-4) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Flaquer Scartezzini. Recte.: Ministério Publico Federal. Recdos.:
Raimundo Pinto de Souza e Manoel Renato da Silva Botelho. Adv.: Car-
los Zamith Junior.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e lhe
negou provimento (em 13.05.92 — 5* Turma).
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Votaram de acordo os Srs. Mins. José Dantas, Costa Lima, Assis
Toledo e Edson Vidigal.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro FLAQUER SCARTEZZINI.
¢

RECURSO ESPECIAL N®17.145-0 — RJ
(Registro n® 92.0000741-4)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Flaquer Scartezzini
Recorrente: Luiz Cldudio Soares du Silva

Recorndo: Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro
Advogado: José Danir Siqueira do Nascimento

EMENTA: RECURSO ESPECIAL — DESMEM-
BRAMENTO DO PROCESSO — PERMISSIBILIDADE
— ART. 80 DO CPP.

A proibicio da cisdo processual, como regra ge-
ral insita no art. 79 do CPP, é excepcionada no art.
80 do mesmo estatuto processual, facultando ao Juiz,
nos €asos que enumera, a separac¢iao do feito, sem que
dai resulte nulidade.

Recurso nio conhecido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em néo co-
nhecer do recurso. Votaram de acordo os Srs. Ministros Costa Lima, Assis
Toledo e Edson Vidigal. Ausente, justificadamente, o Sr. Min. José Dan-
tas.

Custas, como de lei.
Brasilia, em 15 de junho de 1992 (data do julgamento).
Ministro FLAQUER SCARTEZZINI, Presidente e Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FLAQUER SCARTEZZINI: Trata-sec de
Recurso Especial constitucional com fulcro no art. 105, II1, letras a e c,
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da Carta Politica de 1988, por ndo se conformar com o v. acérddo da
Terceira Camara Criminal do E. Tribunal de Justiga do Ric de Janeiro,
que nfo acolheu a argiii¢io de nulidade da sentenca, que determinou o
desmembramento do processo em relagdo ao co-réu.

Sustenta em seu favor, que o desmembramento nio é possivel, pois
a prova que se vai repetir pode prejudicar sua defesa. Assim, se o co-réu
ndo foi intimado antes, a solu¢do seria anular todo o processo.

Entende, por isso, vulnerado ao art. 79, I, II, §§ 12 e 2¢, do Cédigo
de Processo Penal, colacionando, como paradigma, acérddo da Terceira
Camara Criminal do E. Tribunal de Justica de Sido Paulo.

Nio admitido o recurso por despacho do eminente Desembargador
Terceiro Vice-Presidente do E. Tribunal a quo, subiram os autos por for¢ca
de provimento a Agravo interposto.

Vindo os autos, nesta Superior Instincia manifesta-se a douta Sub-
procuradoria-Geral da Republica pelo improvimento do recurso, posto
que o desmembramento atacado é permitido expressamente pela Lei
Adjetiva Penal.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FLAQUER SCARTEZZINI: Srs. Minis-
tros, o presente Recurso Especial foi interposto contra o v. acérdio da
Terceira Camara Criminal do E. Tribunal de Justica do Rio de Janeiro,
que nio acolheu argiiicio de nulidade da senten¢a que determinou o
desmembramento do processo em relagdo ao co-réu, em flagrante des-
respeito ao art. 79, I, II, §§ 12 e 2° do CPP, colacionando, também, o
recorrente, jurisprudéncia em favor de sua tese.

O ora recorrente, Luiz Cldudio Soares da Silva, juntamente com o
co-réu Jorge Miguel de Lima foram denunciados por infragcio aos arts.
121, § 29, I, ¢/c art. 14, I, e 129, do CP, c¢/c art. 70, do mesmo Estatuto,
¢/ ainda com o art. 29 do aludido Diploma.

Na sentenga de pronuncia (fls. 383/391) o Dr. Juiz acolheu prelimi-
nar de nulidade da Instru¢do, no tocante ao co-réu Jorge Miguel, eis
que o mesmo nio fora devida e regularmente intimado para comparecer
em atos da instruc¢do criminal ({lIs. 388), finalizando por pronunciar o
réu Luiz Cldudio nas san¢bes que enumerou (fls. 390/391) e determi-
nando o desmembramento do processo quanto ao co-réu Jorge Miguel, o
que gerou recurso em sentido estrito do ora recorrente ao entendimento
de nio ser “possivel cindir a prova em processo que diz respeito a uma
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autoria e a uma co-autoria”, e que “néo é possivel a separa¢do do proces-
so, se a prova a ser feita puder ter influéncia no direito de defesa do
recorrente.” (fls. 410).

Tais razdes prosseguiram, e vieram a integrar o presente recurso.

Diz o art. 79, seus incisos e pardgrafos do CPP, supostamente vul-
nerado, verbis:

“Art. 79 — A conexdo e a continéncia importardo unidade
de processo e julgamento, salvo:

I — no concurso entre a jurisdigdo comum e a militar;

II — no concurso entre a jurisdigdo comum e a do Juizo de
menores.

§ 1° — Cessard, em qualquer caso, a unidade do processo,

se, em relagdo a algum co-réu, sobrevier o caso previsto no art.
152.

§ 22 — A unidade do processo niio importard a do julga-
mento, se houver co-réu foragido que nfo possa ser julgado a
revelia, ou ocorrer a hipétese do art. 461.”

A contrariedade a supracitada norma processual penal estaria, no
dizer do recorrente, em que a sentenc¢a determinou a cisdo do processo,
ainda em face de produgio de provas e na conclusio da instrugdo, quan-
do a lei fala que a quebra somente poderd se dar em fase de julgamento.

O julgado colacionado, da Terceira CaAmara Criminal do Tribunal
de Justi¢a de Sdo Paulo, tem a seguinte ementa:

“SENTENCA CRIMINAL — Nulidade — Separacgéo do
julgamento de um dos denunciados por lesdes corporais
reciprocas, nio obstante a identidade origindria dos fatos
delituosos, subordinados 4 mesma causa — Inadmissibili-
dade — Quebra da regra geral da “unidade do processo e
julgamento.”

Nio hd razéo de ordem juridico-processual e nem mes-
mo de ordem prdtica, para que se rompa a norma adjetiva
da “unidade do processo e julgamento”, separando-se o jul-
gamento de um dos réus, nio obstante a identidade origi-

naria dos fatos delituosos, subordinados a uma causa co-
mum” (in RT 213/84).

A prima fucie poderiamos estar diante de negativa de vigéncia de
norma legal e dissidéncia jurisprudencial.

Contudo, ao examinarmos detidamente os autos, ndo podemos con-
cordar com o ora recorrente.
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E que o processo foi anulado em relagdo ao co-réu, eis que néo in-
timado para os atos da instru¢do criminal, e ndo vejo razdo plausivel
por que repetir-se os mesmos atos no que se refere ao recorrente, quan-
do, em relagio a ele, foram absolutamente perfeitos. Seria, como preten-
dido, uma repeti¢io absolutamente inécua, que sé retardaria a marcha
processual e, ademais, o procedimento nenhum maleficio redundou em
prejuizo do recorrente.

A respeito salientou a Procuradoria de Justi¢a que, abrandando o
rigor da referida norma, o legislador houve por bem facultar a separa-
¢do ou desmembramento do Processo ainda que uno pela regra da con-
tinéncia, como in casu.

Com efeito, se a nulidade ndo atingiu a instrucgio no tocante ao
recorrente, e havendo motivo relevante, o Juiz poderia ter desmembra-

do o processo, pois a lei processual penal assim o prevé, a teor do artigo
80 do CPP, que diz:

“Art. 80. Serd facultativa a separac¢do dos processos quan-
do as infragdes tiverem sido praticadas em circunstincias de
tempo ou de lugar diferentes, ou, quando pelo excessivo nime-
ro de acusados e para nio lhes prolongar a prisio proviséria, ou
por outro motivo relevante, o juiz reputar conveniente a sepa-
rag¢do.” ,

Se, por um lado, o art. 79 do CPP, como regra geral proibe a cisdo
processual, a ndo ser nos casos que enumera, o certo é que o art. 80 do
mesmo Diploma excepciona essa regra facultando ao juizo, por motivo
que repute relevante ou conveniente, a separagio do feito, sem que dai
resulte em nulidade.

Pelo mesmo motivo, a decisdo trazida como paradigma, a isso ndo
se presta, pois, no caso em que versava, nio considerou o disposte no
art. 80 do CPP, o que aconteceu no presente caso, como fez o v. acérdio
atacado.

Assim, nio vendo configurada afronta a dispositivos de lei, nem
tampouco dissidio jurisprudencial pretendido, nio conheg¢o do presente
recurso.

E o0 meu voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 17.145-0 — RJ — (92.0000741-4) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Flaquer Scartezzini. Recte.: Luiz Cldudio Soares da Silva. Adv.:
José Danir Siqueira do Nascimento. Recdo.: Ministério Publico do Esta-
do do Rio de Janeiro.
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Decisdo: A Turma, por unanimidade, niio conheceu do recurso (em
15.06.92 — 5% Turma).

Votaram de acordo os Srs. Mins. Costa Lima, Assis Toledo e Edson
Vidigal. Ausente, justificadamente, o Sr. Min. José Dantas.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro FLAQUER SCARTEZZINI.
L4

RECURSO ESPECIAL N® 19.435-0 — PR

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Edson Vidigul
Recorrente: Ministério Piublico do Estado do Parand
Recorrido: Luiz Alberton

Advogados: Erico Constantinopolis e outro

_ EMENTA: PENAL. PROCESSUAL. HOMICIDIO.
JURI. CONDENACAO. MOTIVO FUTIL. QUALIFICA-
DORA DO CRIME.

1. O motivo fitil, no crime de homicidio, é ingre-
diente do crime e nfio circunstincia agravante.
2. Acolhido o motivo fitil contra a prova dos

autos, anula-se o julgamento para que outro seja pro-
ferido.

3. Anular o julgamento nio é o mesmo que refor-
mar o julgamento. Lembrar sempre que o Juari é so-
berano. Mas niio pode decidir contra a prova dos
autos.

4. Divergéncia demonstrada, recurso conhecido.
Porém improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos
e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, em conhecer do re-
curso, mas em lhe negar provimento. Votaram com o Relator os Srs. Mi-
nistros Flaquer Scartezzini, José Dantas, Costa Lima e Assis Toledo.
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Custas, como de lei.
Brasilia, 13 de maio de 1992 (data do julgamento).

Ministro FLAQUER SCARTEZZINI, Presidente. Ministro EDSON
VIDIGAL, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO EDSON VIDIGAL: Os dois leitdes, sui-
nos em idade tenra, eram a poupancga com que a mie de Luiz e José iria
custear seu tratamento médico. José, 38 (trinta e oito) anos, vendeu os
leitdes. Luiz, 31 (trinta e um) anos, indignado, encerrou a discusséo, a
mesa no almogo, enflando uma faca em José e ainda lhe golpeando na
cabega com um cabo de machado.

José morreu, Luiz foi levado a Juri Popular, na Comarca de Santa
Helena, Parand. Denunciado por homicidio qualificado por motive fiitil
(CP, art. 121, § 29, II ¢/c o art. 61, II, e (contra irmio), foi condenado a
12 (doze) anos de reclusdo com as atenuantes do CP, art. 65,1 e III, c.

Apelou com fundamento no Cédigo de Processo Penal, art. 593, III,
d, visando a cassacdo do julgado, que teria contrariado manifestamente
a prova dos autos, demonstradora da excludente da legitima defesa pré-
pria, ndo sendo aceitdvel, também, o reconhecimento da qualificadora
do motivo fitil, porque teria apenas reagido & agressdo fisica do irm3o.

O Tribunal de Justi¢a do Parand proveu o apelo do réu, anulando
a senten¢a e determinando fosse o réu submetido a novo julgamento pelo
Tribunal do Juri, langando no Acérddo ementa de teor seguinte:

“JURI — DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS — RECONHECIMENTO DA QUALIFICADORA
EM DESACORDO COM AS PROVAS — INADMISSIBILI-
DADE — APELACAQO PROVIDA — NOVO JULGAMEN-
TO ORDENADO.

O reconhecimento pelos Jurados da qualificadora em
desacordo com as provas, expressa decisdo contrdria a pro-
va dos autos, ensejando novo julgamento do réu. A retifica-
¢do da pena nesta instincia, sob tal fundamento, constitui-
ria viola¢fio a4 soberania do Juri.”

Ressaltou a Camara julgadora, que em tendo havido discusséo se-
guida de tentativa de agressdo por parte da vitima, nfo se caracterizou
a futilidade da ac¢do, inocorrendo a qualificadora, além do que, interpos-
ta a apelagdo somente com indicativo da alinea d do permissivo legal,
dentro desse pardmetro é que deveria ser apreciada a matéria, consoan-
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te decisdo do Supremo Tribunal Federal ali citada. Ademais, “houve
equivoca decisdo dos Jurados no tocante & qualificadora, e nfo simples
erro ou injustica na aplica¢do da pena, devendo pois ser o erro corrigido
mediante seu acatamento como decisdo manifestamente contrdria i pro-
. va dos autos” (fls. 115).

O Ministério Publico, entéio, recorreu extraordinariamente, argiiindo
a relevincia da questdo federal, em fevereiro de 1988, pugnando pela
confirmagédo da concluséo condenatdria e pela desclassificagdo do crime
para homicidio simples, imposta a pena respectiva, bem como mantidos
os critérios adotados pela sentenga. Sustenta a violagdo do principio
constitucional da ampla defesa, eis que o Acérdido ndo conheceu da irre-
signacdo pela letra ¢, III, art. 593, CPP, porque interposto o apelo ape-
nas pela d. Alega negativa de vigéncia a lei federal e dissenso interpu-
tativo.

Admitido o recurso no Tribunal de origem, subiram os autos ao
Supremo Tribunal Federal, que os enviou a esta Corte por despacho do
Ministro Néri da Silveira, para ser primeiro apreciada a matéria infra-
constitucional nele deduzida, apés, retornarem ao STF para exame dos
fundamentos de natureza constitucional.

A douta Subprocuradoria-Geral da Repiblica opina pelo provimen-
to do recurso, ao argumento de que:

“O entendimento da SUPREMA CORTE é decisivo. A im-
possibilidade de se determinar novo julgamento, em vez de
modificacdo da pena para excluir a agravante do motivo fiitil,
deriva do alcance segundo o qual a qualificadora é exasperacéo
punitiva e ndo circunstincia do crime. Ora, sendo pressuposto
da pena, em vez de elemento do tipo, o erro verificado é sobre
a aplicac¢do da pena, da previsdo da alinea ¢ e ndo da alinea d,
impondo-se o julgamento do recurso, na conformidade do § 22 do
art. 593 do Cédigo de Processo Penal”. (fls. 170)

Relatei.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO EDSON VIDIGAL: Senhor Pres1dente,
duas sdo as questdes postas em discussdo.

Primeiro, se nas apelagdes das decisdes do Tribunal do Juri fica ou
nio o recurso adstrito exclusivamente aos fundamentos invocados pelo
recorrente quando de sua interposi¢édo, ou se devolve a instancia supe-
rior o conhecimento pleno da matéria decidida.
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O Acérddo recorrido ponderou que o pensamento predominante na
jurisprudéncia é de restringir o recurso aos motivos invocados pelo re-
corrente ao interpo-lo. E com razao.

As apelacgdes do Juri podem ser balizadas nas quatro alineas do
art. 593, III, CPP, nio sendo obrigatério que o fundamento da irresigna-
¢do venha expresso na petigdo que a manifesta. Entendo, inclusive, que na
auséncia dessa indicagéo, presume-se total a apelagéio, ou seja, se a petigio
de interposi¢do ndo diz qual ou quais as letras da disposi¢éio processual em
que se funda, ndo dando defini¢do do Ambito recursal, deve o recurso ser
entendido em sentido amplo e abrangido por todas elas.

- Nesse sentido ja se pronunciou o Supremo Tribunal Federal — RTJ
96/1.027, verbis:

“No entanto, em razdo de o recurso ter sido interposto pela
defesa, sem restrigdes ou limita¢des expressas, e assim recebi-
do, penso que restringi-lo, depois, nfo consulta ao principio
constitucional que assegura a plenitude de defesa”.

Porém, a sua limitacdo expressa na peca recursal torna defeso a
superior instdncia o exame de matéria ndo formalmente impugnada.

Deixou assente o Pretério Excelso que o recurso tem carater restri-
to nos casos em que o juizo a quo é o Juri:

“Apelagiio do Tribunal do Juri. E ela adstrita aos motivos
invocados pelo recorrente, quando da interposi¢do, ou, pelo
menos, na apresentag¢do tempestiva das razdes”. (RE 80.423-
DF, Rel. Min. Moreira Alves — RTJ 75/243)

Segundo, se reconhecida a qualificadora do motivo fiitil pelo Con-
selho de Sentenca, poderia o Tribunal ad quem, por considera-la inexis-
tente, e ao fundamento de ser essa decisdo manifestamente contrdria a
prova dos autos, limitar-se a reduzir a pena in concreto.

O Ministério Publico recorrente, como exposto no relatério, bate-se
pela afirmativa, citando decisio do Supremo Tribunal Federal (RTJd 103/
696), de cujo teor se socorre, assim:

...“a circunstincia qualificadora pertine a4 punibilidade e &
aplica¢do da pena, em vez de concernir ao fato do crime, e que,
como circunstancia da pena, antes que circunstincia do delito,
o erro de julgamento a seu respeito é erro no tocante a aplica-
¢do da pena, do qual pode partlclpar, também, o conselho de
jurados”.

Consoante o ensinamento do brilhante processualista Fernando da
Costa Tourinho Filho, “o motivo fiitil, no crime de homicidio, nio é, pura
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e simplesmente, uma circunstincia da pena. Muito embora o seja na
maioria dos crimes, em se tratando de homicidio doloso, ele se converte
e se transmuda em elemento constitutivo. Desse modo, sendo ele ele-
mentar do crime de homicidio qualificado, passa a compor o crime” (Pro-
cesso Penal, Vol. 4, p. 286, 122 ed., 1990).

Nesse sentido, o REsp 4.196-SP, Rel. Ministro Costa Leite, DJ

2.10.90, assim ementado:

“Processo penal. Juri. Qualificadora. A qualificadora é
elemento do crime, e ndo circunstincia da pena, pelo que,
na hipétese de o Juiri acolhé-la contrariamente a prova dos
autos, a conseqiéncia é a submissdo do réu a novo julga-
mento popular, nio podendo o Tribunal 51mplesmente ex-
clui-la e retificar a pena”.

O Acérddo recorrido, do Tribunal de Justica do Parand, citando

precedente daquela Corte, assinalou:

544

‘... se a segunda instdncia pudesse subtrair do Tribunal do
Juri no julgamento da apelag¢iio a apreciagdo da qualificadora,
pela mesma razdo haver-se-ia que aceitar a independéncia, nes-
se particular, do MM, Juiz Presidente na fixa¢do da sangdo
penal, o que feriria a estrutura procedimental e a prépria na-
tureza da instituicdo do Tribunal do Juri — ex vi art. 153, § 18
da Constitui¢do Federal, (cfe. th. Fernando da Costa Tourinho
Filho, em “Processo Penal”, vol. 4, pdg. 62, 5? edigdo). Nesse
sentido o ensinamento de Herminio Alberto Marques Porto,
“Juri”, 3% edigdo, pdg. 172: “O reconhecimento pelos jurados de
agravante repelida pelas provas, expressa decisdo manifesta-
mente contrdria a prova dos autos (letra d, inciso III, do art.
593), ensejando novo julgamento, pois néo é possivel, sob pena
de violagdo da soberania dos veredictos, somente a retificagdo
da pena em grau de recurso”’. Segundo José Lisboa da Gama
Maucher, in “Manual de Processo Penal Brasileiro”, pdg. 43, a
letra ¢ nio se refere a4 manifesta¢do do Conselho de Senten¢a
mas, tdo-somente, a do juiz togado.

E ainda, de se destacar que sendo o homicidio qualificado
um tipo derivado, sobre este é que incidem as circunstincias
judiciais, agravantes e atenuantes, formando as duas primeiras
etapas do procedimento trifdsico de fixacdo da pena dentro dos
limites de minimo e mdximo estabelecidos pela tipifica¢do aco-
lhida pelos Srs. Jurados. Assim, o enquadramento ou a adequa-
¢do tipica, ao contrdrio do grau de reprovacéio oriundo das duas
operagdes iniciais acima mencionadas (limitado, como dissemos,
pelos pardmetros do préprio tipo escolhido), sé pode ser revisto
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com fundamento na letra d do art. 593, inciso III, do Cédigo de
Processo Penal” (fls. 116/117).

E concluiu, a meu ver acertadamente, que nfio se tratava apenas
de simples erro ou injustica na aplica¢iio da pena, mas de decisdo equi-
vocada dos Jurados no tocante a qualificadora, anulando a decisdo e
determinando novo julgamento. Posicionamento que se afina ao j& espo-
sado por esta Casa no julgamento do Res. 13.768-SP, relator para o Acér-
ddo o Ministro Assis Toledo. Ali, ressaltou o Ministro Vicente Cernicchia-
ro:

“.. quanto a natureza juridica do crime qualificado, rele-
vante se faz invocar a soberania do Tribunal do Juiri (Const.,
art. 5%, XXXVIII, ¢). Alids, mitigada apenas quando a deciséo
for manifestamente contrdria a prova dos autos. Mesmo assim,
o julgamento serd anulado. Jamais reformado”.

E, acrescenta:

“O Juri, assim, responde a respeito do fato delituoso e de
circunstincias referentes a aplica¢io da pena. E o faz sobera-
namente, ou seja, de modo a nfo ser contestado pelo Presidente
ou julgado de 2* instdncia. Nada pode ser acoimado de errado
ou injusto. O tnico tempero, registrou-se, sera a anulac¢éio do
julgamento, quando manifestamente contrdrio a prova dos au-
tos.

O Presidente do Tribunal do Jiri, no aplicar a pena, vin-
cula-se as respostas, ainda que outra seja sua convicgdo pes-
soal. (...)

O Juiz togado ndo pode corrigir a decisido do Juri. Total ou
parcialmente. Resta-lhe apenas anular o julgamento diante da
evidéncia de descompasso da decisdo com a prova dos autos.
Uma s6 vez. Se assim nio fosse, o Tribunal do Jiri deixaria de
ser soberano.”

Mirabete (“Processo Penal”, 1991, p. 612), ao cuidar na matéria, é
peremptério:

“Em respeito a soberania dos vereditos o Juizo ad quem
nio poderia, a pretexto de corrigir injustica na aplica¢do da
pena, afastar a decisdo dos jurados no referente aos quesitos
sobre qualificadoras, causas de aumento ou reduc¢ido de pena,
agravantes e atenuantes, cabendo na hipétese apenas a anula-
¢do do julgamento por ser a decisdo manifestamente contréria
a prova dos autos. (...) Os artigos 604 a 606 do Cédigo de Pro-
cesso Penal, que continham regras a respeito de alteracdo nas
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sentencas proferidas pelo Tribunal do Juri, foram revogados
pela Lei n? 263, de 23.02.48, em virtude do que dispunha o
artigo 141, § 28, da Constitui¢cdo Federal de 1946, que consa-
grava o principio da soberania dos vereditos, agora reconduzin-
do a qualidade de garantia constitucional pela nova Carta Magna
(art. XXXVIII, ¢). Alterar a decisdo dos jurados, em nosso en-
tendimento, é uma violagdo desse principio”.

Assim, em face da divergéncia jurisprudencial devidamente demons-
trada, e na esteira do entendimento adotado neste Tribunal, conhego do
recurso, mas lhe nego provimento.

E o voto.

VOTO

O SR. MINISTRO JOSE DANTAS: Sr. Presidente, em face do bri-
lhante voto do Sr. Ministro Relator, dou por muito bem lavrada a sua
fundamentacéo naquilo que diretamente interessou a decisio.

No ponto académico, porém, sem relevincia no deslinde da hipéte-
se, mas fixador de precedéncia, tenho por certo, diferentemente de S.
Exa., que o recurso das decisdes do juri hd de ser sempre bitolado pela
matéria prevista na alinea invocada (CPP, art. 593, inciso III).

Com esse ligeiro reparo a parte doutrindria dissertada, mas néo a
parte conclusiva do seu douto voto, acompanho o Sr. Ministro Relator.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 19.435-0 — PR — Relator: Exmo. Sr. Ministro Edson Vidi-
gal. Recte.: Ministério Piblico do Estado do Parand. Recdo.: Luiz Alber-
ton. Advogados: Erico Constantinopolis e outro.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso, mas lhe
negou provimento (em 13.05.92 — 5? Turma).

Votaram de acordo os Srs. Mins. Flaquer Scartezzini, José Dantas,
Costa Lima e Assis Toledo.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro FLAQUER SCARTEZZINI.
¢

RECURSO ESPECIAL N® 19.775-0 — GO

Relator: Sr. Ministro Hélio Mosimann
Recorrente: Ministério Publico Federal
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Recorrida: Faculdade Anhangiiera de Ciéncias Humanas
Interessado: Aloisio Ledo André
Advogado: Dr. Adriano de Aratijo Carneiro Vaz

EMENTA: ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPE-
RIOR. EXAME VESTIBULAR. MATRICULA. CERTIFI-
CADO DE CONCLUSAO DO SEGUNDO GRAU. FATO
CONSUMADO POR FORCA DA CONCESSAO DE LI-
MINAR. SITUACAO CONSOLIDADA.

Se a matricula na Faculdade de Administracao,
apo6s exame vestibular prestado ha mais de quatro
anos, foi assegurada em cumprimento a decisao judi-
cial, tornando o fato consumado pelo decurso do tem-
PO, sem prejuizo de terceiros, merece respeito a situa-
¢do ja consolidada.

Precedentes jurisprudenciais.

Recurso provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em dar pro-
vimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Partici-
param do julgamento os Srs. Ministros Pecanha Martins, Pddua Ribeiro
e José de Jesus. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Américo Luz.

Custas, como de lei.
Brasilia, 09 de setembro de 1992 (data do julgamento).

_ Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, Presidente. Ministro
HELIO MOSIMANN, Relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO HELIO MOSIMANN: Trata-se de recurso
especial interposto pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, com fun-
damento no art.105, III, letra ¢, da Constitui¢do Federal, contra decisio
da Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 1* Regido que, re-
formando sentenca, julgou nio ter direito & matricula no ensino supe-
rior o aluno que néo concluiu o segundo grau.
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A ementa do acérddo recorrido estd assim lavrada:

“‘ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. CERTIFI-
CADO DE CONCLUSAO DO 2¢ GRAU. MATRICULA.

I — Sem conclusdo do 2° grau, ndo pode haver matri-
cula no Curso Superior. Se o candidato, aprovado em exa-
me vestibular, a obteve por for¢a de medida liminar, tal ma-
tricula nio pode prevalecer. Aproveitam-se os créditos acaso
obtidos mediante aprovagdo em novo concurso vestibular e
conseqiente matricula, comprovada a conclusio do 2% grau.

II — Remessa oficial provida.” (fls. 56).
Aponta, o douto érgdo ministerial, dissidio pretoriano.

Sustenta, ainda, que laborou em equivoco o aresto atacado, pois o
impetrante apresentou o certificado de conclusiio do 2° grau antes da
sentenca de mérito, com respaldo na liminar concedida.

Admitido o processamento do recurso (fls. 89/90), subiram os autos
a este Colendo Tribunal, tendo a douta Subprocuradoria-Geral da Repi-
blica opinado pelo seu provimento (fls. 95/97).

E o relatério.

VOTO

O SENHOR MINISTRO HELIO MOSIMANN: Sr. Presidente, ALOI-
SIO LEAO ANDRE, aprovado em concurso vestibular para o Curso de
Administragfo, teve sua matricula indeferida pela dire¢do da Faculdade
Anhangiiera, de Goiania/GO, a falta de comprovacio da conclusio do
segundoc grau.

No prazo estipulado pelo despacho de fls. 31, o impetrante apre-
sentou ao reclamado o certificado de conclusdo do Curso de Segundo Grau
(fls. 33/36), pelo que a seguranga foi concedida nos termos da sentenca
de fls. 39/42, assim fundamentada, verbis:

“Este é outro dos inimeros casos que sobejaram na Justi¢a
Federal, com o mesmo ponto de identidade: estudantes que,
sem concluir o 2° grau, foram aprovados no concurso vestibular
e ganharam prontas liminares que lhes asseguraram as respec-
tivas matriculas. Desse modo, com o decorrer do tempo, a pré-
pria morosidade judicidria levava a se consumar a situagio, de
tal modo que se tornava irreversivel. O que inicialmente nio
constituia nenhum direito liquido e certo transmudou-se para
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uma consolida¢do que se recomenda ser mantida para evitar
mais prejuizos.

2 — Tal é o caso. O Impetrante ganhou uma liminar em
19.02.88 (fls. 14), que se efetivou com a matricula dele no Curso
de Administragio da Faculdade Anhangiiera. Pela correspon-
déncia de fls. 33/37, informa a Autoridade impetrada que o
impetrante apresentou o Certificado de conclusdo do 22 Grau e
encontra-se freqiientando regularmente as aulas.

- A jurisprudéncia, a esse respeito, tem decidido assim:

“ENSINO SUPERIOR. FALTA DO CERTIFICADO DE
CONCLUSAO DO 2@ GRAU A EPOCA DA MATRICULA.
MEDIDA LIMINAR CONCESSIVA.

I — Obtida pelo impetrante medida liminar para a
realizag¢do da matricula na Universidade e, antes do julga-
mento de 1° grau, apresentando o certificado de concluséo
que faltava, o que valeu a concessio da segurancga e a fre-
qiiéncia ao curso de engenharia elétrica desde 1985, confi-
gura-se situacdo de fato que o bom senso recomenda seja
mantida para evitar-se prejuizo aos estudos ji realizados.”
(fls. 40/41).

Ora, consoante a jurisprudéncia consolidada a respeito, de que sdo
exemplos os vdrios precedentes trazidos pelo recorrente na pega recur-
sal de fls. 68/73, tem-se por divergente o acérdio recorrido.

Nio se pode, a esta altura, anular tudo e prejudicar o estudante,
aprovado em vestibular a que se submeteu hd vdrios anos, com o segun-
do grau comprovadamente concluido e ji em final de curso superior. A
situag¢do foi criada e consolidada, contando com o amparo da jurispru-
déncia. Vejam-se, a propdsito, os Recursos Especiais n® 6.289-GO, por
mim relatado, in DJ de 02.09.91; 3.534-GO, Rel. Min. Américo Luz, DJ
de 17.02.90, e 3.538, Rel. Min. Garcia Vieira, DJ de 29.04.91.

Isto posto, firme no entendimento de que o fato consolidado nio
deve sofrer mutag¢do em prejuizo da parte, quando terceiros nido sdo
atingidos pela decisdo, dou provimento ao recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 19.775-0 — GO — Relator: Exmo. Sr. Ministro Hélio Mo-
simann. Recte.: Ministério Publico Federal. Recda.: Faculdade Anhan-
giera de Ciéncias Humanas. Interes.: Aloisio Ledo André. Advogado:
Adriano de Aradjo Carneiro Vaz.
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Decisdo: A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator (em 09.09.92 — 22 Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Pecanha Martins,
P4dua Ribeiro e José de Jesus.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Américo Luz.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ANTONIO DE PADUA RI-
BEIRO.

RECURSO ESPECIAL N®19.921-0 — RS
(Registro n® 92.0005956-2)

Relator: O Senhor Ministro Bueno de Souza
Recte.: Banco Industrial e Comercial S/A
Recdos.: Silvio Licio Piassarollo e Jodo Oscar de Carvalho

Advogados: Drs. Rodolfo Carrion Lopes de Almeida, Francisco
Mariano Ricoldi e outro e Vania E. Pereira Andrade

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. IMPENHORABI-
LIDADE DE BEM DE FAMILIA.

1. Desde que a execucfio nfio se tenha ainda exau-
rido, pela aliena¢do do bem penhorado, verifica-se,
em principio, a incidéncia da Lei 8.009/90 sobre pe-
nhoras efetuadas antes de sua vigéncia.

2. Situacdo juridica ainda niio consolidada e su-
jeita, portanto, a modificac¢des.

3. Precedentes.
4. Recurso conhecido e negado provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrificas a seguir, por maioria, em conhecer do
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recurso, vencido o Senhor Ministro Fontes de Alencar, no mérito, em
negar provimento, por unanimidade. Votaram com o Relator os Senho-
res Ministros Athos Carneiro e Barros Monteiro. Ausente, ocasionalmen-
te, o Senhor Ministro Sdlvio de Figueiredo.

Custas, como de lei.
Brasilia, 30 de junho de 1992 (data do julgamento).

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente. Ministro BUENO DE
SOUZA, Relator.,

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA: Senhor Presidente,
Banco Industrial e Comercial S/A interpds recurso especial, com fulcro
nas alineas a e ¢, do permissivo constitucional, contra v. acérddo da Sexta
Camara Civel do Tribunal de Al¢ada do Estado do Rio Grande do Sul,
assim ementado (fls. 54):

“Penhora. Aplicacdo da Lei n® 8.009/90. Face ao seu
cardter protetivo e 4 sua natureza de norma de ordem pu-
blica, a sua aplicag¢ido é imediata, incidindo sobre penhora
realizada antes de sua entrada em vigor, desde que ainda
nio efetivada a venda judicial. Sendo a constri¢do ato ini-
cial da execucdo, ndo se pode falar em ato juridico perfeito,
jd que esse exige que o ato tenha sido praticado e que os
seus efeitos tenham sido produzidos na vigéncia da lei an-
terior. Caracterizado o bem como de familia, ndo pode per-
sistir a penhora. Decisdo declarando-a sem efeito mantida.
Agravo nio provido.”

O recorrente alega negativa de vigéncia aos arts. 62 da Lei de In-
troduciio ao Cédigo Civil, 657, 1% parte, 664 e 665, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil, e, ainda, art. 5° inciso XXXVI, da Constitui¢do; aduz,
também, o recorrente, dissidio jurisprudencial com julgados do Primeiro
Tribunal de Algada Civil do Estado de Sdo Paulo e do Tribunal de Alga-
da do Estado do Parand, pleiteando a reforma do v. acérdio recorrido, a
fim de que o bem imdvel penhorado seja, finalmente, leiloado.

O Exmo. Sr. Juiz Presidente do Tribunal ¢ quo admitiu o presente
recurso especial, apenas pela alinea ¢, por julgar comprovada a diver-
géncia jurisprudencial alegada.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA (Relator): Senhor
Presidente, trata-se de a¢do de execugdo de titulos extrajudiciais promo-
vida pelo Banco Industrial e Comercial S/A contra Silvio Lucio Piassa-
rollo e outro, tendd recaido a penhora sobre imével residencial do pri-

meiro executado (cf. auto de penhora e depdsito, fls. 32), em 26 de abril
de 1988.

Por decisdo de fls. 43, o MM. Juiz de Dircito da 16* Vara Civel de
Porto Alegre-RS, sob a égide da Lei 8.009/90, considerou sem efeito a
penhora.

A institui¢do financeira interpds agravo de instrumento junto a
instancia superior, pleiteando o restabelecimento daquela penhora e a
continuidade da acdo executiva (fls. 2/4).

Do v. acérdio deste agravo de instrumento, cujos dizeres ja foram
transcritos no relatério, irresignada, a agravante interpds o presente
recurso especial, pretendendo a reforma da r. decisdo recorrida e, por
conseqiiéncia, o normal prosseguimento da a¢dio de execugdo.

Esta Corte tem sido undnime no entendimento de que a superveni-
éncia da Lei 8.009/90, quando ainda em curso a exccucéo, afasta o imé-
vel residencial, embora penhorado (mas ainda ndo alienado), dos efeitos
da execugio.

Tal entendimento encontra-se claramente esposado, dentre outros,
nos seguintes julgados:

RMS 1.036-SP, Relator o Senhor Ministro EDUARDO RIBEIRO,
in DJU de 30.03.92, assim ementado:

“Direito intertemporal — Lei 8.009/90.

Determinando a Lei 8.009/90 que ndo responde por
dividas de qualquer natureza o imével residencial e os bens
que o guarnecem, salvo as exceg¢des que estabelece, ndo
poderdo eles ser objeto de expropriagio judicial, ndo impor-
tando que a penhora tenha-se efetuado antes da vigéncia
da norma proibitiva.”

REsp 17.562-MG@G, Relator o Senhor Ministro DIAS TRINDADE, in
DJU de 06.04.92:

“CIVIL/PROCESSUAL CIVIL. BEM DE FAMILIA. IM-
PENIIORABILIDADE.

Aplica-se aos processos pendentes a Lei 8.009/90, des-
constituindo-se penhora efetivadas anteriormente a sua
edig¢do.”

ot
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REsp 13.468-PR, Relator o Senhor Ministro CLAUDIO SANTOS,
in DJU de 20.04.92:

“EXECUGAO. PENHORA. IMOVEL RESIDENCIAL
DA FAMILIA. IMPENHORABILIDADE. INCIDENCIA
IMEDIATA DA LEL

A Lei n® 8.009/90, além de decretar a impenhorabili-
dade do imével residencial do casal ou da entidade fami-
liar, acrescenta ndo responder o bem por qualquer divida.
Em conseqiliéncia, o bem ndo pode ser expropriado para
satisfac¢éio do direito do credor.”

REsp 17.779-RS, Relator o Senhor Ministro NILSON NAVES, in
DJU de 11.05.92:

“Impenhorabilidade do bem de familia. Aplica¢do da Lei
n? 8.009 de 1990, embora a penhora seja de data anterior &
sua edi¢do. Possibilidade, sem ofensa ao texto legal que
impde respeito ao ato juridico perfeito e ao direito adquiri-
do. Precedentes do STJ, entre outros, o REsp 11.698. Re-
curso especial conhecido pelo dissidio mas improvido.”

REsp 17.072-0-PR, Relator o Senhor Ministro WALDEMAR ZVEI-
TER, in DJU de 04.05.92:

“‘PROCESSUAL CIVIL. IMPENHORABILIDADE.
BEM DE FAMILIA.

I — Preceito legal que resguarda bem de familia, ao
entrar em vigéncia, produz, de imediato, efeito sobre pro-,
cesso em curso, por isso que, incidindo sobre penhora, o ato
de constri¢do se torna insubsistente. Inteligéncia da Lei n®
8.009/90.

II — Recurso nio conhecido.”

REsp 18.652-0-SP, Relator o Senhor Ministro SALVIO DE FIGUEI-
REDO, in DJU de 1°.06.92:

“Processo civil. Execugilo. Penhora efetuada. Su-
perveniéncia da Lei n? 8.009/90. Dircito transitério.
Incidéncia. Precedentes. Recurso desacolhido.

A Lei n® 8.009/90, de aplica¢ido imediata, incide no curso
da execugdo se ainda néo efetuada a alienag¢éo forg¢ada, ten-
do o conddo de levantar a constri¢do sobre os bens afetados
pela impenhorabilidade.”

REsp 12.330-PR, Relator o Senhor Ministro FONTES DE ALEN-
CAR, in DJU de 08.06.92:
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“RECURSO ESPECIAL.

Do recurso especial néo se conhece, quando a respecti-
va peti¢do nfo contém precisa indica¢iio de dispositivos le-
gais tidos como vulnerados.

Argiiicdo de dissentimento jurisprudencial desatenta-
da na Sdimula 291 do Supremo Tribunal Federal e no art.
255 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a.

Maioria. Voto dissonante conhecendo do recurso pelo
dissidio.”
Por ocasido do julgamento do REsp 13.600-SP, Relator o eminente
Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO, tive oportunidade de expressar o
meu pensamento a propésito do tema.

Ressaltei, naquela oportunidade, o seguinte:

“Posso admitir a preconizada incidéncia da lei nova a pro-
pésito de penhoras efetuadas antes de sua vigéncia, desde que
a execug¢do ndo se tenha ainda exaurido pela alienag¢io do bem
penhorado.

Cuida-se, em verdade, de instituto cujas raizes remetem
para o direito material (direito civil), concernente a disponibi-
lidade ou nio de bens integrantes de patriménios privados. Neste
caso, pode-se sustentar que o credor, sujeito aos efeitos reflexos
ainda mesmo de fatos juridicos stricto sensu (inundag¢éo, seca,
geada) que possam acarretar o desaparecimento de bens do
patriménio do devedor (o qual, assim, deixa de proporcionar a
mesma garantia que antes prometia), igualmente nfo possa
eximir-se de efeitos do advento de lei nova, relativa a situacgdes
juridicas ainda ndo consolidadas.

Independentemente, portanto, de qual seja a maior ou
menor importincia da penhora, que nio se aconselha desprezar
(ato que é do Estado), afigurando-se-me ainda menos razodvel
diminui-la em face de atos de direito privado, observo, nido obs-
tante, que a lei reflete o imperativo constitucional de amparar
a familia. E aqui se trata apenas de direito processual, pois a
lei, em outro plano, dispée que esses bens sio insusceptiveis de
alienagdo.”

Pelas razdes expostas, sem embargo de insuficiéncias formais con-
cernentes a indicagdo de julgados paradigmas, em face da notoriedade
do dissidio pretoriano relativo ao tema controvertido, conhego do recur-
so pela alinea ¢, porém, na conformidade da orientag¢do jurisprudencial
que veio a prevalecer nesta Corte, nego-lhe provimento.

E como voto.
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VOTO — VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Sr. Presiden-
te, data venia, se ndo estd feito o dissidio na forma da Sumula 291 e do
Regimento Interno da Corte, ndo conhe¢o do recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 19.921-0 — RS — (92.0005956-2) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Bueno de Souza. Recte.: Banco Industrial e Comercial S/A. Adv.:
Rodolfo Carrion Lopes de Almeida. Recdo.: Silvio Lucio Piassarollo. Advs.:
Francisco Mariano Ricoldi e outro. Recdo.: Jodo Oscar de Carvalho.
Advogada: Vania E. Pereira Andrade.

Decisdo: A Turma, por maioria, conheceu do recurso, vencido o Sr.
Ministro Fontes de Alencar; de mérito, negou provimento, por unanimi-
dade (em 30.06.92 — 4? Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Athos Carneiro, Fontes
de Alencar e Barros Monteiro.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Sdlvio de Figueiredo.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.

RECURSO ESPECIAL N*® 20.303-3 — DI

Relator: Ministro Sdlvio de Figueiredo

Recorrente: Condominio Sargento Wolf

Advogados: Drs. Adriana Torquato dos Santos e outros
Recorrido: Marco Aurélio Caviola

Advogados: Drs. Sandra Faro Vieira e outro

EMENTA: Dircito civil. Responsabilidade civil.
Condominio. Garagem. Furto de veiculo. Siléncio da
convencio. Doutrina. Precedente da Turma. Recurso
conhecido pelo dissidio e provido.

R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 4, (39): 339-615, novembro 1992. 555



Inexistindo previsao e culpa de condominio, nédo
responde ele por eventuais furtos ocorridos na gara-
gem do prédio.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em conhecer
do recurso e em dar-lhe provimento. Votaram com o Relator os Ministros
Barros Monteiro, Bueno de Souza, Athos Carneiro e Fontes de Alencar.

Custas, como de lei.
Brasilia, 26 de maio de 1992 (data do julgamento).

Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente. Ministro SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA, Relator.

EXPOSICAQ

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO: Ajuizada a¢fio indenizaté-
ria pelo recorrido, objetivando ressarcir-se dos prejuizos resultantes do
furto de motocicleta de sua propriedade ocorrido no interior da garagem
do edificio em que reside, o MM. Juiz, com base no art. 22, § 19, b, da
Lei n? 4.591/64, julgou procedente o pedido, condenando o condominio-
réu a pagar ao autor o valor do veiculo furtado, a titulo de perdas e
danos.

Interposta apelac¢iio, a Primeira Turma do Tribunal de Justica do
Distrito Federal e dos Territérios negou-lhe provimento em decisio as-
sim ementada:

“Responsabilidade civil. Condominio. Furto de veiculo
estacionado na garagem. Se o condominio tem garagem e
autoriza o estacionamento de veiculos na mesma, assume a
obriga¢do de guardd-los, mantendo adequada vigilancia. Se
o veiculo é furtado da garagem, por comprovada falha da
vigilancia e da seguranga, indemonstrados o caso fortuito
ou a for¢a maior, deve o condominio responder pela repara-
¢do do dano causado ao patriménio do conddmino. No caso,
trata-se de responsabilidade subjetiva e a culpa do réu foi
robustamente provada pelo autor”.

Inconformado, manifestou o condominio recurso especial, susten-
tando nio ser conclusiva a prova quanto ao local em que se verificou a
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ocorréncia do furto. No concernente a responsabilidade civil propriamente
dita, argumenta ter havido contrariedade ao art. 1.523, CC, trazendo a
confronto, visando a caracterizar o dissenso interpretativo, julgados do
mesmo Tribunal e do Tribunal de Justica de Sdo Paulo.

Admitido o apelo na origem, subiram os autos.
E o relatério.

vVOTO

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO (Relator): Por primeiro,
cumpre assinalar que o reexame da matéria fdtica pretendido pelo re-
corrente se afigura invidvel, a teor do enunciado n® 7 da jurisprudéncia
sumulada desta Corte. A ocorréncia do furto, deduziram sentenga e acér-
ddo, ocorreu no interior da garagem. Tal conclusdo, porque lastreada
nos elementos de prova constantes dos autos, ndo se mostra passivel de
reaprecia¢ido em sede de recurso especial.

No que diz com a afronta ao dispositivo do Cédigo Civil apontado
como violado (art. 1.523), entendo que niio guarda pertinéncia direta com
o caso em julgamento. O artigo em tela dispde sobre a necessidade de
comprovac¢ido de culpa das pessoas civilmente responsdveis pela repara-
¢do do dano. Tal comprovagio, entretanto, a despeito de envolver anali-
se do conjunto probatério, ndo se mostra relevante para o deslinde da
espécie.

E isso porque a questdo central, em torno da qual gravita a contro-
vérsia, reside exatamente na determinagio sobre se o condominio €, ou
ndo, civilmente responsdvel pela reparacdo do prejuizo resultante do
furto.

A sentenca, no particular, assim se manifestou:

“O caso dos autos estd a merecer a indagacdo sobre a
existéncia ou ndo, de responsabilidade civil do Réu. Este é o
ponto controvertido sobre o que incidird o exame das provas
carreadas ao processo, e Direito a ser aplicado a espécie.

A responsabilidade civil subjetiva, no direito pdtrio, assen-
ta-se nos seguintes elementos fundamentais:

a) a conduta voluntdria do agente;
b) o elemento subjetivo culpa ou dolo;
¢) o resultado danoso;

d) o nexo de causalidade entre a conduta culposa e o even-
to danoso.
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O autor de uma ag¢do de indenizag¢do, decorrente de res-
ponsabilidade civil subjetiva tem, pois, o 6nus de provar os
requisitos mencionados, pois sdo eles, em seu conjunto, o fato
constitutivo do direito que se pretende exercitar contra o réu
(art. 333, inciso I, do CPC).

Sobre o tema da responsabilidade por fato de outrem e por
fato préprio, o saudoso e insigne jurista Pontes de Miranda
assinala “que ndo hd responsabilidade por culpa de outrem,
mas pela ac¢éo de outrem. Trata-se de responsabilidade prépria,
por culpa prépria, e nio por culpa alheia” (Manual do Cédigo
Civil; Direito das Obrigagdes, 3? parte, pdg. 406).

Exato, portanto, é dizer-se que, responsdvel civil é aquele
a quem se carregam as conseqiiéncias da lesdo de interesse
privado, juridicamente protegido. Ndo importa distinguir, para
esse efeito geral, qual a fonte do dever preexistente. S¢ pode
preocupar-nos, nessa indagacgdo, a apuracio da existéncia desse
dever. E necessdrio, em suma, saber se o Condominio Sargento
Wolf tinha o dever de manter a vigilincia e a seguranga do
edificio.

A Lei n® 4.591, de 16.12.64, que dispde sobre o Condominio
em edificagdes, residenciais ou nido residenciais, expressa em
seu art. 22, § 1%, alinea b:

“Compete ao sindico:

b) exercer a administracéio interna da edificacdo ou do
conjunto de edifica¢des no que respeita a vigilancia, mora-
lidade e seguranca, bem como aos servigos que interessam
a todos os moradores”.

Vé-se, pois, que é induvidosa a obriga¢do do condominio,
pela vigilancia e seguranca do edificio. E a lei que estabelece a
obrigac¢do”.
Por outro lado, extrai-se da fundamenta¢do do v. acérdio:

“De fato, se o réu tem garagem e nela consente e autoriza
os conddminos a guardarem seus veiculos e descuida-se de sua
seguranca nio mantendo sequer vigia, responde pelo dano cau-
sado ao patrimdnio do morador que teve o seu bem imével fur-
tado. No caso, o réu assumiu, induvidosamente, o dever de
guarda que implica na obriga¢do de vigilancia, a qual, infeliz-
mente, foi descuidada pelo réu, ora apelante”,

Quanto ao dissidio jurisprudencial, a decisdo emanada do mesmo
Tribunal prolator do aresto recorrido nio se presta a4 sua configuragéo
(enunciado n? 13 da simula/STJ).
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Logrou o recorrente, no entanto, trazer a confronto duas decisdes
do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo, estampadas na RJTJESP 102/117
e 102/193, assim ementadas:

“Indenizac¢do. Responsabilidade civil. Furto de motoci-
cleta em garagem de edificio. Contrato de depésito ndo ca-
racterizado. Inexisténcia, ademais, de funciondrio encarre-
gado da guarda e vigilancia dos veiculos. A¢do improcedente.
Recurso nido provido”.

“Indeniza¢do. Responsabilidade civil. Furto de veiculo
de garagem de edificio. Inexisténcia de obrigacdo de guar-
da dos bens dos condéminos pelo condominio, estejam nas
unidades auténomas ou na garagem. Ac¢do improcedente.
Recurso provido para esse fim”.

O caso destes autos e os paradigmas apontados af‘exgoam se, consi-
derando que:

a) em todos eles o condominio néo possuia funciondrio encarregado
da vigilancia noturna da garagem,;

b) em todos eles também nio existia disposi¢do estatutdria, na con-
venc¢do de condominio, imputando a este responsablhdade pela guarda
dos veiculos.

Assim, havendo os arestos trazidos a colagdo entendido que, em
casos tais, ndo se encontra configurada a responsabilidade do condomi-
nio pela guarda dos carros e motos de propriedade dos conddminos, ca-
bendo a estes as providéncias necessdrias a prevencéo de furtos, restou
caracterizado o dissidio jurisprudencial com o acérdio recorrido que,
diante de moldura fatica idéntica em substincia, conferiu solug¢éo juri-
dica diversa.

Relevante, in casu, o fato de néo haver vigia contratado para per-
manecer na garagem do prédio.

Conquanto seja encargo do sindico “exercer a administra¢io inter-
na da edificacdo ou do conjunto de edificacdo no que respeita a vigilan-
cia, moralidade e seguranca, bem como os servigos que interessam a todos
os moradores” (art. 22, § 1%, b, da Lei 4.591/64), é certo que o desempe-
nha vinculado e limitado as deliberag¢bes da assembléia geral, érgdo ao
qual incumbe a tomada de decisdes. Ao sindico cumpre tdo-somente di-
ligenciar no sentido de que as propostas aprovadas sejam levadas a efei-
to da melhor forma possivel. A ele, contudo, como simples administra-
dor, ndo assiste poder decisério.

R. Sup. Trib. Just., Brasflia, a. 4, (39): 339-615, novembro 1992, 559



Assim, se em assembléia os condéminos decidem por nio contratar
vigia noturno para a garagem, colimando por certo a redug¢fo da presta-
¢do condominial, ndo se mostra exigivel ao sindico, com recursos pré-
prios, providenciar tal contratacdo.

Situagfo diversa ocorreria se, tendo havido delibera¢do em sentido
contrdrio, vale dizer, pela majora¢io da taxa de condominio para fazer
face a despesas com servigo de vigilincia da garagem, o sindico negli-
gentemente ndo tivesse realizado a respectiva contrata¢do ou houvesse
contratado profissionais desqualificados ou despreparados. '

Considero, portanto, que, silente a conven¢do do condominio no que
respeita a responsabilidade pela guarda de veiculos, o contrato de depé-
sito entre este e 0os conddminos sé se aperfeigoa a partir do momento em
que a assembléia decide adotar medidas direcionadas a proporcionar
meios para prestacido de servigos de vigilincia na drea especifica desti-
nada ac estacionamento de veiculos. E, ainda que firmado desta forma
o contrato de depédsito, o condominio sé responde por eventuais prejui-
zos se comprovada culpa em qualquer de suas modalidades in vigilando
ou in eligendo de seu administrador ou dos prepostos pelo mesmo admi-
tidos. Ndo assim na hipétese de caso fortuito ou for¢a maior.

Da mesma forma, quando se decide, em assembléia, a instalac¢do de
porteiros eletrdnicos como unica forma de seguranca das dependéncias
do edificio, o condominio sé responderda por danos se negligenciar na
manutengdo para perfeito funcionamento de tais dispositivos de prote-
¢do. No caso dos autos, nem senten¢a nem acérdio dio noticia sobre a
existéncia de portas automadticas, tampouco se pronunciando, caso exis-
tentes, sobre o estado de conserva¢io das mesmas e ocorréncia de culpa
do sindico por eventual defeito. Ndo houve, outrossim, postulagdo do
recorrido para que houvesse pronunciamento quanto ao ponto, razdo por
que, também nesta instincia, defeso se mostra analisd-lo.

Em sintese, o que impende considerar é que o condominio possui
vontade prépria emanada da vontade majoritdria dos moradores. A es-
tes, em udltima andlise, cabe avaliar até que ponto pretendem responsa-
bilizar o condominio pela guarda de seus bens particulares e até que ponto
desejam que tal responsabilidade corra por conta e risco das pessoas fisi-
cas que o compdem. Em verdade, a deliberagdo majoritdria da assembléia
é que fixa as medidas de seguranca a serem adotadas. Ao condominio s6 é
possivel atribuir responsabilidade pela omissdo ou ineficiéncia na execu-
¢do de tais medidas. Nunca, porém, pela ndo adogéio de providéncias que
extrapolam as determinagGes de seus préprios membros.

Neste sentido, alids, ja teve oportunidade de se pronunciar esta
Turma quando do julgamento do REsp 9.191-PR, relator o Sr. Ministro
Barros Monteiro, cujo acérddo restou assim ementado:

560 R. Sup. Trib. Just., Brasilia, a. 4, (39): 339-615, novembro 1992.



“Responsabilidade civil. Condominio. Furto de toca-fi-
tas em veiculo estacionado na garagem.

Nio se configura a responsabilidade do condominio
quando nenhuma obriga¢io assuma perante os conddéminos
relativamente 4 guarda de veiculos. Inocorrente, ademais,
a culpa do preposto, funciondrio da portaria do edificio.

Recurso especial ndo conhecido” (DJ de 30.09.91).

Naquela ocasido, citadas no voto condutor ligdes de Jodo Batista
Lopes, J. Nascimento Franco e Nisske Gondo, manteve-se decisdo do
Tribunal de Justi¢a do Parand no sentido de que,

“Inexistindo vigia ou guardido para zelar pela seguranga
das partes comuns do condominio, descabe o reconhecimento de
sua responsabilidade por eventual prejuizo decorrente de furto
verificado na garagem do prédio”.

Colho dos fundamentos adotados pelo em. Relator daquele recurso
especial o seguinte excerto:

“Ao sindico — é certo — incumbe a administrag¢édo interna
da edificagdo no que respeita a vigilancia e seguranga, mas sua
atuac¢io é dependente dos meios que os conddminos pdem a sua
disposi¢do com vistas a tal finalidade. Ao porteiro ndo era dado
cometer-se a funcdo de vigilincia dos automdéveis estacionados
na garagem”.

Em face do exposto, conhego do recurso pelo dissidio e ao mesmo
dou provimento para, reformando o acérddo recorrido, julgar improce-
dente o pedido, invertidos os dnus da sucumbéncia.

VOTO — VOGAL

O SENHOR MINISTRO BUENO DE SOUZA: Senhor Presidente,
entendo que nio basta a previsio legal de responsabilidades ou deveres
de vigilancia, tal como no art. 22 da Lei 4.591, ao dizer, no § 1°, letra a,
que “o sindico tem as atribui¢des conferidas pela lei ou pela convengio”.
Se a convencdio ndo é explicita em prever esta incumbéncia e em prover,
também, meios e modos para que o sindico possa desincumbir-se dessa
tarefa, a norma legal resulta inoperante, para o caso.

Evidenciado o dissidio, acompanho o eminente Ministro Relator no
seu entendimento.

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRGC ATHOS CARNEIRO: Acompanho
o voto do eminente Relator. Parece-me que o Condominio, como um con-
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junto peculiar de pessoas ligadas por interesses patrimoniais, sé é res-
ponsdvel por furto de veizulos, ou danos ocorridos nos veiculos, que es-
tejam nas suas garagens ou nas dreas adjacentes, se expressa cldusula
da conven¢édo Condominial assim houver resolvido; caso contrdrio, néo.
A tese sustentada pelo decisério recorrido é inclusive passivel de amplia-
¢oes absolutamente injustas, porque se 0 Condominio fosse responsdvel
por furtos ocorridos nas partes comuns, isto ndo sé poderia trazer con-
seqliéncias pouquissimo equidosas relativamente aos demais conddmi-
nos, como também a mesma tese poderia ser extensiva, verbi gratia aos
casos de furto ou roubos dentro dos préprios apartamentos, pois o pre-
judicado iria argumentar que o Condominio teria, como obriga¢do impli-
cita, a de manter guardas, vigilancia ou sistemas de seguranc¢a que
impedissem que meliantes ou assaltantes penetrassem no prédio.

O SR. MINISTRO BUENO DE SOUZA (Aparte): Sr. Presidente, a
se interpretar com tal amplitude e com tanta benevoléncia o art. 22, §
1%, b, da Lei de Condominios, poder-se-ia mesmo chegar a conclusio,
sumamente inconveniente, de que ninguém, por certo, assumiria a sin-
dicincia de condominio de edificios.

O EXMO. MINISTRO ATHOS CARNEIRO: Posso imaginar a hipé-
tese, por exemplo, de um prédio em que haja condéminos de mais posses
que os outros. Se algum dos mais abastados resolve comprar um auto-
mével estrangeiro de alto custo, e o mesmo é furtado, todos os condémi-
nos ficariam pessoalmente responsdveis por fato do qual nédo lhes cabe-
ria a minima culpa, arcando com despesas desproporcionais.

Acompanho o eminente relator, salientando que este julgamento,
bem como aquele que proferido pelo eminente Ministro Barros Montei-
ro, servirdo como verdadeiros leading cases na matéria.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 20.303-3 — DF — Relator: Exmo. Sr. Ministro Sdlvio de
Figueiredo. Recte.: Condominio Sargento Wolf. Advogados: Adriana Tor-
quato dos Santos e outros. Recdo.: Marco Aurélio Caviola. Advogados:
Sandra Faro Vieira e outro.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e deu-
Ihe provimento (em 26.05.92 — 4* Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Barros Monteiro, Bueno
de Souza, Athos Carneiro e Fontes de Alencar.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.
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RECURSO ESPECIAL N® 20.426-8 — MG
(Registro n? 92.0006827-8)

Relator: O Exmo. Senhor Ministro Athos Carneiro
Recorrente: Gisela Batista de Queirds Mattoso
Recorrida:; Casa Arthur Haas Coméreio e Industria Lida.

Advogados: Gisela Batista de Queirés Mattoso e Bruno Reis Cer-
queira e outros

EMENTA: CONSIGNACAO EM PAGAMENTO.
UTILIZACAO DE CRUZADOS NOVOS BLOQUEADOS.
CONTRATO DE CONSORCIO. ARTIGO 12 DA LEI
8.024/90.

E possivel a utilizacio de cruzados novos, medi-
ante a transferéncia de titularidade, para pagamen-
to de dividas ¢ opcragbées comprovadamente contra-
tadas antes de 15 de margo de 1990, observados os
prazos e condi¢oes referidos no artigo 12 da Lei 8.024/
90. Pagamento de prestacoes devidas em contrato de
consoérceio.

Disposi¢ées normativas expedidas pelo Departa-
mento da Receita Federal ndo podem limitar o poder
liberatério excepcional previsto no aludido disposi-
tivo de lei.

Recurso especial conhecido e provido.
ACORDAO

Vistos e relatados os autos, em que sdo partes as acima indicadas:

Decide a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por una-
nimidade, conhecer do recurso e dar-lhe provimento, na forma do re-
latério e notas taquigrdficas precedentes que integram o presente jul-
gado. Participaram do julgamento, além do signatdrio, os Srs. Ministros
Fontes de Alencar, Sdlvio de Figueciredo e Barros Monteiro.

Custas, como de lei.
Brasilia, 29 de abril de 1992 (data do julgamento).
Ministro ATHOS CARNEIRO, Presidente e Relator.
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RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIRO: Cuida-se de
acfio de consignag¢io em pagamento — visando, com invocag¢do ao art.
12 da Lei 8.024, a quitagdo de prestagdes em contrato de consércio de
automéveis —, ajuizada por GISELA BATISTA DE QUEIROS MATTO-
SO contra CASA ARTHUR HAAS COMERCIO E INDUSTRIA LTDA.
O juizo monocrdtico julgou procedente a demanda. Apreciando a apela-
¢do do réu, a 12 Camara Especial Tempordria do TAMG, por unanimi-
dade de votos, deu-lhe provimento (fls. 83), rejeitados embargos decla-
ratérios (fls. 95).

Manejou a autora recurso especial pela alinea a do permissério
constitucional, alegando contrariedade aos arts. 128, 462, 893 e 896 do
CPC, e aos arts. 1° e 12 da Lei n® 8.024/90. Sustenta, em sintese, ser
injusta a recusa do credor receber as prestacdes, pois a Lei 8.024/90
(Plano Collor I) facultou, art. 12, a quitagdo de dividas parcial ou total-
mente em cruzados novos,

O eminente Juiz Vice-Presidente do Tribunal ¢ quo admitiu o re-
curso especial, afirmando que:

“.. ainterpretagdo dada pelo acérdio ao artigo 893 do CPC
estaria em desconformidade com o verdadeiro espirito da lei, na
medida em que o total do depésito, ainda que diversos os valo-
res das respectivas parcelas, permaneceu o mesmo declarado
na inicial.

O que o dispositivo reclama é que o credor seja citado para
receber a quantia devida, e essa, a toda evidéncia, foi man-
tida na sua integralidade. O que houve foi, apenas, variagio
dos valores representados por cruzados e cruzeiros, padrdes
monetdrios vigorantes por for¢ca de determinagdo governamen-
tal, mas, sem qualquer prejuizo para o credor, porquanto o

~ montante final permaneceu o mesmo.

Quanto aos demais dispositivos dados como violados, sem
qualquer razio a recorrente.” (fls. 112/113).

E o rélatério. ,
VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ATHOS CARNEIRO (Relator): O
aresto recorrido estd assim fundamentado:
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“A requerente, ndo importa o motivo, ofereceu determina-
das importancias em cruzados novos e cruzeiros, trazendo ou-
tras. Por isso, hd que se considerar justa a recusa do consigna-
tdrio em face da desconformidade evidenciada.

Isto posto, é evidente no caso que a consignagéio, embora
pudesse ser feita, ndo o foi, quando do comparecimento da con-
signante em juizo. A situag¢io nfio é de caréncia de a¢do, mas de
improcedéncia, porque nio verificada a prestacido devida e pro-
metida de acordo com a inicial.” (fls. 84/85).

E possivel lembrar que no RMS 1.144-SP (DJU de 09.12.91), do
qual fui relator, o aresto guardou a seguinte ementa: .

“RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGU-
RANCA. UTILIZACAO DE CRUZADOS NOVOS PARA PA-
GAMENTO DE CONDENACAO JUDICIAL. DESCABI-
MENTO.

O artigo 12 da Lei 8.024/90, permissivo de transferén-
cia da titularidade de cruzados novos, ndo se aplica as con-
denagdes em juizo. Ndo se pagam dividas impostas em con-
denagdes judiciais com dinheiro de que o credor néo podera
de imediato dispor.

Recurso ordindrio nio provido.”

A hipétese dos autos, todavia, ndo se enquadra nesse precedente.
Realmente, o motivo fundamental pelo qual a ré ndo quer receber parte
do débito em cruzados novos bloqueados, vem expresso em sua contesta-
¢do, verbis:

“A Ré, diante das exatas instrug¢des emanadas do Departa-
mento da Receita Federal, viu-se impossibilitada de receber EM
CRUZADOS NOVOS a totalidade do débito da Autora, visto
que, se assim agisse, estaria cometendo uma grave infracgio
legal e sujeitar-se-ia as severas penalidades que, fatalmente,
lhe seriam impostas pela fiscalizagdo do Departamento da Re-
ceita Federal.

O recebimento do débito, de conformidade com a instrugéo
normativa, somente poderia ser feito em CRUZEIROS, visto
que o débito venceu em 30.03.90.

No entanto, a Autora nido concordou com tal forma de
pagamento e ndo acatou as normas impostas pelo Departamen-
to da Receita Federal, insistindo em pagar parte do débito em
cruzados novos e parte em cruzeiros.
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Houve por parte da Ré JUSTA RECUSA em receber parte
do débito em cruzados novos, o que é vedado & Autora pela

Instrugdo Normativa n® 044/90 do departamento da Receita
Federal.

Insere-se, portanto, que foi JUSTA A RECUSA DA RE em
nio receber o pagamento da forma pretendida pela Autora (in-
ciso II do artigo 896 do CPC), visto que, se assim agisse, estaria
infringindo norma legal.” (fls. 28/29)

Transcreve a contestante a Instrugdo Normativa n?® 44, de 28.3.90,
do Diretor da Receita Federal, nos seguintes termos:

“l — As administradoras de consdrcios deverdo receber pagamen-
tos em cruzados novos de apenas 1 (uma) contribui¢io mensal vencida
"em data anterior a 15.03.90, acrescida, se for o caso dos reajustes, taxas
e encargos permitidos pela legislac¢io, que porventura tenham sido lan-
¢ados no documento de cobranca, atualizados de acordo com a variagdo
do pre¢o do bem ocorrido até 14.03.”

E segue a pré-mencionada Instrugio Normativa em seu
item 2 (dois), verbis:

‘2 — Os demais pagamentos relativos a contribuigdes, di-
ferencas de mensalidades, ratecio de reajuste de saldo de caixa,
encargos e taxas autorizadas pela legislagdo, vencidas até 14.03
de 1990 ou vincendas apés essa data, deverio ser cfetuadas
em cruzeiros, sem prejuizo do disposto nos itens 22 a 23 da
Portaria MF n® 190, de 27.10.89.” (grifos nossos).” (fls. 29)

Todavia, como curial, as “Instru¢des” ou regulamentos baixados pela
autoridade administrativa ndo se podem sobrepor ao mandamento legal.
E o artigo 12 da Lei 8.024, de 12.04.90, origindria da Medida Proviséria
n? 168, de 15.03.90, dispde expressamente que

“Pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias, a contar da pu-
blica¢gdo da Medida Proviséria que deu origem a esta Lei, as
contas e depdsitos denominados em cruzados novos sdo passi-
veis de transferéncia de titularidade, observadas as condigdes
especificadas nos artigos 59, 6°, 7¢ para fins de liquidagdo de
dividas e operac¢des comprovadamente contratadas antes de
15 de margo de 1990.” (fls. 3).

Ora, no caso dos autos cuida-se de operagdo (adesdo a contrato de
conséreio) contratada anteriormente a 15 de margo de 1990; assim, pelo
prazo de 180 dias, os cruzados novos bloqueados mantiveram seu valor
liberatério mediante a transferéncia de titularidade da respectiva im-
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portancia, para a liquidag¢éo de dividas (as prestag¢des do conséreio) decor-
rentes de tais operagdes.

Pelo exposto, entendendo violado o artigo 12 da Lei 8.024/90, e
adotando ainda os corretos fundamentos da decisdo que admitiu o re-
curso especial, conhec¢o do recurso e ao mesmo dou provimento, para
restabelecer a r. sentenca de fls. 49/52.

¥ o voto.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 20.426-8 — MG — (92.0006827-8) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Athos Carneiro. Recte.: Gisela Batista de Queirés Mattoso. Ad-
vogada: Gisela Batista de Queirés Mattoso. Recda.: Casa Arthur Haas
Comércio e Inddstria Ltda. Advs.: Bruno Reis Cerqueira e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e deu-
lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator (em 29.04.92
— 4? Turma).

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Fontes de Alencar, Sdlvio
de Figueiredo e Barros Monteiro.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Bueno de Souza.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ATHOS CARNEIRO.
é

RECURSO ESPECIAL N® 20.829-8 — SP
(Registro n® 92.0007969-5)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Costa Lima

Recorrente: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Recorrido: Iraci Batista Trindade

Advogada: Maria Lucia Nunes

EMENTA: PENAL. ESTUPRO.

I. “O ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLES-
CENTE” — Lei n® 8.069, de 13.07.90 — foi revogado,
parcialmente, no periodo da “vacatio legis”, através
da chamada lei dos crimes hediondos, que fixou pena
mais elevada para o crime de estupro.
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II. Recurso conhecido e provido, em parte, para
adequar a pena-base ao minimo previsto no art. 6°da
Lei n? 8.072, de 1990.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em conhecer
do recurso e lhe dar parcial provimento, para corrigir a pena-base im-
posta, fixando-a em 6 (seis) anos de reclusio, mantendo o acréscimo de
1/4 (um quarto) previsto no art. 226, item II, do Cédigo Penal, fixando-
a definitivamente em 7 (sete) anos e 6 (seis) meses de reclusio, a serem
cumpridos em regime fechado. Votaram com o relator os Ministros Assis
Toledo, Flaquer Scartezzini e José Dantas. Ausente, justificadamente, o
Ministro Edson Vidigal.

Custas, como de lei.
Brasilia, 19 de agosto de 1992 (data do julgamento).

Ministro FLAQUER SCARTEZZINI, Presidente. Em gozo de licen-
¢a. Ministro COSTA LIMA, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO COSTA LIMA: O Procurador-Geral de
Justi¢a do Estado de Sdo Paulo interpde recurso especial baseado na
alinea a, inciso III, art. 105, da Constitui¢do Federal, ndo se conforman-
do com o v. aresto de fls. 141/142, proferido pela Segunda CiAmara Cri-
minal do Tribunal de Justi¢a do Estado de Sdo Paulo.

Extrai-se dos autos que Iraci Batista Trindade foi condenado na
primeira instincia a onze anos e oito meses de reclusiio, por infragéo
aos artigos 213 e 214, c¢/c o arts. 14, 71 ¢ 226, todos do CP, a ser cum-
prida no regime fechado por for¢a da Lei n® 8.072/90, em seu art. 29, §
12 (fls. 92/107).

Em grau de recurso o Tribunal ¢ quo reduziu a pena aplicada as-
sim:

“I definitivamente o caso de condenagdo, porém a repri-
menda foi excessiva.

Reduz-se a pena bdsica para quatro anos de reclusio, a
minima cabivel conforme previsio do Estatuto da Crianga e do
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Adolescente (Lei 8.069/90) e a ela se acresce a quarta parte por
ser o acusado pai da ofendida.

A parcela se acresce a um sexto pela continuidade delitiva.

Em decorréncia, da-se provimento parcial ao recurso para
reduc¢ido da pena a cinco anos e dez meses de reclusio mantendo
o regime prisional fechado por se tratar de crime hediondo.” (fl.
142)

“Assim decidindo” — diz o recorrente — “a decisdo negou vigéncia
a Lei n® 8.072, de 25 de julho de 1990, especialmente, seus artigos 6%, 9°
e 127, referente aos crimes hediondos, que revogou a Lei n® 8.069, de 13
de julho de 1990 (Estatuto da Crian¢a e do Adolescente), na parte apli-
cada pelo v. acérdao — art. 263 (fls. 144/149).

Pelo provimento do recurso, a fim de que scja restabelecida a sen-
tenga, é o parecer do Dr. PEDRO YANNOULIS, ilustrado Subprocura-
dor-Geral da Republica, por entender revogado o dispositivo da Lei n?®
8.069/90 aplicado, estando em vigor o art. 6° da Lei n® 8.072/90 (fls. 162/
164).

Relatei.
VOTO

EMENTA: PENAL. ESTUPRO.

I “O ESTATU TO DA CRIANCA E DO ADOLESCEN
TE” — Lei n? 8.069, de 13.07.90 — foi revogado, parcial-
mente, no periodo da vacatio legis, através da chamada
lei dos crimes hediondos, que fixou pena malis elevada para
o crime de estupro.

II. Recurso conhecido e provido, em parte, para ade-

quar a pena-base ao minimo previsto no art. 6 da Lei n®
8.072, de 1990.

O EXMO. SR. MINISTRO COSTA LIMA (Relator): A Lei n® 8.069,
de 13.07.90 — ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE —,
mas que entrou em vigor noventa dias depois, incursionou em terreno
que ndo lhe era préprio — Cdédigo Penal — estabelecendo aumento de
penas para, dentre outros delitos, o de estupro (art. 213).

CATE. 218 oottt e e e e ettt raaeaaasaneans

Paragrafo dnico — Se a ofendida é menor de catorze anos:
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Pena — reclusdo de quatro a dez anos.”

A Lei n? 8.072, de 25.07.90, que trata dos crimes hediondos, no art.
6°, dispde que o art. 213, do Cédigo Penal, passard a vigorar assim:

“Art. 213 — ‘
Pena — reclusio de seis a dez anos”.
E, no art. 99, estabeleceu:

...........................................................................

“Art. 9° — As penas fixadas no artigo 6° para os crimes
capitulados nos artigos 157, § 3¢, 158, § 2?%, 159, caput, e seus
§§ 12, 2% e 39 213, caput e sua combinag¢do com o art. 223, caput,
e pardgrafo unico, 214, e sua combinag¢do com o art. 233, caput,
e pardgrafo unico, todos do Cdédigo Penal, sdo acrescidas de
metade, respeitado o limite superior de 30 (trinta) anos de re-
clusdo, estando a vitima em qualquer das hipéteses referidas no
artigo 224 também do Cédigo Penal.”

Quer dizer, durante o periodo da vacatio legis, a Lei n® 8.072, de
25.07.90, instituiu uma causa de aumento da pena quando a ofendida
ndo é maior de catorze anos de idade (art. 224, «), ao passo que o Esta-
tuto da Crianga e do Adolescente fala em ofendida menor de catorze anos.

Desse modo, observa-se uma distor¢do punitiva entre o caput e o
pardgrafo dnico do art. 213, pois de acordo com a Lei n? 8.072/90, o es-
tupro é apenado entre seis e dez anos de reclusio, enquanto que, na
forma da Lei n? 8.069/90, a pena do pardgrafo dnico varia de quatro a
dez anos de reclusio.

A constatagdo do fato pode estimular os agentes a cometerem estu-
pro contra menor de catorze anos, posto que, de acordo com o Estatuto
da Crianc¢a e do Adolescente a pena seria mais branda.

Com o maior respeito pelas opinides em contrdrio, sustento que o
propésito da Lei n? 8.069, de 13.07.90, foi o de estabelecer penas mais ri-
gorosas para os casos de estupro, desde que o ofendido seja uma crianga.

Ora, no periodo que mediou entre aquela data e a entrada em vi-
gor do Estatuto da Crianc¢a e do Adolescente, outubro de 1990, foi pro-
mulgada a Lei n? 8.072, de 25.07.90 elevando as penas daquele delito,
revogada a lei anterior que entrara no mundo juridico e, pois, suscetivel
de ser revogada. Demais disso, ndo tem a menor légica que a pena para
os casos comuns seja inferior para as hipéteses em que a vitima seja
menor de catorze anos, que foi o objetivo colimado pelo art. 263, n? 4, da
Lei n? 8.069/90.

Em caso semelhante, decidiu recentemente a eg. Sexta Turma,
Relator o eminente Ministro COSTA LEITE:
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“PENAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. VITI-
MA MENOR DE 14 ANOS. CRIME HEDIONDO. ESTATU-
TO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.

Nio subsiste a alteragdo introduzida no art. 214, do
CP, pela Lei n® 8.069/90, porquanto, no periodo de vacatio
legis, esta foi parcialmente revogada pela Lei n® 8.072/90,
de vigéncia imediata, que disciplinou de modo diverso as
matérias de que tratou nos itens 4 e 5 do art. 263.

Nido é 1égico nem juridico conceber pena mais branda
para o atentado violento ao pudor quando a vitima é menor
de quatorze anos. O contra-senso é evidente e, segundo prin-
cipio assente da hermenéutica, deve sempre preferir-se a
exegese que faz sentido & que néo faz.

Recurso conhecido e provido (REsp n® 20.726-9-SP,
julgado em 12.05.92, DJU 01.06.92).”

A época em que o fato ocorreu — 27.01.91 — jd se achava em vigor
a Lei n® 8.072, que é de 25.7.90. Por conseguinte, revogada a disposi¢do
do Estatuto da Crian¢a e do Adolescente, sendo a pena minima de 06
(seis) e ndo de 04 (quatro) anos de reclusio.

O acérdio reduzindo a pena-base para o minimo previsto no Esta-
tuto da Crianga, isto é, quatro anos, equivocou-se. Negou aplica¢do ao
disposto no art. 62 da Lei n® 8.072, de 25.7.90, que a estabelece em seis
anos.

Vale relembrar que, no REsp n? 21.258-7-PR, contra voto meu, esta
eg. Turma entendeu que o acréscimo de metade da pena prevista no art.
- 9%, da mencionada Lei n® 8.072/90, somente incide quando o estupro se
subsume as disposi¢des do art. 223 do Cédigo Penal.

Vou acolher esse entendimento.

Dai que, conhego do recurso e lhe dou parcial provimento com vis-
tas a corrigir a pena-base para 06 (seis) anos de reclusdo, mantidos os
outros dispositivos do julgado, isto é, o acréscimo de um quarto, CP, art.

226, 11, ficando definitiva a pena em 07 anos e 06 meses de reclusido a
serem cumpridas em regime fechado.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 20.829-8 — SP — (92.0007969-5) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Costa Lima. Recte.: Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo.
Recdo.: Iraci Batista Trindade. Advogada: Maria Lucia Nunes.
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Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu
parcial provimento, para corrigir a pena-base imposta, fixando-a em 6
(seis) anos de reclusio, mantendo o acréscimo de 1/4 (um quarto) pre-
visto no art. 226, item II, do Cdédigo Penal, fixando-a definitivamente
em 7 (sete) anos e 6 (seis) meses de reclusio, a serem cumpridos em
regime fechado (em 19.08.92 — 5% Turma).

Votaram de acordo os Srs. Mins. Assis Toledo, Flaquer Scartezzini
e José Dantas. Ausente, justificadamente, o Sr. Min. Edson Vidigal.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro FLAQUER SCARTEZZINI.
¢

RECURSO ESPECIAL N*° 21.354-3 — PR
(Registro n® 92.0009468-6)

Relator: O Sr. Ministro Garcia Vieira
Recorrente: Estado do Parand
Recorridos: Odilon Kruger dos Passos e Cia. Ltda. e outro

Advogados: Drs. Manoel Caetano Ferreira Filho e outros, Wilson
Naldo Grube Filho e outros

_EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA — ICM —
CREDITOS — CORRECAO MONETARIA.
Em regime de violenta infla¢do, reconhecer o

direito ao crédito ¢ negar a atualizagiio de seu valor
¢ o mesmo que negar o direito.

Recurso improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em negar
provimento ao recurso. Votaram com o relator os Ministros Demécerito
Reinaldo, Gomes de Barros, Milton Pereira e Cesar Rocha.

Custas, como de lei.
Brasilia, 12 de junho de 1992 (data do julgamento).
Ministro GARCIA VIEIRA, Presidente e Relator.
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RELATORIO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA: Odilon Kruger dos Passos e
Cia. Ltda. e outro impetraram mandado de seguranca contra ato da 22
Camara do Conselho de Contribuintes e Recursos Fiscais do Estado do
Paran4, objetivando que os créditos do ICM sejam monetariamente atu-
alizados, visto que foram impedidos de lanc¢d-los no tempo certo.

Em primeira instincia a seguranga foi concedida e confirmada a
senteng¢a em grau de recurso para reconhecer o direito aos impetrantes
de atualiza¢do de seus créditos tributdrios, impedindo a sua inscri¢do
em divida ativa (fls. 273/277).

Inconformado, o Estado do Parand interpds recurso especial apoia-
do no artigo 105, inciso III, alinea a, da Constitui¢cdo Federal.

Sustenta, em sintese, que o v. acérdiio recorrido negou vigéncia aos
artigos 42 da Lei de Introducdo ao CCB, e 108, inciso I, do CTN (fls. 279/
286).

Oferecidas contra-razdes e admitido o recurso, subiram os autos a
este Egrégio Tribunal.

E o relatério.
vOTO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA (Relator): A impetrante, em-
presa torrefadora de café, no periodo de 1967 a 1981 adquiria este pro-
duto do IBC, teve reconhecido o direito de crédito de ICM incidente sobre
a operagdo anterior, na forma da Simula 571 do STF. Ao utilizar-se destes
créditos, devidamente atualizados nos meses de junho e julho de 1983,
foi autuada pelo Fisco. A questdo se resume em se saber se a recorrida
tem ou nédo direito a atualiza¢do dos valores correspondentes aos crédi-
tos a ela reconhecidos. O crédito sé ndo foi utilizado na época prépria
porque o Fisco estadual ndo permitiu o creditamento do ICM pago na
operagdo anterior, até a vigéncia da citada Simula 571 da Excelsa Cor-
te. Em regime de violenta inflagdo como a nossa, reconhecer o direito ao
crédito e negar a atualizagio de seu valor é 0 mesmo que negar o direito
a ele, principalmente como no caso em que as aquisigdes de café foram
no periodo de 1967 a 1981 e a utilizag¢do do crédito somente ocorreu em
1983. Hoje, generalizou-se a aplica¢iio da corre¢do monetdria em todos
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os débitos e créditos, inclusive pagos administrativamente. E isso vem
acontecendo porque a corre¢io monetdria ndo representa nenhum acrésci-
mo e sim a recomposi¢do do valor real. Se a Fazenda, ao cobrar os seus
créditos o faz sempre em valores atualizados, ndo pode negar-se a pagar
as suas dividas com corre¢do monetdria, até por analogia ou eqiiidade
(CTN, art. 108, I e IV). Com inteira razdo o v. acérdio recorrido, ao
acentuar que:

“E a corre¢do monetdria, em casos idénticos, ja foi acolhida
por todas as Camaras, conforme Acérdio 6.196 (desta Camara,
rel. Des. Wilson Reback), 4.174 (2* Camara, rel. Des. Ossian
Franca), 6.283 (1? Camara, rel. Des. Zeferino Krukoski) e 5.843
(da 3* Camara, rel. Des. Luiz Perrotti) reproduzidos nos autos.

Nesse particular, vale a pena transcrever, como razido de
decidir, o seguinte trecho do ja mencionado Acérdido 6.196:

“No regime inflaciondrio em que vive a Na¢fio, genera-
lizou-se a corre¢iio monetdria como simples recomposi¢éo do
valor original da moeda. Essencialmente, ninguém lucra
quando é credor, nem perde quando é devedor, pela inci-
déncia da atualiza¢do monetdria nos termos dos indices ofi-
ciais. Alids, a desvalorizag¢do da moeda nacional estd sendo
tdo acentuada que se “estabeleceram indices de correg¢do.”

“Outrossim, em se tratando de créditos tributdrios, a
atualiza¢do monetdria impde-se sendo por outros motivos,
por simples eqiiidade, pois o fisco além de pesadas multas,
atualiza monetariamente seus créditos, toda vez que o con-
tribuinte deixa de pagar no dia aven¢ado seus impostos e
taxas.”

Aplicdveis, pois, em favor dos apelados, a analogia e a
eqiidade, especialmente previstas no art. 108 do Cdéd. Trib.
Nacional, na auséncia de disposi¢do expressa.

Nessa linha de raciocinio, ao contrdrio do que afirma o
apelante, os apelados tém direito liquido e certo de aplicar a
corre¢do monetdria, que acabou sendo violado pelo julgamento
na via administrativa, posto que o negou.” (fls. 275/276).

Neste mesmo sentido vem se orientando este Superior Tribunal de
Justi¢a, bastando lembrar suas decisdes nos Recursos Especiais n 1.067-
RJ, DJ de 06.08.90, 2.466-PR, DJ de 10.09.90 e 2.045-PR, DJ de 04.06.90.

Nego provimento ao recurso.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 21.354-3 — PR — (92.0009468-6) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Garcia Vieira. Recte.: Estado do Parana. Advogados: Manoel
Caetano Ferreira Filho e outros. Recdos.: Odilon Kruger dos Passos e
Cia. Ltda. e outro. Advs.: Wilson Naldo Grube Filho e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso
(em 12.06.92 — 1% Turma).

Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Ministros Demdcrito
Reinaldo, Gomes de Barros, Milton Pereira e Cesar Rocha.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro GARCIA VIEIRA.
$

RECURSO ESPECIAL N¢ 23.510-1 — SP
(Registro n® 92.0014578-7)

Relator: O Sr. Ministro Garcia Vieira
Recorrente: Municipalidade de Sdo Paulo
Recorridos: Jodo Sabino de Araiijo e conjuge

Advogados: Drs. Pedro Soares de Araiijo e outros; Airton Alves de
Oliveira e outro

EMENTA: DESAPROPRIACAO — LIQUIDACAO
— CALCULOS — CORRECAO MONETARIA.

O entendimento dominante nesta Corte e no STF
é que o recurso da decisio homologatéria de cdlcu-
los sucessivos de exccucgiio é o de apelagio. Aqui ndo
se trata de mera atualiza¢ido e, sim, de inclusdo nos
cdlculos do referido indice de 70,28% do IPC de ja-
neiro.

Precedentes: REsp n% 1,488, 2.702, 8.672, 14.659,
RE n% 114.466, 97.685, 99.033 e 110.627.

Recurso provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos
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e notas taquigraficas a seguir, por maioria, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Exmo. Sr. Ministro Relator. Vencido o Exmo. Sr. Minis-
tro Demdcrito Reinaldo. Votaram com o Relator os Ministros Gomes de
Barros, Milton Pereira e Cesar Rocha.

Custas, como de lei.
Brasilia, 20 de agosto de 1992 (data do julgamento).
Ministro GARCIA VIEIRA, Presidente e Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA: A Municipalidade de Sdo Paulo,
fls. 370/374, apoiada na Constitui¢de Federal, artigo 105, III, q, inter-
pde recurso especial, irresignada com o V. Acérdio (fls. 366/368) que
ndo conheceu da apela¢iio contra senteng¢a (fls. 343) que homologou o
cdlculo de fls. 334. Aduz que é do Cdd. Proc. Civil, artigo 520, III, o
recebimento de apelagio que julgar a liquidagdo de sentenca, pede o
reexame do V. Acérdio, para dar-se a real interpretacdo a lei federal
afrontada.

Nio ocorreram contra-razdes, fls. 375.

Despacho as fls. 377 deferindo o processamento do recurso por re-
conhecer dos fundamentos deduzidos a evidéncia da existéncia da ques-
tao federal motivadora do acesso a instdncia especial.

Cuida-se de impugnacéio em depésito efetuado em A¢do Expropria-
téria, relativo a primeira parcela de pagamento, em face da nio conside-
ragdo, para fins de corre¢iio monetdria, dos indices inflaciondrios con-
cernentes ao més de janeiro de 1986.

Determinado o recélculo com a inclusfio do IPC de janeiro de 70,28%
sobre a OTN de dezembro de 1988, veio a conta de fls. 334, impugnada
pela Municipalidade, foi homologada pela senteng¢a de fls. 343.

E o relatério.
VOTO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA (Relator): Em a¢fo de desapro-
priagdo movida pelo Departamento de Estradas de Rodagem-de Sio
Paulo, julgada procedente, foi requerida a liquidagdo. Elaborados os
primeiros cdlculos (fls. 258), foram os mesmos homologados (fls. 261).
Procedidos o recolhimento (fls. 265) e o levantamento (fls. 267/268) fo-
ram elaborados novos cdlculos (fls. 324/325), sendo deferido o levanta-
mento da importancia (fls. 328). Procedido o levantamento (fls. 330), pediu
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o expropriado fosse incluido nos cdlculos o indice de 70,28% (fls. 332),
sendo elaborados novos cdlculos (fls. 334), foram os mesmos homologa-
dos (fls. 343). Desta decisdo apelou a Municipalidade de SP (fls. 344/
351). A Décima Sétima Camara Civel do E. Tribunal de Justi¢ca do Es-
tado de Sido Paulo ndo conheceu do recurso por entender caber agravo
de instrumento e ndo apelagdo (fls. 366/368). Desta deciséo foi interpos-
to o recurso especial com fundamento na letra a (fls. 370/374).

Em certa época predominou em nossos Tribunais Superiores, e es-
pecialmente no TFR, o entendimento de que da decisdo que homologa
cdlculos sucessivos de execu¢do caberia agravo e nfo apela¢do. Mas, no
préprio TFR acabou predominando o entendimento hoje dominante no
STJ e STF de que o recurso cabivel é o de apelagdo. No caso ndo se trata
sequer de mera atualizagdo, e sim de inclusdo nos cdlculos do referido
indice de 70,28%, IPC de janeiro, devidamente autorizada pelo julgador
monocratico (fls. 333). DO STJ e do STF podemos citar os seguintes
precedentes no sentido de que o recurso cabivel é apelacio e ndo o agra-
vo de instrumento: REsp 1.488, DJ de 11.12.89, REsp 2.702, DJ de
06.08.90, REsp 8.672, DJ de 22.04.91, REsp 14.659, DJ de 17.02.92, RE
114.466, DJ de 12.02.88, RE 97.685, DJ de 01.07.83, RE 99.033, DJ de
14.3.86, RE 110.627, DJ de 03.10.86.

Dou provimento ao recurso para que o E. Tribunal de Justica de
Sao Paulo aprecie a apelagdo interposta pela Municipalidade de Sdo Paulo -
(fls. 344/351).

VOTO—VENCIDO

O SENHOR MINISTRO DEMOCRITO REINALDO: Senhor Presi-
dente, no caso nido é inclusdo. Continua como mera atualizacdo, uma
corre¢iio monetdria que a lei prevé. Acho que o recurso de apelagdo sé6 é
cabivel naquelas hipéteses do artigo 513, em que ha extingdo do proces-
so. Uma mera atualizacdo de cdlculo ndo pode ser considerada como
extingdo do processo de liquidacéo.

Discordo de V. Exa. com a devida vénia.
E como voto.

RATIFICACAO DO VOTO
O SENHOR MINISTRO DEMOCRITO REINALDO: Se V. Exa. me

permite, farei uma-segunda sustentagio do meu voto com jurisprudén-
cia farta, inclusive no Supremo Tribunal Federal (18):
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“Comporta agravo de instrumento e njo...
.. ndo conhecendo da apela¢do.”
E como voto.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARROS: Sr.
Presidente, pe¢o vénia ao Eminente Ministro Demécrito Reinaldo por-
que me parece que o processo de liquidagdo é um processo autdnomo e
a sentenc¢a que homologa os cdlculos pde fim a esse processo. Nessa cir-
cunsténcia, o recurso é de apelacio.

Acompanho o Sr. Ministro Relator.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MILTON PEREIRA: Sr. Presidente, tenho
entendimento seguindo exatamente a jurisprudéncia. Desde que se te-
nha uma senten¢a homologatéria, sem diivida o recurso é de apelagéo;
agora, se se cuida de simples retificagGes, entdo seria agravo. No caso,
houve sentenca.

Acompanho V. Ex2,
EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 23.510-1 — SP — (92.0014578-7) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Garcia Vieira. Recte.: Municipalidade de Sdo Paulo. Advs.: Pedro
Soares de Aradjo e cutros. Recdos.: Jodo Sabino de Araijo e conjuge.
~ Advs.: Airton Alves de Oliveira e outro.

Decisdo: A Turma, por maioria, deu provimento ao recurso, nos
termos do voto do Exmo. Sr. Ministro Relator. Vencido o Exmo. Sr. Mi-
nistro Demdcrito Reinaldo (em 20.08.92 — 1% Turma).

Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Ministros Demdcrito
Reinaldo, Gomes de Barros, Milton Pereira e César Rocha.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro GARCIA VIEIRA.
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RECURSO ESPECIAL N® 23.557-5 — RJ

Relator: Sr. Ministro Américo Luz

Recte.: Industria e Comércio Quimetal S/A

Recda.: Fazenda Nacional _

Advs.: Drs. Fdabio Coutinho Kurtz e outros, Milbert Macau e outros

EMENTA: TRIBUTARIO. IMPORTACAO. ICMS.
RECOLHIMENTO. MOMENTO DO FATO GERADOR.
CONVENIO ICM 66/88. ART. 34, § 82, DO ADCT. DE-
CRETO-LEI 406/68, ART. 1°.

— Nao prevalece, diante do que preceitua o art.
1%, do DL 406/68, diploma legal recepcionado pela
atual Constitui¢do Federal, a exigéncia do recolhi-
mento do tributo em questio por ocasido do desem-
barago aduaneiro, introduzida pelo Convénio acima
aludido.

— Recurso provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrédficas a seguir, por unanimidade, em conhecer
do recurso e em lhe dar provimento. Votaram com o relator os Ministros
Pddua Ribeiro, José de Jesus, Hélio Mosimann e Pe¢anha Martins.

Custas, como de lei.
Brasilia, 26 de agosto de 1992 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, Presidente. Ministro
AMERICO LUZ, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ: O acérdio recorrido deu
pela legitimidade da exigéncia do recolhimento antecipado do ICMS, por
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ocasido do desembarago de mercadorias importadas, considerando, para
tanto, que o Convénio ICM 66/88, publicado no DOU de 16/12/88, esta
embasado no dispositivo do art. 34, § 8% do Ato das Disposi¢gdes Consti-
tucionais Transitdrias.

No especial interposto sustenta-se negativa de vigéncia ao DL 406/
68, ou ndo admitir a ocorréncia do fato gerador, na hipétese, quando da
entrada da mercadoria importada do exterior no estabelecimento do ti-
tular. Finalmente, suscita-se divergéncia com a Sumula 577 do Pretério
Excelso.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ (Relator): Questdo an4-
loga apreciei no Recurso Especial n® 7.582-RJ, cujo acérddo publicado
no DJ de 27.05.91 ostenta a seguinte ementa:

“PRIBUTARIO. IMPORTACAOQ. ICMS. RECOLHI-
MENTO. MOMENTO DO FATO GERADOR. CONVENIO
ICM 66/88. ART. 34, § 8% DO ADCT. DECRETO-LEI 406/
68, ART. 12

Nio prevalece, diante do que preceitua o art. 12 do DL -
406/68, diploma legal recepcionado pela atual Constitui¢éo
Federal, a exigéncia do recolhimento do tributo em questéio
por ocasido do desembarago aduaneiro, introduzida pelo
Convénio acima aludido.

Recurso provido.”

Reportando-me aos fundamentos do voto que entdo proferi, cuja
juntada determino ao presente, dou provimento ao recurso.

ANEXO
“RECURSO ESPECIAL N° 7.582 — RJ
(Registro n® 91.1052-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ (Relator): Ao art. 34, §
82, do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitérias, ndo dou a am-
plitude com que se houve o acérddo recorrido. O dispositivo acima re-
ferido é do seguinte teor:
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“Art. 34... (omissis).

..... L R R T T R L R TR YRR E TR PR R Y

§ 82 — Se, no prazo de sessenta dias contados da promul-
gacdo da Constituigdo, nido for editada a lei complementar ne-
cessdria a institui¢fo do imposto de que trata o art. 155, I, b,
os Estados e o Distrito Federal, mediante convénio celebrado
nos termos da Lei Complementar n® 24, de 7 de janeiro de 1975,
fixardo normas para regular provisoriamente a matéria”.

Ora, a citada Lei Complementar sé autorizou os Estados a celebra-
rem convénios para iseng¢do, anistia, remissdo, transa¢do, moratdria,
parcelamento de débitos fiscais e ampliag¢do do prazo de recolhimento do
ICM. E certo, porém, que na auséncia de leis complementares, as nor-
mas gerais serdo supridas pelos Estados. Entretanto, tenho que ficou
assegurada a aplicacdo da legisla¢do anterior, desde que ndo incompati-
vel com a legislagdio nova (CF-ADCT art. 34, § 59).

Alcides Jorge Costa, ao tratar dos tribunais estaduais, no II Férum
Juridico, sobre a Constitui¢do atual, refere-se ao § 8% do art. 34 do ADCT,
como “um dispositivo altamente perigoso”, e explica, verbis:

“.. Ou seja, imprudentemente a meu ver, a Constituinte
deu ao Poder Executivo dos Estados (pois a Lei Complementar
n® 24/75 exclui a interferéncia do Legislativo) a possibilidade de
fazer um corpo de normas gerais que deveria constar de uma
Lei Complementar. K verdade que se diz: “normas para regular
provisoriamente a matéria.” Mas ndo sabemos quanto tempo
vai durar o provisério. E acho que isso foi uma imprudéncia por
duas razdes. Primeiro, porque é incompativel com todo o resto
da Constitui¢do que restabelece as prerrogativas do Poder Le-
gislativo. Segundo, porque infelizmente muitas vezes os Execu-
tivos Estaduais deixam-se levar por consideragdes meramente
arrecadatérias sem olharem um pouquinho a frente para ver os
efeitos econémicos dos impostos ou da forma pela qual preten-
dem cobra-los...” (A Constitui¢do Brasileira de 1988 — Inter-
pretagées — Ed. Forense Universitdria — 1? edigdo — pdgs.
324/325).

Ainda sobre o tema, Ives Gandra Martins preleciona:

“Na falta de lei complementar editada para a instituig¢do
do ICMS no prazo de sessenta dias contados da promulgag¢édo da
Constitui¢fio, as disposi¢gdes transitérias autorizam os Estados,
a fixar normas para regular provisoriamente a matéria. Tal
autorizagdo, a evidéncia, sé pode versar sobre as lacunas exis-
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tentes e sobre os dispositivos da lei complementar anterior nio
recepcionados. Entretanto, o dispositivo entusiasmou de tal
forma os senhores Secretdrios da Fazenda dos Estados que eles
produziram um convénio inconstitucional (66/86), com caracte-
risticas de confuso regulamento. Ndo hd nele nem estrutura,
nem perfil de lei complementar.

Pelo fato de ter sido redigido por auténticos “regulamen-
teiros” — na feliz expressédo de Alcides Jorge Costa — e ndo por
legisladores, o Convénio 66/86 “é voltado exclusivamente para
a arrecadacgdo, sendo lacunoso sobre os demais aspectos de real
politica tributdria, que seria necessdrio plasmar no sistema nacio-
nal — sem falar no vicio de inconstitucionalidade de que poderia,
em alguns dispositivos, revogar a lei complementar recepciona-
da.” (Sistema Tributdrio na Constitui¢do de 1988, pdg. 288).

Desse modo, 0 ICM de mercadoria importada continua regulado pelo
Decreto-lei n® 406/68, porquanto recepcionado pelo novo texto constitu-
cional, uma vez despido da eiva de incompatibilidade.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso.

E como voto.”

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 23.557-5 — RJ — Relator: Exmo. Sr. Ministro Américo Luz.
Recte.: Indistria e Comércio Quimetal S/A. Advs.: Fabio Coutinho Kurtz e
outros. Recda.: Fazenda Nacional. Proc.: Milbert Macau e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e The deu
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator (em 26.08.92 —
2? Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Pddua Ribeiro, José
de Jesus, Hélio Mosimann e Pecanha Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEI-
RO.

¢

RECURSO ESPECIAL N® 23.862-0 — PR
(Registro n® 92.0015701-7)

Relator: O Sr. Ministro Eduuardo Ribeiro
Recorrentes: Cornélio Afonso Capaverde e conjuge
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Recorridos: Frieda Mathilde Assme e outro

Advogados: Drs. Adilson Luiz Bohatczuk e Henrique Schneider
Neto

EMENTA: Extin¢iio do processo sem julgamento
do mérito — Reforma da senten¢a em apelagcio —
Impossibilidade de, desde logo, julgar-se o mérito.

Nos termos do artigo 463 do CPC “o Juiz cum-
pre e acaba o oficio jurisdicional” quando publica a
sentenca de mérito. Se ainda ndo o fez, vedado ao
Tribunal suprimir-lhe esta possibilidade. Necessida-
de de que tornem os autos ao primeiro grau para,
superada a preliminar, prosseguir-se no exame da
causa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em conhecer
do recurso especial e em lhe dar provimento. Participaram do julgamen-
to os Srs. Ministros Dias Trindade, Waldemar Zveiter, Cldudio Santos e
Nilson Naves.

Custas, como de lei. ,
Brasilia, 1° de setembro de 1992 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente. Ministro EDUARDO RIBEI-
RO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO EDUARDO RIBEIRO: FRIEDA MATHILDE
ASSME e outro locaram imével comercial a CORNELIO CAPAVERDE e
sua mulher. Ndo mais lhes interessando a locac¢fo, ajuizaram acdo de
despejo.

A sentenca, nos termos do art. 267, VI, julgou extinto o processo,
concluindo pela caréncia da a¢do por nulidade da notificagio.

A decisdo foi reformada, ao fundamento de que, tomando o locats-
rio “ciéncia inequivoca da vontade do locador”, vdlida é a notificagio.
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~ Nio acolhido o pedido de declaragdo, os locatdrios utilizaram-se dos
recursos extraordindrio e especial.

Com base no art. 105, III, alineas a e ¢, da Constitui¢do Federal,
alegaram que afrontados os arts. 513, 496 e 499, do CPC. Argumenta-
ram que houve cerceamento de defesa, supressio de instincia e que havia,
quanto ao tema, divergéncia jurisprudencial.

Recurso admitido e processado.
E o relatério.

VOTO

EMENTA: Extin¢do do processo sem julgamento do
mérito — Reforma da senteng¢a em apelagdo — Impossibili-
dade de, desde logo, julgar-se o mérito.

Nos termos do artigo 463 do CPC “o0 Juiz cumpre e aca-
ba o oficio jurisdicional” quando publica a senten¢a de mé-
rito. Se ainda nfo o fez, vedado ao Tribunal suprimir-lhe
esta possibilidade.

Necessidade de que tornem os autos ao primeiro grau
para, superada a preliminar, prosseguir-se no exame da
causa. :

O SR. MINISTRO EDUARDO RIBEIRO: A sentenc¢a extinguiu o
processo, sem julgamento do mérito, por auséncia de condi¢do necessa-
ria a que pudesse ser formulada a pretensiio nele contida. O Tribunal,
entendendo que néo havia a falha indicada pelo Juiz, deu provimento a
apelagdo. Considerou mais que, por ndo haver outros temas a serem
examinados, o mérito podia ser desde logo julgado, o que se fez. O espe-
cial versa esse ponto, ou seja, se vidvel o exame do mérito, que ndo fora
objeto da sentenga.

De lege ferenda, inclino-me francamente pelo entendimento de que,
estando o mérito em condi¢des de ser julgado, isso deveria desde logo
fazer-se, superado pelo Tribunal o ébice acolhido em primeiro grau.
Sustentei-o em trabalho apresentado ao Congresso Nacional de Processo
Civil, realizado em Porto Alegre em julho de 1983. (Revista Forense —
vol. 286 — p. 89/94). Frente ao direito posto, entretanto, ndo me parece
defensavel a tese acolhida pelo acérdio.

O artigo 463 do Cédigo de Processo Civil deixa claro que “o juiz
cumpre e acaba o oficio jurisdicional” quando publica a sentenca de
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mérito. Se ainda nédo o fez, ndo é possivel suprimir-lhe esta possibilida-
de.

O aresto recorrido procurou introduzir distingdo que ndo é admis-
sivel. Firmou-se em que nfo haveria outros temas a examinar. Ora, se
o Juiz sequer tocou o mérito, restava-lhe exatamente verificar se o pedi-
do deveria ser ou ndo acolhido, se os fatos expostos conduziam a preten-
dida conseqtiéncia juridica. Ainda ndo houvesse o réu trazido qualquer
ponto a discussdo, e trouxe, aquele exame se impunha.

Invocou-se, no julgado, a autoridade de Barbosa Moreira. Esse re-
nomado processualista, entretanto, logo antes de fazer as observagdes
transcritas, enfatiza ser “inadmissivel que o érgfo superior se pronun-
cie sobre o0 meritum causae, sem que antes o tenha feito o juizo inferior”
(Comentdrios — vol. V— Forense — 5% ed. — p. 428).

Conheco do recurso, pelas letras a e ¢, e dou-lhe provimento para
anular o acérdio, na parte em que desde logo julgou procedente a agio.
Os autos haverdo de tornar ao primeiro grau para que se prossiga na
causa, superada a preliminar que eonduziu a extingdo do processo. Fica
prejudicado o extraordindrio.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 23.862-0 — PR — (92.0015701-7) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Eduardo Ribeiro. Rectes.: Cornélio Afonso Capaverde e conju-
ge. Adv.: Adilson Luiz Bohatczuk. Recdos.: Frieda Mathilde Assme e ou-
tro. Adv.: Henrique Schneider Neto.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especial
e lhe deu provimento (em 01.09.92 — 3?2 Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Dias Trindade, Wal-
demar Zveiter, Cldudio Santos e Nilson Naves.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES.
¢

RECURSO ESPECIAL N¢ 23.950-7 — SP
(Registro n® 92.0015873-0)

Relator: O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro
Recorrente: Vivian Roque Rosolillo Paiva
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Recorrido: Banco Induscred S/A

Advogados: Drs. Celso José de Lima e outro; Levon Kissajikian e
outros

EMENTA: Acdo em que o arrematante do imével
pretende imitir-se na posse. Natureza real imobilia-
ria. Citagcao de ambos os cénjuges.

Irrelevincia da circunstincia de estarem sepa-
rados de fato, apenas um deles ocupando o imével. A
necessidade da cita¢cio de ambos decorre da nature-
za da acio e ndo de a ofensa ao direito ser imputavel
aos dois.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em conhecer
do recurso especial e em lhe dar provimento. Participaram do julgamen-
to os Srs. Ministros Dias Trindade, Waldemar Zveiter, Cldudio Santos e
Nilson Naves.

Custas, como de lei.
Brasilia, 08 de setembro de 1992 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente. Ministro EDUARDO RIBEI-
RO, Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO EDUARDO RIBEIRO: Cuida-se de a¢do movida
por BANCO INDUSCRED S/A contra VIVIAN ROQUE ROSOLILLO
PAIVA, por meio da qual o autor pretende imitir-se na posse de imével
que arrematara. A acdo foi julgada procedente.

No especial, embasado no art. 105, III, alinea ¢, da Constitui¢io
Federal, a vencida sustentou que desatendido o art. 10, pardgrafo tdnico
I, do CPC, salientando que, em virtude da natureza da ag¢do, tornava-se
indispensdvel a citacdo de seu marido.

Recurso admitido e processado.

E o relatério.
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VOTO

EMENTA: A¢do em que o arrematante do imével pre-
tende imitir-se na posse. Natureza real imobilidria. Citag¢do
de ambos os conjuges.

Irrelevancia da circunstincia de estarem separados de
fato, apenas um deles ocupando o imével. A necessidade da
citagdo de ambos decorre da natureza da agdo e nfio de a
ofensa ao direito ser imputdvel aos dois.

O SR. MINISTRO EDUARDO RIBEIRO: A hipétese néo é de acéo
possesséria mas petitéria. Em ambas pretende-se a posse, distinguindo-
se pela causa de pedir. Na primeira, a prépria posse, esbulthada, turba-
da ou ameacada; na segunda, o dominio. No caso em exame, nio ha
davida alguma de que se trata dessa ultima. Tornando-se o autor pro-
prietdrio do bem, pleiteia a posse. Explicita a inicial (fls. 3):

“Se o autor é detentor do dominio, como se demonstrou, os
réus, por sua vez, ndo podem recusar-se a outorgar -lhe a posse,
detendo o imdvel injustamente.”

Clara também a sentenga:

“Por outro lado, a presente a¢do nio nasce de atos posses-
sérios praticados em conjunto pelos réus, mas sim, tém por
fundamento titulo que outorga a propriedade a autora.”

Tratando-se de agdo com a natureza indicada, ndo hd divida que
tem cardter real. Com efeito, para defini-lo, ndo basta o exame do pedi-
do, devendo ter-se em conta, também, a causa de pedir. Hd que se inda-
gar porque se deve, como anota LOPES DA COSTA, invocando GAR-
SONNET e BRU (Direito Processual Civil Brasileiro, vol. I, p. 160,
Forense 1959). Na espécie em exame, intenta-se a defesa do direito real
de propriedade, pleiteando-se seja assegurado um de seus atributos que
é 0 de usar da coisa (Cédigo Civil — art. 524).

Cuidando-se de agdo real relativa a imével, impde-se figurem am-
bos os conjuges como réus, em litisconsdércio necessdrio (art. 10, pard-
grafo unico, I, do CPC). Isso ndo se fazendo, a senteng¢a serd ineficaz
para todos, mesmo para o que participou do processo. Consulte-se, a
propésito, CELSO BARBI (Comentdrios ao CPC — Forense — 1% ed. —
vol. I — tomo I — p. 280).

Mencionou-se, nos autos, que os conjuges estio separados de fato.
Apenas a mulher se encontraria no imével. A circunstincia é de todo
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irrelevante. A citagdo de ambos é de rigor por tratar-se de ag¢fio real
imobilidria e néo porque parta de ambos a alegada ofensa ao direito do
proprietdrio do imdével.

Conhe¢o do recurso e dou-lhe provimento para anular o processo, a
partir da sentenga inclusive, devendo determinar-se a citagdo do marido
da recorrente.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 23.950-7 — SP — (92.0015873-0) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Eduardo Ribeiro. Recte.: Vivian Roque Rosolillo Paiva. Advs.:
Celso José de Lima e outro. Recdo.: Banco Induscred S/A. Advs.: Levon
Kissajikian e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especial
e lhe deu provimento (em 08.09.92 — 3% Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Dias Trindade, Wal-
demar Zveiter, Cldudio Santos e Nilson Naves.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES.
¢

RECURSO ESPECIAL N*© 24.275-0 — GO
(Registro n® 92.0016775-6)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Garcia Vieira

Recorrente: Estado de Goids

Recorridos: Divino Barbosa da Silva e outros

Advogados: Drs. Hector Valverde Santana e Abilio Arrais de Morais

EMENTA: FUNCIONARIO — ADICIONAL POR
TEMPO DE SERVICO.

O Estado, ao fixar o limite mdximo de remune-
racio de seus servidores no Ambito do Poder Execu-
tivo, ndo pode, simplesmente, reduzir os adicionais
ja definitivamente adquiridos pelo funcionirio e,
para sempre, incorporados a seus vencimentos.

Recurso improvido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, negar provi-
mento ao recurso. Votaram com o Relator os Ministros Demdcrito Rei-
naldo, Gomes de Barros, Milton Pereira e César Rocha.

Custas, como de lei.

Brasilia, 02 de setembro de 1992 (data do julgamento).

Ministro GARCIA VIEIRA, Presidente e Relator.

RELATORIO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA: Divino Barbosa da Silva e
outros, funciondrios publicos, impetraram mandado de seguranga con-
tra ato do Exmo. Sr. Governador do Estado de Goids objetivando a rein-
clusdo nos seus vencimentos da gratificagdo correspondente ao adicional
por tempo de servigo legitimamente adquirida.

Esclarecem os impetrantes que a autoridade apontada coatora es-
tabeleceu como limite mdximo do adicional por tempo de servigo em 35%
(trinta e cinco por cento), reduzindo seus vencimentos em flagrante
desrespeito ao principio do direito adquirido.

O E. Tribunal de Justi¢a do Estado de Goids concedeu a seguranga
ao fundamento de que nédo pode haver redugdo em vantagem legitima-
mente concedida (fls. 71/74).

Inconformado, o Estado de Goids interpds recurso especial apoiado
- no art. 105, inciso III, alinea a, sob violagdo ao art. 1° da Lei n® 1.533/51.

Sustenta, em sintese, que os impetrantes nido vislumbram direito
liquido e certo (fls. 81/86).

Admitido o recurso (fls. 88/91), subiram os autos a este E. Tribu-
nal.
E o relatério.

VOTO

O SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA (Relator): Vinham os impetran-
tes recebendo adicionais, nos termos do art. 170 da Lei Estadual n?
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10.460, de 22 de fevereiro de 1988, Estatuto dos Funciondrios Publicos
do Estado de Goids, que concedeu a todos os Funciondrios Piblicos do
Estado o adicional de 10% (dez por cento) por giiingiiénio sobre os ven-
cimentos ou remuneragdo. Com o decorrer do tempo, referida vantagem
passou para sempre a ser devida ao recorrido e incorporou a seus ven-
cimentos (Lei n® 8.112/90, art. 49, § 2°). Ensina Hely Lopes Meirelles, no
seu Direito Administrativo Brasileiro, 152 ed., atualizada pela Consti-
tuicdo de 1988, que:

“Adicional por tempo de servigo é o acréscimo pecunidrio
que se adita definitivamente ao padrdo do cargo, em razdo ex-
clusiva do tempo de exercicio estabelecido em lei para o aufe-
rimento da vantagem. E um adicional ex facto temporis, resul-
tante de servigo ji prestado pro labore facto. Dai porque se
incorpora automaticamente ao vencimento e o acompanha na
disponibilidade e na aposentadoria.” (pdg. 399)

E conclui o saudoso e renomado Mestre, ob. cit. que:

“E é irretirdvel do funciondrio, precisamente porque re-
presenta uma contraprestacgéio de servigo ja feito. K uma vanta-
gem pessoal, um direito adquirido para o-futuro. Sua conditio
Jjuris é, apenas, e tdo-somente, o tempo de servigo ja prestado,
sem se exigir qualquer outro requisito da fun¢do do servidor”.
(pag. 399)

E verdade que a Administragdo pode a qualquer tempo alters-lo ou
até extingui-lo “desde que o faga por lei, e respeite as situag¢des juridicas
anteriores, definitivamente constituidas em favor dos servidores que jd
completaram o tempo necessdrio para a obtengdo da vantagem” (Hely
Lopes Meirelles, ob. cit., pdag. 400).

Assim, poderia a Administracdo do Estado, a qualquer tempo, re-
duzir o adicional de 10% (dez por cento) para 5% (cinco por cento) e até
extingui-lo, contanto que respeitasse o direito aos adicionais j4, definiti-
vamente, adquiridos pelo funciondrio. A mudanga ou a exting¢do sé pode-
riam ter eficdcia para o futuro e nédo para o passado. Assim, a reducéo
do percentual minimo do adicional sé pode prevalecer para o futuro e
ndo para retirar do servidor os adicionais adquiridos e incorporados a
seus vencimentos. Os impetrantes ndo poderiam sofrer redugéo em seus
qiiinqiiénios porque se trata de uma situacgio juridica definitivamente
constituida e de direito por ele adquirido para sempre, e nem mesmo a
lei nova ter4 forga para prejudicd-lo (CF, art. 5%, XXXVI).
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O Estado, em obediéncia ao disposto na Constitui¢do Federal vi-
gente, art. 37, XI, ao fixar o limite mdximo de remunera¢io de seus
servidores no 4mbito do Poder Executivo, em quantia igual a percebida,
a qualquer titulo, por seus Secretdrios, ndo pode simplesmente reduzir
os adicionais jd definitivamente adquiridos pelo funciondrio, e para sem-
pre incorporados a seus vencimentos. O confronto para a fixac¢do do li-
mite legal deverad ser feito entre as remuneragées totais do servidor e do
Secretdrio de Estado, porque o legislador constitucional (art. 37, XI) fala
em “valores percebidos como remuneracéo...”. E claro que, se a remune-
ragdo do funciondrio for superior & do Secretdrio, o Estado, na fixa¢do
~do limite mdximo, poderia reduzir a remuneragio do primeiro, mas néo
diminuir somente adicionais, gratifica¢des, e muito menos vantagens ir-
retirdveis do servidor. Nem mesmo o disposto no art. 17 do Ato das
Disposi¢des Constitucionais Transitérias poderia ser invocado, porque o
recorrido nfo vinha recebendo seus adicionais em desacordo com a Cons-
tituigdo. A Lei Estadual n? 11.313, de 17 de setembro de 1991, nio po-
deria diminuir o adicional por tempo de servigo j4 incorporado.

Nego provimento ao recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 24.275-0 — GO — (92.0016775-6) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Garcia Vieira. Recte.: Estado de Goids. Advs.: Hector Valverde
Santana. Recdos.: Divino Barbosa da Silva e outros. Advs.: Abilio Arrais
de Morais.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, negou provimento ac recurso
(em 02.09.92 — 12 Turma).

Participaram do julgamento: os Exmos. Srs. Ministros Demécrito
Reinaldo, Gomes de Barros, Milton Pereira e César Rocha.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro GARCIA VIEIRA.

RECURSO ESPECIAL N® 24.803-0 — RJ

Relator: Sr. Ministro Hélio Mosimann
Recorrente: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS
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Recorrido: Produtos Alimenticios Servith Ltda.
Advogados: Drs. Américo Luis Martins da Silva e outros

EMENTA: DEBITO PREVIDENCIARIO. CANCE-
LAMENTO. DECRETO-LEI N¢ 2.303/86, ARTIGO 29.
INAPLICABILIDADE.

O artigo 29 do Decreto-lei n® 2.303/86 nio abran-
ge os débitos previdenciarios.

Precedentes.
Recurso provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos
e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em dar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Participaram do
julgamento os Srs. Ministros Américo Luz, Pddua Ribeiro e José de Jesus.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Peganha Martins.

Custas, como de lei.
Brasilia, 02 de setembro de 1992 (data do julgamento).

_ Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, Presidente. Ministro
HELIO MOSIMANN, Relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO HELIO MOSIMANN: Trata-se de recurso
especial interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
(INSS), com fundamento no art. 105; III, letras a e ¢, da Constitui¢do
Federal, contra o venerando acérdio do Tribunal Regional Federal da 22
Regido que, nos autos da execugdo fiscal movida contra PRODUTOS
ALIMENTICIOS SERVITER LTDA,, julgou anistiado o débito previden-
cidrio, por for¢a do art. 29 do Decreto-lei n® 2.303/86, que considerou
aplicdvel as autarquias federais.

Alega o recorrente violagdo aos Decretos-leis n 1.793/80 e 1.889/
81, bem como dissidio com decisdes de outros Tribunais.

Inadmitido na origem (fls. 62), foi o recurso processado em face do
provimento de agravo (fls. 66).

E o relatoério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO HELIO MOSIMANN: Senhor Presidente,
o Decreto-lei n? 2.303, de 21.11.86, em seu artigo 29 cancelou apenas os
débitos para coin a Fazenda Nacional, ndo os das Autarquias Federais,
e estas ndo sdo partes da Fazenda Nacional. Quando o legislador pre-
tendeu cancelar os débitos das autarquias e da Previdéncia Social o fez
expressamente, por normas legais a ela destinadas, como, por exemplo,
nos Decretos-leis n® 1.889/81, 1.699/79 e 1.694/79.

A questéo jd era pacifica no extinto Tribunal Federal de Recursos,
bastando lembrar seus precedentes na AC n® 85.038-PR, Relator o sau-
doso Ministro Geraldo Sobral que, em seu voto, citou a AC n® 136.806-
PR, Rel. Ministro Pddua Ribeiro, DJ de 03.03.88, e AC n? 138.000-PE,
Rel. Min. Carlos Velloso, DJ de 14.04.88.

Este Colendo Superior Tribunal de Justi¢a entendeu da mesma
forma. Vejam-se, a propdsito, os Recursos Especiais n® 11.424-RJ, por
mim relatado, DJ de 09.09.91, 15.402-0-RJ, Rel. Ministro Antdnio de
Pddua Ribeiro, DJ de 25.05.92, e 23.328-1-RJ, Rel. Min. José de Jesus,
DJ de 03.08.92.

Isto posto, dou provimento ao recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 24.803-0 — RJ — Relator: Exmo. Sr. Ministro Hélio Mosi-
mann. Recte.: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS. Advogados:
Américo Luis Martins da Silva e outros. Recdo.: Produtos Alimenticios
Servith Ltda.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator (em 02.09.92 — 22 Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Américo Luz, Pddua
Ribeiro e José de Jesus.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Pecanha Martins.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO.
é

RECURSO ESPECIAL N¢ 25.358-9 — SP
(Registro n® 92.189210)

Relator: Ministro Américo Luz
Recte.: Fazenda do Estado de Sdo Paulo
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Fecdo.: Braswey S/A Indistria e Comércio

Advs.: Maria Elisabeth Rolim e outro, Paulo Augusto de C. T. da
Silva e outro

EMENTA: TRIBUTARIO. EX})ORTACAO DE
CAFE. QUOTA DE CONTRIBUICAO. DL 2.295/86.
EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO ICM. DL 406/
68, ART. 29, § 8° '

Na exportacio de café cru, o valor da quota de
contribuic¢fo, instituida pelo Decreto-lei n? 2.295/86,
nio se inclui na base de cdlculo de ICM,

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, em néo co-
nhecer do recurso. Votaram com o relator os Ministros Pddua Ribeiro,
José de Jesus, Hélio Mosimann e Peganha Martins.

Custas, como de lei.
Brasilia, 05 de outubro de 1992 (data do julgamento).

‘Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, Presidente. Ministro
AMERICO LUZ, Relator.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO AMERICO LUZ: O presente recurso especial
impugna acérdio que concedeu seguranca para excluir da base de cdlculo
do ICM, nas operagdes de exportagdo de café cru, o valor correspondente a
“quota de contribui¢do” devida ao Instituto Brasileiro do Café-IBC.

Alega a recorrente contrariedade a vdrios dispositivos legais, ex-
pressamente mencionados na peti¢do de interposicio.

E o relatério.

VOTO
0O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ (Relator): A matéria

controvertida nos autos encontra-se pacificada nesta Eg. Corte. De fato,
a partir do julgamento dos Embargos de Divergéncia nos Recursos Es-
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peciais n® 6.963-PR e 7.336-MG, consolidado ficou o entendimento de
que na exportac¢io de café cru, o valor da quota de contribui¢do, institui-
da pelo Decreto-lei n® 2.295/86, nfo se inclui na base de cdlculo do ICM.

O acérdéo recorrido, decidindo em consonéncia com essa orientagio,
desmerece censura, pelo que, juntando cépia do voto que proferi no REsp
n® 7.783-SP, a cujos fundamentos me reporto, ndo conhego do recurso.

ANEXO

“RECURSO ESPECIAL N*°7.783 — SP
(Registro n® 91.15.903)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO AMERICO LUZ (Relator): Embora o
recurso tenha sido admitido apenas pelo reconhecimento do dissidio ju-
risprudencial, nada obsta o seu conhecimento quanto aos demais funda-
mentos, porquanto aplicdvel a hipétese o enunciado da Simula n® 292,
da Suprema Corte.

A espécie, conforme se viu da leitura do relatério, cinge-se em sa-
ber se a denominada “quota de contribuigdo”, instituida pelo Decreto-lei
n? 2.295/86, deve ser considerada na base de cdlculo do ICM, devido nas
exportagdes de café cru, como pretende a recorrente, apoiada no Convé-
nio 27/87.

Ao examinar a questdo no Recurso Especial n® 3.939-PR, relator o
eminente Ministro Armando Rollemberg, a Eg. 1* Turma desta Eg. Cor-
te decidiu conforme a seguinte ementa, verbis:

“Tributdrio — ICM — Exportac¢éo de café — Abatimen-
to da quota de contribui¢do recolhida ao Instituto Brasilei-
ro do Café.

N3&o hd como considerar-se que o § 8°, do artigo 22, do
Dec.-lei 406/68, ao estabelecer que a base de cdlculo na sai-
da de mercadorias para ¢ exterior seria o valor liquido fa-
turado, estivesse considerando tal valor diverso daquele al-
cancado pela mercadoria, deduzidos os 6nus previstos em
relacdo a4 mesma, e, portanto, a quota de contribui¢fio para
o IBC. Quanto a referéncia contida na referida norma legal
a frete, seguro e despesas de embarque, tem a finalidade de
néo fazer a base de cdlculo do imposto menor que o valor
liquido da mercadoria, ndo interferindo, porém, na concei-
tuacgdo de tal valor.

Recurso provido”.
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O § 82 do art. 22 do Decreto-lei n? 406/68 assevera:

“Na saida de mercadoria para o Exterior ou para os esta-
belecimentos a que se refere o § 52 do art. 12, a base de cdlculo
serd o valor liquido faturado, a ele ndo se adicionando frete
auferido por terceiro, seguro, ou despesas decorrentes do servi-
¢o de embarque por via aérea ou maritima”.

Assim, como também compreendo, e acentuou o acérdio recorrido

com propriedade, “os termos dessa disposi¢do legal ndo permitem, no’
caso, a adog¢do da interpretacio dada em face da circunstincia de que o
“valor liquido faturado”, ja determinado em lei, ficaria ao sabor das con-
veniéncias dos Estados-Membros, perdendo, conscqiientemente, essa
caracteristica (fls. 195).

In casu, vale transcrever os seguintes tdépicos do voto vencido do

eminente Ministro Vicente Cernicchiaro, a que aderi por ocasido do jul-
gamento do REsp r® 6.963-PR:

“Sempre entendi, a Cldusula final do art. 2¢, § 82, do DL
n® 406/68 é meramente exemplificativa. E sabido, para a apu-
ra¢do do — valor liquido — néo se excluem somente aqueles
encargos. Outros, e tantas vezes significativos, podem ser acres-
centados.

Essa interpretagio harmoniza-se com o principio da isono-
mia, com o que é conferido 0 mesmo tratamento, na espécie, aos
exportadores.”

Ressalto a seguinte passagem da fundamentac¢io da AC n® 134.370-

2, do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo:

596

“Se a quota de contribui¢do “que se questiona (acrescenta-
mos), identifica-se necessariamente como tributo, a inclusdo de
seu valor na base de cdlculo do ICM também deveria vir ex-
pressa, a exemplo do que ocorre com o IPI e o imposto de ex-
portagdo, quando o respectivo valor deva integrar-se na base
imponivel daquele imposto estadual. Ao depois, o conceito ma-
terial (em oposigio ao meramente formal, acrescentamos) de
“valor liquido faturado” melhor se identifica com a prépria rea-
lidade da operagdo, visto que o valor da quota de contribui¢io
é exigida diretamente do exportador, sem possibilidade de re-
passe para o adquirente da mercadoria exportada, por isso que
nio integrando o valor faturado ao importador... Nota-se, além
do j4 exposto, a preocupagio do legislador complementar, bus-
cando evitar a ampliacdo da base de cdlculo de ICM, ao ex-
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pressamente determinar que no “valor liquido faturado” néo se
incluiriam os valores de frete auferidos por terceiro, seguro ou
despesas decorrentes do servico de embarque por via aérea ou
maritima. A relagéo dessas despesas revela-se nitidamente exem-
plificativa, mas nunca taxativa, como pretende a Fazenda ape-
lante”. Nesse sentido, adotando a mesma conclusido da r. sen-
ten¢a recorrida, vem decidindo esta CAmara (Apelagdo Civel n®
134.181-2, Santos, Relator Desembargador Laerte Nordi, j.
15.09.88)". (fls. 278/279).

Do exposto, ndo conheg¢o do recurso pela letra a; quanto a ¢, conhe-
¢o mas lhe nego provimento.”

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 25.358-9 — SP — (92.189210) — Relator: Exmo. Sr. Minis-
tro Américo Luz. Recte.: Fazenda do Estado de Sdo Paulo. Advogados:
Maria Elizabeth Rolim e outro. Recdo.: Braswey S/A Inddstria e Comér-
cio. Advs.: Paulo Augusto de C. T. da Silva e outro.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso (em
05.10.92 — 22 Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Pddua Ribeiro, José
de Jesus, Hélio Mosimann e Pecanha Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro ANTONIO DE PADUA RI-
BEIRO.

¢

RECURSO ESPECIAL N¢ 25.397-8 — SP
(Registro n? 92.0018964-4)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro
Recorrente: Brivest Comércio de Roupas Ltda.
Recorridos: Heloisa Aline Taveira Diniz e outros

Advogados: Drs. Jodo José Ozores Angeli e Antonio Diniz Neto e
outros

EMENTA: RESP — PROCESSUAL CIVIL — LO-

CACAO — RENOVATORIA — FERIAS — APELACAO
— PRAZO — O Cdédigo de Processo Civil, por sua
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natureza juridica, é a lei fundamental dessa area
juridica. S6 néo prevalece quando lei especial dispu-
ser diferentemente. A Lei n® 6.014/73 estatui que o
procedimento nas ag¢des fundadas no Decreto n°
24.150/34, é ordinario, aplicando-se as normas do
Coédigo de Processo Civil. Houve, pois, na espécie,
reelaborag¢fdo organica. Afetado, assim, o art. 35, do
DL n® 24.150/34. Prevalecem os dispositivos do texto
unitdrio. Em conseqiiéncia, a superveniéncia de fé-
rias suspende o prazo para apela¢io; recomeca a
correr do primeiro dia itil seguinte ao termo daque-
le periodo.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos
e das notas taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, em conhe-
cer do recurso e em dar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-
Relator. Votaram de acordo os Srs. Ministros José Candido e Pedro Acioli.

Custas, como de lei.
Brasilia, 01 de setembro de 1992 (data do julgamento).

Ministro JOSE CANDIDO, Presidente. Ministro LUIZ VICENTE
CERNICCHIARO, Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO (Relator):
Brivest Comércio de Roupas Ltda. interpds recurso especial, com arrimo
no art. 105, inciso III, letras a e ¢, da Constitui¢do Federal, contra acér-
déo proferido pela Eg. Segunda CAdmara Julgadora do Segundo Tribunal
de Al¢ada do Estado de Sdo Paulo.

Revelam os autos que o v. acérddo impugnado nfo conheceu, por
intempestiva, da apelac¢do interposta pela ora Recorrente contra senten-
¢a de homologacdo de liquidac¢do, em agdo renovatéria.

A Recorrente, por sua vez, aduz que a r. decisdo violou o disposto na
Lei 6.014/73, a qual, em seu art. 12, faz incidir as renovatdrias as regras
gerais do Cédigo de Processo Civil e, em especial, o art. 179, que desauto-
riza o prosseguimento dessas a¢bes no periodo de férias forenses.
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Preconiza, outrossim, a existéncia de dissenso jurisprudencial em
relacdo a julgados do Tribunal de Algada do Estado de Minas Geraic
(RT 520/258, RF 264/237) e do Supremo Tribunal Federal (RT 581/263;,
os quais ndo admitem o decurso de prazo recursal durante o recesss
forense.

Contra-razdes a fls. 249.

Despacho dando seguimento a fls. 253.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO VICENTE CERNICCHIARO (Relator):
O Direito, como sistema, nfdo enseja contradicdo 1égica. Todas as nor-
mas se harmonizam, ainda quando se sucedam no tempo.

No Direito Processual Civil, o Cédigo de Processo Civil é a lei fun-
damental. Sé néo incidira nas respectivas relagdes juridicas quando outru
lei dispuser em sentido contrdrio.

Os autos tratam de ag¢fo renovatéria disciplinada pelo Decreto n®
24.150/34.

A divergéncia, de outro lado, é restrita ao prazo para a apelacio,
especificamente o termo a quo dos 15 dias.

A mencionada lei comercial estatuifra no art. 35:

“Os processos de que trata a presente lei podem ser ins-
taurados e nfo se suspendem durante as férias forenses”.

A Lei n® 6.014, de 27 de dezembro de 1973, dispds no art. 12:

“0 procedimento nas a¢des fundadas no Decreto n® 24.150,
de 20 de abril de 1934, é ordindrio, aplicando-se as normas do
Cédigo de Processo Civil”.

Registre-se a natureza juridica da Lei n® 6.014/73, cuja ementa é a
seguinte — Adapta ao novo Cédigo de Processo Civil as leis que mencio-
na.

Evidencia-se, tal como o Cédigo de Processo Civil reelaborou —
organicamente — o processo civil brasileiro.

Em conseqiiéncia, porque em nivel e Ambito sistemdtico, conferiu
disciplina, inclusive quanto as normas anteriores."

Dessa forma, o art. 35, do Decreto n® 24.150/34, foi afetado pela Lei

n® 6.014/73. Prevalecem, pois, os dispositivos do Cddigo de Processo
Civil. '
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No tocante aos — prazos processuais — a hipétese em deslinde
interessa o disposto no art. 179, CPC:

“A superveniéncia de férias suspenderd o curso do prazo,
o que lhe sobejar recomegard a correr do primeiro dia 1til se-
guinte ao termo das férias”.

O efeito nfo é restringido pelo art. 174, III, do CPC, ao comandar
que nido se suspendem pela superveniéncia de férias “todas as causas
que a lei determinar”.

O art. 174, II1, e o art. 179 configuram rela¢do — género/espécie. O
primeiro é género. O segundo é espécie. Assim o é porque do procedi-
mento relativo aos processos que correm nas férias, foi, no tocante, ao
prazo recursal, eleita norma especial. Lex especialis derogat legem gene-
ralis.

Em sendo assim, nio obstante o erudito voto condutor do v. acér-
ddo, data venia, o Recorrente batalha o bom Direito.

Conheco do recurso quanto ao dissidio jurisprudencial, dou-lhe
provimento para, reformando o v. acérddo, prossiga o julgamento, como
de Direito.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n? 25.397-8 — SP — (92.0018964-4) — Relator: Exmo. Sr.
Ministro Vicente Cernicchiaro. Recte.: Brivest Comércio de Roupas Ltda.
Adv.: Jodo José Ozores Angeli. Recdos.: Heloisa Aline Taveira Diniz e
outros. Advogados: Anténio Diniz Neto e outros.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e deu-
the provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator (em 01.09.92
— 62 Turma).

Votaram os Srs. Ministros José Candido e Pedro Acioli.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro VICENTE CERNICCHIARO.
¢

RECURSOQO ESPECIAL N¢ 25.617-7 — SP
(Registro n® 92192815)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Dias Trindade
Recorrente: Roberto Gergely Georges
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Recorrido: Banco Bradesco S/A

Advogados: Décio Menna Barreto de Araiijo Filho e outros e Wil-
son Aparecido Mena e outros

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. PROCESSO.
CARATER DISPOSITIVO. RESTRICAQ. PODER DE
INSTRUGCAQ DO JUIZ.

Contraria o art. 130 do Cédigo de Processo Civil
o acordao que desconsidera, por atentatério ao prin-
cipio de igualdade das partes, depoimento de teste-
munha determinado pelo juiz da causa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Minis-
tros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformida-
de dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, apds
o voto vista do Sr. Ministro Waldemar Zveiter, em conhecer do recurseo
especial e em lhe dar provimento. Votaram com o relator os Srs. Minis-
tros Nilson Naves, Eduardo Ribeiro e Dias Trindade.

Custas, como de lei.
Brasilia, 13 de outubro de 1992 (data do julgamento).

Ministro NILSON NAVES, Presidente. Ministro DIAS ’I‘RINDADE
Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO DIAS TRINDADE (Relator): Recorre
Roberto Gergely Georges com fundamento no art. 105, III, ¢ e ¢, da
Constitui¢do Federal de acérddo proferido pela Segunda Camara Civil
do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo que deu provimento a agravo reti-
do e apelagdo interpostos em ac¢do de indenizagdo por furto de veiculo

em estacionamento de agéncia bancdria promovida contra o Banco Bra-
sileiro de Descontos S/A — BRADESCO.

Sustenta o recorrente ter o acérdio contrariado o art. 130 do Cédigo
de Processo Civil quando desconsiderou a inquiricdo de testemunha sua,
julgando improcedente a a¢do. Alega ainda dissidio jurisprudencial.

Processado o recurso vieram os autos a este Tribunal.
E como relato.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO DIAS TRINDADE (Relator): Em agdo
indenizatéria, em virtude de responsabilidade-por furto de motocicleta,
que estaria estacionada em local determinado por agéncia bancdria, o
acérdio reformou sentenca que definira essa responsabilidade, com base
na prova documental produzida, complementada por depoimento de tes-
temunha, tomado por determinacédo do juizo, ao decidir impugnacéo fei-
ta pela ré, quando da audiéncia, por constar de rol depositado a menos
de cinco dias da mesma audiéncia, em afronta ao art. 407 do Cédigo de
Processo Civil.

Para reformar a sentenc¢a o acérddo desconsiderou o depoimento
dessa testemunha, para negar valor ao documento, consistente em Bole-
tim sobre a ocorréncia, por decorrente de declarac¢es da vitima e autor
da ag¢do, tendo, assim, por inexistente prova de que o furto ocorrera
quando o veiculo se achava sob a protecdo da entidade ré.

Niao obstante as ponderdveis razdes desenvolvidas no voto do ilus-
trado relator da apelagdo, o Desembargador CESAR PELUSO, especial-
mente no que tange a questdo da igualdade entre as partes, que, a seu
sentir, teria sido desrespeitada, estou em que a negativa do poder do juiz
de determinar diligéncias de instrucdo tendente a total averiguacgio dos
fatos postos a desate, contraria o art. 130 do Cédigo de Processo Civil.

Com efeito, no caso em exame, o juiz, dentre as testemunhas tardia-
mente arroladas pelo autor, resolveu ouvir apenas uma delas, exatamente
porque o seu nome fora arrolado no préprio documento policial com que
foi instruida a acfo, afirmando-se a tinica que presenciara os fatos.

E certo que o cardter dispositivo, desde o anterior sistema proces-
sual brasileiro, sofre restri¢des, decorrentes do teor de publicizag¢do do
processo, ndo permitindo que o juiz se quede inerte na colheita da pro-
va.

Assim jd dispunha o art. 117 do Cédigo revogado sobre esse poder
do juiz, de procurar a verdade dos fatos, ndo obstante o dnus que as
partes é imposto.

E verdade que LOPES DA COSTA, louvando, embora, a regra do
Cdédigo de 1939, faz restri¢ées & questdo da prova testemunhal, mas,
mesmo assim, tem como possivel fazé-lo em relac¢éo as testemunhas re-
feridas, como a de que se trata neste feito, certo que referida nio é apenas
aquela testemunha a que tenha feito alusio outra, mas, por igual, aque-
la cujo nome se acha em documento, trazido para comprovar fato da
causa.
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PONTES DE MIRANDA, em comentdrio ao art. 117 da lei proces-
sual revogada, é explicito, mediante citacio de PEDRO BATISTA MAR-
TINS, em admitir que o juiz possa determinar a realiza¢fo de qualquer
diligéncia, ao afirmar:

“Diligéncias necessdrias & instrugdo do processo sdo todas
as que as partes poderiam pedir. S6 se excetuam os atos postu-
lacionais. A lei ndo distinguiu entre aquelas”. (COMENTARIOS
— vol. I, pag. 423).

Comentando o art. 130 do atual Cédigo, AGRICOLA BARBI assim diz:

“O texto atual é amplo, ndo limitando os meios de prova
que o juiz pode entender convenientemente determinar por sua
prépria iniciativa. Atende ele a um sentimento muito difundido
entre nossos magistrados, que, com razfo, ndo se satisfazem
com uma atitude de inércia, que poderia leva-los, em certos
casos, a julgar uma causa em forma nfo satisfatéria, porque
insuficientemente esclarecidos os fatos. A norma legal propicia
a0 juiz, nessas hipéteses, meios para completar sua convicgéo e,
assim, decidir com tranqiiilidade de consciéncia, realizando ideal
do verdadeiro juiz, que nido é apenas o0 de decidir, mas sim o de
decidir bem, dando a correta solugdo da causa em face dos fatos
e do direito”. (COMENTARIOS — vol. I, tomo II, pdg. 532).

E, no caso em julgamento, nio vejo em que a atitude do juiz, ao
determinar que fosse tomado o depoimento da testemunha, cujo nome
se achava no documento, tenha atentado contra o principio de igualda-
de entre as partes, se é certo que foram tomados os depoimentos de duas
testemunhas arroladas pelo réu, que desistiu de ouvir o de outra que
arrolara e nio fora intimada.

Isto posto, voto no sentido de conhecer do recurso e lhe dar provi-
mento, para anular o acérddo recorrido e determinar que o érgéo julga-

dor examine a apelacdo, sem desconsiderar o depoimento da testemu-
nha do juizo.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 25.617-7 — SP — (92192815) — Relator: Exmo. Sr. Minis-
tro Dias Trindade. Recte.: Roberto Gergely Georges. Advogados: Décio
Menna Barreto de Araujo Filho e outros. Recdo.: Banco Bradesco S/A.
Advs.: Wilson Aparecido Mena e outros.
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Decisdo: Ap6s o voto do Sr. Ministro Relator, conhecendo do recur-
so especial e lhe dando provimento, pediu vista o Sr. Ministro Walde-
mar Zveiter. Aguardam os Srs. Ministros Nilson Naves e Eduardo Ri-
beiro (em 14.09.92 — 32 Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Waldemar Zveiter,
Nilson Naves e Eduardo Ribeiro.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Cldudio Santos.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES.

VOTO — VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO WALDEMAR ZVEITER: Senhor Presi-
dente, a hipétese é aquela em que o Dr. Juiz desconheceu de um recurso
de apelagdo sob o fundamento de que, tendo o autor apresentado o rol
de testemunhas a destempo, o Magistrado, para seu convencimento,
resolveu ouvir uma das testemunhas ali arroladas.

Solicitei vista dos autos e constatei que essa testemunha ouvida
pelo Dr. Juiz Evaldo Gomes de Figueiredo tinha o seu nome integrante
do rol de testemunhas, que fora oferecido a destempo, mas também cons-
tava do boletim de ocorréncia, como testemunha do fato, adunado nos
autos, as fls. 14, como documento n® 5, pelo autor. Por isso foi ouvida
pelo Dr. Juiz, com esteio na faculdade que lhe outorga o art. 130 do
Cédigo de Processo Civil, as fls. 130 dos autos.

O Dr. Juiz néo pingou essa testemunha, segundo revela o processo,
do rol depositado pelo autor tardiamente em cartério, mas sim em docu-
mento constante dos autos ofertado pelo autor com a inicial, como se vé.

Penso, pois, equivocado o acérddo, quando teve a testemunha ouvi-
da pelo Dr. Juiz como aquela tdo-sé arrolada a destempo.

Tenho para mim que o Eminente Relator apreciou bem essa maté-
ria, e trazendo a comento o art. 130 do Cédigo de Processo Civil. O Juiz
tem ampla faculdade de, colhendo elementos dos autos, ampliar a maté-
ria de prova para o seu préprio convencimento, assim realizando e dis-
tribuindo justi¢a as partes.

Por esses fundamentos, estou de inteiro acordo com o Eminente
Ministro-Relator e acompanho Sua Exceléncia no sentido de conhecer
do recurso e lhe dar provimento, para anular o acérdio recorrido e de-
terminar que o érgdo julgador examine a apelagéo, sem desconsiderar o
depoimento da testemunha do Juizo.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 25.617-7 — SP — (92192815) — Relator: Exmo. Sr. Minis-
tro Dias Trindade. Recte.: Roberto Gergely Georges. Advogados: Décio
Menna Barreto de Araidjo Filho e outros. Recdo.: Banco Bradesco S/A.
Advs.: Wilson Aparecido Mena e outros.

Decisdo: Retomando o julgamento, apds o voto vista do Sr. Minis-
tro Waldemar Zveiter, a Turma, por unanimidade, conheceu do recurso
especial e lThe deu provimento (em 13.10.92 — 3? Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Nilson Naves, Eduar-
do Ribeiro e Dias Trindade.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES,

RECURSO ESPECIAL N® 26.175-6 — SP
(Registro n® 92.0020600-0)

Relator Origindrio: Exmo. Sr. Ministro Milton Pereira

Relator p/Acérddo: Exmo. Sr. Ministro Cesar Rocha

Recorrente: Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional)
Recorrida: Henkel S/A — Indidstrias Quimicas

Advogados: Drs. Benedito de Jesus Marques Faim e outros

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ES-
PECIAL. IOF. CAMBIO. ISENCAO. GUIAS DE IMPOR-
TACAO. DECRETO-LEI N° 2.434/88. ACORDAO COM
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. RECURSO EX-
TRAORDINARIO INADMITIDO. AGRAVO. DESIS-
TENCIA HOMOLOGADA. TRANSITO EM JULGADO.
NAO CONHECIMENTO. VOTO VENCIDO PELO CO-
NHECIMENTO E PROVIMENTO. ENTENDIMENTO
SUPERADO.

“E inadmissivel recurso especial quando o acér-
dao recorrido assenta-se em fundamento constitucio-
nal e fundamento infraconstitucional, qualquer deles
suficiente, por si sé, para manté-lo, e a parte vencida
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ndo manifesta recurso extraordindrio.” (Questao de
Ordem, 1? Secdo, DJ de 28.02.92).

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por maioria, vencidos os Srs.
Ministros Relator e Garcia Vieira, em nio conhecer do recurso. Partici-
param do julgamento os Srs. Ministros Cesar Rocha, Garcia Vieira,
Milton Pereira e Demdcrito Reinaldo.

Custas, como de lei.
Brasilia, 16 de setembro de 1992 (data do julgamento).

Ministro GARCIA VIEIRA, Presidente. Ministro CESAR ROCHA,
Relator p/Acérdio.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MILTON PEREIRA (Relator): A FAZEN-
DA NACIONAL, com fundamento no art. 105, inciso III, alineas a e ¢,
da Constitui¢do Federal, interpds Recurso Especial contra o v. acérdido
do Tribunal a quo, verbis:

) “TRIBUTARIO. IOF. DECRETO-LEI 2.434/88. PRIN-
CIPIO DA ISONOMIA.

I. O fato de estar a autoridade administrativa jungida
ao cumprimento da lei, ndo impede o contribuinte de bus-
car o seu direito via Mandado de Seguran¢a. Preliminar
rejeitada.

II. Rejeitada também a segunda preliminar, atinente
a inexisténcia de direito liquido e certo, que se confunde
com o mérito.

III. Embora a lei possa escolher qualquer fato, econd-
mico ou juridico, para fundamentar uma isencéo tributa-
ria, ndo pode da escolha desse fato advir diferenca de tribu-
tacdo para duas pessoas, que estejam em igualdade.
Propiciando o artigo 6° do Decreto-lei n® 2.434/88 tal dife-
renca, fere esse dispositivo o principio da isonomia”.

Simultaneamente foi oposto Recurso Extraordindrio, com fulero no
art. 102, inciso III, alinea a, da Carta Magna.
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A parte recorrente manifestou desisténcia do Agravo de Instrumento
interposto contra decisdo que inadmitira o Recurso Extraordindrio, as
fls., que foi homologada consoante certiddo de fls.

Contra-razdes foram apresentadas.
Admitido o Recurso Especial, subiram os auios a esta Corte.
E o relatério.

vOTO

O SENHOR MINISTRO MILTON PEREIRA (Relator): A trato de
questdo conhecida, objeto de estudo que fiz anteriormente, reafirmando
as razdes que sustentei em voto proferido no Recurso Especial n® 24.712-
SP, conhego do recurso e lhe dou provimento.

Fago juntar cépia do voto referido.
ANEXO

“RECURSO ESPECIAL N°® 24.712-7 — SP
(Registro n® 92.176577)

VOTO

EMENTA: TRIBUTARIO. IOF. DECRETO-LEI Ne¢
2.434/88 (ART. 6°9). ARTS. 63, 104, 111 e 179, CTN.

I — E legitima a cobranga do IOF relativo a Guias de
Importacdo emitidas anteriormente a 1° de julho de 1988
(art. 62, DL n? 2.434/88).

II — Néo ocorrente a hipdtese de modificagdo do fato
gerador do IOF, devendo ser observada a interpretagdo res-
tritiva.

ITIT — Precedentes jurisprudenciais iterativos.
IV — Recurso Especial conhecido e provido.

O SENHOR MINISTRO MILTON PEREIRA (Relator): Eis a emen-
ta do julgado malsinado no recurso processado:

“TRIBUTARIO. IOF. ISENCAQ. DECRETO-LEI N
2.434/88, ART. 6°. INCONSTITUCIONALIDADE.
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I — A data de emisséo da guia de importagdo fixada
pelo artigo 6° do Decreto-lei n® 2.434/88, como discrimen
escolhido para conceder isen¢do do IOF, é arbitrdria, ferin-
do o principio constitucional da isonomia. :

II — O dispositivo referido, expurgado do vicio da in-
constitucionalidade, remanesce para conceder isengdo a to-
dos os contratos de cAmbio fechados apds sua vigéncia, in-
dependentemente da data de emissdo das respectivas guias.

IIT — Sentenga confirmada”.

A questdo, aqui posta, de indole infraconstitucional, de hd muito
vem sendo examinada nesta Corte, com iterativos precedentes escudan-
do a compreensio da impossibilidade de ilimitados efeitos & concessdo
ampla, com base no art. 62, do Decreto-lei n?® 2.434/88.

Com efeito, de propésito, deixando-se ao largo consideragbes perti-
nentes do conceito juridico — quanto & natureza juridico-fiscal da isen-
¢do, no caso, cabe reavivar as disposi¢des do art. 176, CTN, sobressai
que néo ocorreu modificagdo alguma no fato gerador do IOF (art. 63, II,
CTN). Demais, ainda, desbordando-se a respeito do conteido conceitual
da isen¢do — aqui, recolhida na linha dos precedentes jurisprudenciais
que a equiparam como sindnimo de “reduc¢do” — (porque, pessoalmente,
entendo que os vocdbulos “isencdo” e “redugdo” sdo diferentes — Ag. Pet.
135.512-3-RS — STF — Rel. Min. Marco Aurélio — in DJU de 01.03.91,
padg. 1.809), tem especial significagcdo alumiar as idéias com o estatuido
no art. 111, CTN, mostrando que néo pode ser extensiva a interpretagéo
do citado art. 6°, Decreto-lei n® 2.434/88, tal como, restritivamente, dis-
ciplinam os arts. 104 e 179, CTN.

Sinalize-se, também, que néo é defeso ao legislador tributdrio espe-
cificar condigdes e requisitos para os favorecimentos fiscais, com inter-
pretacgdes e efeitos limitados (art. 111, CTN).

Enfim, ndo merece guarida assemelhar-se a fato gerador com a
isen¢do ou as normas desta as de incidéncia tributdria.

Se, por andlise reflexa ou de reforgo, se bandeasse o exame para a
ISONOMIA, também redundaria em insucesso, face a constitucionalida-
de do art. 69, ref., salvaguardado pela Suprema Corte: a igualdade ficou
reconhecida para todos os contribuintes, cujas guias foram alcancadas
pelo lapso temporal estabelecido no multicitade Decreto-lei.

Pelo fio do exposto, finalmente, acentue-se que os precedentes des-
ta Corte, pacificados, acodem as motivac¢des aduzidas; p. ex.:

“TRIBUTARIO. IOF. ISENCAO. DECRETO-LEI N¢
2.434, DE 1988.
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I — A jurisprudéncia das Primeira e Segunda Turmas
firmou-se no sentido de que é legitima a cobran¢a do IOF
relativo a guias de importa¢do emitidas anteriormente a 12
de julho de 1988, como fixado pelo artigo 62 do Decreto-lei
n? 2.434, de 1988.

II — Recurso especial conhecido e provido” (REsp
13.039-SP, Rel. Min. Pddua Ribeiro, in DJ 16.10.91).

- “PROCESSUAL. IOF. COMPROVADA A DIVERGEN-
CIA JURISPRUDENCIAL, CONHECE-SE DO RECURSO.

Caracterizada a divergéncia, recebo os embargos para
conhecer do recurso.

Todavia, ndo houve violagio a norma legal, ¢ Decreto-
lei 2,434, de 19 de maio de 1988, fixou regularmente o dia
para o inicio da isenc¢do e quanto ao ferimento ou njo do
principio constitucional da igualdade, na sede do recurso
especial, ndo pode ser examinado.

Embargos recebidos” (EDREsp 11.273-AM, Rel. Min.
Garcia Vieira, in DJ 16.10.91).

TRIBUTARIO. IOF SOBRE OPERACOES DE CAM-
BIO.

O Decreto-lei n® 2.434/88, em seu artigo 6°, ao isentar
de IOF as operagdes de cimbio para pagamento de bens
importados ao abrigo de guias de importagdo emitidas a
partir de 1° de julho de 1988, agiu em estreita observancia
ao artigo 176, do CTN, nio tendo modificado, em hipétese
alguma, o fato gerador do imposto em questdo, definido no
artigo 63, II, também do CTN.

Recurso nio conhecido” (REsp 12.068-RJ, Rel. Min.
José de Jesus, in DJ 23.09.81).

“TRIBUTARIO. ISENCAQ. IOF EM OPERACOES DE
CAMBIO.

Néao viola a norma legal a fixa¢do do dia para termo
inicial da isencéo, que ndo se vincula ao fato gerador ao
langamento ou até a vigéncia da lei.

E sem base legal o pretender estender a iiseng:zio a to-
das as operagdes de cambio, realizadas antes do termo ini-
cial da isencéo.

~ Recurso ndo conhecido” (REsp 12.320-PE, Rel. Min.
Garcia Vieira, in DJ 07.10.91).
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“TRIBUTARIO. IOF SOBRE OPERACOES DE CAM-
BIO.

O Decreto-lei n® 2.434/88, em seu artigo 6° ao isentar
de IOF as operagdes de ciAmbio para pagamento de bens
importados ao abrigo de guias de importagdo emitidas a
partir de 12 de julho de 1988, agiu em estreita observancia
ao artigo 176, do CTN, ndo tendo modificado, em hipétese
alguma, o fato gerador do imposto em questdo, definido no
artigo 63, II, também do CTN.

Recurso provido” (REsp 15.017-SP, Rel. Min. José de
Jesus, in DJ 10.02.92).

“TRIBUTARIO. IOF. OPERACOES DE CAMBIO.
ISENCAO. CRITERIO ADOTADO. LEGALIDADE.

Especificar as operagdes alcangadas pela iseng¢do ndo
importa alterar o fato gerador, nada impedindo a adog¢éo de
critério como medida de cardter geral.

Nio h4, assim, como estender a isengdo a todas as
operagdes de cAmbio, incluindo aquelas realizadas antes da
data limite da mesma isencéo.

Recurso conhecido e provido” (REsp 15.505-SP — Rel.
Min. Hélio Mosimann, in 24.02.92).

Diante do exposto, pela alinea ¢, art. 105, III, CF, conhecendo do
recurso, com apoio na jurisprudéncia deste Tribunal, voto pelo provi-
mento do recurso.

E o voto.”

VOTO

O SR. MINISTRO CESAR ROCHA: Contra decisum do egrégio
Tribunal ¢ quo, dando interpretagdo ampliativa ao art. 6° do Decreto-lei
n® 2.434/88, importando na compreensio da isen¢do do IOF a “fodos os
contratos de cambio fechados apds a sua vigéncia, independentemente
da data da emissdo das respectivas guias”, a Fazenda Nacional agitou
recursos extraordindrio e especial, vez que o aresto atacado fundamen-
ta-se em dispositivos constitucionais e da legislagdo ordindria.

Nio tendo o primeiro sido admitido, foi interposto agravo contra o
despacho que lhe negou seguimento, para, depois, a parte recorrente

manifestar a sua desisténcia, que foi homologada consoante certiddo de
folhas,
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Entendo que, com o trinsito em julgado do fundamento constitucio-
nal do acérdio, bastante por si s6 para manté-lo, impossivel prosperar ¢
Recurso Especial sub examine, tendo em vista o que decidiu a Erudita
Primeira Seg¢do, na Questdo de Ordem publicada no DJU de 28.02.92
suscitada pelo Eminente Ministro PADUA RIBEIRO, de que restou es-
tipulada a seguinte regra de julgamento:

“E inadmissivel recurso especial quando o acérdao recor-
rido assentar-se em fundamento constitucional e fundamento
por si $0, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifestar re-
curso extraordindrio”.

Alids, sendo o ultimo a integrar a Colenda Primeira Se¢do, na suu
composi¢do atual, ao aqui chegar ji encontrei esta mesma compreensio
absolutamente consolidada, pelas vozes autorizadas de todos os seus
Eminentes Ministros, conforme despachos solitdrios exarados em casos
absolutamente idénticos, todos encerrando o seguimento de recurso es-
pecial que cuidasse do mesmo tema, e desde que, obstado o andamento
do extraordindrio, ou nio tivesse sido interposto agravo ou, interposto,
fosse posteriormente langada a sua desisténcia, tendo em conta, sempre,
a Questio de Ordem acima afirmada.

Pertinente trazer a colagdo o enunciado n? 283 da Simula/STF, que
pontifica:
“E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deci-
sdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e
0 recurso ndo abrange todos eles.”
Enfadonho dizer que nio cabe, em sede de recurso especial, anali-
sar ofensa a Constitui¢do, pela manifesta impropriedade da via eleita.

Ademais, firme a jurisprudéncia desta Egrégia Primeira Turma,
no mesmo entendimento ora exposto, conforme pode ser visto em nume-
rosos julgados.

Por tais razdes, ndo conhego do recurso.

EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 26.175-6 — SP — (92.002600-0) — Relator: Exmo. Sr. Mi-
nistro Milton Pereira. Recte.: Fazenda Nacional. Procs.: Rubens Lazza-
rini e outros. Recdo.: Henkel S/A Indidstrias Quimicas. Advs.: Benedito
de Jesus Marques Faim e outros.

Decisdo: A Turma, por maioria, vencidos os Exmos. Srs. Ministros
Relator e Garcia Vieira, ndo conheceu do recurso (em 16.09.92 — 12 Tur-
ma).
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Lavrard o acérddo o Exmo. Sr. Ministro Cesar Rocha.

Participaram do julgamento: os Exmos. Srs. Ministros Cesar Ro-
cha, Garcia Vieira, Demdcrito Reinaldo e Milton Pereira.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro GARCIA VIEIRA.

RECURSO ESPECIAL N®26.943-3 — MG
(Registro n® 92,224415)

Relator: O Exmo. Sr. Ministro Dias Trindade
Recorrente: Banco do Brasil S/A
Recorrido: Wilson de Barros

Advogados: Drs. Lincoln de Souza Chaves e outros, Henrique Al-
ves Pereira

_EMENTA: CIVIL. CEDULA RURAL. PENHOR.
ACAO DE DEPOSITO. EXECUCAO COM PENHORA

1. O credor pignoraticio somente tem acio de
depésito quando, tendo havido produc¢ao e colheita,
os bens sio desviados, abandonados, ou o devedor
deixa que os mesmos se deteriorem ou peregam,

2. A existéncia de penhora de outros bens, para
a garantia de execucao da cédula rural, ndo impug-
nada pelo exeqiiente, ndo autoriza o uso da acédo de
depésito.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos
e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, em nio conhecer do
recurso especial. Participaram do julgamento os Srs. Ministros Waldemar
Zveiter, Cldudio Santos, Nilson Naves e Eduardo Ribeiro.

Custas, como de lei.

Brasilia, 28 de setembro de 1992 (data do julgamento).
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Ministro NILSON NAVES, Presidente. Ministro DIAS TRINDADE,
Relator.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO DIAS TRINDADE (Relator): Recorre o
BANCO DO BRASIL S/A, com fundamento no art. 105, III, ¢, da Cons-
tituicdo Federal, de acérddo proferido pela Primeira Cimara Civil do
Tribunal de Al¢ada de Minas Gerais que negou provimento a apelacdo
interposta em ag¢do de depésito promovida contra WILSON DE BARROS,
julgando-a improcedente.

Sustenta o recorrente ter o acérdio ofendido os arts. 901 e 902, I,
do Cédigo de Processo Civil, art. 17 dos Decretos-leis 167/67, 755 e 759
do Cédigo Civil, quando entendeu que a cédula rural pignoraticia esta-
ria sendo objeto de execu¢éo e, no processo, ja existe contrigio em bens
iméveis do devedor, aceita pela apelante.

Recebido e processado o recurso vieram os autos a este Tribunal.
E como relato.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO DIAS TRINDADE (Relator): O acérdio
decidiu a causa tdo-somente em face da aplicag¢do do art. 17 do Decreto-
lei 167, de 14 de fevereiro de 1937, em combinagfio com o art. 35 da Lei
492, de 30 de agosto de 1967, e 12 da Lei 2.666, de 06 de dezembro de
1955, sobre penhor agricola, em face do art. 15 do aludido Decreto-lei
167/67. - :

E certo que se admite o penhor de produtos agricolas ainda por se
produzirem ou colherem, mas se trata de espécie de penhor, por for¢a
da lei, que somente sujeita o devedor pelos efeitos do depésito, se este
efetivamente se verificar, ou seja, depois de produzidos e colhidos os bens.

Com efeito, o art. 15 do Decreto-lei 167/67 admite o penhor cedular
sobre os bens susceptiveis de penhor rural, o que significa remessa a
legislagdo especifica, exatamente as Leis 492/37 e 2.666/55. Ndo h4 di-
vida, pois, de que a safra futura pode ser objeto de penhor cedular.

Mas o art. 17 do mesmo Decreto-lei, dito contrariado, especifica a
hipétese de responsabilidade do emitente do titulo pela guarda e conser-
vag¢do, como fiel depositdrio, o que supde, evidentemente, que tenha
havido safra e colheita, pois ndo se ha de guardar e conservar o que se
nio produziu.
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E o art. 35 da Lei 492/37 reza sobre a aplicagdo das normas sobre
depositdrio infiel, quando o devedor ou terceiro que der os seus bens em
garantia “os desviar, abandonar ou permitir que se depreciem ou ve-
nham a perecer”, o que faz supor, por igual, que esses bens tenham sido
produzidos e colhidos.

Por sua vez o art. 1° da Lei 2.666/55 cuida da espécie nos seguintes
termos:

“Art. 1° — Independe de tradi¢do efetiva o penhor mercan-
til dos produtos agricolas existentes em estabelecimento desti-
nados ao seu beneficio ou transformacdo.

§ 12 — Em caso de duvida quanto a identidade do produto
apenhado em face de outros da mesma espécie existentes no
local, o vinculo real incidird sobre a quantidade equivalente de
bens da mesma natureza, de propriecdade e em poder do esta-

belecimento, que responderd como fiel depositdrio sob as penas
da lei.”

Ora, dai se verifica que hd sempre a exigéncia da existéncia de
bens apanhados em poder do devedor, dispensada apenas a tradigéo,
prépria da obrigacio que assume o depositdrio e que esses bens estejam
em estabelecimento destinado ao beneficio ou transformagéio dos produ-
tos, mas sempre na certeza de sua existéncia.

Desse modo, nido vejo como tenha o acérdio contrariado o art. 17
do Decreto-lei 167/67 e, menos, as regras do Cédigo de Processo Civil,
que cuidam dos fins da ag¢fio de depdsito (art. 901) e dos requisitos da
respectiva petigdo inicial (art. 902), nem os dispositivos do Cédigo Civil,
que vincula os bens apenhados, por vinculo real, ao cumprimento da
obrigacdo (art. 755) e que indica preferéncia de crédito garantido por
penhor em face de outros créditos (art. 759), dos quais sequer cogitou o
acérdio recorrido.

Em realidade, nio comprovada a produg¢do, como a colheita dos bens,
estimativamente apenhados, nido hd lugar para a a¢éo de depésito, como
bem decidiu a senten¢a confirmada pelo acérdio recorrido, tanto mais
quando as dividas do recorrido se acham em execug¢do, promovida pelo
recorrente, jd garantida por penhora que atinge o seu préprio imével
rural, certo que, em eventual concurso crediticio com outros exeqiien-
tes, prevalecerd o beneficio do privilégio que milita em favor do credor
pignoraticio (art. 711 do CPC).

Isto posto, voto no sentido de ndo conhecer do recurso.
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EXTRATO DA MINUTA

REsp n® 26.943-3 — MG — (92.224415) — Relator: Exmo. Sr. Mi-
nistro Dias Trindade. Recte.: Banco do Brasil S/A. Advogados: Lincoln
de Souza Chaves e outros. Recdo.: Wilson de Barros. Advogado: Henri-
que Alves Pereira.

Decisdo: A Turma, por unanimidade, nio conheceu do recurso es-
pecial (em 28.09.92 — 3? Turma).

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Waldemar Zveiter,
Cldudio Santos, Nilson Naves e Eduardo Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro NILSON NAVES.
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