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Colecao HISTORIA DO DIREITO BRASILEIRO

No prefécio de sua monumental A Politica Exterior do Império, dizia
Caldgeras, referindo-se a histéria diplomatica do pais, que era preciso
evitar se perdesse “o contato com esse passado tao fecundo em li¢oes e
tdo cheio de seiva alentadora para quem o sabe consultar”. Foi com a
mesma finalidade, agora com foco na histéria das institui¢oes juridicas
brasileiras, que o Senado Federal e o Superior Tribunal de Justica cele-
braram convénio para a reedi¢ido de grandes obras do Direito Civil e
Penal patrio que comporio a colegdo intitulada Histéria do Direito Bra-
sileiro.

O projeto nasceu de sugestdo que me fez o pesquisador Walter Costa
Porto, advogado, professor universitério, ex-Ministro do Superior Tri-
bunal Eleitoral, emérito constitucionalista, personalidade merecedora
do respeito de todos quantos o conhecem, a quem presto neste ensejo
a justa homenagem que lhe é devida.

Seu objetivo ¢ atualizar, num corpo orgénico, parte da histéria de
nosso Direito e, dessarte, colocar & disposi¢io de especialistas e demais
interessados obras da literatura juridica nacional hoje esgotadas ou de
dificil acesso. A importincia da iniciativa é evidente: por um lado, con-
tribui para a preservagio de nosso patriménio cultural; por outro, aju-
dar4 os estudiosos da evolugio das institui¢des do Direito brasileiro.

Quer nos escritos, quer nas biografias, evidencia-se a magnitude
das personalidades a serem reeditadas. Com efeito, ndo se trata apenas
de jurisconsultos e autores de obras de Direito, mas de luminares da
cultura nacional, que foram também catedraticos, literatos, jornalis-
tas, ocupantes de elevados cargOS publicos e militantes da politica.

A colegio publicard onze livros de Direito C1v1l e dez de Direito
Penal. Aqueles sdo os seguintes:
- A Propriedade pelo Cons. José de Alencar — com uma prefacio do Cons.
Dr. Antonio foaquim Ribas, trazendo de volta livro cujo autor, além de
dar expressiva contribuicdo as letras brasileiras, teve importante car-
reira politica e ocupou o Ministério da Justica no gabinete Itaboraf.
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Acresce ser o livro prefaciado por Antonio Joaquim Ribas, jurista que
também serd reeditado na colegéo.

- Consolidacio das Leis Civis, de 1858, e Cédigo Civil: esbogo, dois traba-
lhos de reconhecido valor histérico, da lavra de Augusto Teixeira de
Freitas. O primeiro foi-lhe encomendado pelo governo imperial; a co-
missdo encarregada de revé-lo, apés dar o laudo aprobatério, acrescen-
tou que sua qualidade recomendava a habilitagio de Teixeira de Freitas
“para o Projeto do Cédigo Civil, do qual a Consolidagio é preparatério
importante”. Seu esbogo de Cédigo Civil, ndo aproveitado no Brasil,
serviu de base para o Cédigo Civil da Republica Argentina. Quanto a
Consolidagdo, seu mérito histérico é realcado pela visdo da visceral re-
pulsa ao escravismo manifestada pelo autor.

- Curso de Direito Civil brasileiro, de Antonio Joaquim Ribas, que, como
dito acima, prefaciou A Propriedade, de José de Alencar. No prefécio da
2% edigao do Curso de Direito Civil (1880), Ribas disse, em palavras que
condizem com o objetivo da colecdo Histéria do Direito Brasileiro, que
“Sem o conhecimento [da] teoria [do Direito Civil pétrio] ninguém
pode aspirar ao honroso titulo de jurisconsulto, e nem exercer digna e
satisfatoriamente a nobre profissdo de advogar ou de julgar”.

- Direitos de Familia e Direito das Coisas, de Lafayette Rodrigues Perei-
ra, datados respectivamente de 1869 e 1877, ambos adaptados ao C6-
digo Civil de 1916 por José Bonifacio de Andrada e Silva. Lafayette foi
advogado e jornalista liberal, Ministro da Justica, Senador, Presidente
do Conselho e, last but not least, defensor de Machado de Assis contra
a critica feroz de Silvio Romero. Com graga, dizia, a respeito de seu
renome, “Subi montado em dois livrinhos de direito”. Sao esses “livri-
nhos” que aqui estdo vindo a lume, obras cujo método Lacerda de
Almeida - outro nome na lista de autores da colecdo — utilizou para a
exposicao sistemadtica do direito das obriga¢oes.

- Direito das Coisas, de Clévis Bevildqua, permitird aos estudiosos
hodiernos familiarizar-se com um gigante da literatura juridica nacio-
nal, autor, a convite do Presidente Epitacio Pessoa, do projeto do Cédi-
go Civil brasileiro. Modernizador, expressou no projeto sua revolta
contra a vetustez do Direito Civil vigente no Brasil.

- Instituicées de Direito Civil brasileiro, oferecidas, dedicadas e consagra-
das a Sua Majestade Imperial o Senhor Dom Pedro II, por Lourengo Tri-
go de Loureiro, nascido em Portugal (Vizeu) e formado em Olinda,
onde mais tarde ocupou a cétedra de direito civil; teve cargos politicos,

V1

, J

al#  BDJur
4 http:f/bdjur.stj jus.be




foi professor de francés e tradutor de literatura francesa, inclusive do
teatro de Racine. Seu livro, datado de 1850, constitui valioso elemento
para aquilatar o cendrio contra o qual, meio século depois, Bevilaqua
expressaria sua revolta.

- Obrigagées: exposicdo systematica desta parte do Direito Civil patrio
segundo o methodo dos “Direitos de Familia” e “Direito das Cousas” do
Conselheiro Lafayette Rodrigues Pereira, de Francisco de Paula Lacerda
de Almeida. Publicado em 1897, é um dos muitos livros sobre temas de
direito civil deixados por Lacerda de Almeida.

- Direitos Autorais: seu conceito, sua prdtica e respectivas garantias em
face das Convengies Internacionais, da legisla¢do federal e da jurispru-
déncia dos tribunais, de autoria de Pedro Orlando. Autor de obras sobre
direito comercial, questdes trabalhistas e fiscais, Orlando é também
autor do Novissimo Diciondrio Juridico Brasileiro.

- Nota Promissoria (estudos da lei, da doutrina e da jurisprudencia cambial
brazileira), por Antonio Magarinos Torres. Advogado, catedratico e
vice-diretor da Escola Superior de Comércio do Rio de Janeiro, juiz e
presidente do Tribunal do Juri da entdo capital do pais. Prolifico autor,
escreveu sobre direito comercial, fiscal, penal e finangas.

Os dez livros dedicados ao Direito Penal incluem:
- Tratado de Direito Penal allemdo, prefdcio e traducido de José Hygino
Duarte Pereira, de Franz von Liszt, jurista alemao, catedratico da Uni-
versidade de Berlim. A par, por si sé, do elevado conceito do Tratado,
quisemos, com a publicagio, destacar o alto valor do prefécio de José
Hygino, de indispenséavel leitura, que, por isso mesmo, ajusta-se a fina-
lidade da colegdo a respeito da histéria do direito brasileiro.
- Licoes de Direito Criminal, de Braz Florentino Henriques de Souza,
autor de trabalhos sobre Direito Civil e Criminal, designado membro
da comissdo encarregada de rever o Cédigo Civil em 1865. Licbes de
Direito Criminal data de 1860.
- Annotagoes theoricas e praticas ao Codigo Criminal, de Thomaz Alves
Junior. Critico do Cédigo Penal de 1830, que considerava prolixo e
casuistico, Thomaz Alves o analisa detidamente, historiando sua apre-
sentacdo, discussdo e aprovacdo. Desse modo, as Anotacoes iluminam
os leitores do século XXI quanto ao pensamento dos legisladores brasi-
leiros do Império e constituem leitura complementar & obra de Braz
Florentino.
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- Menores e loucos em Direito Criminal e Estudos de Direito, de Tobias
Barreto. Conhecido por sua poesia, Barreto era talvez mais jurista que
poeta. Formou-se na Faculdade de Direito do Recife, da qual foi depois
catedratico, tendo entre seus discipulos Clévis Bevildqua, Graca Ara-
nha e Silvio Romero. Fizeram parte da denominada “Escola do Recife”,
que marcou o pensamento brasileiro (a propésito, entre outras, de
Nelson Saldanha, A Escola do Recife, 1976 e 1978, e, de Miguel Reale
O Culturalismo da Escola do Recife, de | 1956). Tob1as foi um inovador;
lutou incessantemente contra a estreiteza do ambiente cultural entdo
imperante no Brasil.

- Codigo Criminal do Imperio do Brazil annotado, por Antonio Luiz
Ferreira Tinéco. O Cédigo do Império, reconhecido como “obra
legislativa realmente honrosa para a cultura juridica nacional” (Anibal
Bruno), filiava-se & corrente dos criadores do Direito Penal liberal (en-
tre eles, Romagnoni e Bentham); admiravam-lhe a clareza e a conci-
sdo, entre tantos outros juristas, Vicente de Azevedo e Jiménez de
Asda, por exemplo. “Independente e auténomo, efetivamente nacio-
nal e préprio” (Edgard Costa), foi o inspirador do Cédigo Penal espa-
nhol de 1848 (Basileu Garcia e Frederico Marques). Acolheu a pena de
morte, é certo, mas D. Pedro II passou a comuta-la em galés perpétuas
ap6s a ocorréncia de um erro judicidrio, ao que se conta. Segundo Ha-
milton Carvalhido, a obra de Tindco “nos garante uma segura visao da
realidade penal no ultimo quartel do século XIX”.

- Codigo Penal commentado, theorica e praticamente, de Jodo Vieira de
Araujo. Abolida a escraviddo, Nabuco apresentou projeto, que nem
chegou a ser discutido, para autorizar a adaptagdo das leis penais a
nova situagdo. Sobreveio, logo apés, o Cédigo Penal de 1890, cuja ela-
boragdo fora cometida ao Conselheiro Baptista Pereira. O Cédigo rece-
beria vérias criticas. Em 1893, Vieira de Aratijo apresentou a3 Camara
dos Deputados projeto de um Cédigo, sem éxito; logo depois, apresen-
tava outro esboco, também sem sucesso.

- Codigo Penal da Republica dos Estados Unidos do Brasil, por Oscar de
Macedo Soares. Diplomado em Direito pela Faculdade do Largo Sao
Francisco, foi jornalista, secretdrio das provincias de Alagoas e Ceara,
politico conservador, advogado e autor de varias obras de Direito.

- Direito Penal brazileiro (segundo o Codigo Penal mandado executar pelo
Decreto N. 847, de 11 de outubro de 1890, e leis que o modificaram ou
completaram, elucidados pela doutrina e jurisprudencia), de Galdino




Siqueira. Desembargador do Tribunal de Justica do Distrito Federal e
autor de livros sobre Direito Penal, em 1930 Siqueira foi incumbido
pelo Ministro da Justica e Negécios Interiores de redigir um antepro-
jeto de Cédigo de Processo Civil. Em 1917 tinha participado, pela acusagao,
no julgamento do assassinato de Pinheiro Machado.

- Codigo Penal dos Estados Unidos do Brasil commentado, de Antonio
José da Costa e Silva, livro que antecedeu a preparacdo, em 1938, do
projeto de Cédigo Criminal encomendado por Francisco Campos a
Alcantara Machado. Costa e Silva participou da comisséo revisora do
projeto, a qual contava com luminares como Nelson Hungria e Roberto
Lyra e cujo resultado foi o Cédigo Penal de 1940.

O leitor pode compreender, em face do que precede, a relevancia da
iniciativa tomada conjuntamente pelo Senado Federal e o Superior
Tribunal de Justica.

Como pals jovem, na afoiteza de perseguir os objetivos de progres-
so e desenvolvimento, as vezes nos temos descuidado do passado cul-
tural, sacrificando-o erradamente, ao confundir o que é antigo com o
que é obsoleto. Almejo que a publicacdo da Histéria do Direito Brasilei-
ro concorra para remediar ética tdo equivocada, porque, nas palavras
de Ginoulhiac em sua Histoire générale du droit frangais, “Ce n’est pas
seulement dans la suite des faits, des evénéments, que consiste 'histoire
d’un peuple; mais encore, mais surtout, dans le développement de ses
institutions et de ses lois.”

——— é___/u——r,-—b—-\‘/

Ministro Nilson Naves
Presidente do Superior Tribunal de Justica
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Prefacio

A matéria pertinente aos direitos autorais, no Brasil, pode-se dizer
que ja tem histéria, havendo mesmo ensejado sua prépria denomina-
¢do um dos capitulos da célebre disputa entre Ruy Barbosa e Ernesto
Carneiro Ribeiro, a propésito da expressao “direito autoral”. Criticou-a
Ruy, com a severidade com que atacava as impropriedades que, a seu
ver, apresentava o projeto de Cédigo Civil. Inquinou-a de representar
neologismo desnecessario e mal feito. A obra de Pedro Orlando, alias,
reproduz trechos dessa polémica, transcrevendo o nticleo da argumen-
tacdo de um e outro daqueles dois ilustres debatedores, ambos conhe-
cedores profundos da lingua.

O certo é que a expressdo “autoral” terminou por vingar, embora
nédo tenha conseguido lugar no texto do Cédigo Civil. Em verdade, ja
fora empregada por Tobias Barreto, e a Lei 496, de 1898, tinha como
epigrafe definir e garantir os direitos autorais, embora em seu texto se
refira a direitos de autor. De um modo geral, pode-se dizer que os
estudiosos empregam indiferentemente aquela e esta expressao.

O direito positivo brasileiro, entretanto, como observa Ascengéo,’
distingue claramente. O artigo 1° da Lei 5.988/73 dispunha que se des-
tinava ela a regular os direitos autorais, como tal se entendendo os
direitos de autor e os que lhes sdo conexos. O texto é o mesmo da
vigente Lei 9.610/98. Note-se que o direito portugués nio seguiu a
mesma orientagao. A lei basica sobre a matéria, cuja entrada em vigor
deu-se em 1985, ostenta a denominagéo de “Cédigo do Direito do Au-
tor e dos Direitos Conexos”.

Essa digressdo, dizendo com o verniculo, serve para refletir parte
da grande evolucio que sofreu esse ramo do direito. A época da elabo-
racdo do Cédigo Civil de 16, a discussdo, as vezes aspera, quanto a
conveniéncia do criticado neologismo “autoral”, dificilmente se pode-
ria resolver com a solucdo dada pela lei atual, emprestando aos termos
significados ndo-coincidentes, passando o direito de autor a uma divi-

! Direito Autoral - Renovar - 2% ed. - p. 15.
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s3o do direito autoral. E que, 4 época de sua elaboracio, néo se cogita-
va dos direitos conexos. Nao foram contemplados em nossa primeira
codificagdo civil. Explicava-se a omissdo. O artista que executava uma
composi¢do musical, ou a interpretava, haveria de receber remunera-
¢do por esse motivo, mas sua atuagdo ndo era reproduzida, & mingua
de tecnologia que o propiciasse, nem mesmo transmitida para outros
recintos. Isso para ndo mencionar outros direitos como o do produtor
de fonogramas. Entre nés, o primeiro diploma que cuidou especifica-
mente da “protecdo aos artistas intérpretes ou executantes, produto-
res de fonogramas e aos organismos de radiodifusdao” foi o Decreto
57.125/65, que promulgou a “Convengdo de Roma”, seguido pela Lei
4.944/66. As transmissbes radiofdnicas, entretanto, ja se faziam, por
certo, quando escrita a obra de Pedro Orlando. E mostrou ele acentua-
da preocupagdo com os problemas legais que dai adviriam. Assinalou
na Introducio de seu trabalho:

“Temos visto a radiofonizagdo, por ex., criando caracteristicas bem
nitidas do direito autoral, como uma das faces, é verdade, de direito
novo, oriundo do progresso cada vez mais crescente dessa
importante indidstria do engenho humano, esse assombro, que é o
radio”.

Outra matéria relevantissima, de todo estranha ao nosso
ordenamento, até a Lei 5.988/73, é a que se refere a gestdo coletiva,
sistema eleito pelo legislador como aquele realmente capaz de dar efi-
cicia a arrecadagio dos direitos de autor e conexos, notadamente os
pertinentes a composi¢6es musicais. Note-se que a constitucionalidade
da disposicao a propésito inserida no artigo 99 da vigente Lei 9.610/98
veio a ser declarada pelo Suptemo Tribunal Federal ao apreciar a Agdo
Direta de Inconstitucionalidade 2.054.

Essas e outras questdes novas surgiram e passaram a apresentar
especial proeminéncia apés a obra de cujo prefdcio ora nos incumbi-
mos, o que, entretanto, ndo diminui sua importancia para o leitor dos
tempos de hoje.

Lamentavelmente segue atual, observe-se de logo, o desrespeito aos
direitos autorais, profligado com veeméncia por Pedro Orlando. Ap6s
salientar ndo haver nada mais inconteste que o direito de autor, acres-
centa que, isso nio obstante, “nada hd mais freqiiente, nem mais inevi-
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tavel do que o furto intelectual de obras literarias, artisticas, técnicas
ou cientificas”. E prossegue enfatizando que, “como verdadeiras aves
de rapina, af estdo e por ai pululam os aproveitadores do trabalho
alheio...”

Vale salientar o relevo que deu, disso se ocupando em capitulo pré-
prio, ao direito moral do autor. Importante enfatizar que o entendi-
mento por ele sustentado se opunha diretamente ao direito vigente a
época. Com efeito, o caput do artigo 667 do Cédigo Civil estabelecia:

“E susceptivel de cessdo o direito, que assiste ao autor, de ligar o
nome a todos os seus produtos intelectuais”.

Essa norma, como se sabe, ndo constava do “Projeto”, que dispunha
de forma precisamente contrdria e mereceu a critica de Clévis
Bevilacqua, que acentuou a fraqueza dos argumentos que vieram a
prevalecer. Pedro Orlando fez-lhe coro, com a distingado de que Cldvis
considerava que o malsinado dispositivo achava-se revogado pela
Convengao de Berna, enquanto entendia ele que o Brasil se achava obri-
gado a rever sua legislacdo. Assinalou que o direito moral fundava-se
no respeito a personalidade humana e apresentava-se “com carater ab-
soluto, perpétuo, intransmissivel e irrenunciavel”. Atualmente ndo ha
quem controverta sobre o tema, sendo mais que explicita a legislagao,
a estabelecer que os direitos morais do autor sdo inaliendveis e
irrenunciaveis.

A par de suas préprias e incisivas observacdes quanto a diversas
questdes pertinentes aos direitos autorais, o livro contém utilissima
coletdnea sob o titulo “Excertos de Doutrina, Comentarios, Parece-
res”.” Trabalhos selecionados em que se apresentam ao leitor, ndo sé a
opinido de determinado jurista, mas os debates suscitados a respeito
de vérios temas, com reprodugdo de entendimentos conflitantes.

" De valia, ainda, a reunido de julgados, criteriosamente selecionados,
de imensa utilidade para quem, cuidando dos direitos autorais, deseje
pesquisar as vicissitudes por que tem passado seu trato entre nés.

Cremos que merece salientar-se o interessantissimo caso “Humberto
de Campos”, que deu aso a singular discussdo. Tratava-se da publica-
cdo de trabalhos atribuidos aquele,escritor e que teriam sido
psicografados ap6s seu falecimento. A questdo foi submetida ao Judi-
cidrio por familiares seus que pretendiam fazer cessar as publicagoes
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“HE homens a guem tudo desagrada, que es-
tdo sempre dispostos a censurar, ds vézes o que
ndo entendem, e mustas o que ndo eram capazes de
fazer.” . ,

“HGE homens snvejosos de todos os triunfos
kterdrios, a guem faz falta o ar que os outros res-
piram, e que cuidam se acabam as palmas, guando
e mao da piblica opinido ceifou algumas para um
mortal qualquer.”

“Né@o somos tnvejosos. S6 teriamos inveja a
quem o fésse menos de que nés” . . .

“Veneramos o talento, admirasnos a instru-

¢G0 que.o apura e desenvolve, e acatamos com res-

peito profundissimo a eplicacdo proficua désses
grandes dotes: a comstdncia no trabalko, o bom
senso na direcdo, e a utilidade dos resultados.” (In
“BIOGRAFIA de Latirio Coelho”, de Teixeira de
Vasconcellos, inserta em “FERNAO de MAGA-
LHAES”, de J. M. Latino Coelho, publicada pri-
meiramente in “Revisia Contemporinea de Portu-
gal e Brazil”, p. 2.%, 1860.)
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INTRODUCADO

Em razio da propriedade literaria, a primazia na con-
cepcdo do Direito Autoral, cabe, incontestavelmente, aos
nossos irmaos de além-mar.

Foi com o advento da Lei 19, de 24 de julho de 1793,
que Portugal houve por bem definir o direito de tradugao
como fazendo parte da propriedade literaria propriamente
dita.

A proposito, cogitou-se em Paris de famosa questio em
torno dos direitos do romancista Foley, acérca de seu traba-
Iho Kowa 1A MYSTERIEUSE.

O grande tribunal francés, que era a Corte de Apela-
¢do de Paris, decidiu que o direito de tradugio faz parte da

‘propriedade literiria da obra originaria.

Firmou-se ali o pressuposto de que o autor de um ro-
mance, de uma novela, de um livro de direito (por analo-
gia), de uma obra de medicina, de um tratado sobre enge-
nharia, de um processo sobre odontologia —, protese, por
ex., ou de uma producio qualquer, -que tenha sido langada,
num sentido original e construtivo, como na hlpotese de um
plano de pubhcagoes tem o direito de opor-se 34 venda, em
qualquer pais, dos nameros do jornal, estrangeiro ou nio,
que tenha reproduzido excertos de seu trabalho, de seu livro,
de sua obra, traduzidos em lingua estrangeira, promovendo
a responsabilidade conseqiiente do vendedor ou editor do jor-
nal ou jornmais, que hajam levado a efeito a publicagdo, por
perdas e danos de seu direito de autoria.

Por um conceito implicito, de notoriedade universal, féz-
se comsagrar o principio, entre as nagdes livres do confisco
do Estado, como diriamos, livres da escravidio nazista, de
que a publicagio parcial, ainda que sob a forma de excertos,
de uma obra literiria, cientifica, diditica ou musical, -qual-

—_F —
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quer, se ndo justificaria sob a capa de se tratar de direito de
analise, de citacio critico-literaria, ou de simpies citacio me-
tivada por uma polémica; ainda assim, diz-se, importaria
numa usurpa¢io do direito de autor.

Abririamos, por nossa conta e risco, ao menos entre nds,
uma tolerancia, nos dias que correm, para a hipotese de que
se cogitasse de trabalho de divulgacdo cientifica ou didatica,
do ponto de vista literdrio ou artistico, simplesmente, con-
tanto que se trate de trabalhos que possam interessar, em
sua divulgacio maior, a vida da sociedade, suas necessidades
e contingéncias, frente as exigéncias atuais, para um maior
desafégo de suas obrigagbes, num sentido de se poder faci-
litar as diversas classes um mais largo conhecimento das
ciéncias e das artes, embora de um modo geral, caso em que
admitir-se-iam citacBes de obras ja publicadas, com as devi-
das ressalvas e indispensaveis detalhes sObre a fonte de ori-
gem, etc.

Iriamos além, nesse partlcular pois poderiamos sugerir
a oportumdade quando ela se impuzesse, de fazer o md1v1-
duo, éle proprio, uma declaragdo, por um 6rgdo de publici-
dade, que seja lido em todo o pais, por meio da qual se faga
uma consulta aos provavels herdeiros do autor para que ve-
nham dizer, por meio da imprensa ou em correspondnncla
registrada, com o indispensavel 4 R, se se opem ou nio a
reedigdo de trabalhos de ha muito esgotados, mas que, dado
seu valor instrutivo ou patri()tico estio a fazer falta no mer-
cado dos livros ou no ensino das escolas, legando glérias do
Brasil 20 pb e & angustxa do esquecimento, para maior igno-
rincia de novas geragGes ja tio anemizadas, intelectualmen-
te, pelo desencanto de estéreis e improdutivas atividades. ..

E desencanto ainda maior teriamos se viéssemos a es-
tabelecer confrontos entre as tendéncias e predilegdes inte-
lectuais dos chamados “novos” da juventude atual com os
passadistas impenitentes e adoradores dos “idolos gloriosos”
da velha e relegada cultura de nossos velhos e cada vez mais
brilhantes estilistas que pelas antigas bibliotécas repousam
ainda em primeiras edicdes.

Eis uma sugestio, que n3o seria para despresar dentro
.na planicie das possibilidades de editores e livreiros.

— 8 —
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Frente aos imprevistos da hora ztual, -em face dos im-
perativos da vida moderna, nada ha mais freqiiente, nem
mais inevitavel do que o furto intelectual de obras literérias,
artisticas, técnicas ou cientificas.

Nada ha mais inconteste do que o direito de autor, da-
das as proprias caracteristicas da obra. Nada ha mais carac-
teristico, por exemplo, do que o estilo, o plano do trabalho,
o assunto, o motivo, 2 origem, a férma usada e quantos pon-
tos de referéncia possam ser apontadocs em abono da pro-
priedade literaria, cientifica ou artistica.

Entretanto, como verdadeiras aves de rapina, ai estio

€ por at pululam, os aproveitadore's do trabalho alkeio, o

guais vivem a se locupletar & custa do esforco e do valor dos
que produzem, dos que vencem pela idéia, pela concepgio de
um mundo melthor, de uma vida melhor, escrevendo, com-
pondo, traduzindo, construindo, para uso e gozo da coleti-
vidade, mas guardadas as restrigGes, em obediéncia aos di-
reitos de propriedade; atentas as préprias convengdes inter-
nacionais.

—_3 —

A teoria da lei defendida por Bentham, pretende, e com
justa razio, que a propriedade tem por fundamento a lei vi-
gente ao tempo do trabalho a ser garantido, do direito a _ser
assegurado em proveito do autor, como estimulo a novos
trabalhos, a novas idéias, a novas produgoes. :

Como disse Roscher, “o interésse pessoal é um estimu-
lante enérgico, e a harmonia superior das relagGes sociais
fa-lo concorrer para o bem geral.”

—_— 4 —
Aviventados pelo novo conceito de propriedade litera-

ria, artxstlca ou c1ent1f1ca os mais modernos tratadlstas @
comentadores se tém pronunciado num mesmo e tinico sen~

- tido: de que “o direito autoral é o que tem o autor de ligar
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e seu nome as produgdes de seu espirito e de reproduzi-las
ou transmiti-las.” (In “Do Direito AvTorar”, de Clovis,
— Do Direrro pas Coisas, em via de publicagdo.)

—5

Entre nds, pela primeira vez, podemos citar a lei que
estabeleceu o pr1v1‘eg10 exclusivo, por dez anos, dos compén-
dios preparados pelos professores, quando aprovados pelas
respectivas congregac;oes.

Referimo-nos 4 Lei da Fundacio dos Cursos ]urlchcos
em Sio Paulo e Olinda, de 11 de agosto de 1827. Pela pri-
meira vez, entdo, falou-se em garantias que teriam sido ofe-
recidas ao direito de autor.

A seguir, veic o Cédigo Cr;mlnal de 1830, que, em seu
art. 261, houve de consagrar o mesmo principio, estabele-
cendo penalidade contra todo aquéle que atentasse contra tal
direito.

Seguiu-se o Codigo Civil cogitando da matéria, nos ar-
tigos 649 a 673, scb a dencminagio, no respectivo capitulo,
dc Propriedade Literdria, Cientifica e  Artistica, da qual
goza do direito de propriedade o autor durante a vida e os
herdeiros por mais sessenta anos depois da morte, a contar
do dia do falecimento do autor.

Apbs a promulgacio do Cddigo Civil, outras leis foram
adotadas pelo poder publico federal, de molde a mais am-
pliar o direito autoral.

Desejamos lembrar a lei n. 4. 790 de 2-1-1924, e a de
n. 5492, de 16-7-1928.

Convem notar que o Brasil aderiu e assinou diversasv
convengbes internacionais, a que comparecera por seus re-
presentantes, como a celebrada em Berne, em 1886, revista
pelo ato adicional de Paris, de 1896, depois revista em . Ber-
lim, em 1908, e, finalmente, em Roma, em 1928, sendo que
esta viltima revisio foi aprovada pelo decreto n. 23.270, de.
4933, que revegou o anterior, de 22 de novembro de 1932

Convma, igualmente, acentuar que as conferéncias pan-
americanas se interessaram sempre pelo direito de autores
e publicistas.

— 0 —
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Vimos qt.e na que se reuniu em Buenos Aires, a Quar-
ta, foi assinada uma Convengao que, percorrido o transito
normal, o Govérno do Brasil publicou pelo decreto n. 11.588,
de 19-5-1915.

Com Portugal, temos a Convencio de G-9-1922, pro-
mulgada pelo decreto n. 16.152, de 9-4-1924.

—_6 —

De .inicio, procuraremos dar, bem que sucintamente, o
conceifo de direito autoral, frente a controvérsias suscitadas
entre publicistas, comentadores, juristas e homens de letras,
em torno de tal assunto, cujo esclarecimento e divulgagio,
entre nos, tornou-se como que largo problema a ser focali-
zado por entre as questSes proprias de investigagdes demo-
radas em matéria de direito moderno, dado o descaso.a que
teriam relegado a doutrina, a jurisprudéncia e as préprias
leis pertinentes a ga‘rantias dispensadas a tal ordem de di-
reitos, como os que sio aqui ventilados.

Investigando sobre o estudo de t30 s 'nagno problema ao
determinar o conceito genérico, frente as varias correntes de
doutrinadores, dos mais conceituados, nosso grande Clovis
acentua que, nesse pressuposto, “pensam uns que se trata de
direito individual, ndo desprendido da personalidads, porque,
no dizer de Bluntschili, “a obra é expressdo direta do espirito
pessoal do autor.”

Sabemos que teriam adotado a mesma maneira de en-
carar semelhante ponto de vista notiveis comentadores e
analistas, como Lange, Dahn e Tobias Barreto:

Todavia, entendem outros, como Gerber e Coelho Ro-
drigues, que “o direito dos autores é mero privilégio tem-
porariamente concedido, para aumento e progresso das le-
tras, das artes e das ciéncias, o qual se defende, consideran-
do-se ato ilicito a sua lesdo.”

Crovis, sintetizando e esclarecendo de forma noti-
vel, nos ensina, pela conclusido de que no direito autoral
existe uma parte pessoal, intima, inaliendvel e perpétua,-que,
fiitimamente, se tem denominado Diresito Moral do Autor, e
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outra parte econdémica ou patrimonial, que constitui a pre-
priedade imatersal.

Para melhor elucidarmos, para melhor orientarmos o
sem-niimero de interessados, que sdo aos milhares, adianta-
remos que as obras literarias e cientificas, propriamente
ditas, como cartas geograiicas (trabalhos técnicos), livros,
coletanezs, e outros quaisquer escritos, serfo registrados na
Bibliotéca Nacional; as composi¢Ges musicais, no Instituto
Nacional de Musica; e as obras de carater artistico, inclu-
sive fotografias e filmes cinematografices, na Escola Na-
ciona! de Belas Artes (art. 209, do C.C.), convindo-se em
que se se cogitar de produgao de carater misto registrada
no estabelecimento, que f6r mais compativel com a natureza
predominante na mesma producio, poderd o interessado re-
gistri-la em todos os estabelecimentos com os quais tiver
relacio (art. 298, do C.C.) '

 Adverténcia — O autor ou o proprietario da obra requererd, por
si ou por mandatérip.. a0 diretor do estabelecimen'to a que compelir 0
registro, que o mande efetuar, devendo a respectiva peticdo ser acom-
panhada de dois exemplares da obra a registrar (art. 300, do C. C.)-
Observacio — Tem-se hoje como doutrina dommante que serviu
para que se firmasse jurisptiidéncia a respeito, que o registro é apé-
nas meio de prova e defesa, ndo condi¢fio necessiria ao exercicio do
direito do autor proprietario de obra litéraria ou artistica, ou mesmo:
eientifica ou técnica, dizemos nés, pois assim ficou estabelecido na
. Convencdo de Berne, revista em Roma, em 1928 art. 4.0, ns. 2 ¢ 15.
Nota — Quando a obra pertence, em comum a vérios ¢olaborado-
res. a durag.;o do direito autoral se conta da morte do Gltimo ¢o~
laborador sobrevivente, “ex vi” do art. 7.0-bis da Convencio de Berne.

Eis quanto, resumidamente, conseguimos colher na mais
mederna fonte do direito atual, de referéncia a 'rarantxas e
prerrogatnas dispensadas, no Brasﬂ a todos quantos se pro-
ponham publicar trabalhos nos varios setores da atividade
conternporanea

—_7

Em matéria de direito ?utoral ‘examinariamos, em subs-
tincia, todas as caracteristicas dos bens 1mater1axs, como uny.
direito de gozo e nio um simples direito proibitivo, se nfip

— 12
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devendo confundir o direito imaterial com o de personalido-
de, de vez que éste ultimo tem por objeto o que € necessario
a 'persoqalldade para a sua existéncia e desenvolvimento, con-
vindo-se em que a personalidade € inalienavel, sendo, igual-
inente, inaliendvel o direito imaterial.

—_ 8 —

Tratemos, pois, do direito de editor, que apenas se apre-
senta aos olhos da lei como um direito de utilizacio dentro
de certas, limitadas e determinadas prerrogativas, nio lhe
cabendo, como a principio se supunha, uma situacio de su-
cessor. Sabe-se que, em regra, nao tem o editor o direito de
traduzir, nem o de modificar a obra. Esti o direito do editor
préso a relevantes obrigagbes, de forma que éle sdmente o
pode alienar, dando seguranga suficiente do cornprlmento
dessas obrigagdes.

— O —

E’ bom que saibamos que a- expfessio obra literéria
¢ientifica ou artistica, consoante a mais nova doutrina, como
em face da prépria definicio do direito anterior, compreen-
de os escritos de qualquer natureza: licGes, discursos, confe-
réncias, palestras, sermdes; as obras musicais, as de pintura,
desenho, escultura, arquitetura, fotografia; as cartas geo-
graficas, planos esbogos, estudos de qualquer espécie ou

-assunto.

Adverténcia — A respeito de obras litersrias e cientificas, o di-
reito de autor se reporta & faculdade exclusiva de publicar, editar,
espalhar, expor 3 venda, traduzir e modificar a obra.

O direito. s6bre obras dramaticas e musicais abrange mais ¢ de
executi-las; e sobre obras de zrte, o de expd-las,

— 10 —

Dos direitos de autor, frente aos efeitos econdomicos
assegurados pela atual lei civil, goza o editor de publicacio

- composta de artigos ou trechos de autores diversos, reumdos
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num todo, ou distribuidos em séries, tais como jorhais, re-
vistas, dicionarios, enciclcpédias e seletas.

Adverténcia — Cada autcr conserva, néste caso, ¢ sen direito
sdbre a suva producdo, e poderd reproduzi-la em separado (Conden-
sado do C. C. art 633 § tnico.) )

— 31 —

Melhor interpretando o C.C., Bevilaqua acentua que “o
direito de traducio é um dos mcdos pelos quais se manifesta
o direito autoral.”

“Se a obra traduzida houver caido no dominio comum,
o tradutor € considerado autor para os efeitos da protegdo
legal, sem, todavia, poder impedir que outros facam o mesmo
que éle, i. é., que se utilizem do que a ninguém mais per-
tence.”

Adverténcia — Quanto 20 novo tradutor, tem ¢ primeiro o direito
a tdo-s6 exigir se faga irabalho propric, i. é, de modo gue o que
iraduzir em tultimo lugar se n#o locuplete com o &xito obtido pelo
primeiro, pois “o objeto de seun direito autoral é, precisamente, a
forma de sua traducio.” _

Observacic — Se estiver a obra sob o patriménio de alguém, tem
o traduter de obter prévia autorizacio de quem tenha o direito de
fazé-la, que sera, naturalmente, o autor, seus herdeiros ou sucessores,
ou mesmo o proprietario da obra, por si ou por procurador legai~
mente habilitado. .

Nota — Para que as versges, as tradugdes possam gozar de tutela
juridica, das indispensiveis garantias, mister se faz haja consentido
na tradugdo ou na versZo o respectivo autor da obra original, on
por aquéle a quem tenha éle passado seus direitos de propriedade:
ou de exclusividade.

— 12 —

Nio devemos esquecer a co-propriedade autoral de que
cogita o art. 653, do C. C., uma vez que ela, como o domi-
nio, cria uma comunhio de interésses latentes, tanto que ne-
nhum dos individuos em tal direito interessados pode usu-
fruir vantagens decorrentes de tal situagio com exclusio
dos outros, i. é, daqueles que, igualmente, teriam colabora-

— 14 —
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do no plano e feitura da obra, exercicio que, por abusivo,
teria de constituir, fataimente, um ato ilicito, determinando
responsabilidades por mraas e danos, dando lugar a um pro-
cesso de sérias consegiiéncias, uma vez que as vantagens
oriundas da pnbhcagau, edi¢io e divulgacio do trabalho de-
vem ser distribuidas por quantos hzjam concorride para o
sucesso do esforgo mtelectua somente conseguido em con-
jugacdo de propésitos empregados num mesmo seatido.

Observacdes — Se f0r a obra indivisivel, a divisie do trabaiho
apenas podera ser autorizada em- relagdo 3s obras compieias, Se,
porém, puder. ser dividida, nesta hipétese, cada colaborador pode
publicar a sua parte, em separado, a menos se cogite de convengZo
em contrario, anteriormente estipulada. O direito previsto no § Gnico
do precitado dispositivo de nosso Cédigo Civil, de se poder acrescer
ou aumentar o trabalho primitivamente feito, tem por finalidade se-
ijam evitadas quaisquer duvidas, que poderfam surgir, quando se ve-
rificasse o falecimento de um dos colaboradores, sem que o fale-
cide tivesse deixado herdeiros ou sucessores, caso em que sua parfe
nio pode cair no dominio comum, segundo interpretagdo de Clovis.

—_13 —

E’ prudente a lei civil de nossos .dias quando estabelece
que o autor de composicio musical, feita sobre texto poético,
pode executi-la, publicd-la ou transmitir o seu direito, inde-
pendentemente de autorizacdo do escritor, indenizando, po-
rém, a éste, que conservara direito 4 reproducic do texto
sem a musica.

‘Observagdes — Tem-se por bem definido que a obra, o trabalho,
obtido em colaboragio nio pode deixar de ser examinada em partes
distintas, como na hipétese ora ventilada: — o texto poético e a mi-
sica, convindo-se ainda mais em que esta ultima deve e ha de ser.con-
siderada principal no sentido de que, de ordirério, conforme adver-
téncia de Bevﬂaqua é mais valiosa e arrasta consigo a leirg, sem,
contudo, lhe tirar a individualidade e, de modo que ndo possa cada uma
aperecer e se reproduzir em separado,

— 4 —

Aquéle que, legalmente autorizado, reproduzir obra-de
arte mediante processo artistico diferente, ou. pelo mesmo

— 15 —
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processo, havendo na composi¢io novidade, sera, quanto &
cOpia, considerado autor.

Adverténcia — Goza, igualmente, dos direitos de autor, sem de-
pendéncia de autorizacio, o que assim reproduzir obra ji entregue
ao dominio comum. Observa Clovis que “um romance ou um conto,
pode ser transformado em obra teatral e vive-versa, Mas se o autor
ndo consentir pessa transformagio, havera ofensa a seu direito.” (Art,
$56 e § Gnico, do C. C.)

Nota — Considera-se abusiva a reproducio de qualquer obra li-
teriria, ‘cientifica ou artistica, sem prévia autorizagido do autor, uma
vez que tal fato constifniria a forma do pligio. O mesmo n#o acon-
tece em relacdo & parédia, que difere tanto do plagio, como da re-
producdo sem prévio conseptimento do autor, por se nio cogitar de
ato de ma fé. de precedimento ilicito, ndo havendo, como nio pode
haver, pa parddia a preconcebida intencio de alguém se locup}elar
com o trabalho alhe:io, ndo podendo, por isso mesmo, coenstituir ofen
sa ao direito autoral,  muito embora, algumas vézes, possa a paré-
dia desagradar ao autor do trabalbo parodiado, “pela feicdo satirica,
no dizer de Bevilaqua, ou depreciativa que reveste”, on que a paré-
dia pode revestir, E’ bem de ver que para muitos a parédia “é uma
criacdo, um produto do engenho, ainda gue inspirado em obra alheia,
ctujo desenvolvimento acompanha, dando-lhe outra intencdo.” (“La
paré:iia nel diritto e nell’arte”, de Lustig.)

3

: — 15 —

Publicada e exposta a4 venda uma obra teatral ou musi-
cal, entende-se anuir o autor a que se represente ou execute,
onde quer que a sua audi¢do n3o for retribuida (Art. 657,
do C.C.)

Advert8ncia — Modernamente, tem-se por indispensavel a distin-
¢lio entre o direito de publicar e o de executar, sendo que a musica
‘e a composicio cénica se nio publicam sem prévia autorizagio do
autor ou do compositor. Adverte-se mais que depois de publicadas as
obras teatrais e musicais, quem as adquire faz das mesmas o uso,
a que se possam prestar, menos o de excuté-las por dinhciro, de vez
que para as audigoes retribuidas subsiste o direito do gutor, nao
havendo, entretanto, cfensz a seus pretendidos direitos, quando a
receita do espetaculo ou do concérto £r destinada a fins caritativos
ou de beneficéncia, ou patridticos, e os artistas on amsadcres nzo re~
¢ebem remuneracao,

— 16 —

BDJur

\ hrtpz//bdjur.stj.jus.br



PN
e htpfod st jusbe

INTRODUGAG

— 16 —

A cessio, ou a heranca, quer dos direitos do autor, quer
da obra de arte, literatura ou ciéncia, nio transmite o direito
de modifica-la. Mas éste podera ser exercido pelo autor, em
cada edigio sucessiva, respeitados os do editor (Art. 658, do
C. C.) O fundamento, a origem, o objetivo, sobre que assen-
tam os propositos do espirito do legislador atual de referén-
cia a redagio déste artigo de nossa lei civil, vém colocar em
relévo um dos mais importantes elementos, segundo Bevila-
qua, da parte pessoal do direito do autor de obra literaria,
artistica ou cientifica. Clovis nos repete gque “o que, normal-
mente, se transfere, na obra, é a parte real do direito, a face
econdmica da relacio juridica, pois a parte pessoal e intima
é, em rigor, intransferivel, por alienacio ou heranga, por-
que é uma expressiao da proépria personalidade do autor, da
qual se nio desprende.”

—_17 —

A ninguém € permitido reproduzir obra, que ainda n3o
tenha caido no dominio pfiblico, a pretexto de anoti-la, co-
menta-la ou melhora-la, sem permissio do autor ou seu re-
presentante legal.

Observacio — Entretanto, podem ser publicados, em separado,
formando obra sébre si, os comentarios ou anotacdes. '

Adverténcia — A permissdo feita por escrito ou a antorizacao,
confers ao reprodutor do trabalho, se trate de livro, de composigio
musical cu poética, ou de peca cientifica ou artistica, os mesmos di-
reitos de autor da obra originaria,

Elucidando, Bevilaqua conclui que “as anotagdes e co-
mentarios publicados com a obra original fazem corpo com
ela, que sera, entdo, um trabalho comum aos dois autores.
Nio € concebivel, pondera o eminente civilista, uma obra
de colabora¢io sem acdérdo dos colaboradores. Além disso os
comentarios podem ndo convir ao aufor da obra original, ou
porque se reserve o direito de fazé-los, ou porque entenda
que ela os dispensa. E’ direito seu nio permiti-los ao lado-de

—17 —
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sua produgao intelectual. Nic pode, entretanto, o seu direito
ir ao ponto de impedir que ésses comentarios se facam e se

pubhqu‘*m como obra distinta, porque, neste casc, ¢ comen-
tador ndo reproduz a 'For I eraria, cientifica ou artistica
de onde resulta a individuzlidade de sua obra; extrai deia

apenas idéias, que entram para o dominio mental comum,
desde que se externam.” Consultem-se o art. 663, do C. C,
e§§ loe2’)

— 18 —

Como vimos no art. 658, do C. C., nio podem as obras
musicais ser utilizadas por quem quer que seja, para se pu-
blicarem com acompanhamentos cu para se transportarem
ou acomodarem para outrcs instrumentos, sem prévio con-
sentimento dos autores.

— 19 —

A permissio do autor, necessiria, também, para se lhe
reduzir a obra a compéndio, ou resumo, atribui, quanto a.
éstes, ao resumidor ou compendiador, os mesmos direitos da-
quele sdbre o trabaltho original (Art. 664, do C. C.)

Adverténcias — Tanto no resumo de trabalhos, como no com-
péndio de cbras, ao resumir ou compendiar, em relagfio a obra ex-
tensa e vasta, as mais das vézes, n3o tem o compendiador em :nente
dar nova forma ao peasamento do autor, havendo tdc-sé simples
condensacio da idéia ou conceito original do autor. O resumo tem
quase sempre a virtude de simplificar a apresentagdo do trabalho,
tornando-o como que mais accessivel a consulta, mas tendendo sem-
pre a colocar o valor do nome do autor ao alcance de todos. “Nem
outra coisa pretende o auntor do resumoe, consoanie nos esclarece Clo-
vis; sendo apresentar a prépria doutrina do escritor original, sem
por de si outro trabalho senZo o de ser, como o tradutor, fiel na
reproducdo do pensamernto albeio.,” Pondera o preclaro publicisia
e principal colaborador na feitura de nossa lei civil, gue o compen-
diador ou autor do resumo, “para se -servir do nome e da cclebri-
dade do escritor original, tera necessidade de seu consentimento, seja
por motivos de ordem intelectual, seja por consideragies de ordem
econdmica.”

— 18 —
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— 20 —

Tgualmente necessiria se faz, e produz ¢s mesmos efei-
tos da permissio de que cogita o art. 664, precitado, a li-
cenca do autor da obra primitiva a outrem, para, de um
romance, extrair peca teatral, reduzir a verso obra em
prosa, e vice-versa, cu dela desenvolver os episodics, o as-
sunto e o plano geral.

Adverténcia — S3o livres as parafrases, que nZo forem verdadei-
ra reprodugdo de obra original (Ari. 665, do C, C. e § tmico).
— 21 —

Vamos destacar os diverscs casos em que nio ha ofen-
sa acs direitos de autor: I) A reprodugio de passagens ou
trechos de obras ja publicadas, e a insercio, ainda integral,
de pequenas composi¢bes alheias no corpo de obra maior,
contanto que esta apresente cariter cientifico, ou seja com-
pilacdo destinada a fim literaric, didatico ou religioso, indi-
cando-se, porém, a origem, de onde se tomarem ©s excertos,
bem como o nome dos autores; II) A reproduco, em dié-
rios ou periddicos, de noticias ou artigos sem caréter lite-
rario ou cientifico, publicados em outros didrics cu perié-
dicos, mencionando-se os nomes dos autores e os Jdos perid-
dicos ou jornais, de onde forem transcritos; III) A repro-
ducio, em diadrics e periddicos, de discursos pronunciadcs
em reunibes publicas, de qualquer natureza; IV) A repro-
ducdo dos atos ptiblicos e doctrmentos oficiais, da UniZo,
dos Estados, dos Municipios e dos Territérios Federais, e

dos demais documentos ou papeis indicados em as alineas V
a X, do art. 666, do C. C.

—_—22

E’ suscetivel de cessio o direito, que assiste ao autor,
de ligar o nome a todos 0s seus produtos intelectuais.

. Adverténcia — Dara lugar a indenizagio por perdas e dasnos a
usurpagéio do nome de autor ou a sua substitni¢io por outro, nio ha-

—19 —
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vendo convencio que a legitime. O autor da usurpacgfo, ou substitui-
¢do, sera, outrossim, obrigado a inserir na obra o nome do verdadeirs
autor (Art. 667, §§ 10 e 20, do C. C)

—_— 23 —

Nzo firmam direito de auter, para desfrutar a garan-
tia da lei, os escritos por esta defesos, que forem, por sen-
tenca, mandados retirar da circulag3o.

Ohservagio — Os escrifos por lei proibidos de sercm publicados,
sdo coisas ilicitas que ndo podem esperar nem pleitear a protegcso da
lei, somente dispensada a trabalhos iteis, de qualquer modo, ao in-
dividno ou a propria sociedade e com ela acorde e de perfeita har-
meoenia com o seu bem estar, que é o bem comum, o bem de todos.

Adverténeia — As coisas proibidas, como os escritcs defesos, es-
{30 fora do comércio, desde que assim tenham side proclamadas por
um decreto judicial, uma sentenca, ou um ate do juiz competente
(Consulte-se o art. 668, do C. C.)

Ncita — Mais modernamente, frente ao Codigo Penal de 1940, con-
siderou-se¢ a usurpacio do direito do auior como delito qualificado
sob o titulo de “crime conira a propriedade imaterial.” Ali se houve
de cenquadrar o ato violador do direito autoral, indicando-se-lhe san-
¢io penal, dentro ne art, 184 e seu § tinico, face ao qual & também
passivel de penzlidade o individuo ou firma que vender cu expuzer
a4 venda, adquirir, ocultar ou ter em depédsito, para o fim de vendé-
la, cbra literaria, cientifica ou artistica prcduzida com viclagio de
direitc autoral.

—_— 24

Quem publicar obra inédita, ou reproduzir obra em via
de publicagio, qu ja publicada, pertencente a outrém, sem
outorga ou aquiescéncia déste, além de perder, em beneficio
do autor ou proprietario os exemplares da reprodugio frau-
dulenta, que se apreenderem, pagar-lhe-4 o valor de toda a
.edi¢io, mencs ésses exemplares, ao prégo por que estiverem
a venda os genuinos, ou em que forem avaliados.

Adverténcia — Niao se conhecendo o nimero de excmplares frau-
dulentamente impressos.e distribuidos, pagari o transgressor o valor
de mil exemplares, além dos apreendidos (Art. 669 e § unico, de
C. ) ' ’

—_ 20 —
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Gbservagdes — Tem-se admitido, com apropositado motivo e jus-
tificado fundamento, gue o autor lesado, ao invés da agdo civil, pode
fazer uso da acfio penal, na hipé6tese aconselhavel ou preferivel, nio
estando por isso impedido de reclamar perdas e danos pela repro-
ducas desautorizada, por constituir a mesma reproducéio de um ato
ilicito e prejudicial 20 autor ou proprietario da obra. Observa-se
ainda mais que embora o artigo anclado se nZo refira s conseqiién-
cias, por ex., da representagfo ilicita de obra dramatica, ou execucgio
desauntorizada ou criminosa de obra musical, de que houve de co-
gitar a Lei Ge 1.0 de agdsto de 1868, em seu art, 25, pcdem fais
atos pressupodstcs dar mergem A respectiva agZo de indenizacZo, po-
dendo o autor, evidentemente, impedir ou fazer impedir, por ato
proprio ou por procurador bastante, a representacdc ou execucio
nio autorizada de sua obra, direito gue deve, igualmente, ser asse-
gurado ao proprietdrio da obra literaria, artisiica, ou cientifica.

— 25 —

Quem vender, ou exptzer 4 venda ou A leitura ptiblica
remunerada uma obra impressa com fraude, seri solidaria-
mente responsavel, com o editor, nos térmos do art. 669; e,
se a obra for estampada no estrangeiro, responderi como
editor o vendedor ou expositor (Art. 670, do C. C.)

Nota — Igual disposicdo tem o C. C. portugués.
—_ 26 —

Quem publicar qualquer manuscrito, sem permissiao do
autor ou de seus herdeiros ou representantes, serd respon-
savel por perdas e dancs.

Adverténcia — As cartas missivas ndo podem ser publicadas, sem
permiss@o de seus autores, ou de quem os represente, mas podem ser
juntas como documentos em autos judiciais (Art, 671 e § unico, do
C. C)

Fundamento — Vamos busci-lo em observagio de Bevilagqua, que,
com a sua notéria autoridade, nos repete que “as cartas podem ser
consideradas, sob o- ponto de vista do direito autoral, como forma
da atividade mental, e, do ponto de vista da inviolabilidade dos se-
gredos, do abuso de confianca, ou da simples indiscrigio. No primei-
ro aspecto, as cartas sdo manuscritos pertencentes ao destinatario,
porém que éle ndo pode publicar, sem permissio do autor, e sim,
dpenas, juhtar como documentos, em autos judiciais.”

—_91
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— 27 —

O autor, ou proprietario, cuja obra se reproduzir, frau-
dulentamente, podera, tanto que o saiba, (assim que o saiba),
requerer a apreensao dos exemplares reproduzidos, subsis-
tindo-lhe o direito a indenizacio por perdas e danos, ainda
que nenhum exemplar se encontre (Art. 672, do C. C.)

Adyveriéneia — Clovis nos assegura gque “a busca e apreenso siio
cenced}das\com relativa facilidade.”

Faz-se indispensavel, no entanto, que o interessado re-
queira ao juiz, sem perda de tempo, aquélas providéncias, a
busca e imediata apreensio de exempiares da obra fraudu-
lenta ou ilegalmente reprcduzida, a fim de impedir que seja
a mesma divuigada, e, se possivel, evitando até que a mes-
ma seja dada a publicidade ou oferecida a venda. Todavia,
tal providéncia, ou providéncias, nio impedem, qualquer que
seja ou tenha sido seu resultado, que o autor ou proprietario
da obra venha a reclamar, pelos meios legais, “a reparacio
do danoc causado pela reproducio fraudulenta de sua obra.”

— 28 —

Ainda hoje correm por ai, em letra de forma, apropo-
sitadas ponderagbes colhidas por antigo Consuitor Geral da
Reptiblica, e postas em relévo 3 guiza de parecer. Nesse es-
tudo, havido por muitos como relevante, tivemos ensejo de
ler 1teis e variados esclarecimentos em torno de direitos au-
torais. Vimos que “as certi¢des do registro induzem a pro-
priedade da obra, salvo prova em contrario.” (TraBa-
rLHos, VI, 597 e VII, 94, citados por Solidénio Leite.)
(Veja-se Parecer ¢z “Revista de Direito”, de Bento de Fa-
ria, v. 94, p. 474/81.)

— 29 —

Varias outras modalidades de direito tem sido focali-
zadas por observadores e estudiosos désses assuntos, em tra-

—_— 99
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balhos que por al circulam em revistas, pequenas monocgra-
fias e trabaihos outros de vida mais cu mencs efémera.
Temos visto a radiofonizagio, por ex., criande caracte-
risticas bem nitidas do direito autoral, como uma das faces,
é verdade, de direito novo, oriundo do progresso cada vez
mais crescente dessa 1mportame indéstria do engenho huma-
1o, ésse assombro, que é o radio.

Entretanto, de logo, surge-nos a necessidade de conhe-
cer ‘de perto “a estruturacéc zegai, como él se certc chserva-
dor, dos da‘e1+os e obrxgaco»s que se po crla* pe:a ra cuo—
difusio, uma vez qur> esta oferece su
peia espec*e de “coisa”, cbjeto da 19.@5_0 j'-'.r"? entre o ele-

1ento emissor e o recepter; em se usndo, pela universalidade
d°ssa coisz, pcrgiie € notlrio que, ‘cen do ua existén—
cia no ambiente, pode facilinente ser usada, na acc p“ao jurk
dica do térmo, por quem quer que cnspoul;a de eiementos
apropriados, para isso, dificilimo que € impedi-lo ao usuério,
atendendo a que a maior dificuldade, no campo do direito,
para a disciplina da matéria, reside, precisamente, em ser o
objeto da relagio juridica imaterial no seu nascimento, em
sua existéncia, no seu aproveitamento.” (In' “Direito Aé-
reo”, de Huco Simas, R. F. v. 79, p. 49/60, 1939.)

(70 (>

— 30 —

Por ocasido do Primeiro Congresso Internacionai de
Radio Amadores reunia ],-. ntamente com o 1.° Congresso
Internacional Juridico de Telegrafia Sem Fio, em Paris, em
1925, se houve de firmar o seguinte: “O direito de proprie-
dade intelectual, reconhecido pele Convengio Intermacional
de Berna, em 1886, relativo & protecéo dos diveitos de autor,
modificado em Berlim, em 1908, aplica-se a dz'fuscio das
obras intelectuais por todos os modos de transmissoes e di-

Jusdo. Tal direito aplica-se, consegiientemente, de igual mo-

do, a difusdo por meic de.radioeletricidade.”
— 31

Entre nos, a despeito da indiferenca em que sempre nos
mantivemos, em relacio ao patriménio artistico e histérico

— 23
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da nacionalidade, podemos indicar as geragdes do futuro, e
aquelas que ji vém surgindo, a preocupagio manifestada
por Gdes Calmon, quando entido governador da Bahia, com
o baixar o decreto n. 5.339, de dezembro de 1927, regula-
mentando a Inspeteria FEstadual dos Monumentos Nacio-
nais.

Nem se diga que semelhante lei deixaria de ter correia-
¢ao com o assunto, que serve de objeto a nosso estudo, de
vez que a incluiriamos, a0 menos como lei afim, em que se
define o que se deve ter por “monumento nacional” — nio
somente as obras coloniais, que forem inventariadas como
de alto interésse artistico e notavel significacio histdrica,
como também os pertencentes ou sob a guarda do Arcebis-
pado da Bahia. Como se vé, bem que indiretamente, o poder
publico teve por objetivo n3o s6 salvaguardar o valor his-
torico e artistico de obras atribuidas ao engenho humano,
sendo até os direitos que teriam sido legados ao Estado pelos
autores, sucessores ou herdeiros de tais tesouros inestimaveis.

Ali se houve de estabelecer sanc¢des ndo sdOmente contra
0S que se apossassem, como contra os que destacassem, des-
truissem, degradassem ou demolissem qualquer monumento
artistico ou historico, qualquer obra darte de autor conheci-
do ou ignorado, mas também se houve ali de prever a nio
exportacio de objetos que apresentassem interésse nacional
ou regional, de histéria ou de arte, especialmente os de ar-
te colonial de origem bahiana, impondo, desde logo, o im-
posto proibitivo de trezentos por cento sébre a avaliacio fei-
ta de forma discricionaria, pela predita Inspetoria dos Monu-
mentos Nacionais.

—_—24
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\
AVENTUREIROS INTERNACIONAIS

Merece auscultada, revista e regulamentada pelo poder
pliblico federal a questdo das traducGes de livros brasilei-
ros, como devem ser controlados, pelo Ministério da Edu-
cacio ¢ pela Biblioteca Nacional, os diversos casos perti-
nentes 3 aquisigdo, por estrangeiros, de trabalthos, obras lite-
rarias, artisticas ou cientificas, bem assim sua adaptagio,
sistematiza¢io, aproveitamento, ou qualquer processo que 0s
altere o original ou de sua forma primitiva.

N3o se ignora a desenvoltura e a semcerémonia com:
que aventureiros internacionais aqui se instalam com a in-
dastria do livro.

Niao se explora somente a ingenuidade de certos inte-
lectuais patricios, exaltando-lhes a vaidade sempre saltitante,
nos othos € nas palavras melifluas e capitosas, senio mesmo
induzindo-os 4 pratica menos recomendjvel de tradugdes fur-
tivas, de adaptagGes e arranjos pouco licitos, de parédias con-
denaveis e pligios indisfarcaveis.

O estrangeiro raramente aparece, senio como finan-
ciador do negdcio; da coletinea, da cole¢io, da organizacio
de livros ou do sistema de vendas.

Nesta oportunidade, seria o caso de sugerir junto aos.
poderes competentes, a conveniéncia de se criar, sob a depen-
déncia do departamento especializado do respectivo minis-
tério, uma comissio destinada a organizar, mediante concor-
réncia publica, a relagdo de obras, livros e trabalhos, real-
mente notiveis, de autores, artistas e compositores brasilei-

ros, para os quais nio existam nem possam aparecer her-
deiros ou sucessores.

%  BDJur
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Duas vantagens advirfo dessa relevante iniciativa, que
bem pode ser admitida ou comctida a artistas e escritores
nossos: a de serem divuigadas entre »s novas geragdes as
belezas e 0s segredos inexaurivels de nossa riqueza intelec-
tual e a criagio de importante fonte de renda a ser adicio-
nada ao orcamento do Ministério da EducacZo, como nova
rubrica na arrecadac¢io das rendas publicas.

Se o govérno nisso convir, por seus 6rgfos autoriza-
dos, poderZo ser entregues em futuro préximo, as diversas
secretarias de educagfo, nos Estados, as obras, composicses,
gravagles e suas reedicoes, em relagdo acs artistas, compo-
sitores, musicistas, escritores, tratadistas, cientistas e aute-
res, de uma maneira geral, segundo sua origem guanto 2
terrd em que nasceram, pois formam éles como que o patri-
monio intelectual de cada unidade da Federagho Brasileira.

BDJur
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DIREITOS AUTORAIS DAS OBRAS DE
RUY BARBOSA

E’ a seguinte a expcsicio do direter da Casa de Ruy
Barbosa, a que alude o parecer do Ministro ANNIBAL FrruI-
RE pA FoNseca, entio Consultor Geral da Reptiblica:

“Rio de Janeiro, D. F., 31 de cutubro de 1939.
Sr. Ministro da Educacio e Satde:

Por carta datada de 6 de setembro p.p., a “Editora Mi-
nerva” (Oscar Manc & Cia.) consulta esta reparticio sdbie
se lhe seria permitida a reedicio de duas cenferéncias de
Ruy BaRrBosa, ja, em tempos, por um de seus sdcios edita-
das e esgotadas: “O Discurso no Coliégio Anchieta” (“Pa-
lavras 34 Juventude™) e a “Oracio aos Mogos”. A edicio,
acrescenta a consulente, seria a pregos populares, em peque-
nes volumes de cem paginas aproximadamente.

Estudando a questdo suscitada pela consulta referida,
chegou esta diretoria s conclusdes que adiante passaremos
a expor. Tratando-se, porém, de assunto que atinge funda-
mente os interésses do Govérno, das casas editoras e do pi-
blico em geral, julgamos necessario levar o assunto ao alto
conhecimento de V. Ex., a fim de que se digne determinar,
definitivamente, o que julgar necessirio. Parece-nos que
uma ampla divulgaciio do que ficar decidido, serd o modo
mais eficiente de se resguardarem os direitos do Estado e
prfavenir interessados contra qualquer érré em que possam
cair.

Consultando os atos legislativos referentes 3 aquisicio,
pelo govérno, dos direitos autorais das obras de Ruy Bar-

—_— 27 —
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Bosa, verifica-se o seguinte: Pelo Decreto ILegislativo
n. 4789, de 2 de janeirc de 1924 (art. 1.°), ficou o Poder
Executivo autorizado a adquirir: “a propriedade intelectual
das obras do eminente brasileiro.”

Essa aquisicio nfo tinha por fim tnicamente indenizar
os seus herdeiros a fim de que a obra de Ruy BarBosa pas-
sasse ab dominio publico. O art. 3.° do mesmo decreto, tra-
tanto da publicagio das mesmas pelo govérno esclarece que
ficariam “pertencendo ao Estado os respectives direites au-
torais.”

Usando da autorizacio contida no decreto citado, pelo
Decreto n. 16.651, de 23 de cutubro de 1924, o Presidente
da Reptblica abriu o credito de Cr$ 2.965.000,00 (dois
mil novecentos e sessenta e cinco contos de reis) destinados
“3 aquisi¢io da propriedade intelectual das obras do Sena-
dor Ruy Barbosa”, da casa de sua residéncia, de seus livros
e manuscritos. Ainda em complemento déste ato do execu-
tivo foi expedido o decreto n. 16.674, de 20 de novembro
de 1924, pelo qual ficou o Ministro autorizado a emitir apo-
lices da divida publica “para custear a aquisi¢io da proprie-
dade intelectual das obras do Senador Ruy Barbosz, da
casa”, etc.

Resta a examinar quais os direitos autorais que foram
adquiridos pelo Govérno da Reptiblica, ou por outra, quais
as obras a que se estendiam os direitos autorais cedidos pela
familia. A legislacio brasileira referente ao assunto nic
tem variado abundantemente e serd facil uma recapitulagio.

A matéria foi regulada no tempo do Império pelo Co-
digo Criminal de 1830 que qualificava entre os fw:tos em
seu art. 261:

“Imprimir, gravar, litografar ou introduzir quaisquer
escrito ou estampas que tiverem sido feitos, compostos ou
traduzidos por cidaddos brasileiros enquanto éstes viverem
e dez anos depois de sua morte, se deixarem herdeiros.”

Nio fazendo a lei nenhuma exigéncia quanto a deter-
minagdo da autoria, segue-se que a simples declara¢io no
‘rosto da obra, confiria ao seu autor a garantia da proprie-
dade intelectual.

O Cédigo Penal da Republica nZo dispés muito diver-

— 98
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samente definindo como crime contra a propriedade ltera-
ria, em seu art. 345:

“Reproduzir, sem consentimento do autor, q“ﬂqucr
obra liLerarza ou artistica, por meio de impre 1sz, graviura ou
litografia, ou qualquer pro esso mecinico ou quimico, en-
guanto viver, ou a pessoa a quem houver transferido a sua
propriedade, e dez anos depois de sua morte, se deixar her-
deiros.”

N3o houve, pois, com o novo Cédigo nenhuma mudan-
ca fundamental no sistema, a nio ser a intredugio da ex-
pressio “propriedade literaria”, novidade que sé interessa
a0 aspecto doutrinario da questdo.

Foi éste principio, que aparecen na Carta Republican
de 1891 em cujo art. 72 se lé:

“A Constitui¢Zo assegura a brasileiros e a estrangeiros
residentes no pab, a inviolabilidade dos direitos concernentes
a liberdade, a seguranga individual e a propriedade, nos

térmos seguintes:

..... . . . . D I T R N I S A IR S R

“§ 76) Aos autores de obras literarias e artisticas €
garantide o direito exclusivo de reproduzi-las peia impren-
sa ou por qualquer outro processo mecinice. Os herdeiros
dos autores gozardo désse direito pelo tempo que a lei deter-
minar.” :

Foi para atender a esta situacio que foi elaborada a cha-
mada Lei Medeiros (Lei n. 496, de 1 de agdsto de 1898.)
Seria curioso estudar como esta lei diverge doutriniria-
mente da onentagao que presidira a dlsposugio o Codzgo
Penal e & prépria determinacio constituc ional que ela vi-
nha completar. O seu autor principal em justificagdes par-
lamentares e extraparlamentares, mostrou-se um violento
adversario da doutrina que admite o direito autoral como
uma categorla de propriedade. De tal sorte que, esta lei, que
€ o primeiro estatuto regulador da matéria entre nés, nio
emprega nenhuma sé vez a expressio — prOprleqade — ja
consagrada na lei penal. A propriedade literaria é ai consi-
derada um simples privilégio temporario de que pode gozar
© autor de uma obra da mesma maneira que um possudor
de uma patente de invenc3o.
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spbe a mesma lei:
lir quer o“"' iiter
ifica ou arti ’.1(:_‘, cuhs1s’c3:n na muldade que s €
de reprodaz r ou autorizar a reproducio dc seu tr
ela publicacdo, traducgic, representacio, execugio ce q-m i-
quer outro modo. A lei garante éstes direitos aos nacionais
e aos estrangeiros residentes no Brasil, nos térmos do art. 72
cn Constituigio, se os autores preencherem as cendigles do
rt. 13.7
- E apés definir a expressdo “obras literdrias” passa a
estzbelecer o prazo para garantia legal dos direitos:

“Art. 3 — O prazo da garantia legal para os direitos
enumerados no art. 1° é: 1° — para a faculdade exclusiva
de fazer ou autorizar a rer*oduc‘;io por qualquer forma, de
50 anos, a partlr do dia 1 de janeiro do ano em que se fizer a

di
ualg

£

o~

o}

publicagzo.”
Eis aqui a primeira modificacio importante do sistema
até entfo seguido: o privilégio Drorrogaao por mais quaren-

ta anos apos a murte do autor. Mas n3o pararam ai as ino-
vacOes introduzidas com a lei.

No seu artigo 13 declarava a Lei Medeiros:

“E’ formalidade indispensével para entrar no gozo dos
direitos do autor, o registro na Blbhoteca Namoual dentro
do prazo méximo de dois ancs, & terminar no dia 3% de de-
zembro do seguinte aquele em que deve comecar a contagem
do prazo de que trata o art. 3°. ”

Essa exigé icia do registro suscitou imediataniente uma
série de dividas e foi 1vo de intimeros e interessantes de-
bates ju r1d1cos técnicos e Judlcxarxos Duas questdes princi-

palmente nos interessam e aqui as examinaremos em ordem
de importancia crescente: a necessidade do registro para as
obras aparecidas antericrmente 3 vigéncia da lei; a prépria
exigibilidade do registro.

N3ao seria possivel pretender que os autores ja no gézo
dos direitos autorais ex 77 do Cddigo Criminal, do Cédigo
Penal e da Constituicde Federal, idssem obrigados a um
registro que lhes garantisse um direitc por éles ha muito
tempo adquiride. Além dos principios gerais da irretroati-
vidade das leis, é o préprio texto em exame que expressa-
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mente esclarece correr o prazo estabelecido da data da publi-
cacic. Nem de outra maneira entendeu esta disposi¢io o en-
tio direter da Reparticio registradora, que indeferiu siste-
maticamente os requerimentos de registro de cbras anteric-
res a 1898. Logo, tanto legalimente como de fato, o registro
s6 poderia ser aplicado ds obras novas, aparecidas posterior-
mente 3 publicacio da lei.

Do que ai fica, j& decorre uma primeira conclusio pra-
tica para o nosso exame: € claro e indiscutivel, que nenhuma
davida subsiste quanto a plena propriedade literaria de Ruy
Barbosza sobre suas obras anteriores a 1898 — ¢, por conse-
guinte, quanto a plena propriedade atual sobre elas, do Go-
vérno Federal

Passemos a examiner, agora, a segunda questio susci-
tada pela promulgacio da Lei Medeiros — a exigibilidade
do registro. A Constituicio de 91, como vimos, estabelecera,
em princinio a propriedade literiria dos autores e de seus
herdeiros. Deixara a lei ordinaria somente o encargo de de-
terminar o prazo durante o qual éstes titimos gozariam do
mesmo direito. Muito longe de se limitar a'esta fikagio e a
regular as formalidades assecuratérias do instituto, a lei or-
dinaria meteu-se a exigir um registro, com o cariter de exi-
géncia sine qua non de um direito que ela s6 pedia limitar,
e nunca eliminar. A exigéncia déste registro como forma-
lidade indispensivel levantou, como € natural, wma vasta e
interessante critica, e nio faltaram autorizadissimas vozes
'que a inquinaram de inconstitucional e de inexeqiiivel.

Passemos a examinar a primeira das impugnacles a
esta formalidade — a inconstitucicnalidade. N3o ki a menor
duvida que a Lei Medeiros exorbitou criando o registro co-
mo origem do direito. Nem de outra maneira pensa o Dr.
Crovis BeviLagua. Nos seus comentarios ao “Cédigo Civil”
eis 0 que ensina o grande jurista: ’

“Esse preceito (o do registro como condi¢ic indispen-
sével para entrar no gozo dos direitos autorais) pecava di-
retamente contra a Constituicdo (Art. 72, § 26) que asse-
gurava, acs autores, o direito exclusivo de reproduzir as
suas obras literarias e artisticas, independentemente de
qualquer formalidade.”
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N3o colhe o argumento de que tal inconstitucionalidade
iria também anular as exigéncias concernentes as marcas
de fabrica, no direito industrial, sdbre as quais jamais pairou
dfivida no regime da primeira Constitui¢ao republicana.

Esclarece o Dr. ArMmaNDo VIDAL:

“Nenhuma restricio a garantia do direito de autorefoi
permitida pela Constituigdo, de modo que a lei possa impe-
dir o goézo de um direito que é concedido em térmos amplos,
absolutes. E’ o contrario do gue sempre se observa em to-
dos os pardgrafos do mesmo art. 72, serupre que a Consti-
tuicio entendeu que um direito de qualquer espécie podia
ficar sujeito-a-formalidades e restricdes. E' o que se vé nos
§§ 1., 3.0, 5.0, 82, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 22, 23, e 25.
No caso de obras literarias e artisticas, a n2o ser o prazo
durante o qual cs herdeiros gozarZo déste direito nenhuma
restricio estabelecen a Constituicio. E se compararmos 0s
textos dos §§ 25, 26 e 27, veremos que a Constituigiio quis
considerar de modo diferente os inventos industriais, a pro-
priedade literaria e artistica e as marcas de fabrica. Assim,
tratando dos inventos industriais diz: “aos seus autores fi-
cara garantido por lei um privilégio temporario, etc.” (art.
72, § 25) e no caso de marcas de fabrica: “a lei assegurara
também a propriedade das marcas de fabrica.” (art. 72
§ 27.) A lei, portanto, compete expressamente o encargo de
determinar as formalidades para o g6zo de uma e outra pro-
priedades. Tratando, porém, da propriedade literaria e artis-
tica o preceito é imperativd e formal: “acs autores etc., €
garantido o direito exclusivo, etc.”, incumbindo-se a propria
Constituicio de garantir o direito de autor, em vez de orde-
nar que por lei fOsse assegurado ésse direito, como no caso
da propriedade das marcas de fibrica. Este contraste no
modo de prevalecer o direito ndo pode deixar de importar
em diferenga no modo de compreendé-lo, parecendo-nos que
a Constitui¢io quis impedir a exigéncia de qualguer forma-
lidade para o gbzo désse direito.” (“Direitos de autor”,
pag. 129. “Revista de Direito”, 1912, vol. 27, pag. 482.)

Mas ninguém € mais incisivo que BarsarLuo. Eis co-
mo, em duas palavras, o velho constitucionalista enquadra a
questio:
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“Q parigrafo (26 do art. 72) tem dois periodos distin-
tos: no primeiro nac cogita de t0mp0' sem estabelecer prazo
garante o direito; no outro deixa a Luglaut ura crdinaria de-
terminar um prazo para o g6z0 désse direito pelos sucesso-
res do autor. E serd licito do poder dado a0 congresso so-
mente para limitar quanto ao tempo o direito que passa aocs
herdeiros, deduzir também o prazo ao g6zo do direito pelo
proprietirio eng! uanto vivo? Ninguém o diria.” (BareaLHO,
“Coment.”, pag. 333.)

Depois da autoridade dos intérpretes — a da magistra-
tura. N3o s3o muito numercsos os processos forenses rela-
tivos aos direitos autorais. Interessando tinicamente os es-
critores, assas reduzido entre nos, ainda s3o pouccs 0s casos
de competi¢io em térno de direitos autorais, nio muitas ve-
zes relevantes, e, ainda mais raros, ¢s que se animam 2 de-
fendé-los em pleito judicidrio. Mas o que nos falta em quan-
tidade, depara-se-nos na importincia de um caso que impres-
sionou fortemente o0s nossos meics juridicos e literarios.
Quero referir-me 3 a¢io em que os herdeiros do Visconde
de Tauway, reivindicaram e obtiveram a propriedade lite-
raria do romance “Inocéncia” — que um editor pouco escru-
puloso preteridera ter caido em dominio puablico. Peis bem,
neste famoso pleito em que saiu vitorioso o direito dos her-
deiros, pelo esféor¢o do advogado Dr. OscarR SaNT'ANA,
ficou iniludivelmente demonstrada a inconstitucionalidade
da exigéncia do registro. Eis como sobre ésse ponto argu-
menta 2 sentenga que pos fim ao plejto:

“Considerando que o art. 13 da lei n.° 496, de 1.° de
agodsto de 1898, infringiu o preceite constitucional, pois que
restringiu o direito dos autores, quando a constituigdo (art.
72 § 26) os ampliou...”

E adiante,

“Alias ésse preceito (o registro) pecava diretamente
contra a Constitui¢io, art. 72, § 26, que assegurava, acs
autores, o direito exclusivo de reproduzir as suas obras lite-
rérias e artisticas, independentemente de qualquer formali-
dade...” (“beqtenga do Juiz ViTorR MANUEL DE FREITAS,
de 7 de junho de 1921, in “Gazeta dos Tribunais”, de 20 de
junho-de-1921.)_
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Além de inconstituciorial, o registro previsto peia
Lei Medeiros resulta irrelevante, especialmente no caso
da producio literaria de Ruy Barsosa. Isto porque, na ver-
dade, o registro, meio de prova eficiente e comodo, visa aci-
ma de tudo garantir o autor contra os assaltos a sua obra li-
teraria sob a forma de plagios, ou apresentacbes sob nome
alheio, de textos de um escritor. Ora, n3o é ésse o caso da
obra de um nome consagrado como o de Ruy. Nao interessa
a um editor publicar um trecho de um grande nome literério,
sem assinatura, ou subscrito por um desconhecido nos meios
culturais. O que interessz precisamente na defesa de um
grande espélio literario ni3o é a defesa da paternidade de
obras, coisa que o registro de fato realiza, mas o usc do
grande nome, Unica coisa que apresenta um aspecto lucra-
tivo capaz de levar 4 lesao do patrimonio dos herdeiros.

Ora, precisamente neste aspecto da defesa dos direitos
autorais, o registro é de todo ineficiente. J& o notava a gran-
de autoridade do Visconde de Carnaxipe (“Tratado da
Propriedade Literaria e Artistica”, pig. 319), s6 se faz re-
gistro de livros impressos, enquantc que os direitos autorais
compreendem extensio muito mais vasta, abrangerdo tdoda
a obra literaria do autor. Consideram-se, assim, igualmente
objeto de propriedade literaria, as aulas proferidas partici-
lar ou publicamente, as coletaneas de cartas, as pegas tea-
trais somente representadas, os trabalhos forenses, os dis-
cursos literarios, religiosos e até mesmo os parlamentares.
A. impossibilidade pratica do registro dessas produgdes nio
impede ao autor de defender-se, sendo admitido como parte
legitima para acionar o contrafator pela via criminal. E’ esta
a licio da jurisprudéncia francésa, segundo a mesma auto-
ridade que vimos acompanhando. Ja se distinguiu naquele
pais a acdo publica para proferir a condenagio de um con-
trafator, da civel, em que n3o podia ser parte o auter, que
nao havia se habilitado na forma devida 3 defesa normal de
seus .direitos. “Se por um modo qualquer, esclarece Pourr-
LET (Apud CARNAXIDE, op. cit. ) a contrafacio é cometida
antes do autor ter podido registrar sua obra, de modo alguin
pode éste ser judicialmente havido como parte ilegitima na
agio contra o contrafator, como pena de uma transgressio.

— 34 —

BDJur
/fbdjur.stj jus.br




K—\ BDJur
http:/fbdjur.stj jus.br

OBRAS DE RUY BARBOSA

que nem sequer pudera cometer. De outra maneira, seria
transformar, iniguamente, uma formalidade criada em bene-
ficio dos autcres — em obstaculo & defesa désses mesmos
direitos. A formalidade do deposito, esclarece um aresto de
um tribunal francés “foi estabelecida no interésse das artes
e como providéncia policial.” Nio serd, pois, licito “deduzir
da falta do depdsito o abandono pelo autor dos direitos sobre

a sua obra.” Eis porque, nota CoPPER, a jurisprudéncia, ten-
do em vista a finalidade superior da legislacio sObre direi-
tos autorais, tém sido sempre mais ampla do que os textos
legislativos na defesa dos escritores. Eis também porque,
como cbserva o Dr. PHILADELPHO AZEVEDO, nas modernas
correntes do direito, que se distanciam cada vez mais do indi-
vidualismo do século passado, ncta-se um movimento para-
doxal na defesa dos direitos dos autores. Permita-se destacar,
entre as grandes vozes contemporaneas a favor da amplia¢ao
dos direitos dos autores, a palavra de Jurro DANTAs, que,
em nome da dignidade e interésses profissionais dos homens
de letras, defende em luminoso estudo, a eliminacdo de todas
as disposi¢les que tornam condicional o direito de proprie-
dade literaria e artistica.

Facil é de se compreender a inexequibilidade do registro
para o caso da obra literaria de Ruy BarBosa. Obra essen-
cialmente de polémica, composta, na sua parte mais valiosa
€ de maior repercussfio, de campanhas oratérias ou jornalis-
ticas, n3o seria possivel considerar a falta de registro de al-
guns volumes que encerram uma percentagem diminuta de
sua producdo, como uma renfincia ao direito que adquirira
na construcao do mais vasto e mais rico monumento da lin-
gua nacional. Impossibilitado de registrar seus discursos par-
lamentares, seus trabalhos forenses, seus artigos politicos,
seus pareceres juridicos ou linguisticos, suas cartas e suas
conferéncias, como se poderia sustentar que éle havia re-
nunciado a ésses direitos, desistindo assim de um dos maic-
res patrimoénios que éle havia de deixar, e de fato deixou,
como garant1a de seus descendentes? Imagmemos que o go-
vérno nio houvesse adquirido é&sse patriménio intelectual,
delxando-o a sua familia. Assistiria esta, acaso, impassivel,
3 exploragdo por parte de estranhos, do trabalho represen-
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tativo de toda uma vida de combate e de sacrificios? Mas o
govérno adquiriu éste patrimonio, quer dizer, os poderes le-
gislativo e executivo, em atos sucessivos e solenes reconhe-
ceram a existéncia da propriedade que foi incorporada ao
patriménio nacional. Por ter merecido a aquisi¢io por parte
do gevérno, nio estard a obra de Ruy exposta, sem defesa,
a ser contrafeita, adulterada, interpolada, compilada. De
outra maneira, a maior homenagem que se prestou no Brasii
a uma cbra literaria, converter-se-ia no maior dos insultcs
feito a um trabaiho intelectual — pondo-o ao alcance nio s6
dos estudiosos e admiradores, mas também dcs ousades e
inescrupulosos.

Eis por que, Sr. Ministro, parece-me fora de diivida
que o registro da propriedade literaria ha de ser interpretado
tal como determina sapientemente o nosso Codigo Civil:

“Art. 649 — Ao autor de obra literaria, cientifica ou
artistica pertence o direito exclusivo de reproduzi-la.

“8§ 1.° — Os herdeiros e sucessores do autor gozario
désse direito pelo tempo de sessenta anos, a contar do dia do
seu falecimento.

“§ 2.° — Morrendo o autor sem herdeiros ou sucesso-
res, a obra cai no dominio.comum.”

E’ a restaura¢io do bom senso e o reconhecimento das
tendéncias mais respeitiveis da doutrina. Se téda a nossa
argumenta¢do tinha lugar sob uma legislagio que estabele-
cia o registro como formalidade essencial a existéncia do
proprio direito de propriedade, por maioria de razio cabera
num regime em que aquéla exigéncia se destina sOmente 20s
fins a que se refere o art. 673:

“Para seguranca de seu direito, o proprietario da obra
divulgada por tipografia, litografia, gravura, moldagem, ou
qualquer outro sistema de reproducio, depositara, com des-
tino ao registro, dois exemplares na Biblioteca Nacional, no
Instituto Nacional de Misica ou na Escola Nacional de Be-
las Artes do Distrito Federal, conforme a natureza da pro-
ducao.

“Paragrafo tinico — As certiddes do registro induzem
a propriedade da obra, salvo prova em contrario.”

E’ bem verdade que ainda ha quem continue a sustentar
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em face da nova lei a permanéncia da obrigateriedade do re-
gistro. Esti neste caso a respeitavel autoridade do préprio
Escritério Central da Propriedade Intelectual de Brzrwe.
Mas note-se que éstes, que assim pensam, estio coerentes
admitindo a licitude do registro no regime anterior. Acresce
que temos sCbre o assunto a interpretaciic, acima de todas
respeitavel, do autor do projeto do Cédigo. Eis como em de-
fesa de seu ponto de vista se exprimiu o venerando Crovis
BEevirLagua:

“0O Cddigo Civil ndo podia estabelecer limites ao direito
garantido pela Constituigio. Se esta declara que a0s autores
de obras literirias e artisticas é garantido o uso exclusivo de
reproduzi-las pela imprensa ou por qualquer outio modo, a
lei ordinaria incidiria em inconstitucionalidade, se viesse di-
zer: sOmente o registro assegura a propriedade das obras
literarias e artisticas. As declaragBes dos direitos pela Cons-
tituicio n3o dependem de leis ordinarias, nem estas thes po-
dem opor restrigdes.” (Art. no “Jornal do Comércio” de
28-12-1929, transcrito por G. A. BaiLvry, op. cit.)

Foi esta 2 opinido predominante em memoravel discus-
s2o no Instituto dos Advogados, cnde se debateu a gquestio
(PHILADELPHO AzEVEDO, “Registros Pdblicos”, 2.° tira-
gem, pag. 140.) S3o éstes artigos do Codigo Civil que ainda
regulam no presente tio grave matéria.

Eis, Sr. Ministro, os motivos que me levam a concluir
pela integral propriedade literdria que mantém o Govérno
Federal, sobre a obra do Conselheiro Ruy Barsosa. E eis,
porque, em conseqiiéncia, como chefe da Reparti¢io incum-
bida da publicacio integral dessa obra pelo seu legitimo
proprietirio solicito de V' Exa. que se digne tornar ptiblico
estar o govérno disposto a cumprir €sse honroso e sagrado
encargo, ao mesmo passo que exercer sobre o mesmo espolic
os seus direitos e deveres na defesa do patriménio que incor-
porou, quer no seu aspecto econdémico, impedindo as contra-
facBes, quer no seu aspecto moral, impedindo as adulteracdes.

Achando-se, porém, em inicio a publicacdo das Obras
Completas, estando, a cargo da tipografia somente quatro
volumes, e nfo havendo inconveniente, senio vantagem na
divulgagdo isolada de algumas obras menores de Ruy Bar-
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BOSA, ja que a edigfo oficial terd um aspecto monumental; e
considerando ainda que o Govérno nio visa fins lucrativos
neste empreendimento, ouso sugerir a V. Exa. que seja per-
mitido a editores particulares a edigio de obras avulsas e
iscladas de Ruy Barsosa, desde que se submetam as se-
guintes condigdes:

1) autorizagdc prévia do Govérno a vista de parecer
da Casa Ruy BarBosa;

2) apresentacio a esta Reparticdo das tiltimas provas,
a fim de que seja verificada 2 exatiddo do texto;

3) entrega de 200 exemplares a esta Reparticdo a fim
de ser feita distribuicio as bibliotecas brasileiras.

Eis o que me ocorre expor a V. Exa. a respeito de tdo
importante assunto.

Aproveito a oportunidade para reiterar a V. Exa. meus
protestos de alta estima e distinta consideragZo.

Senhor Ministro.

Em aditamento ao meu oficio n.” 206, de 31 de outubro
1ultimo, tenho 2 honra de comunicar a V. Exa. que tive agora
conhecimento de que a comissio ncmeada em 1924, pelo Mi-
nistro da Justica, para examinar e avaliar o arquivo e a bi-
blioteca de Ruvy BARBosa, manifestou-se pela’ maneira que
consta da cépia junto, relativamente aos seus direitos au-
torais.

Esta comissio, composta dos Srs. CONSTANCIO ALVES,
Mario. BHERING ¢ MANUEL CicErRO PEREGRINO DA SiLva,
manifestou-se de maneira divergente do parecer que tive a
honra de encaminhar a V. Exa. Em dois pontos principais
$e caracterizam estas divergéncias; 1.°) em considerar cai-
dos em dominio publico os direitos autorais das obras publi-
cadas sob o regime da Lei Medeiros e que nio foram regis-
tradas; 2.°) em considerar aplicaveis, para a consetvagio ads
herdeiros dos direitos autorais, os prazos referidos nas leis
vigentes a época da publicacio das obras.

Quanto 20 primeiro dos pontos supra referidos, repor-
to-me ao que expendi em meu oficio anterior. Quanto ao se-
gundo, que me surpreende por ndo ter visto tal opinido sus-
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tentada em nenhum autor consuitado, parece-me de todc im-
procedente o ponto de vista da comissio. O prazo estabele-
cido para gbzo dos herdeiros dos direitos autorais, era de dez
anos sob o império dos Codigos Criminal e Penal; passou a
50 anos scb o da Lei Medeiros e a 60 sob o do Codigo Civil.
S¢é tendo falecido Ruy BARBOSA apOs a promulgacgio déste
Codigo, € evidente que s6 éste tltimo prazo deve ser contado,
visto como nenhuma das leis anteriores tinham ainda inicia-
do sua atuagdo quanto a éste ponto.

N3zo ha na aplicagio do Codigo Civil nenhum atentado
ao principio da irretroatividade das leis.

O limite da retroatividade, esclarece o nosso codificador
Crovis BeviLaQua, € tinicamente o respeito aos direitos ad-
quiridos (Céd. I, 93.) Na ¢época da promulgacio das leis
novas, o dominio piblico ndo adquirira nenhum direito sobre
as obras de Ruy BarBosa. Estava em simples expectativa.
Ora, a “lei nova ¢ retroativa quando encontra simples facul-
dades ou meras expectativas.” (PorcEAT — “Da retroati-
vidade das leis civis”, pag. 31.) Aplica-se, pois, a lei nova
como alids j4 se verificou em juizo, no caso da “Inocéncia”
a que me referi anteriormente.

Aproveito a oportunidade para apresentar a V. Exa. os
meus protestos de alta estima e consideracio.

(a) Américo Lacombe, Diretor.

Nota — Trecho do Parecer apresentado ao Ministro da Justica pela
Comissdo encarregada de avaliar a biblioteca, o arquivo, bem como 0s
direitos autorais de RUY BARBOSA, em 22 de setembro de 1924,

{(Veja “Direitos de Autor”)
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DIREITOS DE AUTOR

A obra de Ruy Bargsosa € inestimavel. Vale pelz gran-
deza do génio que a produziu, pelo papel que assumiu o seu
autor na pelitica, nas letras juridicas e na imprensa, pe
predeminio inconteste quie exerceu no meio intelectuzal! brasi-
leiro durante cérca de meio século.

Desde que, porém, é necessario incluir no acerve dos
bens deixados pelo grande brasileiro, que vio ser adguiridos
pelo Govérno Federal, em homenagem 3 sua meméria e em
reconhecimento dos seus meritérios servicos, os direitos de
autor, que aos seus herdeiros possam caber relativamente a
muitos dos seus trabalhos, uns publicados, outros inédites,
¢ forgoso fixar de algum modo uma quantia gue represente
o valor de tais direitos.

Os numerosos trabalhas de Ruy BArBosa, esparsos em
grande parte, publicados uns na vigéncia do Cédigo Crimi-
nal do Império, alguns enquanto a propriedade literaria foi -
regulada pelo Codigo Penal da Repiiblica, outros no dominio
da lei n.° 496, de 1 de agdsto de 1898, e outros finalmente
no do Codigo Civil, estio sujeitos aos diferentes regimes que
tais leis estabeleceram.

Assim quanto aos que se publicaram no dominio da-
queles dois codigos os direitos de autor cabiam a éste en-
quanto vivesse e passavam aos herdeiros por mais dez ancs.

A lei n.° 496, de 1898, fixou o prazo de garantia legal
para os direitos autorais em 50 anos (direitos cessiveis e
transmissiveis aos herdeiros), a contar de 1.° de janeiro do
ano da publicacio, tornando porém dependente do registro
na Biblioteca Nacional a efetividade da garantia, devendo o
registro fazer-se dentro do prazo de dois anos, findo o qual,
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sem ter sido preenchida essa formalidade, cessavam os direi-
tos do auicr e passavain as obras ao dominio comura. O Co-
digo Civil, em vigor desde 1.° de janeiro de 1917, reconhe-
ceu ao autor o direito exclusivo de reproduzir a sua obra

e« estatuiu que os seus herdeiros e sucessores gozassem désse

direitc pele tempo de 60 anos, a contar do falecimento. Para
seguranca de tal direito dispés o Codigo que se depositassem
dois exemplares da obra num dos estabelecimentos que indi-
cou, mas para &sse dep0Osito nio fixou o prazo o que signi-
fica que n3o cairfo no deminio publico as obras nic deposi-
tadas.

Em tais condigles, ha a considerar as cbras publicadas
anteriormente 3 lei n.° 496, de 1898, em relacio &s quais os
direitos dos herdeiros terminardo dez anos depois da morte
do autor, as que vieram 2 luz na vigéncia da referida lei e
porventura houvessem sido registradas, quanto ds quais os
direitos dos herdeiros iriam até 50 anos depois da publicacio,
e finalmente as que sairam depois de pésto em vigor o Co-
digo Civil, relativamente as quais os herdeircs estendem os
seus direitos até 60 ancs depois do desaparecimento do autor.

Sucede, porém, que nao foi preenchida a formalidade do
registro para efetividade da garantia dos direitos de autor
com relacio as obras publicadas no periodo em que tal for-
malidade era considerada indispensivel, dai resultando que
grande niimero de trabalhos de Ruy Barposa pertenca hoje
ao dominio publico. Devem pois entrar na avalia¢io os de-
mais trabalhos publicades, assim como todos os inéditos, se
bem que muitos por acabar, mas nem por isto destituidos de
valor, como s%o notas marginais em dicionarios da lingua
portuguésa, discurscs notiveis, pareceres juridicos, razdes
de advogado e outros escritos, todos dignos de meditacio e
de estudo e merecedores de divulgacio.

Avaliando em 200 contos de reis os direitos de autor que
f:abem aos herdeiros de Ruy BarBosa sdbre as stias obras
inéditas e sobre as que foram publicadas, pensamos nio ser
exagerados.

. N.éi'o ¢ preciso encarecer a necessidade da coordenacio e
2 publicacio integral dos seus trabalhos e a aquisicio pelo

woverno Federal vird trazer-nos a esperanga de que sers sa-
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tisfeita essa aspiracio de todos os que conheceram e admi-
raram o grande mestre,

Aﬂexos — Copia da escritura lavrada em 8-1-1925
(Livro n.° 172) pelo Tabeliio Epvarpo CARNEIRO DE MEN-
DPONCA, Serventuario do 10.° Oficio de Notas do D. Federal.

— Decreto Legislativo n. 4.783 de 2-1-1924.
—- Decreto Executivo n. 16.651 de 23-10-1924.
— Decreto Executivo n. 16.674 de 20-12-1924.
— Decreto Executivo n. 17.758 de 4-4-1927.
— Decreto Legislativo n. 5.429 de 9-1-1928.
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DA SIMULACAO NO DIREITO AUTORAL

O objeto de nosso estudo n3o seria sOmente o de reco-
lher casos julgados, fazer o historico ou determinar a ori-
gem de t3o magno instituto juridico, que é, sem nenhuma
davida, o direito autoral.

Fazemos aqui, também, ainda que por alto, breve refe-
réncia ao elementoc sizulacdo, empregado na concepgio e
feitura do furto intelectual, artistico ou cientifico.

Ao se valer do trabalho alheio, o copista ou o plagiario
dissimulado, por entre as citagbes de sua falsa ou aparente
producio, outra coisa nio faz além da simulacio, por meio
da qual procura dar noticia, aos que o léem, de sua invulgar
erudicdo, que €le faz crer, notadamente as pessoas de poucas
letras, como sendo o trabalho (o livro, a monografia, a se-
parata, etc.) de sua lavra, com o omitir o nome do autor,
proscrevendo o uso de aspas ou qualquer outro sinal ou indi-
cagido que possa identificar verdadeira fonte de suas cita-
¢Oes, propositadamente enxertadas.

Outra forma de simulacio é, sem sombra de engano, o
af'ranjo musical, a transposicio musical, ou as falsas paré-
dla}s musicais, que, quase sempre, nio apresentam cunho de
originalidade, conjugadas com a letra de autores diversos,
em ritmos diferentes, as quais de vida prépria quase nada
apresentam ou expressam, além de uma aparente personali-
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dade. Delas nos dZo noticia as maltiplas questles suscitadas
perante os tribunais.

Existem, ainda, e, freglientemente, sdo notadas as imi-
tacdes, bem que em ritmo variado, senfo até em tons dife-
rentes, mas com o mesmo motive, a mesma entonacie, a mes-
ma intencio, num precencebido propdsite invencivel e indis-
fargavel de impingir a quantos as ouvem, come produgtes
alheias, mesmo que se trate de mtisicas populares.

Qutras vézes, no furto cientifico, como no furto liters-
rio, o novo autor procura, com aprioristicidade, calculada~
mente, contando, dantemio, com a complacéncia rde todos ou
com a ignorancia da maioria, inculcar seu trabaiho, nfo rarc

e forma aparentemente erudita, como o resuitado de anos e
anos de estudo, atravessando geragdes, vencendo épocas e
nobilitando 2 propria cultura votada a scciedade, nu forma-
¢ido das camadas de élite. Eis as tragas das biblictecas, os
insignes insultadores das verdadeiras gidrias patricias da in-
teligéncia e do saber, os quais como que poderiam ser com-
parados ao apuiseiro, nutrindo-se da grande arvore de que
ostenta a beleza dos ramos, pela. aparéncia do verde das
folhas, como expressio de vida e exuberincia da flora
amazoénica, por ésse falsear tentéculos, como um “polvo ve-
getal”, no dizer maravilhoso de Humbolt. '

Para justificar tio aparentemente exquisita cocmpara-
¢do, dirfamos que o poder de imitagdo, do ponto de vista in-
telectual, segundo a propria ficgio, ou consoante o carater
puramente cientifico, nas letras, pelo precipitado dos con-
trastes, no estabelecer confusio no espirito des iniimeros lei-
teres e consulentes, bem poderia ser equiparado ao “peque-
no pedaco de filamento capildceo colado & drvore, bastante
para que, em renovos”, desabroche, se insinui, por entre os
capitulos, os titulos e subtitulos do trabalho imitado, por
meio de simulagZo, que é o plagio disfarcado ou dissimuiado.

Dir-se-ia que o polipe se apresenta como o polipeiro,
consoante a figura com que Euclydes houve de desafiar a
comparagdo critica do “Inferno Verde” ante o prodigio da
mata tropical. “A copa de pequenas félhas coridceas e gla-
bras do abieiro (a obra imitada, deturpada, pelo furto da
idéia ou da férma), sumia-se, quase, na larga folharta dz
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parasita monstruosa.” (a simulac3o, o plagio, a imitagio, a
copia mal disfarcada ou a aparente citacdo, com aproveita-
mente de palavras, de frases, senio mesmo de capitulos in-
teiros.) Eis o furto literario ou cientifico, sendo que éste
altimo surge, nio raramente, em palestras, conferéncias,
concursvs, exnosicfes diditicas, em aulas ou em dissertagdes
académicas.
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A respeito de abusos de ordem intelectual, ha o furto
cientifico, em torno do qual podemos consignar, em 1n0SsO
trabalho, fato recentissimo, como ora ¢ fazemos, menos pelo
prazer de preocupar talentoso médico e apreciado conferen-
cista.

Desejamos recordar a viagem de conhecido parasito-
logo pernambucano, de Salvador a Porto Alegre, a fim de,
nesta tltima capital, realizar conferéncias e comunicagdes de
carater sensacional, do ponto-de-vista de novidades cienti-
ficas, no intercambio de novas investigagBes e provaveis
descobertas entre os dois centros de cultura.

Na velha academia da Bahia ja se apontava o professor
L. P. como autor de varios folhetos e pequenas comunica-
¢bes & Scciedade Médica dos Hospitais sobre descobertas
recentes, inclusive sensacional pesquiza acérca de xistosomas.

Em notavel conferéncia proferida entre professores,
cientistas e estudantes em Porto Alegre, o professor nordes-
tino, com omitir o nome de seu colega baiano e o valor re-
cente de seus trabalhos de laboratério, houve de emprestar
expressiva énfase a suas palavras e alocugses, por vézes exal-
tada por uma elegancia verbal pouco comum, para, logo de-
pois, silenciar quanto ao nome do cientista L. P.

Embora se cogitasse de relevante servico prestado 3
ciéncia e 4 humanidade, nem mesmo assim poder-se-ia jus-
tificar, senfo apenas explicar gesto igual, procedimento se-
melhante contra o qual poderiam ser argiiidos direitos de
autor, nao se tratasse de um espirito generoso, displicente,
por vézes, indiferente sempre, e notoriamente boémio, o qual,

f
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por isso mesmo, era sabidamente alheiado a essas questdes ce
propriedade cientifica. Mas o que ¢ certo, ¢ ndo ha como
nega-lo, é que ¢ poder publico, por seu 6rgdo competente,
bem poderia exigir antecipada censura a trabalhos que tives-
sem de ser publicadcs ou pronunciados de ptiblico, em comu-
nicacbes, palestras ou conferéncias, scjam literarias, técnicas
ou cientificas.

Tem-se examinado a simulagdo sob o aspecto de pla-
gio, que, como se sabe, éste, sobre tornar-se reproducio abu-
siva, assume, por vézes, ndo somente o aspecto, sendo mes-
mo a forma de obra aproveitada ou plagiada, quer se cogite
de obras darte, literdrias ou cientificas.

Nao podemcs aqui deixar de tratar da parddia, embo-
ra ja o tenhamos feito noutro lugar. Difere tal figura, con-
cernente as diversas modalidades de imitagaq nas letras, co-
Mo nas composigdes musiczis, do “plagio”, de vez que, como
dissemos, éste constiti reproducio abusiva de original pla-
giado.

De referéncia, porém, & “parddia”, esta escapa & possi-
bilidade de admitir-se mi fé ou a intencio de alguém pre-
tender locupletar-se com o alheio, nfo constituindo a parddia,
por isso mesmo, ofensa ao direito autoral, “ainda que, algu-
mas vézes, consoante observagio de Clovis, possa ser desa-
gradavel ao autor pela feigio satirica ou depreciativa que
reveste.”

Concluiremos éste breve comentirio com uma ligeira
referéncia ao plagio: quer se trate do literario, musical, mé-
dico ou juridico.

O primeiro, em relagio & propria ficgio. O segundo,
quanto ao motivo, 3 disposi¢io ou ao ntimero de notas. O
terceiro, consoante o processo de tratamento, como resultado
de observacGes cientificas, o sistema de cura, a composicio de
descobertas quimico-farmacéuticas, uma vez expostas por
escrito, em folhetos, em livros, ou em bulas, embora deslo-
cando-se para o campo das contrafagdes. O quarto pertinen-
temente a assuntos de direito, quanto a sistemas doutrina-
rios, a interpretagio de leis, formando a prépria disciplina
juridica, tenham sido uma vez expostos de maneira peculiar
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a cada autor, a cada comentador a cada publicistz, consti-
tuindo, assim, uma propriedade & parte, que nio deve e ndo
pode ser invadida, nem mesmo de mar eira sutil ou dissimu-
lada, senio usada convenientemente, por mcin de ci itacoes
apropriadas, mediante aspas e aprﬂposnada indicagao das

respectivas fontes.
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Vimos de ler curiosa adverténcia, inserta, como se apre-

senta, num frontispicio de tratado de “Codxgo de Processo
Civil.”

Ali, conhecido advogado e encomiado publicista, com o
escusar-se de um sem numero de citages em vérias linguas,
houve de acentuar propésito, por sistema, de nio abusar de
alheias roupagens, salientando, porém, que “muitissimas
conteri a obra de sua autoria.”

Em introdu¢Zo ou proémio, escritor nio era havido
nem sabido que tanto houvesse citado, séguidamente, repe-
tidamente, sob qualquer da ca aquela palha, a qualquer
pretexto, com o s6 objetivo, — é o que se nos afigura, — de
‘apenas dar mostras de fontes varias da mais variada e ex-
‘quisita erudigio.

Curiosa se fizera, igualmente, sua aparente, sen3o indis-
fargavel vaidade, em se dizer nimiamente original, de sui-
géneris originalidade, quando levada que fora esta ao mais
requintado grau de novidade literaria ou juridica, calcada,
embora, sobre escorreita e, por vézes, aprimorada linguagem
escrita.

Nio tem éle, segundo faz supor, “preocupagio inferior
de embasbacar com molta citazione di nomi stranieri dalla
pronunzia”, como teria dito Calamandrei, “ou de mostrar
erudi¢io, 2 que os nulos chamam pedantesca e os levianos
apelidam de facil.”

Diz, ao revés, que faz citagdes “por ndo querer apro-
priar-se indébitamente do atheio e por fazer questio de dar
a cada um o que é seu.”

_— 49 —
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Merece, todaviz, louvado o primor de forma e o apro-
positado do estilo em que se houve c-° enguadrar marayv I‘: 080
conceito acérca do que éle chamara “a g phhagem itelectual”,
que €, consoante sua maneira de ver e de sentir, “como o
furto das joias que se descaracterizam desmontando a pedra-
ria ¢ fundindo o ouro, acreditando ser mais hcnesto fazer
da obra um escrinio, deixando fulgirem as gemas nos pré-
prios engastes que lhes deram os artifices, quando de si mes-
mos s30 belos, e, com o serem, realcam a beleza da idéia cris-
talina.”

Mau grado a felicidade de conceito expresso, sentimo-
nos muito & vontade para dizer que melhor féra houvesse
o renomado comentador e analista ficado com “a icuga de
casa”, que nos teria sido prometida, por entre o claro-escuro
de um método de argumentagdo muito avancado, que, nos
dias que passam, bem poderia ser apontado nas paginas cin-
tilantes dos quatro volumes ja publicados do notavel livro
sobre exégese no direito processual moderno.
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Dada a importancia que ressalta de certos trabathos, do
ponto de vista de oportunidade, nds n2o pudemos esquivar a

‘satisfacdo de publica-los, mais como um servigo prestado

20 moderno direito autoral, principalmente por se cogitar
de um paralelo entre o fundamento da lei portuguésa e a
evolucio, dia a dia mais acentuada, que, nésse setor, vém
nossas leis alcangando.

Assim, nos valemos, com a devida vénia, de ‘apreciado
trabalho de um nosso glorioso patricio, cujo valor ja trans-
pos fronteiras e venceu oceanos.

ParECER — "”Gabinete do Consultor Geral da Repti-
blica. N. 162. Em 14 de agdsto de 1929. Exmo. Sr. Ministro
da Justica e Negécios Interiores. }

Consulta-me V. Exa., em Aviso n. 623, de 29 de julho
ultimo, a respeito da interpretacio das leis sObre direitos

‘autorais.

O honrado Diretor da Biblioteca Nacional, com admi-
ravel concisio e clareza, expde nos seguintes térmos as dii-
vidas existentes:

“Desde que foi pdsto em exeéugdo o Codigo Civil a in-
terpretagio dada por esta Biblioteca, ao tempo dirigida pelo
Dr. Mancel Cicero Peregrino da Silva, foi que o registro
anteriormente obrigatério para a garantia do direito autoral
Passara a constituir mero elemento de prova, nascendo com
a obra o direito 4 sua propriedade, independente de qualquer
formalidade.

“A lei de 1898 exigia ésse registro dentro do prazo de
dois anos. O Cédigo Civil silenciando a respeito; tem esta
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Biblioteca admitido a registro varias obras sem curar da
verifica¢do do tempo de sua publicagio.

“A muitos se afigurava que os dispositivos sobre o as-
sunto constantes do Cédigo Civil haviam revogado qualquer
legislagdo anterior. Nao era dessa opinido entretanto o Bu-
reau Internacional de Berna conforme se depreende de va-
rios artigos publicados em seu Boletim, de critica e exa-
me da legislacdo brasileir

“Parece que do mesmo modo pensou o legislador bra-
sileiro quando ao votar a lei Xavier Marques (decreto n.
4.790, de 2 de janeiro de 1924) em seu art. 7.° faz referén-
cia a lei de 1898 e ainda no art. 8.° ao decreto n. 707, de 9
de outubro de 1850.”

E’ do seguinte teor o art. 673 do Codigo Civil:

“Para seguranca de seu direito o proprietario de obra
divulgada por tipografia, litografia, gravura, moldagem, ou
qualquer outro sistema de reprodugio, depositard, com des-
tino ao registro, dois exemplares na Biblioteca Nacional, no
Instituto Nacional de Misica ou na Escola Nacional de Be-
las Artes do Distrito Federal, conforme a natureza da
produ¢io. '

Paragrafo tnico. As certidGes do registro induzem a
propriedade da obra, salvo prova em contraric.”

Comentando-o, divergem Clovis Bevilaqua e Jodo Luiz
Alvez. Aquéle diz que “alterou o dlreifo anterior... cria o
registro. .. como meio de prova e verificacio de proprle—
dade”; e Jodo Lulz sustenta ndo ter havido alteracio, pois o
direito anterior “ja prescrevia como condi¢io para a garan-
tia do direito autoral, o depésito e registro prescritos neste
artigo.”

Houve também divergéncia no Instituto dos Advoga—
dos onde se debateu a questio (“Rev. de Dir.”, vol. 58, pag.
273.) Predominou a opinido dos que entendiam ser o regis-
tro, em face do Codigo Civil, necessario sdmente como um
me1o de prova (Phxladelpho Azevedo — “Registros Publi-

’, 2.* tiragem, pag. 140.)

O exame da origem e historico do dispositivo legal mos-

tram a inteligéncia que se lhe deve dar.
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O emérito autor do projeto primitivo, perfeitamente em
dia com a evolugio dos institutos juridicos, nio adotou o
sistema do registro obrigatdrio estabelecido na lei n. 496,
de 1898.

Teria talvez notado vir-se formando, contra essa forma-
lidade, opinizo que, dentro em pouce, domisaria os espiritos.

E na verdade, alguns anos depois, em 1908, a Conven-
¢io de Berlim, revendo a de Berna, tomava a seguinte re-
solucgo:

“La jouissance et I'exercice de ces droits ne sont subor-
dinés a aucune formalité; cette jouissance et cet exercice
sont indépendants de I'existence de la protection dans le pays
d'origine de l'ceuvre.”

Quando, porém, em 1900, comegou a ser examinado O
projeto Bevilaqua, as novas idéias n3o tinham aberto o seu
caminho, e a maior parte das legisla¢des continham a exi-
géncia tradicional.

“Esta formaliidade do registro, para efetividade do di-
reito autoral, é condigio essencial. Vem consignada em t5-
das as leis a éste assunto referentes tais como as de Franga,
Bélgica, Espanha, Alemanha, Italia, Austria, Inglaterra,
Suissa, Dinamarca, Portugal, JapZo, Estados Unidos, Equa-
dor, Bolivia, Venezuela, México, Guatemala, Coltimbia e
outros, variado (sic) simplesmente quanto ao g6zo no qual
deve ser éste feito.” :

A Comissdo de-Jurisconsultos, revisora do projeto Clo-
vis, adotando o critério seguido pela maioria das legislagGes
(era a minoria constituida por poucas — Dig. 7., vol. IX,
parte 2.* pag. 742) aprovou a seguinte emenda que ficou
sendo o art. 769 do projeto revisto:

“Para gozar do beueficio concedido neste capitulo, o
autor ou proprietario de qualquer obra reproduzida pela ti-
pografia, litografia, gravura, moldagem ou por outro mo-
do, deve depositar dois exemplares dela na Biblioteca Na-
cional, no Conservatério de Mtsica ou na Academia de
Belas Artes desta Capital, conforme, £or literaria, drama-
tica, de mmisica ou de lito_rafia, gravura, ou moldagem, ou
se versar sobre alguma dessas artes.
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Estes exemplares serdo registrados nos ditos estabeci-
mentos, e as certiddes dos mesmos registros fazem presumir
a propriedade da obra com os efeitos que dessa propriedade
derivam, salvo prova em contrario.”

Apresentou-a o Conselheiro Barradas (Atas da 272
reuniio, aos 21-6-1900), declarando serem as suas disposi-
cOes “extraidas do Codigo Civil portugués.” E éste promul-
gado em 1867, quando nio se pensava em dispensar a forma-
lidade do registro (o que s6 em 1925 féz o legislador francés
— “Ann. de Leg. franc.”, 1926, pag. 82), dispde:

“Art. 603 — Para haver de gozar do beneficio conce-
dido neste capitulo, o autor ou o proprietario de qualquer
obra reproduzida pela tipografia, litografia, gravura, mol-
dagem, ou qualquer outro modo, é obrigado a conformar-se
com as disposi¢Oes seguintes:

“Art. 604 — Antes de se verificar a publica¢io de qual-
quer obra literaria pela distribuicio de exemplares dela, dois
déstes serao depositados na biblioteca publica. ..

“Art. 606 — As certides extraidas des registros men-
cionados fazem presumir a propriedade da obra com os efei-
tos que dessa propriedade derivam, salvo prova em contri-
rio.”

Na Cémara, a Comissdo encarregada da redagdo final,
modificou o dispositivo, nos seguintes térmos:

“681 — Para gozar do diveito autoral, o autor ou pro-
prietario de qualquer obra reproduzida pela tipografia, lito~
grafia, gravura, moldagem ou qualquer outro modo, deve
depositar, para o respectivo registro, dois exemplares na
Biblioteca Nacional, no Instituto Nacional de Musica, ou na
Escola Nacional de Belas Artes da Capital Federal, cenfor-
me a natureza da produgdo.

“As certidoes do registro induzem a propriedade da
obra, salvo prova em contrario.” (“Trabalhos”, VI, 597 e
VII, 94).

Na reda¢io final das emendas do Senado (“Diario do
Congresso”, suplemento ao n. 203, de 29-12-1912), pagina
32, figurava o dispositivo com a redagio assim alterada:

“Art. 679 — Para seguranca de seu direito ofproprie-
tario da obra divulgada por tipografia, litografia, gravura,
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moldagem, ou qualquer outro sistema de reproducio, depo-
sitard com destino ao registro. ..

“Paragrafo unico — As certidGes do registro induzem
a propriedade.”

A emenda aprovada pela Comissio revisora passou na
Comissio dos 21 e nas duas Casas do Congresso Nacional
sem a minima oposigio. As modificagoes feitas na sua reda-
¢do pelas ComissGes respectivas, na Camara e no Senado,
em nada lhe alteraram a substancia, no tocante ao registro.

Acertadamente disse a publicacio oficial do Bureau In-

 ternacional de Berna (“Du Droit d’Auteur”, n. 15 de Maic

de 1917, pag. 55 e n. de 15 de abril de 1922, pag. 41):
“Sous la loi de 1898, les formalités d’enregistrement

étaiente constitutives de droit le code sous cette formule qui

en précise le but: Para seguranga de seu direito, formule

‘répétée aussi dans Particle premier, des Instructions de 1917.

Ce serait se faire illusion que de croire que ce changement de
formule put modifier la nature des formalités et les transfor-
mer en une simple déclaration des droits; elles restent une
condition extrinseque absolute dont depend la jouissance des
droits d’auteur...”

“Bien que 'avant-projet du Code Civil ait voulu dispen-
ser Pauteur de toutes formalités, celles-ci ont été maintenues,
finalement dans le code comme une condition extrlnseque
absolue dont dépend pour les auteurs. 1nd1genes la Joulssance
des droits des propriété -intellectuelle.”

Ainda, a propésito da nossa lei n. 4790, de 1924
(“Droit d’Auteur’ n. de 15 de Outubro de 1924, pag. 96):

- “Il n’y a plus a maintenant de doute: le Code Civil n'a
pas abrogé de plano la loi anterieure.”

Na verdade a citada lei ndo veio desfazer quaisquer di-
vidas porventura ainda existentes.

Aliés as Ihstruqﬁes désse Ministério ja as ndo permitia.

Nio tem, pois, razdo Clovis Bevilaqua, no seu comen-
tario ao art. 673 do Cédigo Civil, que segundo ja se viu foi
extraido do Cédigo Civil portugués, e aprovado nas Comis-
8es revisoras e no Congresso Nacional, sem nenhuma im-
pugnagio.

A mudanca de “Para gozar do d1re1to autoral” em
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“Para seguranca de seu direito”, ndo importa em deixar de
ser o registro indispensavel para garantia do direito, e ficar
sendo sdOmente um “meio de prova e verificagio de proprie-
dade.” De tal mudanga -de redagio n3o se pode concluir que
o exércicio do direito autoral tenha a protegio especial esta-
belecida por lei, independentemente da formalidade do re-
gistro.

Na técnica juridica — assegurar e seguranca — s2o,
respectivamente, sinénimos, no de provar e prova, mas sim
de goraniir e garantia.

E issc se prova sem ser preciso sair dc assunto — pro-
priedade literaria.

Assegurar é; na linguagem da Constitui¢io, o mesmo
que garantir.

Depois de dizer, no art. 72, paragrafo 26: “Aos auto-
res de obras literarias e artisticas é garantido o direito ex-
clusivo de reproduzi-las...”, acrescenta, paragrafe 27:

“A lei assegura também a propriedade das marcas de
fabrica.”

Reconhecendo essa sinénimia, Jodo Barbalho usou de
assegurar onde a Constituicio empregou — garantir; e se
serviu de garantir onde a mesma Constituicio usou — asse-
gurar (vejam-se notas aos cts. paragrafos 26 e 27.)

Atende-se em que as primeiras palavras do mesmo ar-
tigo 72 rezam assim:

“A Constitui¢io assegura a brasileircs e estrangeiros
residentes no pais a inviolabilidade dos direitos concernentes
2 liberdade, a seguranca individual e & propriedade nos tér-
mos seguintes.”

Mostram os cits. paragrafos 26 e 27 do mesmo art. 72,
que a Constitui¢do “assegura a inviolabilidade dos direitos
concernentes — 3 propriedade”, estabelecendo que “aos au-
tores de obras literarias e artisticas é garantido o direito ex-
clusivo de reproduzi-las.”

Seguranca ou garantia do direito é mais do que o sim-
ples gbzo (Vocabul. de Soufflier; Huc, “Droit Civil”, I,
n. 219).

A garantia da Constituicio, no que respeita a proprie-

-dade e outros direitos, nio impede se estabelecam condig¢Ges
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legais para o exercicio dos mesmos direitos. E’ pontc no qual
todos os publicistas conformam. S3o bem conhecidas as res-
trigdes criadas para exercicio de certas profissdes e para as
manifestacbes da liberdade individual. A muitas estd sujeito
o direito de propriedade.

Do citado artigo 72, paragrafo 26 nio se pode tirar
argumento contra o registro. Teriamos de suprimir todo o
servigo de publicidade instituido para garantia dos direitos
sem excetuar os registros prediais.

S3o de Virgilio de S4 Pereira as seguintes ponderagdes
(“Decistes e julgados”, pagina 294):

“S6 se opbem a terceiros direitos que todos conhecem
ou podem conhecer, e éles se tornam conhecidos presumida-
mente de tedos pelo registro, que é a regulamentagio juri-
dica da publicidade.”

No mesmo sentido — Clovis, “Teoria Geral”, para-
grafo 62, paginas 318-19.

Mais ainda que fosse sustentavel a inconstitucionalidade
do registro como formalidade necessaria para a efetividade
do exercicio dos direitos autorais, acs tribunais é que com-
petia declara-las. Enquanto o nio fizessem, de nada vale-
riam contra a lei, opinides particulares.

E, a tal respeito, foi precisamente o contrario, o que
julgou o seguinte acérddo unianime da Terceira Camara da
Corte de Apelacio (“Rev. de Dir.”, vol. 56, pag. 564):

“Acoérdio — Vistos, relatados e discutidos os autos de
recurso-crime n. 585, em que é recorrente Miguel Silva e
recorridos os socios da firma A. Ferreira & Companhia, An-
tonio Ferreira e Manoel Francisco dos Santos:

“Acordam os Juizes da Terceira Cimara da Corte de
Apelagio negar provimento ao recurso para confirmar, co-
mo confirmam, a decisio recorrida de fls.

“Assim concluindo, julgam procedentes os motivos que
determinaram o Dr. Juiz “a quo” a reputar improcedente a
queixa de fls. e concomitantemente insubsistentes a busca e
apreensdo que a precederam.

“A inexisténcia do registro da obra na reparti¢io com-
Detente, considerada ela como artistica pelo queixoso, ora
recorrente} foi justamente apreciada como tnobservada de

— 59 —



SUBSIDIOS DOUTRINARIOS

formalidade indispensdvel, nos térmos do artigo 673 do Cé-
digo Civil, interpretado o seu texto, tendo em atengio os ele-
mentos histdricos e doutrinarios, que tém entre nos prepon-
derado sempre em matéria de propriedade autoral.

“Na verdade, ja a anterior lei de 1.° de agdsto de 1898,
subordinara o exercicio déste direito ao cumprimentc da re-
ferida condicdo, determinada em seu artigo 13, preceito éste
que prevaleceu na elaboragio do citado dispositivo no nosso
Cédigo até sua 3.* discussio no Senado onde foi aprcvado
com 2 seguinte redaciio: pera desfrutar o seu direito o autor
ou proprietdrio da obra depositerd. . .

“Entretanto, na redacio final do projeto foram, sem jus-
tificativa, alterados uns dizeres, substituidos pelos que j& se
encontram no aludido artigo 673: para seguranga do seu di-
reito, o proprietario da obra — depositara. . .

“Nesta conformidade; claro como ficou o pensamento do
legislador, n3o é licito ao intérprete apegar-se 2o sentido gra-
matical do texto legal, que nio repreduz com fidelidade o
vencido na discussio, para dar-lhe sentido diverso do que
havia sido formalmente expresso durante a elaboragio do
dispositivo, como pretende o recorrente, apoiando-se na ex-
posicio e argumentacio do autor da monografia “A pro-
priedade literaria estrangeira no Brasil” — reproduzida no
impresso de fls.

“Nem se diga que a exigéncia dessa formalidade do re-
gistro fere o principio constitucional do art. 72, parigrafo
26 da nossa lei basica, sujeito como estd o gézo de qualquer
direito as restrigGes impostas pelo interésse da ordem piblica.

“Demais a simples idealizacio de uma obra ndo basta
para positivar o direito a sua propriedade, é necessario que
0 autor a concretizando, a objetive nalguma coisa, que dé
lugar. ao seu conhecimento, isto €, 3 sua publicidade, a qual
se obtem pelo registro, por meio do depésito de obra.

“Finalmente, tdda propriedade, segundo o plano geral do
nosso Cédigo Civil esta subordinada a condigio do registro
como meio de prova, o que nio escapou ao nosso legislador,
com relagio 3 hipdtese dos autos, estabelecendo no paragra-
fo finico do controvertido artigo 673 que as certiddes do re-
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gistro tnduzem @ propriedade da obra, salvo prova em con-
trario. . '

“Neste pressuposto, juridica foi a decisio recorrida e
que se mantém, fls., em que o Dr. Juiz “a quo” com proprie-
dade salientou o fato de nio ter sido admitido a registro na
Escola de Belas Artes o album dos desenhos para bordados
por lhe falecer cariter artistico, fls., obra essa cuja proprie-
dade o recorrente se atribuiu, na qualidade de cessiondrio do
seu autor, isto €, seu criador.”

O ligeiro exame, assim feito,d luz da origem e histo-
rico do art. 673 do Cédigo Civil; a inteligéncia ao mesmo
dada, pelo Poder Legislativo, em lei complementar; e, por
ésse Ministério, nas instruc¢des; e ainda o citado acoérddo, e a
doutrina pdem fora de diivida ter o Cddigo mantido o re-
gistro como formalidade indispensivel para a efetividade e
garantia do direito autoral.

Quanto ao prazo para 0 mesmo registro, reporto-me ao
que disse no meu parecer enviado a ésse Ministério com o
oficio n. 24, de 11 de marco do corrente ano, do qual junto
copia.” (SorLipdn1o Lerte, Consultor Geral da Reptiblica,
in “Revista 'de Direito”, vol. 94, pags. 474/81.)
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CARTAS-MISSIVAS
(Em face do Cddigo Civil)

Sobre a propriedade das cartas-missivas, cujo uso foi
consideravelmente desenvolvido no século XIX, Marcel Pla-
niol expende, em seu tratado de “Droit Civil” as seguintes
importantes considera¢des juridicas, que merecem ser lidas
e estudadas por todos aquéles que se dedicam a ésses deli-
cados assuntos:

Airibuicdo da propriedade da ceria: Uma carta-mis-
siva é um objeto movel, suscetivel de propriedade, como todo
corpo certo. A quem devemos, pois, atribuir a sua proprie-
dade? Alguns arrestos decidiram outrora que o destinatario
e o expedidor eram seus proprietarios em comum. Mas hoje
esta admitido o principio, salvas as excecdes legais, que as
cartas-missivas ordindrias tornam-se propriedade daquele
que as recebe.

Alguns autores pretendem distinguir entre o escrito,
considerado como objeto material, que pertence itnicamente
ao destinatario, e a correspondéncia ou exposicdo de fato e
de :déias (contetdo) que caem no dominio do expedidor.

Aquisicdo da caria pelo destinatdrio: Enquanto a car-
ta estd em curso de viagem, considera-se como pertencendo
ainda ao seu expedidor e os regulamentos da administragio
postal autorizam éste ultimo a retird-la antes de chegar ao
seu destino. Resulta disso que a carta viaja sob os riscos e
perigos daquele que a expediu; e assim é que éle sofre a sua
perda, quando provisdriamente proprietario da carta, mas
cessa de o ser, no momento em que ela é chegada as mios
de seu destinatario, ou que €le a apreende. :
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Limstes do diveito do destinatdrio: Mesmo no caso em
que o destinatario adquira a propriedade da carta, compre-
ende-se que o seu direito seja limitado pela vontade do ex-
pedidor, que, sendo livre de ni3o fazé-lo enviar, pode, en-
tretanto, opor-lhe as condi¢es que lhe aprouver. A con-
seqiiéncia mais notavel é o carater atribuido as cartas ditas
confidenciais, cujo destinatirio é obrigado a lhes respei-
tar o segredo; n3o pode divulgar o seu contetido, sem o as-
sentimento do autor da carta. Admite-se que a recepgzo
dessas cartas forme uma sorte de pacto idcito, que liga as
duas partes entre si.

E’ nisso que repousa o principio tradicional e incon-
testado da inwviolabilidade das certas-missivas; isso, porém,
ndo se aplica senfo as cartas-missivas destinadas a ficar
pessoass.

Mas que é uma carta confidencial? A jurisprudéncia
tem procurado em v3o uma regra geral para reconhecé-lo.
E’ uma questio de fato, que deve ser resolvida pelos tribw-
nais, segundo as circunstincias de cada espécie.

Além disso, o direito do destinatario pode se encontrar
mais gravemente restringido ainda, se o expedider exprimiu
a vontade que sua carta lhe seja reenviada ou que seja des-
truida. Sua vontade é aqui eficaz e soberana, salvo nos casos
da carta conter enuncia¢des destinadas a fazer prova contra
ele em proveito do destinatdrio. Por 1sso, as cartas anonimas
nao podem ter o cariter de cartas confidenciais.

Uso da carta pelo destinatdrio: Pela sua qualidade
de proprietario da carta, o destinatario pode servir-se dela,
todas as vézes que ela nio for confidencial, seja para comu-
nica-la a terceiros ou para publica-la, seja ainda para utili-
zd-la como meio de prova.

Mas se o destinatirio divulga uma carta confidencial,
s¢ expde a uma ac¢io de perdas e danos, da parte do autor
da carta. Muitas vézes o tribunal nio pede ordenar a des-
truicdo da carta, para evitar a reproducio (“retour”) de
um igual- abuso.

Direito dos herdeiros do destinatdrio: Tem-se juiga-
do que as cartas confidenciais devem ser devolvidas aos seus
autores, no caso de morte do destinatario, e que os herdeiros
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déste n3o tém direite sobre elas, sendo alids contestada esta
sclugio.

Limite da ooﬂ"chao do seq”edo. A jurisprudéncia
admite que o principio do segredo das cartas nio é entre-
tanto absoluto, notadamente em matéria de divorcio e de
separagio de corpos, em que cartas sao freqiientemente pro-
duzidas como meio de prova, e admitidas como tais, tédas
as vézes que nzo tenham sido desencaminhadas (“déious-
nées”), por um meio ilicito. Demais, trata-se nesse caso da
inviolabilidade de uma correspondéncia surpreendida por
terceiros, antes mesmo de ser reconhecido o seu segredo pelo
proprio destinatario.

Por outro lado, uma carta que era confidencial em sua
origem, pode perder o seu segredo, quando tenha sido pro-
duzida no curso de um processo e adquiride por isso uma
grande notoriedade, por exemplo, quando se trata de um
negécio criminal retumbante (I/n “Droit Civil”, vol. I,
n. 2551-2556.)

De acérdo com ésses ensinamentos, que ai ficam ex-
pressos, da mais alta e pura ética social, bem dispds, na
verdade, o paragrafo tinico do art. 671 do Codigo- Civil bra-
sileiro que — as cartas- missivas nao podem ser publicadas,
sem permissio de seus autores, ou de quem os represente,
mas podem ser juntas, como documentos, a autos Jummals.

E’, portanto, claro que a carta missiva, sendo, como €,
propriedade daquele que a recebe, o distinatario, s6 a éste
permite a lei juntd-la a autos judiciais como documente, em .
defesa de seus direitos.

Esta disposi¢ao, porém, de nossa legislagio civil posi-
tiva, s6 se refere ds cartas ordimdrias ou comuns, e nio as
confidenciais ou reservadas, que, por serem tais, ndo podem
ser publicadas ou juntas a aatos Judlcxals sem permiss3o de
seus autores, uma vez que, em face do art. 72, § 18, da
‘Const. Federal, o sigilo da correspondéncia é inviolavel e o
Céd. Penal, pormenorizando, no dizer de Virgilio de S4 Pe-
reira,-as modalidades dessa violagdo, as define como delitos,
nos arts. 189, 193 e 194,

E’ de ver pois, que pela sua qualidade de proprietirie
da carta, o seu destinatirio pode sempre invoci-la come
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meio de prova, contra aquéle que a escreveu, visto que, em
um processo, cada uma das partes ¢ admitida a se preva-
lecer da correspcndéncia que lhe tenha sido enderecada
por seu adversario. '

- Dai se n3o segue, entretantc, que o direito, para o des-
tinataric, de se prevalecer de uma carta, em um processo,
seja absoluto, nem que seu consentimento apenas baste para
que- o terceiro pessa fazer uso dela, em juizo.

Nio: — um. terceiro nio pode utilizar-se de uma carta
missiva, sendo ccm autorizacio do destinatario; e se o fizer
contra a vontade déste, violarda o direito de propriedade do
mesmo destinatario. ,

Entretanto, quando em razdo de seu objeto, uma carta
(ndo confidencial) é comum a terceiro, éste pode, ainda mes-
mo que o destinatario a isso se oponha, fazer uso dela, a
menos que se trate de uma carta adquirida por meio ilicito.

Quando, porém, a carta tem um carater confidencial o
consentimento do destinatario por si sO nao basta para que

‘terceiro possa fazer uso dela.

"Para isso faz-se mister também o consentimento do au-
tor da carta. E esta solugio deve ser admitida ainda mesmo
que o terceiro funde sua agfio sObre a alegagio de dolo ou
fraude.

Assim, por um principio ‘de alta moral, nio podem os
tribunais assentar as provas dos fatos ou dos contratos em
cartas, cujo segredo tenha sido violado.

Nestas- condigGes, aos juizes assiste o dever de assegu-
rarem-se para logo de toda a realidade do consentimento do
expedidor e do destinatario, a fim de que ent3o tais cartas
possam ser exibidas em juizo, nio lhes sendo-ilicito induzir
do siléncio de ambos o consentimento ticito.

Além disso, para as cartas confidenciais, com efeito,
n30 se pode, como para as cartas ordindrias, tirar argu-
mento da posse.

Weste caso, quando os juizes reconhecerem na carta o
cariter confidencial, devem exigir que o terceiro, que a in-
voca, produza a prova de que o autor e o destinatario auto-
Mzaram a exibicio da mesma carta em juizo, e na falta
dessa justificagio, devem rejeitar éste escrito do debate ju-
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diciario (Vid. Baudry et L. Barde, in “Des Obligations”,
vol. 4, n. 2459-2465.)

Em nenhuma hipdtese, pois, podem ser as cartas con-
fidenciais ou reservadas publicadas, nem juntas a autos ju-
diciais, a menos que para isso concorra permissio-do autor
¢ do destinatario de tais cartas, de vez que éste ao recebé-
las, esta tacitamente obrigado a lhes respeitar o segredo ou
confidéncia, recomendada pelo autor, salvo a restricio ad-
mitida, como principio de prova de adultério, ou de separa-
¢do de corpos (Vid. a éste respeito, “Rev. de Dir.”, vol. 84,
pag. 586.)

O destinatario, escreve o Dr. Francisco Brant, nio dis-
poe de um direito absoluto sdbre a carta que entra para o
seu dominio.

Assim € que se the nfio permite a divulgacdo do segredo
das cartas confidenciais, e muito menos a publicagdo do seu
contetido, desde. gue da publicidade possa resultar qualquer
dano ao remetente e nio haja prévio assentimento déste,
salvante o caso da defesa de direitos de um e de outro (In
“Rev. de Dir.”, vol. 28, pag. 416.)

Por isso, muito bem decidiu o Tribunal de Justica de
Sdo Paulo que — as cartas parﬁculares dirigidas a ter-
ceiro, nio podem ser levadas a juizo, sem consentimento
de quem as escreven, salvo nos casos de adultério (Jz “Rev.
dos Trib.”, vol. 18, pag. 273.)

Eduardo Espinola, depois de citar valiosas opinides, a
ésse respeito, de Fadda e Bensa, Rosmini e de Ihering, as-
sim conclui seu ilustre comentario: — A divulgacio da
carta viola, pois, o direito do autor; por isso, quando ha inte-
résse em se utilizar do contefido de uma carta, costuma-se
pedir ao autor permissao para ésse fim. E acrescenta: — Em
certos casos, porém, pode o destinatdrio valer-se da carta
como meio de prova contra o autor, apresentando-a em jui-
zo (In “Systema do Dir. Civ. Bras.”, vol. I, nota 52, pég.
258.) Em anotacio ao art. 671 do Céd. Civil, Jodo Luiz
Alves escreve que: ~ O Céd. Penal, nos arts. 189 a 195,
proibe a publicagio de cartas missivas, sem consentimento
de quem as escreveu, salvo em defesa de direitos, pelo préprio

Jestinaiidrio.
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Estudando a inviolabilidade do sigilo da correspondén-
cia, 0 nosso egrégio Joio Barbalho ensina que: — S3o as
cartas comunicacdes de idéias a pessoas ausentes, conversa-
¢do por escrito, que nas relagOes da vida, o afeto, o dever, ¢
interésse entretém. Elas constituem uma necessidade e uma
chrigacdo no trato social. Contém intimidades, expansdes,
ditadas pela confianca, e ndo destinadas & publicidade. Tor-
na-las inviolaveis, em respeito ao direito de quem as envia e
de quem as recebe, é um dever do Estado e 20 mesmo tempe
seu interésse pelo segure cultivo e desenvolvimente das rela-
¢Bes que elas mantém e fomentam. {/n observ. ao art. 72,
§ 18, da Const. Federal.)

Diz, pois, muito juridicamente o eminente civilista Be-
vilagua que a divulgagfo da carta é uma ofensa 3 personali-
dade do signatario, é um abuso de cenfianga que o Cod.
Penal reprime (Vid. observ. ao art. 671 do cit. Céd. Civil.)

E’ de ver, conseguintemente, que bem decidiu a Seg.
Cim. da Corte de Apel. do Rio, guando sentenciou que —as
cartas missivas s3o propriedade do destinatario, porém seu
uso € limitado, sobretudo no que concerne as cartas confi-
denciais, e que terceiros, em cuja posi¢io estd o agravante,
ndo tém direito algum ao uso dessas cartas, senio com ¢ as-
sentimento do autor e do destinatirio (In “Rev. de Dir.”,
vol. 90, pag. 319.)

N3o tem hoje importancia, escreve Bento de Faria, a
questio de saber-se a quem pertence a carta missiva, se ao
remetente, se ao destinatario, para o fim de ser exibida em
juizo, independente do consentimenic do respectivo autor. A
opinido que prevalece é a que, considerando o destinatario
Como proprietirio da carta recebida, autoriza-o a usa-la em
Juizo, em apdio das suas pretensdes.

Bsse direito, contudo, sofre limitacdes, quanto ds cartas
confidenciais; essas ndo podem ser divulgadas, sem o con-
‘S‘en:cimento de quem as escreveu (/» nota 123 ao art, 122 do

Céd. Com. Bras.”) ‘

Assim, o intuito da lei civil n3o € nem pode ser o de
€Xpor o segredo de quem quer que seja & curiosidade ou des-
Prézo dos outros, nem o de devassar os sentimentos da alma
bumana, derramados, muita vez, numa carta particular, de
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carater reservado, e dirigida a quem quer que lhe parega
merecedor de sua conflanga

O que a lei quer € que o destinatdrio de uma cartd possa
valer-se dela, utilizar-se dela, ou amparar-se a ela, na defesa
de seus direitos, e nunca que o seu destinatario se valha dela,
ou negocie com ela, dando-a a terceiro, para negociatas ou
exploracdes criminosas.

Isto seria até imoral, por contrario aos principios eleva-
dos do bem, do justo e do honesto A. Avila Lima (In “Rev.
de Dir.” de Bento Faria, vol. 94, pags. 469/74.)
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CONCEITO DO DIREITO IMATERIAL

Entre os jurisconsultos modernos, foi Kohler quem me-
lhor tratou-da propriedade imaterial, em obras de grande
valor, como Urheberrecht, Autorrecht, Patentrechi, Kunst-
werkrecht e outras. Merece que se dé aqui um ligeiro resu-
mo da sua construc¢io juridica.

O direito-sObre bens imateriais é positizo, como a pro-
priedade: é um direito de gézo, ndo um simples direito proi-
bitivo. E’ absoluto, no sentido de que é uma relagido imediata
entre’uma pessoa € um bem juridico. Os bens imateriais s3o
alieniveis, podem ser transmitidos por atos entre vivos e por
sucessdo hereditaria, tal como a propriedade.

N3o se deve confundir o direito imaterial com o de per-
sonalidade. Este ltimo tem por objeto o que é necessario &
personalidade para a sua existéncia, alienidvel. O bem ima-
terial, que, antes, se achava na esfera da pessoa, dela se des-
prende, como o filho, que, depois de nascido, tem vida pré-
pria. O dizermos que a obra é sempre nossa indica, sdmente,
0 fato histérico da producio, sem apanhar a sua substancia-
lidade.

O objeto do bem imaterial é uma sdeagdo (Ideegestal-
tung) de natureza estética ou técnica, que se distingue do

- objeto que a corporiza. Nada mais comum, outrora, do que a
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confusio entre a propriedade do manuscrito e o direito ima-
terial s6bre o seu conteiido, coisas, que, alids, se distinguem,

fundamentalmente. Quando o pintor aliena um quadro, nio

transfere a idealidade, que o quadro representa.
Todo direito imaterial origina-se de uma criagdo, isto é,
de uma ideagio criada por iniciativa espiritual. Pouco im-
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porta que resuite de um rasgo de génio cu de meditacdo diu-
turna.

O contetido do direito imaterial ndo pode abranger toda
e guclguer relacdo sobre o bem imaterial. Seria uma loucura
pretender que sOmente o autor de uma poesia a pudesse ter
na mente ou recitd-la para si. O direito exclusivo dos bens
imateriais nio se equipara ao direito exclusivo das coisas
materiais, que, entretanto, nio impede o uso inoxio. Somente
a utilizagdo publica, ou industrial, pode ser contraria ao di-
reite do autor, nio o uso privado.

Outras limitages sofre o direito imaterial. Interésses
da humanidade, por exemplo, permitem que se executem
obras musicais em concertos de heneficéncia, ou em festas
popuiares, sem atengdo ao direito exclusivo do autor. O in-
terésse coletivo, scbrepujando o individual, autoriza 2 desa-
propriacio do direito imaterial. Dadas certas circunsténcias,
um direito imaterial pode ser condenado por abusivo.

O direito imaterial pode ter por objeto uma forma a
exteriorizar certa idéia, técnica ou estética.. Por ambos os
modos se constitui o direito sobre as obras literarias, o qual
consiste em ter somente o autor o direito de se utilizar, in-
dustrialmente, do produto da sua inteligéncia, seja por meio
da imprensa, seja por cOpias manuais, ou por outros modos
de reproducao.

O editor tem, sdmente, um direito de utilizacio dentro
de certos limites; ndo €, como se pensava outrora, um suces-
sor. Em regra, €le ndo tem o direito de traduzir, nem o de
modificar a obra. Além disso, o direito do editor estd ligado
a importantes obrigagGes, de modo que éle sdmente o pode
alienar, dando seguranga suficiente do cumprimento dessas
obrigagdes (Encyclopaediae, I, ns. 38-48, pags. 621-635.)

O Cadigo Civil n3o se ocupa com as outras formas de
propriedade imaterial, como as marcas de fabrica e as pa-
tentes de invengdo, que constituem o direito industrial. O
Projeto revisto as incluira, mas o Congresso achou que essa
matéria melhor se enquadra em leis especiais, ou no direito
comercial, e suprimiu as duas se¢Bes a ela consagradas pela
Comissio do Govérno.
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Quanto ao nome civil, j& se disse que éle nio oferece
elementos para constituir um direito distinto.

A expressao chra literdvia, cieniifica ou artistica, se-
gundc a doutrina corrente e a defini¢gdo dada pelo direito
antericr, cue o se absteve de reproduzir por desnecessarie,
compreende os escritos de gualquer natureza, as ligdes, os dis-
curses ou sermdes, as obras musicais, as de pintura, desenho,
escultura, arquitetura, fotografia, as cartas geograficas, os
planos ¢ os esbogos de qualquer espécie.

O direito de autor sébre obras literarias e cientificas
compreende a faculdade exclusiva de publicar, editar, espa-
lhar, expor & venda, traduzir e modificar a obra (lei aus-
triaca, art. 23, argentina, art. 3.°.) O direito sobre obras de
arte, o de expod-las (leis citadas.)

A violagidc do direito dos autores também constitui cri-
me punido pelo Cédigo Penal, arts. 345 a 350 (Clovis, Cod..
Civ., vol. 3.°, pag. 183.)

Compropricdade autoral — Em que consiste. (art. 653 e
paragrafo)

A compropriedade autoral, como o condominio, estabe-
lece a comunhfio de interésses. Nerihum dos consortes pode
exercer o direito com exclusio dos outros. Tal exercicio
constituira um ato ilicito, que determinard responsabilidade
por perdas e danos, nic obstante as vantagens da reprodu-
¢do deverem ser distribuidas por todos.

Se a obra ¢ divisivel, salvo estipulagdo em contrario,
cada colaborador pode publicar a sua parte, em ‘separado.
Sendo indivisivel, sé o poderé fazer na colecio de suas obras
completas.

O Direito de acrescer concedido pelo paragrafo fnico
tem por fim evitar dtvidas, que poderiam surgir, quando se
verificasse o falecimento de um dos colaboraderes, sem dei-
xar herdeiros ou sucessores. ‘A sua parte nio pode cair no
dominio comum.

,O projeto belga continha uma disposicio semelhante. A
Comissio central, porém, a eliminou, sob fundamento da ra-
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ridade da hipétese (Lyon Caen et Paul Delalain, “Lois fran-
caises et étrangéres sur la propriété lit. et artistique”, I,
p. 172, nota 1.).

Artes figurativas — A pintura (Art. 656 e paragrafo)

O Projeto primitivo e o revisto somente se referiam as
reproducdes mediante processo diferente. A Camara, aten-
dendo 3s ponderacdes de Arthur Lemos apoiado em Pouillet
e Pataille, admitiu, também, as reprodugdes pelo mesmo pro-
cesso, havendo novidade na composicio. E' do mesmo parla-
mentar a emenda aditiva de que resultou o paragrafo tinico
(Trabalhos da Camara, III, p. 101, e VI, p. 267.)

A disposicio refere-se, particularmente, as artes figu-
rativas. Um quadro a oleo pode ser reproduzido pela gra-
vura (processo diferente), ou, ainda, pela pintura (processo
idéntico.) Em ambos os casos, é necessario o consentimento
do autor da obra original, sem o que, haveria ofensa ao
seu direito.

Se a reprodugio pelo mesmo processo for autorizada,
e contiver novidade, que a distinga do original, seu autor
podera reclamar de quem a copie ou reproduza, sem o seu
consentimento. Essa novidade, cunho da personalidade do
artista, que reproduz obra de outro, podera ser o seu modo
particular de compor ; mas devera sempre ser tal, que as duas
obras nao se confundam.

Um romance, ou um conto, pode ser transformado em
obra teatral e vice-versa. Mas, se o autor nio consentir nes-
sa transformacgio, haverid ofensa ao seu direito.

A reproducdo abusiva, sem permissio do azutor, toma,
as vézes, a forma do pldgio, quer se trate de obras de arte,
quer de obras literarias ou cientificas. A parddia, porém,
diferindo, essencialmente, do pligio e da reprodugio abu-
siva, por lhe faltar a ma f¢, o intuito de se locupletar com o
alheio, ndo constitui ofensa ao direito autoral, ainda que,
algumas vézes, possa ser desagradéavel ao autor, pela feigio
satirica ou depreciativa que reveste. E’ uma cria¢io, um
produto do engenho, muito embora inspirado em obra alheia,
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cujo desenvolvimento acompanha, dando-the outra intengzo.
Leia-se sobre éste assunto, Lustig, “La parodia nel diritto
e nell’arte”. O regulamento venezuelano, de 12 de janeiro de
1888, art. 33, proibe transcrever nas parédias extrato lite-
ral da obra parodiada,
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Ag parifrases e seu valor

Quaisquer das obras literarias indicadas neste artigo,
aproveitando & obra primitiva, ddo-lhe outra feicdo com
ofensa do direito exclusivo do autor de reproduzir o seu tra-
balho intelectual, e com prejuizo das operacgdes econdmicas,
de que possa ser cobjeto ésse trabalho. Essas transformagoes
devem ser tratadas como as tradugles, e, porianto, reserva-
das ao proprio autor, que, segundo lhe parecer, concedera
u 130 a outrem o direito de fazé-las. As parafrases, po-
rém, merecem um tratamento a parte, embera, em rigor,
devessem ser equiparadas aos comentérios. O Cédigo Civil
considercu-as obras originais, quando n3o sejam reprodu-
cdo do trabalho original, porque, neste caso, nfio terZo indi-
vidualidade, nem wvalor literdrio, que mereca a tutela do
direito.

Escritos defesos e seu conceito

Os escritcs defesos por lei s2o coisas ilicitas, que nio
podem reclamar a protecido da lei. Estio fora do comércio.
Mas essa desclassificagdo ha de resuitar de uma sentenga,
que os declare proibides por lei. Acham-se nessas condi¢des
as reprodugbes ndo autorizadas de obras alheias, que cons-
tituem o delito punido pelo Cédigo Penal, arts. 345-347,
com a pena de apreensdo e perda dos exemplares.
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Art, 669 e § 1nico

Era inatil ir a Comissio do Govérno pedir ao Codigo
Civil portugués o que melhor se achava regulado em nossa
lei de 1 de agodsio de 1898, cujas normas processuais para 0
Distrito Federal nio ficaram revogadas, e no Codigo Pe-
nal, arts. 345-350.

Em vez da acfo civil, que éste artigo atribui ao autor
lesado, pede éle usar da agdo penal.

O autor nao estd impedido de reclamar perdas-e danos
pela reprodugio desautorizada, pois que € um fato ilicito
que o prejudica.

Nio se refere o artigo acima, nem outro qualquer, ex-
pressamente, ds conseqiiéncias da representagdo ilicita de
obra dramética, ou execucio ilicita de cbra musical, de que
se ocupava a lei de 1 de agdsto de 1898, art. 25; mas é certo
que tais atos, por lesivos dos direitos do autor ddo lugar a
a¢io de indenizacdo. Além disso, pode o autor usar da agdo
que lhe faculta o art. 348 do Cbdigo Penal.

O autor pode impedir a representacio ou execugio de-
sautorizada de sua obra. (Veja o novo C. P. 1940.)

Art. 671 e § tnico

As cartas podem ser consideradas, sob o ponto de vista
do direito autoral, comoc forma da atividade mental, e, do
ponto de vista da inviolabilidade dos segredos, do abuso de
confianga, ou da simples indiscre¢io. No primeiro aspecto, as
cartas s3o manuscritos pertencentes ao destinatirio, porém
que éle no pode publicar, sem permissdo do autor, e, sim,
apenas juntar, como documentos, em autos judiciais. A sua
publicac¢io total ou parcial constituird ofensa ao direito do
autor, .que, enviando carta, comunicou o seu pensamento,
exclusivamente, 3 pessoa a quem se dirigiu, ndc lho alienoy,
nem ihe cedeu o direito de reproduzi-lo ou publica-lo. No se-
gundo aspecto, posto de lado o interésse literario, que nem
sempre- haverd, a divulgacdo da carta é uma ofensa & per-
sonalidade do signatario, ¢ um abuso-de confianga, que o
Cddigo Penal reprime.
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Sobre éste assunto consultem-se: Ihering, “Actio in-
juriarum”, trad. Meulenaere, ps. 155-159; Dernburg, “Das
Buergerliche Recht”, VI, § 35; Geny, “Des droits sur les
lettres missives”; Fadda e Bensa, ad Windscheid, “Pand.”,
I, pags. 650-654; Kohler, “Das Recht an Briefen”.

Art. 672

A busca e apreensdo sio concedidas com relativa faci-
lidade. Desde que ao interessado conste que se reproduziu
ou se estd reproduzindo, fraudulentamente, a obra, pode re-
querer ao juiz a busca e apreensdo para impedir que venha
a lume, ou se espalhe, ou clandestinamente se distribua. Esta
providéncia nio impede, qualquer que seja o seu resultado,
que o autor ou proprietirio da obra exija, pelos meios co-
muns, a reparacio do dano causado pela reprodugio fraudu-
lenta de sua obra. (C. C.)
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O PROBLEMA JURIDICO NO BRASIL E EM
PORTUGAL — O CASO DAS ANTOLOGIAS
E O PRAZO DO PRIVILEGIO

A delicada matéria dos “direitos de autor” carece, aqui
e alhures, dum forte comentario que a atualize e a elucide.
Vemos o fato.

Publicam-se no Brasil antologias ou seletas de bons
autores portugueses, precedidas de douto estudo e enrique-
cidas de anotagdes oportunas, da lavra de escritores brasi-
leiros. Surge logo uma questio: ofendem tais livros a “pro-
priedade”, que tém das “Obras completas” dos mésmos au-
tores os seus editores? E em que térmos se poderia no Bra-
sil — sem a ofender — fazer-se a selecio, compor-se a an-
tologia, ou reimprimir o texto ilustre?

Em teoria é muito menos relevante ¢ problema do que
na realidade: pois n3o havia antes o gosto ou a indstria
dessa especializacio (ou “especificagdo”) literaria, apeteci-
da do moderno ptiblico. E s6 agora avulta entre nds o negb-
cio de livros, com o progresso das artes graficas que lhes
correspondem, em condigdes de representar valor estimavel,
denso e crescente.

Por toda 2 parte, como se fatigou a elite intelectual de
tratar as obras classicas coma paciéncia e o enlevo das gera-
¢Oes passadas: e para as conhécer, contenta-se com 0s ex-
tratos, as stimulas, o “pensamento vivo”, a seleta de pagi-
nas escolhidas, o transunto exemplificativo, o resumo dida-

tico, de facil manejo escolar. Dai — imprevista hi um quar-

to de século — a prosperidade désse ramo editorial, das
“sinteses” portiteis, em contraste com as velhas edi¢Bes mo-
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numentais, e 2 conveniéncia de apurar a sua conformidade
com as leis ragulﬁdcras do direitc autoral. '

Perceben o legislador bra sUeu-c, é certo, tanto 2 im-

portincia como a naturcza especial da aﬁtologm distinta do
hvro protegido pelo privilégio de autor. ulsse o essencial
— no art. 666 do Cédigo Civil — mas nio disse tudo. A
jurisprudéncia construtiva ha de conﬂcletar—lnc 0 pensamen-
to — ou seria éste ilaqueado na sua légica. Porque reza ¢
art. 666:

Nio se considera ofensa aos direitos de autor:

I. A rep“odugéo de passagens ou trechos de obras ja
pubhcadas e a insercdo, ainda 1ntegral de pequenas compo-
sicOes alheias no corpo de obra maicr, cantento gque éste
apresente cordter cientifico ou seja compilac@o dest nada @
fim didético, literdrio ou religioso, indicando-se, porém, a
origem, de onde se tomaram os excertos, bem como o nome
dos autores.

Assim 2 seleta, a que se reporta o art, 650:

“Goza dos direitos de autor... o editor de publicacio
composta de artigos ou trechos de autores diversos, reunidos
num todo, ou distribuidos em séries, tais como... enciclo-
pédias e seletas.”

Previne portantc a lei, que ndo lesa aquéles direitos a
“compilagio destinada a fim didatico.” E exige, “apresente
carater cientifico.” Isto para a “reprodugdo de passagens ou
trechos de obras ji publicadas”; que, para a “publicacio
composta de artigos ou trechos de autores diversos”, ndo se
reclama tal condigdo, por implicita (“Dicicnarios, enciclo-
pédias ou seletas”) ou escusada. Excetua, da seguranca ge-
nérica que ao autor confere no art. 649 (“o direito exclu-
sivo de reproduzir” a sua obra), a coletanea que a nio usur-
pa ou defrauda, por ser — didatica ou cientifica, isto §é,
enderecada a cultura popular — apanhado, ilustragio e
amostra das galas de estilo, das idéias e da arte de autor,
por ela consagrada, nio espoliado ou diminuido. O “carater
cientifico” da intencio, o “fim didatico” da a oportunidade
ao trabalho, a que se aplicou, no um negociante a esbulhar
o concorrente, mas um intelectual a comentar os modelos que
estuda e vulgariza. :
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Que ato punivel o Coédigo indica, na sua ampla prote-
¢do aos direitos autorzis? A reprodugio fraudulenta. A do-
losa reedigdo. A ma fé. A omissic da alheia propriedade
para a sua exploragio econdimnica, estampando-se, como se
n3o tivesse dono, o livro de outrem.

Art. 672. O autor, ou proprietirio, cuja obra se re-
produzir froudileniomente, poderd, tanto que o saiba, re-
querer a apreenio dos exemplares reproduyzidos, subsistin-
do-lhe o direito a indenizagdo de perdas e danos, ainda gue
nenhum exemplar se encontre,

A letra do inciso ndo sugere duvidas. Requer, naora que
haja o arresto, reproducio fraidulenta, vale dizer, contra-
fagdo, desenganada, indesculpavel, reconhecida.

Inovacgio n3o houve nessa altura no Cddigo, que repete
por outras palavras o art. 27 da lei n. 496, de 1898 (... “bus-
ca e apreensio dos objetos contrafeitos ou... que terhain
servido para perpetracio do delito”), seguindo a orientagado
de outros Cddigos (Vd. Jodo Luiz Alves, Cddigo Civil Co-
mentedo, pag. 485, Rio, 1923.) .

Verdade, ao nosso direito se estende a apreciagio Gue
do Codigo portugués, a éste proposito, féz o 1.° visconde de

arnaxide, no Tratado da Propriedade Literdria ¢ Artistica,
pag. 130, Porto, 1918.. Que, mesmo nio havendo malicia
(como pretendia a lei de 1851), cu fraudulenta reproducio,
“tem sempre o ofensor obriga¢io de indenizar o lesado (Cod.
Civ., art. 2361)”, embora absolvido da acusagio criminal

Compreende-se a obrigacdo civil de ressarcir, na hipo-
tese da utilizacido de trabalho &lheio sem a intencio dolosa,
ou a deliberada contrafagio, em que insiste o art. 672 do
Cédigo brasileiro. Nio serd assim no caso da seleta ou an-
tologia, permitida pelo art. 666, tanto porque nio ha ai “re-
produgdo” de livro de outrem, muito menos defraudada e
contrafeita; como pela circunstincia de interessar ao bem
comum — titulo real de sua legitimidade.

Nic se diga que a ressalva do art. 666, n. I, quando
-fala de “composigdes alheias no corpo de obra maior”, proi-
be a coletinez de capitulos cu excertos de um autor tnico,
para consentir a de varios, acomedados pelo colecionador na
sua sele¢io. De autores diversos disse o art. 650, que entdo
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seria repetido, ociosamente, pelo 666, n. I. Repugna ao mé-
todo seguido pelo codificador, & primorosa arrumacgio dos
assuntos que classificou habilmente e 3 sua sistematica, a
redundincia, que, nesta passagem, teriamos por inexplica-
vel. De fato, aludindo & “seleta” de diversos autores no art.
650, e no art. 666 de “composicbes alheias no corpo de obra
maior”, distiiguiu — como nio podia deixar de distinguir
— entre os dois tipos de antologias. E, se expressamente nao
recomendou a publicagio da coletinea (ou paginas escolhi-
das) dum auter nico, também ndo o impediu. Ao editor
proprietario da obra de autor falecido — e n3o entendemos
que haja discussio fora dessa condicional, é que a lei ndo
da poderes para negociar semelhante desdobramento da
propriedade adquirida. E nfio o d4 de modo categérico.

Art. 659. A cessdo, ou heranga, quer dos direitos do
autor, quer da obra de arte, literatura ou ciéncia, n@o trans-
mite o direito de modificd-la. Mas éste podera ser exercido
pelo autor, em cada edicfio sucessiva, respeitados os do editor.

Era assim na legislacio pretérita. Assim tem de ser,
em harmonia com o direitc moral do autor. Nem imagina-
mos que pudesse ser de outro jeito na sociedade culta, que
aceita a equiparagio do direito autoral 3 pura propriedade,
mas a ampara com o privilégio correspondente, de sua inte-
gridade, que é sagrada como a pessoa, que reflete e recorda.
Vende o autor o livro, jamais a licenga, “post mortem”,
para altera-lo o cessionario, ao sabor de influéncias mesqui-
nhas visando o lucro, para methoria do seu negécio ou espe-
culacdo, sObre a coisa que possui. Até 14 ndo vai ésse direi-
to de propriedade que é especifico, entre pessoal e real, mais
subjetivo do que corpdreo, relacionado sobretudo com a dig-
nidade da inteligéncia e as conveniéncias ptiblicas. Se abran-
gesse também a regalia de poder o editor ou sucessor modi-
ficar a obra, na falta do autor, veriamos o absurdo, da de-
turpagio eventual de livros célebres, da sua mutilagio, da
sua ampliagdo, como outros tantos ardis engenhados pela
ganancia do herdeiro. E se The desse a lei o direito de dedu-
zir da propriedade o previlégio de ser o dono quem autori-
zasse ou negasse a feitura das antologias e seletas — encor-
poradas ao dominio sucedido ou herdado — teriamos nio
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menor contradi¢fo, qual a de caber a quem nio pode modi-
ficar o monopdlic de permitir as modificagGes.

Estariamos perplexos em face dessa anomalia. Sucedeu
& um autor o seu livreiro; nio lhe consente a lei que tire
ou acrescente uma virgula a cbra que usufrui no seu comér-
£io; mas a sua porta tém de bater os que querem divulga-
la em excertos, com ertidito prefacio e notas elucidativas,
pondo nas mdos dos estudantes o resumo didatico que soli-
citam; e sem o seu consentimento nio haverd antologia!

Que a faca o préprio editor, mas com éste espirito —-
cientifico e escolar — n3o lhe obsta o Cddigo: é direito sex ;
porém ndo direito exclusivo. O que a lei impede é a commn-
nicagdo, da propriedade, objeto de cessio e sucessio, com a
tarefa, bem distinta, da selecio, que, nos térmos do art. 666,
n. I, n3o ofende o direito autoral.

Convém reparar, nio ji na lei civil, mas na posicio
constitucional do problema, deveras significativa. Pela inter-
pretagdo larga, que ao cessionirio, depois de morto o autor,
asseguraria o direito de dispor do espélio literario como uma
riqueza que se entesoira, que se oculta, que se protege, a
ponto de a subtrair da circulagio, ao alvedrio do proprieta-
rio egoista ou desidioso — a propriedade intelectual seria
como qualquer outra, obtida, guardada, usada segundo as
normas comuns da espécie. Contra ésse disparatado conceito
se rebelam a teoria e os diplomas legais, a comecar pela
Constituicio, que, no Brasil, desde 1891, acautelou o insti-
tuto, e o definiu.

Determinava a Constituicio de 24 de fevereiro, art. 72,
§ 26, que aos “autores de obras literarias” ficasse o direito
de reproduzi-las, transmitindo aos “herdeiros dos zutores”
pelo tempo que a lei indicasse. Esclarece Barbalho, Comen-
tdrios, pag. 449, Rio, 1924, que a clausula restritiva se re-
feria ao “direito autoral distinto da propriedade de direito
tomum, como uma propriedade “sui generis”, diversa da
que ela garante em toda a sua plenitude no § 17 déste art.
72.” Nio disse, porém, que de herdeiros e nio cessionarios,
Se cogitava, 0 que transparece do Cédigo Civil, no projeto
de Clovis Bevilaqua, “herdeiros ou sucessores”, € no “pare-
cer” que sébre éle apresentou Arthur Lemos (Projeto do
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Cdd. Civ. Bras., Trabalhos da Comissio Especial da Ca-
mara, 1II, 96, Rio, 1902):

“Segundo éle, a obra s6 caird no dominio comum se 0
auter morrer sem herdeires {art. 757), dispos;réo £s3a que,
devends ser coerente com a do ar*igo antecedente, parece-
nos falha, pois ndo prevé a hipdiese de ficarerm cessioné-
rios, que sio também sucessores...”

Advertiu mestre Clovis: “O editor tem sOmente um
direito de utilizacio dentro de certos limites; ndo &, como se

ensava outrora, um sucessor.” (Céd. Civ. Comentado, 111,
205, 6.* ed.)

A Constituicio de 1934 copioy, art. 113, n. 20, a dispo-
sicio da anterior, sem reparar na linguagem do Cbdigo.
Mas a de 10 de novembro de 1937, garantindo o direito de
propriedade, art. 122, n. 14, déle destacou o de autor, art. 16,
XX, quando di competéncia privativa a Unid6 para legis-
lar sobre:

XX. — direito de autor; imprensa; direito de asso-
ciagio, de reunido, etc.

Bastaria a separagio das matérias, segundo o esquema
constitucional, - a propriedade civil de um lado, de outro a
propriedade imaterial, posta sob rubrica independente, para
verificarmos que o intuito do legislador brasileiro contitiuia
a ser a sua subordina¢io a um diferente critério da wutili-
dade coletiva. Informa-o a preccupagao da cultura nacional,
dirige-o o interésse publico, que limita o uso da proprie-
dade real, e é mais sensivel nas suas relages com o privi-
Ieglo das idéias, os valores intelectuais, o patrimonio mora
por éles enriquecido, a sua distribui¢do e o seu amparo..

A combinagio désses elementos lnterprvtatwos perm1—
te-nos ajustar a lei brasileira, liberal e explicita, as necessi-
dades do momento. Seria espantoso transforméa-la em guar-
did de privilégios editoriais que nada mais tém que ver com
a pessoa moral dos autcres, em detrimento do publico, que
pede a divulgacio e o comentario das obras famosas, mais
¢ mais escassas no mercaco importador. Nio se féz para
proteger ©s cessionirios e sucessores dos homens de letras
h4d muito mortos, e por isso impedidos de opinar sdbre as
antologias, as seletas, as paginas escolhidas, que os glori-
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ficam presentemente. Cuidou-se de resguardar-lhes em vida
o direito autoral, pesado tantas vézes na ingrata balanga do
comércio que nunca lhes remunercu decentemente o traba-
lho, o sonho, a inspirago, o apostolado, o sacrificio, a cele-
bridade; e, por seu falecimento, garantiu até certo prazo
igual direito aos sucessores, ainda como uma projecio désse
apréco pela pessoa do escritor, consolidagio de sua herangz,
reconhecimento do pectlio imaterial legado aos {filhos. Os
cessionérios beneficiam-se dessa forma de propriedade para
a sua fruicio nos limites da lei. Fora dai, ndo lhe assiste ne-
nhum direito.

Depois da morte do escritor, quantos anos mais the usu-

rui a propriedade autoral o sucessor — nas hipéteses re-
guladas pelo convénio luso-brasileire?

A resposta € uma s6: cinqiienta anos.

A maioria, alids, das leis que tratam a espécie, fixaram
ésse prazo. Assim a lei n. 496, de 1898, as da Bélgica, da
Franca, da Inglaterra, da Hiingria, da Suécia; e, nos arts.
579 e 584, o Cédigo Civil portugués. A Convengio de Ber-
na, revista em Berlim-em 1908, adotou o mesmo periodo,
como regra geral (art. 7°.) E longe de a revogar, a ratifi-
cou expressamente a Convencio especial de 26 de setembro
de 1922, entre o Brasil e Portugal, que n3o fci além das
garantias decorrentes do registro de obras literarias e artis-
ticas.

O Coddigo portugués entio estabelecia:

Art. 579. Depois da morte de qualquer autor, conser-
vam os seus herdeiros, cessionarios ou representantes o di-
reito de propriedade, de que trata o art. 576, por espago de
cingiienta anos.

E que dizia a Convengio de Berna, incorporada por
Brasil e Portugal ao seu préprio direito? Que, nio havendo
uniformidade no prazo adotado pelos varios paises, seria re-
gulado pelo do pais onde fdsse reclamada a protecdo... “et
elle (la durée) ne pourra-exceder la durée fixés dans le Pays
d’origine de Poeuvre.” (Art. 7°.) Isto pelo principio de di-
reito de que n3o se concede mais ao estrangeiro do que ao
nacional, misturado ao conceito de reciprocidade, do velho
Cédigo francés, que persistia no de Portugal, art. 578. Vd.
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Pinto Loureiro e Mario de Almeida, O Céd. Civ. Port. nos
Tribuncis, 1, 518, Coimbra, 1922. Sendo aquela época de
50 anos de prazo da proprieddde literaria em Portugal apods
o desaparecimento do autor, e determinando a Convengio de
Berna, a que aderiram os dois paises, 0 mesmo lapso de tem-
po para a garantia désse direito, ndo sofre discussdo que a
50 anos se limita no Brasil — vigorando a Convengio de
1922 — o privilégio autoral dos escritores portuguéses.
(Peobro CarLmoxn, i “Direrto”, vol. 21, maio- junho
de 1943, pags. 54/61.)

— 42

CONTRATO DE EDICAO — Defini¢3o, natureza e
forma.

Contrato de edicio € aquéle em que o editor, obrigan-
do-se 2 reproduzir mecdnicamente e divulgar a obra cienti-
fica, literaria, artistica ou industrial, que o autor lhe confia,
adquire o direito exclusivo a publicd-la-e explora-la (Coéd.
Civ., art. 1.346.)

Nota — Vide C6d. Civ. Bras., arts. 649 a 673, (*) sdbre “Propriedade
literaria, cientifica e artistica”, e 2 lei n. 4.790, de 2 de janeiro de
1924. A expressdo cbra literaria, cientifica ou artistica, compreende:
livros, brochburss, e, em geral, escritos de qualquer natureza; obras
dramaticas, musicais ou dramatico-musicais, composicdes de misica
com ou sem palavras; obras de pintura, escultura, arquitetura, gra-
vura, litografia, fotografia, ilustragGes de qualquer espécie, -cartas,
planos e esbogos; qualquer producao em suma, do dominio literirio,
cier.tifico on artistico, Assim dispurhaz a lei n. 496, de 1.° de agésto
de 1898, em seu art, 2.,

Pelo mesmo contrato, pode o autor obrigar-se 3 feitura
de uma obra literaria, cientifica ou artistica, em cuja publi-
cagio e divulgacio se empenha o editor (Cdd. Civ., art.
1.347.)

O contrato de edicdo é consensual, bilateral, oneroso e,
algumas vézes, aleatdrio; nio é, de sua esséncia, mercantil,

(*) Neste livro, pags. 131 a 136,
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e, quando revista ésse carater, sé-lo-4 somente em relacio
ao editor (Clovis Bevilaqua, “Dir. das Obrigac6es,” § 155.”

Ndo havendo termo fixado para a entrega da obra, en-
tende-se que o autor pode entrega-la quando ihe convier; mas
o editor podera fixar-lhe prazo, com a combinacZo de res-
cindir o contrato (Cod. Civ., art. 1.348.)

Quando uma obra, feita em colaboracio, nio £0r divi-
stvel, nem couber na disposi¢io do art. 651 do Céd. Civil,
os colaboradores, nio havendo convengio em contririo,
terdo entre si direitos iguais; nio podendo, sob pena de res-
ponder por perdas e danos, nenhum déles, sem consenti-
mento dos outros, reproduzi-la, nem lhe autcrizar a repro-
ducZo, exceto quando feita na colecio de suas cbras com-
pletas.

Falecendo um dos colaboradores sem herdeiros ou su-
tessores o seu direito acresce aos sobreviventes (Céd. Civ.,
art. 653 e paragrafo tinico.)

Nota — Cédigo Civil Bras., art, 651: “Q editor czerce tambémn
os direitos a que se refere o artigo antecedente, guando a cobra {or
andénima ou psenddnima. Paragrafo inico. — Mas, neste caso, guando
o auntor se der a conhecer, assumira o exercicio de seus direitos, sem
prejuizo dos adquiridos pelo editor.” Art. 650: “Goza dos dircitos
de auntor, para os efeitos econdm:icos por éste Codigo assegurados, o
editor de publicacio composta de artigos ou -irechos de autores di-
versos, reunidos num todo ou distribuidos em séries, tais como jor-
nais, revistas, dicionirios, enciclopédias e seletas. Paragralo tinico —
Cada autor conserva, neste caso, o seu direito sdbre a sua reprodu-
¢do e podera reproduzi-la em separado.”

No caso do ntmmero anterior, divergindo os colabora-
dores, decidird a maioria numérica, e, em falta desta, o juiz,
a requerimento de qualguer déles.

Ao colaborador dissidente, porém, fica o direito de ndo
contribuir para as despesas de reproducdo, renunciando a
sua parte nos lucros, bem como o de vedar que o seu nome
se inscreva na obra.

Cada colaborador pode, entretanto, individualmente,
sem aquiescéncia® dos outros, defender os proprios direitos
contra terceiros, que daqueles nio sejam legitimos represen-
tantes (Cod. Civ., art. 654, e §§ 1° e 2°.)
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Entende-se que o contrato versa apenas sObre uma
edicdo, se 0 contrario ndo resultar expressa ou implicita-
mente do seu contexto (Céd. Civ., art. 1.356.)

O contrato de edi¢do deve ser feito por escrito; éste
pede ser publico ou particular. Na falta de contrato escrito,
presume-se sempre que o autor, ou seu sucessor, estd na in-
teira posse de seus direitos (Carvaiho de Mendonga (M.L.),
“Dos Cont. no Dir. Civ. Bras.”, vol. 2, n. 250.) (In “Teo-
ria e Pratica dos Contratos por Instrumento Particular no
Direito Brasileiro”, de Affonsc Dionysio Gama, ns. 554 a
561, phgs. 283/5, 7. ed., 1943.)

— 42 A —

CONTRATO DE EDICAO — Direitos e obrigagdes do

auter.

S3o direitos do autor:

a) Fazer nas edigbes sucessivas de suas obras, as
emendas ¢ alteragGes que bem lhe parecer, mas, se elas im-
puserem gastos extraordinarios ao editor, éste havera direi-
to a indenizagio. O editor podera opor-se s alteragbes que
the prejudiquem os interésses, ofendam a reputagio, ou au-
mentam a responsabilidade (Céd. Civ., art. 1.350 e para-
grafo 1nico.)

Nota — Confere: Cod. Fed. Suico das Obrig., art. 379, alin. 3.2, A
cessde ou a heranga, quer dos direitos de autor, quer da obra de
arte, literéria ou ciéncia, ndo transmiie o direito de modifica-la (Tod.
Civ., art. 639.)

b) Rescindir o contrato, sem preiuizo da edicdo ante-
rior, no caso de nova edi¢do ou tiragem, nio havendo acor-
do entre &le e o editor sdbre a maneira de exercerem sews
direitos (Céd. Civ., art. 1.351.)

n Nota — O Céd. Fed. Suico das Obrig, em seu art, 375, proibe
a0 autor dispor da obra, no todo ou em parte, enquanto nio se
esgotarem as edigées a que tem direito o editor,
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c¢) Estipular sua remuneracio no momento de fazer o
contrato de edi¢ic de sua obra. Se, no contrato, ou ao tempo
do contrato, o autor nio tiver estipulado retribui¢io pelo seu
trabalho, sera determinado por arbitramento (Cbéd. Civ.,
art. 1.353). o

d) Fazer intimar judicialmente o editor, quando éste,
esgotada a uitima edigdo e tendo direito a outra, a nido levar
a efeito, para que o faca em certo prazo, sob pena de perder
aquéle direito (Céd. Civ., art. 1.349.)

Néia — Confere: Cod. Fed, Sui¢o das Obrig., art, 380.

O autor n3o pode, enquanto nio se esgotarem as edi-
¢Oes a que tiver direito o editor, dispor da obra no todo ou
em parte (Coéd. Civ., art. 1.349).

Nota — Direito estrangeiro: conferem o Cod. Civ. Port., art. 852,
e 0 Fed. Suico das Gbrig., art. 375. Quanto a0 nosso direito anterior
ao {odigo Civil, — vide. Carlos de Carvalho, “Ncva Consol. das
Leis Civis”, argi do art. 1.226, letra “c”, e lei n, 496, de 1.c de agdsto
de 1898, arg. do art. e § 2o,

(In “Teoria e Pratica dos Contratos por Instrumento
Particular no Direito Brasileiro”, de Affonso Dionysio Ga-
ma, ns. 562 e 563, pags, 286/7, 7.* ed., 1943.)

— 42-B —

CONTRATO DE EDICAO — Direitos e obrigages do
editor.

Sao direttos do editor:

a) Fixar o nlimero de exemplares a cada edi¢do. Nao
podera, porém, mau grado do autor, reduzir-lhes o niimero,
de modo que a obra nfio tenha circulagio bastante (Céd.
Civ., art. 1.355.)

b) Fixar o prego de venda, sem, todavia, poder ele-
vé-lo a ponto que embarace a circulagio da obra (Céd. Civ.,
art, 1.358.)
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O editor é cbrigado, com qual 1u r comissario, a apre-
sentar a sua conta ac zutor, se a retribuicio déste ficar de-
pendente do éxito da venda (Cod. va, art. 1.354); sendo-
lThe proibido fazer abreviacCes, adi¢Bes ou modm agdes na
obra, sem permissio do autor (Céd. Civ.,, art. 1.357.) (I
“Tecria e Pratica dos Coqtratos por Instrumenio :’dr‘acu-
lar no Direito Brasileiro”, de Affonso Dicnysic Gama,

ns. 564 e 565, pag. 287, 7.° ed., 1943.)

— 42C —
CONTRATOS DE EDICAO — Térme.

Termina o contrato de edi¢do:

a) Pela extingdo do direito do autor ou de seus su-
cessores;

b) Pela vontade de qualquer das partes contratantes,
— autor ou editor, — quando, no caso de acva edigdo, néc
houver acordo entre éles sObre a maneira de exercerem o©s
seus direitos (Cod. Civ., art. 1.351.)

Nota — Ao 2ufor de cbra literdrie, cientifica ou_ artistica perten

ce o direito exclusivo de reprocuzi-ia. Os herdeiros e sucessores do

autor gozarjo désse direito pelo tempo de sessenta anos, a coniar do
flia do seu falecimento, Morrendo o auter sem herdeiros ou sucesso-
res, a obra cai ro dominio comura (Céd. Civ., art. 649 e §§ 1.0 e 20.)
Para seguranga de seu direito, o proprietario da obra divulgada por
tipografia, litografia, gravura, moldagem, ou qualquer cutiro sistema
de reprodugdo, depositara, com destino ao registro, dois exemplares
na Biblicteca Nacmna] no Ianstituto Nacional de Misica cu na Esenla
Nacional de Belas Artes, do Distrito Federal, conforime a natureza da
producdo. As certidoes do registro induzem a propriedade da obra,
szlvo prova em contrario (Cod. Civ, art, 673, e paragrafo tnico.)

A faléncia do editor nio resolve o contraio; os sindicos e liqui-
datdrios poderio executa-lo, se acharem de conveniéncia para a mas-
sa. A nfo execugfo integral dara direito a perdas e canos conira a
massa (Dec. leg, n. 5,746, de 9 de dez."de 1829, art. 47 ¢ § 10.)

(In “Teoria e Pritica dos Contratos per Instrumento
Particular no Direito Brasileiro”, de Affonso Dionysio Ga-
ma, ns. 566/7, pags. 287/8, 7.* ed., 1943.)
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— 42D —
CONTRATO DE EDICAO — Representacio dramatica.

O autor de uma cbra dramitica n3o lhe pode fazer al-
teracdo na substancia, sem acérdo com o empresdrio que a
faz representar (Cdéd. Civ., art. 1.359.)

Se nio fixou prazo A representagio, pode o autor inti-
mar o empresario a que o fixe, comunicando-lhe em pena a
rescisio do contrato (Céd. Civ., art. 1.360.)

Os credores de uma emprésa de teatro nio podem fazer
penhora na parte do produto dos espeticulos reservada ao
autor (Cod. Civ., art. 1.362.)

Sem licenca do autor, ndo pede o empresario comunicar
o manuscrito da obra a pessoa estranha ao teatro, onde se
represente (Cod. Civ,, art, 1.362.)

Nots — Direito estrangeiro. Conferem: os Coédigos Civis port,
art. 695, n. 2, e mexicano, art, 1.175.)

(In “Teoria e Pratica dos Contrates por Instrumento
Particular no Dirzito Brasileiro”, de Affonso Dionysio Ga-
ma, ns. 569/72, pag. 289, 7.° ed 1943.)

— 89 —




REGISTRO DE OBRAS LITERARIAS OU ARTISTICAS

— 43 —

REGISTRO DE OBRAS LITERARIAS OU
ARTISTICAS PARA OS EFEITOS DOS
DIREITOS DE AUTOR

Acerca do Registro de Obras Literarias ou Artisticas
para os efeitos des direitos de autor, deve-se distinguir no
Brasil trés periodos:

0 1.° — compreende até o decreto 496, de 1.° de agosto
de 1898;

0 2.° — desde esta data até i entrada em v1,,Dr do
Cédigo Civil, em 1.° de Janeiro de 1917;

0 3.° — desde o aparecimento do Cddigo até o Decreto

8.542, de 24 de dezembro de 1928. _

1.° — Durante o primeiro periodo n2o era exigido re-
gistro das obras para que os direitos do autor se achassem
garantidos. Nem no Cédigo Criminal do Império, nem no
Codigo Penal da Republica, nem na Constituicio Fedéral se
encontra uma sé referéncia a respeito, tratando da protegio
outorgada aos direitos de autor.

O paragrafo 26 do artigo 72 da Constituicio diz: “Aos
autores de obras literarias ou artisticas é garantido o direi-
to ‘exclusivo de reproduzi-las pela imprensa cu por outro
qualquer processo mecanico. Os herdeiros dos autores goza-
rao déste direito pe‘o tempo que a lei determinar.”

2° — Bste artigo foi regulado pelo decreto n. 496,
acima citado, d-spondo em seu artigo 1.°: “A lei garante
éste direito aos nacionais e estrangeiros residentes no Bra-
sil, nos térmos do artigo 72 da Consatulgao se os autores

~ preencherem as. condlgoes do artigo 13”7 — que reza: “F’

formalidade indispensavel para entrar no gdzo dos direitos
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de autor, o registro na Biblioteca Nacional, dentro do prazo
maximo de 2 ancs, a terminar no dia 31 de dezembro do se-
guinte aquele em que deve comecar a contagem do prazo de
que trata o artigo 3.°”, que ¢ o seguinte: “O prazo da ga-
rantia legal para os direitos enumerados no artigo 1.° é:
1. — para a faculdade exclusiva de fazer cu autorizar a re-
producio por qualquer forma, de 50 anos, a partir do dia
1.° de Janeiro do ano em que se fizer a publicacio.”

3.° — O Cédigo Civil modificou estas disposigBes, es-
tabelecendo no artigo 673: “Para seguranca de seu direito,
o proprietirio da obra depositara, com destino ao registro,
dois exemplares na Biblioteca Nacioral, no Instituto Nacio-
nal de Msica ou na Escola Naciona!l de Belas Artes do Dis-
trito Federal, conforme a natureza da produgdo. Paragrafo
unico: As certides do registro induzem a propriedade da
obra, salvo prova em contririo.” O decreto 12.343, de 3 de
janeiro de 1917, artigo 1.° dispbe: “O Registro Piblico
instituido pelo Cédigo Civil para a autenticidade e validade
dos atos, ou tio-somente para os seus efeitos com relagio
a terceiros... para que se faz necessiria a inscri¢io pu-
blica... art. 6.° — O registro da propriedade literaria,
cientifica e artistica.”

O decreto 4.827, de 7 de fevereiro de 1924, dispde em
seu art. 1.°: Os Registros Ptblicos instituidos pelo Cédigo
Civil para autenticidade, seguranga e validade dos atos ju-
ridicos cu tdo-sdmente para os seus efeitos com relagdo a
terceiros, compreendem:... V. — O registro da proprie-
dade literria cientifica ou artistica.” E o decreto n. 18.542,
de 24 de dezembro de 1928, reproduz quase os mesmos tér-
mos do anterior, estabelecendo o artigo 1.°: “Os Registros
Publicos estabelecidos pelo Codige Civil para autenticidade,
seguranca e validade dos atos juridicos, compreendem:.,.
V.> — O da propriedade literaria, cientifica e artistica.”

Parece-nos interessante citar também o decreto n. ...
6.562, de 16 de junho de 1907, aprovando o regulamento
para a inspegio dos teatros e outras casas de diversbes pii-
blicas no Distrito Federal, e dispondo em seu artigo 3.°:
“Nenhuma licenca seri concedida para a execugio de qual-
quer pega teatral, sem que fique verificado, desde que os
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autores preencham as condigGes do artigo 13 da lei n. 496,
de 1.° de agosto de 1928...” (referentes ao registro.)

Em virtude destas disposi¢des, qual é a situacio legal
das obras que durante a vigéncia destas leis, se publicaram
sem terem sido registradas?

Sdo tio diversas as opiniGes dos jurisconsultos a éste
respeito, que nos pareceu mais certo fazer uma compilagio
de seus pareceres, a fim de que, bem consideradas e pesadas
as razdes de uns e de outros, possamos obter, finalmente,
uma resolucio definitiva que traga luz a éste obscuro cacs.

Citaremos primeiramente o tnestre C. B. que no seu
livro “Comentarios ao Cédigo Civil Brasileiro”, no artigo
673, diz: “O registro € instituido para seguranga do direito,
para maior facilidade da sua conservagio e defesa. Nio ¢
formalidade indispensavel para que o autor, entre nds, goze
do seu direito como estatuia a lei de 1.° de agésto de 1898.
Bste preceito pecava diretamente contra a Constituicio, art.
72, § 26, que assegurava aos autores o direito exclusivo de
reproduzir as suas obras literarias e artisticas, independen-
temente de qualquer formelidade. O Codigo Civil harmo-
nizou as suas disposi¢Bes com o preceito,. liberal da Consti-
tuicdo. Cria o registro porque é 1itil para a seguranca das
relacGes juridicas, como meio de prova e verificagio de prio-
ridade. Mas n3o faz déle depender o exercicio de um direito
que na obra, tetn objetivacio certa.”

O Dr. E. E. em sua obra “Direito Internacional Pri-
vado”, pag. 642, limita-se em transcrever esta opiniio do
mestre Bevilaqua, reproduzindo-a textualmente.

O Dr. J. V. A,, em seu livro “O Cédigo Penal”, vol. II,
pag. 299, diz: “Todavia, como em outras muitas matérias
assim naquela que nos ocupa as leis positivas por motivo de
conveniéncia, que cada um pode compreender costumam
aplr certas condigGes a sua tutela. Por isso, entre quase t6-
das as nagles, nas quais os direitos de autor constituem
objeto de leis especiais, sfo prescritas certas formalidade aos
autores e aqueles que os representam, as quais estio subor-
dinados o reconhecimento e a tutela dos direitos mesmos.”

No parecer do Dr. R. O., publicado nas “Pandectas
Brasileiras”, vol. II, temo A, p. 679, diz! “Pelo artige 13
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da lei de 1.° de agosto de 1898 o registro da obra na Biblio-
teca Nacional era formalidade indispensavel para que os au-
tores pudessem fazer valer seus direitos. O Cbédigo modifi-
cou éste regime instituindo o depdsito da obra tio-sdmente
para seguranga do autor, sem que ésse deposito seja forma-
lidade necessaria, pondo assim a regulamentagfio désse ma-
terial de acérdo com o principio constitucional, artigo 72.”

O Dr. V. S. P, no v. III do “Manual de Direito Civil”,
fascs. 12 e 13, n. 224, assim diz: “Nio é direito do autor
que res: ulta do depos1to mas a seguranca désse direito. Nao
¢ indispensavel que éle instrua a sua ag3o com a certidao
désse deposito. Certo, se o fizer, maior serd a sua seguranga,
se perém nao faz, nem por isso a sua legitimidade se nega,
como nio se lhe nega o direito, por n3o ter feito o registro.
O essencial aqui é que dois fatos se provem: a autoria e a
reproducio desautorizada. Eles bastam ao juiz para afir-
mar o direito, reconhecendo-lhe a violagio e, impor a inde-
nizacio. Como diz o paragrafo unico, o registro indica a
propriedade, salvo prova em contrario. Tendo-o por si, dis~
pensado esta o autor de provar a autoria... Na lei de 1.* de
agosto de 1898, art. 13, éle figurava como formalidade in-
dispensavel para que os autores ‘gozassem dos seus direitos.
Fazia depender a lei de 1898, o gbzo dos direitcs autorals,
do depolsito da obra; fazia depender praticamente o direito
de uma formalidade burocritica. O Cédigo regula melkor
a matéria e da ao registro o carater que ela deve ter: um
elemento de prova, o melhor certamente que o autor possa
alegar, mas nada mais que um elemento de prova.”

O Dr. J. A. G., em sua obra “Registros Ptiblicos”, p. 5,
limita-se a reproduzxr a opinifo do Dr. Vidal, no seu artigo
publicado no “Jornal do Comércio”, de 25 de dezembro de
1912, inserto igualmente na.“Revista de Direito”, de margo
de 1913 e a que abaixo nos referiremos, aduzindo-se que o
Dr. A. G. opina que a lei de 1.° de agdsto de 1898, exigindo
a formalidade de registro, ia contra a ‘Constitui¢3o.

O Dr. Vidal, em sua obra “A Convengio literaria fran-
co-brasileira”, nas pags. 25, 70, 71, 72, 111, 112, 123, 124
afirma que; conforme a lei de 1898, o regxstro é formahdade

indispensavel para que a obra goze o direito de protegio, fa-
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zendo sobresair a inferioridade de condicbes em que, por
éste motivo, se acham os autores brasiieiros em relagio aos
estrangelros naturais de paises nos quais o registro nio
¢ exigido ou a pro egao da obra n3o se acha ligada a esta
xormahduoe e que hajam assinado tratados de reciprocidade
com o Brasil. Mas, na p. 129, reproduzindo o artigo a que
acima ja nos referimos, afirma que a Constituicio Federal
n3o autoriza estas restrigbes do rzgistro como indispensivel
e a fim de demonstra-lo, apresenta o paralelo existente en-
tre o pardgrafo 26 e os parigrafos 25 e 27 do art. 72 da
mesma. O paragrafo 26 ji foi por nds textualmente citado
no coméco destas notas. O paragrafo 25, que trata das in-
vengGes industriais, -diz: “Aos seus autores ficard garanti-
do por lei um privilégioc temporario...” e, no que diz res-
peito a marcas de fabricas, o paragrafo 27 dispe: “A lei
assegurard também a propriedade das marcas de fébricas...”
deduzindo dai o Dr. Vidal, que a Constituicic estabeleceu
que se dariam leis especiais para as invencdes industriais
e para as marcas de fabricas, regulande-lhes os direitos, mas,
tratando-se de propriedade literéria e artistica, a Constitui-
¢do garante éste direito por si mesmo, sem necessidade de
outras leis para protegé-la.

Consultado o Dr. Vidal, como advogado da Sociedade
Brasileira de Autores Teatrais, a sua opinido foi publicada
no boletim da dita Associagdo, n. 13, correspondente ao més
de julho de 1925, que diz: “N3Fo entro na apreciagdo se os
tradutores estdo protegidos pelo preenchimento das forma-
lidades necessarias que a lei n. 496, de 1898 (direitos auto-
rais) exigia sob pena de perda des direitos.” Em outro ar-
tigo publicado pelo mesmo Dr. Vidal, na “Revista de Di-
reito”, vol. 53, p. 82, diz: “O Cddigo Civil” veio também
favorecer os autores brasileiros e estrangeiros, residentes no
Brasil, que, nio tendo registrado suas cobras dentro de dois
anos da divulgagio em face do rigorismo do art. 13 da lei
de 1898, nio gozavam de protecio legal.” Cita o Dr. I. S,,
que no artigo 357- do Projeto de. Codlgo Comercial estabe-

‘leceu a formalidade de registro como necessaria para o go-
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zo dos direitos de autor, arrazoando que, considerando-se
como propriedade, deviam ser submetidos ao regime e as
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regras gerais da mesma, a qual se acha sujeita 3 formali-
dade do registro. Na pigina 76, exprime-se o Dr. Vidal,
nos seguintes térmos: “Irn assim matéria discutida a cons-
titucionalidade ou nfo do depésito atribuitivo.”

O Dr. M. V.,.em sua obrz “O Direito Internacional
Privado no Cddigo Civil Brasileiro”, p. 97, diz: “O regis-
tro da obra é atualmente facultativo, tendo somente o valor
de prova ‘“para seguranga”, como presuncio em favor do

registrante; que a2 lei n. 2.577, de 1.° de janeiro de 1912,

dispensava aos estrangeiros desta fcrmaiidade, mas a lei
496, de 1.° de agdsto de 1898, a exigia como condicio sine
aua non.”

O Dr. P. A. em sua obra “Registros Piiblicos”, pags.
10 e 11, diz que o registro da obra para a propriedade lite-

raria e artistica é atualmente facultativo, mas na pag. 22,

diz: “A primeira lei promulgads especialmente sobre o as-
sunto foi a de 1898, n. 496, que estabeleceu como formali-
dade essencial, para o gozo dos direitcs autorais, o registro
na Biblioteca Nacional, dentro dos dois anos. O Cédigo
Civil manteve o regime, mas comio segtiranca dos direitos
de autor.”

O Dr. B. F. em sua obra “Anotagdes Teodrico-Praticas
ao Codigo Penal do Brasil”, pag. 68, cita um ditamem do
Relator do Ministério da Justica Dr. A. J., nos seguintes
térmos: “Mas em face do sistema da lei n. 496, de 1398,
para que o autor entre no g6zo désse direito é condi¢io" in-
dispensavel o registro de que trata o art. 13, o qual nfo ex-
cetuou obra alguma, antes fulmina com a exclusio da ga-
rantia tédas as obras que ndo forem apresentadas no _regis-
tro dentro do-prazo de dois anos, assinado para tédas as fa-
culdades do art. 3.°, inclusive a de fazer autorizar repre-
sentacdes.”

O Dr. J. L. A, em seus “Comentéarios ao Cédigo
Civil Brasileiro”, expondo o artigo 649, assim diz: “O Co6-
digo amplia a-garantia, assegura o direito do autor, haja ou
n3o convengdes internacionais ou tratados com o Brasil, a
todos os estrangeiros residentes aqui ou nio, qualquer que
seja o lugar da edicio ou publicagdo e pelo prazo de 60 anos,
com a condi¢io Unica de 'serem preenchidas as formalida-
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des do artigo 673.” Esta formalidade refere-se ao registro.
E comentando o art. 673, afirma que o registro é atual-
mente formalidade indispensavel.

Em um artigo aparecido no “Correio da Manh3” inti-
tulado “Os Direitos Autorais das Obras de Ruy Barbosa”,
havendo-se consultado o diretor da Biblioteca Nacional, Dr.
M. B., sObre a anormalidade de serem publicadas, em casas
editoras brasileiras, algumas obras de Ruy Barbosa, como
a “Quéda do Império” e “Questbes Juridicas”, por exem-
plo, que sio de propriedade do Estado, por havé-las adqui-
rido na Biblioteca daquele ilustre homem de letras com todos
os direitos de propriedade inerentes; ante um tdo ‘incom-
preensivel abandono dos direitos por parte da Nagzo, o Dr.
Bhering explicou éste caso da seguinte forma: “Ja com re-
lagio & lei Medeiros (1.° de agésto de 1898), estabelece ela
um prazo de 50 anos de goézo individual de tais dxreltos,
mas, desde que esteja cercado da garantia basica do regis-
tro da obra, na Biblioteca Nac1ona1, dentro do prazo de dois
anos, a contar de 1.° de janeiro do ano da edi¢io. E, sem
essa formalidade, tais direitos cessiveis passam ao dominio
piiblico. Foi, alids, o que se deu com as obras de R. B. pu-
blicadas em tal vigéncia. Finalmente, o Cédigo Civil reco-
nheceu ‘ao autor tal direito de propriedade, ji pelo espaco
de 60 anos, a contar do falecimento. Mas falando da garan-
tia do registro, ja ndo estabelece prazo para o dep6sito. E
isto tem determinado diividas, no mundo juridico, pensan-
do uma corrente que a falta de prazo importa em conside-
rar tal formalidade como ndo essencial. E curioso é que essa
relagio juridica do direito da propriedade literaria mais se
complica com o aparecimento da lei Xavier Marques, fa-
zendo referéncia 3 lei Medeiros, como que assegiirando-ihe
nova fase de vigéncia; e da lei Getilio Vargas, referente
ao dominio -do teatro.”

Depois de expor os precedentes pareceres a respeito da
formalidade do registro para os direitos da propriedade li-
teraria e artistica, achamos interessante fazer um pequeno
resumo a respeito da redacio do art. 673 do Cédigo Civil
conforme consta das atas de ambas as Camaras.

O Projeto do Mestre Bevilaqua exigia o depbsito co-

— 96 —

al%  BDJur

W hupe/fbdjurtijusbr



¢ BDJur
hittp://bdjur.stj.jus.br

RXEGISTRO DE OBRAS LITERARIAS OU ARTISTICAS

mo meramente fzcultative. Porém a Ceomissio de Juriscon-
sultos para revisdo do projeto, presidida pelo entfio Minis-
tro da Justice, Dr. E. P., acrescenton ¢ scguints artigo 679:
“Para gezar do direito concedido nesse copiivio. .. o autor
ou proprietario... deve depositar ¢ols exempiares.”

A comissdo especial do Cédigo aceitcu esta

ta redagio,
a qual fol aprovada na Camara dos Deputados e assim re-
metida ao Senado Federal. Aj, o Senador R. B. propé-la da
seguinte forma: “Para desfrutar o seu direitc... o autor
ou proprietério. .. depositard com destino 20 registro, dois
exemplares.”

No Senado, a ccmiss3o aceitor a reda¢io de R. B.
(Diério do Congresso de 22 de setembro de 1912) e, em
plenério, em terceira discussic, niac foi apresentada nenhu-
ma emenda, sendo entfo aprovada (pig. 4.710 a 4.722.)
Entretanto, a Comissiio de redagidc do Senado, substituiu a
redagio anrovada: “Para desfrutar”, pela seguinte: “Para
seguranga” (Diario do Congresso, suplemento n. 203, de
29 de dezembro de 1912, pig. 32.)

Esta redacZo feoi entlo aprovada pelo Senado e a Ca-
mara dos Deputades aceitou-a. O relator designado. para
dar ¢ seu parecer sébre as emendas do Senado neste assun-
to, ndc as estudeu, nem assistin 4 sessfdo 7. da Comissdo
esnecial da Cimara, sendo as mesmas aprovadas sem debate,
pelc Senado (Didrio do Congresso, de 28 de Jutho de. 1915.)

Parece-nos nccessério fazer observar que, cuando o
Mestre Bevilaqua declara que a exigéneia do registro co-
mo formalidade indispensivel vai de enconiro ao estabele-
cido pela Constitui¢io, isto ndo quer dizer que a lei, que
assim o dispde, nfo o cbrigue, confcrme se depreende da
douirina dc mesmo mestre, citado pelo Dr. R. O., na obra
“O Direito do Estrangeiro no Brasil”, pig. 82, onde se Ié
textualmente: “Da generalidade dos dispositivos do Cédigo
Penal como: Traduzir e exper 4 venda qualquer escrito sem
licenca do zutor — ou: Executar ou fazer representar nos
teatros. .. precisando para cada vez da licenca do autor —
e cutros, se conclui que foi intuite do legislader estender a
protecio legal as cbras estrangeiras, mesmo independente-
mente da reciprocidade. Alguns meses depois, veio a Cons-
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tituicio Federal Brasileira a restringir o Codigo Penal, limi-
tando no art. 72 o gbzo dos direitos autorais aos brasileiros
e aos estrangeiros residentes no Brasil. No entanto, C. B,

em sua obra “Legislacio Comparada”, 2.° edigio, p. 14—3,
diz: “Mal avisados andam os que pensam que » Constitui-
cio restringiu o Cédigo Penal, por entender com Darras
(Clinet, .1893, p. 688, “L’etat actuel du Droit des Au-
teurs”) que as duas p"otegées subsistem com a dife-
renca de ser uma criada em preieito constitucional, cujz re-

forma ¢é mais complicada e dificil, e a outra oferecida por
lei ordinaria, ficilmente alteravel por outra.”

Deixemos aos jurisconsultos a tarefa de determinar, se-
gundo esta doutrina se o Dec. 498, de 1.° de agdsto de 1898,
era lei e impunha obrigagio, como reguladora de um pre-
ceito constitucional. .

E se ndo obrigou por supor-se contraria a Constituig
como também opds-se aos sagrados direitcs dos autores es-
trangeiros, devemos dizer que foi nula em quasi sua totali-
dade, pois que em muitcs dos seus artiges cendiciona éstes
dqutos.

Outros ha que tém a sua objetivacio certa e que, toéda-
via, ndo sio reconhecidos pelo legislador, senfo mediante
o requisito essencial do Registro. Tais s3o os direitos de
paternidade ¢ de filiagao, os contratos em geral, incluso o
matrimonial, que ndo tém estado oficial, nem sio reconheci-
dos pelo Estado, senio mediante a formalidade burocratica
do Registro. A Constituicio garante o direito de profissio
no artigo 72, paragrafo 24, mas o exercicio déste direito é
regulado.-pela lei e o Estado fecharad as portas do profissio-
nal que ndo cumpre as disposigbes legais reguladoras do
exercicio déste direito, as quais ndo podem, por isso quali-
ficar-se de anticonstitucionais.

Deve-se ter em conta, assim mesmo, que sic muitas as
nacgGes, nas quais os direitos do autor nio sio garantidos
sem a formalidade do Registro. Assim, nos Estados Unidos
da América do Norte, éstes direitos ndo sdo garantidos se
i6r vendido um exemplar da obra sem o copyright, quer di-
zer, antes de cumprir a formalidade indispensavel do regis-
tro. Assim também o exige Portugal, nos arts. 603 e 604 do
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Codigo Civil. O Itdlia exige um depédsito de 1 a 3 exem-
plares da obra, perante o prefeito da provincia, podendo éste
dep6sito ser feito até 10 anos, a contar da data da publica-
¢20, e finde éste prazo, considera-se ter o autor desistido de
seus direitos. A legislagio espanhola impQe éste requisito;
e na propria Franga nio se admite acdo judicial alguma sem
haver cumprido esta formalidade, autorizando, no entanto, o
autor a cumpri-la antes de ir aos tribunais. O mesmo dis-
pbem a Inglaterra e o Japdo, para que os autores possam
perseguir os editores fraudulentss, mas ndc negando a pro-

te¢io da obra, por falta do dito requisito. A Bélgica, a Suis-
sa, a Suecia, a Noruega, a Dinamarca, o Luxemburgo, a
Reptliblica de Monaco, o Chile e a Rumania nic exigem a
formalidade do Registro.

Notemces que a Convencic Pan-Americana, ratificada
pelo Brasil e promuigada pelo Dec. 11.588, de 19 de maio
de 1915, 4 qual aderiram as seguintes Reptiblicas: Argen-
tina, Chile, Colombia, Costa-Rica, Cuba, R. Dominicana,
Equador, Estados Unidos da América do Norte, Guatema-
la, Haiti, Honduras, México, Nicaragua, Panami, Para-
guai, Perti, S20 Salvador, Uraguai, Venezuela e Bolivia,
dispbem o seguinte quanto ac assunto: “O reconhecimento
da propriedade, chtido em um pais, de conformidade com as
leis locais, do cumprimento de qualquer outra formalidade,
sempre que na cbra apareca a declaracio expressa de reser-
Va do direito autoral”

Acerca desta matéria, deve-se também ter em conta que
0 Brasil aderiu & Conivencio de Berna, adesic promuigada
pélo decreto 15.520, de 21 de Junho de 1922, que conta com
0s seguintes membros: Alemanha, Ausiria, Bélgica, Bulgs-
ria, Canadi, Dantzig, Dinamarca, Franca com Algeria e
colbnias, Grécia, Haiti, Espanha, Holanda, Hungria, Ingla-
terra, com as Coldnias, Possessdes e alguns Protetorados,
Italia, Japdo, Libéria, Luxemburgo, Marrocos, Monaco, No-
ruega, Paises Baixcs, Polénia, Portugal, Suécia, Suissa,
Tchecoslovaquia, Tunisia e Turquia. No artigo 4.° da dita
Convencio, ha a seguinte disposi¢io: “O gdzo e exercicio
déstes direitos 20s que as respectivas leis acordam (e acorda-
rdo depois aos nacionais) nio estio subordinados a nenhu-
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ma formalidade. fste gbzo e éste exercicio s3o mdel,mden-
tes da existéncia da pretecio no pais de origem da obra

ResuMo — Resuita, pois, desta compilacic de parece-
res de diversos jurisconsultos acerca do Registro das Obras
para os efeitcs da propriedade [iteraria e artistica que Mes-
tres Bevilaqua, Rodrigo Octévio, Espinola e Am r 1 Gur-
gel se pronunciam em faver da anticonstitucionalidade da
lei de 1898, que cxigia o deposito como formalidade indis-
pensivel para o gbzo dos direitos auterais. Mas da doutrina
exposta poer Mestre Bevilaqua, citada pelo Dr. Rodrigo Octa-
vio, a necessidade do Registro skbsxste mesmo Gue niao se
impenha pela Constltugao

Contra esta oplmao da anticonstitucionalidade pronun-
ciaram-se Mestres Jodo Luiz Alves, Inglés de Souza e Viei-
ra de Araujo, sendo esta tese corroborada pelos decretos
ns. 6.562, de 16 de julho de 1907, 4.827, de 7 qe feve-
reiro de 1924, e 18.542, de 24 de dezembro de 1928, que
exigem o Registro: “Para autenticidade, seguranga e vali-
dade dos atos juridicos”, incluindo os direitos de proprie-
dade literaria e artistica. Acrescenta-se a esta lista a apro-
vacio da redacio R. B., pela Camara dos Deputados e pelo
Senado Federal, que exigia o Registro: “Para desfrutar o
autor de seu direito” e a opiniio do Diretor da Biblioteza
Nacional, publicada ncs jornais, fazendo constar ¢ue ¢ Bra-
sil nada pode reclamar pelas edigSes das obras de R. B., pu-
blicadas durante a vigéncia da lei de 1838 e sem haver sido
registradas no prazo prescrito pela dita lei. '

Ao grupo precedente, devem-se incluir mestre Macha-
do Vilela e Dr. Philadelpho de Azevedo, que reconhecem o
Registro como formalidade necessiria, durante a vigéncia
da lei 1898, mas considerando na atualidade tal requisito pu-
ramente facultativo; e Mestre Bento de Faria e Aranpb Ju-
nior, que sustentam a necessidade do Registro para garan-
tia do direito autoral pela citada lei.

Mestre V. A. P., combate a necessidade do Regxstro,
como requisito indispensivel mas sem mostrar-se favoravel
a anticonstitucional?dade da lei de 1898. Finalmente, Mes-
tre Vidal se mostra indeciso, e vacz‘ante, sem opinido defi-
nitiva.
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DIREITOS AUTORAIS E O REGISTRO

DIREITOS AUTORAIS

O Cédigo Civil, art. 673, dispde assim:

Para seguranga dec seu direito, o proprietirio da obra
divulgada por tipografia, litcgrafia, gravura, moldagem, ou
putro sistema de reproducgio depositard, com destino ao re-
gistro, dois exemplares na Biblioteca Nacional, no Insti-
tuto de Miisica, ou na Escola Nacional de Belas Artes do
Distrito Federal, conforme a natureza da producio.

Parigrafo tinico.  As certiddes do registro induzem a
propriedade da obra, salvo prova em contrario.

Pareceu-me clarissimo que ésse dispositivo dizia res-
peito exclusivamente a prova do direito auioral. E assim -0
declarei no Cédigo Civil comentado, observacdo i* a é&sse ar-
igo (vel. II1.) Deu-me razio, e com a sua superior auto-
ridade, prestigiou a minha opinifio o Instituto da Ordem
dos Advogados Brasileiros (A. P. A., Registros-piblicos,
1929, p. 146.) '

As razbes, que invoquei resultam da nova crganizagio
dada ao direito autoral, que era mero privilégio para a lei
n. 496, de'1 de agdsto de 1858, ao passo que para o Cédigo
Civil é um direito, com todos caracteres da espécie; e da con-
ceituacio constitucional, ponto de vista j& invocade, ante-
riormente, eatre outros, por A. V. (Revista de Direito,
d. 482, do v. XXVIL.) Apesar do Parecer do Consul-
tor Geral da Reptiblica, o Dr. S. 1., dado especiaimente,
para destruir a doutrina por mim abragada (Jornal do Co-
mércio, 9 de outubro 1ltimo) penso que subsisiem inatin-
gidas essas razdes.

O Parecer do Consultor Geral da Reptiblica foi provo-
cado por duvida, que apresentou ao Ministro da Justiga o
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DIREITOS AUTORAIS E O REGISTRO

ilustrade Dr. B}‘ermg, Diretor da Biblioteca Nacional. Ape-
sar da i int teligéncia dada pelo antigo Diretor, o eminente pro-
fessor C. P., atual Reitor da Umvm sidade do Rio de Janei-
rc, pareceu w Dr. B. que o Bureau Internacional de Berna
nos forcava a dar interpretacio diferente ao nosso Codigo
Civil, & vista, principalmente, do dispostc na lei n. 4.720,
de 2 de janeiro de 1924, que restaurara, em seu art. §, pre-

ceites da lei n. 707 de 9 de outubro de 1850, e fazia refe-
réncia 3 lei de 1868, gue antes do Cédigo Civil regulava a
matéria do direito autoral.

Essa lei de 1924, a que se acha ligado um dos grandes
nomes de nossa literatura, X.M., é muito curiosa. Con‘:' )
pre"ev‘o da Constltulgao da Re pabhca art. 34, n. 22, esta-
belece o processo da contravencio dos direitos autorais, exu-
mando uma lei de 1850 referente a crimes de roubo e homi-
cidio cometidos nas fronteiras, moeda falsa, tirada de pré-
sos. E por inadverténcia, mandou fazer na Biblioteca Na-
cional, o registro das composi¢Bes musicais, sendo a bal-
burdia evitada (a expressio € de P. A.), porque, logo no
mss segumte, a lei n. 4.827, de 7 de fevereiro de 1924, poz
as coisas em ordem. Mas, aos defeitos, dessa lei, nfo se pode
acrescentar o de ter, contra principios legais e doutrinirios
assentados, tornado o registro na Biblioteca Nacional atri-
butive dos direitos dos -autores.

Em verdade nem se ocupa do registro de livros, salvo
composigOes teatrais. E da lei de 1898 apenas restabelece a
aclo penal consagrada no art. 25, que também diz respeito
2 rcpresentagéo ou exibicio nio autorizada de obras dra-
tméticas ou musicais.

Dtivida, portanto, ndo podia haver. Mas foi levantada
e o Censultor Geral da Repiblica reconheceu-lhe os funda-
mentos, opinando que nas outras, os que viamos no direito
dos autores uma luminosa projecio da personalidade huma-
na, criadora de valores inconfundiveis, garantidos pela Cons-
tituicfio, é que estivamos em érro.

Os argumentos por éle invocados n3o logram, porém,
0 objetivo almejado

O primeiro déles é fornecido pelo elemento histérico da
lei, que a hermenentica em nossos dias manda olhar com
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guer-se do recurso que éle imprimira 3 Comiss20 revisgra,
seduzida pelo antigo direito pertugués, hoje reformado. O
Projeto primitivo do Cédigo Civil Brasileiro, orientado pala
doutrina, que havia de dominar, comec reconhece o Parecer,
n2o adetou o sistema do registro cbrigatério.

Seguindo o Conselheiro Barradas, 2 Comiss3o reviso-
ra, nomeada pelo Govérno instituiu o registro nos térmes
seguintes: Para gozar do beneficic concedido neste capi-
tulo, o autor ou proprictario de qualquer obra deve depo-
sitar dois exemplares dela na Biblioteca Nacienal, no Ins-
tituto de Musica, etc.

Estes exemplares serdo registrades nos ditos estabele-
cimentos e as certidoes dos mesmos registros fazem presu-
mir a propriedade da obra com os efeitos, que dessa pro-
priedade derivam, salvo prova em contrario (Projeto re-
visto, art. 769.) '

Note-se a expressdo: para gozar do beneficio conce-
dido neste capitulo. ..

No Cédigo Civil portugués, seria admissivel falar désse
mode. Entre nés, porém, que possuimos.uma Constitui¢do
em cujo art. 72, paragrafo 26, se proclama — aos autores
de obras literarias e artisticas é garantido o direito exclu-
sivo de reproduzi-las pela imprensa ou por qualquer outre
processo mecinico —, essa linguagem era, pelo menos, im-
prépria, pois que a lei mais alta ja havia assegurado o bene-
ficio que se pretendia criar com restricbes avarentas.

O Projeto da Camara (art. 679) modificou os dizeres
algo impertinentes e pretenciosos, além de impréprios da
Comiss3o revisora sem destoar do seu ponto de vista quan-
to ao registro, e disse: — Para gozar do direito autoral o
autor ou proprietario de qualquer obra, etc., deverd depo-
sitar para o respectivo registro dois exemplares, etc.

Corria o0 ano de ... A discussio preponderantemente
gramatical, que se desencadeiou entio, desviou os espiritos
da parte substancial da lei em formagio; mas sempre alguns
estudiosos do direito apresentaram as suas criteriosas pon-
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DIREIT0S AUTGRAIS E O REGISTRO

deragOes, entre as quris no -assunto que ncs ocupa é de ri-
gor referir 20 que publicou A. V., na Revista do Direito,
do que ja fiz mencZo.

Mostrando a antincmia entre ¢ franco reccnhecimen-
to do dircito dos autores, pela Constituicao da Reptblica e
a doufrina restritiva do projeto da Camara dos Deputados,
em 1917, p. 525.)

Se atendermos a que a cmenda de Ruy Barbesa mudara
apenas na férmula — Para g r do direito autoral — nesta
utra — Para desfrutar ¢ seu re_tc (Trabalhes do Senado,
Parecer do Senador R. B,, p. 287) —teremos ce reconhe-

cer gue a posterior emenda do Senado € substancial.

Mas, observa S. L., a mudanga nio imperta em deixar
de ser o registro mdxsp\nsa‘vel para garantia do direito.
“Na técnica juridica — assegurar e seguranga sic respec-
tivamente sindnimos, nio de provar e prova, mas de garan-
tir e garantia” (Jornal do Comércio citado, 2.* ccl.)

O argumento n3o colhe, porque ninguém se lembrou
de dizer que garantir significa provar, e garantia é prova.

O que se afirma é que:

1.° A expressio — para gozar do direito autoral o
autor deve depositar — nao é idéntica a esta outra: — para
seguranca do seu direito, o proprietirio deptsitard. A pri-
meira formula faz depender dc depoésite o gozo do direito,
isto é, o préprio direito; a segunda oferece um meio de de-
fesa: para seguranca do seu direito, Esta ultima, pressu-
pbe a existéncia do direito, e¢ faculta um modo de fazé-lo
segura.

Na primeira, o direito n3o preexiste; nasce com o re-
gistro (Seja o g0zo atribuicdo do direito, como alguns que-
rem seja o uso déle, o pensamento é 0 mesmo.)

S3o coisas inteiramente distintas.

2° O Cbdigo Civil n3o podia estabelecer limites ao
direito garantido pela Constitui¢do. Se esta declara que aos
autores de obras literarias e artisticas é garantido o uso ex-
clusivo de reproduzi-las pela imprensa ou por qualquer ou-
tro modo, a lei ordinaria incidiria em inconstitucionalidade,
se viesse dizer: sOmente o registro assegura a propriedade
das obras literarias e artisticas. As declaracdes dos direitos
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pela Constitui¢do ndo dependem de leis ordinarias, nem es-
tas lhes podem opOr restri¢Ges.

Alega-se, entretanto, que um acérdio liquidou a con-
troversia, no sentido da necessidade do registro para a
existéncia do direito autoral.

Um acérdio nzo faz jurisprudéncia, e nio sendo do
Supremo Tribunal Federal, nio tem a autoridade, que se
lhe atribui. Além disso, o acdrdio citado na sua parte de-
cisOria apenas declara que certa pessoa, a quem féra recu-
sado o registro, que solicitara para um album de desenhos
de bordados, nfo tinha ag3o penal contra outra, que usara
désses desenhos.

Sem dfivida hid no acdrdio afirmacgles favoraveis a
doutrina restritiva da propriedade imaterial; mas, nem os
considerandos constituem a sentenca; nem t3o pouco venti-
lavam éles a questio da constitucionalidade do registro co-
mo atributivo da propriedade literaria e artistica.

Laboram em confusio os que supdem que os registros
instituidos ou adotados pelo Cédigo Civil tem a mesma ca-
tegoria e fungio idéntica, ou posto igual no aparelhamento
da ordem juridica.

A lei n. 4.827, que os reorganizou e reuniu, nio deixa
diivida a respeito, se nos quisermos poupar a um exame di-
reto dos dispositivos, que a éles se referem, no Cédige Civil,
pois désse exame resultard a evidéncia de que diferem as
funcGes dos registros segundo os institutos, a qite se acham
ligados.

A lei n, 4.827 declara que ésses registros foram insti-
tuidos para autenticidade, seguranga e validade dos atos ju-
ridicos, ou tZc-somente para os seus efeitos com relagio 2
terceiros (art. 1.)

Atlei ndo caracteriza o registro da propriedade litera-
ria, cientifica e artistica, em relagdo aos atos ou fatos, nele
exarados, porque a sua finalidade €, nos térmos.do Cédigo
Civil, art: 683, simplesmente induzir a propriedade da obra,
salvo prova em contrario; e, para realizar ésse objetivo ape-
nas consignava as declaragles que o interessado (o autor)
apresentar, em seu requerimento (regulamento a que se re-
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DIREITOS AUTORAIS E O REGISTRO

fere o dec. n. 18.542, de 24 de dezembro de 1928, artigos
287-289.)

Diferem os outros registros.

Como se trata de uina forma de propriedade, compro-
vamo-lo com o de imdveis, onde se transcreve o titulo trans-
lativo da propriedade imovel, inter-vivos. O titulo serd um
ato juridico capaz de transferir propriedade {(compra e
venda, dacdo em pagamento, doacZo, etc.); tera a forma
da lei: escritira publica ou particular, conforme os casos,
porém, com os requisitos que a lei exige, inclusive testemu-
nhas; e as partes possuirdo capacidade juridica, ou serio
assistidas ou representadas, como determina a lei

Se, em vez de transferir, o ato juridico tem por fim
constituicio de um direito real sObre imdveis, as coisas se
passam de maneira semelhante.

Vé-se o direito subjectivo formando-se, através désse
conjunto de operacdes estabelecidas pelo direito objectivo,
para a organizacio da ordem juridica. No registro da pro-
priedade imaterial do autor, nada disso se exige, porque o
direito n3o vai formar, nio surgird das operacdes legais;
pre-existe, e o registro induz ésse fato a éle anterior.

Atenda-se a linguagem do Cobdigo Civil, quando se
ocupa, do registro de iméveis e do registro de direito autoral.

Em referéncia ao primeiro, o Codigo Civil estatui:

Art. 530 — Adquire-se a propriedade imovel: 1) Pela
transcrigio de titulos de transferéncia no registro do imovel.

Art. 533 — Os atos sujeitos a transcri¢io ndo transfe-
rem o dominio senio da data, em que se transcreverem.

E’, pois, o registro de imdveis o aparélho destinado a
criar direitos reais sObre bens de raiz. A transcrigio, sen-
do modo de adquirir, transforma o direito pessoal, represen-
tado no titulo, em direito real. E’ o que declara o artigo 531.

Com respeito ao registro da propriedade imaterial do
autor nenhum preceito similar se depara. E’ porque o re-
gistro de obras nio é modo de adquirir. E’, portanto, sem
razdo e contrariando a natural inteligéncia dos dispositivos
legais, que se arvora o registro de obras literarias na Biblio-
teca Nacional, de composi¢cdes musicais no Instituto Nacio-
nal de Miisica e de produgdes artisticas na Escola Nacional
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p‘eno do dlI‘CuO c:os c.utores moeoed temente de qual-
cuver formalidade.

Essa ancmalia nZo existe, felizmente. O registro de li-
vros e outrcs produtos da literatura e das artes nio é, no
regime do Codigo Civil, -ainda nfio alterado por lei alguma
posterior, atributivo de propriedade. E’ meic legal de proves
a) C. B. (Clovis Bevilagua.)
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45

AS PUBLICACGCES QFICIAIS E O
DIREITO AUTORAL

40 ¢ a primeira vez que se discute se o Estade pede
ou nfo alegar direi le autor sObre as publicagles déie

emanadas, convindo, portanto, para maior clareza da inte-
ressante questdo, uma prévia consideragio para facilitar a

solugdc da controversia.

Assim cevemes distinguir duas espécies de publigagses:
as das cbras que, da mesma forma gue o Estado, ¢ simples
particular pederia conceber e publicar, e as daquelas, como
leis, decretcs, regulamentos, etc., que sé ao Estado ¢ permi-
tido conceber ou criar por meio de seus diferentes ramos:
legisiativo, executive e judiciario.

Se se trata das que um editor qualguer pode criar e
lancar na circulagio e que ocasionalmente publica o Estado
por havé-las encarregado, claro esti que éste assume entio
o caréter do emprezario, que se substitui ao edifor parti-
cular com tédas as modalidades. _

PyblicagSes dessa natureza se realizam por cordem do
Estado e 2 sua custa, como sucede com certas obras de cién-
cia, de literatura, de arte. Tal se verifica com os trabalhos
histéricos editados pelos Govérnos para tornar o pais sabe-
dor da sua histéria, dos seus recursos, dos seus territdrios,
das suas belezas; com os publicados pelo estado-maior sobre
a histéria militar ou as guerras, sobre cartografia, arma-
mentos, etc., etc.; com os trabalhos estatisticos editados
pelas repartidGes especiais sob a forma de obras cientificas,
sobre o.movimento da populacio, a demografia, e, final-
mente, com os livros escolares que o Estado publica para
uso obrigatério das escolas.
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Nesses e nos casos analogos. o Estado encarrega a elabe-
racio da obra a um autor ou a determinada Comissdo: tor-
na-se cessionirio do direito de propriedade sébre o traba-
lho assim produzido, ou seja quando o contrata ou, ticita-
mente, quando paga aos autores o estipéndio ajustado.

E’ evidente que em ambos os casos o Estado se trans-
forma em empresédrio nio s6 com os direitos déste como
também com as suas obrigagdes, j& se tendo verificado o
caso de ser éle declarado responsivel por perdas e danos
quando em algumas dessas cbras se verlflcaram plégios ou
ofensas ao direito de terceiros.

Demais, para essa espécie de publicagles, isto é, as
obras publicadas pelo Govérno, a duragdo do direito de au-
tor foi por dois Estados limitada a dez anos (Codigo Ci-
vis: do México, art. 1.259; de Nicaragua, art. 855), o que
prova, precisamente, que, em regra, acha-se reconhecido ao
Estado o direito de propriedade sobre as obras de tai na-
tureza.

A situagdo muda tratando-se da publicacio das leis,
regulamentos, decretos e outros atos oficiais, sentencas,
deliberacdes, ac6rdos, etc.

Duas teorias surgem a respeito: Segundo o professor
Kohler, de Berlim, nenhum direito de propriedade existe
sobre semelhante atos; sdo, pela prépria natureza, de do-
minio publico, bem comum de livre reproducio.

De acordo com outra tese, o direito de propriedade exis-
te, porém tacitamente, o legislador o abandona em proveito
da coletividade.

O professor Kohler sustenta que a redacio das leis,
por exemplo, € pura matéria juridica, tomandc-se esta ex-
pressido em sua mais alta accepgio de assunto politico e pu-
blico.

O objetivo que em tais casos se tem em vista diz éle,
inteiramente alheio ao fim artistico a que se propbe toda a
criacdo de trabalho intelectual, anula em sua esséncia todo
elemento constitutivo do direito autoral.

As leis devem ser feitas em linguagem compreensivel,
é claro, porém se assim o sdo nio é por consideragio a es-
tética, mas tinicamente para que sejam entendidas.
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O autor de atos oficiais ndo ha porque preccupar-se da
sua forma estética como faz o verdadeiro autor.

Os motivos ou os argumentos em apoio de uma sen-
tenca ou de um decreto devem explicar oficialmente fatos
ou declaragdes; ndo porém, influenciar sdhre o espiritc do
autor.

A at1v1dade juridica da vida privada ou publica se sub-
trai assim ao império do direito de autor, sendc- 1 com-
pletamente estranha.

Sem ir tio longe como ¢ sibio professor de Berlim e
negar radicalmente o direito de autor sébre tais producdes
cu trabalhcs pode chegar-se a igual resultado pratico por
outro caminho doutrinario.

A teoria do professor Kohler pocde objetar-se que ¢
fim a que se propde um escrito nfo entra em conta quando
se examina se tal produc¢io criz um direito de propriedade
ou se, a0 contrario, nio o imglica.

Ha érro em atender especialmente & concepgio estéti-
ca do escrito, ou & circunstincia de in principio pretender,
ou nio, o autor, um efeito artistico, quando é bastante para
que nasca o direito de propriedade que exista uma atividade
individual de espirito préprio ¢ original.

Este principio € tio certo, que se reconhece o direito
autoral sobre trabalhos sem objeto artistico propriamente
dito e como os horarios de estradas de ferro, os catilogos
metodicamente coordenados.

Uma atividade semelhante pode existir perfeitamente
no trabalho do redator de uma lei, de um cédigo, de uma
sentenca.

O Estado, porém suprime ésse direito de autor que
existe em tese, anula-o porque o interésse geral prevalece
sObre interésse particular que poderia ser alegado em favor
da criacgo.

O interésse geral exige a mais ampla publicidade dos
oficiais, e por isso as leis e atos analogos, ficaram, por
prescricOes intelectuais protegidas.

A raz3o, o motivo de tal proceder é perfeitamente ex-
plicivel.

Se o Estado reivindicasse um direito autoral exclusivo
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soObre tal categeria de atos, e usando déle o cedesse a um
BY S P e 1 an U L ixrn .
particular de cuja vontade dependesse a respectiva publica-

miss2o social que .
tada, désses mesmos atos; faltaria a um de seuw
: 3

fundamentals, a2 uma de suas fungbes mais titels.

cao ampla cu restrita, proceder
< e :

L ~ 3

i <« d

naturcza siic, nos temnos modernos, produtos do trabatho
le um s6 individuo, sendo mais ifreglente que resultem de
de um s6 individuo, sendo mais fregliente que resultem d
um esfdr¢o coletivo (pariamento, comissGes), que tornaria
bem dificil-a constituicio de um direito-indivise bem deber-
minado, e a2inda mesmo no caso em que um ato, come por
exemplo, um decrets, um cédigo, represente o trabatho de

4’

ot

um s6 individuo, éste o executcu ndo como o auter drama-
tico cu o novelista, o periodista ou o professcr, com a inten-
¢io de propagar suas idéias ac piblico, mas por mandato
oficizl, por assim dizer genérico, e nz sua qualidade de or-
gam da entidade politica censtituida, pelo pais, pela pro-
vincia, pela cidade. Esse trabalho, de pessoal quze é, se torna
impessoal, para representar & interpretacdo do pensamen-
to e da vontade publicas.

Por conseguinte, o trabalho feito nZo se inspirara em
nenhum interésse essencialmente privado, mas apenas

de servir, cu assim se supde, & causa comum, 2 generalidade.
E entio cs dois elementos gue constituem o direito de autor
— o reconhecimento do direito 4 exploracdo econdmica do
escritc ¢ o reconhecimento pessoai e moral do autor séhre a
integridade da obra respeitando-se essa sua qualidade, pas-
sam a um plano secundario diante do interésse geral predo-
minante, ndo havends necessidade de qualquer salvaguarda
especial.

O Estado pode, pois, privar ésses autores de todo di-
reito exclusive sem cometer injustica alguma.

Ao centrario, o direito subsiste quando aiguém redi-
ge, por exemplo, um projeto de lei cu um cédigo sem man-
dato oficial, com o fim de precenizar uma ideia ou de fazer

ropaganda de uma cousa especial; ou se alguém confecio-
na formuldrics judiciais que os juizes seguirdo ou nic, ou
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AS PUBLICAUOES OFICIAIS E O DIREITO AUTCRAL

ou alguma recopilacio de leis conforme critérios individuais,
ou se comenta as leis ou os atos publicos.

Al, o carater oficial desaparece diante do trabalho
pessoal do autor.

No caso inverso, porém o legislador pode e deve desig-
nar os atos que ndo incidam de modo algum sdbre o direito
de autoria pessoal para garantir assim a liberdade absoluta
da reprodugio.

Sébre éles o Estado conserva o direito da primeira pu-
blicacio e depois dela caem no dominio ptiblico.

Estudado assim o assunto em geral, é de interésse co-
nhecer que a respeito tém resolvido as principais legisla-
¢oes.

Permitem a livre reprodugdo dos atos oficiais: a Ale-
manha (lei de 1901, art. 16), a Austria (lei de 1895, art.
5), a Bélgica (1886, art. 11), o Brasil (1898, art. 22), a
Columbia (1886, art. 54), a Dinamarca (1904, art. 8), o
Equador (1887, art. 20), a Espanha (1879, art. 20), a Fin-
landia (1880, art. 10), a Franca (Vide: Huard et Mack —
Repert., pag. 19; Pouillet — n. 60; Darras — n. 79), a
Ttalia (1898, art..11), o México (Cébd. Civ., 1884, art.
1166), a Nicaragua (Céd. Civil, 1904, art. 763), a Norue-
ga (1910, art. 8), os Paises Baixos (1891, art. 4), Por-
tugal Cod. Civil, 1867, art. 571), a Rissia (1911, art. 37)
a Suissa (1883, art. 11, n. 2.) °

Somente na Hingria (lei 25 de 1880, lei 16 de 1884,
art. 10) as leis reservam ao Estado o direito exclusivo de
publicar o texto das leis e os atos de govérno; ali os parti-
culares apenas tém o direito de publicar edi¢des anotadas ou
comentadas. A excegio confirma, portanto, a regra.

A enumeracio supra é tio imponente que se pode per-
feitamente considerar um verdadeiro consensus omnium.

E quando as leis forem omissas a respeito bem anda-
T30 os juizes decidindo de acérdo com o consenso geral, com
fundamento nas considera¢Ses e distingbes aqui exaradas.
a) Prof. Ernest Rothlisberger. Secretario Geral do Bureau
Internacional da Propriedade intelectual (Berna.)

(In “Revista de Derecho” (Montev1deo) ano XX,
o 3, pag. 41 ou “Rev. de Dir.”, vol. 30, pags. 407/12.)
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O direito moral do autor obteve, nos titimos tempos,
plena autonomia, reconhecida pela doutrina, pela lei e pela
jurisprudéncia, qualquer que seja a natureza atribuida ao
direito autoral, si uno, si duplice, como, alias, prefenmos e

a) funda-se no respeito 3 personahdade humana, em
sua alta rnamfestagao criadora de arte e ciéncia, universal-
mente reconhecido pela lei e pelo direito;

b) apresenta-se com carater -absoluto, perpétuo, in-
transmissivel e irrenunciavel;

c) consiste:

1.° — na seguranca da paternidade da obra;

2.° — na defesa do inédito;

3.° — no arrependimento, primando sObre a cessio,
maxime no caso de inércia do cessionario na publicacio, e
até sobre a desapropriacgio;

4.° — na faculdade imanente de correcdo, a despeito
de quaisquer convengles em contrario, salvo a indenizacio,
se couber, qualquer que seja o grau de solvabilidade do
autor;

5. — no direito ao respeito, seu aspécto negativo, im-
pedindo quaisquer modificacbes feitas por outrem, salvo au-
torizacio concedida a posteriori, indicadas, neste caso, a
data e o autor daquelas;

6.° — na sua impenhorabilidade;

d) transmite-se concurrentemente:

1.° — a executores individuais ou coletivos, designa-
dos especialmente;
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2.° — aos herdeiros legitimos ou testamentarios;

3. — ao Estado, que o exercitarad pelo érgao do Mi-
nistério Publico;

4.° — 3s asscciagdes literarias e artisticas;

5. — a qualquer que vele pela intangibilidade da obra
e pela reputagdo do autor.

No aspécto positivo, a transmissio € restrita, limitan-
do-se, salvo desejo em contrario do autor, & corre¢ao do
que possa prejudicar 4 meméria do morto.

e) da lugar 3 indenizagio pelo simples dano moral,

além do reflexo patrimonial, se houver, e exige meios judi-
{drios hibeis para estancar imediatamente sua ofensa.

O Brasil, adotando o texto da Convengdo de Berna,
revista em Roma, fica obrigado a reformar sua legislagio
para atender aos pontos indicados na conclusio anterior,
como caracteristicos do direita moral, ou para, como mini-
mo de protecdo:

1.° — revogar o paragrafo primeiro do art. 667 do
Cod. Civil, proibindo, ao revés, a cessio do nome literario;

2.° — precisar o direito de corregio, no seu duplo as-
pécto, positivo e negativo;

3.° — determinar o regresso ao autor dos direitos so-
bre a obra, no caso de perempncio dos do cessionério;

4.° — regular a transmissio post mortem do direito
moral, inalienavel e irrenunciavel;

5.° — restabelecer sua impenhorabilidade;

6.° — determinar expressamente a indeniza¢io do dano
moral, a0 menos nessa matéria. (Philadelpho Azevedo
(1930), “Monogr. sébre o Dir. Moral do Escritor””) (In
“Brasil Acérdios”, 1.° Supl. de 1936, pags. 275/6.)

Bibliografias — Ruy Barbosa, “Red. do Proj. do Cé6d. Civ.”, nags.
174 e segs.; id. “Repl.”, n. 320-I; Nicola Stolfi, “Traiié de la proprie-
té litteraire et artistique”, trad, 2.2 ed. ital., 1919, §§ 359 a 414
Francesco Ruffini, “Acad. de Dr. Int., Recueil des cours”, 1926, v, 2,
Pags. 391 e segs.; Visc. Carnaxide, “Trat, da propr. lit. e artist.” , 1920,
Pags. 13 e segs.; Planiol, “Traité de droit civil”, v, I, § 2545; Fadda
¢ Bensa, “Pand. de Windsckeid”, v, I, pags. 656 Pouxllet “Tralt de
}a propr. lit. et artist.”, 3.2 ed., 1908 § 9; Stolfi, “Trat.”, § 407; Piola
Casei, “Trat, del du'uto di autore”, 2.3 ed,, 1927 § 5; Alfredo de Gre-
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gorio, “Il contr. di edizicne”, 1913, §§ 10 a 23; Colin et Capitant, “Cours
élém. de droit civ. franc.”, 4.2 ed., 1923, v. I, pags. 106; Maurice Pi-
card, “Trat. de Dir. Civ. Franc. de Planiol et Rippert”, § § 575-575;
Jean Rault, “Le conir, d’edition en droit frangais”, 1927, pags. 48;
Werrer Lauterbach, “Du Contrat d’edition”, 1915, pags. 44; Gorguet-
te d’Argouves, “Le droit moral de Yauteur”, 1926, pags. 11; Ernst
Rithlisberger, “Droit d’auteur”, 1925, pags. 77; J. F. Chartier, “Les
droits du musicien sur son oeuvre”, 1923; Maurice Palmade, “La pro-
priété litteraire et artistique”, 1923; Allfeld, “Droit d’auteur”, 1928,
psgs. 130; Renée Pierre Lepaulle, “Les droits de I'auteur sur son oeu-
vre”, 1927, pags. 21; Marwitz e Mohring, “Droit d’Auteur”, 1929, pags.
81; Ostertag, “Droit d’auteur”, 1930, pags. 68; Gustavo Adolpho Bail-
ly, “Direitos autorais”, 1930, pigs. 7 a 16; Theodoro Sternberg, “Intr.
a ciéncia do direito”, ed. hesp., 1930, pags. 371-3; Renouad, “Traité
des droits d’auteur”, 1838, v. 2, pags. 23; Mario Rotondi, in “Riv, di
Dir. Comm.”, 1924, part. 1.2 pags. 183; Kohler ”Atas da Conf, de Ber-
lim, pags. 175; Smoscherver, “Droit d’Auteur”, 1930, pags. 80; Alberto
Musati, in “Rid. di Dir. Comm.”, 1920, part. 1.3, pags. 46; Pestallozzi,
in “Riv. di Dir. Comm.”, part. 2.2, pags. 632; Sacerdoti, in “Riv. di
Dir. Comm.”, 1909, part, 2.3, pags. 53 e 64; Alberto Vaunois, “Droit
d’auteur”, 1930, pags. 30; Osterrieth, “Droit d’auteur”, 1899 pags. 121;
Georges Bry, “La prop. industr., litt. et artist., 1914, § 742; Geny, “Les
droits sur les lettres missives”, v. I, hs, 132 e 135; Marcel Plaisant,
“Pour les droits de la pensée”, 1925 Boor, “Droit d’auteur”, 1929, pags
54; Piola Caselli, in “Riv, di Dir. Comm.”, 1928, part. 1.4, pags. 362;
Elemer Balas, “Droit d’auteur”, 1929, pags. 95; Luchaire, “Conf, de
Roma, actes”, pags. 170; Alexandre Elster, “Droit d’auteur, 1928, pags.
143; Virgilio de Sa Pereira, “Man do Céd. Civil”, v. 8/492; Teixeira
de Freitas, “Cons. das leis civis”, not, ao art, 884; Tobias Barreto,
“Estudos de - direito”, 1892, pags. 272; Lacerda de Almeida, “Dir.
da Coisas”, v. I, § 3; Coelho Rodrigues, “Proj. do Céd. Civ.”, pags.
20; C. Bevilaqua, “Trab. do Céd. Civil”, v, I, péags. 66 a 81; id., “Teor.
geral”, ed. 1929, pags. 68 e 412; ibid., in “O Dir.”, v. 85/329; ibid.,
“Cod. Civ. Com.”, v, 3/181; e muitos outros, (In “Brasil Acérdios”
1.c Suplemento de 1936, pags. 276/7.)

A lei 496, de 1.° de agdsto de 1898, estabeleceu o re-
gistro dentro de dois anos como formalidade essencial para
0 g6z6 dos direitos autorais, na Biblioteca Nacional.

Para ésse registro foram expedidas instrugfes em
1899 (6 de dezembro), 1901 (11 de junho) -e a final em
1917 (18 de janeiro.)

O Cédigo Civil (art. 673) mandou fazer o registro no
Instituto Nacional de Miisica, na Biblioteca Nacional ou
na Escola Nacional.de Belas Artes, conforme a natureza da
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producio. Sendo a lei 4.827 posterior 4 de n. 4.790, de 2 de
janeiro de 1924, ficou sem efeito a exdriixula alteracdo por
éste trazida ao Cddigo Civil, mandando no art. 1.° que as
composicbes musicais fossem registradas na Biblioteca
Nacional.

Por uma fortuita circunstincia cronologica, decorren-
te da maior ou menor rapidez na san¢io de varios projetos,
obviaram-se, desta vez, os inconvenientes da balburdia e
falta de sistema que presidem 3 elaborac¢do de nossas leis.

Ja em 1912, um especialista na matéria, o Dr. Arman-
do Vidal, impugnava a constitucionalidade do registro como
formalidade essencial para aquisico dos direitos autorais
(“Rev. de Direito”, v. 27, pag. 482, e Convengio litera-
ria com a Franca, pags. 129 e segs.).

Clovis Bevilaqua prestou inteiro apoio a essa opiniao
(op. cit. vol. 3, pag. 209), mostrando que o Cddigo nio s6
dividiu a sede de registro, conforme a natureza da obra, co-
mo atenuou o rigor do direito anterior, que julgava atenta-
torio do art. 72 § 26 da Constituigio Federal: “o Cbdigo
cria o registro, porque é 1itil para a seguranga das relacdes
juridicas, como meio de prova e verificacio de prioridade.
Mas n3o faz déle depender o exercicio de um direito que na
obra, tem uma objetivagio certa.”

No Instituto dos Advogados predominou a mesma opi-
nido (“Rev. de Direito”, v. 58, pag. 273), a despeito da im-
pugnagdo que tem sido levantada contra a mudanga opera-
da na redagdo final do projeto da expressio “g0zo” pela de
“seguranca”.

O parigrafo tinico do art. 673 diz que as certiddes do
registro induzem a propriedade da obra, salvo prova em
contrario: é, assim, uma utilissima presun¢io “juris tatum”
para conhecimento de terceiros, mas seém trazer a ultima pa-
lavra a. propriedade.

As instrugdes mandavam fazer o registro em varios
lugares, quando a obra apresentasse fei¢Ges diversas — a
lei, porém, preferiu um sé registro, onde for mais compati-
vel com o caréter predominante da produgio, o que podera
trazer muitos inconvenientes.

As instrugGes, nos casos controvertidos de pedido si-
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multineo, mandam sobreestar no registro até que a ques-
tdo se decida por acordo das partes cu perante o juiz com-
petente (art. 11.)

Pela adesdo & convengio de Berna (lei 4.541, de feve-
reiro de 1922, e dec. 15.530, de 21 de junho de 1922), ga-
rantimos as nossas obras no estrangeiro, sendo que no
Brasil em particular, V. G. pela convencZo literaria com a
Franca, e de um modo geral pelo Cédigo Civil ja estavam
garantidos os direitos de autores estrangeiros, aqui residen-
tes ou nio, independentemente de registro (lei 2.577, de
1912; Clovis — op. cit., v. 3, pag. 177; Armando Vidal —
op. cit., pag. 111.) (In Philadelpho Azevedo, “Registros
Pablicos”, 1924, pags. 140/1.)
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ELEMENTO HISTORICO

Lei n. 496, de 1 de agosto de 1898 — Define e garante
os direitos autorais.

Art71.° Os direitos de autor de qualquer obra litera-
ria, cientifica, ou artistica, consistem na faculdade, que s6
éle tem, de reproduzir ou autorizar a reprodugic do seu
trabalho pela publicacio, tradugio, representacio, ou exe-
cucdo de qualquer outro modo.

A lei garante éstes direitos aos nacionais e aos estran-
geiros residentes no Brasil, nes térmos do art. 72, da Cons-
tituicdo, se os autores preencherem as condigBes do art. 13.

Neta —. Aos estrangeiros ndo residentes ma Reptblica o direito
de autor ¢é garantido s6 mo caso de ajuste internacional (Comst, da
Republiéa, art, 72, pr.; Decr. n. 10.353, de 1889, Convenc¢do com Por-
tugal; C. de Carvalho, “Nova Consol,, art. 519) — (In “Cé6digo Penal”
de Bento de Faria, vol. I, pag. 263, 3.2 ed., 1919.)

Art. 2° A expressio “obra literaria, cientifica ou
artistica” compreende: livro, brochuras e em geral escritos
de qualquer natureza; obras draméaticas, musicais ou drama-
tico-musicais, composigbes de mtisica, com ou sem palavras;
obras de pintura, escultura, arquitetura; gravura; litogra-
tia, fotografia, ilustrages de qualquer espécie, cartas, pla-
nos, esbogos; qualquer produgio, em suma, do dominio lite-
rario, cientifico ou artistico.

Art. 3.° O prazo de garantia legal para os direitos
€numerados no art. 1.° é:
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1.° Para a faculdade exclusiva de fazer ou autorizar
a reprodugio por qualquer forma, de 50 anos a partir do dia
1 de janeiro do ano em que se fizer a publicagio;

2.° Para a faculdade exclusiva de fazer ou autorizar
tradugdes, representacbes ou execucoes, de 10 anos, a con-
tar, para as tradugbes da mesma data acima prescrita, para
as representacles e execugbes, da primeira que se tiver
efetuado com autorizacio do autor.

Nota — Parecer do dr. Araripe Junior (Rel. do Min. da Juslica):

“Penso que na lei n. 496, de 1898, nido existe sen2o antinomia
aparente.

A redacdo do n. 2, do art. 3.0, e do art, 13, n. 1, nfo é explicita
mas essa falta supre-se pela interpretacido extensiva.

Os textos da mesma lei se estendem uns pelos outros, se pala-
vras. antecedentes e subseqiientes declaram o seu espirito (B, Car-
valho,, “Dir. Civ.”, I, 12, n. 24-A; Ribas, “Dir, Civ.”, I, pag. 297; Alv.
de 18 de fevereiro de 1766.)

Qualquer obscuridade, portanto, resultante de imperfeita enume-
racio que se encontre naquele artigo desaparece diante do pensamen-
10 do legislador claramente enunciado nos arts. 1.0 2.° 3.° a. 2°
14 e 15.

O art. 1.° define o que é direito de autor: a faculdade que sé
éste tem de reproduzir ou autorizar a reproducio do seu trabalho
pela publicacdo, tradugdo, representacdo, execugdo, ou por qualquer
outro modo, No texto déste artigo sdo mencionadas diversas catego-
rias de reproducdo ou vulgarizacio da obra literaria, cientifica ou
artistica:

a) a publicagdo sinénimo de impressio ou edicdo da obra ori-
ginal;

b) a impressio ou edigio de obra traduzida; c¢) a representacgdo
ou execucdo; d) a publicacio por qualquer outro modo, devends en-
tender-se compreendidos nesta categoria todos os recursos de repro-~
ducdo que sdo hoje oferecidos pelas artes graficas, pela plastica e
até pela eletricidade em suas aplicagées ao fondgrafo e ao quinetos-
copio (kinetoscopio).

O art, 2.° define o que seja obra literaria, cientifica ou artistica,
em sua forma externa ou apreensivel, para os efeitos da garantia
ccnfra a contrafacio.

Assim aparecem: livros, brochuras e em geral escritos de qual-
quer natureza; obras dramaticas, musicais ou dramatico-musicais, com
pesicdes de musica, com ou sem palavras; obras de pintura, escul-
tura, arquitetura, gravura, litografia, fotografia, ilustracges de qual-
quer natureza; obras dramaticas, musicais ou dramatico-musicais, com-
dominio literario, cientifico ou artistico.

— 120 —

BDJur

WAL htpbdjurstjusr



LEGISLAGAO

O legislador atendeu aos trés veiculos pelos quais ordinariamen-

te sido transmitidas as producdes do espirito: a escritura —— abran-
gendo-se nessa expressio todas as representacdes mudas do pen-
samento, em caracteres convencionais; a alocucido — de viva voz,

em {6das as suas manifestacdes; a plastica — em tddas as suas espé-
cies, inclusive a arquitetura, que o legisiador brasileiro, ao contrario
do alemdo (L. de 9 de janeiro de 1876. art. 3.), julgou apropriavel.

Naquela enumeracdo as obras dramaticas e dramatico-musicais
sdo atingidas por dois tipos diferentes: estas obras podem ser im-
pressas, litografadas ou reproduzidas por qualguer outro meio gra-
fico, em livros, brochuras, etc., ou aparecem simplesmente como de
representacdo ou execucdo.

Tais meios de reproducdo s3o independentes entre si, como se se
tratasse de obras de natureza diversa.

A tddas as formas de existéncia concreta da obra acima descri-
ta e contra tédas as formas de reproduciio também indicadas, o art,
3.° concede indistintamente a garantia legal deniro de prazos deter-
minados.

Comparados os dois nimeros désse artigo, reconhece-se que o le-
gislador procurou distinguir, no que entende com os dramas e outras
obras de exibicZo teatral ou audi¢do publica, dois modos de publi-
cacdo: a genérici — que abrange pelo dispositivo do n, 1, tédas as
espécies do art, 2.° nas quais entram as obras dramaticas, como li-
vres ou brochuras; e a representagdo — ou execugdo primeira, auio-
rizada conforme o preceito do n. 2.

E’ evidente que neste tltimo membro a lei ndo cogita senZo na
copia manuscrita indispensavel, como texto, & representagao ou exe-
cugdo.

Acrescente-se que, de acérdo com os arts. 14 e 15, “t6da a re-
presentagdo ou execugdo publica, total ou parcial, de uma obra li-
teraria ndo pode ter lugar sem consentimento do autor.”

Mas em face do sistema da lei para que o autor entre no gbzo
désse direito, é condicdo indispensivel o registro de que trata o art.
13, o qual ndo excetuou obra alguma, antes fulmina com a exclusdo
da garantia tédas as obras que ndo forem apresentadas a registro
deniro do prazo de dois anos, assinado para tédas as faculdades do
art. 3.0, inclusive a de fazer autorizar representacédes.

De tudo quanto fica exposto resulta que o critério para o regis-
tro ndo pode ser outro.sendo a publicacdo, digo melhor, a publici-
dade da obra, e a dos dramas e outros trabalhos da mesma natureza
nao se faz s6 pela escrita.

O d:reito de autor ndo pode ter por objeto o inédito que é como
se nio existisse.

E’ certo também que nio hi, nem deve haver lei que obrigue
© autor a dar i estampa ou imprimir a sua obra, apenas a tenha pro-
duzido, ou o prive de escolher outro meio de publicidade, quando a
natureza da obra o comporte.
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A publicidade, por qualquer déstes meios, portanto, é que da ori-
em a ésse direito, ndo podendo anies disto haver contrafagfo, se-
0 o crime de furto definido no Codigo Penal.

Ora, seria absurdo admitir que a lei tendo assim, nos arts, 1.°, 2.,
2° 14 e 15, reconhecido aos autores de obras draméticas, publicadas
pela representacdo mas nfo impressas, o direito de registro, viesse
negar-lhe ésse mesmo direito, sob o aspecto da exigéncia da impres-
sdo0 prévia,

g
o
<

Nessa hipétese temos a distingdo clarissima que a lei estabelece
entre direitos de autor decorrenies da peca teatral reduzida a livro e
os da mesma produgiio representada; nem se deve atribuir ao reda-
tor do preceito legal o intuite de forgar o autor a garantir o direito
de reprodugdo, pela imprensa, se quiser té-la para a represenlagio
subourdinando assim a garantia do n. 2, do art, 3.°, a do n. 1. Nada
disto.

“Quem tem um direito a exercer, tem direito aos meios sem os
uais o direito principal seria ilusgrio” (P, Baptista, “Herm. Jur.”,
§ 40}

Que importa o art. 13, n. i, nao enumere 0s manuscritos das
pecas dramaticas representadas ou executadas, nos térmos do sart.
3.0, -m. 2, ndo impressas, se os ariigos anteriores exigem o regisiro?

Que importa essa omissio se o préprio art. 13, pri., nfo exce-
tua dessa formalidade nenhuma das obras de que sc ocupa a lej,
antes, ao contrario, referindo-se ao art. 3.°, em tédas as suas partes
exige o regisiro das pegas simplesmente representadas ou executadas?

Essa omissdo, todavia, explica-se pelo intuito do redator da 1lej,
que sO teve em vista nos dois ns, do referido art. 13, assinalar as
duas nicas formulas possiveis de registro, a direta e a indireta, isto
é, a das obras que se corporisam num texto ou exemplar de produ-
¢do com caracteres graficos definitivos, e a das obras plasticas que
nio podem ser depositadas em espécie, mas tdo-sOmentie em efigie
ou reiratadas em dimensdes reduzidas, como sucede com pinturas,
‘estatuas, etc.

O sentido, pois, das expressdes —— obras impressas, fotografadas,
iitografadas, ou gravadas — de que se serve o art, 13, n. 1, ndo pode
ser outro secdo o de — texto publicado.

Ora, sendo o manuscrito de uma obra dramatica representada por
um texto editado ou publicado em récita, segue-se que a obra drama-
4ica, em manuscrito; porém, representada acha-se no caso de ser re-
gistrada, nos térmos do artigo citado, respeitado que seja o disposto
no art.-21, n. 1 (In “Cédigo Penal” de Bento de Faria, vol. 1, pags.
246/6, 3.2 ed., 1919).

Art. 4° Os direitos do autor sio moveis, cessiveis e
transmissiveis no todo ou em parte e passam aos herdeiros
segundo as regras do direito.
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§ 1.° A cessio entre vivos nio valerA por mais de
trinta anos, findos os quais o autor recobrara seus direitos,
se ainda existir.

§ 2.° Fica sempre salvo ao autor, por ocasizo de cada
nova edi¢do, emendar ou reformar sua obra, ou reaver seus
direitos sObre ela, contanto que restitua ao cessionario o que
déle houver recebido em pagamento, metade do valor liqui-
do da edic¢io anterior.

§ 3.° Para execugio do paragraic antecedente, o ces-
sionario devera declarar por escrito ao autor o ntimero de
exemplares de cada edicio com o respectivo preco e cada ti-
ragem serd considerada como uma edigio.

§ 4.° As declaragBes do cessiondrio fazem prova ple-
na contra éle, mas o autor podera contesti-las sempre que
tiver outras e opor-lhes.

Art. 5° A cessio ou heranga, quer dos direitos de
autor, quer de objeto que materializa a obra de arte, lite-
ratura ou ciéncia nio da o direito de a modificar, seja para
vendé-la, seja para explora-la por qualquer forma.

rt. 6.° Na auséncia de ccntrato de edigZo, legal-
mente feito, presume-se sempre que o autor estd na inteira
posse de seus direitos. Aquéle que, sem ésse contrato, sejam
quais forem as alegagbes que fizer, publicar qualquer obra
deve ap autor uma indenizagio nunca inferior a 50 por cen-
to do valor venal da edigio completa.

Art. 7.° Os credores do autor nio podem durante a
vida déle apreender os seus direitos, mas tdo sOmente os
rendimentos que dai lhe possam advir.

Art. 8° Os proprietarios de uma obra péstuma go-
zam dos direitos de autor pelos prazos marcados no art. 3.°
a contar, porém, para as reproducbes e tradugdes, do dia 1
de janeiro do ano em que tiver falecido o autor.

Art. 9° Quando uma cobra feita em colaboragio nédo
suscetivel de ser dividida, os colaboradores, desde que nio
preceda contrato em oposto, gozam de direitos iguais, nioc
podendo qualquer déles, sem o consentimento de todos os
outros, fazer ou autorizar a sua reprodugio.

Em caso de desacoérdo entre os co-proprietarios, cabe
20s tribunais decidir, podendo quando algum déles se opo-
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nha a publicacio determinar que éle ndo participe das des-
pesas nem dos lucros ou que seu nome nao figure na obra.

Cada um dos proprietarios pode individual e indepen-
dentemente fazer valer a sua parte de direitos.

Art. 10. Nas obras teatrais em que colaborem diver-
sos autores basta o consentimento de um déles para a sua
exibi¢io ou representacio, ficando salvo zos mais o direito
de pelos meios judiciais se indenizarem da parte que lhes
tocar.

Art. 11. O editor de uma obra andnima ou assinada
com pseudonimo tem o onus e direitos de autor. Todos, po-
rém, passardo a éste, desde que seja conhecido.

Art. 12. O autor de uma traducio goza a respeito
dela dos mesmos direitos autorais, nio podendo, porém, im-
pedir que se faca da mesma obra outras traduges, salvo
durante o prazo do art. 3.°, n. 2, se foi cessionario désse di-
reito.

Art. 13. E’ formalidade ‘indispensavel para entrar
no gozo dos direitos de autor o registro da Biblioteca Na-
cional, dentro do prazo méaxime de dois anos, a terminar no
dia 31 de dezembro do seguinte aquele em que deve comegar
a contagem do prazo de que trata o art. 3.°:

1) para as obras de arte, literaria ou ciéncia, impres-
sas, fotografadas, litografadas ou gravadas, de um exem-
plar em perfeito estado de conservacio;

2) para as obras de pintura, escultura, arquitetura,
desenhos, esbocos ou de outra natureza, um exemplar da
respectiva fotografia perfeitamente nitida, tendo as dimen-
soes minimas de 0,18 x 0,24,

Art. 14. O direito de representacio de uma obra
literaria é regulado conforme as disposigOes relativas as
obras musicais.

Art. 15. Toda execugdo ou representagio ptiblica
total ou parcial de uma obra musical .ndo pode ter lugar
sem consentimento do autor quer ela seja gratuita, quer te-
nha um fim de beneficéncia ou exploragio.

Todavia, se ela for publicada e posta & venda, consi-
dera-se que O autor consente na sua execuc¢iao em todo o
lugar onde ndo se exija retribui¢io alguma.
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Art. 16. O direito de autor para as composicdes mu-
sicais compreende a faculdade exclusiva de fazer arranjos
e variagBes sCbre motivos da obra original.

Art. 17. A cessdo de um objeto de arte nio impli-
ca a cessdo do direito de reproduc¢io em faver de quem p
arquire, ndo podendo, porém, o artista reproduzi-lo sem de-
clatracdo de que ndo é o trabalho original.

Art. 18. A reprodugic de uma obra de arte por pro-
cessos industriais ou sua aplicacio 3 industria nio lhe fazem
perder o carater artistico: mesmo nestes casos fica subme-
tida as disposicdes da presente lei.

Art. 19. Todo o atentado doloso ou fraudulento con-
tra o direito do autor constitui o crime de contrafacio. Os
que cientemente vendem, expOem a venda, tém em seus esta-
belecimentos para serem vendidos ou introduzirem no terri-
tério da Reptiblica com um fim comercial objetos contra-
feitos, sdo culpados do mesmo crime.

Art. 20. Nos crimes de contrafagio, os cumplices
s30 punidos com penas iguais as dos autores.

Art. 21. Consideram-se igualmente contrafacdes;

1) as tradugBes em lingua portuguésa de obras es-
trangeiras, quando n3o autorizadas expressamente pelo au-
tor e feitas por estrangeiros nio domiciliados na Republica
ou que nela nio tenham sido impressas. As tradugbes auto-
rizadas que estiverem nessas condicOes devem -ter a men-
gdo expressa: “Traducio autorizada pelo autor”, tinicas que
podem ser introduzidas, vendidas ou representadas no terri-
torio da Republica;

2) as reprodugles, tradugles, execugdes ou represen-
tagBes, quer tenham sido autorizadas, quer o-nio tenham
sido, por se tratar de obras que nio gozam de protecio legal
ou ja caidas no dominio ptiblico; em que se fizerem altera-
¢Oes, acréscimos ou supressbes sem o formal consentimento
do autor.

Art. 22. Nio se considera contrafacio:

1) a reprodugio de passagens ou pequenas partes de
obras ji publicadas, nem a inser¢do, mesmo integral, de pe-
quenos escritos no corpo de uma obra maior, contanto que
esta tenha carjter cientifico ou que seja uma compilagdo de
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escritos de diversos escritores, composta para usc da instru-
¢ao publica. Em caso algum a reproducio pode dar-se sem a
citacao da obra de onde é extraida e do nome do autor;

Nota — Pligio criminal nfo é a contrafagio por simples com-
pilagdo, em obra didatica, de trechos de obras estrangeiras nido re-
gistradas na Biblioteca Nacional (Ac. da Cam. Crim. do Trib, e Crim.
de 19 de dezembro de 1900; “O Direito”, vol, 85, pag. 307) (In Bento
de Faria, “Codigo Penal Anotado”, vol, 1, pag. 269, 3.2 ed., 1919).

2) a reproducdo em didrios e periddicos de noticias e
artigos politicos extraidos de outros didrios e periGdices e a
reproducic de discursos pronunciados em reunides piiblicas,
qualquer que seja a sua natureza. Na transcri¢io de artigos
deve haver a mengdo do jornal de onde sio extraidos e 0 no-
me do autor. O autor, porém, quer dos artigos, qualquer que
seja a sua natureza, quer dos discursos, é o Tinico que 0§
pode imprimir em separado;

3) a reprodugio de todos os atos oficiais da Uniage,
dos Estados ou das Municipalidades;

4) a reproducgio em livros ou jornais, de passagens de
uma obra qualquer com um fim critico ou de polémica;

5) a reprodugdo no corpo de um escrito de obras de
artes figurativas, contanto que o escrito seja o principal e
as figuras sirvam simplesmente para a explicagio do texto,
sendo, porém, obrigatéria a citagdo do nome do autor;

6) a reproducio de obras de arte que se enicontram
nas ruas e pracas;

Neota — Sobre quais sejam: as obras de arte a que alude o dispo-
sitivo supra (“Rev. de Direito”, vol. 29, pig. 190) — (In Bents de Faria
“Codigo Penal Anotado”, vol. I, pag. 269, 3.2 ed. 1919).

7) a reprodugio de retratos ou bustos de encomenda
particular, quando ela é feita pelo proprietario dos objetns
encomendados.

Art. 23. O crime de contrafacio sera punido com as
penas dos artigos respectivos do Codigo Penal, livro 11, tit.
X1I, cap. V, secido I, e com o confisco dos objetos contra-
feitos, ¢ de todos os moldes, matrizes e quaisquer utensilios
que tenham servido para a contrafagio, além da indeniza-
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¢do de perdas e danos causados ao autor da obra contra-
feita.

No Distrito Federal observar-se-42 o seguinte:

§ 1.° Essa indenizagio serd demandada no féro civil,
haja ou nio procedimento criminal e haja ou ndo condena-
cio do contrafator.

No caso de condenagio o autor fica, porém, dispensa-
do da prova de contrafacio e a agio civil se limitard 3 Ii-
quidagio das perdas e danos.

§ 2.° A acdo civil seja qual f6r o seu valoer serd su-

maria.
Art. 24.. A aplicagio fraudulenta ou de ma fé sdbre
uma obra literaria, cientifica ou artistica, do nome de um
autor ou de qualquer sinal por éle adotado para designar
suas obras, sera punida com a prisdo celular de seis meses
a um ano e multa de 500,00 a Cr$ 1.000,00, sendo também
a gbra apreendida.

Nota — (Cédigo Penal de 1890, art. 69: A condenagio do crimi~
noso, logo que passe em julgado, produzirad os seguintes efeitos: a)
Perda dos instrumentos e resultados 'do crime, nos casos em que 0
ofendido ndo tiver direito A restitui¢cio; b) A obrigacdo de indeni-
zar ¢ dano; c¢) A obrigacio de satisfazer as despesas judiciais, Pars-

grafo tnico. Esta responsabilidade é solidiria havendo mais de um
condenado pelo mesmo crime,

Art. 25. No caso de representacio ou exibi¢io nio
autorizada de obras dramaticas ou musicais, o autor ou ces-
sionario podera requerer a apreensio das receitas brutas da
representagio ou exibicio e o empresario reconhecido cul-
pado serd punido com a prisdo celular por seis meses a um
ano.

Notz — Incide na sancdo do art. 384 do Céd. Penal (1890) o fa-
to de fazer representar em espetaculo publico, a traducdo de um dra-
ma, sem consentimento do cessionario do legitimo tradutor (Ac. do
Cons, do Trib. Civil e Crim. — “Q Direito”, vol, 73, pags. 387) -(Im
Benlo de Faria, “Cédigo Penal Anotado”, vol. I, pag. 270, 3.2 ed,, 1919).
(Veja o novo C. P. de 1940).

Paréagrafo unico. A impoftancia da indenizagdo de per-
das e danos ndo serd nesse caso inferior a 50 por cento das
receitas brutas.
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Art. 26. Nos casos do art. 22, n. 1, e do art. 24, em
que devera haver procedimento “ex-officio” da autoridade
competente e em que qualquer, na falta désse procedimento
poderd intentar acio criminal, s6 ac auter ou ao cessiona-
rio dos seus direitos incumbe a queixa e autoria do processo.

Nota — De acordo com o dec. n. 3.836, de 24 de novembro de
19v0.

Paragrafo unico. Qualquer dos colaboradores de uma
obra artistica ou cientifica pode, independente dos mais,
usar do seu direito para puni¢io dos culpados.

Art. 27. O autor podera iniciar o processo requeren-
do busca e apreensio dos objetos contrafeitos ou das pran-
chas, modélos, matrizes que tenham servido para perpetra-
¢40 do delito, o que sera ordenado pelo juiz, mediante justi-
ficagio judicial

Feita a apreensio e se o autor decair da agip, o réu
tera direito de indeniza¢io de perdas e danos.

Art. 28. Revogam-se as disposicoes em contrario.
(Veja o novo C. P., arts. 184 a 195.)

DECRETO N. 1.825 — DE 20 DE DEZEMBRO
DE 1907 — Dispde sObre a remessa de obras im-
pressas 4 Biblioteca Nacional.

Art. 1.° Os administradores de oficinas de tipogra-
fia, litografia, fotografia ou gravura, situadas no Distrito
Federal e nos Estados sio obrigados a remeter 4 Bibliote-
ca Nacional do Rio de Janeiro, um exemplar de cada traba-
lho que executarem.

§ 1.° Estio compreendidos na disposi¢do legal nio so
livros, folhetos, revistas e jornais, mas também obras mu-
sicais, mapas, plantas, planos e estampas.

§ 2. Aplicar-se-2 a mesma disposi¢io aos selos, me-
dalhas e outras espécies numismaticas, quando cunhadas por
conta do Govérno.

§ 3.° Consideram-se como obras diferentes as reim-
pressoes, novas edigGes, ensaios e variantes de qualquer
ordem.
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§ 4.° Quando nos objetos nio estiver declarada a sua
significacio, o seu prego de venda e o nimero de exempla-
res de que a edicio censtar, todas essas indicagdes os deve-
rd3o acompanhar por ocasidg de sua remessa.

§ 5.° Noa Distrito Federal a remessa deve efetuar-se
no dia em que a obra for publicada ou entregue a quem a
mandou executar, e nos-Estados até cinco dias depois da pu-
blicacdo ou entrega, devende neste prazo ser levados ao Cor-
reio os exemplares a tal fim destinados.

Art. 2° No caso de inobservancia das disposigbes do
artigo precedente, incorreric os administradecres das ofici-
nas nz pena de multa de 50,00 a Cr$ 100,00, ficando os edi-
tores das obras ndo remetidas obrigados, logo que termine
o prazo do art. 1.°, § 5.°, a efetuar a remessa em um segun-
do prazo, igual ao primeiro, sob pena de apreensio do exem-
plar ou exemplares devidos.

Ao procurador secional do lugar comunicara o diretor
da Biblioteca Nacional a infragio ocorrida, afim de tornar-
se efetiva perante a justica federal a sangio aqui esta-
belecida. '

Art. 3.° S3o equiparadas as obras nacionais para o
efeito da contribuicio e o da apreensio, as provenientes do
estrangeiro que trouxerem indicagio de editor ou vendedor
domiciliado no Brasil.

Art. 4° Os objetos remetidos 4 Biblioteca Nacional,
em observéancia a esta lei, transitardo pelos Correios da Re-
publica com isengio de franquia e gratuidade de registro,
devendo o remetente declarar o titulo da obra, os nomes do
editor e do autor ou o pseudonimo déste, o lugar e a data
da edicio.

Paragrafo tinico. O remetente poderi exigir do Cor-
reio que nos certificados declare, dépois de verificar, o ti-
tulo do impressor, os nomes do editor e do autor ou pseudo-
nimo déste, o lugar e a data da edigdo.

Art. 5° A Biblioteca Nacional publicara regular-
mente um boletim bibliografico que tera por fim principal
-registrar as aquisi¢des efetuadas em virtude desta lei.

Art. 6.° Revogam-se as disposigGes em contrario.
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DA EXTENSIBILIDADE DA LEI AS OBRAS
EDITADAS NO ESTRANGEIRO

Lei N. 2.577 — de 17 de janeiro de 1912

Torna extensivas as obras cientificas, literarias e artisticas edi-
tadas em paises estrangeiros que tenbam aderido as convengdes in-
ternacionais sébre o assunto, ou assinado tratados com o Brasil, as
disposicdes da lei n. 496, de 1 de agdsto de 1898, salvo as do art, 13,
e da outras providéncias.

Art. 1.° Tédas as disposi¢les da lei n. 496, de 1.° de
agdsto de 1898, salvo as do art. 13, sio igualmente aplica-
veis as obras cientificas, literarias e artisticas editadas em
paises estrangeiros, qualquer que seja a nacionalidade de
seus autores, desde que éles pertengam a nagdes que tenham
aderido as convengdes internacionais sobre a matéria ou te-
nham assinado tratados com o Brasil, assegurando a reci-
procidade do tratamento as obras brasileiras.

Art. 2.° Para gozar da protecio concedida por esta
lei basta ao autor da obra estrangeira provar que preencheu
todas as formalidade exigidas para garantia dos direitos de
autor pela legislacio do pais em que ela foi pela primeira
vez publicada.

Art. 3.° A protegio concedida pela presente lei as
obras estrangeiras nio excedera o prazo fixado para garan-
tia do direito de autor pela legislagio do pais em que elas
tiveram tido a sua primeira publicacZo.

Paragrafo unico. As disposi¢des da presente lei nZo
compreendem as obras publicadas ou em via de publicagic
até a data da sua promulgagio.

Art. 4.° Revogam-se disposi¢des em contrario.

CODICO CIVIL
Art. 178. Prescreve:

§ 1.0 ...
§ 10.° Em cinco anos:
I

VII. A agio civil por ofensa a direitos de autor;
contado o prazo da data da contrafag3o.
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Art. 649. Ao autor de obra literaria, cientifica, ou
artistica pertence o direito exclusivo de reproduzi-la.

§ 1.° Os herdeiros e sucessores do autor gozarao deésse
direito pelo tempo de sessenta anos, a contar do dia do seu
falecimento.

§ 2.° Morrendo o autor sem herdeiros ou sucessores,
a obra cai no dominio comum.

Art. 650. Goza dos direitos de autor, para os efeitos
econdmicos por ésse Cédigo assegurados, o editor de publica-
¢@o composta de artigos ou trechos de autores diversos, reu-
nidos num todo, ou distribuidos em séries, tais como jornais,
revistas, dicionarios, enciclopédias e seletas.

Proj. — Art, 655. Goza dos direitos de autor, para os efeitos eec-
ndmicos garantidos por éste Cédigo, o editor de obra composta de
artiges ou trechos de autores diversos, formando um todo, como jor-
nais, revistas, dicionarios, enciclopédias e seletas,

Paragrafo tinico. Cada autor conserva, neste caso, 0
seu direito sobre a sua producdo, e poderd reproduzi-la em
separado.

- Art. 651. O editor exerce também os direitos a que
se refere o artigo antecedente, quando a obra for anénima
ou pseudonima.

Paragrafo unicor Mas, neste caso, quando o autor se
der a conhecer, assumird o exercicio de seus direitos, sem
prejuizo dos adquiridos pelo editor.

Art. 652. Tem o mesmo direito de autor o tradutor
de obra ja entregue ao dominio comum e o escritor de ver-
sGes permitidas pelo autor da obra original, .ou, em sua
falta, pelos seus herdeiros e sucessores. Mas o tradutor nao
se pode opOr A nova tradugdo, salvo se for simples repro-
ducio da sua, ou se tal direito lhe deu o autor.

Proj. — Art. 657, O direito autoral é extensivo i traducdo de obra
ja caida no dominio comum e a que houver sido permitida pelo au-
{or da obra original ou, na falta déste, pelos seus herdeiros ou su-
cessores; mas o tradutor ndo pode impedir outra tradugio, que nio
seja mera reprodugio da sua, salvo se o autor lhe tiver concedido &ste
direito.
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Art. 653, Quando uma obra, feita em colaboragio,
wio for divisivel, nem couber na disposigio do art. 651, os

colaboradores, nZo havendo convencio em contrario; terzo
entre si direitos iguais; nic podendo, sob pena de responder

- por perdas e dancs, nenhum déles, sem consentimente dos

eutros, reproduzi-la, rem lhe autcrizar a reproducio, exce-
to quandc feita na colecio d= suas cbras completas.

Pardgrafo tinice. Falecendo um dos colaboradores
sem herdeiros ou sucesscres, ¢ seu direito acresce aos schre-
viventes.

Art. 654. No caso do artigo anterior, divergindc os
colaboradores, decidiré a maioria numeérica, e, em falta des-
ta, 0 juiz, 2 requerimento de quziquer déles.

§ 1.° Ac colaborador dissidente, porém, fica o direito
de nio contribuir para as despesas de reproduc¢Zo, renun-
ciando 2 sua parte nos lucros, bem como o de vedar que o
seu nome se inscreva na obra.

§ 2.° C(Cada colaborador pode, entretanto, individual-
mente, sem aquiescéncia dos outros, defender os proprios
direitos contra terceiros, que daqueles n3o sejam legitimos
representantes.

Art. 655. O autor de composi¢cio musical, feita so-
bre texto poético, pode executd-la, publici-la ou transmitir
e seu direito, independente de autorizac¢io do escritor, inde-
nizando, pcrém, a éste, que conservara direito 3 reproducio
do texte sem a mnisica. _

Art. 656. Aguéle, que, legalmente autorizado, repro-
duzir obra de arte mediante processo artistico diferente, ou
pelo mesmo processo, havendo na composicio novidade, sera
quanto 3 copia, consideradc autor.

Paragrafo unico. Goza, igualmente, dos direitos de
autor, sem dependéncia de autprizacio, o que assim repro-
duzir obra j& entregue ao dominio comum.

Ast. 657. Publicada e exposta 2 venda uma obra tea-
tral ou musical, entende-se anuir o autor a que se represen-
fe, ou execute, onde quer que a sua audicdo ndo for retri-
buida.

Art. 658. . Aquéle, que, com autorizacio do composi-
tor de uma obra musical, sébre os seus motivos escrever com-
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binacgdes, ou variagdes, tem, a respeito destas, 0s mesmocs
direitos, com as mesmas garantias, que sdbre aquela o seu
autor.

Proj. — Ari. 683, C dircitc auiorsl sdbre composi¢des inusicais
comureende & facuidace de fazer combinacdes 2 variagdes sébre mo-
tives da obra criginal, as guais passario a periencer a sen autor,
com as mesmas garantics do direito do auter da obre original, quam-
do feitas com o consentimento do aaler dos mativos.

Art. 659. A cess3o, ou a heranga, quer dos direitos
de autor, quer da obra de arte, literatura ou ciéncia, nie
transmite o direito de modifica-la. Mas éste podera ser exer-
cido pelo autor, em cada edicdo sucessive, respeitados os de
editor.

Paragrafc tinico. A cessio de artigos jornalisticos
nio produz efeito, salvo convengdc em contrario, além de
prazo de vinte dias, a contar da sua publicagio. Findo éle,
recobra o autor em téda a plenitude o seu direito.

Art. 660. A Unido e os Estados poderdo desapre-
priar por utilidade publica, mediante indenizacdo prévia,
qualquer obra publicada, cujo denc 2 n3o quiser reeditar.

Art. 661. Pertencem a Unifo, aos Estados, ou aos
Municipios:

I. Os manuscritos de seus arguives, bibliotecas e re-
particGes.

II. As obras encomendadas pelos respectivos govér-
nos, e publicadas a custa dos cofres publicos.

Paragrafo nico. N3o caem, porém, no dominio da
Unido, do Estado, ou do Municipio, as obras simplesmente
por éles subvencionadas.

Art. 662. As obras publicadas pelo Govérno Fede-
ral, Estadual ou Municipal, nio sendo atos publicos e docu-
mentos oficiais, caem, quinze anos depois da publicagio, no
dominio comum.

Art. 663. Ninguém pode reproduzir obra, que ain-
da nio tenha caido no dominio comum, a pretexto de anota-
la, comenta-la, ou melhord-la, sem permissio do autor ow
seu representante.
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§ 1.° Podem, porém, publicar-se em separado, for-
mando obra sébre si, os comentarios ou anotacoes.

§ 2.° A permissdo confere ao reprodutor os direitos
do autor da obra original.

Art. 664. A permissio do autor, necessiria também
para se lhe reduzir 2 obra a compéndio ou resumo, atribui,
quanto a éstes, ac resumidor ou compendiador, os mesmos
direitos daquele sdbre o trabalho original.

Art. 665. E’ igualmente necessaria, e produz os mes-
mos efeitos da permissio de que trata o artigo antecedente,
a licenga do autor da obra primitiva a outrem, para de um
romance extrair peca teatral, reduzir a verso obra em prosa,
e vice-versa, ou dela desenvolver os episodios, o assunto e o
plano geral.

Paragrafo tinico. Sio livres as parafrases, que nio
forem verdadeira reprodugio da obra original.

Proj. — Art. 670. E’ igualmente necessario, e produz os mesmos
efeitos da permissdo de que trata o artigo antecedente, a licenca do
avicr da obra primitiva para alguém tirar do seu romance uma peca
teatral ou poér em verso a sua obra escrita em prosa, e vice-verss,

"ou extrair da sua obra o assunto, o plano geral e o desenvolvimcnio

dos episéddios.
Sao livres as parédias que nio forem uma verdadeira reprodu-
¢iic da obra original.

“Art. 666. Nio se considera ofensa aos direitos de
attor:

I. A reproducio de passagens ou trechos de obras ja
publicadas e a insercZo, ainda integral, de pequenas compo-
si¢goes alheias no corpo de obra maior, contanto que esta
apresente carater cientifico, ou seja compilacio destinada a
fim literario, didatico, ou religioso, indicando-se, porém, a
origem, de onde se tomarem os excertos, bem como o nome
dos autores.

II. A reprodugio, em diarios ou periddicos, de noti-
cias e artigos sem cariter literario ou cientifico, publicados
em outros diarios, ou periédicos, mencionando-se os nomes
dos atitores e os dos periddicos, ou jornais, de onde fcrem
transcritos.

— 134 —-

BDJur

i hitp:/fbdjustjus br



S
WA hip:

BDJur
:/fbdjurstijus br

OBRAS EDITADAS NO ESTRANGEIRO

III. A reprodugio, em diarios e periddicos, de discur-
sos pronunciados em reunides publicas, de qualquer natureza.

IV. A reprcdugio dos autos publicos e documentos
oficiais da UniZo, dos Estados, dos Municipios e do Distri-
to Federal.

V. A citacio em livros, jornais ou revistas, de passa-
gens de qualquer obra com intuito de critica ou pclémica.

VI. A cépia, feita & mio, de uma cbra qualguer,
contantc que se nao destine 2 venda.

VII. A reprodugdo, no corpe de um escrito, de obras
de artes figurativas, contanto que o escrito seja o principal,
e as figuras sirvam sOmente para explicar o texto, ndo se
podendo, porém, deixar de indicar os nomes dos autores, ou
as fontes utilizadas.

VIII. A utilizacio de um trabalho de arte figurativa,
para se obter obra nova.

IX. A reprodugio de obra de arte existente nas ruas
e pragas.

X. A reproducio de retratos ou bustos de encomenda
particular, quando feita- pelo proprietirio dos objetos enco-
mendados. A pessoa representada e seus sucessores imedia-
tos pedem opor-se A reprodugio ou publica exposicio do re-
trato ou busto.

Art. 667. E’ suscetivel de cessZo o direito, que assis-
te 20 autor, de ligar o nome a todos os seus produtos inte-
lectuais.

§ 1.° Dara lugar 4 indenizagfo por perdas e danos a
usurpagdao do nome do autor ou a sua substituicio por ou-
tro, ndo havendo convencdo que a legitime.

§ 2° O autor da usurpagic, ou substituicio, serd,
outrossim, obrigado a inserir na obra o nome do verdadeiro
autor.

Art. 668. Nio firmam direito de autor, para desfru-
tar a garantia da lei, os escritos por esta defesos, que forem
por sentenga mandados retirar da circulagio.

Art. 669. Quem publicar obra inédita, ou reproduzir
obra em via de publicagio ou ji publicada, pertencente a
outrem, sem outorga ou aquiescéncia déste, além de perder,
em beneficio do autor, ou proprietirio, os exemplares da re-
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producio fraudulenta, que se apreenderem, pagar-lhe-a o
valor de toda a edi¢do, menos €sses exemplares, a0 preco por
que estiverem & venda os genuinos, ou em que forem ava-
liados. -

Parigrafo tinicc. Nio se conhecendo o nimero de
exemplares fraudulentamente impressos e distribuidos, pa-
gara o transgressor o valor de mil exemplares, além dos
apreendidos.

Art..670. Quem vender ou expuser a venda ou a lei-
tura publica e remunerada uma obra impressa com fraude,
serd solidariamente responsavel, com ¢ editor, nos térmos do
artigo antecedente; e, se a obra for estampada no estran-
geiro, respondera como editor o vendedor, ou 0 expositor.

Art. 671. Quem publicar qualquer manuscrito, sem
permissic do autor ou de seus herdeiros ou representantes,
sera responsave! por perdas e danos.

Paragrafo tnico. As cartas-missivas nio podem ser
publicadas sem permissdo dos seus autores ou de quem oS
represente, mas podem ser juntas ccmo documento em autos
judiciais.

Art. 672. O auter, cu proprietario, cuja obra se re-
produzir fraudulentamente, podera, tanto que o saiba, re-
querer a apreensio dos exemplares reproduzidos, subsistin-
do-lhe o direito & indenizagio de perdas e danos, ainda que
nenhum exemplar se encontre.

Art. 673. Para seguranca de seu direito, o proprieta-
rio da obra divulgada por tipografia, litografia, gravura,
moldagem ou qualquer outro sistema de reproduc¢io, deposi-
tara, com destino ao registro, dois exemplares na Biblioteca
Nacional de Misica ou na Escola Nacional de Belas-Artes
do Distrito Federal, conforme a natureza da producio.

Pardgrafo tnico. As certiddes do registro induzem a
propriedade da obra, salvo prova em contrario.

REGULAMENTACAO DO ART. 673 DO C6DIGO CIVIL
(DIR. AUTORAL)

Republica dos Estados Unidos do Brasil — O Ministro do Estado

da Justica e Negocios Interiores, em nome do Presidente da Repu-
blica, resolve; para execucéio do disposto no art, 673, do Cédigo Civil,

— 136 —

o http:/fodjurstjus.br



OBRAS EDITADAS NO ESTRANGEIRO

que no registre de obras para garantia de direitos autorais, se obser-
vem as seguintes instrugdes:

Art. 1.° O registro, a que se refere o art. §73 do Coédigoe Civil,
para seguranca dos direitos de autor, sera efetuado, na Bibiicteca
Nacional, guanto a obras literarias e cientificas, a quaesguer ouires
cscritos e a cartas geograficas; no Instituto Nacional de Mdsica, quan-
10 a composi¢des musicais, e, na Escola Nacional de Relas Artes, guan-
10 a outras obras de carater artistico.

Art. 2.° As obras compostas de uma parte literaria e cuira mm-
sical e aquelas em que o texto for acompsanhado de estampas serzo
objeio de miais de um registro em mais de um. estabelecimento, con-
forme 2 natureza das diferentes ccmponentes.

Art, 3.° Para obter o regisiro, o aufor ou propriefirio da ohra
divulgada por tipografia, litografia, gravura, moldagem, ou gqualguer
oniro sistema de reproducio, deveri requere-io, por si ou por pro-
curader, ao direior do estabelecimenio a que =zquele comentir, e al
lepositaréa dois cxemplares em perfeito estado de conservagfo.

Art, 4.° .A cada obra a ser registrada deveria corresponder um
requerimenio em que se fara declaracdo expressa da nacionalidade
e do domicilio do autor, nacionalidade e domicilio do. proprietirio
atus}, ne caso de ter havide tramsieréncia de direitos, titulo da obra,
lugar ¢ texapo da publicacfo, sistema de reprodugdo que houver side
empregade, ¢ todos os carateristicos que 2 mesma obra forem cesen-
cinis de modc a ser possivel distingui-la, em {odo tempo, de gualguer
outra congénere, i

Art. 5.° Q diretor do estabelecimento em gue se tiver de efeiuar
o registro podera exigir, quando a julgar necessiria, a prova da nacio-
nalidade ¢ do domicilio do autor ou proprietario, bem como a do iem-
po da publicagdo. '

Art. 6.° No caso de permissdo para ser traduzida, reduzida a com-
péndio, ¢u resumida alguma obra nio entregue ao dcminio comum,
assim como no caso de contrato de edigdo, no de cessio, e no de sa-
cessiio, é indispensavel gque se faga a respectiva prova,

Art. 7.° Havera para o registro, em cada um des estabelecimentios
um livro especial, que sera aberto e encerrado pelo diretor, e no qual
sera lavrado, em relacdo a2 cada obra, um termo diferente, que con-
terd todos os esclarecimentos necessarios, e sera assinado pelo secre-
tario.

Art, 8° Um dos exemplares depositados sera arquivado na secrs-
taria, devidamente acondicionado, € o outro sera destinado 4s colegdes
do estabelecimento, sendo lancados, em ambos, o nimero de ordem
e a data do registro, e aplicado um carimbo com o nome do estabele-
cimento e as palavras “Direitos do Autor”.

Art. 9° A certiddo do registro, assihada pelo secretario e autem-
licada pelo diretor, dar4d a tranmscri¢do integral do termo, com o sem
numere de ordem e o do livro em que houver sido lavrado.
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rt. 10. O registro de cada obra estd suicito a taxads 2800(
independente da que for devida por certiddo da obra registrada.

A referida taxa sera paga em estampilhas, que o secretario inutili-
zara.

Art. 11.° Si duas ou mais pessoas reqguererem, 20 mesmo tempo, o
registro de uma obra ou de obras que paregam idénticas, ou sobre cuja
autoria se tenha suscitado discussdo ou controversia, ndo se fara o
regisiro sem que se haja decidido, por actrdo das partes ou perante o
juize competente, a quem cabem os direilos de autor.

Art, 12, Do mesmo mcdo se procedera quando, depois de efetuado
o registro de uma obra, for éle novamente reguerido em nome de outra
pesrca, caso em qgue, sendo decidido que os direitos cabem 2o ltimo
requerente, se lavrara novo termo do registro, lancando-se schre o pri-
meiro a moia “Sem efeito”, anienticada pelc diretor.

Art, 13. A relacio das obras registradas sera publicada mensai-
mente, no Diario Qficial, correndo a despesa por conta de cada um
dos estabelecimentos em que os registros se tiverem efetuado.

Rio de Janeiro, 18 de-Janeiro de 1917. — Csrlos Maximiliano Pe-
reira dos Santos.

—47A —
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Art. 649, §§ 1.° ¢ 2° — O Prazo durante o qual o di-
reito dos autores é tutelado pelo direito positivo oferece a
maior variedade nas legislagGes. E’ perpétuo, no México
(Cédigo Civil, 1.138), com algumas limita¢Bes: o editor de
obra postuma, ndo sendo herdeiro nem cessionirio, gozara
da propriedade durante 30 anos (art. 1.143); o autor dra-
mético desfrutara o seu direito enquanto viver, e os seus her-
deiros durante trinta anos (art. 1.169); os cessionarios te-
rao o gozo désse direito até trés anos depois da morte do
autor (art. 1.170); além disso, a propriedade literaria e
artistica prescreve em dez anos, e a dramitica em quatro
(art. 1.263). E’ ainda perpetuo na Guatemala (lei de 29 de
outubro de 1879) e na Venezuela (lei de 17 de maio de 1894,
art. 4°).

Dura oitenta anos, depois da morte do autor, na Espa-
nha (lei de 10 de janeiro de 1879, art. 6.°) e na Colémbia
(lei de 26 de outubro de 1884). Bsse prazo reduz-se a vinte
. cinco ancs para os cessionarios, se o autor deixar herdei-
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TO necessario, ao qual competira o gozo do direito durante
cingiienta e cinco anos.

E’ de cinqgiienta anos, contados depois da morte do au-
tor, a duracdo de direito autoral, na Franga (lei de 14 de
Ju‘ho de 1865, art. 1.°); na Bélgica (lei de 22 de margo de
1886, art. 2.° ), na Hu*1gr1a (lel de 25 de abril de 1884,
art. 11); na Inglaterra (lei de 16 de dezembro de 1911,
art. 3.°); no Luxemburgo (lei de 10 de maio de 1898, art.
2.°); na Bolivia (lei de 13 de agdsto de 1874, art. 10); no
Equador (lei de 3 de agdsto de 1887, art. 9.°) ; em Portugal
(Codigo Civil, arts. 3/9 584); na Russia (lei de 20 de
marco de 1911, art. 11); e na Suécia (lei de 10 de agdsto
de 1877, art. 7.°).

E’ de trinta anos na Alemanha {lei de 19 de junho de
1901, art. 29), na Austria (lei de 26 de dezembro de 1895,
art. 43 ), € no Japio (lei de 3 de margo de 1899, art. 3.°).

De 10 anos na Argentina (lei de 16 de setembro de
1910, art. 5.°).

O sistema italiano € original ¢ ndo teve imitadores: o
autor goza de direito exclusivo de reprcdugio durante a vida.
Os seus sucessores gozam de igual direito até quarenta anos,
contados da primeira publicacdo da obra. Depois désses
quarenta anos, qualquer pessca poderad publicar a obra, com
a condigio de indénizar os sucessores do autor, até mais
quarenta anos. Passados oitenta anos da sua publicago, 2
obra cai nc dominio comum (dec. de 19 de setembro de 1881,
arts. 8.° ¢ 9.°).

As leis citadas nio variam sOmente na determinacic
do prazo de protecic ao direito autoral; falta-lhes uniformi-
dade ainda sob varias relacBes, o que-seria longo acentuar
neste momento, porém que se podera verificar, consultando-
as nas colegBes especiais ou no “Annuaire de légisiation
étrangére”. (Crovis Beviragua, “Cédigo Civil”, vol. 3,
pags. 177/9).

.Art. 650 e pardgrafo sinico — Lei alema de 10 de ju-
nho de 1901, art. 4.°; austriaca, de 26 de dezembro de 1895,
art. 8°; russa, de 20 de marco de 1911, arts. 13 e 14, que
reduz a 25 anos a duragdo do direito dos editores de jornais,
revistas, dicionarios, almanaques e outras coletineas; japo-
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nésa, de 3 de margo de 1899, art. 14; Cddigo Civil mexi-
cano, arts. 1.151 e 1.152; e portugués, 576, § 2.°, e 581.

Veja-se, ainda, o dec. italtano, de 19 de setembro de

1882, arts. 7.° e 11. (Crovis BLVILAQUA “Codigo Civil”,
vol, 3.°, pag. 185).

Art. 651 e pardgrafo timico — Lei austriaca, de 1895,
art. 11; lei belga, de 1886, art. 7.°; espanhola, de 1879, arts.
2.2, 4.° e 26; lei luxemburguésa, de 1898, art. 7.°; lei russa,
de 1911, art. 17; lei japonésa, de 1899, arts. 5.° e 12.

Vejam-se, também, o Codigo mexicano, art. 1.144; ¢
portugués, 583. (Crovis BevirLaQua, “Codigo Civil”, vol.
°, pag. 185).

Art. 652 — Vejam-ser a lei beiga, art. 1Z; a argenti-
ne, art. 3.°; a ‘.spanhola, arts. 2° 14; a luxemburgueésa,
art. 12; a austriaca, 28, 29 e 47 a russa, 35 e 30; o Codz—
go Cwll sortugueés, 577 e 0 1rexicano, 1.154 e 1.157.

Rema grande Vanedade. A lei zustriaca restringe, con-
sideravelmente, o direito de tr adugao O Cadigo Civil portu-
gués reccnhece-o, sOmente, por dez anos, se o autor é es-
trangeiro, e com a condicdo de o exercer dentro dos trés pri-
meiros anos da publicacdo. A lei espanhola faz depender o
respeito ao direito de tradugZc da obra estrangeira, da reci-
procidade concedida aos autores espanhois. (Crovis Bevi-
LaQua, “Cadigo Civil”, vol. 3.°, pag. 186).

Art. 653 e pardgrafo vinico — Lei belga, arts. 5.° ¢ 6.°;
luxemburguésa, 5.° e 6.°; japonésa, 13. Veja-se também, a
alema, de 1901, art. 6.° (Crovis Beviragua, “Cédigo Ci-
vil”, vol. 3.°, pags. 187/8).

Art. 654 ¢ §§ 1.° ¢ 2.° — Idem, idem (Idem).

Art. 655 — Lei italiana, art. 6.°, russa, 46. O art. 45
desta ultima lei estabelece que “o compositor pode servir-se
de um texto tirado, no todo ou em parte, de uma obra lite-
raria ja publicada; e a publicagio désse texto n3o poedera,
entdo, ser feita sendo com a obra musical, ou separadamente,
em um programa de concérto. E’ vedado ao compositor ser-
vir-se de obra especialmente escrita, como libreto para algu-
ma obra musical, sem o consentimento do autor dessa obra
literaria”.

)
3.
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A lei belga, art. 18, repreduzida, textualmente, pela do
Luxemburgo, art. 18, ¢é assim concebida: “Quando a obra
se compGe de palavras, ou libretos, e misica, ¢ compositor
e o autor nio poderdo, a respeito dela, tratar com um novo
colaborador. Contudo terac o direito de a explorar, isolada-
mente, por publicacdo, tradugio ou execucio publica”. Ve-
jam-se, ainda, a lei espaniicia, art. 23, e alema, 20 (Crovis
BeviLagua, “Codigo Civil,” vel. 3.°, pag. 189).

Art. 656 e pardgrafo iiiicc — Vejam-se a lei alem3, ce
O de janeiro de 1876, sobre obras de artes figurativas {en
Werken der bildenden Kuensic), art. 7.°; austriaca, art. 39,
1.°; a japonesa, art. 22; e a espanhola, art. 3.° (Crovis
Beviragua, “Cédigo Civil”, vol. 3.°, pag. 190).

Art. 657 — Vejam-ss 2 lei alem3, art. 27; a russa, 50;
a austriaca, 34; a luxemburguésa, 16; e o Cédigo portu-
gués, 595.

Art. 658 — Vejam-se: lei'alemd, de 1901, art. 13; aus-
triaca, 32-36; belga, 17; espanhola, 7.°, segunda parte; ita-
liana, 3% 2.* parte; luxemburguésa, 17; russa, 42 e 43. A
matéria nio é tratada, do mesmo modo, nas leis citadas. A
lei austriaca, por exemplo, proibe a publicacio de extratos,
pot-rourris, combinagdes € modificagOes, mas nio as varia-
¢Oes, transcrigbes, fantasias e estudos orquestrais, a2 que
atribui cariter de obra original. A lei russa consagra o
mesmo principio, mas acrescenta que, se o compositor ou al-
guém autorizado por éle, adapta uma obra musical para a
reprodugio por instrumentos mecdnicos (fonografos, gra-
mofones, etc.), com intengie de venda, os fabricantes rassos
tém o direito de se entender com o compositor para a cessio
dessa adaptagio, e, no caso de recusa, de se dirigir aos tri-
bunais, que resolverdo o dissidio, estatuindo sdbre a indeni-
za¢ao devida ao compositor.

A lei belga e a luxemburguésa limitam-se a declarar,
como a nossa de 1898, que ¢ direito do autor de composi-
$0es musicais compreende o direito exclusivo de fazer com-
binacdes sobre o motivo da obra original (Crovis Brviva-
Qua, “Cddigo Civil”, vol. 3.°, pag. 192/3).

Art. 659 e pardgrafo vnico — Quanto ao principio do
artigo, confiram-se, com o artigo do Cédigo Civil brasileiro,
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os das leis seguintes, que alias nao iratam do assunto pelo
mesmo modo: alem3, de 1901, art. 9.°; austriaca, 15-17;
belga, 3.° e 8.°; espanhola, 9.°; italiana, 16; luxemburguésa,
3.°¢ 8°; russa, 20 e 40 (Crovis Beviraqua, “Codigo Civil”,
vol. 3.°, pag. 193/4).

Art. 660 — Lei boliviana, art. 17; italiana, 20; Codigo
Civil mexicano, art. 1.265; portugués, 587. A Constituicio
do Perti, art. 26, também permite a desapropriagdo, por
utilidade publica, da propriedade intelectual, literaria ou ar-
tistica (Crovis BevirLaqua, “Cddigo Civil”?, vol. 3.°, pag.
195).

Art. 661, ns. I e II e Parégrafo vinico — Quanto ao
n. I: Cédigo Civil do México, arts. 1.255-1.257. Quanto ao
n. II, Cédige Civil portugués, art. 580, que, alids, nio cor-
responde exatamente ao nosso.

Art. 662 — Cbdigo Civil mexicano, art. 1.259.

Art. 663 ¢ §§ 1.° ¢ 2.° — Lei espanhola, art. 7.°; Co-
digo Civil do México, art. 1.158; lei venezuelana, 7.°.

Art. 664 — Lei espanhola, arts. 2.° 3.°, e 4-5 do res-
pectivo regulamento; Cédigo Civil do México, art. 1.159.

Art. 665 e Pardgrafo vintco — Lei russa, art. 71. As
outras legislacGes nio destacam esta particularidade; a mes-
ma lei russa nio tem o desenvolvimento do artigo do Cé-
digo Civil brasileiro. Vejam-se a lei belga, art. 1.°; a espa-
nhola, art. 2, 3.°

Art. 666 e ns. I ¢ X — Vejam-se: lei alem3, de 19 de
junho de 1901, arts. 19-24; austriaca, de 26 de novembro de
1895, arts. 25, 26, 33 e 39; Cddigo Civil mexicano, art.
1.207; lei russa, de 20 de margo de 1911, arts. 37-40; japo-
nésa, de 3 de margo de 1889, art. 30.

Na Franga, a lei define a reproducio ilicita (contrefa-
¢on), mas sem fazer a enumeragio dos atos permitidos, como
em nosso artigo (dec. de 5 de fev. de 1910, art. 41, n. 7), e es-
tende a protegdo do direito as obras estrangeiras (lei de 28
de marco de 1852). Vejam-se ainda: lei belga, de 22 de
marco de 1886, arts. 22 e 25; espanhola, de 10 de janeiro
de 1879, arts. 45-47; italiana, de 19 de setembro de 1882,
arts. 32-42; luxemburguésa, de 10 de maio de 1898, arts.
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22-27; Cbdigo Civil portugués, arts. 571, 572, 576, § 1.°,
e 607- 612

Art. 667 ¢ §§ 1.° ¢ 2.° — Quanto ao principio do artigo
niao ha correspondente nas legislacBes referidas neste ca-
pitulo.

Quanto aos §§ 1.° e 2.°: V. lei belga, art. 25; dec. es-
panhol, 'de 3 de setembro de 1880, art. 3.°; Codigo Civil
do Meéxico, artigos 1.201, V.

Alias, nas leis c1tadas a figura da usurpacio do nome
nio tem o relévo, que lhe deu o Codigo brasileiro.

.. Art. 668 — Cédigo portugués, art. 593 (fonte) ; mexi-
cano, 1.266.

Art. 669 e Pamgrafo inico — Codigo Civil portugués,
art. 608 (fonte) ; mexicano, 1.208-1.214:

Vejam-se, ainda: lei alemi, arts. 37% -53; argentina, 9.%;
austriaca, 51 63 belga, 22-37; espanhola 45 49; italiana,
32-43; luxemburguesa 22-29; japonmesa, 29 e 31 25,

Art. 670 — Cédigo C1v11 portugués, ‘art. 609 (fonte).

Art. 671 e Pardgrafo vinico — Cddigo Civil portugués,
arts. 574, 575 e 610, mexicano, 1.136 ¢ 1.137.

Vejam-se: lei alem3, art. 39; austriaca, 24, 1.° e 2.°;
russa, 28 e 29.

Art. 672 — Vejam-se: lei-alemi, arts. 36 e segs. (esta
lei fala em destruicio dos exemplares ilicitamente prepara-
dos ou distribuidos, sem excluir a indenizagio); austriaca,
51 e segs. (o delito, Vergehen, que é o exercicio indébito dos
direitos de autor, é punido com multa de 100 a 2.000 flo-
rins, ou prisio de um a seis meses, e a contravengio (Ueber-
tretung), com a multa de 5 a 100 florins); a parte lesada
pode pedir, ainda, o confisco e a destrui¢io da obra, além de
perdas e danos; argentina, art. 9.° (indenizagio e confisco);
belga, 23 e segs. (multa e confisco, além de prisao em cer-
tos casos); espanhola, 46 e segs. (conf1sco e pris3o); ita-
liana, 33 e segs. (multa até 5.000 liras, indenizacio e, nos
casos de furto ou roubo, as penas estabelecidas no Cddigo
Penal para ésses crimes) ; luxemburguésa, artigos 23 e segs.
(multa, confisco, pris3o em certos casos); Codigo Civil do
México, 1.208 e segs. (confisco, destruicdo, indenizagio e
mais a repressio penal); Cédigo Civil portugués, art. 611
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(corresponde exatamente ao art. 672 do Codigo Civil bra-
sileiro, do qual foi a fonte); lei russa, 21-26; japonesa, 33

€ segs.
ri. 673 e Pardgrafo #inico — Lei espanhola, arts.

33-37; regulamento italiano, de 19 de setembro de 1882;
lei japonesa, 15.
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— 47.B —

RUY BARBOSA E A REDACAO DO
CODIGO CIVIL

Conforme nos relata Fernando Nery, em seu interes-
sante livio “Ruy Barbosa e o Cédigo Civii”, pags. IX a
XTI, terminada a discussio do projeto do Codige Clvxl, foi
éle levado ao professor Ernesto Carneiro Ribeiro, do Gini-
sio da Bahia, para que éste “lhe corrigisse as faltas que po-
deria haver relativamente a linguagerm”.

“Era a primeira vez que se descontinuava a locubracio

parlﬁ.mentar de uma lei, para se entregar, icra da assembléia
onde se estivesse fazendo, ao arbitramento literario de es-
tranhos. Era, ainda, a primeira vez que se confiava a reda-
¢ao de um cod‘go c1v11 seara até aqui exclusiva de jurispe-
ritos, ao tribunal smgular de um linguista.” (Ruy Bar-
bosa, “Réplica”, pag. 6.)
. “Em margo désse ano (1902) remetido o Projeto 20
Senado, logo se nomeou, a 22 désse més, uma comiss3o
para estuda-lo, da qual foi presidente o senador Ruy Bar-
bosa. Decorridos apenas alguns dias, apresentava Ruy ao
Senado o seu Parecer e devolvia-lhe o Projeto; refundindo
em quasi todos os artigos, muitcs dos quais com apostilas
(somam ao todo, 531), quer quanto 2 linguagem, quer
quanto i técnica juridica.” (F. Nery, ob. cit.)

“Tendo-se encerrado a sessio extraordinaria da Ci-
mara a 31 de margo do mesmo anc, o egrégio parlamentar
(RUY) nio despendeu mais de trés dias, no preparo désse
minucioso trabalho (o Parecer), a que éle mesmo chamou
a mao de obra literiria_do Projeto.” Entretanto, sio es-
tas as primeiras palavras do Parecer de Ruy: “Tanto que

"ue vieram ter as mios, em dias do més passado, os ocito

volumes da Comissio Especial do Cddigo Civil na Cimara

— 145 —




RUY BARBOSA E A REDACAO DO CODIGO CIVIL

dos Deputados.” Este parecer é datado de 3 de abril de
1902 (F. Nery, ob cit.)

Sofreu ésse parecer a critica do professor Carneiro,
Clovis, Oliveira Fonseca, lente da Faculdade de Direito do
Recife, e dos deputados Medeiros e Albuquerque e Anisio
de Abreu. Ruy, pela sua Réplica, datada de 31 de dezem-
bro de 1902, respondeu a essa critica. Treplicou o prof.
Carneiro. Dessas criticas, extraimos do trabalho de Fer-
nando Nery (op. cit,, pags. 275 e segs.), as que dizem res-
peito aos artigos do Cédigo que regem os “DIreITos AU-
TORAIS”.

Ruy — “E’ a primeira vez, que me conste, em que j&
se chamou pelo nome de obre uma revista, um periddico,
um jornal. Certamente sé por descuidc aqui se terd dado
aplicagdo tdo incorreta aquela palavra.”

Clovis (“Def.”, pag. 30): “A lei de 1 de agosto de -
1898, art. 2.°; declara que se compreendem na expressiao
— obra literdria, cientifica ou artistica — todas as produ-
¢Bes do dominio das letras, das ciéncias ou das artes. Nin-
guém contestard que o$ jornais e as revistas sejam produ-
cOes da inteligéncia, e, segundo a especialidade, se hio de
classificar em alguma daquelas categorias a que se refere
a lei. Portanto, o Projeto ndo se desviou da tecnologia esta-
belecida pelo direito vigente. Se téda produgio do dominio
literario, que pode ser publicado por qualquer modo, é obra
literéria, o jornal e a revista devem ser incluidas nessa de-
signacao.”

Ruy (“Répl.”, ns. 432-437): “Publicacio é o que é 2
revista € o jornal. Chamar obra a uma revista, a um jog-
nal, é, dbviamente, uma dessas liberdades, que 3 lei se nao
concedem, e que tanto menos se poderia autorizar, quanto
nem sequer a necessidade a explica. A lei n. 496, de 1.° de
agosto de 1898, declara nc art. 2.° que, a expressio obra
literdria, cientifica ou artistica compreende livros, brochu-
ras e em geral escritos dequalquer natureza”, enumerando
em seguida as obras dramaticas e musicais, depois as do
pincel, do escopro, do buril, do lapis, e, ao cabo, “qualquer
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produ¢io, em suma, do dominio literario, cientificc e artis-
tico.,” O legislador nio cogitou do jormal, sendo para asse-
gurar a cada um de seus colaboradores o senhorio dos es-
critos, com que néle cooperarem. N3o se pensou, pois, no
editor do jornal, entidade em que o jornal se personifica,
mas que n2o pode ter, contra os autores dos trabalhos néle
estampados, direitos além dos que as leis e 0s contratos lhe
atribuirem. Perante a lei de 1.° de ag0sto, portanto, ndo ha
cutras obras, em matéria de revistas e jornais, que as de
cada colaborador a respeito da colaboracio, cujo autor hou-
ver sido. Uma coisa € o artigo, estampado no.jornal, outra
o0 jornal, onde se estampa o artigo. O jornal e a revista, pois,
ao contrario do que pretende o Dr. Clovis, zdo “devem ser
incluidos na designagio” de obra Lterdrie, justamente por-
que #do sGo “producdes do dominio literdrio” publicdveis de
qualquer modo, antes constituem o modo peio gual as pro-
dugbes do dominio literario se publicam.”

Ruy: “Num capitulo, cuja inscricio declara a “pro-
priedade literdria, cientifica e artistica”, me parece nio ca-
ber rigorosamente o uso da locugdo direito autoral, ou, pelo
menos, nio ser necessaria essa locucio, engendrada espe-
cialmente com o fim de servir a teoria, que reduz a mero pri-
vilégio os direitos da producio intelectual. Se esta se equi-
para ao dominio, e tem a mesma natureza, basta-lhe a denc-
minagio de propriedade, sob a qual se reunem e designam
todas as manifestagOes do senhorio individual, exercido pele
homem sdbre as coisas.

Verdade seia que, ndo obstante a formula désse cabe-
calho, a nogido da propriedade sofre, neste passo (como no
art. 72, § 26, da Constitui¢do), notavel cerceio; com a clau-
sula que limita em sessenta anos a sua sobrevivéncia 2o
dono. Mas, ainda que prescmdamos da qualificacdo de pro—
priedade, n3o faria a minima falta, nos artigos do proje
onde entra a expressio direito autoral. S3o ¢€les os arts. -&,
§ 10, n. VII, 657, 663, 671, 673 e 678. Em todos, onde esti
direito autoral, com o mesmissimo efeito se diria direitos
de .autor, locu¢io que alids 0 mesmo projeto utiliza no art.
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51, n. III, e neste mesmo capitulo, arts. 655, 661, 664 e 672.
As duas expressoys diveito autoral e diveiio de autor tém,
até, igual ntimero de silabas e letras; de mode que com o
vocabulo recem-criado nio se lucra sequer a vantagem de
uma dic¢io mais breve.

Mas, se tal é entre as duas a semelhanga, porque per-
der tempo (dir-me-io) em disputar & mais nova os foros
de bca lzngmocm? Porque realmente os nZic merece. Se
fosse necessario neologismo, eu ih’cs nic diputaria. Mas,
nio havendo absolutamente precisfio tal, justo ¢ sermos se-
veros com a novidade, exigindo-lhe o melhor cunho. Ora ¢
da adjetivacio autoral nio é dos mais correntios. Muitos
s&0; em nossza lingua, os substantivos acabados em tor. Mas

apenas me Iambram agora dois, que tenham gerado a.C._]eti-
ves com a desinéncia em al: doutor e restor. Se bastam és-
ses dois casos excepcionais, para autorizar o curso de guan-
tas imitacOes éles se modelarem, editor, ator, compositor,
construtor, escritor, tnyventor, instrufor, pinior, droduter
ndo poderiam também reclamar cada Gdal o seu adjetivo se-
methante? A inddstria dos livros nfo quercria 0 seu direi-
o editoral? O teatro nio pediria o dirzito atoral? a miisica,
o direito compositoral? as letras o direito escritoral? as ci-
éncias aplicadas, o diresto tnventoral? a arguitetura, o di-
resto construtoral? a pintura, o diveito pintural? Contenta—
mc-nes, em vez disso, com o direito do comsiruiov, o direite
de inventor, o direito do escritor, o direito do compositor, ©
diveito do ator, o direito do editor. Mas entio porque sé
para o direito do autor havemos de amoedar ésse adjetive
tdc sonoro quio inttil? Se é um género de propriedade, por
que s6 a esta hd de caber o privilégio de cognome especial?
Se n3o chega a ser propriedade, porque singularizi-la com
um apanagio recusado ds outras?

Depois, ndo hd uma s6 das linguas irmis, que nos au-
torize com o exemplo esta novidide. Nenhum dos idiomas
novilativos afeicoou semelhante locugdo: nem o frances,
que alids de docteur £éz doctoral e, da recteur, recioral, nem
o italiano, que possui o substantivo autore, nem o espanhol,
que, como nos, diz autor. Os melhores expositores, as com-
pilacbes mais modernas, os repositérios. juridicos mais au-
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torizados conservam a expressio direitos de autor (Lyon-
Caen et Delalain: “Lois sur la prop. littér. et artist.”, v. I,
introd., pags. XXIV, XXVIiI, XXVIII e passim; L. Fran-
chi, “Leggi e convenz. sui diritti d’autore”, Milano, 1902;
“Pandectes Francaises”, v. “Prop. littér. artist. et industr.”,
ns. 177, 179, 479, 536, 1.663, 1.700, 2.524 e passim; “Pan-
dectes Belges”, v. X1, pag. 175, n. 1.)

Nem nas leis de pais algum, nem nos tratados interna-
cionais encontrou, que me conste, guarida, até hoje, ésse
dizer. Direito de autor (“Urheberrecht”) é como se expri-
me, na Alemanha, ainda a lei de 19 de junho de 1901: “Ge-
setz betreffend das Urheberrecht an Werken der Litera-
tur, und der Tonkunst.” O texto oficial italianc da lei aus-
triaca, n. 197, de 26 de dezembro de 1895, diz sempre di-
ritio di autore (Arts. 3, 7, 23, 24, 43, etc.) “Diritto di au-
tore” dizem as leis italianas (“Legge sui diritti spettanti
agli autori delle opere dell'ingegno”, de 19 de setembro de
1882, arts. 8, 20, 35, 39, 47, e reg. da mesma data, art. 1.)
Também n3o .conhece a expressio direito autoral a Con-
vencdo de Berna (8 de setembro de 1886), que é retificada
em francés. Em Franca ainda a lei de 29 de outubro de
1887 fala em propriedade Diterdria, ndo em direito autoral.
Na Bélgica rege o assunto a lei de 22 de margo de 1886
€“Loi 'sur le droit d’auteur”), onde ésses direitos se cha-
mam sempre “droit§ d’auteur”. Arts. 3, 6, 8§, 10, 11, 12,
13, 17, 22, 24, 29, etc.) Também € da propriedade literaria
¢ artistica, nio de direito autoral, que trata a lei federal de
23 de abril de 1883, assento da matéria na Suissa. Na Ho-

‘landa o c6digo desta especialidade esti na lei de 28 de ju-

nho de 1881 (Lyon-Caen et Delalain, v. I, pag. 459-466),
onde a palavra adotada ¢ “autersrecht”, direito de autor.
Na Espanha a fonte juridica do assunto é a lei de 3 de se-

‘tembro de 1880, ainda em vigor; e o nome, por que ela de-
“signa éstes direitos, é o de propriedade intelectual.

Nio ha, logo, por onde se justifique a cunhagem da
neva locugio: é mal feita; ndo se abona com o exemplo dos
eutros idiomas; todas as legislacGes a evitam; ainda n3e
tem foros de adogio na linguagem do direito.”

Carneiro — “E’ um neologismo, é verdade, -emprega-
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do no mesmo sentido de diveito de autor; mas isso nio co
the para o nio adotarmos, desde que se mantém os princi-
pios da analogia. Dos (adjetivos) terminados em al, cujc
tema acaba em or, poucos hd em nossa lingua, mas n3o ¢
isso fundamento para recusa-los, uma vez que nio tém con-
tra si a analogia. Assim como de pastor se féz pastoral; de
professor, professoral; de doutor, doutoral; de eleitor, elei-
toral; de equador, equatorial; de ditador, ditatorial, de se-
nador, senatorial;... nfo € para muito cstranhar que de
antor se forma autoral...”

Ruy (“Repl”, ns. 320-321) — “Quem acarear a mi-
nha extensa apostila. .. no tocante ao vocabulo autoral, com
a contradita do mestre, vera que éle nada adiantou a defesa
désse neologismo, por mim prevista e refutada. Nao contes-
tara eu que semelhante inovagio pudesse invocar parentes-
cos no vocabulario portugués. Contestei-lhe bons foros, en-
tre outras razdes, 4 primeira porque abriria a porta as mais
extravagantes imitacdes... A segunda, puz-lhe em divida
ésses foros, por ndo existir o uso de um s6 escritor de valia,
com que em seu abono se possa alegar. Neguei-lhe, enfim,
a terceira, o meu voto, em razio de ser supérflua a novi-
dade. Debalde a preconiza o mestre, a titulo de que “nio
tem contra si a analogia.” Mas, basta isso? Nio: faz-se
mister ainda a #necessidadé, uma grande conveniéncia, pelo
menos, ou a vantagem de prendar o idioma com uma ex-
pressio notavel pela beleza, precisio, graga ou energia. SO
um désses motivos de utilidade manifesta, ou estética evi-
dente, autorizam a circulagdo dos neologismos, que houve-
rem transitado sem nota pela contrasteagio da analogia.
Ora que precisdo temos désse adjetivo? Diresto autoral nio
faz a menor vantagem a direito de autor. Ambas as locu-
¢bes tém o mesmo numero de silabas, e da mesma natureza.
Nenhum nome de autoridade o apadrinha. Nenhuma linguo
o perfilhou até hoje. Nao se aponta uma lei, portuguesa, ou
de outra nacionalidade, que o adotasse. T30 sdmente se nos
depara num ato legislativo brasileiro: o que bem se sabe
mui longe estd de constituir carta de crenca ante o vocabu-
lario ou a gramaitica do nosso idioma.”

Anisio de Abreu (“Resposta ao parecer do senhor Ruy
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Barbosa”) — “Resigne-se o mestre. Direito autoral € cria-
<20 de outro mestre — -Tobias Barreto. Produziu alarma,
irritou a sensibilidade purista dos fanaticos da vernaculi-
-dade, mas venceu, ¢ por fim encorporou-se a lingua. E de-
pois, ja n3o temos a lei dos direitos autorais?”

Ruy — “1. Atente-se na redagio déste artigo, em
seu remate. O participio feitas concorda, na intengio do re-
dator, com “as combinacdes e varia¢Bes de motivos.” Mas
a ordem gramatical o subordina a “garantias”, balbuldian-
do inteiramente o texto. Entretanto, para evitar a extrava-
gancia désse resultado, bastava remover para depois do re-
lativo “as quais” a oragio terminal; “quando feitas com o
consentimento dor autor dos motivos.”

“2. Mais. Ora se fala aqui’ no “autor da obra origi-
nal”, ora no “autor dos motivos”, parecendo tratar-se de
entidades distintas. Entretanto, o autor des motivos é 0
mesmo awtor da obra original; porque os motivos outra
coisa ndo sdo que as frases musicais predominantes numa
composicio, numa oépera, numa sinfonia. De tudo isso re-
sulta ser um embroglio quasi inextricavel a redacdao désse
artigo. Para o entender, é preciso ruminar com afinco as
nocdes ali amalgamadas. Temos que considerar na compo-
Sigdo, nos seus motivos, no autor, que é o daquela, nas va-
riagdes ou combinagdes, que €le autoriza outro compositor
a escrever sobre ésses motivos. S3o os direitos déste com-
positor sObré essas combinagGes ou variagbes que o art.
‘663 (do Projeto, correspondendo ao art. 658 do Cédigo)
tonfusamente equipara aos do autor da obra original sobre
ela,”

Ruy —- “Parédia; que seja verdadeira reproducdo de
obra parodiada, ndo atino como ser possa. Chama-se pard-
dia a imitag@o burlesca de uma obra literiria; e n3o se per-
cebe de que. modo um arremedo burlesco possa . constituir
veprodugdo, isto &, copia da obra que desfigura e ridicula-
Tiza. Nem se concebe que essas travessuras da zombaria e
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do grotesco merecessem as honras de um texto especial nc
Cédigo Civil.
“Evidentemente ¢é da parafrase, e nio da parddia, que
o legislador quis falar. Da-se o nome de parafrase aos de-
senvolvimentos explicativos, as versGes desenvolvidas e li-
vres de um texto. Poderia acontecer que o parairaseador,
a titulo de parafrasear, nada, ou quasi nada pusesse de seu
na edicdo, e apelidasse de parafrase a uma reproducdo mais
1t menos completa do original. A isso provivelmente é que
aqui se quis cbviar. ”
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Decreto n. 18.527 — de 10 de Dezembro de 1228
KRegulamento da organizagio das empresas de diver-
sCes e da locacZo de servicos teatrais

Carituro 1
Das emprésas

Art. 1° Os empresarios e as emprésas que se consti-
tuirem para a realizagio de espetaculos piblicos, com fim
lucrativo, qualquer que seja o género de diversdes permiti-
das e a forma de organizagio, ficario sujeitas ds disposi-
¢oes do Codigo Comercial e leis complementares (art. 1.°
do decreto legislativo n. 5.492, de 16 de Julho de 1928).

Parigrafo tinico. A autoridade policial nio concedera
licenca para a realizacio de espetaculos piiblicos sem que o
responsavel apresente prova de estar organizado comercial-
mente, de acérdo com as exigéncias consignadas neste ca-
pitulo.

Art. 2° Podem ser empresarios (art. 1.° Cddigo Co-
mercial) : ' '

I. tédas as pessoas que, na conformidade das leis se
acharem na livre administra¢io de suas pessoas € bens, e
nio forem expressamente proibidas de comerciar (art. 2.°
do Cddigo Comercial) ;

II. os menores legitimamente emancipados;

III. os menores de 21 anos, e maiores de 18 anos de
idade, com autorizagio dos pais, provada por escritura pu-
blica; :

— 153 —




s(r

EXCERTOS DA LEGISLACA0 EM VIGOR

IV. as mulheres casadas, maiores de 18 anos, com
atitorizagdo dos maridos, provada em escritura publica, au-
'torizagéio dispensével as que se acharem judicialmente sepa-

radas da co*bltagao dos maridos, por sentenca de desguite.

Paragrafo tinico. Os menores e as mulheres casadas
devem inscrever os titulos de sua habilitagdo no registro de
comércio de respectivo distrito.

Art. 3° Ninguém ¢é reputado empresario, para Os
efeitos da protecio da lei, sem que se haja matriculado no
registro das firmas ou razdes comerciais (Codigo Comer-
cial, art. 4.° — Decreto n. 916, de 1890, art. 1.°).

Art. 4° Todos os empresarios sio obrigados (Cédi-
go Comercial, art. 10):

I. a seguir uma ordem uniforme de contabili-
dade e escrituragio e a ter os livros para ésse fim necessa-
rios, isto é, o Diario e o Copiador de cartas (Codigo citado,
art. 11);

II. a fazer registrar na reparti¢gio competente 0s
documentos, cujo registro féor exigido pelo Cédigo Comer-
cial, e no prazo ali prescrito;

ITII. a conservar em boa guarda tdda a escrituragio,
correspondéncia e papéis pertencentes ao giro de seu comér-
cio, enquanto nio prescreverem as acoes que lhes possam
ser relativas (Codigo Comercial, art. 10, n. 3, combinado
com o art. 442 do titulo XVIII):

IV. a formar um balango geral de seu ativo e passi-
vo, o qual deverd compreender todos os bens de raiz, moé-
veis e semoventes, pertences, dinheiro, papéis de credito, €
outra qualquer espécie de valores, e bem assim tédas as di-
vidas e obrigacGes passivas, e que serd datado e assinado
pelo empresario a quem pertencer.

Art. 5.° As emprésas que se constituirem para 0S
fins do art. 1.° obedecerdo as normas da legislacio comer-
cial, e as fontes subsidiarias do Direito Civil, conforme se-
jam sociedade anbnimas; de quotas de responsabilidade limii-
tada, em comandita, em nome coletivo, de capital e. indus-
tria, e em conta de participagio (Cddigo Comercial, arts.
287 e seguintes; lei n. 3.708, de 10 de Janeiro de 1919).
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Carituro II
Dos contratos

Art. 6.° As emprésas que explorarem espeticuios pli-
blicos de qualquer natureza, com fins lucratives, sZo obri-
gadas a celebrar contratos com os artistas teatrais ¢ demais
auxiliares necessarios a realizacio dos espetaculocs.

Art. 7.° Para os efeitos do artigo anterior, sic consi-
derados artistas teatrais:

a) as pessoas que interpretarem em cena tragédias,
dramas, comédias, mistérios, Operas, operetas, zarzuelas,
revistas, magicas, burletas, farcas, sainetes e bailados;

b) o0s que se exibirem em ndmeros de canto, dansa,
musica, declamacio, acrcbacia, malabarismo, magia e pan-
tomina;

¢) corista.

Paragrafo tinico. Sio auxiliares das emprésas teatrais:

a) diretor de cena e ensaiadores ou diretor-ensaiador;

b) regente da orquestra e musicos que a constituirem;

¢) figurantes;

d) administrador, secretario ¢ arquivista;

e) cendgrafos;

f) pontos e contra-regras;

g) Dbilheteiros e porteiros;

h) encarregados do guarda-roupa, cabeleireiros e ade-
recistas;

i) engenheiros, eletricistas, maquinistas e carpinteiros;

j) fiéis de teatros e quaisquer outros que estiverem
a servigo privativo das emprésas.

Art. 8° Na falta de contrato, por deficiéncia de tem-
po para clavoral o ou outro motivo justo, o empresario de-
vera entregar ao artista ou auxiliar, antes de iniciar o tra-
balho, uma nota por éle assinada em que declare a natureza
do ajuste, a espécie e o tempo do servigo, a remuneracio e
a férma de pagamento.

Art. 9.° Este documento feito em duplicata e que ser-
vird de contrato, para todos os efeitos, conterd, além da
aSsinatura do empresario, a do artista ou auxiliar contrata-
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do, com as respectivas firmas devidamente reconhecidas por
tabelido pablico.

Art. 10. Dos contratos que as emprésas celebrarem
com os artistas e auxiliares teatrais dever2o coastar:

1.° o local em que tera de ser cumprido do contrato;

2.° o tempo de servigo que o artista ou auxilizr fica-
ra obrigado a cumprir e a2 emprésa a manter, o gqual nao
poderd exceder de quatre ancs nos térmos de art. 1.220 do
Cédigo Civil;

4.° a remuneracdo a receber e a forma de pagamento;

5. a declaragio da responsabilidade das despesas
de viagem de artista ou auxiliar, no caso de ter a emprésa
de empreender gualquer excursao;

6.° o valor exato da majoragdo dos salarios durante
as excurgoes;

7.° o ajuste sObre o fornecimento do guarda-roupa
cénico.

Paragrafo tnico. A falta|de qualquer dessas clausu-
las pode determinar a nulidade ldo contrato, se nio houver
possibilidade de supri-la pelo subsidio do direito comum,
usos locais, natureza dos servigo e aptidGes de locador.

Art. 11. Na clausula dos contratos de artistas refe-
rentes 3 natureza do servigo, devera constar, com a maxima
clareza, a categoria do trabalho cénico atribuido ao artista,
de maneira a ficar bem definido o género teatral que o mes-
mo tera de interpretar nos espeticulos.

Art. 12. A prova dos contratos ou ajustes far-se-a
por qualquer das formas admitidas em direito.

Art. 13. No caso de enfermidade que impossibilite o
artista ou o auxiliar de prestar servigos por mais de 30 dias,
poderd o locatario suspender os pagamentos e rescindir 0
contrato, ficando obrigado a fornecer ao locador passagem
de primeira classe e transporte de bagagens para a residén-
cia habitual déste ou, na falta, para o local em que se en-
contrava quando foi contratado.

Paragrafo tnico. Para os efeitos déste artigo, a en-
fermidade sera comprovada por atestado fornecido por dois
médicos, sendo um indicado pela emprésa e outro pelo artis-
ta ou auxiliar. Havendo divergéncia, os interessados reque-
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rerdo ao diretor do Instituto Médico Legal, no Distrito Fe-
deral, e ao chefe do servigo de Satide Piblica, nos Estados,
¢ no territério do Acre, a designa¢io de um médico para
servir de terceirc arbitro desempatador.

Art. 14, A emprésa entregard ao artista ou auxiliar
que deixar o servigo, por exting2o do prazo, rescisao de con-
trato ou pagamento de multa, um atestado liberatério; no
caso de recusa, iica ¢ artista ou auxiliar teatral com o di-
reito de exigi-lo por meic de processc sumarissimo, inde-
pendente de valor, perante a respectiva autoridade judicia-
ria, afim de poder, por €sse meic, caso prove o seu direito,
obter da mesma autoridade judiciiria, a expedigio do ates-
tado e imposicio ou nio da multa de que trata o art. 59; da
sua decisdo dara o juiz ao requerente, a respectiva certidao.

Art. 15, Nenhum empresario poderd aceitar o ser-
vico de um artista ou auxiliar, nem éstes trabaiharem em
outra emprésa, até ¢ decurso de um ano, sem a exibigio do
atestado mencionado no artigo anterior, referente a uliima
empresa em que hajam prestado servicos.

Art. 16. Nos contratos celebrados com artistas ou
auxiliares teatrais que nio souberem ou n3v poderem escre-
ver, o instrumento poderd ser escrito e assinado a régo,
subscrevendo-o, neste caso quatro testemunhas (Coddigo Ci-
vil, art. 1.217). :

Art. 17. Embora outra cousa haja -estipulado, n3o
podera o empresario cobrar ao artista ou auxiliar contra-
tado juros sObre os salarios que lhe adiantar, nem, pelo tem-
po do contrato, sObre divida que o artista ou auxiliar este-
ja pagando com servicos (Cédigo Civil, art. 1.234).

Art. 18. Sido justas causas para o artista ou auxi-
liar teatral dar por findo o contrato:

I. Ter de exercer fungbes ptiblicas, ou desempe-
nhar obrigagGes legais, incompativeis estas ou aquelas com
a continuagido do servico.

II. Achar-se inabilitado, por f0rga maior, para cum-
prir o contrato.

III. Exigir o empresario do artista ou auxiliar ser-
vigos superiores as suas forgas, defesos por lei, contrarios
aos bons costumes, ou alheios ac contrato.
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IV. Tratar o empresario ao artista ou auxiliar com
rigor éxcessivo, devidamente comprovado.

V. Correr o artista ou auxiliar perigo manifesto de
dano ou-mal consideravel.

VI. Nio cumprir o empresaric as obrigagdes do
contrato.

VII. Ofender o empresario ou tentar ofender o artis-
ta cu auxiliar na sua ou na honra de pesscas de sua familia
(Céd. Civil, art. 1.226).

Art. 19. Despedindo-se o artista ou auxiliar por
qualquer dos motivos especificados no artigo antecedente,
nameros I, IT e V terd direito & remuneracio vencida, sem
responsabilidade alguma para com o empresario (Cod. Civil,
paragrafo 1.° art. 1.227).

‘Paragrafo tinico. Despedindo-se pelos motivos desig-
nadcs nesse artigo sob. ns. III, IV e VII ou por falta do
empresario no caso do n. V, assistird ac artista ou auxiliar
direito & restitui¢io vencida e a0 mais do artigo subsequente
(Cédigo Civil, paragrafo 2.° do art. 1.227).

Art. 20. O empresario que, sem justa causa, despe-
dir o artista ou auxiliar, seré obrigado a pagar-lhe por in-
teiro a retribuigio vencida, e por metade a que lhe tocaria
de entdo ao térmo legal do contrato (Céd. Civil, art. 1.228).

Art. 21, S3o justas causas para ser dispensado o ar-
tista ou auxiliar;

I. Vicios ou mau procedimento, devidamente com-
provados.

II. Forca maior que impossibilite o empresario de
cumprir suas obrigacBes, nos térmos do paragrafo tinico do
artigo 16 do decreto legislativo n. 5.492, de 16 de jutho
de 1928.

ITI. Falta do artista ou auxiliar & cbservancia do
contrato.

IV. Incapacidade ou impericia do artista ou auxiliar
no servigo contratado.

V. Ofensa do artista ou auxiliar ao empresario na
sua honra ou honra de pessoz de sua familia (Céd.” Civil,
art. 1.229).

Art. 22. Para os efeitos do artigo anterior, apura-se
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a incapacidade ou impericia dos artistas teatrais por meio
de uma comissao de peritos, composta, no Distrito Federal,
do Presidente da Sociedade Brasileira de Autores Teatrais,
Presidente da Casa dos Artistas, diretor do Instituto Na-
cional de Musica e de um critico teatral escoihido pelo
artista visado pela medida, sob a presidéncia do censor en-
carregado da censura teatral (censc geral dos teatros),
com o votc de desempate.

§ 1.° Para éste fim, o empresario requererd ao cen-
scr geral dos teatros a convocac¢do da comissao, indicando ¢
nome do artista contratado cuja impericia ou incapacidade
deseja apurar e os motivos em que se baseia.

§ 2.° Negando-se o artista a fazer a indica¢Zo de que
trata éste artigo, o presidente da comissio convidard um
cronista teatral de notoriedade para completé-la.

§ 3.° Nos Estados e no Territério do Acre a comis-
sdo de peritos serd composta de duas pessoas de reconheci-
da competéncia, indicadas pelas partes, sob a presidéncia da
autoridade encarregada do servigo de censura teatral.

Carityuro 1II
Dos artistas e auziliares teatrais

Art. 25. Os artistas teatrais sio obrigados:

§ 1.° A cumprir seus contratos ou ajustes com os em-
presérios.

§ 2.° A tomar parte, salvo motivo de forga maior,
devidamente comprovada, nos espetdculos anunciados de
pecas ou numerc de variedades, declamacio, conte, panto-
mina ou dansa que devam representar, desde que 48 horas
antes da realizacdo dos mesmos nio hajam feito protestc
justificado perante o censor geral dos teatros do Distrito
Federal e nos Estados e Territério do Acre, perante a auto-
ridade de funcio equivalente, contra sua inclusio no respec-
tivo programa.

§ 3.° A portar-se convenientemente em céna ¢ com &
devido respeito ao publico.
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«

§ 4° A observar po muair’nentn as horas de trabalho

ar
indicadas nas “Ta‘ eias de servigo” pelo empresauo ou seu
representante legal, respeitadas as determinacOes déste re-
gulamento.

Art. 24. Aos auxiliares teatrais aplicam-se as dispo-
si¢fies dos §3 1.° 2.° e 4.°, do artigo anterior.

Art. 25. Os artistas nio poderao alterar, suprimir,
cu acrescentar, nas representacbes, palavras, frases ou ce- -
nas sem autorizag¢io por escrito do autor ou subrogado nos
direites déstes, devidamente aprovada pela Censur? Teatral
ne Distrito Federal, ou pela autoridade de funcio equiva-
lente nos Estadoes, ¢ no Territorio do Acr

§ 1.° Verzfma.da, a 1nfrc.c;ao 0 ‘.Jf’.OI' notificara por
escrito o artista e 0 empresario a sua proibi¢io que deve ser
feita pelo autor por intermédio do censor geral dos teatros
no Distrito Federal e nos Estados e Territério do Acre, da
auteridade competente, para a devida comprovacio.

§ 3.° No caso de reincidéncia, depois da aplicagio de
multa por infracio déste artigo, o autor poderd cassar a
autorizacio dada para a representacdo da pega.

§ 4° Quando a infragdo for verificada pela autori-
dade fiscalizadora, o artista e o empresario serdo ovserva-
dos em portaria, no Distrito Federal pelo censor geral dc
teatros e nos Estados e Territério do Acre, pela autoridade,
de fung¢io equivalente, depois do que serd aplicada a penali-
dade de multa estatuida neste regulamento.

Art. 26. Salvo estipulagio expressa em contrato, cor-
rerao por conta da emprésa as despesas de viagem dos ar-
tistas e auxiliares teatrais para o cumprimento do.contrato
ou o regresso as localidades de onde partiram spbs a extin-
¢io das obrigacGes decorrentes do mesmo.

Art. 27. Os artistas e auxiliares tém penhor legal
sobre o material cénico da emprésa:

a) vpela importincia dos seus salarios e remuneragdes;

b) pelas despesas de transportes no caso do art. 13
déste regulamento ou quando a emprésa em excursio inter-
romper ou cessar seus espetaculos sem repdr os locadores
no local de onde partiram (arts. 9.° ¢ 16, do decreto leg.
n. 5.492, de 16 de julho de 1928).
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Paragrafo finico. Serdo considerados de fOr¢a maior
para suspensio de espeticulos, sem direito a saldrio, 0s ca-
sos de guerra, revolugic, epidemia, incéndio ou fechamento
de teatros por ordem do poder publico.

Em qualquer outro caso de suspensio de espetaculos os
locadores receberdo os seus salarics por inteiro.

Art. 28. No caso de faléncia das emprésas teatrais
os artistas e auxiliares serao classificados como crederes
privilegiados, sobre todo o ative da massa, pelas importan-
cias que lhes forem devidas.

Art. 29. Em caso de substituicio imediata de um
artista, o empresario tera liberdade de distribuicio, nio po-
dendo todavia exceder de cinco dias a substituicio, quando
esta fOr atribuida a artista estranho ac género do papel! que
tiver de interpretar como substituto eventual, salvo conven-
¢30 em contrario.

Art. 30. Para que o artista de uma emprésa possa
tomar parte em espetdculo avulso ou ato variado organiza-
do por pessoa ou emprésa estranha, € precisc que, além da
autorizacio escrita do empresario de quem £6r centratado,
o artista autorize, também por escrito, a inclusdo do seu no-
me no respectivo programa.

Art. 31. Cumpridas as exigéncias d¢ artigo anterior,
o artista é obrigado a tomar parte no espeticulo nos térmos
do § 2.° do art. 23, salvo motivo de forca maior, devida-
mente comprovado perante o censor geral dos teatros no Dis-
trito Federal ou autoridade de funcgio equivalente nos Es-
tados e no Territorio do Acre.

Carituro IV
Das horas de trabalho

_ Art. 32. Nos térmos do art: 18 do decreto legislativo
n. 5.492, de 16 de julho de 1928, o horario de trabalho dos
artistas e auxiliares teatrais fica subordinado ds normas es-
tabelecidas neste regulamento.

Art. -33. Nenhum artista ou auxiliar teatral é obriga-
do a mais de oito horas de trabalho em cada 24 horas.
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Art. 34. Constitue motive esséncial de nuiidade do
contrato entre artista ou auxiiiar teatral e empresario, a clau-
sula que estipular tempo maior de servigco do que o estabe-
lecido no artigc anterior.

Art. 35. O empresario dividira as 01to horas de tra-
balho que o artista ou auxiliar teatral é obrigado a realizar,
¢m enszio e representa¢io ptblica, de maneira a que a soma
dessas duas fung¢Bes n3o exceda o tempo de servigo permi-
tido, salvo 0 disposto no artigc subsequente.

Art. 36. Os artistas e auxiliares teatrais poderdo,
entretanto, prestar servicos além do limite estabelecido, me-
diante remuneracio especial que o empresario pagara a tan-
to por hora de trabalho, excedente, de acordo com a média
horéria das retribuicGes mensais de cada artista ou auxiliar.

§ 1.° Para os efeitos déste artigo, a média horaria é
constituida pelo quoc1entr= resultante da divisdo de impor-
tincia de um de retribuicgo por oito horas de trabalho.

§ 2.° Excetuam-se da exigéncia déste e do artigo an-
terior o trabalho, mesmo extraordinario, que os artistas e
auxiliares teatrais sio obrigados a prestar nos ensaios ge-
rais realizados para censura, nos térmos dos regulamentos
policais vigentes.

Art. 37 A distribui¢io das horas de trabalho sera
feita e assinada de véspera pelo diretor ensaiador, na “Ta-
bela de Servigo” afixada em lugar prdprio na caixa do teatro.

Paragrafo Gnico. Na tabela de servigo o empresario
determinara a hora de inicio e a da terminag¢Zo do ensaio e
da representacio ptiblica.

Art. 38. As emprésas terdo um livro de presenca dos
artistas e auxiliares teatrais, de maneira a poderem fisca-
lizar a hora de entrada e saida dos mesmos no teatro.

Para éste fim, os artistas e auxiliares teatrais assina-
rao o livro de presenca a entrada e 3 saida do trabalho.

Art. 39. O artista ou auxiliar teatral que, sem mo-
tivo justificado, deixar-de comparecer ao teatro 2 hora désig-
nada na tabela de servigo para os ensaios, serd descontado
em suas retribui¢Ses na proporcio de um dia para cada falta.

Art. 40. Os mmisicos que constituirem as orquestras
dos teatros e cinematografos nio sio obrigados a mais de
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cinco horas de trabalho em cada 24 horas, salvo, o disposto
no artigo subsequente.

Art. 41. Além da obrigagio estabelecida no § 2.° do
art. 36, os mmsicos das orquestras dos teatros submeter-se-
30 também a um ensaio de leitura ou de juncio em cada
peca nova a ser encenada pela emprésa de que forem con-
tratados. '

§ 1.° O ensaio de leitura ou de jungio tera a duragio
maxima de duas horas.

§ 2.° O trabalho prestado além déste horario sera re-
munerado de acdérdo com o disposto no art. 36.

CariturLo V
Da fiscalizacGo dos direites de auior

Art. 42. Para os efeitos da fiscalizagio dos direitos
atttorais (art. 29 do citado decreto legislativo n. 5.492, de
1928), o empresario apresentard para registro, & Censura
das Casas de Diversoes, no Distrito Federal, e 4 reparti-
¢io competente, nos Estados e no Territorio do Acre, o con-
trato celebrado com o autor para a representacio da obra
teatral, sem ¢ que n3o sera a mesma autorizada.

Paragrafo tinico. No livro de registro dos contratos
de autores se inscreveriao os nomes do autor e do empresa-
rio, o titulo da obra, o local da representagio, o valor dos di-
reitos autorais e a forma de pagamento, e o minimo das ré-
citas ajustadas.

Art. 43. A realizagio-de espeticulo, em que se repre-
sentem pecas teatrais de qualquer espécie ou executem na-
meros de canto, musica, bailado, declamagio ou pantomina,
depende da aprovacio do respectivo programa pela Censura
das Casas de DiversGes no Distrito Federal, e reparticio de
fungio equivalente nos Estados e no Territério do Acre.

§ 1.° Para éste fim, o empresario apresentard o pro-
grama, impresso ou datilografado, em trés vias, acompa-
nhado da autoriza¢do do autor ou autores dos niimeros que
o constituirem e da prova do registro do contrato a que se
refere o artigo anterior.
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§ 2.° A aprovagic dos programas serd feita no Dis-
trito Federal pelo censor docs teatros e nos Estados e Terri-
tério do Acre pelo funcionario ou autoridade a quem compe-
tir o servigo de Censura Teatral.

§ 3.° Um dos exemplares do programa aprovado sera
devolvido ac empresario, o outro arquivado na Censura ¢ o
terceiro remetido aoc 2.° delegado auxiliar para os fins con-
venientes.

Art. 44. Do programa dos espetaculos de pegas tea-
trais devem constar:

I — Titulo da pega:

I1 — Nome do autor ou dos autores;
HI — Titulo original quando a -obra for estrangeira;
IV — Nome do traduter;

V — Local, dia e hora da representacio;
VI — Nome do responsavel pela representacdo (em-

presario ou dircter da Companhia ou conjunto artistico) ;

VII — Numero de atos;: )

VIII — Data e nimero do registro do contrato de
autor;
IX — Género;
X — Nome do autor da parte musical, se se tra-
tar de obra musicada.
XI — Nomes dos artistas e auxiliares que tomarem

parte no espeticulo;
XII — Classificagdo do espetaculo, nos térmos dos
regulamentos policiais vigentes;

Art. 45. O programa dos espetaculos de variedade
deve conter:

I — Titulo dos ntimeros;
II — Nomes dos autores;
III — Nomes dos artistas e auxiliares que tomarem;

parte no espetaculo;
IV — Titulos originais dos nimeros estrangeiros;
V — Nomes dos tradutores;
VI — Local, dia e hora do espetaculo;
¥II — Nome do responsavel (N. VI do artlgo ante-
rior).
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Art. 46. TFicam obrigados & apresentagio de progia-
mas os proprietirios, empresarics, diretores ou quaisquer ou-
tros responsaveis pelas representactes, exibigdes ou irradia-
¢Ces que se realizarem em teatros, cinematografos, dancing,
cabarets, socidades radio-teiefonicas ou outros quaisguer es-
tabeiecimentos de diversGes publicas.

Art. 47. As disposicles do art. 2.° e seguintes dc de-
eroio legislative ntétmerc 4.790, de Z de janeiro de 1024,
aplicam-se a tddas as composices musicais e pegas de tea-
tro, executadas, representadas cu transmitidas pela radio-
telefonia, com intuito de lucro, em reuniGes publicas.

Paragrafo tinico. Consideram-se realizadas com intui-
to de lucro quaisquer audi¢fes musicais, representagOes ar-
ticas ou difusdes radio-telefdnicas em que os musicos, exe-
cutantes ou transmitentes tenham retribuicio pelo trabathe.

Art. 48. Para efeitos de fiscalizacio dos direitos de
autor, nos térmos do art. 29 do citade decreto legislativo nu-
mero 5.492, nos antincios de espetaculos, exibicBes cu irra-
diagdes publicados na imprensa, devem constar:

I — Tituioc da obra;
IT — Nome do autor;
IIT — Titulo original da obra, se f6r estrangeira;

IV — Local, dia ¢ hora do espetaculo ou reuniao;
V — Nome do empresario cu responsavel.
Art. 43 Nos contratos entre autores e empresaries
para montagem de pegas teatrais, devem constar:
I — O valor dos direitos autorais a serem pagos pele
empresario e a forma de pagamento;
II — O ntmero de récitas a que o autor tera direite
e as condigdes das mesmas;
JIT — O miniimo de representa¢des que o empressario
se-obriga a dar 3 obra;
IV — O minimc de representacdes que o autor se
ebriga a autorizar.
Paragrafo tinico. NZo sera registrade-o contrato a que
faltar qualquer dessas clausulas.
Art. 50. A autoriza¢io do minimo de representacdes
concedida pelo autor ao empresario, além de constar do con-
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trato, deve ser fornecida em separadc para os efeitos do
art. 2.° do decreto legislativo n. 4.790, de 2 de janeiro de
1924.

Art. 51. Quando se tratar de cbra feita em coiabo-
racio, a autorizacio poderad ser concedida pela maioria nu-
mérica dos auteres, respeitada a divisio de lucros entre todos,
por igual, salvo disposicio em contrato.

Paragrafo tinico. Em falta de maioria numérica para
ser concedida a autorizacio, o juiz competente deécidira, a
requerimento de qualquer dos autores, em processo suma-
rissimo (Céd. Civil, art. 654.).

Art. 52. Qs proprietarios ou empresarios de quais-
quer estabelecimentos de diversdes, saldes de concertos cu
festivais, sio responsiveis pelos direitos autorais das pro-
dugBes ai realizadas.

§ 1. Quando o autor celebrar contratos de direitos
autorais com empresarios que n2o fOr proprietario, do tea-
tro ou local onde se realizarem os espetaculos, ésse instru-
mento deve ser efetuado em conjunto com o proprietério,
para conhecimento do guantum da responsabilidade a que se
refere éste artigo, salvo o caso de estipulacio contraria em
contrato de arrendamento no qual seja transferido ao arren-
datirio toda a responsabilidade, nio sendo o proprietirio
obrigado solidariamente.

" § 2° Ficam excluidos da regra de responsabilidade
déste artigo e pelo prazo de duragio do contrato, os pro-
prietarios que hajam ajustado, anteriormente, o arrenda-
mento dos respectives teatros {Const. Fed., art. II, n. 3).

Art. 53.  As sociedades nacionais ou estrangeiras,
legalmente constituidas para a defesa dos direitos autorais,
reputar-se-io mandatarias de seus associados, para todos os
fins de direito, pelo simples ato de filiacio as mesmas sal-
vo clausula expressa, em contrario.

Art. 54. Os representantes legais das sociedades es-
trangeiras constituidas para a defesa de direitos autorais de-
vem requerer 3 Censura do Distrito Federal, ou reparti¢do
de funcZo equivalente dos Estados e nos Territérios, o re-
gistro dos nomes dos autores estrangeiros que representa-
rem e dos titulos das respectivas obras.
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§ 1° Bsser requ uerimento deve ser acompanhado da
procura¢io e demais provas de qualidade e habilitaqﬁo do
representante, r Ofularmente traduzidas para o verniculo e
que ficario arqulvadas na reparticdo.

§ 2.° O registro deve conter 0 nome do representante,
o titulo da sociedade representada, os nomes dos autores fi-
liados 2 mesma e os titulos, géneros e niimeros de ates das
obras de cada um désses autores.

§ 3.° Feito o registro, em livro competente, serd for-
necidc zo interessado um certificado de todos os seus tér-

© mes.
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§ 4° Sem a apresentacio das provas e cumprimento
das exigéncias consignadas neste artigo, necessarias a fis-
calizacio dos direitos autorais nos térmos do art. 29 do
mencionado decreto legislativo n. 5.492, ni3o serd aceita
autorizacio para a representagio de peca teatral ou execu-
¢do do nimero de canto, miisica, bailado, declamacio ou
pantomina originais de autor estrangeiro.

§ 5.° Quando se tratar de obra de autor estrangeiro,
o contrato a que se refere o art. 42 serd feito com o repre-
sentante legal da sociedade a que ¢ autor estiver filiado ou
pessoa em seus direitos diretamente subrogada, s¢ 0 mes-
mo nao pertencer a nenhuma associagzo.

§ 6.° O representante de sociedade estrangeira nio
podera requerer nenhuma providéncia judicidria ou policial
para defesa de direitos de autor, sem a exibi¢ic do certifi-

cado a que se refere o § 3.°.

Art. 55. Nos concertos e espeticulos de variedades,
constituidos por nfimeros de canto, musica, bailado, decla-
magio e pantomina a auterizagio do autor ou seu represen-
tante legal pode suprir a apreseﬂtar"o do contrato de autor,
por insuficiéncia de tempo para elabori-lo ou cutro motive
justificado.

Art. 56. A proprledade autoral de qualquer cbra lite-
raria, cientifica ou artistica adquirida por editor ou por ter-
ceiro considera-se perenta e cai no dominio piiblico:

1. quando, decorridos seis anos, contados da data da
aquisicic, nio tiver sido editado ou publicado o livro ou
obra de arte;
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2.° quando, esgotada uma edi¢do, a que se lhe deve-
ria seguir nio for reproduzida no prazo do niimero anterior.

Art. 57 O registro das composicdes teatrais ou mu-
sicais d¢ gualquer género na Biblioteca Nacional ou no Ins-
tituto Nacional de Miisica serd feito mediante apresentacio
de dois exemplares iguais, manuscritos, impressos, ou re-
produzidos por qualquer processo, integralmente numera-
das e rubricadas as paginas com uma assinatura de autor
reconhecida por oficial puablico, ficando um dos exemplares
arquivado e sendo o outro restituido ao autor com as ancta-
¢Bes constantes do registro.

Carituro VI
Das penalidades

Art. 58. As multas por infracio déste regulamento
sdo estipuladas em beneficio dos prejudicados com os atos
que as provocarem; e a rescisio dos contratos que nio for
motivada por caso fortuito, for¢a maior ou culpa reciproca
dos contratantes, nio exclue a indenizagic por perdas e da-
nos, embora haja imposi¢do de multa (art. 19 do decreto
legislativo n. 5.492).

Art. 59. As multas decorrentes da mfragao do art.
25 e as que forem provenientes de atos que nio prejudiquem
diretamente a quem quer que seja sdo estipuladas a favor
da Casa dos Artistas, ou, na falta desta, de qualquer outra
assoc1a§ao beneficente da classe .(art. 31 do decreta legis-
lativo niimero 5.492).

Art. 60. A infragdo do art. 14 serd punida com-a
multa de Cr$ 200,00 a Cr$ 500,00, imposta pelo juiz
competente, nos térmos do citado artigo (art. 11 do decreto
legislativo n. 5.492).

Art. 61. Ser4 punida com a multa de Cr$ 200,00 a
Cr$ 500,00 a inobservancia do disposto dos arts 6.°, 8.° ¢ 9.°
déste regulamento (arts. 7.° e 8.° do decreto nimero 5.492).

Paragrafo tnico. Esta penahdade sera imposta pelo
censor geral dos. teatros no Distrito Federal ou autoridade
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de funcio equivalente nos Estados e nos Territérios, me-
diante reclamacio por escrito do interessado.

Art. 62. O artista ou auxiliar teatral que nio cum-
prir o seu ajuste ou contrato com o empresario pagara a
éste, em dobro, a importancia da remuneracic que ihe hou-
vesse de caber durante um ano se o contrato nao estipular
pena diferente.

Parigrafo tnico. O artista ou auxiliar que tiver desfeite
o contrato nio poderd trabalhar em outra emprésa, até o
prazo de um ano, se antes nfo pagar a multa a que se reifere
éste artigo (decreto legislativo n. 5.492, arts. 13 e 14 § 1.°).

Art. 63. O empresirio que infringir o disposto no
artigo 15 ou por si ou seu preposto, aleiar artistas cu auxi-
liares ja obrigados a outra emprésa, pagarad em dobro ao
locatéario prejudicado a importincia que ao artista, ou auxi-
liar, pelo ajuste desfeito, houvesse de caber durante um ano
(art. 13 do decreto legislativo n. 5:492).

Art. 64. A inobservédncia do § 2.° art. 23 e parigrafe
unico do art. 31 déste regulamento serd punida com a muita
de 30% s6bre a importincia correspondente a um més de
ordenado do artista ou auxiliar infrator, em cada infracio,
‘e que o empresario fica autorizado a descontar (§ 2.° do.art.
14 do decreto legislativo n. 5.492).

Art. 65. A infragio do art. 25 déste regulamento
sera punida com multa de 5% sobre a importancia do orde-
nado mensal do artista infrator imposta pelo censor geral
dos teatros, no Distrito Federal, e autoridade de funcio
equivalente nos Estados e nos Territdrios (art.”31 do de-
creto leglslatlvo n. 5.492).

Art. 66. Para os fins do cilculo da penandade no
art. 31 do decreto legislativo n. 5. 492, a que se refere o ar-
tigo anterior, o empresario. é obrigado a apresentar & Cen-'
sura das Casas de Diversdes no Distrito Federal e reparti-
¢do de funcdo equivalente nos Estados e nos Territérios, o
contrato de locagdo do artista, no praso maximo de 24 ho-
ras, depois de notificado.

Art. 67. As penalidades estabelecidas nos artigos 62
e seu paragrafo e 63 serdo impostas pelo juiz competente em
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processo sumarissimo, nos térmos do art. 14 déste regula-
mento.

Art. 68. O censor geral dos teatros impord a penali-
dade de multa por meio de portaria, da qual deverdo cons-
tar: o nome do infrator, causa e local da infracio e valor
da multa.

§ 1.° De posse da portaria de multa, o Escriturario
da Censura lavrara o auto de infragfo, notificando em
seguida o infrator, a quemn se marcard o prazo improrro-
gavel de 48 horas para apresentagio de defesa ou paga-
mento da multa.

§ 2.° Apresentada a defesa, que s6 serd admitida
quando acompanhada da prova do depésito da importancia
da multa na Caixa Econémica, o censor, dentro de 24 horas,
poderd confirmar, reduzir ou revelar a multa, fundamen-
tando os motivos de sua decisio.

§ 3.° Confirmada a multa e nio sendo interposto re-
curso nos termos do ari. 69, serd o dep6sito convertido em
pagamento.

§ 4° No caso de redugio da multa, restituir-se-a4 o
excedente ao infrator, cu integralmente a importincia de-
positada no caso de relevancia.

Art. 69. Do despacho reduzindo ou confirmando a
multa, cabe recurso para o Chefe de Policia, interposto den-
tro de trés dias, perante ¢ censor, que.o encaminhard ime-

diatamente a autcridade superior com a devida informacio.

Parégraio tnico. O Chefe de Policia decidira do re-
cursc dentro de cinco dias.

\rt. 70. Sendo a muita por infragio do art. 25 a
Casa dos Artistas requerera & Caixa Econémica o leventa-
mento da importancia que ihe £6r devida nos térmos do art.
58, instruindo o reguerimento com a certidio, expedida pela
Censura, do ter sido a multa definitivamente confirmada.
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Carituro VII
Disposigées gevais

Art. 71. Para dirimir os litigios entre artistas, au-
tores, empresarios e auxiliares das emprésas, seja antes da
lide ou na pendéncia desta, podem sempre as partes recor-
rer ao juizo arbitral instituido no Cédigo Civil

Paragrafo tinico. O terceiro arbitro deverd ser um
juiz da 1.* ou 2.* instancia e 0s outros, pessoas de confianca
das partes, respeitadas as condicdes de capdcidade exigidas
por lei.

Art. 72. Para que as emprésas definidas no art. 1.°
que sejam estrangeiras, possam funcionar no Brasil, deve-
rdo previamente registrar perante o oficial competente do
local onde derem inicio 4 sua atividade, o ato ou contrato
de sua constituicio regularmente traduzido para o ver-
nzculo,

Art. 73. As emprésas sem séde ou companhias em
excursao poderao ser demandadas, & escolha do autor, no
local da infragido ou naquele onde foram organizadas.

Art. 74. Si uma emprésa transferir seus direitos a
outra ou fundir-se com esta, assumiri a segunda cs com-
promisscs contraidos pela primeira, para com os autores,
artistas e auxiliares.

Art. 75. As emprésas sdo rtsponsaveis pelos aciden-
tes de que foram vitimas os artistas e auxiliares teatrais
na execucio de seus contratos ou ajustes, regulando-se as
obrigacdes para com éles e suas familias, pelas disposicbes
de lei mimero 3.724 de 1.° de janeiro de 1919 e respectivo
regulamento.

Art. 76. Nos térmos do art. 4.° do decreto legisla-
tivo n. 5492, de 16 de julho de 1928, o presente regula-
mento também se aplica acs mtisicos civis e organizados ou
contratados por associa¢les pdrticulares, ou pelo poder pi-
blico & a servigo déstes.

Art. 77. Revogam-se as disposicGes em contraric.
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*

Dispositivos do decreto n. 4.857, de 9 de novembro de
1930, referentes aoc registro da propriedade literaria,
cientifica e artistica

Art. 1° Os servicos concernentes acs registros pu-
blicos estabelecides pelo Cadigo Civil para autenticidade, se-
guranca ¢ vaildade dos atos juridicos, ficam sujeitos ao re-
gime estabelecido neste decreto. Bsses registros s3o:

I —

V — O registro da propriedade literdria, cientifica e
artistica.

Art 3° O registro constante do n. V, do art. 1.5,
ficard a cargo da administragio federal, por intermédio das
reparticOes técnicas indicadas no tituic VI déste decrete.

Titulo IIT — Capitule IIT — Matricula de joruais.

- Art. 130. A matricula de oficinas, de jornais e de
peribdicos serd feita em virtude de despacho do juiz, 20 qual
competir a superintendéncia dos registros publices, e devera
conter, extraida de uma declaracio em duplicata:

1.° o nome, a nacionalidade, o estado, a residéneia e
a folha corrida do dono da oficina, a sede da respectiva
administracdo, o lugar, a rua e a casa onde é estabelecida;

2. o nome, a nacionalidade, o estado, a residéncia ¢ a
folha corrida do gerente, e, tratando-se de jormai, ou de
outrc escrito peribédicc, também o nome, a nacionalidade, o
estado, a residéncia e a fdlha corrida do diretor ou redator
responsavel, sendo que, sempre que se tratar de sociedade,
deve ficar arquivade o respectivo contrato.

Art. 131. O processc do registro sera o mesmo pres-
crito na parte final do art. 129,

Art. 129. Para o regisiro serZo aprescatados dois exemplores do
jornal oficial, em que houverem sido. publicados os estatutos, com-

promizsos ou coniratos, além de um exemplar déstes, quando a .publi~
cacio nio for integral. Por aquéles se fari a inscricdc, mediante pe-
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ticdo, com a firma reconhecida, do representante legal da sociedade,
lancando o oficial nos dois exemplares a competente certiddo do re-
gistro, com o respectivo niumero de ordem, livro e folha, um dos quuis
seri entregue ao representante, e outro arquivado em cartério, ru-
bricando o oficial e selando as folhas em que estiver impresso o con-
frato, compromisso, ou estatuto.

Paragrafo ftnico. O oficial, quando tiver conheci-
mento de que qualquer jornal ou periddico estd circulando
sem a respectiva matricula, comunicaréd ao juiz competente,
para os efeitos legais.

Titulo VI — Registro da propriedade literaria, cien-
tifica e artistica.

Art. 297. O registro da propriedade literaria, cien-
tifica e artistica, sera feito na B1bl1oteca Nacional, no Insti-
tulo Nacional de Miisica ou na Escola Nacional de Belas
Artes, conforme a natureza da produgao para seguranca
do direito do proprietéario.

Art. 298. Sendo a producio de carater mixto, sera
registrada no estabelecimento que fOr mais compativel com
a natureza predominante -da mesma producio, podendo o
interessado registra-la em todos os estabelecimentos com os
quais tiver relag3o.

Art. 209, As obras literarias e cientificas, cartas
geograficas e quaisquer outros escritos, inclusive composi-
¢Oes teatrais, serdo registrados na Biblioteca Nzcional; as
composicoes musicais, no Instituto Nacional de Musica, e as
obras de carater artistico, inclusive fotografias e filmes
cinematograficos, na Escola Nacional de Belas Artes.

Art. 300. Para obter o registro, o autor ou o pro-
prietario da obra, ncs térmos da lei civil, original ou tradu-
zida, divulgada por tipografia, litografia, gravura, mode-
lagem ou qualquer outro sistema de reproducdo, devera.re-
queré-la, por si ou por procurador, ao diretor de estabeleci-
mento a que competir, e ai depositara dois exemplares em
perfeito estado de conservacao.

§ 1.* As composi¢les teatrais poderio ser registra-
das, mediante duas cOpias dactilografadas, rubricadas pelo
autor.
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§ 2.° As obras de pintura, arquitetura, desenho, ple-
nos, gravuras, esbogos ou de outra natureza, mediante dois
exemplares das respectivas fotografias, perfeitamente niti-
das, conferidas com o original com as dimensGes minimas
de Om,18 x Om,24. _

Art. 301. A cada obra a ser registrada deverd cor-
responder um requerimento, em o qual se farid declaracio
expressa da nacionalidade e do domicilio do autor, da nacio-
nalidade e do domicilio do proprietario atual, no caso de ter
havido transferéncia de direitos, do titulo da obra, do lugar
e do tempo da publicagio, do sistema de reprodugido que
houver sido empregado e de todos os caracteristicos qite 3
mesma obra forem essenciais, de modo a ser possivel dis-
ingui-la, em todo o tempo, de qualquer outra congénere.

Paragrafo tmico. Qualquer dos colaboradores da
obra, feita em comum, podera requerer o registro.

Art. 302. O diretor do estabelecimento em que tiver
de se efetivar o registro poderad exigir, quando julgar ne-
cessario, prova da nacionalidade e do domicilio do autor, ou
do proprietario, bem como a do tempo da publicac3o.

Art. 303. No caso de permissio para ser traduzida
ou reduzida a compéndio alguma obra nio entregue ao do-
minio comum, assim como nio de contrato de edicio ou no
de cessdo e sucessdo, € indispensivel que se fagca a res-
pectiva prova.

Art. 304. Haveri para o registro, em cada um dos
estabelecimentos, um livro especial, que sera aberto e encer-
rado pelo diretor e no qual serd lavrado, em relacio a cada
obra, um térmo diferente, que conterd um ntmero de or-
dem e todos, os esclarecimentos necessarios e que sera assi-
nado pelo secretario.

Art. 305. Um dos exemplares depositados seri ar-
quivado na secretaria, devidamente acondicionado, e o ou-
tro sera destinado &s colegdes do estabelecimento, sendo lan-
cado em ambos o nimero de ordem e a data do registro, €
aplicado um carimbo com o nome do estabelecimento e as
palavras — “Direitos do autor”.

Art. 306. A certidio do registro, assinada pelp se-
cretario e autenticada pelo diretor contet a transcri¢io, in-
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tegral do térmo com o niimero de ordem e o do livro em que
o registro foi feito.

Paragrafo tinico. As certiddes do registro induzem a
propriedade da obra, salvo prova em: contrario.

Art. 307. Se duas ou mais pessoas requererem, 20
mesmo tempo, o registro de uma mesma obra, ou de obras
que parecam idénticas, ou soObre cuja autoria se tenha sus-
citado discussdo ou controvérsia nio se fara o registro sem
que se haja decidido por acorde das partes ou em juizo com-
petente a quem cabem os direitcs de autor.

Art. 308. Do mesmo modo se procedera guando, de-
pois de efetuado o registro de uma, f6r éle novamente re- .
querido em nome de outra pessca, caso em que, sendo de-
cidido que os direitos cabem ao 1iltimo requerente, se lavra-
ra novo térmo de registro, fazendo-se o concelamento do
anterior.

Art. 309. A margem dos térmos de registro, serdo
averbadas as cessGes, transferéncias, contratos de edigdes e
mais atos que disserem respeito a propriedade que os inte-
ressados queiram tornar conhecidos de terceiros.

Art.'310. A relacdo das obras registradas serd pu-
blicada, mensalmente no “Diario Oficial”.

Art. 311. Das decisGes dos diretores de estabeleci-
mentos, admitindo ou negando registro por desconhecer o
carater literario, cientifico ou artistico da obra ou por qual-
quer outro motivo havera recurso para o Ministro de Es-
tado a que estiver subordinado o estabelecimento sem pre-
juizo da agdo judicial para registro, cancelamento ou aver-
bagdo, subordinada em todos os seus térmos, prescrigdes, e
regras as agles relativas 4 propriedadé industrial e facul-
tada a mesma defesa usual nos processos criminais relativos
ao assunto.

-Paragrafo tnico. O diretor, do estabelecimento pode-
rd ouvir préviamente, o parecer da Congregacio, ou o Con-
setho Técnico do estabelecimento.

— 175 —

o g/ fbdjurstusbe



CONVENCGOES INTERNACIONAIS

49
CONVENCGES INTERNACIONAIS

Das mais importantes, e que mais nos interessam, po-
demos citar a celebrada com a Franca, aos 15 de dezembro
de 1913 para assegurar aos autores brasileiros e francéses
as garantias da lei dos dois paises. Essa convengao foi apro-
vada pelo Congresso Nacional (Decr. n. 2.965, de 5 de fe-
vereiro de 1915) e mandada executar pelo decr. n. 12.662,
de 29 de setembro de 1917. (Clovis Bevilaqua, “Cédigo
Civil”, pag. 179.)

A quarta conferéncia internacional americana, reuni-
da em Buenos Aires, no ano de 1910, votou o texto de umia
convencio sobre a propriedade literaria e artistica, para o
fim de ser reconhecido, em todos os paises da América, o
direito de autor, obtido em qualquer déles, na conformidade
das suas leis, independentemente de qualquer outra forma-
lidade, sempre que aparega na obra, qualquer manifestaco,
que indique a reserva da proprledade (Quarta Conferenma
Internacional Americana, I, pigs. 480-484.)

A convencio assinada em Buenos Aires, 2 11 de agosto
de 1910, foi aprovada pelo Congresso Nac1onal (resolucio
de 31 de outubro de 1914), sancionada e promulgada pelos

- decrs. ns. 2.881, de 9 de novembro de 1914, e 11.588, de
19 de maio de 1915
- O-instrumento de ratificag¢io (ato de 9 de fevereiro de
- 1915) foi depositado no Ministério das Relagbes Exterio-
res da Repiblica Argentina.

. A adesio do Brasil & convencgio internacional de Ber-
lim, de 13 de novembro de 1908, foi aprovada pelo Con-
gresso Nacional (resolugio sancionada pelo decr. n. 4.541,
de 6 de fevereiro de 1922) e promulgada pelo decr. n. ...
15.530, de 21 de junho de 1922.

Essa convengio, que é a de Berna, revista, para a pro-
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tecio das obras literdrias e artisticas esta publicada no
“Diario Oficial” de 20 de junho de 1922.

Com Portugal hi o acordo de 9 de setembro de 1889,
e foi assinada a 26 de setembro de 1922, uma convencao
sobre a propriedade literaria, que ainda nio foi aprovada
pelo Poder Legislativo (Clovis Bevilaqua, “Codigo Civil”,
vol. 3, pag. 179/80, (2. ed., 1923.)

— 50—
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a Exposicdo de motivos do Codigo Penal:

“Dos crimes contra a propriedade imaterial — Sob
esta riibrica é que o projeto alinha os crimes que o direito
atual denomina “crimes contra a propriedade litersria, ar-
tistica, industrial e comercial”. S3o tratados como uma clas-
se auténoma, que se reparte em quatro subclasses: “crimes
contra a propriedade intelectual”, “crimes contra o privi-
Ieg1o de 1nvengao” “crimes contra as marcas de industria e
comércio” e “crimes de concorréncia desleal”. Tirante uma
ou outra alteragio ou divergéncia, sio reproduzidos os cri-
térios e formulas da legislacio vigente.”

Exercer, sem observancia das prescri¢les legais, co-
mércio de antiguidades, de obras de arte, ou de manuscritos
e livros antigos ot raros: Pena — prisio simples de um a
seis meses, ou multa, de Cr$ 1.000,00 a Cr$ 10.000,00 (Art.

48 da L. das C. Penais).
(Cédigo Penal de 1940).

Tiruro IiI

Dos crimes contra a propriedade imaterial
Caritro I

Dos crimes contra a propriedade intelectual

Art. 184. Violar direito de autor de obra literaria,
cientifica ou artistica:

Pena — detengdo de trés meses a um ano, ou multa,
de Cr$ 1.000,00 a Cr$ 5.000,00.
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Parégrafo finico. Na mesma pena incorre quem ven-
de ou expbe 4 venda, adquire, oculta ou tem em depésito,
para o fim de venda, obra literaria, cientifica ou artistica,
produzida com violagic de direito autoral.

Art. 185. Atribuir falsamente a alguém, mediante
o uso de nome, pseudénimo ou sinal por €le adotado para
designar seus trabalhos, a autoria de obra literaria, cien-
tifica ou artistica:

Pena — detencao, de seis meses a dois anos, e multa,
de dois mil a dez mil cruzeiros.

Art. 186. Nos crimes previstos neste capitulo, so-
mente se procede mediante queixa, salvo quando praticados
em prejuizo de entidade de direito ptiblico.

Carituro I
Dos crimes contva o privilégio de invencao

Art. 187. Violar direito de privilégio de invencdo ou

de descoberta:
I — fabricando, sem autorizacio do concessionario
ou cessionario, produto que € objeto de pr1v1leg10'
1T — usando meio ou processo que é objeto de privi-
légio;

ITI — importando, vendendo, expondo & venda, ocul-
tando ou recebendo, para o fim de ser vendido, produto
fabricado com violagdo de pr1v1leg10.

Pena — detengao de seis meses a um ano e multe, de
mil a quinze mil cruzeiros.

Parigrafo tinico. A pena é aumentada de um tergo:

I — se o agente foi mandatario, preposto ou em-
pregado do concessionario ou do cessionario do privilégio;
IT — se o agente entrou em conluio com represen-

tante, mandatério, preposto ou empregado do concessiona-
rio ou do cessionério, para conhecer a invengio ou o modo
de seu emprégo. ‘

Art. 188. Exercer, como privilegiada, indistria que
ndo o'seja, ou depois de anulado suspenso ou caduco o pri-
vilégio:
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DOS CRIMES CONTRA AS MARCAS DE INDUSTRIA E COMERCIO

Pena — detencao, de um a seis meses, ou multa, de
quinhentos cruzeiros a cinco mi} cruzeiros.

Paragrafo tinico. Incorre na mesma pena o titular de
privilégio que, em prospecto, letreiro, aniincio ou outro meio
de publicidade, faz mencdo do privilégio, sem especificar-
lhe o cbjeto .

Art. 189. Reproduzir, por qualquer meio, no todo ou
em parte, sem autorizagdo, desenho ou modéle de privilé-
gio alheio; explorar, sem autorizacio, desenho cu modélo
de privilégio alheio; vender, expor & venda ou introduzir no
pais objeto que € imitagdo ou copia de medélo privilegiado:

Pena — detencio, de um a seis meses, ou muilta, de
quinhentos a cinco mil cruzeiros.

Art. 190. Usar, em modélo ou desenho, de expres-
sdo que o dé falsamente como depositado, ocu mencionar em
anuncio ou papel comercial, como depdsitado, desenho ou
modélo que ndo o seja:

Pena — detengao de um a trés meses, ou multa, de qui-

- nhentos a mil cruzeiros.

Art. 191. Nos crimes previstos neste capitulo, exce-

~ tuados os dos arts. 188, e seu paragrafo e 190, somente
se procede mediante queixa.

Caprituro 111
- Dos crimes contra as marcas de Indiistria e Comércio

Art. 192. Violar direito de marca de industria ou
de comércio:

I — reproduzindo, indevidamente, no todo ou em par-
te, marca de outrem registrada, ou imitando-a, de modo que
possa induzir em érro ou confusio;

II — usando marca reproduzida ou imitada nos tér-
mos do n. I;

II1 — usando marca legitima de outrem em produto
ou artigo que ndo é de sua fabrxca§a0°
IV — vendendo, expondo a venda ou tendo em depd-
sito; '




CONCORRENCIA DESLEAL

a) artigo ou produto revestido de marca abusiva-
mente imitada ou reproduzida no todo ou em parte;

b) artigo ou produto que tem marca de outrem ¢ nde
¢ de fabricacdo déste:

Pena — detenglo, de trés meses 2 um ano, ¢ muita, de
mil a2 15.000 cruzeiros.

Art. 193. Reproduzir, sem autorizagio, no tode cu
em parte, ou imitar de modo que possa induzir em érro ou
confusdo, armas, brasdes ou distintivos pubiicos, nacionais
_ou estrangeiros, em marcz de indfistria ou comércio:

Pena — detengo. de um =z seis meses, ou multa, de
quinhentos a cinco mil cruzeiros.

Paragrafo 1inico. Incorre na mesma pena quem usa
de marca reproduzida cu imitada nos térmos déste artigo,
ou vende ou expde 3 venda produto ou artigo com ela assi-
nalado.

Art. 194, Usar, em produto ou artigo, marca que
indique procedéncia que n3o ¢ a verdadeira, ou vender eu
expor 3 venda produto ou artigo com essa marca.

Pena — detenicio, de uin a seis meses, ou multa, de
quinhentos a cinco.mil,cruzeiros.

Art. 195. /Nos crimes previstos neste capitulo, salve
os dos arts. 193, e ‘seu paragrafo, e 194, somente se pro-
cede mediante queixa.

Caritvro IV
Bos crimes de Concorréncia Desleal

Art. 196. Fazer concorréncia desleal:

Pena — deten¢ao, de trés meses a um ano, ou muita,
de mil a dez mil cruzeiros.

§ 1.° — Comete crime de concorréncia desleal quem:

I — publica pela imprensa, ou por outro meio, falsa
afirmacio, em detrimento de concorrente, com o fim de ob-
ter vantagem indevida;

IT — presta ou divulga, com intuito de lucro, acerca
de concorrentes, falsa informacio capaz de causar-lhe pre-
juizo;
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II1 — emprega meio fraudulento para desviar, em
proveito proprio ou alheio, clientela de outrem;

IV — produz, importa, exporta, armazena, vende ou
expbe & venda mercadoria com falsa indicacio de prece-
déncia;

V — usa em artigo ou produto, em recipiente ou inveé-
licro, em cinta, rétulo, fatura, circular, cartaz ou em outro
meio de divulgacio ou prepaganda, térmos retificativos,
tais como “tipo”, “espécie”, “género”, “sistema”, “semec-
Hante”, “sucedaneo”, “idéntico”, ou equivalentes, ressal-
vando ou nio a verdadeira procedéncia do artigo ou pre-
duto;

VI — apbe o proprio nome ou razdo social em mer-
cadoria de outro produtor sem o seu consentimento;

VII — usa indevidamente nome comercial ou titulo de
estabelecimento alheio;

VIII — se atribue, como meio de propaganda de in-
dustria, comércio ou oficio, recompensa ou distingde que
nao obteve;

IX — vende ou exple 3 venda, em recipiente ou invé-
licro de outro produtor, mercadoria adulterada ou falsifi-
eada, ou déle se utiliza para negociar com mercadoria da
mesma espécie, embora ndo adulterada ou falsificada, se o
fato n3o constitue crime mais grave;

X — da ou promete dinheiro ou outra utilidade a em-
pregado de concorrente, para que, faltando ao dever do em-
prégo, lhe proporcione vantagem indevida;

XI — recebe dinheiro ou outra utilidade, ou aceita
promessa de paga ou recompensa, para, faltando ao dever
do emprégo, proporcionar a concorrente do empregador
vantagem indevida;

XII — divulga ou explora, sem autorizagdo quando a
servigo de outrem, segredo de fabrica ou de negédcio, que lhe
foi confiado ou de que teve conhecimento.em razao do ser-
vigo.

§ 2. Somente se procede mediante queixa, salvo nos
casos dos niimeros X a XII, em que cabe a¢io publica me-
diante representagio.
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(CASOS JULGADOS)

Um belaustre de wietal é wma obra artisiica. Qual 0
verdadeiro concetto de obra artistica. A utilizacdo dos exem-~
plares do modélo, em exposi¢do piblica, se nio confunde
com o abandono (In Rev. de Dir. v. 29, p. 190.) Nesta re-
vista de direito merece lido o mtzdo concetto sobre obras de
arte, em geral. :

Em matéria de direito autoral, o elemento primordial
‘da contrafa¢do, do furto, da imitacdo, do plagio, é a repro-
dugio, nio da idéia, mas do modo de exprimi-la; nio do tra-
balho em si, mas do modo de executé-lo. Merece vista a hi-
pétese de contrafacio de planta de cidade, € em que consis-
te a reproducgio crimincsa. Neste caso, deve-se examinar a
continuidade do delito. E’ de observar-se até onde chega o
direito do autor e o que realmente o constitui (In Rev. de
Dir. v. 27, p. 625.)

Nio se considera contrafacio a reproducio de todos os
atos oficiais da Unido, dos Estados ou das Municipalidades.
(Le1 496, cit., art. 28; Jodo Vieira — Cbd. pen. Vide toda-
via: Carlos de Carvalho — Nova Consol. das leis civis,
art. 508, n. 5.)

Incide na sancdo penal o fato de fazer representar em
espeticulo piiblico, a traducdo de um drama, sem consenti-
mento do cessionario do legitimo tradutor. (Ac. do Cons. do
T'rib. Civ. de 10 de junho de 1897; O Direito, vol. 73,
pag. 587.)
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Plagio criminal n3o é a contrafacio por simples com-
pilagdo em obra didatica, de trechos de cbras estrangeiras
ndo registradas na Biblioteca Nacional (Ac. da Cam. Crim.
do Trib. Civ. e Crim.; O Direito, v. 85, pag. 307.)

“Qualguer descobrimento ou invencio, bem como toda
a obra literéria ou artistica, é sem diivida o fruto do traba-
lho e das cogitagGes do inventer, ou autor; é uma criagdo
sua, e, portanto, propriedade sua também. Assim, pois, a
lei deve assegurar os direitos de quem quer que tenha con-
cebido uma idéia 1til cu nova, j& que esta aumenta o acervo
intelectual da nacfo, serve de incentivo a outros para enri-
guecerem o pais pelo desenvolvimento das forcas industriais,
influe no progresso do povo consolida-lhe a reputagio e apa-
relha-lhe, finalmente, a gléria.” O dr. José Hygino (na Rev.
de Jurispr., Razdes de Apelagio, sob a epigrafe Questio de
propriedade literaria) entende que “a expressio — proprie-
dade literdria — é infelicissima; tem entretido um érro s6
desculpavel, ‘quando tal direito mal compreendido comecou
a ser reconhecido pela legislagio. Leva-nos a equiparar o di-
reito em questio com o dominio, com a propriedade de coi-
sas corplreas. A expressiao hoje geralmente adotada — “di-
reitos de autor”, direito de copia — e entre nds autorizada
pela prépria Constituicdo (direito exclusivo de reproduzir a
obra por qualquer processo mecdnico) mostra, por si s6, a
geral repulsa daquela equipara¢do. com efeito, segundo o
diréito civil, a propriedade sObre coisas corpdoreas O escri-
tor, o inventor, etc., nio é proprietario da sua idéia, da sua
produgio intelectual, do seu invento, quaisquer que sejam
os direitos exclusivos que a éste respeito a lei lhe confira;
propriedade éle s6 a tem do manuscrito, dos exemplares do
livro impresso, dos modélos feitos, das maquinas ou apa-
relhos. “Para afirmar-se a existéncia de uma verdadeira
propriedade sobre a produgio intelectual, sdbre o invento,
diz Stobbe (Privat Recht, t.3, § 13) deve-se conceber a
idéia da propriedade por um modo inteiramente diverso da--
quéle por que é concebida e aceita em téda a nossa doutri-
na atual.” Qual seja a natureza juridica e peculiar do di-
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reito de autor é uma das questSes mais controvertidas entre
os jurisconsultos. Desde aqueles que entendem que ndo ha
propriamente um direito de autor, um direito subjetivo, mas
somente atcs que a lei proibe por ofensivos dos interésscs

- do zutor, até aqueles que entendem que tais direitos sdo umn

elemento novo do direito privado e que devemn ser classifi-
cados em uma sec¢io inteiramiente distinta ao lado dos di-
reitos patrimoniais, todas as opiniGes estfo representadas;
mas todos estio de acOrdo em que o direito de autor nZo ¢
o dominium ocu um direito real s6bre coisas corpéreas. Mes-
mo os escritores que falam em propriedade literdria, que-
rem os escritores que falam em propriedade literaria, que-
res incorporalis, isto é, ao conteido intelectual da obra, &
forma dos pensamentos contidos nela. Se o direito de autor
ndo é um direito sobre coisas corporeas, conclue o dr. José
Hygino, e por isso mesmo ndo lhe pode ser tomado ou acu-
pado por meios violentos, segue-se que as ofensas a tal di-
reito nio estio compreendidas na Ord. 1.3, t. 79, § 5 e que
nio pode éle ser protegido por agbes possessérias. O autor
que receia que outrem queira reimprimir indevidamente a
sua cbra nio esta por modo algum no caso do autor que
receia que outrem lhe queira tomar o seu manuscrito ou cs
exemplares impressos do seu livre.” Diz o dr. Jo3o Barba-
lho (Const. Fed. Brazil. Comment., ao art. 72, § 26): “A
Constituicao considera o direito atual distinto da prop*'f*
dade de direito comum, como uma propriedade sui generis,
diversa da que ¢la garante em tdda a sua plenitude no § 17
déste art: 72, e por isto limita o tempo de sua duracio, tiran-
do-lhe assim a perpetuidade, um dos caractéres da proprie-
dade material. Esta limitagio funda-se quer em a natureza
especial do direito autoral, quer na conveniéncia ou interésse
geral da sociedade. Entende ainda que ninguém pede ser pro-
prietirio de uma idéia, de um pensamento, de uma mnogio
que se exterioriza, nem ¢é possivel fazé-los objeto de gdzo
exclusivo de alguém, como o jus utends, fruendi et abutends.

Além disso, o0 mundo das idéias é uma comunhio que acu-

mula o que lhe hio legado, o titulo gratdito, as cogitagbes
dos doutos, dos sabios, dos génios de muitas e muitas gera-
¢es. Désse repositério comum e inexgotivel, désse patri-
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monio intelectual da humanidade tiram-se seus elementos
formadores, as novas concep¢Ges do dominio das ciéncias,
das letras, das artes. Os modernos tém assim a colaberagio
gratiita, desinteresada, franca, dos antigos pensadores; e,
o que € mais, sem ela bem pouco fariam, além de tateios,
ensaios e tentamens.” Por outro lade, é justo que aqueles
aue contribuem para @&sse patrimonio intelectual, tenham
também garantidos os seus interésses. O modo de cembinar
¢s interésses do autor € da comunhio, diz o ilustre comen-
tador, as nagdes cultas tem feito consistir no reconhecimen-
to e garantia do direito daquele por um certo tempo limitado,
entrando a cbra, findo ésse prazo, no dominio social, comum
a todos. O prazo é vario na legislagio dos diversos paises;
em regra tem a duragio da vida do autor e mais alguns anos
rassados em beneficio dos seus sucessores. Entre nds, a re-
cente .lei n. 496 de 1.° de agosto de 1898, regula a matéria.
Opina ainda o dr. José Hygino pela incompeténcia da jus-
tica federal para tomar conhecimento das causas sobre pre-
priedade literaria, a despeito do art. 12 da lei n. 221 de 20
de Novembro de 1894, que o contririo determina. Assim
também decidiu o Supremo Tribunal Federal em Acordio
de 1.° de maio de 1895.

O Cobdigo vigente, de 1890 nio trata de regular a pro-
priedade literaria, artistica, industrial e comercial, e, sim,
de definir os crimes de contrafacio dessa mesma proprie-
dade. Ele distingue a propriedade da Nagio nos arts. 242 a
244 e a dos autores nos arts. 345 e seguintes. Entende Jodo
Vieira que a disposi¢io do art. 342 estd derrogada pelo art.
22 da Lei n. 496, que n3o considera, contrafagio a repro-
ducio de todos os atos oficiais da Unido, dos Estados ou
das municipalidades. “Conseguintemente, diz éste comari-
tador (Coéd. Pen. Interp., part. esp., v. II, p. 287}, ha hoje
ampla faculdade de reproduzir os atos oficiais e nio somen-
te nos térmos da excegio restrita que estabelecia .o '§ tinico
do art. 244 do Cédigo, que sb sera aplicada como tal nos
casos do mesmo art. 344, 1.* parte. E se a disposicio do art,
24 da lei citada no texto fosse -concebida em térmos mais
genéricos, poderia ser aplicada aquéle que cometesse o abuso,
muito possivel, de editar publicacbes de atos oficiais por
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carta particular, declarando a edicdo deé procedéncia oficial.
Mas o art. 1.° do Cod. Pen. veda tal interpretagido extensiva.
Alids a revogacio do art. 342 pela nova lei estd de acordo

~com as fontes desta, isto é, a solugdo do direito estrangeiro,

inclusive o italiano, sdbre o qual discorre Moise Amar no
seu livro Dei diritti degli Autori. (Torino, 1874).” Enten-
de, porém, o mesmo comen:ador, que o art. 344 estd em vi-
gor ¢ compreende as hipéteses em que o Estado, o Munici-
pio ou a Unido tenham ¢ exercam os direitgs de autor. E
acrescente: “Esta ¢é a sclugio implicita da lei que, fazendo
a exce¢Zo quanto aos atos oficiais, nada diz quanto aos ou-
tros; e nossa opinido esté de acordo com os principios ge-
rais que reconhecem tal direito ds pessoas morais. E’ tam-
bém a doutrina do autor que citamos sébre a lei italiana,
que se refere aos direitos de autor daquelas pessoas sobre
as obras publicadas 4 sua custa e por sua centa. E’ excu-
sado dizer que isto se estende a tddas as sociedades, corpe-
ragles pubhcas ou particulares, como acontece com as pes-
soas fisicas.”

O art. 345 foi também alterado pela lei n. 496 que de-
fine no art. 1 o que sejam direitos de autor e no art. 2 o que
se deve ente nder por obra literaria, cientifica ou artistica.
“Veé-se que tais disposicdes, diz Jodo Vieira, substituiriam
os conceitos difusos e confusos dos arts. 345 a 350 do texto
do Cédigo. Conseguintemente éstes conceitos sO serdo apli-
cados quando em harmonia com a nova lei; assim como as

disposi¢Bes desta serdo aplicadas a casos que 2 sua generali-

dade abranger, ainda quando ndo compreendidos nos cascs
do Cédigo e mesmo contrarios ao espirito ou letra déste.”
No paragrafo tinico do art. 350 o Cédigo define o que

seja contrafacio da produgio artistica sem -consentimento

do dono. A lei define a contrafagio em geral, abrangendo
assim toda e qualquer produgio (art. 19, 20 71) A dispo-
si¢do do art. 350 deve ser, portanto, interpretada de acdrdo’
com os artigos citados da lei. Considerando o térmo repro-
dugdo, no sentido restrito, o qual Consiste em fazer uma
obra, copiando a obra de outrem, os autores distinguem-na
da imita¢do e do plagiato A imitac3p refere-se a obras de
arte e o plagiato as literarias e cientificas. A reprgdugao é
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elemento da contrafacdo, que, como diz Joio Vieira, nao se
deve confundir com a simples imita¢io e o plagiato. Este
auter analisa a lei comparada com o Cédigo e discorre bem
sobre.o assunto — Plagio criminal nio é a contrafacio por
simples compila¢io, em obra-de carater cientifico destinada
a instrucio publica, de trechos de obras estrangeiras nio
registradas na Biblioteca Nacional. Injiiria, e nio calinia,
constitui a imputacio de plagiato fora das qualificagbes da
Lei n. 495 de 1.° de agosto de 1898. Crime continuado, e
n3o varios ctimes distintos, é o que resulta da irrogacio de
de injarias, com uma mesma inten¢io e um s6 fim, por meio
da publicacio de artigos em diferentes jornais e diversos
dias. Vide o desenvolvimento destas ementas na Rev. Ju-
risp., fevereiro 1902, p. 163. ,

— O dec. n. 1825 de 20 de dezembro de 1907 dispGe -
sobre a remessa de cbras impressas 4 Biblioteca Nacional.

AVENTURA

O caso de “L’Atlantide”, de Pierre Benoit foi um dos
escindalos literarios mais comentados hd quinze anos atras.
Como se sabe, Pierre Benoit viu-se acusado de haver no seu -
belo romance plagiado uma novela “She” do popuilar escri-
tor inglés Ridder Hoggard, o autor das “Minas de Salo-
mao”, traduzidas por Eca de Queiroz.

A “English Rewiew” e a “French Quartely”, de Lon-~
dres, . fizeram veementes protestos contra ésse presumido
plagio, mas a verdade é que o autor de “L’Atlantide” soube
defender-se muito bem. Alids, a discussio do caso envolvia
o conceito de plagio, que n3o estd ainda bem definido.

O assunto dos dois livros €, realmente, muito seme-
lhante, mas enqudhto Pierre Benoit soube emolduré-lo de
poesia, Ridder Hoggard tratou-o sem arte, numa narrativa .
que sé se distingue pelo pitoresco peculiar aos romances de
aventuras. Muitas vozes se ergueram contra e a favor do
escritor francés. ‘ ' )

Respondendo aos que o atacavam, Benoit declarou nun-
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co ter lido “She”, embora confessasse que se aproveitara do
texto de muitos livros para escrever “L’Atlaniide”. A fa-
fosa passagem de um dos capitulos culminantes, entre An-
tinéa e Morhange — dizia éle — nada mais era do que a
transposi¢io em prosa do -episédio do adeus entre Titus e
Berenice na peca de Racine. Esses “camouflages”, a seu ver,
nio importavam, absolutamente, em plagio.

Mas citando as fontes do seu romance, Bencit nio alu-
din o precesso Quinquereux, que segundo George Maure-
vert passa por ter sido motivo inspirador de “L’Atlantide”.
Foi o seguinte o caso:

Em 1891 dois tenentes da legido estrangeira francesa
partiram da Costa de Marfim, numa expedi¢io dificil para
o interior da colonia.

Dai a algum tempo s6 voltava um déles, de nome Se-
gonzac, alegando que o companheiro se tinha suicidade ao
subir o rio San Pedro, a duzentos quilémetros da costa. O
suicidio pareceu muitc misterioso e déle n3io havia outra
prova a nao ser 2 palavra de Segonzac. Sem poder livrar-
se das suspeitas, o tenente foi submetido a um conselho de
guerra que, entretanto, o absolveu.

Mas de todo ésse rumor em torno de “L’Atlantide”
beneficiou-se o romancista com o sucesso comercial do livro.
(Pub. na “A Gazeta”, por Alceste.)

Cartas particulares ou confidenciais — Valor — Uso —
Quem o nio pode fazer. — Cartas particulares,
atestacoes e declaracdes extra-judiciais nenhuma
prova fazem e s3o propriedade do destinatario. Ter-
ceiros nd3o tém direito ao seu uso sem consentimen-
to do destinatirio ou do autor delas.

ACORDAO

Vistos, etc.:

Acordam os juizes da Segunda Cimara da Corte de
Apélagdo, constituindo a sua terceira turma, em conhecer do
agravo por térmo-a fls., sob 0 fundamento do inciso V do
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art. 1133 do Cédigo do Processo Civil e Comercial e negar-
lhe provimento para confirmar o despacho recorrido, sus-
tentando a fls.

Custas pelos agravantes.

Desde que nenhuma prova fazem cartas particulares,
atestacOes ¢ declaracdes extra-judiciais (T. de Freitas,
“Primeiras Linhas” de Pereira e Souza, nota 501; Macedo
Soares, “O Direito”, vol. 17, pag. 729, vol. 26-e vol. 39,
pag. 377; setenca do Juizo da Terceira Vara Civel e acoi-
dio da extinta Primeira Camara da Corte de Apelagio, de
25 de setembro de 1919, i “Revista de Direito”, vol. 55,
pags. 123 e 124), nenhum prejuizo a sua defesa pode &
agravante acarretar o desentranhamento das cartas a fls,,
que lhe nio pertencem.

Ademais, em regra, as cartas missivas sio propriedade
do destiratario, porém, o seu uso € limitado, sobretudo no
que concerne 3s cartas confidenciais, acrescendc que a agra-
vante nio ¢ a destinatiria de tais cartas.

Terceiros, em cuja posi¢io estd a agravante, nio tém
direite algum ao uso destas cartas, senio com o consenti-
mento do autor e do destinatirio’ (Eng. Maussens, “Du su-
cret des lettres”, pags. 169 e seguintes); os autores, cra
agravados, negam ésse consentimento e o destinatario ¢é
koje falecidc.

Rio de Janeiro, 31 de julho de 1928 — Elviro Carri-
tho, Presidente — Ovidio Romeiro, relator — Eusebio de
Andrade — Souza Gomes (Ac. da 2.* Cam. do T. A. de
D. F,, agr. pet. n. 3.765, in “Rev. de Dir.”, vol. 90, pag.
319).

Contrafacdo — Crime — Inteligéncia da Lei n. 496, de
1898 — “Habeas Corpus” — Denega¢io.

REsuMO — Constitui, em tese, crime de contrafacie.
dos direitos de autor qualquer atentado doloso ou fraudu-
lento, contra ésses direitos, definidos no art. 1.° da lei n. 496,
de 1.* de agdsto de 1898 e. assim narrado na respectiva
queixa-crime. “Hapzas-Corpus” N. 23.246.
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INTELIGENCIA- DA LEI N. 496

ACORDAM — Vistos, relatados e discutidos éstes
autos de recurso de “habeas-corpus” desta Capital, verifica-
se que a espécie ¢ a seguinte:

M.A.M., espanhol, residente em Madrid, ofereceu ao
Juizo da Se_t1ma Vara Cnmmal déste Distrito queixa con-
tra A. V., imputando-lhe o crime definido nocs arts. 19 e 23
da lei n. 496, de 1.° de agésto de 1898, a qual define e ga-
rante os direitos autorais.

Alegou, para isso:

1.°) que é cessionario dos direitos autorais de A. F. C.
sobre o romance “O Soldado Desconhecido, obra esta que
se acha devidamente registrada no registro de propriedade
industrial de Madrid;

2.°) que teve ciéncia de que, nesta cidade do Rio de
Janeiro, A. V., proprietario da casa editora “Vechi”, estava
pubhcando tambem um romance “O Soldado Desconhe-
cido”, o qual nio pa$sa de grosseira contrafacio da predita
obra orlglnal

3.°) que, por isso, requereu apreensao de tal obra
contrafeita;

4.°) que, tendo o aludido Juizo da Sétima Vara Cri-
minal nomeado dois peritos para verificarem o caso, éles
concluiram o respectivo laudo, afirmando tratar-se de con-
trafacdo grosseira, tendente a enganar os leitores da cobra
verdadeira, com o fito de lucro;

5.°) que, assiim, se impunha a condenacio do réu no
grau maximo dos arts. 19 e 23 de lei n. 496, de 1 de agdsto’
de 1898, combinados com os artifos 345 e 349 do Cédigo
Penal.

Recebida a queixa, o réu impetrou a4 primeira Cimara
da. Corte de Apelagio o presente “habeas-corpus® para o
fim de anular-se o processo iniciado e livrar-se do cons-
trangimento ilegal, déle decorrente.

O fundamente do pedido € que o fato, o qual lhe é im-
putado, como se acha narrado na queixa, ndo constitue, em:
tese, uma infracio penal.

De fato, argumenta o paciente, a mencionada queixa
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INTELIGENCIA DA LEI N. 496

ndo lhe imputa a reproducio ou a tradugio, mas a simples
imitacio do referido romance.

Ora, conclue, a lei nfo define, como crime, a mera imi-
tac2o de uma obra literaria.

A Primeira Camara da Corte de Apelacio indeferiu o
pedido, no Acordam de fls. 240.

Deste Acordam recorreu o paciente e, arrazoando o©
recurso, combate dito Acordam.

Alega, para isso, que éle tomou em considerac¢io ¢ fun-
damento do pedido — nfo ser crime, em tese, e qual narra-
do na queixa, o fato que lhe foi imputado.

Quanto ao julgado déste Tribunal, citado pelo mesmo
Acordam, nenhuma aplicacio pode ter 4 espécie, pois do
recebimento da queixa nio cabe recurso algum.

O que posto: v

O querelante imputa ao paciente, em prejuizo dos direi-
tos de autor dela querelante, a contrafagio fraudulenta do
romance “O Soldado Desconhecido”.

E’ o que se verifica a fls. 46 v..

E os peritos ja haviam, anteriormente, afirmado essa
contrafacio fraudulenta, como se vé a fls. 49.

Ora, a lei n. 496, de 1.° de agosto de 1898, resa no
art. 19:

“Todo o atentado doloso ou fraudulento contra os di-
reitos do autor constitue o crime de contrafacio”.

E o art. 1.°, define, da seguinte maneira, os direitos de
autor:

“Qs direitos de autor de qualguer obra literaria, cienti-
fica ou artistica, consistem na faculdade, que s6 éle tem, de
reproduzir ou autorizar a reproducio de seu trabalho, pela
publicacdo, traducdio, representagio, execucdo, ou de qual-
quer outro modo.”

Néste adjunto adverbial de qualquer outro modo — in-
clue-se; evidentemente, o fato imputado ao autor, embora
fosse, como alega, mera imitagdo. Esti, portanto sendo
processado por um fato que, em tese e qual narrado na quei-
Xa, constitue o crime de contrafagio.
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INTELIGENCIA DA LEI N. 496

E, embora o nio constitua, no sumario da culpa € Gue
se podera bem verificar.

Acorda, portanto, o Supremo Tribunal Federal negar
provimento ao recurso e indeferir o pedide de “hapeas-cor-
pus”. (In “Rev. de Dir.”, de Bento de Faria, v. 91, p. 538/9.
Sﬂle cionado por P. O.)
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DIREITOS AUTORAIS DE ESTRANGEIROS

AMERICAN -SCCIETY of COMPOSERS, AUTHORS and PUBLISHERS
versus

ASSOCIAGCA0O BRASILEIRA DE COMPOSITORES e AUTORES
(A. B. C. A)

ACORDAO DA QUARTA TCAMARA
Direitos autorais de estrangeiros — Capacidade legal de
seus representantes — Exigéncias impostas do exercicio de
defesa de direitos autorais pelas sociedades estrangeiras —
Registro do contrato ou do mandato respectivo — Decreto
n. 18.527, de 10 de dezembro de 1928.

Vistos, etc.: Acordam os juizes da Quarta Camara do
Tribunal de Apelagido do Distrito Federal, pelo voto de de-
sempate, contra o voto do revisor, negar provimento ao re-
curso afim de confirmar a sentenca apelada. Custas ex-lege.
A sentenca apelada decidiu que a ora apelante nio tinha
qualidade para requerer a prestacio de contas dos direitos
autorais de estrangeiros associados da American Society of
Composers, Authors and Publishers, de que se dizia repre-
sentante em nosso Pais. Versa, portanto, a questio em apu-
rar se a apelante, autora, tinha capacidade para agir judi-
cialmente na qualidade de mandatatiria da referida socie-
dade, face as exigéncias legais concernentes 3 sua habili-
tagdo para tal fim. Rege a espécie, efetivamente, o decreto
n. 18. 527, de 10 de dezembro de 1928, cujo art. 54 dispde:
“QOs representantes legais das sociedades estrangeiras cons-
tituidas para a defesa de direitos autorais, devem requerer
a Censura do Distrito Federal, ou reparti¢io de funcio
equivalente dos Estados e do Territéric do Acre, o registo
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dos nomes dos autores estrangeircs que representarem e dos
titulos das respectivas obras”. Ainda regula a respeito o
§ 3.° do mesmo art. 54: “Feito o registo em livro compe-
tente, sera fornecido ao interessado um certificado de todos
os seus térmos”. E o § 6.°, do referido art. 54, — ponto de
toque de téda a controvérsia, ora debatida, prescreve taxa-
tivamente: “ O representante da sociedade estrangeira ndo
poderd requerer nenhuma providéncia judicidria ou pohcial
para defesa de direitos de autor, sem a ex1b1<;ao do certifi-
cado a que se refere o § 3.°”. Essa ex1genc1a, ésse requisito,
nio satisfeito pela autora, ao ingressar em juizo, posto em
evidéncia pela sentenca apelada, estd iniludivelmente demons-
trada, pois sOmente 2o interpdr o fecurso é que a apelante’
juntou o certificado do registo, fls. 236, feito em 13 de
agésta de 1942, enquanto a acio foi ajuizada em 17.de
abril de 1942. Assim ¢ certo que, para estar o representante
de sociedade estrangeira habilitado a requerer qualquer me-
dida judiciaria ou policial, em defesa de direitos de autor,
indispensavel se torna o prévio registo, na reparticio com-
petente, -do instrumento do mandato respectivo ou do con-
trato que regule as estipulacOes a respeito, conforme dispde
o art. 54 §§ 3.° e 6.° do decreto n. 18.527, de 10 de dezembro

‘de 1928. Conseguintemente, nenhuma validade tem o con-

trato com €sse objeto, antes do seu registo no Departamento
de Imprensa e Propaganda, a que compete a de 29 de dezem-
bro de 1939, art. 8°, letra f, n. 5, que aprova o regimento

interno daquele. Departamento, atribuindo-lhe a faculdade

de “Censurar préviamente e autorizar ou interditar as fun-
¢Oes recreativas e esportivas de qualquer natureza”. . E’
objeto do contrato de fls. 26 verso a 37, o direito, substabele-
cido 4 autora, de cobrar taxas para execusdo de composi-
¢Oes de autoria de associados da American Society of Com-

posers Authors and Publishers, em espetaculos puiblicos de

BDJur

entrada paga. Para ésse fim, teria, pois, a autora de pri-
meiramente, submeter aquele contrato ao registo prévio, exi~
gido pelo artigo 54, §§ 3.° e 6.°, do citado decreto n. 18.527.
Dai lhe adviria, entfio, a capacidade de agir juridicamente,
havendo satisfeito aos requisitos que a lei declara essenciais:
para o exercicio do direito, expresso no contrato que é uma,
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declaracdo de vontade, subordinada a exigéncia legal que lhe
impde a forma externa para ter validade no Pais. Trata-se,
como ¢é de vér, de capacidade de exercicio de direito, assegu-
rada 2 pessoa, natural ou juridica, sob requisitos de forma,
que a habilitem a exercer os direitos por si, pessoal e direta-
mente, ou por seu representante legal. Ora, se a autora,
quando ingressou em juizo, por forca do contrato de fls.
26 verso a 37, ndo o tinha registado, de acordo com as exi-
géncias legais, que lhe asseguram a validade, e, se, assim,
nio podia a autora requerer qualguer providéncia judicidria,
para defesa, de direitos de autores estrangeiros, claro é que,
nio tendo capacidade para tal fim, nio podia, portanto,
exigir da apelada a prestacgo de contas em aprégo. Exibindo,
contudo, a apelante ‘o registo de fis. 236, que por ter ‘sido
feito posteriormente ao seu ingresso e mjuizo e, ainda, apos
a data da sentenca apelada, incontestavel é a conclusio des-
ta, sGbre ndo ter a autora capacidade para agir juridica-
mente em nome da American Society of Composers, Au-
thors and Publishers, como o féz, na data da propositura da
demanda. Rio, 7 de maio de 1943. — Edmundo de Oliveira
Figueiredo, presidente e revisor vencido, com voto abaixo.
— A. M. Ribeiro da Costa, relator. — Edmundo. de Oliveira
Figueiredo, vencido, porque dava provimento ao recurso
para reformar, em parte, a sentenga apelada, afim de jul-
gar ‘a acio procedente no seu todo. Na acio de prestagio de
contas se demonstrou que, entre os litigantes estava ajus-
tado, face o contrato de fls. 45, que a sociedade apelada
assumiria os encargos de arrecadar direitos autorais de com-
positores brasileiros no periodo do Carnaval do ano de 1942.
Essa arrecadacdo foi feitd pela Sociedade apelada confor-
me a prova da causa (fls. 180 até fls. 188 e fls. 192). Assim

- se procedendo, foram feitos os mesmos, pagamentos parciais

+
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3 Sociedade Apelante. Esse vinculo estabelecido entre ambas
as Sociedades é; sem diivida, um mandato civil, com conse-
qiiente e legal obrigacdo de prestar contas, ex-vi legis. A
acdo era para ser julgdda inteiramente procedente — Rau!l
Camargo, desempatador. Resulta provado dos autos que a
apelante a0 ingressar em Ju120 nao estava aparelhada para
agir ‘judicialmente, por omissio de formalidades legais. O
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texto da lei é clarissimio, a exigéncia do prévio
registo para possibilitar o requerimento de providéncias ju-
diciais ou policiais. Traia-se de requisitc de direito formal,
cujo cumprimento é indispensdvel para integrar a capaci-
dade e habilitar ao exarcicio do direito. Esse registo s6 foi
feito, posteriormente & sentenga como ¢ demonstra a certi-
dic de fls. 236. De ac rdc, pois, com o voto do desembar-
gador relator, data vensa do desembargador revisor (In DJ

20-10-943, Aperiso 2444, p. 4.118.)

GRAMOFONES E VITROLAS

A reprodugio simultinea do texto e da mfsica de tre-
chos de operetas, por gramofones, incide na aplicacio do
§ 36 da lei austriaca sobre propriedade literaria, que auto-
riza a livre fabricagio e uso publico de instrumentos desti-
nados 3 reprodugfo dos sons (Corte Suprema da Austria.)

Decisdo — O tribunal de apelagio reconhece, de acodr-
do com o tribunal de primeira instancia, que a publicacido
de trechos de unma obra de canto, ou de musica, por gramo-
fones, deve ser considerada comc uma reproducgdo; porque,
a éste respeito, o que importa saber é, exclusivamente, se o
objeto fabricado tem um, ou varios exemplares da obra pro-
tegida. Portanto, 0 modo por que esta reproducio € levada
ao conhecimento do publico é indiferente.

Pouco importa que sejz por meio de gravagdao ou por
um processo mecanico, como 1:0s gramofones. Se n3o fora
isto uma reprodugio, ndo haveria necessidade da dlsposu;ao
do § 36 da lei de propriedade literaria, por isso, o tribunal
de primeira instancia tem, igualmente, raz3o-de repelir a de-
manda da sociedade apelante, quando pede designacio de
perito para opinar se os gramofones sio ilegiveis. “Neste
ponto a apelagdo n3o tem fundamento, pelo contrario, o tri-
bunal de apelagio, contrariamente aos primeiros juizes,
opina que a fabricacio e uso pfiblico.de gramofonos incide
na aplicagdo do dlSpOSlthO excepcional do § 36 da lei sobre
propriedade literaria e nio constitue, por isso usurpagio do
direito de propriedade musical.
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Na verdade, nic é precise desconhecer a diferenca en-
tre gramofone e os cutros instruinentos. Esta consiste em
gue ¢ gramoeione reproduz ¢ som 2 produzido, ao passo

5

que os outiros insiy tais comws ¢ rezlejo, a caixa de
masica, etc., reprcd r si sds, ¢ scin mecdnicamente.
A e, porém, ndc estabelece diferenca nenhuma entre os

diversos instrumentcs que reproduizem mecinicamente o com
das obras musicais, nem guante & perfeicfo, maior ou me-
101, da reprodugdoc, nem quantc acs imeios de reprcducdo,
nem quaznto 20 sistemez mecanico, finalmente. NZo se pode,
tampouco, considerar, unicamente, como “instrumentos des-
tinados & reproducio mecidnica do som” o aparclho receptor,
cujo fim é gravar as ondas soncras e transmiti-las aos apa-
rethos registraderes; o mesmo qualificativo deve dar-se aos
gramofones, por isso que constitue, igualmente, um meio de
reproduzir o som. As condigGes a que a disposi¢des excep-
cicnal de § 36 da lei de propriedade literiria esta subordi-
nada encontram-se. Na espécie, trata-se de trechos desta-
cades de duas operetas. Cada opereta compreende uyma
parte musical e uma parte de texto, e como os gramofones
pcdem reproduzir, ndo sé a misica, mas também o texto, é
preciso inquirir se o dispesitive excepcional contido no § 36
da lei sObre propriedade literdria se refere igualmente ao
texto das obras litigiosas. O tribunal de apelagio cré dever
decidir esta questio afirmativamente; porque o carater es-
sencial das operetas, consideradas como obras de arte e,
especialmente, dos trechos, na espécie de que se trata, ex-
traidos das duas operetas, estd na parte musical.

Porém, nas passagens para as quais se escreveu um
treche, isto é, nos cantos, nos recitativos e nos coros, a parte
musical € a principal, ¢ o texto nd3c se interpde sendo como
um auxilio ao canto.

A opereta deve, neste caso, nio obstante a jungio das
palavras e da musica, ser considerada, em seu conjunto,
coma uma musica, e sua reprodugio nio importa Gima vio-
lacio do direito de propriedade literdria do compositor da
cbra; esta violagio ndo existiria, a nao ser no caso da re-
produgio conter, exclusivamente, o texto. O tribunal de ape-
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lagio cré, por isso, que, na espécie, ndo houve usurpagio do
direito da casa requerente.
- O arresto da Corte Suprema assim é concebido:

O agravo emite duas pretengGes. De um lado, sustenta
que nem os gramofones, nem os fonografos estio compre-
endidos no dispositivo excepcional do § 36 da lei de proprie-
dade literaria; e de outro que, em todo caso, esta disposi¢do
ndo podia aplicar-se ao texto de uma obra musical.

Nenhuma das pretencSes é fundada.

O § 36 da lei de propriedade literaria autoriza a fabri-
cacio uso publico de instrumentos destinados 3 reprodugao
mecanica dos sons.

No gramofone é preciso distinguir as chapas do meca-
nismo; pois éste patenteia os sons naquelas fixados. O agra-
vo comete érro em considerar as chapas como simplesmente
transmissoras da reproducdo. A chapa n3o contém, em si,
reprodugao nenhuma perceptlvel pelo sentido; por isso que
nio esti assentado que ela seja legivel como qualquer nota-
ci3o musical. A determinacio técnica da chapa consiste, ex-
clusivamente, na parte do mecanismo destinado & reprodu-
¢d3o. A chapa, sob o ponto de vista técnico, ndo tem exis-
téncia independente; forma, com o mecanismo, uma unida-
de — o gramofone.

Ora; o gramofone indica, 1ncontestavelmente na aph—
cacho do § 36; é um aparelho destmado a reprodugio meca-
nica do seu aparato, que é, alids, especial, e técnicamente
diferente do realejo e outros instrumentos. Nio se_pode
estabelecer a distingdo que ha entre os instrumentos que re-
produzem o som e aqueles que o transmitem as chapas; nem,
tampouco, entre os que comunicam, tinicamente, 0 som e 0s
que a éle ajuntam, o canto; sdmente a reprodugao mecanica
merece considerada. A alegagao, também, pensa, sem mo-

ivo plausivel, que o gramofone satisfaz as representagdes
artisticas de sons, e, por isso, de certo modo, executa tre-
chos de miisica; entretanto o gramofone nio executa senio,
tal qual,"a’reprodugio mecinica do que foi cantado, ou exe-
cutado, junto~ao aparelho receptor. '

Cada execucdo, ainda que feita pelos mesmos misicos,

ou cantores, tem o carater individual, e ndo € completa-
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mente, igual a outra qualquer. Em qualquer hipdtese, o ca-
rater mecinico do gramofone deve ser reconhecido.

Mais dificil é decidir se a reproducio do texto de trés
trechos de canto deve ser, na espécie, comnsiderado isentos
de direitos, segundo o § 36.

E’ certo que o autor do livrinho tem direito de proprie-
dade literaria déstes textos (§ 4.°, alineas 2 e &; da lei sobre
propriedade literaria), e que, de acérdo com o § 25, alinea
5 da lei de propriedade literdria, a impressio de um texto,

‘que pertenca a uma obra musical, pode tornar-se contra-

BDJur
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fagao enfim, que o §36 diz respeito, exclusivamente & mu-
sica.

N3o obstante estas consideracdes, o § 36 € aplicavel,
em virtude do: espirito da lei, o.qual, na conformidade do
§ 6 do Cddigo Civil, deve ser consultado “ad. instar” do seu
texto. O § 36 isenta de direitos a reproducio mecanica de
obras musicais; esta, portanto, ndo incide na aplicacio da
lei sobre propriedade literaria. Em si, as arias de canto po-
dem ser reproduzidas sem o texto; porém para as operetas,
€ certo que o texto ndo se avalia, apenas, do confronto com
a melodia. Quando o gramofone reproduz a melodia e o
texto ndo se deve considerar sendo o conjunto; o texto nio
fica independente como no caso de uma reprodugio do
texto s6.. (Iu “Journal du Droit International Privé” —
V-VI, pag. 968 ou “Rev. de Dir.”, vol. 31, pag. 299/303).
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Propriedade artistica — Composigio musical — Repro-
dugdo por meios mecénicos — Gramofones, Foné-
grafos ou Vitrélas — Auséncia de protegfo aos co-
pyright-acts — Protegdo concedida pelc direito co-
mum & propriedade — Obra intelectual — Limite
a obra inédita.

RESUMO ~— (s Copyright-Acts ndo contém disposicio
que proiba a reproducido de composicdc musical, por meios
mecinicos, com especialidade sobre registro de romanza
em discos de gramofone ou de vitrola, Adveriéncia — Ape-
sar de disposi¢cdes estatutarias, é admissivel invocar o direi-
to commum de propriedade, toda vez que.se cogitar de obra
inédita, cessando éste direito de proteger o autor cuja
obra f6r publicada.

Eis 0 caso: Moukton é autor da letra e da mtsica de
uma romanza que foi intercalada num drama. Pds em pra-
tica 0 necessario para reservar a si os direitos sObre as re-
presentagoes do drama e, bem assim, da reprodugio da ro-
manza, que também foi editada 2 parte.

Acontece, porém, que 2 companhia de gramofones( ou
fabricante de discos para vitrola, que bem pode ser a hipé-
tese), fez, sem autorizagio prévia, registrar ou gravar a
romanza em discos, que expds a venda, reproduzindo em
seus aparelhos a mesma letra e a.mesma mfisica, sem per-
miss3o antecipada do autor. Pretendeu-se, na Inglaterra, de
acérdo com a legislacio do tempo, que ésse ato da Compa-
nhia gfavadora de discos, nio estava proibido, ainda mais
pelos respectivos estatutos existentes em matéria de Copy-
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right-Acts. A despeito de tude, o autor se nio conformou e
insistiu por que a simples apizcagao do direito- comum the
f0sse favoravel, e bastante para impedir scus adversirios
de transformarem em seu proveito ( (déles, usurpadores do
direito alheic) as idéias musicais ja compostas ,

Assim entenderiamos, enire nos, no Dras.- En‘;retan—
to, segundec a doutrina mg-esc., Ja passivel de modificacio
ou de reforma, conscante a jurisprudéncia inglésa, ou os
julgados ingléses, “n3o tratar-se-ia de um direito que pode-
ria caber ao adutor, antes da publicac2o de sua obra”.

No conceito dos juizes ingléses, “o direito de autor €
incontestavel e 1m~ontf=sta.do antes da publicac¢io, tanto que,

segundo éles, pode o autor dar publicidade ou reter 0 ma-
nuscrito. Dando publicidade, pode limitar a certas e deter-
minadas pessoas. ImpOr a observincia destas condigGes, e
se forem infringidas terd direito a perdas e danos. Mas,
ap6s a publica¢io, concluem éles, nio poderd o autor ter
exclusividade désse direito. Assim, n3o lhe é dado impedir
que se use de seu manuscrito reproduzindo cdpias, nem re-
servar o seu uso a um limitado nimero de pessoas”. (Ix
“Journal du Droit Int. Privé”, n. 11T ¢ IV, p. 638).

— 54—
Imprescindibilidade da autorizacio de autores

SINDICATO DAS CASAS DE DIVERSSES DO RIO DE JANEIRO
versus
DEPARTAMENT(QO DE IMPRENSA ¢ PROPAGANDA
‘Relator, o MINISTRO ANNIBAL FREIRE.

G Supremo Tribunal decidiu pela exigéncia da autori-
zacdo dos autores

A “Unido Brasileira de Compositores” e a “Sociedade
Brasileira de Autores Teairais” levam ao conhecimento dos
seus associados e do piiblico-em geral, que mais uma vitdria
foi por elas alcancada na defesa dos direitos autorais.

Havendo o Juiz substituto, em exercicio na 3.* Vara da
Fazenda Pfblica, concedido um Mandado de Seguranga ao
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“negava competéncia a0

DEPARTAMENTO DE IMPRENSA E PROPAGANDA

Sindicato das Casas de Diversdes do Rio de Janeiro, no qual
“prp” para aprovar tabelas de
direitos autorais” e ao mesmo tempo determinava a apro-
vacio dos programas que fossem “pagos pela tabela de
16427 cricu-se, com essa sentenca, uma situa¢io de ano-
‘malia.

O direito autoral, conquista da nossa civilizagio, asse-
gurado pela “LEI GETULIO VARGAS” e por outras leis
nacionais e internacionais, ficou sob a ameaga de violagio e
desrespeito, pois ao Autor nio era dado negar ou conceder
licengas para execugio de suas obras.

Basta uma emprésa qualquer quisesse pagar pela tal
*“tabela de 1942” (que ninguém sabe qual seja) para que
o “DIP” fosse obrigado a aprovar o programa, indepen-
dente da autorizacio dos autores e compositores, como su-
cedeu com a emprésa exploradora do “Casino Atlantico”,
que, ha meses, vem atentando contra a propriedade autoral,
acobertada por depositos judiciais consecutivos.

Agindo firmemente, certa de que a Justi¢a se pronun-
ciaria em favor de sua causa, a “U.B.C.”e¢a “S.B. A. T.”
recorreram da sentenga, subindo os autos ao Egrégio Su-
premo Tribunal Federal, onde a questio foi, agora, julgada.

A mais alta Corte de Justica do pais decidiu manter
o Mandado de Seguranca na parte em que ndo reconhece ao
“DIP” poderes para aprovar tabelas, mas declarou obriga-
toria, indispensavel; a autorizagio prévia dos autores e com-
positores para que se execute ou represente suas obras mu-
sicais ou teatrais. _

Isto significa a revalidagdo do principio legal esta-
tuido no artigo 107 do Dec.-Lei n. 1.949, de 30 de dezem-
bro de 1939, que diz:

“O DIP ndo aprovard programas de guais-
quer audigbes wmusicais, representacdes artisticas

ou difusdes rédio-telefonicas, em casas de diver-

sbes ou lugares de reuniées piiblicas, para os quais -

se pague entrcda ou quando - constituam atracdo
publica, com intuito de lucro, direta ou indireta-
mente, sem que 0S mesmos programas venham
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DEPARTAMENTO DE IMPRENSA E PROPAGANDA

acompanhados, cada vez, da autorizacdo do autor
% de pessoa subrogada nos direitos déste”.

Foi relator do feito o Ministro Anibai Freire, que
assim concluiu, sendo de destacar, porém, o voto do Minis-
tro Filadelfo de Azevedo, que se pronunciou pela compe-
téncia do “DIP” e realgou a colaboragio désse 6rgio com
as entidades representativas dos autores e compositores, na
defesa dos legitimos interésses déstes.

A “UBC” e a “SBAT” jubilosas com o desfescho da
questdo, querem agradecer ao sr. Capitio Amilcar Dutra de
Menezes e ao sr. Israel Souto, diretores Geral e divisional
do “DIP”, pelo alto critério com que tém procurado cum-
prir as lels reguladores da proterao ao trabalho artistico e
intelectual.

O episédio do Mandado de Seguranga conseguido pelo
“Sindicaté das Casas de DiversGes do Rio de Janeiro” de-
monstrou que a classe dos autores e compositores deve, an-
tes de tudo, ser reconhec1da as autoridades ea Justica do
Pais.

Rio de Janeiro, 31 de maio de 1944. () ], F. Freire
Junior — (Pela S.B.A.T.) (a) Osvaldo Santiago — (Pela
U.B.C)

e

Indenizac@o — Se por um defeito do “cliche”, nfo apa-
rece numa revista a assinatura do autor do quadro reprodu-
zido, nfo tem éle, por causa dessa omissio involuntaria, di-
reito de exigir indenizacio do proprietario da revista (T.A.
S.P. In “Rev. de Dir., vol. 87/935.) a) Os direitos auto-
rais gozam de regahas que se nio infringem impunemente.
O lesado, ao mesmo tempo que constata o fato 1rregular,

com a busca e apreensdo, pode exigir a devida reparagio

pecunidria (T.A.S.P.. In “Rev. dos Tribs., vol. 82/56.)

Nota — Na hipétese, embora o requerente estivesse armado de
um registro sobre direitos autorais, certo é que dizem respeito a obra
de- arte, qual o monumento em questio, erigido .que foi em local
publico, E o Céd. Civil declara ndo se considerar ofensa aos direitos
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LETRA MUSICADA

autcrais de aunter a2 reproducfo de obra de arte cuisienie nas ruas

. iA 3 -
pragas {idem, idem.)

i)

o

F

2) No cilculo da indenizagio prevalece a confissio
do liguidado quanto ac ndinerc de exemplares da rcprodu-
cio frauduients, desde que n3o efefuou o autor a apreen-
sio dos mesmces, nem provou serem em maior numero do
que o confessade, é &ste niimero comprovado pela confis-
sio do réu (T.AD.F. In “Rev. de Dir.”, vol. 160/405.)

3) O autor de obra literaria, cientifica ou artistica que
f6r reproduzida fraudulentamente poderd requerer a apre-
ensio dos exemplares reproduzidos, substituinde-lhe o di-
reito & indenizagfo por perdes e danos, ainda que nenhum
exemplar se encontre (S.T.5. In “Rev. de Dir.”, vol. 73/
123.)

3

eete
MmN

Letra musicada — O ato de publicar letra musicada sem

utoriza¢do do escritor, nfo se enquadra no art. 669 do
Céd. Civil, que se refere exclusivamente a obras literarias
nio musicadas. Regula a espécie o art. 655 do mesmo Céd.
gue nfo.se refere a cclaboragio e da ao compositor musical
inteira autonomia para dispor do seu trabaltho, “indepen-
dente de autorizagio do escriter”, desde que seja éste inde-
nizado {(T.A.D.F. “Rev. de Jurispr. Bras.”, vol. 25/173.)

%

Registro de obra — 1) Constitui formalidade indis-
pensavel, para garantia dos direites do autor, o registro da
obra na reparticio competente, nos térmos da dispositivo
do art. 673 do Céd. Civil, e de acordo com os elementos
histériccs e doutrinirios que entre nbs tém preponderado
no assuntc. Na eleboracZo déste dispositivo prevaleceram
os preceites dos arts. 1, 2.% alinea, e 13, da Lei 496, de 1 de
agosto de 189§, e pelos quais ficou bem claro o pensamento
do legislador, nio sendo por isso aceitivel qualquer herme-
néutica baseada no. exclusivo sentidc gramatical déste texto.
'Toda a prepriedade literéria, segundo o plano geral de nosso
Céd., estd subordinada a condi¢io de registro, como meio
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de prova, conforme o deciara expressamente o parigrafo
tinico déste artigo. E’ inadmissivel pretender-se que essa
exigéncia ofende o principio constitucional do n. 26 do art.
72 da nossa lei basica, porque o gdzo de quaiquer direito
estd sujeito as restrigles reclamadas pelo interésse de or-
dem ptblica (T.A.D.F. In “Rev. de Dir.”, vol. 56/561.)
— 2) O registro da obra literaria ou artistica ndo é for-
malidade indispensivel para que o autor entre no gdzo do
seu direito (S.T.F., 14-4-23, i “Rev. de Dir.”, vol. 73/123.)
(Veja Constituigio de 1937.)

E

Registro prévio — A garantia do propriedade autoral
e o exercicio do respectivo direito estdo subordinados &
condi¢fio do prévio regisiro da obra na reparticio com-
petente.

Sentenga — Vistos e examinados, etc.: Miguel Silva,
portugués e industrial, residente nesta Capital, ofereceu a
queixa de fls. 2 contra A. F. e M. F. S,, s6cio componentes
da firma comercial A. F. Comp., estabelecida a rua F. C.
n. 56, pelos fatos constantes da mesma queixa e da peti¢io
de busca e apreensdo de fl. 8, ¢s quais sio em resumo:

O queixoso realizou um sistema de alguns de desenhos
para bordados aos quais deu a denominacio de — Album
de desenhos para bordados — dultima novidade — sistema
americano pre¢o 1$500 (Cr$ 1,50) — ns. 1 e 2.

Os desenhos désses albuns foram feitos por desenhistas
(que ndo o queixoso) entre os quais W. E., a quem M. S.
afima ter comprado (recibo de fl. 3 e depoimento de fls. 1)
a propriedade exclusiva dos senhos de album n. 2.

O queixoso, tendo feito imprimir ou litografar os ditos
albuns nas oficinas dos querelados, alega que éstes nio sO
editaram, sem o seu consentimento .e o do autor, clandes-
tiramente, o album n. 2, como o vendiam por meios astu-
ciosos e fraudulentos, — incidinde nas disposi¢des dos arti-
gos 345 e 338 ns. 5.° e 8.° do Cddigo Penal.

Realizada a busca e apreensao requeridas, foram apre-
endidos no estabelecimento comercial dos querelados (rua
Frei Caneca 56) 4121 albuns, sendo 219 de n. 1 ¢ 3992 de
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n. 2, os quais foram regularmente examinados por peritos
(corpo de delito de fls. 100 a 105) que constataram a seme-
lhanca dos desenhos com os do queixcso e 0s avaliaram em
6:18185C0 ou o triplc em 18:2448%500 ({1 168). (Cr$
6.181,50) e (Cr$ 18.244,50.)

Nz introdugio do processo depuzeram as testemunhas
de fls. 124 a 164, em presenca dos querelados, que apresen-
taram, por seu advogado, a defesa de fl. 252, acompanhada .
da justificagio de fl. 259,-e no qual alegam:

a) Que fizeram diversas edi¢bes do album n. 1 para
o queixoso que no dia .... passado fez-lhes encomendas
de uma edigdo de 7000 albuns n. 2 dos quais retirou apenas.
2070 (documento de fl. 15);

b) Que n3o tendo chegado a acordo (queixose e que-

relados) sobre o prego da impressic désses albuns, o quei-
x0s0 0s autorizou verbalmente, em presenca de varias pes-
soas, a que vendessem por conta déles querelados os albuns
restantes (em niimero de 4930) para se pagarem do custo
ou despezas da ed1§ao,

¢) Que o queixoso os autorizou mais a registrarem
na Junta Comercial, como marca de sua propriedade, capa
dos referidos albuns, segundo foi feito em 28 de Outubro
do ano findo, e se verifica a fls. '

O queixoso ofereceu as razbes de fl. 172, acompanha-
das dos documerntos de fls 201 a 248.

O Dr. Promotor Piiblico foi ouvido em todos os tér-
mos do processo, dando afinal, o parecer de fl. 291 F. J.

Considerando, prehmmarmente que a lei n. 496 de 1.°
de agdsto de 1898, prescreve no art.1° alinea 2., garantir

o direito de autor (nacional, ou estrangeiro residente no

Brasil) de qualquer. obra literaria, cientifica ou artistica,
nos térmos do art. 72 da Constituicio se o autor ou autores
preencherem as condigbes do art. 13;

Considerando que o precitado art. 13 estatue: “E’ for-
malidade indispensivel para entrar no gozo des direitos de
autor o registre da Biblioteca Nacional dentro do prazo ma-
ximo de dois anos, a terminar no dia 31 de Dezembro do
seguinte aquele em que deve comegar a contagem do prazo
de que trata o art. 3.°”;
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Considerahd que o Cédigo Civil no art. 673, também.
p' escreve que “par ra seguranga de seu direitc, o proprieta-

. da obra d1vulvada por tipografia... “depositard”, com
destino ao registro, dois exemplares na Biblio‘teca Nacional,
no Instituto Nacional de Musica. .. conforme a natureza da
producio, induzindo a certiddo do registro a propriedade da
obra, salvo prova em contrario”;

Considerando que nem o queixoso e nem o autor dos
desenhos dos albuns em questio (W. E.) fizeram a prova

de haver observado aquela formalidade, reputada — “indis-
pensavel” — para garantia e conservacgio dos dll‘eltOS de
autor;

Considerando que necessiria se faz a observancia da
mencionada formalidade, por isso que envolve publicidade
dos direitos de autor, — Ad. instar — do registro das mar-
cas dé fabrica, indastria e comérceio;.

Considerando que, assim sendo, falece ao quei’xoso qua-
lidade para pieitear em Juizo-0 pretendido direito de autor
cessionério ou adquirente por qualquer titulo dos albuns em
questao; _

Considerando o mais que dos autos consta, julgo, “pre-
liminarmente”, improcedente a queixa de fl. 2 oferecida
contra os querelados e insubsistentes a busca e apreensio, e
condeno o queixoso nas custas.

a) A.J A M

SustentagGo — Mantenho, por seu fundamento legal, a
desisdo recorrida, que é ainda mais revigorada pela certiddo.
posteriormente junta a fl. 328 v., da qual se verifica que foi
negado, pela Escola de Belas-Artes registro aos albuns,
cuja protecio legal reclama o querelante, por falecer-lhe-
cardter artistico, conforme foi declarado pela comissio de
professores nomeada ‘para aquele fim.

Bsse registro foi requerido pelo querelante no dia 3 de.
Fevereiro do corrente ano, antes de requerida a busca e de
oferecida em Juizo a queixa de fl. 2 sabendo previamente,
por conseguinte, o queixoso ndo se tratar de obra artistica..

Posteriormente o querelante requereu e obteve registro-
da copia dos seus albuns na Junta Comercial — para dis-.
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tinguir os desenhos para bordados, do seu fabrico particular
(flS 370 e 371 )

Assim sendo, evidencia-se, em face dos proéprios . :-
mentos fornecidos pelo querelante, gue os scus albuns nlo
constituem obra artistica e nem literaria e, conseguinte-
mente nic se enquadra na disposi¢o da lei vigente.

Admitir-se que constituam {ditos albt Ms) marca de
fabrica ou de comércio, entic outra seria a figura juridica
do delitc e a respectiva penalidade, prevista peio art. 13 da
lei n. 1226, de 24 de Setembro de 15C4 e lei subseq entes

Quanto a necessidade do prévio registro para “segiu-
ranca”, quicd garantia do direito do anutor de qualquer obra
literaria, cientifica ou artistica, as brilhantes razdes que
adoto, do representante do Ministério Piblico a demonstram
a saciedade (fls. 375 a 380).

Em sintese: — 2 vista do disposto no art. 673 e seu
paragrafo Gnico do Cédigo Civil, sendo mister ou necessa-
rio, no civel, o registro da obra para — “seguranga” — do
direito do autor, em maioria de razio, no crime, €sse regis-
tro se faz preciso para que se possa reclamar ou pedir a im-

- posi¢dp de pena conira quem quer que seia.

a) A.J. A M

Acordam — Vistos, relatados e discutidos cs autos de
recurso-crime n. 585, em que é recorrente M. S. e recorri-
dos os socios da firma A. F. & Comp. — A. F. e M. F. S.:

Acordam os Juizes da Terceira Cimara da Corte de
Apelagio em negar provimento ac recurso para confirmar,
como confirmam, a decisfo recorrida de fl. 291 v.

Assim concluindo, julgamr procedentes os motivos que
determinaram o Dr. Juiz a que a reputar improcedente a
queixa de fl. 2 e concumitantemente insubsistentes a busca
e apreensio, que a precederam.

A inexisténcia do registro da obra na repartidio com-

- petente, considerada ela como artistica pelo queixoso, ora

recorrente, foi justamente apreciada como inobservancia de
formahdade indispensével, nos térmos do art. 673 do Co--
digo Civil, interpretado o seu texto, tendo em atengao os
elementos histéricos e doutrindrios, que tem entre nds pre-

ponderado sempre em matéria de propriedade autoral.
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Na verdade, ja a anterior lei de 1.° de agosto de 1898
subordinara o exercicio déste direito ao cumprimento da
referida condigio, determinada em ser art. 13, preceito éste
que prevaleceu em.a elaboragio do citado dispositivo do nosso
Cédigo até sua 3.* discussido no Senado, onde foi aprovado
com a seguinte redacdo: para desfrutar o seu direito o
autor ou proprietario da obra depositara. . .

Entretanto, na redagiao final do projeto foram, sem
justificativa,. alterados uns dizeres, substituidos pelos que
se encontram no aludido artigo 673: para seguranga do seu
direito, o proprietirio da cbra... depositara...

Nesta conformidade, claro como ficou o pensamento do
legislador, ndo é licito ao intérprete ater-se ao sentido gra-
matical do texto legal, que nio reproduz com fidelidade o
vencido na discuss3o, para dar-lhe sentido diverso do que
havia sido formalmente expresso durante a elaboragio do
dispositivo, como pretende o recorrente, apoiando-se na ex-
posigio e argumentagio do autor da monografia “A pro-
priedade literaria estrangeira no Brasil” — reproduzida no
impresso de fl. 330.

Nem se diga que a exigéncia dessa formalidade do re-
gistro fére o principio constitucional do art. 72, parigrafo
26 da nossa lei basica, sujeito como estd o gozo de qualquer
direito as restrigBes impostas pelo interésse da ordem
publica.

Demais a simples idealizagdo de uma obra nio basta
para positivar o direito & sua propriedade; é necessirio que
o autor a concretizando, a objetive nalguma cousa, que dé
lugar ao seu conhecimento, isto é, 2 sua publicidade, a qual
se obtem pelo registro, por meio do depdsito da obra.

Finalmente, toda propriedade, segundo o plano geral do
nosso Codigo Civil estd subordinada & condicio do registro,
como meio de prova, o que nio escapou ao nosso legislador,
com relagdo 3 hipOtese dos autos, estabelecendo no paragra-
fo dnico do controvertido art. 673, que as certiddes do re-
gistro induzem a propriedade da obra, salvo prova em con-
trario.

Neste pressuposto, juridica foi a decisio recorrida e que
se mantem, fl. 381, em que o Dr. Juiz a que com proprie-
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dade salientou o fato de n3o ter sido admitido a registro
na Escola de Belas Artes o Album dos desenhos para borda-
dos por lhe falecer cariter artistico, fl. 32§, ob“a. essa cuja
prOpr1edade o recorrente se atribuiu, na qua‘; e de cessio-
nario do seu autor, isto é, seu credor.

Custas pelo recorrente.

T. A. do D. F. (In “Rev. de Dir.” de Bento de Faria,
v. 56, p. 561/4. Selecionados por P.C.)

Reprodugdo — A reprodugio de trabalhos literdrios ou
artisticos, alheios ao corpo de um escrito, n3o constitui ofen-
sa aos direitos autorais senic quando feita sem indicacdo
dos nomes dos autores ou de suas fontes (T. A. S. P. In
“Rev. de Dir.”, vol. 85/223.) ‘

30,
W e
%%

Reproducio de pinturas pertencente a Museu publico.
Quando o artista conserva o sew diveito apesar da cessGo
do quadro. Publicacéo de fotografias sem referéncic o no-
we- do autor. Quando ndo consitiue aio ilicito nem causa
prejuizo. Agdo de indenizagGo improcedente.

N. 14.958 — Capital, — Apélantes: M. B. Cia — Apnelade: A. N.
(3.0 Oficio.)

Eisa questio como a relatou o Sr. D. P. A.: Os direi-
tos autorais sio regulados atualmente entre nés pelos arts.
549 ¢ seguintes do Cédigo Civil e o eram anteriormente
pela 1éi n. 496, de 1 de agdsto de 1898, que ainda subsiste
na sua parte penal, ccmo reguladora da punigio do crlme
de contrafacio.

Consistem tais direitos na faculdade que tem o autor
de qualquer obra literaria, cientifica ou artistica de repro-
duzir - ou autorizar a reproducdo do seu trabalho pela pu-
blicacio, tradugdo, representacio, execugio ou de qualquer
outro modo. A questio que se debate nestes autos é refe-
rente a uma propriedade artistica: O autor apelado pintor e
professor do Liceu de Artes e Oficios desta Capital, pin-
tou cinco telas referentes ao processo antigo de beneficia-
mento de café e fez presente delas ao Museu do Estado..
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O autor do artigo sobre o progresso da lavoura cafeei-
ra e suas maquinas de beneficiamento, inserta na “Revista
Progredior”, pertencente a uma firma desta Capital, estam-
pou-no corpo do referido artigo fotografias das telas alu-
didas, tiradas dos originais existentes no Museu, com licen-
¢a do respectivo diretor que a concedeu por sohcuagao de
um empregado da firma ré, que foi ao Museu, como consta
do depoimento que prestou.

A reproducdo-em si, de trabalhos literdrics ou artis-
ticos alheios ao corpo de um escrito nfo constitue ofensa acs
direitos autorais, sendo quando feita sem indicacio dos no-

‘mes dos autores ou de sttas fontes.

E baseado nisto alega o apelado que nio deu licenca
para a reproducido aludida e que nesta se fez sem nenhu-
ma referéncia 20 seu nome.

Em primeiro lugar ¢ digno-de penderagdo o alegado pelo
apelante sobre a ilegitimidade do apelado para vir a‘Ju;zo
pleitear uma indenizacio pelo fato da reprodugio das télas
mencionadas sem a sua assinatura ou indicacdo do seu nome:
O autor cedeu, realmente,. as télas ao Museu. Os direiios
autorais sio moveis, cessiveis, e transmissiveis no todo ou
em parte. Tera havido com a oferta das télas ao Museu do
Estado uma cessio total dos direitos do autor sdbre a sua
reprodu¢io? Evidentemente nio.

Para que a oferta aludida fosse tida como uma cessio
completa de todos os direitos autorais seria preciso ums
declaragio expressa a respeito. Sem tal declaracio é eviden-
te que o apelado sO transmitiu parcialmente ao Museu di-

reitos seus, referentes* exclusivamente aAs telas, como em
geral faz o pintor que expoe a venda os quadros que pinta.

O adquirente fica s6 com direito ao quadro comprado,
conservando o pintor todos os direitos decorrentes da pro-
priedade artistica. E’ o caso dos autos. Portanto, a alegacio
de ilegitimidade de parte, nnpressmnante 4 primeira vista,
se manifesta 1mprocedente apos uma pequena reflex3o.

O autor conserva, p01s os seus direitos sGbre 2 sua
pintura, e pode vir pleited-lo em. Juizo.

Parece-me, todavia, que éle n3o pode reclamar a pre-

-tentida mdemzagao, nde por ser parte ilegitima, mas por-
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que a reprodugio fotografica das suas telas na “Revista
Progredior”, da firma ré apelante, ndo constitue uma con-
trafacdo; nio envolve uma ofensa aos seus direitos auto-
rais; porquanto = reprodugio foi feita como decorativa ¢
explicativa de um artigo escrito, nio pelo proprietario da
Revista, e sim por um seu colaborador. As telas originais
tinham o nome do seu autor, que a fotogra fi-a apanhoy,
como se vé a fis. 83. A impressic da “Rev*sz ’ n3o conse-
guiu reproGuzir o dito nome. .

N3zo houve culpa da parte “da fu ma ré, nem inesmo o
autor do escrito sobre o progresso da lavoura cafeeira. Nao
houve usurpagio do nome do autor ou sua substituicio por
outro, caso em que pelo Codigo haverd lugar para a inde-
nizagio por perdas e danos, como € expresso art. 667,
paragrafo 1.° do dito Codigo. '

Além disto ndo se demonsircu ou nao se apurou qual
foi o dano, material ou mesmo moral, que resultou para
autor apelado da publicagio ou reprodugio em debate que
lIhe dé direito, ou & exagera(.a indenizacio de Cr$ 25.000,00
arbitrada, cu a gue se liguidar em execugio, como determinon
a sentenca apelada, embora falte base pare semelhante k-
guidaczo.

A ag2o, é, pois, improcedente, nio pode subsistir a sen-
tenga apelada. Dou, portanto, provimento 2 apela¢io o re-
formo a referida sentenca, pagas as custas pelo autor.

O Sr. Desembargador Godoy Sobrinko também dava
provimento. Parecia-lhe improcedente a agio. Conquanto,
segundo as diposi¢Oes dos artigos 649 e 675 do. Codige Civil,
que regulam a propriedade literaria, cientifica ou artistica,
nio se deva considerar o autor privado do seu direito de re-
produgao e ‘explora«;éo das telas em questdo, faltavam para
justificar a agdo outros elementos juridicos. A reprodugao'
das fotografias das telas como ilustracdo de um artigo nio
constitui a ofensa ao direitc do autor. Se na “Revista” onde
foram insertas nio se fazia referéncia .ao nome do autor,
fora isto devido a um defeito de fuicionamento da ma-
quina tipografica nio houvera omissio intencional, nem se
podia- considerar a publicagio assim feita como ato ilicito.
Sem a prova de dolo, culpa ou negligéncia do editor da “Re-
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REPRODUCAO DE PINTURAS EM MUSEUS PUBLICOS

vista”, nio podia haver condenagic. Mas quando nio pro-
cedessem éstes argumentos, ainda improvada ficaria a in-
tengdo do autor, por nio haver demonstrado prejuizos efe-
tivamente sofridos com a divuigacio das suas telas sem a
referéncia ao seu nome.

Acordam — Vistcs, relatados e discutidos éstes autos
da Comarca da Capital, em que sZo apelantes M. B. & Comp.
e apelado A. N, etc.:

Acordam em Tribunal dar provimento 4 apelagio e re-
formando a sentenga apelada, julgar improcedente a pre-
sente agdo, pagas as custas pelo autor. ,

A indenizacio pretendida na presente ag¢io nio tem
cabimento, porque a reproducio fotografica das telas do
autor na “Revista Precgredior” da firma ré apelante nio
constitue uma contrafacio: nio envolve uma ofensa aos di-
reitos autorais do apelado, desde que a reproducgio foi feita
como decorativa e explicativa de um artigo escrito, nio pelo
proprietario da “Revista” e sim por um seu colaborador.
A impressdo na “Revista” n3o conseguiu reproduzir o nome
do autor da tela, mas sem culpa da firma ré ou do autor
do escrito sébre o progresso da lavoura cafeeira. Nao hotive
usurpagao do nome do autor, nem sua substitui¢io por
outro. Acresce que n3o se demonstrou qual o dano sofrido
pelo apelado e resultante da publicagio ou reprodugio da
tela em debate, e que lhe dé direito, ou & exagerada indeni-
zacdo arbitrada a fls. 90, ou 4 que se liquidar na execugio,
como determinou a senterica apelada, embora sem base para
semelhante liquidagio. S. Paulo, — a) U. M., Presidente —
P A J. — G S. (In “Rev. de Dir.” de J. de Faria, vol.
85/223/4.)

o
s

Reproducdo de telas adquiridas por museus — Omissao
da assinatura do artista e de indicagio do seu nome — Ag¢ao
de indenizagio improcedente.

Resumo — Se por um defeito' do cliché, n3o aparece
numa reyista a assinatura do autor do quadro reproduzido,
nio tem éle, por causa dessa omissdo involuntiria, direito
de exigir indeniza¢io_do proprietario da revista.



REPRODUCAC DE PINTURAS EM MUSEUS PUBLICCS

N. 14.958 — Capital — Embargante: A, N. — Embargados: M. B.
& Comp.

Uma fibrica de maguinismos para a lavoura, que pu-
blica uma Revista de propaganda industriai, diviig ou umss
ictografias de telas sbre as transformagées dos maquisiis-
mos para beneficiar café. Bssas telas tinham sido adquiri-
das pelo Museu Paulista, figurando numa das suas salas.
Como nas fotografias da Revista n3o aparecesse a assina-
tura do pintor, nem fizesse o texto do artiga sobre o assunto
qualquer referéncia ac artista, sentiu-se éle ofendido em
seus direitos autorais, e 1ntentou contra a proprietaria da-
quela publicacio uma agfo para resarcimento de perdas e
danos.

O Juiz julgou procedente o pedido, condenando a ré a
pagar o que se liquidasse, na execucgfo. Ela apelou e obteve
ganho de causa. O autor embargou. '

O relator dos embargos, Sr. L. A., confirmava o acor-
dam embargado. Para S. Ex., n3o cometera a ré nenhuma
falta que motivasse a indenizagio .pedida. O fato de, nas
ilustragOes, ndo aparecer a assinatura do artista nio tinha
a menor importancia: era devido & ma qualidade do papel
e a defeito do cliché, segundo afirmaram os peritos. Isso
fazia excluir por completo a hipdtese de culpa na omissio
da assinatura. Além do mais, o autor nio provou prejuizo

- algum; os peritos nfio encentraram nos autos elementos para
avaliarem cs danocs alegados. O derivativo de sentenga, man-
dando liquidar em execugdo, era o ticito reconhecimento da

inexisténcia .des prejuizos alegados. Por isso, S. Ex. rejei-
tava os embargos.

Assim também votaram os Srs. P. A. G. M,, G. S. ¢
P. T. Divergiram os Srs. J. F. e A C.

Disse aquele que nio era possivel negar-se a violagdo
‘dos. direitos do autor, com a publicagdo de seu trabalho ar-
tistico, feita sem a menor referéncia ao seu nome, pois, se o
art. 666 do Cédigo Civil perrnte a reprodugao de trabalhos
dessa natureza exige, porém, que sejam publicados os no-
mes dos autores ou as fontes utilizadas. A alegacdo de de-
feito do cliché n3o tinha o alcance que lhe davam os seus
colegas. O suposto defeito encontraria suprimento facil com
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REPRODUCAO DE PINTURAS EM MUSEUS PUBLICOS

uma referéncia no texto do artigo ilustrado com as foto-
grafias.

O Sr. Afonso de Carvalho pensava do mesmo modo,
tendo proferido sdbre o assunto o seguinte voto, em que
estuda, em seus diferentes aspectos, a protecio aos direitos
autorais, analisando as disposi¢des do nosso Cédigo, rela-
tivas ao assunto, resoivendo a questdo da divulgagio de obras
de arte adquiridas pelos museus do Estado.

“0O estudo do direito, nesta questdo, levou-me a diver-
gir dos eminentes colegas signatirios do acordam embar-
gado. Mas eu penso que suas exceléncias nio repararam em
certa circunstancia prevista pelo legislador civil. :

O embargante se insurge, e com razdo, penso eu, con-
tra a denegacio da reparagio por éle pedida contra a ofensa
levada a efeito pelos embargados a seu direito autoral re-
lativo aos quadros oferecidos ao Museu Paulista. Na maté-
ria' sujeita, o nosso Codigo se colocou em um ponto de vista
magnifico a regulamentar o instituto de acordo com as mais
adiantadas conclusdes da jurisprudéncia, que é copiosa nos
paises dalém-mar, mercé do mimero considerivel de ques-
tdes relativas 4 propriedade literiria ou artistica. Um ilus-
tre socio da Academia das Ciéncias de Lisboa, o Viscende
de Carnaxide, observou com razio que, nesta matéria, a
natureza das obras e 0s mais empregados na variedade das
reprodugoes divergem muito da natureza e meios relativos
as demais contrafagGes, sendo mesmo que diversificam as do
dominio artistico. Dessa diferenca decorrem consequéncias
praticas, sobretudo sob o ponto de vista do critério da ofen-
sa e da quantidade e qualidade dos prejuizos indenizéveis.
Em nosso Cddigo, venceu a doutrina de que o direito autoral

nstitue um direito “sui generis”, direito dominial, sim,
mas relativo a uma “res incorporalis”, que nio se confun-
de em absoluto com o dominio comum. O que a lei de-
fende € a idéia, a invengio, o contetido intelectual da obra
de arte ou da obra literaria.

O artista, em realidade, coloca em segundo plano o
aspecto econémico de seu trabalho intelectual, para visar
como ponto principal a estabilidade do direito de ser con-
siderado o fator original da obra ou antes a permanéncia
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REPRODUCAO DE PINTURAS EM MUSEUS PUBLICOS

de seu prazer em sentir-se apontado como autor de algo
original, algo diferente do que outros produziram, seja em-
bora essa originalidade consistente apenas em um simples
aperfeigoamento em uma novidade quaiquer introduzida no
trabalho de outrem. Dai naturalmente o novo critério no co-
nhecer e aquilatar os plagios e contrafagdes. Nas legisla-
¢Oes onde o direito autoral ainda nZo foi minuciosamente
regulamentado, observa-se uma variedade de arestos causi-
dicos lancados ao léo das circunstincias do momento, sem
uma diretriz a guiar o intérprete na complexidade dos caos
emergentes da vida juridica. Mas, por felicidade, o nosso
Cédigo Civil fornece essa diretriz, compendiando, todos os
casos taxativos em que nio se consideram ofensa aos direi-
tos autorais certos atos em aparéncia eivados désse labéo.
Para o presente feito, o ponto interessante do nosso siste-
ma legal estd na combinagio dos nameros VII e IX do art.
6€5. Domina ai o principio de que se respeitam, na repro-
dugio das obras de arte figurativas, os nomes dos autores
ou as fontes utilizadas pelo reprodutor. Os arestos estran-
geiros variam nesse ponto quanto as obras de arte adquiri-
das pelo Estado, entendendo alguns que qualquer obra de
arte cai imediatamente no dominio publico, desde que seja
adquirido pelo Estado para fins de utilidade piblica e que,
por isso mesmo, essas obras refogem osdireitos autorais para
o efeito de admitirem coOpia livre de qualquer cidaddo, sem
obrigac¢do de indenizar o autor. Outros distinguem as obras
adquiridas pelo Estado e colocadas em museus daqueles que
2 administrac¢ic ptiblica manda colocar nas ruas e pragas.

A jurisprudéncia portuguésa tem igualado no mesmo
conceito as obras de arte encomendadas pelo Estado para
os museus ¢ as obras destinadas a decoragdo de ruas e pra-
¢as. Essa diversidade de conceito foi prevista pela Conven-
¢io Internacional de Berna, quando emitiu no seu art. 10,
quer no concernente & faculdade de fazer licitamente trans-
cricoes de obras literarias ou artisticas para publicagGes,
quer destinadas ao ensino, quer tenham cariter cientifico,
ou para seletas, é reservado o efeito da legislacio dos paises
da convengio e dos acordos particulares existentes ou a
concluir entre éles. O Brasil ndo tomou parte nessa con-
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REPRODUCAQ DE PINTURAS EM MUSEUS PUBLICOS

vengao assinada pelos representantes de quinze paises. Mas
dir-se-ia que tomou a peito regularizar minuciosamente o
caso dos direitos autorais.

“Legem habemus”, efetivamente. E, no ponto que nos.
interessa, o Codigo adotou o sabio conceito de que nio se
entende renunciado pelo autor dos quadros adquiridos pelo
Estado e recolhidos aos museus o seu direito autoral. E’ o
mesmo conceito generalisado pelo decreto marroquino rela-
tivo a protecio das obras artisticas quando emite, em seu
art. 29, que a alienacio de uma obra de arte nio acarreta,
salvo convengio em contrario, a alienagio do direito de re-
producao.

O Codigo somente excetua para fazer escapar da san-
¢ao reparadora da copia desleal aqueles que reproduzem a
obra de arte existente nas ruas e pragas de uma cidade. En-
tendeu o legislador que s6 nesses casos se pode considerar o
trabalho caido no dominio publico. Mui intencionalmente o
Cddigo omitiu, no n. IX do citade -artigo, o caso da copia
feita nos museus. E ndo se pode acoimar o Cédigo de igno-
rancia da jurisprudéncia nas classificagbes que fez. Igual-
mente ndo se pode atribuir a0 legislador a falta de especi-
ficagGes e mintcias. Ele admite as copias feitas em nome
da ciéncia, da literatura e da religiio, mas sempre atiran-
do a necessidade da ressalva do nome do autor; acata o jor-
nalismo e a tribuna pidblica, permitindo-the a reproducio
de noticias, artigos e discursos sem carater literario ou cien-
tifico; acorda na reprodugio de atos publicos, assim como
na reproducgdo literaria para critica, e mais 2 copia manus-
crita e mais a reproducde de retratos de encomenda. Tudo
o Codigo previu, assim como previu o caso de reprodugio
de obras de arte adquiridas pelo Estado. Mas, ai fez uma
disting3o, e sabiamente. Nas obras de arte encomendadas
para as ruas e pragas, nio pode haver ofensa a direitos au-
torais na reproducio que dela fizer quem quer que seja.

Cairam no dominio publico, assim como nada podera
retirar 0 g6zo. de artista, o seu renome, a divulgacio da
originalidade de seu lavor. N3o assim em relag¢io aos qua--
dros encomendados ou adquiridos por qualquer forma para.
os museus. Al ja a divulga¢io nfo se opera com a mesma.
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REPRCDUCAQ DE PINTURAS EM MUSEUS PUBLICOS:

facilidade e evidéncia. Al em realidade, o direito autoral
continua sobre a “res intellectualis”, embora nio sobre o
cuadro materialmente considerado. Ble continua senhor da
idealizacio do quadro, e ndo pode admitir que alguém in-
tente arrebatar-lhe essa idealizacdo. E’ ésse o sistema de
proteciio arquitetado pela nossa lei civil, e nio podemos dei-
xar a0 desamparo o direito do artista que invocou o auxi-
fio do Poder Judicidrio. O acordam embargado materiali-
zou, em vez de atender & eep1r1tua11dade do caso, & intelec-
tualidade do direito do autor. E foi ésse, penso ¢ o seu érro.
O embargado, embora com autorizagio do museu, copiou
cs quadros fotografou-os, reduziu-os a proporgles meno-
res, e fez imprimir “clichés” elucidativos em um artigo de
revista. Se o seu ato consistisse apenas nisso, se éle respei-
tasse o cunho autoral do embargante, 2 lei ndo puniria,
pois, efetivamente, a reproducio seria apenas explicativa do
texto, sabendo o leitor da revista que a explicacdo se fi-
gera gragas .ao trabalho artistico do autor cujo nome cons-
tava dos quadros. Mas o embargante fez isto: reproduziu

o quadro sem a assinatura do artista. Al estd tdda a grav1-
dace do caso previsto por nosso legislador.

Temos diante dos olhos as fotog*aﬁas dos quadros

ns. 1, 2 e 3, onde se ié claramente a assinatura do artista e
onde se 1é igualmente a data do trabalho. E temos igual-
mente 3 vista a' “Revista Progredior”, onde ésses quadros
aparecem privados daquela assinatura e da data. Porque?
Compreendendo a gravidade dessa omiss3o, que constituia
o atentado previsto no final do n. VII do art. 666 do Co-
digo Civil, o embargado procurar atirar a culpa dessa omis-
sio a ma qualidade do papel e para defeito do “chiché”.
Mas essa desculpa ndo vinga. Em primeiro lugar a da qua-
{idade do papel nio impediu que se reproduzissem particu-
laridades muito menores que a assinatura do autor. Os
“clichés” reproduzem desenhos quasi imperceptiveis das
fotografias, como por exemplo a haste téda muito fina do
aguilhdo do boiadeiro, no quadro representativo do- antigo

carretdo de descascar café, as fendas das tibuas, o elastico
das botas do feitor, as janelinhas das casas longmquas do
Altimo plano do quadro. N3o havia motivo para que nio
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REPRODUCAO DE PINTURAS EM MUSEUS PUBLICOS

se reproduzissem as letras da assinatura tdo visiveis da foto-
grafia, B, em segundo lugar, se a culpa f0sse reaimente
dos "clmne ’, nada custaria ao diretor da .revista explicar
a procedéncia das ilustragBes. Nio o fez. As assinaturas
estao suprimidas. Porque? Nada mais facil que percebé-lo:
foi para gue ninguém supuzesse tratar-se de uma reprodu-
¢20 de quadros e sim de trabalho original da “Revista”, em
seu amor investigador dos passados costumes sobre o bene-
ficiamento do café e em seu amor ao progresso pela laveura
cafeeira. E qual a consequéncia da supressio da assinatura
contra "o artista? nio poder mais @éste apresentar, como,
coisa or lgmal o seu trabalho sobre o assunto. Passard até
por plagiario se publicar quadros O prejuizo ja estd con-
sumado. O direito autoral ji estd ofendido.

O prejuizo, na espécie, consiste precisamente na repro-
ducio sem assinatura de autor ou sem a indicagio, no texto,
da procedéncia da obra. A permitir-se o que fez o réu ora
embargado, desaparecem para os pintores os direitos auto-
rais que a nossa lei tio cuidadosamente protege. Penso que
a sentenga de primeira instincia, mandando pagar ao ar-
tista ora embargante uma indenizagio que se liquidasse na
execucdo, interpretou fielmente o sistema de nossas leis
.quanto ao direito autoral e atendeu a prova do autor. Voto,
pois, para que se recebam os embargos e fique restaurada
a sentenca de primeira instincia.”

Acordain — Vistos, relatados e discutidos éstes autos
de embargos da Comarca da Capital, em que se apresen-
tam no carater de embargante Alfredo Norfini e embar-
gados M. B. & Camp. (decide o Tribunal de Justica, em
sessio da Comarca Civil rejeitar os embargos de fls. 157 e
assim manter o acordam de fls. 154 v., 155, por seus fun-
damentos, que se harmonizam com a prova e injungdes do
direito autoral instituido e garantido pela nossa lei penal e
civil. Compulsando-se os autos, ndo se descobre a culpa dos
réus e prejuizos por éstes causado ao autor de modo a ficar,
justificado o objetivo da indenizacdo, nos térmos da inicial,
alids sem base nos autos, como fizeram sentir os peritos a
fls. 96.

A propria sentenca recorrida n3o reputou facil a ta-

— 219 —

i % BDJur
A hitp//bejur.st jus.br



REPRODUGAO DE PINTURAS EM MUSEUS PUBLICOS

refa de fixar a indenizacio, deixando-a para o curso da
execugao.

A circunstincia de nZo conter a reprodugio das télas
de pintura o nome do autor, conforme a exigéncia do art.
666, n. 7, do Cédigo Civil, estd explicada pelos peritos a
fls. 95: ma qualidade do papel em que se imprimira o ma-
mero especial da revista. “Progredior”, consagrado 2o maior
dos feitos brasileiros — a Independéncia, — ao tempo do
Primeiro Centendrio, escrito por um colaborador dessa re-
vista; ma qualidade ainda do cliché de reticula; auséncia
de assinatura em uma das télds originais e assinaturas ile-
giveis em outra.

O acurado estudo dos autos n3o autoriza maliciar de
qualquer forma 4cerca da publicacBo de que se trata assim
deparar com uma ofensa de direitos do autor em rela¢io ao
seu trabalho artistico, que, sem restrigdes, vendera ao Es-
tade de S. Paulo muito embora “continue a figurar o seu
nome sempre como responsivel pelos conceitos emitidos a
respeito dessa obra artistica perante a sociedade”.

T. A. de S. Paulo.

Restaurava a sentenca de primeira instincia, que, a
meu ver, bem decidiu o caso. — C. Mesquita — Affonso
de Carvalho, vencido. A culpa dos réus é manifesta. Re-
produzindo em miniatura, na revista, os quadros do embar-
gante, suprimiram a assinatura déste, e nio contaram no
texto, a procedéncia dos quadros, o que denota o intento de
darem o trabalho como original da mesma revista. O pre-
texto dos embargados tirado do defeito dos clichés nio po-
dia vingar, porquanto varios tragos constantes da pintura
original, muito mais delgados do que 0§ tracos das assina-
turas, sairam nitidamente reproduzidos nos mencionados
clichés. O prejuizo estd igualment manifesto. Nos casos de
violagio do direito autoral de obras de arte, o prejuizo se
consuma eis que o reprodutor ou copista oculta a autoria ou
a procedéncia da obra de arte, privando o autor do prazer
todo especial de ser apontado como o fator original do tra-
balho. Trata-se de uma “res incorporalis” prejudicada pela
malicia e pelo intérésse dos embargados. Acresce que, no
sistema do nosso Cédigo, sobre os direitos autorais, as
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obras de arte encomendadas para os museus do Estado n3o
caem s6 por isso no dominio ptiblico. O ntimero IX de art.
666 do Cddigo Civil mui propositadamente deixou de re-
ferir-se aos museus, ao mencionar os lugares onde a obra
de arte se exple 4 vista do publico. Os embargados perpe-
traram o atentado previsto no ntmero VII de citado art. 666
do Codigo Civil. Recebi, por isso mesmo, os embargos afim
de que fosse restaurada a sentenca de primeira instincia.
(V. apelacio no vol. 61, pag. 510, e a sentenca -no vol. 58,
p. 444 de “Rev. de Dir.”, de Bento de Jaria.) — (Veja-se
“Rev. de Dir.” de Bento de Faria, vol. 87, pags 395/9 e
“Rev. dos Tribs.”, vels. 58/444, 61/510 e 641....)

Traducdo — Corte de Apelagio de Paris — Proprie-
dade literdria — Traducdo (direito de) — Excertos de um
romance francés — Traducio em lingua estrangeira —
Jornal estrangeiro — Venda dos niimeros déste Jornal em
Franga — Competéncia — Ofensa dos direitos do autor —
Responsabilidade do verdedor — A lei de 19 de 24 de iultho
de 1793.

Sumdrio — 1. O direito de tradugio faz parte da
propriedade literaria da obra originaria; por isso, o auter
de um romance francés tem direito de opor-se 2 venda, em
Franca, dos niimeros do jornal estrangeiro que reproduzir
exceptos de suz obra, traduzidos em lingua estrangeira, e
promover a condenagio do vendedor por perdas e danos de
seu direito de autoria.

2. Nio é necessaria inguirir se no pais, onde o jornal
foi publicado, o legislador se mostra também severo, por-
que 2 lei de 19 — 24 de julho de 1793 confere aos autores
e direitc, exclusivo, de vender, fazer vender, distribuir suas
obras pelo territdrio da Repiiblica, e de ceder a propriedade
dela, na totalidade, ou em parte.

3. A publicagio parcial, sob a forma de excertos, de
uma obra literirie, que se nio justifica com o direito de ana-
lise e de citacdo critico literirio e do polemista, importa,
numa usurpacdo do direito do autor (Decisao implicita).
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DecisGo — A corte: Considerande que foi publicada
uma tradugfo parcizl, em lingua espanhola, do romance de
Foley, intitulado. Kowa la Mys*emnuse em iolhetins, nal-
guns niimerocs de outubro de 1908 do jornal La Prensa, sem
2 autorizagio do autor; gue éste jornal é impresso e dago

d publicidade em Buenos Aires (Reptiblica Argentinz}, e
ndo tem edigdo parisiense, como diz, por engano, a senien-
¢a julgadora, mas, sim, tem em Paris, uma sucursal e repre-
sentante de La Prensa, em Paris, foi demandado por Foley,
ndc por ter publicado uma edigdc parisiense déste jornal na
qual houvesse inserto a tradu¢fo nio autorizada, mas pelo
fato de haver vendido, como diretor da sucursal e represen-
tante do referido jornal, os ntimeros déste em que se achava
a tradugio; que n3o podia, pois, ser condenado, como foi,
pela sentenca lavrada, por motivo das “faltas cometidas na
edicio parisiense”; mas que, como diretor da sucursal e re-
presentante de La Prensa, assumiu -a responsabilidade de
ter vendido os mimeros incriminados do jornal La Prensa;
que, com efeito, a venda, em Franga, da tradugdo, ainda
que parcial, duma obra francesa, publicada no exterior, sem
autoriza¢do do autor, importa uma ofensa ao direito de
propriedade déste, e o autoriza, ainda no caso em que a legis-
lagao do pais, onde ela foi publicada, nio assegure o direito
de propriedade literaria, a reclamar a reparagio do prejui-
zo sofrido daquele que o motivou; que Cazaux tendo, na
qualidade de diretor da sucursal e de representante do jor-
nal La Prensa, em Paris, véndido éste jornal, é obrigado a
reparar’ 6 prejuizo que causou a Foley, com a venda dos
niumeros do dito jornal, em que figurava a traducio ilicita;
Considerando que se nfo pode contestar que a venda, em
Franca, dos referidos niimercs do jornal La Prensa, cau-
sou a Foley um prejuizo material e moral, cuja reparacio
se lhe faz mistér; que os documentos apresentados permi-
tem determinar a 1mportanc1a € que cumpre adotando soO-
mente neste ponto, as razdes dos primeiros juizes, a manter
a condenag¢3o pronunciada na sentenca, que se lavrou, 2 qual
faz uma exata evaliagio do dano sofrido pelo intimado: —
Por éstes motivos — resolve que o jornal La Prensa ndo
tendo, em outubro de 1908, edi¢do parisiense; Cazaux nio
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podia ser detido, na qualidade de diretor da sucursal déste
jornal em Paris, por faitas danocsas cometidas numa edigao
parisiensé inexistente, {irmadas na pubiicagio, nesta edicdo,
dos fragmentos traduz;oos do romance de Foley, sem o seu
consentimento; r2forma, nesta parte, a sentenca dada: E
decide que Cazauy, expondo a venda e divulgando, em Paris,
os ntimeros ¢ : jornal La Prensa, publicado em Buencs Ai-
res, 1i0s quais figura a traducio parcial do romance de Foley,
traducio e .publicacio feitas sem o consentimento déste au-
tor, atentou contra o direito de propriedade déste titimoe, e
comentou, como diretor da sucursal e representante de La
Prensa, um ato ilicito e prejudicial, pelo que € admissivel e
razoavel 2 Foley pedir-lhe reparacio; — Mantém a conde-
nagio pronunciada contra Cazaux, e tédas as outras dispo-
si¢des da mencicnada sentenga, ndo contririas ao presente

~aresto; — Rejeita, como mal fundadas, todas as conciusGes

contririas ao presente aresto; Condena Cazaux 4 multa e a
todas as despezas da apelagao. Em'15 de Novembro de 1912.
— Valabregue, P. — Courtin. (J» “Journa! du Droit In-
ternacional Privé”, 1913, ns. V e VI, p. 940.)

***
VARIACOES MUSICAIS

Aqueéle que, com autorizacio do autor de uma obra
musical, escreve combinacOes, ou variagBes sGbre os seus
motivos, tem sébre elas os mesmos direitos, € as mesmas
garantias que sobre aquéla tem o seu autor. Todavia, se
essa autorizagdo foi limitada, também serdo limitados os
direitos deccrrentes dessa ¢ombinagio ou Var1a§ao (A4¢ do
T. de A. de S. P,, in “Rev: dos Tribs.”, vol. 91, pg. 262/4.)

Resumo — Os autgres compuseram a letra e a misica de uma mar-

cha popular carnavalesca, cujo esiribilho bésico principia pelas pa-

lavras “Teu cabelo n3o nega”, a qual, a despeito de ndo haver sido
impressa, logrou franca aceitagio nos Estados do Norte, quica em
todo o pais.

Em dezembro de 1931, a Sociedade R. C. A. Victor Brasileira so-
licitou por -carta licenca aos autores para usar o estribilho da alu-
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dida marcha, em um arrsnjo feito no Rio de Janeiro, adaptado a0
gdsto carioca, e que seria gravado em discos. Concederam-lha.

Restringiram-na os autores exclusivamente A gravaciio de discos,
sob ressalva dosl respectivos autorais.

Désse arranjo foi incumbido Lamartine Babo, que se desempenhiou
a eontento. i

Nec entanto, impresso em mais de uma edig@o, foi pdsto & venda
pelo réu, estabelecido nesta Capital como editor e impressor de mii-
siczs. {Cumpre verificar, para decisio do caso, “sub-judice”, quais as
afinidades entre a composicio dos autores e o arranjo de Lamartinc
Babo, editado e .vendido pelo réu.

Qra, confrontando-se a composicdo original de fls. com os exei-
plares de fls., observa-se que a letra do esiribilho é de fatc a me:-
ma, sendo apenas diferentes os demais versos. No tocante a compo-
sicio musical, da prova testerrunhal de fls. e do laudo de fls., apesar
da divergéncia enire os periics, gue sdo técnicos, apara-se que o es-
tribilho, que é a parte primordial da obra, é, realmente, semelbhanie
ngs duas composigées (respostas aos 1.° e 6.° quecsitos dos auto-
res e 5.° e 6.0 dos réus), havendo apenas novidades nos trechos res-
tantes, apesar da.semeihanca nos compassos 8., 9.0 e 10.0 do arranmjo.

Em conclusdo, colke-se das provas produzidas que o estribilho da
psrte coral é, na letra e muisica, simples reproducdo da obra dos au-
tores. Assim, ¢ bem de ponderar que o pedido dos autores se enquadroun
nos dispositivos do art. 638 do Codigo Civil, desde que nfo autorizaram
se escrevessem combinacdes ou variagbes sobre os motivos de sua
obra, Esse artigo dispde gue “aquele que, com autorizagdo do com-
positor de wma obra musical, sGbre os seus motivos escrever com-
binagges, ou variacfes, tem, a respeito destas, os mesmos direitos,
eom as mesmas garantias, que sdbre aquéla o seu autor”.

O copsentimenio do autor da composicio musical é elemento bé-
wien, “sine qua non”, para que 20 terceiro 2ssista direito a fazer com-
binscGes ou variacdes sGbhre qualguer composicdo musical. Dos autos
esta prcvado que a autorizagdio dos autores era duplice: davam éles Ii-
cenca para se fazer o arranjo projetado e para, no mesmo, ser usado o
estribilho, t2l como havia sido composto; mas a licenga era restrita
4 gravagio em discos,

Nio tinha, portanto, Lamartine Babo qualauner direito autoral, quer
s6bre a letra, quer sdobre a misica.

O réu nio podia, portanto, aceitar a incumbéncia de o divulgar
pela imprensa, bem como a editar e vender, como o fez,

Também ndo ¢ de admitir-se que, sendo impressor e editor de mi-
sicas, ignorasse o réu a propriedade dos autores sébre a composiciio
ariginal,

Pondera que, nio tendo sido impresso o original, mas tdo sé le-
vado & cera como um dos nimeros de certa revista pernambucana,
&le ignorava o direito amtoral dos autores. ’

Essa alegacdo, no entanto, ndo é de acolher-se diante dos docu-
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mentos de fls. e seguintes, da prova testemunhal de fls. e seguintes,
do proéprio depoimento do réu a fls., especialmente em vista do de-
poimento de Lamartine Babo, autor do arramjo. O registro, a que se
refere o art. 673 do Codigo Civil, nao é essencial para poderem os

Y

autores invocar em juizo a protegio legal dispensada a sua compo-
sigdo.

O texto legal apontado apenas sugere o registro como medida de
seguranca do direito do autor, e ndo como prova unica désse direifo.

Demais, a tendéncia, no direito moderno, é para nio tornar a pro-
1ecdo ao direito de propriedade literaria dependente de qualquer for-
malidade de registro. Os danos causados aos autores devem ser
provados na execucdo, visto n3o se enconirarem nos autos elementos
seguros para sua especificagdo.

— 55 __
CODIGO DA PROPRIEDADE INTELECTUAL
Das agades civis

Sao duas as principais agdes civis que podem surgir
em térno da propriedade literaria, cientifica e artistica: 1.°
— a de nubidade; 2.° — a reivindicagio de paternidade lite-
raria e artistica, ou de prioridade.

No sistema proposto, a nulidade pode ser declarada ad-
ministrativa ou judicialmente. O processo administrativo
consiste na oposicdo, que pode ser movida por qualquer in-
teressado, contra o registro da obra. Dessa oposi¢io cabe um
pedido de reconsideracio para o Diretor Geral e se nio for
atendido, um recurso para o Ministro da Educac¢do e Satude.

E’ nulo o registro feito com inobservancia dos pre-
ceitos legais. A nulidade podera ser declarada por decisao
do Ministro da Educagio e Satide, mediante recurso admi-
nistrativo interposto dentro de seis meses contados da data
da publicagio do despacho que conceder o registro.

O apélo as oposigdes tem a virtude de operar um ex-
purgo inicial nos pedidos de registro, permitindo a elimina-
¢do inicial de grande niimerc de registros ilicitos. Este sis-
tema, além da fiscalizagdo a que sujeita as obras, tem a
vantagem de reduzir consideravelmente o ntimero de acdes
sumadrias de nulidade, aliviando a tarefa do Judiciario.




CODIGO DA PROPRIEDADE INTELEGTUAL

A ag¢do judiciaria é porém independente da interposi-
¢io do recurso administrativo. SO pode ser instaurada, en-
tretanto, apés findar o prazo désse recurso, mesmo porque
acumular as acOes seria tumultuar o processo. -

A acio de nulidade podera ser proposta em qualquer
tempo, na vigéncia do registro ou depodsito, e terd o curso
sumario. E’ competente para processd-la e julga-la, o juiz
de direito da Capital do Estado em que for domiciliado o
réu, quando se tratar de a¢io entre partes, e o da Capital
da Republica, quando a Unido for autora ou ré, assistente
ou opoente, no Distrito Federal. Das decisdes de primeira
instancia, nesses casos caberd recurso, no prazo de 10 dias,
para o Supremo Tribunal Federal (“Competéncia regulada
de acordo com o decreto-lei n. 2.139, art. 18, que dispde
sobre a extin¢ido da Justica Federal.)”

“S3o competentes para promové-la: a) quaisquer in-
teressados que se julgarem prejudicados com o ato do re-
gistro ou depodsito, embora nio tenham oposi¢io ou recurso
administrativo previstos no§ artigos déste codigo; b) o
Ministério Piblico, ex officio, no caso do artigo 666, n. 7,
ou mediante dentncia, nos demais casos previstos em lei, nos
‘tratados e conveng¢Bes para a protegio da propriedade in-
telectual.” '

“Iniciada a agdo de nulidade nos casos de ordem pu-
blica, ficardo imediatamente suspensos os efeitos de regis-
tro ou deposito, e o direito de seu titular a edigdo, publica-
¢ao e venda da obra, até final decisdo.”

~ “A anulacio do registro ou do depésito nio isenta o
responsavel de outras penalidades, inclusive indenizagio co-
brada por meios legais, em que haja incorrido-pelo uso ilegal
da obra, e por danos causados a terceiros.”

Nao faz mal repetir que a agdo sumadria ora instituida,
embora tenha como objetivo anular um ato da administra-
¢do publica federal, é uma acfo civil, intentada entre as
partes, na qual a Unido ¢ simplesmente assistente ou inte-
ressada, e portanto segue a regra geral de competéncia:
actor rei forum sequitur. Dada a relevancia do assunto, con-
viria estabelecer em lei a competéncia originaria dos tribunais
de apelacdo nos Estados para processi-las e julga-las em
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primeira instancia com recurso direto para o Supremo Tri-.
bunal Federal.

E’ claro que nas agoes em que a Unifo for autora cun
ré, ou seja nas agles intentadas pelo Ministério Publico, o
foro sera o da Capital da Republica.

‘As demais acOes serdo prccessadas e julgadas na Jus-
tica local do Distrito Federal, dos Estados e Territorios,
salvo as que se fundarem excluswamente em tratados, acor-
dos ou convencles internacionais para a prote¢io da pro-

priedade intelectual, nas quais sempre caberd recursos para

o Supremo Tribunal Federal.”

*

Da reivindicacdo da paternidade literdria e artistica..

Sob esta epigrafe reune-se uma série de agGes fun-
dadas principalmente na prioridade, destinadas a amparar
os direitos de autor contra atos abusivos de terceiros que,
conseguindo ludidriar a vigilincia do Departamento Nacio-
nal da Propriedade Intelectual, obtenham registres fraudu-
lentos ou outros atos do poder ptblico tendentes a preju-

- dicar os verdadeiros autores das obras.

ol BDJur
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Ao autor da obra literaria, artistica ou assimilada ca-
bera agdo-civil nos seguintes casos: 1.° — reaver a obra de
quem a tenha indevidamente registrado, reproduzido, mo-
dificado ou deformado; 2.° — reclamar a paternidade da
obra, com os direitos que lhe competirem, se nio os houver
cedido ou tacita ou expressamente entregue ao dominio co-
mum; 3.° — obrigar o editor, cessionirio ou sucessor a de-
clarar na obra o nome do seu autor.

“Qs exemplares da obra que se acharem em poder do
editor ou em circulagio no comércio, a requerimento do
autor, serdo apreendidos e adjudicados ao autor pela pro-
pria septenga que o reconhecer como tal, ficando o réu su-
Jelto a 1ndemzagao pelos danos que houver causado ao autor.

. Ficam assim bem demarcadas as linhas divisérias que
separam a jurisdigdo civil da criminal. Para os crimes o cé-
digo estabelecera o processo, suprindo a reconhecida defi-
ciéncia processualistica do direitc vigente. Para as agBes
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civeis o processo estd bem regulado no Codigo do Processo
Civil e Comercial como um codigo tnico e geral aplici-
vel 2 todo o territdrio nacional, o que representa o comple-
mento indispensivel da unificagio da Justica e do direito
civil (Campos VIRNFELD, i “Arq. Jud.”, vol. 46, pags.
113 e seguintes do suplemento.)

*

Da protecd@o aos autores

A Carta Politica de 10 de novembro de 1937 alterou
radicalmente, em favor dos trabalhadores intelectuais, a
situac2o de liberdade de contrato caracteristica do regime
anterior.

Mantendo o principio da iniciativa individual como
fonte criadora do progresso e da rigueza (art. 135), a Cons-
tituicic declara o trabalho um favor, um dever social e asse-
gura o direito a uma subsisténcia condigna, amparando com
especial carinho o trabalho intelectual que equipara ao tra-
balho em geral (art. 136). Désses postulados da lei magna
conclui-se que é da esséncia do regime assegurar uma exis-
téncia condigna ao trabalhador intelectual, protegendo-o
com a lei. A relacio preexistente, entre os autores e a socie-
dade, foi fundamentalmente modificada pelo novo texto le--
gal. Os autores e os editores terio que fazer um esforgo
associativo afim de se adaptarem a ésse novo universo. Pre-
cisam aprender a melhor servir 4 patria, sem contudo se
tornarem escravos do Estado.

O ilustre primeiro secretario da Confedera¢io das Aca-
demias de Letras do Brasil, Dr. Affonso Costa, nos deu a
honra de enviar os anais daquela congregacio relativos ao
ano de- 1936, e outras publicacOes feitas peia Confederacio,
em,que os novos aspectos sociais do direito intelectual s3o
amplamente debatidos. Entre ésses preciosos estudos obser-
vam-se trés teses da mais alta significagio, como sejam:
1.°) a remuneragio obrigatdria aos autores; 2.°) a insti-
tuicio do dominio ptiblico pagante; e 3.*) da previdéncia
para o5 intelectuais. Destas medidas, as duas primeiras
caberiam no Coédigo da Propriedade Intelectual; a terceira
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pertence a legislagido social. Portanto sé tratamos das duas
primeiras.

‘Do dominio piblico pagante.

Othon Costa (“Protegio aos Homens de Letras”, in
“Rev. das Acad. de Let.”, ano II, fevereiro de 1938.) pu-
blica um projeto de lei tendente a criar no Brasil o que se
denomina alhures o dominto publico pagante. Nessa tese,
cujo contetido merece um estudo detido e aprovagio como
propulsor do desenvolvimento das ciéncias e das letras, é
inspirado o dispositivo seguinte:

As obras do dominio publico na data da promulga-

¢ao déste Codigo e as que cairem do dominio durante a sua

vigéncia, considerar-se-o incorporadas ao patriménio da
Nagdo, como propriedade imprescritivel e inaliendvel, salva

autorizagio expressa de reproduzi-las a titulo oneroso que

podera ser concedida a juizo do govérno. A edigio de tais
obras s6 podera ser deferida a editor idoneo, mediante a
assinatura de um térmo no Departamento Nacional de Pro-
priedade Intelectual, pelo qual o editor se obrigue a pagar de
dois a cinco por cento soObre o preco de venda a varejo da
edigdo total, ou sObre os proventos de bilheteria, sob pena
de apreensio dos exemplares. ou de sequilestro da bilheteria
ou renda auferida com a venda ou uso da obra. O interessa-
do prestara a fianga que o Departamento Nacional da Pro-
priedade Intelectual arbitrar, como garantia do fiel cumpri-
mento do contrato, Das importincias arrecadadas, 50 por
cento serdo destinadas 4 Caixa de PensGes e Aposentadoria
dos Autores e os restantes entregues ao Departamento Na-
cional da Propriedade Intelectual para o financiamento dos
prémios de animaggo.

Da remuneracdo obrigatéria dos autores.

Assunto de imediata necessidade, talvez da maior rele-
vancia que o amparo de previdéncia, € a propria subsistén-
cia digna dos autores, que depende da percepgio efetiva dos
proventos de seus direitos autorais.

Hermano Duval (“Cinema Sonoro e Direito Autoral”,
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n “Arqg. Jud.”, vol. 45, pig. 147 do Suplemento.) diz com
razio “direito autoral sem remuneragio pecuniaria € doa-
¢do que nio se compreende.”

Consoante a nova orienta¢do constitucional, impde-se
assegurar aos autores o saiério que thes é devido por seu la-
bor para que possam ter a vida condigna de um intelectual,
e ganhar com seu trabalho os meios para 2 indispensavel
aquisicio de obras, instrumentos, assinaturas de revistas téc-
nicas e outros misteres indispensaveis 2 especializagdo. Esta
providéncia constituiria um dos meios de evitarmos a epide-
‘mia mundial do pensamento dirigido.

O resultado pratico serd a criagio de uma nova classe
de técnicos, os escritores profissionais, € a aboligio do atual
sistema do amadorismo em matéria de artes, ciéncias e le-
tras, pois nio ha profissio sem especializacio.

Se a Constitui¢io deixa tudo a iniciativa individual, e
s permite a intervencio do Estado para dirimir conilitos,
claro é que os autores deverio procurar no exercicio de sua
profissdo, os meios de subsisténcia. Os autores devem ser
independentes ¢ n3o estipendiados pelo Estado, salvo os que
se empregarem nos depertamentos de pr opaganda e impren-
sas oficiais, onde entretanto exercem a sua profissio como
quaisquer outros funcionarios ptiblicos. Tal o conceito ‘da
liberdade de imprensa, de livro e de pensamento. Seria érro
grave supor que a protegdo -estatal coloca o autor na sub-
serviéncia do Estado.

Heitor Froées (“Anais do Cong. das Acad. de Let. do
Brasil”, ano 1936, Teses, pag. 455, Autores e Editores)
propbe entre outras medidas o contrato de edi¢do obrigaté-
Tio, para garantir o pagamento dos direitos de auter. A ques-
tdo esta sendo ventilada na Europa, principaimente na
Franca, onde se cogita estabelecer contratos padrdes, como
sejam, um para colaboracio na imprensa, outro para pecas
teatrais, outro para edicdo de filmes cmematograncos e ou-
tro ainda para edi¢do de livros."Valioso como é o parecer dés-
te ilustre intelectual, pensamos entretanto que o contrato
obrigatério ndo resolveria a situacio em favor dos autores,
pais a cobranga dos direites dependeria de uma acgio execu-
tiva, com as suas chicanas, na justica ordinaria, e muitas.
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vézes a reclamacio versa sObre quantias pequenas, que nao
compensam as despesas e as delongas do processo comum,
que privam os autores da percep¢ao dos proventos, colocan-
do esta nobilissima profissdo em degradante estado econo-
mico relativamente as demais.

A solugio para o grave estado de coisas prevalecente no
Brasil, e.tornar efetivo o pagamento dos direitos de autor,
seria tornar por lei obrigatdria, a remuneragio, e proiibr a
desisténcia, por parte do autor, dos proventos de seu traba-
lho, criando um arbitrio legal para determinar o quantum
da remuneragio por espécie, € atribuir & Caixa de Pensoes
e Aposentadona dos Autores,. o direito do recebimento das
remuneracBes desistidas, abandonadas ‘e prescritas.

Esse alto desideratum se alcangaria com um dispositivo
de lei concebido nos térmos seguintes:

Aquéle que, com ou sem autorizaqio expressa, publicar
ou reproduzir obra de autor vivo, ou morto, quos direitos
autorais pertengam aos herdeiros ou cessionarios do autor,

‘obriga-se a ‘pagar-lhe uma justa remuneracio pelo uso da

obra arbitrada pela Confederacio das Academias Brasileiras
re Letras. S3o irritas e nulas quaisquer -convengbes que im-
portem na desisténcia, pelo autor, de seu direito 3 remune-
rag¢io acima referida. O Direito & cobranda dessa remune-
ragio, comprova-se com um -exemplar da publicacio e o
laudo da Conf. das Acad. de Letras Brasileiras, ou dos pe-
ritos que esta designar para a avaliacio fixando o quantum
da indenizagfo devida ao autor, como remuneragio. A recla-
magio serd feita a Justica do Trabalho e obédecerad ao mes-
mo processo aplicavel a conbranca de salarios. Ao reclamante

- cabe hipoteca legal sébre'a propriedade e os estabelecimentos

do editor, podendo promover a penhora dos bens déste ou
fazer o sequestro das suas rendas para a satisfacdo da im-
portincia que lhe f6r devida de acordo com o laudo acima

-referido, acrescido das despesas incorridas e juros de mora

3 taxa legal contados da data da publicagdo. O direito a re-
clamac2o prescreve em quatro anos contados da data da pu-
blicagdo. ‘A importancid das remuneracdes desistidas, aban-
donadas o u nio cobradas, e das prescritas, pertencera &
Caixa de PensGes e Aposentadoria dos Autores que podera
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promover a sua cobranga em qualquer tempo perante a
Justiga do Trabalho.

Em conclusdo, agradecemos a valiosa sugestio do Dr.
Affonso Costa, que nos permite incorporar ao Coédigo da
Propriedade Intelectual, as ultimas criagdes da ciéncia do
direito, e désse modo conforma-lo integralmente ao regims
constitucional vigente.

A institui¢ido do dominio publico pagante, vem justa-
mente abolir o inexplicivel monopdlio legal gratuito que go-
zam o0s editores quanto as publicages das assim chamadas
obras do dominio comum, cujo direito de edigio representa
um valor econdémico. NZo se compreendendo como se possz,
por lei, conceder a essa classe um privilégio tdo vasto de coi-
sas que pertencem ao patrimonio social, e produzem rendi-
mentos certos e avultados, isentos de qualquer tributacio ou
outra contribuicdo.

A remuneragio obrigatéria daria 3 profissio do jorna-
lista, do escritor, do autor teatral, do produtor e do colabo-
rador cinematrografico e de televisio, bem como de todos cs
demais trabalhadores intelectuais, aquela dignidade e inde-
pendéncia economica que a Constitui¢io, ja a de 1934, julgou
indispensével a0 homem, o criaria a especializacio, o profis-
sional, o técnico, eliminando os riscos e os prejuizos do ama-
dorismo, que outra coisa nio é senio a démi-science.

Rio, fevereiro de 1938 (/n “Arquivo Judiciario”, vol.
46, pags. 25/6 do Suplemento.)
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DO FORO EM RELACAO AOS PROCESSOS REFE-

RENTES AO DIREITO AUTORAL. — CONCEITO
DE DOMICILIO COMO FATOR DE COMPETENCIA.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N.° 11.636
Anulagdo de registro. Declinatéria fori. Competéncia do
Juizo da Fazenda Publica -do Distrito Federal. Art, 108 da
Constituicdo vigente. Confirmacdo da decisdo agravada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos éstes autos de agravo de
instrumento n ® 11.636, do Distrito Federal, em que si3o agra-
— 9232 —
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vantes Irmios Vitale e agravados Durvalina Brasil de Abreu
e outros:

Acordam os Ministros do Supremo Tribunal Federal,
em 1.* Turma, negar provimento ao agravo, unanimemente.

O relatério do feito e as razdes de decidir constam das
notas datilograficas que precedem.

Custas na forma da lei.

Rie,29 de maio de 1944. — Laudo de Camargo, Presi-
dente. — Barros Barreto, Relator.

Relator: Sr. Ministro Barros Barreto.

Agravantes: Irmios Vitale.

Agravados: Durvalina Brasil de Abreu e outros.

RELATORIO

O S7. Ministro Baryos Barreto — Na agao movida por
Durvalina Brasil de Abreu e outros contra Irmaos Vitale e
a Unido Federal, pleiteando a anulagio de certo registro de
composi¢io musical efetuado no Instituto Nacional de Mu-
sica, vieram ¢s réus com artigos de excegio, transcritos a
fls. 8, impugnando a competéncia do Juizo da Fazenda Pu-
blica do Distrito Federal, visto que, sendo éles domiciliados
na capital de S. Paulo, ali devia ter sido ajuizada a causa.

O representante legal da Unido opinou pela competéncia
do foro da capital pauilista, 3 vista do art. 108 da. Constitui-
¢do da Republica, porquanto foi pedida a nulidade de registro
feito em reparticio federal, tratando-se de réus residentes
em S. Paulo.

Dando pela improcedéncia da declinatéria fori, a sen-
tenga de folhas 5 esta assim fundamentada:

“Julgo improcedente a excecdo de incompeténcia oposta
pelos réus (fls. 25-28), em face da lei e da prova dos autos.

E’ certo que, segundo o nosso direito, nas causas em que
a Unido Federal f6r interessada, como ré, autora, assistente
ou opoente, prevalece, em regra, o principio de serem as mes-
mas aforadas em um dos Juizos da Capital do Estado em que
for domiciliado o réu ou o Autor (Carta Constitucional de
1937, art. 108, paragrafo 1inico; Cédigo de Processo Civil,
art. 143).
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Mas, isso nio impede, e, antes, autoriza, a meu ver, a
competéncia dos Juizes das Varas da Fazenda Publica, no
Distrito Federal, para processar e julgar essas causas, des-
de que se verifique o interésse da Unido e for domiciliado
nesta Capital, o réu ou o autor. Ora, no caso sub-judice, 0s
réus tem, também, domicilio nesta Cidade, conforme estd
provado .nos autos e, além do ato impugnado ter sido pra-
ticado na Escola Nacional de Misica, sediada nesta Capital,
— o art. 311, do Decreto n.° 4.857, de nove de novembro de
1929, — que regulou a execugdo dos servicos concernentes
20s registros puolxcos estabelecido pelo Codlgo Civil, e in-
incluiu, no inciso quinto, do art. 1.° — “o registro da pro-
priedade literdria, cientifica e artistica”, — declara, expres-
samente, que, — “as acdes judiciais para registro, cancela-
mento ou averbagdo, ficam subordinadas, em todos os seus
térmos prescrigdes e regras, ds acdes relativas & propriedade
industrial”. De maneira que, se, conforme dispde o art. 45,
n.* 6.°, do Decreto n.° 2.035, de 1940, as a¢Bes desta natu-
reza, sdo privativas dos Juizos das Varas da Fazenda Pa-

lica e o domicilio dos réus conforme o disposto no artigo 35,
°4.°, § 3., do Cédigo Civil, &, também, nesta Capual —
parece 1ndlscut1vel, nos térmos dos arts. 133, n.° 1 e 134, §_

2.° do Cédigo de Processo Civil, a competéncia déste Juizo
‘para processar ¢ julgar o presente feito. Custas pelos exci-

pientes. P. R. e I

- Rio de Janeiro, 2 de fevereiro de 1944. — Costa e
Silva”.

Interposto o presente agravo de instrumento, minutado

a fls. 2 e contra-minutado a fls. 11, subiram os autos a éste

Pretério Excelso, onde o ilustrado Dr. Procurador Geral

oficiou nestes térmos, a fls. 23 v.:

“As agOes entre partes se processam segundo as regras

de processo referentes 4 competéncia. Quando a Unifo nelas

intervém, deve ser o feito desaforado para o Juizo proéprio
para os seus feitos, na Capital do respectivo Estado (§ do

art. 108 da Constituigdo).

Quando a agio proposta desde logo contra a Unido, o
contendor elegera o foro de seu domicilio, de acérdo com o
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art.. 108 da Constitui¢do, aforando a causa no Juizo préprio
para os feitos da Unido.

Quando a a¢do intentada contra a Unido como co-ré,
havendo um outro réu, ha que considerar-se a natureza da
causa e o f0ro do domicilio do co-réu, eis que para a Unido
se exigira apenas, entdc, que a aglo se ajuize perante o Juiz
da Fazenda Federal. _

- Ora, no caso dos autos, os réus tém domicilio no Dis-
trito Federal, onde a UniZo pode ser demandada, e.a agio foi
proposta perante o Juize des Feitos da Fazenda Pblica.

Parece-nos que nada hi a objetar-se contra a decisgo do
Doutor Juiz que se julgou competente para 0 processo.

E’ 0 que nos parece.

Rio, 10 de maio de 1944, — Gabriel de R. Passos”.

E’ o relatério.

YVOTO

A decisio agravada impGe-se por seus fundamentos. E’
irrecusavel a competéncia do Juizo da Fazenda Publica do
Distrito Federal, para o processo e julgamento da acio in-
tentada contra a Unido, por serem os co-réus, ora agravan-
tes, também domiciliados nesta' Capital, onde tem séde regi-
da pelo art. 108, da carta Constitucional vigente, conférme
acentuou o douto parecer da Procuradoria Geral da Repti-

‘blica. — Isto pdsto, nego provimento ao agravo. DecisGo

— Como consta da ata, a decisdo foi a seguinte: Negaram
provimento, unanimemente. (In D. J. de 24-8-44, Apenso a0
n: 197, ed. da Imprensa Nacidnal). '
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...“0s eihos iluminados pela fé nio adormecem:
na morte; vivem eternamente fitos em Deus.”
ZELINDA.

Féz-se de palpitante interésse o estudo e o demorado
exame a que vem sendo submetide o caso da identificagio:
dos espiritos em face do direito autoral, na hipbtese de he--
ranga ou transmissio de direitos a herdeiros ou sucessores.

Cementando, embora superficialmente, brilhante espi-
rito de observador nosso, dos mais apreciados, houve de fo-
calizar o caso “Humberto de Campos”, para dizer que

“deniro em breve a Justiga teri gue se manifestar a respeito da auten--
ticidade ou falsidade das obras atribuidas ao espirito de Humberio
de. Campos editadas pela Livraria Editora da Federacdo Espirita. O:
pronunciamento dos nossos fribunais sobre o assunto estd sendo pro--
vocado pela familia do saudoso escritor, que, com isso, deseja fazer-
cessar essas publicagdes .ou participar de possiveis proventos mate-
riais decorrentes da venda dos livros que circulam como sendo da:
autoria do estilista de “Roseiras e Carvalhos”,

A questdio,; como se v&, gira emitorno da identificagfio de um es-
pirito. Mas este ¢ justamente o grande problema, gue tem sido objeto.
de acurados estudos nfo apenas de individuos isolados, mas tambem de
associacdes cientificas da mais alta reputagdo em todo o mundo.

A Sociedade de Pesquisas Psiquicas de Londres, por exemplo, ji.
tem realizado famosas_ experiencias, sob a direcio de notaveis sabios.
que se valeram do controle dos mais aperfeicoados instrumenics de fi-
sica. Esses homens, com a colaboracio de um medium, conseguiram
nio somente a malerializacdo de um espirito, mas ainda a descrigdo
de todo o mecanismo dessa materializagdo. Muitas documentacdes fo-
ram colbidas dessés trabalhos,

Verificaram que, durante o fendmeno de materializacio, o medium
perdia uma parte do seu péso, porque ¢edia uma boa porcdc de seus-
fluidos gue eram utilizados pelo espirito para se tornar fisicamente-
visivel, podendo, portanto, ser tambem fotografado.

— 236 —

afi%  BDJur
A hitg Pt jus br




0 DIREITO AUTORAL E O ESPIRITUALIS}O

Para a grande maioria da humanidade, que é como Szao Tomé, essas
demonstracées seriam mais do que suficientes para uma crenca ina-
balavei.

Mas os homens de ciencia séio piores do que S2Zo Tomé. Este queria
ver, para crer, mas os cientistas nem vendo acreditam.

A materializacdo ndo basta para uma prova de identidade. A fo-
tografia ndo ¢ suficiente para se afirmar que se trata deste ou daqguele
espirito. Nem as declaragées caiegéricas do espirito podem constituir
por si a expressio da verdade.

Nés vimos no cinema a vida de Pasteur. Acompanhamos, cheios de
emocdo, os episédios culminantes das suas grandes lutas pelo bem da
humanidade. Naguele filme estava o espirito que animou a exisiencia
do apodstolo do bem. Mas aquela figura que nés viamos nzo era, afinal,
a de Pausteur, mas a de Paul! Muni. .

Mas Paul Muni teve a intencdo de nos mistificar?

Ou Paul Muni realizou uma obra sincera encarnando como um
medium cinematografico, o espirito de Pasteur?

Diante destas perguntas, é-nos licito indagar se a Justica podera
se manifestar de maneira definitiva sobre a identidade do espiriio de
Humberto de Campeos.

Se tal fizer, provocard a maijor revolucZo espiritual de todos os
tempos, porque ¢ atras da solucio dessa questio que de ki muito se
batem as vanguardas gque marcham 3 frente da evolug¢io.”

Ainda sobre o “Direito Autoral e a Identificagdo dos
Espiritos”, fomos auscultar os juristas, e, em seu meio, nio
podemos encontrar a desejada tranquilidade em relagio,
tanto 3 doutrina, como de referéncia a mais recente juris-
prudéncia, por se cogitar, possivelmente, de problema juri-
dico- dos mais curiosos.

Obtivemos, por ex., a opinido de Paulo Hecker, conhe-
cido advogado e jurisconsulto de Porto Alegre, que nos
adverte:

— “Sob o prisma juridico, o caso é de uma simpli¢idade inequivoca:
a familia do escritor ndo pode reclamar os direitos autorais de um de-
funto, mormente nas circunstancias que revestem a especie, pois ela
alega a impossibilidade do fenomeno espiritico, De fato, ndo é possivel
pretender-se uma indenizacio consequente de acontecimentos em que
ndo se acredita. A familia tem direito positivo e liquido sobre o cada-
ver e ndo sobre o prosseguimento da vida subjetiva dos parentes pre-
mortos, Seria ridiculo que os parentes e os proprios homens viessem

a reclamar as Prefeituras ou ao pove contra quaisquer homeénagers que
resolvessem prestar a um seu parente falecido.

J DJur
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- — Como vé — conclui o advogado Paulo Hecker — ndo ha fun-
damento algum de juridicidade mas pretensdes dos sucessores do emi-
nente Humberto de Campos, cujo escopo parece ser uma tentaiiva de
locupletagdo material.”

Fomos encontrar, na calma de seu gabinete de profes-
sor de Direito, através de oportunissima reportagem da “A

‘Noite”, a Nestor Massena, tendo o referido jornal carioca

feito éste” introito 3 mencionada reportagem:

— “O«fato de pretender a familia de Humberto de Campos o paga-
mento de direitos autorais por parte da Federagio Espiriia Brasileira,
que tem edifado trabalhos que se dizem ser do grande escritor, trans-
mitidos por intermédio de Francisco Xavxer cujas quahdad°s de me-
dium sfo empregadas nessa transmissdo, provoca debate enire espi-
ritas, os primeiros admitindo e os ultimos negando a autoria do eseri-
tor maranhense para esses,trabalhos,, que apresentam, na verdade,
muito do seu “modus escribendi”. E o‘aspecto espirita passou a predo-
minar no problema sobre o juridico. Para examinar o assunto sob esse
ponto de vista valemo-nos da autoridade do professor Nestor Massena,
conhecido jurista, que assim esclareceu:

A seguir, vimos o conhecido professor de direito con-
cluir -seu parecer com éstes fundamentos:

— “Q direito autoral da familia de Humberto de Campos aos tra-
balhos literarios dele & incontestavel, O Cédigo Civil o assegura no seu
art. 649 e paragrafos, ao proclamar que “ao autor da obra literaria,
cientifica ou artistica pertence o direito exclusivo de reproduzi-la, Os
herdeiros e sucessores do autor-gozario desse direito pelo tempo de ses~
‘senta anos, a contar do dia do seu falecimento.” $S6 na hipétese de mor=
rer “o autor sem herdeiros ou sucessores, a obra cai no dominio co-
inum.” E’ este o texto legal que rege a matéria,

E’ necessario, tambem, assinalar que, pelo Cddigo Civil, “quem
publicar obra inédita, pertencente a outrem, sem ontorga ou aquies-
céncia desie, além de perder; em beneficio do autor, ou proprietario,
os exemplares da reproducio fraudulenia, que se apreenderem, pagar-
lhe-4 o valor de toda a edi¢fo, menos esses exemplares, ao preco por
que estiverem a venda os genuinos, ou em que forem avaliados.” O
Coédigo ainda estabelece que “quem vender ou expuser 4 venda ou &
leitura publica e remunerada uma obra impressa com fraude sera so-
lidariamente responsavel, como editor”, sendo que “quem pubhcar-
qualquer manuscrito; sem permissdo do-autor ou de seus herdeiros o
representantes, sera responsavel por perdas e danos.”
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A vista, pois, do dircito positivo- nZo é mister, preliminarmente,
estabelecer se os trabalhos atribuidos a Humberto de Campos sio na
reaiidade, espiritas ou ndo. Desde que o editor desses trabalhosihe
rcconhece a autoria deles, ndo importa saber como os receben para
que se reconhega o direito de autor, desde que esse é falecido e ainda
nio o ¢ ha mais de sessenta anos. Ao autor da obra literaria, publi-
cada com o seu nome a lei assegura, a éle, ou, na sua falta, aos seus
herdeiros, direitlos que ndo podem ser usurpados por outrem. Isso nio
afirma, nem infirma, a verdade do fenémeno espirita do caso, ne
ao poder judicidrio compete deirontar esse aspecto do problema; o
que lhe compete ¢, apenas, garantir, assegurar direitos que decorrem
dos textos legais. E esses direitos, no caso, sfo inequivocos, guaisquer
que possam ser 0s aspectos sobrenaturais da questio, discutiveis pelos

crentes e pelos cientistas, mas que néo sic da 2lcada da justica bu-
mana,’

N3o obstante a delicadeza do assunto, frente & prépria
ciéncia, do ponto de vista da metafisica e da moderna psi-
quiatria, ja& n3o seria possivel negar a cada vez mais acen-
tuada influéncia das correntes espiritualistas sobre os atos
humanos, e, conseqiientemente, sObre as agOes humanas,
foermadoras da Justzgﬂ dos homens, na vida terrena.

Basta dizer-se que nem mesmo a medicina poderia xuglr
a cont1ngenc1a de admitir e reconhecer, inclutavelmente, as
correntes reformadoras da opinido, sendo de forma absoluta,
ao menos como elemento renovador de crengas, alicercando
e construindo, para um futuro préximo, uma vida mais
calma, mais verdadeira, mais pura, uma vida mais s&, plas-
mada dentro no ideal das forcas de um bem comum, .ac al-
cance de todos os coracBes, na tranguilidade espiritual de
uma vida sem lutas estéreis, para uma felicidade relativa,
que mais de perto.possa corresponder a asplragao ansiosa
e inquietante das massas populares.

E’ no seio do povo que se fortalecem as crengazs. E’
no seio das élites que as crengas se aperfeicoam. E’ no
seio da justica que as crengas se integram e se consagram,
para garantia moral e conforto espiritual da prépria fa-
milia, que tem os olhos voltados para o futuro da prele,
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na reproducdo de dogmas e principios, que atravessam ge-
ragbes, formando épocas e assinalando idades, dentro no
credo milenar da espiritualizacio da humanidade.

Povos, os mais cultos da terra; civilizacOes, as mais
perieitas; sociedades, as mais adiantadas, paises fadados
ao renascimento, civilizadores por exceléncia, como a In-
glaterra e os Estados Unidos da América do Norte, nos
ddo exemplo e a demonstracio evidente de que as doutri-
nas espiritualistas nio poderdo deixar de orientar, n3o so-
mente a justica, na solucdo de casos apresentados aos tri-
bunais, sendio mesmo em relagio d vida normal dos indivi-
duos: sua conduta na sociedade em que vivem; os recursos
de vida; as condigbes materiais da existéncia; a conser-
vacdo da satide; a protegio 20s pequeninos seres; a assis-
téncia aos desamparados; o conselho aos aflitos; o socorro
aos desesperados e a salvagio para as almas entregues a um
destino ignorado e, por vézes, sombrio e incerto, abisma-
do na angtstia sobrenatural das coisas.

Como negar-se, pois, a possibilidlade em que se viu a
familia de Humberto de Campos, esta alma pura e nobre, es-
pirito formado de esplendores e talhado fio préprio sofri-
mento, aquéle que em vida foi um torturado e um martir,
o direito de pleitear para si os proventos, ainda que o fos-
sem, relativos 4 divulgacfio e venda das obras de seu chefe,
gloria imortal das letras patricias?

Entretanto, nio estariamos seguros 2 fim de podermos
afirmar que a justica deveria decidir desta ou daquela for-
ma, atendendo a éste ou aquele principio.

Dentro de nossa cultura filos6fica, mesmo da. mais
profunda erudi¢o, ante o resultado de uma carreira de in-
vestigacio e de estudo, para falarmos dos doutos e profi-

cientes de nossas letras juridicas, nZo encontrariamcs ma-

gistrado, por mais austero e exigente, que decidisse de
acordo com a prova dos autos, mas frente a seu mesmo
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convencimento, em face do elemento material, como se tio
s6 se cogitasse de uma questio de fato, alegando, talvez,
perante o meio em que vive, que a questdo de direito, pro-
priamente dita, possivelmente assentaria sobre fator subje-
tive, qual se fora o elemento decorrente da identificagio
do espirito de Humberto de Campos, se assim se pudesse
dizer. ,

Pretender identificar o espirito de determinado escri-
tor, cientista, misico, pintor, poéta, de um artista qualquer,
seria o mesmo que pretender convencer a uma geragio in-
teira de que certo estilo de consagrado fantasista-das letras
& precisamente o mesmo de antigo precursor de uma mesma
arte consagrada ao simbolismo estético no seio de outra
raca, vasada numa lingua diferente, sob outros céus, sob
outra luz, noutros climas, sob outros influxos de outros
s6is, em velhas terras da Europa calcinada.

Referimo-nos 3 semelhanca que ressalta das imagens
de Mallarmé e das fantasias mornas de Verlaine, ao ru-
mor musicado e envolvente da prosa estravagante e espi-
ritualizada de Cruz e Sousa. »

Em “Evocagdes” vemos “as aguias e os astros”, quan-
do éle diz — "abrem aqui, nesta doce, meiga e miraculosa
claridade azul, um raro rumor dazas e uma rara resplan-
decéncia solenemente imortais.” Assim éle prossegue: “As
aguias e os astros amam esta regiio azul, vivem nesta re-
gido azul, palpitam nesta regido azul. E o azul, 0 azul vir-
ginal onde as aguias e os é.stros gozam, tornou-se o azul
espiritualizado, a quintesséncia do azul que os estréleja-
mentos do Sonho coréam”... | _

~ Ora, o°que terig éle querido dizer, por essas divaga-
- ¢Bes a Vargas Vila? o

N3o seria uma revelacio algo esplendorosa, algo mara-
vilhosa; sob a influéncia iluminada por uma visio impul-
sionadora de originalidade e vivificante de forma e de idéia?
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Estranho, mas explicivel, se nos afigura o conglome-
rado de estilos que aparecem na prosa arripiante e exquisita
de Cruz e Sousa.

E’ quase impressionante o convulsionado estilo de que
se valia 0 Poeta Negro para firmar seu simbolismo e sua
escola revolucioniria, se havendo aproximado, como éle
proprio faz sentir, através de suas palpitantes figuras de
irreal existéncia e triste percurso por entre a via-crucis
da desilusdo e da amargura, dos expoentes da poesia e da
prosa simbolistas, como Baudelaire, Villiers, Verlaine,
Ibsen ou Maeterlinck.

Nio nos seria possivel admitir que Cruz e Sousa, ao
tracar “Espélho Contra Espélho”, em “Ewvocagdes”, se ti-
vesse deixado influenciar, do ponto de vista espiritualista,
por ésses artistas da palavra escrita, €sses simbolistas fa-
mosos do pessimismo e da morte, caracterizados nas mes-
mas figuras de fic¢do por éles criadas?

N3o nos seria licito ou permitido indagar se nio teria
Cruz e Sousa reproduzido, senio com as mesmas palavras,
‘com as mesmas figuras, nos mesmos quadros impressionis-
tas, -0 pensamento e as criagGes daqueles escritores € poetas,
‘mesmo setn o saber, mesmo sem o querer?

Em “Espélho Contra Espélho”, seritimos esta invoca-
¢do: “Tu, Alma eleita, que trazes essa séde de Espaco, essa
ansiedade de Infinito, essa doenca do Desconhecido que te
fascina os nervos, que vieste :ao mundo para falar pelas
outras bocas, para ser voz viva de tddas as vozes mortas;
tu, que andas em busca de uma dor que venha ao encontro
da tua; tu que 1nterpretas tanta queixa, tanta quexxa dos
coragdes, tanta queixa dos espiritos, tanta queixa das Al ;
mas, tudo porque nio ha resposta a esta pergunta horrivel:
porque nos deram a Vida?!.Tu, que legaste toda a delica-

~ deza virginal do Sentimento a éste Apostolado doce ¢ amar-
go da Arte, bela e triste; tu, que sentes chamejar ¢ cantar’
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a inefavel poesia que té alimenta como o Oleo alimenta as
limpadas; tu, cujo espirits ¢ uma fonte de dons maravi-
thosos onde os sedentos se debrucam e bebem 3 farta 2 agua
mais cristalina, mais clara; tu, que tao sagradamente te
revoltas, na magestade ideal das aguias e dos leGes e que na
candidez, na ingenuidade casta e santa de tua alta nobreza
de Arte atinges com a ponta das azas espirituais a ponta
das azas dos Anjos! Tu, 6 alma aureolada de deslumbra-
mentos brancos, Lirio estético que um luar de sonhos sen-
sibilizou, ouve éste verbo veemente, vivo, de quem procura
sentir os altos segredos da Existéncia, perscrutar-ihe as in-

timas origens fugidias.”

— Por ai vé-se o.quanto de sensibilizante e atraente
ressaltz do estilo do nosso grande Poeta, inspirador perpé-
tuo do espirito simbolista no Brasil, élo magico da luminosa

corrente dos anteriores poetas que viveram uma vida dis-

tante e precursora da impressionada Arte que chegou até
nossos dias, na miisica e na rima alcandoreira de magni-
ficas estrofes, como gemas preciosas de espiritos fectindos

e imortais.

o

Como explicar-se-ia a genese désse milagre dos mi-
lagres, exercido 4 luz de tio suaves e doces transmutagoes?

L R I R I I R I I R e T R N ar e

... Num tugirio humilde da velha Destérro, num pe-
queno arrabalde da antiga capital de Santa Catarina, 20s
24 de novembro de 1862, nascia Cruz e Sousa, havendo sua
mie sido escrava do velho marechal Gullherme Xavier.

Apurou-se, na época em que comecara a receber cer-

‘ta instrugdo, possivel em meio atrasado, que o negro Ban-

th ja se revelava como grande sensibilidade espiritual, que,

em futuro préximo, haveria de receber altissimos espiritos

a que nos vimos de referir,
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Por mais que possamos aceitar dos pendores ar-
tisticos e geniais de Cruz e Sousa, nos nao convencemos da
nZo influéncia de espiritos precursores de sua “Escola Nova®”
de que nos fala Virgilio Varzea, ao escrever notas biblio-
graficas sébre ésse torturado simbolista.

Por outro lado, no meio em que vivia, ndo lthe teria

sido possivel assimilar, de forma tdo fiel, a idéia, o estilo,

a criagdo da corrente francesa de Verlaine, ou de Mallar-
mé, como a escandinava, de Ibsen, ou a belga, de Maeter-
linck.

Reportemo-nos a “Evocagdes” e ali encontraremos, des-
lumbrados e surpresos, as vaporosas e impalpaveis imagens
do subjetivismo, como expressio de Arte e de Beleza. Ali
fomos encontrar o esplendor obsediante do etprno reluzir
da arte Eterna e eternizada pela munificéncia do Justo, do
Bom, do Belo, mas do Desconhecido pelo- poder abismal

da Treva e da Diivida dos Séculos. ..

Contudo, de uma crenga estamos convencidos e a
ela nos sentimos presos: é a de que o Poder Divino, na
divinizagdo do Bem, por amor a Deus, ha de ser, perpétua-
mente, a Grande Luz a indicar a Iarga estrada para a Gran-
c.e Vlagem

3
%

... Exemplos outros ros vém i lembranga, como o
daquela .moca, com simples instrugio elementar-e rudimen-
tos de licdes de coisas, oriunda de modesta familia de um
pequenino Estado do norte do Brasil, a qual de sua vila
natal'se transferira para o Rio de Janeiro, onde, para logo,
assume a diregio de ‘tradicional® estabelecimento de ensino
de humanidades, e ai tem a seu cargo as cadeiras de fran-
cés e inglés, cujas disciplinas passa a ensinar, com a surpre-
sa e a admiracio de quantos a conheciam antes, tendo, de-
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pois, viajado por vérios paises, percorrendo, sdzinha e qua-
se sem recursos, quase todas as nagdes do Velho Mundo.

De que modo poderiamos justificar o prodigioso case
do Aleijadinho, dentro na assombrosa arte que a todos im-
pressiona e traz suspensos?

Rapaz, ainda, humilde e inculto, forma, no pértico das
igrejas, ou no santudrio dos altares, a magia de seu espi-
rito de consagrado artista da grande arte religiosa, nas
riisticas esculturas, que enriquecem os nossos templos para
uma vida de séculos. '

Ni3o se sente que ali se anuncia a manifestacio de ou-
tro espirito, na consagragio mesma da prépria arte?

Ndo se perscruta, na arte do Aleijadinho, uma irresis-
tivel fascinagdo do Belo, numa como ascencdo miraculosa
sob a luz de outros prismas, de outras influéncias, de ou-
tras auras, que seriam as de épocas quase esquecidas, sendd
mesmo ignoradas? _

— Em sua obra, conhecida aqui, ali, em Minas, em
Ouro Preto, em S&o Joio Del Rei, em Congonhas do Cam-
po, no Rio, onde quer que se 2 descubra, antevemos a res-
surreicdo de uma arte muito antiga, quica ensombrada pelas
‘nuvens de idades que se perdem na voragem do tempo.

Nos toques de sua arte esplendorosa, o Aleijadinh_o
reune algo de portentoso e descomunal!

Diriamo-lo sob a influéncia renovadora da Renascenga.

'Poderiamos até dizer, como Ruy o teria- dito, que en-
tre essa arte louvada e bendita, bendita e louvada, e as belas
artes “ndo hd distingdo substancial, ndo hé diviséria snsu-
perdvel, nio ha heterogeneidade, porque nio hi demarcagﬁd.”

Dizem seus bidgrafos, e ndo sei se nisso estio de acor-
do, que teria o Aleijadinho comegado numa oficina de mar-
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ceneiro, como escultor em madeiras, para depois tornar-se
aquéle renomado artista.

Ao tratarmos de Anténio Francisco Lisboa, — o Alei-~
jadinho, — pedimos vénia para citar recente trabalho de
Mario de Andrade, publicado na “Revista da Academia
Paulista de Letras”, n. 26, julho de 1944, ed. “Cupolo”,
e dep. na Livraria Teixeira, desta Capital.

Diz-nos aquéle escritor e apreciado critico de nossas
belezas artisticas, escrevendo sbbre as artes plisticas no
Brasil:

“Percebe-se maior harmonia entre a forma plastica e
o fundo psicoldgico nacional. E nfo serid por mero acaso
(o grifo é nosso) que 2 primeira tentativa grave de inde-

~pendéncia se deu nessas Minas Gerais... (J4 se referindo
ac extraordindrio, quiao humilde artista.) Nas cidades mi-
neiras do tempo surge um tipo muito ficilmente reconhe-
civel, de igreja, de que dois dos exemplos mais perfeitos
sdo as duas igrejas de S3o Francisco, a de Ouro Preto ea
de S3o Jodo Del Rei. Sobre toda a arte mineira paira a
figura de um artista extraordinirio, Antdnio Francisco
Lisboa, o Aleijadinho. Embora. a colénia tenha produzido.
outros artistas notdveis, me parece que o Aleijadinho obri-

- ga a uma citagio especial, numa sintese tio obrigatdria-
mente rapida como esta. Ainda paira incerteza sdbre algu-
mas obras de arquitetura, escultura e talha atribuidas a éle,
‘mas o que ji sabemos ser déle é bastante para exaltar ésse
mestico genial. E’ de interésse particular a sua escultura em’
“pedra sabdo”, certos pulpitos, portais de igrejas e as
doze figuras de profetas, no santuirio de Congonhas do
Campo. Nestas t1ltimas, o Aleijadinho soube dar & pedra
macia uma grandeza pesada contrastarite com a riqueza
barroca dos detalhes, e, aos tipos, uma forga intensa de cria-
¢io original. O Aleijadinho jamais saiu de Minas...”
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Prosseguindo, para concluir, diz-nos o renomado en-
saista patricio: “Como para a escultura egipcia, a asiatica
e mesmo a gotica, certos presumiveis “defeitos” (sdo do
critico as aspas) das obras déle (do Aleijadinho), ndo sdo
realmente defeitos (propriamente defeitos), de tal forma
éles se impdem como caracteristicas efusivas da sua arte.
Isto, especialmente a respeito das suas figuras de tamanho
natural, em madeira, existentes nas capelas dos Passos,
também em Congonhas do Campo.”

Quem nos contestaria a pressuposi¢io de que nio te-
ria éle sido-influenciado, em sua magnifica concepcio artis-
tica por um Lourengo Ghiberti, por um Benevenuto Cellini,
ou por Bernardo Palissy, por Penicaud, por Pinagrier ou
por Boule, o ebanista? _

Conta-se por ai, além se repete, que o ‘Aleijadintho, in-
sulado do mundo, j4 em pleno periodo de sua evolugio, na
plenitude de suas invocacBes insignes, recolhia-se a seu apo-

_sento de Ouro Preto, para onde se transferira por insis-

téncia de amigos e animadores de sua arte miraculosa, e,
ali mesmo, longe de vistas irreverentes e incrédulas, escul-
turava a sua gloria, trabalhando, ora em madeira, ora em
“pedra sabdo”. _—

Talhando, sob impulsos de um elemento superior, a0
sabor de uma inspiracdo, que, talvez, nio fOsse sua, éle
“afaga com a mio criadora a rijeza do jacaranda ou da su-
cupira; e a fibra nodosa da madeira desentranha-se em ra-
cimos de fléres, arregaga-se em festdes de hera, reproduz aos
sentidos enfeitiados a meiguice da ave, a ternura do bo-
tio, a flexibilidade do galho, a maciez da félha, a esbelteza
do caule, o aveludado ‘da pétala, a expressio, .a vida, o
aroma.”

No Aleuadmho em sua gloria, temos a conf1rma<;ao
da vitéria da esplntuahdade socorrendo-se dos fatores hu-
manos, néle reproduzindo os grandes artistas de outras eras.
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‘Néle havemos de cultuar a gloria dos humildes de envolta-

com a consagracio sempiterna a é€le votada pelas geracOes
futuras. |

Por éle teremos sempre, em cada pértico, em cada
templo, em cada sacristia, em cada altar, o monumento al-
tissimo_da Gloria Eterna pela emancipacio e triunfo do
espiritualismo e da salvagio das almas, caminho que se tra~
¢a para chegar a Deus.

%o
o

RUY E O ESPIRITUALISMO

Ao se cogitar, em carater definitivo, da -solugio dos
direitos de autor, frente ao debatido caso “Humberto de
Campos”, n3o poderiamos esquecer a falsa impressio que
por vézes teria deixado o espirito de Ruy, que hoje ji se
pode revelar através de suas proprias idéias e sentimentos,
0s mais nobres e puros.

Lembramo-nos do “Canto do Cisne”, como teriam
chamado na ocasiio.

Corria 0 ano de 1921. Foi no. inicio do més que daria o
Natal daquele ano, pelo encerramento das aulas na Facul-

dade de Direito de Sio Paulo, exatamente quando celebré-

vamos a festa académica, conjuntamente com a magni-
fica festa da Rainha dos Anjos, que o maior dos brasileiros,
e cada.vez mais vivo na memoria da. Academia, pela voz
altissonante de Reinaldo Porchat, quis fazer ouvir, por en-
tre as Velhas Arcadas, o 1ltimo canto da maior epopéia
das letras no Brasil, que foram a Luta e & Gléria de Ruy
Barbosa. , _ L
Tdo profunda se fizera a- impressio entre os presen-
tes 3 magna ceriménia, que a voz de Porchat se transfor~
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mara, nao.na de Ruy, mas na de um orador desconhecidg,
que ora se fazia ouvir sob os acentos de uma elogiiéncia a
Latino Coélho, desaparecido hi varias décadas, ora se asse-
melhava a Francisco de Castro, primoroso orador cuja mor-
te prematura tanto houve Ruy de lamentar por varios lus-
tros antes de 1923, ano de sua auséncia dentre os vivos.
Referindo-se ao coragio, Ruy dizia:

“Ha néle, mais que um assombro fisiolégico, um prodigio moral.
E’ o 6rgdo da fé, o érgio da csperanga, o orgio do ideal. V&, por isso
com os olhos dalma, o que ndo véem os do corpo. Vé 20 longe, vé em
auséncia, 'vé no invisivel, e até no infinito vé. Onde para o cérebro
de ver, outorgou-lhe o Senhor que ainda veja, e ndo se sabe até onde.
Até onde chegam as vibracdes do sentimento, até onde se perdem
os surtos da poesia, até onde se somem os véos da crenga: até Deus mes--

mo, inviso como os panoramas inilimos do coracdo, mas no seio.
o musculo da vida e da nobreza e da bondade humana.”

E Ruy prossegue, sublimado por um poder invisivel,
pelo Génio do Bem: —

“Déle, do coracdo, se retirou a centélha divina, Até onde lhe ba-
nhava ela todo ésse espaco que nos distancia do incomensuravel des-
conhecido, e lancava cntre é&ste e-nds uma ponte de astros. Agora, apa-
gados ésses luzeiros, que o inundavam de radiosa claridade, 14 se fo-
ram, com o extinto cintilar das estrelas, as entreabertas do dia eterno,
deixando-nos, tio somente, entrc o longinquo mistério daquele termo
e o aniquilamento de nossa miséria desamparada, as trevas de outro
éter, como ésse gue se diz encher de escuriddo o vago mistério do
espaco”,

-De tudo esplende a nobre crenga dos justos ante um
murndo de espiritualidade.

E’ evidente que o nume tutelar da Patria Brasileira nio
se houve de ocultar aos impios ou aos incrédulos. Falou-lhes
de frente. Disse-lhes de suas convicgdes com o coragdo nos

‘1abios.. Falou-lhes pelos principios expostos numa vida de
triunfos e de louvores proferidos por multidGes aladas.

Algou uma cruz rutilante de estrélas sGbre os escom-
bros da descrenca e da treva. Apontou aos mogos o santelmo
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da Fé numa aureola de esplendores, e entcou éste hino de
redencio e bemaventuranca:
“A maior de quantas distincias logre a imaginacdo conceber, é a

da morte; e nem esta separa ecntre si 03 que a terrivel afastadora de
homens arrebatou aos bragos uns dos outros.”

E éle indaga e admira, a0 mesmo tempo:

“Quantas vezes nao vemos, -nesse fundo escuro e remotissimo,

. uma imagem .cara? quantas vezes nao a yemos assomar nos longes

da saudade, sorridente ou melancélica, alvorocada ou inquieta, severa,
ou carinhosa, trazendo-nos o balsamo, ou ¢ conselho, a promessa ou o

. desengano, a recompensa, ou o castigo, o aviso da fatalidade, ou os

presagios-de bom agoiro?

“Quantas nos nio vem conversar, afavel e tranquila, ou pressu~
rosa e sobressaltada, com o afago nas mios, a docura na boca, a mei-
guice no semblante, o pensamento na fronte, limpida ou carregada, e
the saimos do contacto, ora seguros e robustecidos, ora trinsidos de
cuidados e pesadume, ora cheios de novas inspiragées, e cismando, para
a vida, novos rumos?

“Quantas outras, nio somos nés os que vamos.chamar ésses leais
companheiros de além-tumulo e com éles renovar a pratica interrom-
pida, ou instar com éles por um alvitre, em vdo buscado, uma pala-
vra, um movimento do rosto, um gesto, uma réstea de luz, um trago -
do que } por la 4 se sabe,.e aqux se lgnora?”

— T

E Ruy, come o Novo Sacerdote da Fé, que nos des-
lumbra, fascina e estremece, assim conclui:

“Se ndo h4, pois, abismo entre duas épocas (a que se foi e a que
vivemos), nem mesmo a voragem final desta & outra vida, que nio
transponha a mitua atragio de duas almas, ndo péde haver, na mesqui-
nha superficie do globo terrestre, espacos, que nfo venca.”

Era desejo nosso, para gaudio de nossos irmios de to-
das as correntes, trazer 4 cena atual das competi¢Ges que

neste momento se ampliam em todo o Continente Ameri-

cano, o méximo exemplo de uma intelectualidade gloriosa, co-.
mo sagrado expoente de Fé no Novo Mundo, como justi-
ficativa a todas as dividas e vacilagBes de espiritos menos
fortes e, por isso mesmo, expdstos ao vai e vem de incer-
tezas perturbadoras de crengas e de idéias, as mais corifor-
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tadoras e ansiadas pela multidio inumeravel'de fiéis e de-
votados prosélitos.

Assim, nos sentimos compensados ante a grandeza de
mais ésse altissimo testemunho, sempre presente aos mais
sagrados movimentos da consciéncia humana.

d

dk

Ao concluirmos éste ltimo capitulo de nosso despre-
tensioso trabalho, eis que nos aparecem, 2 tultima hora, an-
tes da apreciacdo, pelo judicidrio, a respeito da momentosa
questdo das obras psicografadas de Humberto de Campos,
novas opiniGes dignas de todo apréco.

Representando as vanguardas catdlicas, Tristdo de
Ataide, resolve vir 3 imprensa para dizer em letra de forma
mais ou menos o seguinte:

“Bsses fendmenos, para os literarios podem ter a seguinte explica-
¢éo: sio manifestagées de ordem espiritual e de autoria misteriosa,
isto &, uma obra que apresenta sémelhancas profundas de estilo com
obra de determinado autor ja falecido, mas que se sabe nAo ter side
escrita por esse mesmo autor pode ser devido a uma fraude consciente;
a2 uma facil imitagdo ou a uma “pastiche”.

As manifestagées de ordem ultra natural podem ser explicadas
por alguns conhecidos fendmenos, ainda ndo investigados pelas cién-
cias, que nos fazem escrever inconscientemente obras de estilo de outros
autores.

Finalmente, as manifestagdes de ordem sobrematural podem ser
explicadas ou como manifestacées angélicas ou como manifestacées
dinbélicas e demoniacas, através de meios humanos.”

 Finalizando a sua entrevista,. o sr. Tristdo de Ataide
disse n3o possuir elementos para Julgar em definitivo 0 as-
sunto, mas que acha ser um habil “pastiche”.
Ainda mal haviamos colhido, em notas rapidas, a opi-
nido do conhecido lider catélico, encontramos novos ele-
mentos, em Orgdo. desta capital, com a manifestagio por

“parte de um dos comentaristas do “O Estado de S. Paulo”,

Ak BDJur
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Mario Donato, que, assim, vem juntar & nossa sua impres-
sdo a respeito de tio complexo problema: -

“A justica devera pronunciar-se dentro em breve sobre a questio
das reportagens que, por intermédio do “medium” mineiro Francisco
Xavier, o saudoso Humberto de Campos tem feito nos espacos interpla-
netarios desde que nos abandonou. A questio ¢ inédita e fascinante.
Afinal, o Conselheiro XX continua, e abre com.a sua sobrevivéncia
todo um largo horizonte para a nossa esperanca, ou nao continua e,
nesse caso corre de novo o véu sbbre os destinos humanos?, Acredi-
tariamos piamente nas suas palavras se ele nos falasse: mas seria
realmente ele quem falou? Se resolverem que as producdes psicogra-
fadas pelo “medium” sio mesmo' de autoria de Humberto de Campos,

- os magistrados, circulo dos mais conspicuos da inteligencia brasileira,

dio como liquidado que o espiritismo é que esti com a razio: e se
resolver-se que o Humberto de ampos das crénicas de “Além Tu-
mulo” n3o é o Humberto de Campos da “Bacia de Pilatos”, nesse
caso, o modesto funcionirio da Agricultura, que é o Chico Xavier,
tem que ser considerado um génio. de primeira grandeza, como nio ha
outro entre os nossos inteiectuais. Qu se aceita Humberto subsistindo
no outro mundo, ou se aceita Chico Xavier valendo por Humberto e
mais meia duzia de cérebros argui-privilegiados.

Os cristdos, catélicos e protestantes, que ndo se escandalizem:
Cristo reconhecia a existencia de bons e maus espiritos, acreditava na
possessdo e expulsava demoénios pela imposicdo dé mios. Pessoalmente
ndo tenho davidas quanto a sobrevivéncia. Os estudos e pesquisas de
Oliver Lodge, William Crookes, Charles Richet ¢ Cesar Lombroso néo
podem ser ignorados pela gente de boa f¢, e verificacGes pessoais me
autorizam a crer que de fato existe “alguma coisa” inteligente que’
sobrevive & faléncia do que os espiritas chamam “invélucro material”.,
Se essa “alguma coisa” ndo passa duma mera “sobrevivéncia animal”,
um eco da carne, perecivel como a matéria, ou se é um “principio
divino”, ignoro-o, Nao tenho tido provas categéricas da superioridade
dos seres que povoam o Além: pelo contririo, travei até conbecimento
com sobrevivéncias” decepcionantes, atrasadas, mentirosas, mis, e com
elas nada aprendi — a ndo ser que a unica atitude decente a tomar
¢ fazer do fendémeno um tema para estudo e pesquisas. Assuntos do
dominio da fisica e da fisiologia, que ganhariam muito, do ponto de
vista"cientifico, se tratados por homens que ji ndo sintam necessidade
de a tudo explicar com a “molinha” do milagre.

Dei-me ao trabalho de examinar grande ntmero de “mensasens
psicografadas” por Chico Xavier e varios oulros “mediuns”; e, fran-
camente, como ndo posso admitir que um homem, por mais ilustrado
que seja, consiga “pastichar” tdo magnificamente autores como Hum-
berto de Campos, Antero de Quental, Augusto dos Anjos, Guerra Jun-
queiro e, se ndo me engano, Vitor Hugo e Napoledo Bonaparte, opto
pela exphcagao do sobrenatural, que nao satisfaz 4 minha consclenaa.
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& verdade, mas apazigia a minha humanissima vaidade de literato,
Pode 1a um homem avultar tantos palmos por suas proprias forgas,
sobre a cabeca dos demais? Pode 14 plagiar, velozmente como o faz o
Chico, Humberto, Antero e outros do mesmo naipe, a quem nio se
“pasticha” senso depois de larga experiéncia literaria e trabalhosa
noite de insonia? Nio, absolutamente, E’ milagre. Coiszs assim ndo
podem ser sendfo milagre, H14 qualguer intervencdo sobre-humana no
fato, no porque o diz Chico Xavier, mas porque assim o exige a nossa
arrogancia. O dedo do Diabo, dir-se-ia nos velhos tempos em que a
inquisigdo delimitava o conhecimento segundo a prépriz estupidez: o
dedo de Peus, dizemos hoje, mais dispostos a atribuir ao Senhor,
e nio ao Tinhoso a responsabilidade pela confusio em que anda o
mundo e sea conteudo. O que, no fundo, revela que a nossa explicacio
€ menos bem intencionada que a dos inguisidores...

Positivamente ndo aceito a auioria de Chico Xavier, ¢ aceito a
de Humberto como a de Antero, Nanpoledo, Dumas e qualquer ouiro que,
do lado de 14, tenha o mau gosto de praticar literatura. E creio
que essa ¢ a atitude mais humana, a mais condizente com a ncssa
falta de humildade. E’ milagre, e o milagre, nio explicando nada,
explica iudo, Pois se ndo admitirmos que o coso é milagroso, temos
que levar 6 Chico Xavier 4 Academia Brasileira de Letras — e, na-
turalmente, estamos mais dispostos a reconhecer-lbe. amizades; no
céu que direitos liferarios ao Petit Trianon.” (Ed. de 12. VI, 44.)

Neste livro, dentre os capitulos de palpitante impressio-
mnismo, o que ressalta, sem nenhuma davida, gritante de
curiosidade, € exatamente aquéle em derredor do qual gira
a sensacional controvérsia suscitada pela imprensa do Pafs,
frente 4 “Editora Federacdo Espirita Brasileira” e a fami-
ia do popular escritor Humberto de Campos.

J4 haviamos tentado como que justificar o mais sub-
Jetive dos problemas, senfo o mais complexo, mas nem por
iss0 0 menos explicivel, eis que nos aparecem, para com
&les encerrarmos, finalmente, nosso ingente. frabalho de
pesquisa e indagagio em térne do Direito Autoral, os ele-
mentos que realmente estariamos reclamando, na defesa de
nosso principal ponto de vista, no presente capitulo, quan-
to ao direito de autor propriamente dito, para a elucidagao
de tio magno assunto, em face da atual contenda, de que
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surgirdo, talvez, novas clareiras para um Direito Novo, ao
menos quanto a propriedade imaterial daquilo que se nos
afiguraria, na hipdtese, como sendo um patriménio da pré-
pria coletividade, admitida, de logo, a circunstincia de se
cogitar, em definitivo, de um fendmeno meramente espiri-
tualista. v S
Deixemos de parte o terra-a-terra de questitineuins de
aldeia e elevemos os olhos para o Alto, para a Etcraidade,
para Deus, e comecemos por bem-dizer e invecar a sabedo-
ria de nosso grande jurista e insigne jurisconsulto, ainda
b4 pouco desincarnado, — Clovis Bevilaqua, cuja dogura
de consciéncia e sublime humildade nos parecem uma dadi-
va da proépria espiritualidade votada & perfeicio, pelo des-
prendimento e pela rentincia. .

Examinemos, pois, como o fizera apreciada publicacio
do Rio, em primeiro lugar, a contestagdo. Comecemos pela
questio do nome,

“0 nome civil nio constitui um bem juridico, porque
nio é coisa suscetivel de apropriacio em nossa sociedade
(ou em nosso direito, no direito vigente.) O nome indivi-
dual, o que se inscreve no registro civil e os cristdos rece-
bem no batismo, é, sem ditvida, um modo de.designar a pes-
soa; mas pelo fato de ter essa pessoa um nome, que a indi-
vidualiza, n3o se segue que possa impedir outra de o esco-
lher para si.” A _ o .

N3o ‘nos parece, em principio, que semelhante citagio
tenha cabimento no esclarecimento e estudo da questio em
foco. ' o _

Segundo as noticias de imprensa e os comentarios na
ante-sala dos juizes e nos corredores dos tribunais, cogita-se,
na espécie dos autos em c'urso; de uma questio de direito
autoral. O nome, s6 por si, conforme acentua o-proprio co-
mentarista patricio, nio representa valor patrimonial, nem
déle pode servir de objeto, fundamento ou causa. O Di-
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reito autcral decorre nio somente do nome, nio exclusiva-
mente do nome, senio notadamente da obra, do trabalho, do.
livro do autor.

N3o haveria dano a reparar, mas direito a defender. Sé&
‘se deve cogitar de nome quando se tratar de evitar-lhe a
usurpagio, ainda assim quando de tal fato se possa deter-
minar um prejuizo certo do patriménio, claro, inequivoco,.
como conseqiéncia da confusio do nome, propositadamente
estabelecida ou lancada.

N3o tratar-se-ia, além do mais, de ofensa de carater mo-
ral, mas de um dano puramente material, como corolario de
um apenas esbocado direito de natureza, por assim dizer,
subjetiva.

O direito autoral que se discute, por via de regra, nio
decorreria diretamente do nome, mas da obra ou do livro
psicografado. Porque, ao envés. do nome, poderiamos ter um
pseudonimo, ac nome correspondendo, mas sem a mesma
caracteristica, embora com o mesmo valor representativo,
circunstancia que nfio induziria o publico a receber como se
de Humberto de Campos f6sse um livro que viesse aos lei-
tores sob um outro nome, que nzo o déle, pois n2o devemos
omitir o império da sugestio que o nome de um escritor,
querido e festejado, como é€le o era, pode e deve exercer sobre:
as massas, sObre o espirito do povo, mesmo sem o pendor
de credulidade ou sem os fervores da crenga.

Contudo, e para que o estudo levado a efeito pela muito
lida e apreciada “Revista da Semana” tenha vida mais lon-
ga, solicitamos permissdo para aqui transcrevermos os pon-
tos principais das duas oportunas reportagens conseguidas
pelo referido semanirio dentro no més de agdsto tltimo.

“E’ indispensdvel que, na vida social, cada homem seja distinguide
dos seus semelhantes, Uma sociedade, cujos membros estivessem mis--
turados em massa confusa, néio seria uma sociedade. O nome é o si-
nal, exterior,-que individualiza o homem na socieddide. Em sentide
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mais restrito, o nome propriamente dito, ou nome patronimico, é a
designacio de todos os membros de uma mesma familia, O prenome
é o sinal que distingue o individuo dos outros membros de sua
familia (HUMBLET, “Traité des noms, prénoms et psendonymes”, ns.
1 e 2 — PANDECTES FRANGCAISES, “Répertou-e’ ?, vol, 41, pag. 818,
n, 1.)

“0O nome é uma obrigaciao antes de ser objeto de um direito. (G.
BAUDRY — H. HOGUES-FOURCADE, “Trad. Dir. Civile”, vol. 1.0, n.°
204 bis XII1.)

BOSIO, incontsstiavel mestre na matéria (Marchi e Segai Distintivi
Di Fabbrica, no 79, pag. 156), afirma,’por sua vez, que o nome pa-
tronimico ndo pode constituir uma verdadeira propriedade e acres-
centa que o uso que os descendentes fazem do nome familiar, para
distinguir a sua personalidade, é em virtude de num direito que ihes
assiste e hdo de uma transmiss3o, porque o direito que nés temos
sObre o nosso nome morre conosco (“I1 diritto che noi abbiamo sul
nostro nome muore con nox, né sarebbe esatto dive che noi transmet-
tiamo il nome ai nostri discendenti.”)

Confirma PLANIOL, (ob. cit., pag. 156, n.° 398) que o nome ¢é
uma instituicio de policia civil; ¢ a forma obrigatéria da- designacdo
das pessoas; mas nio é mais um objeto de propriedade, que nio o
s@io os nimeros de matricula; n#o é alienavel; a lei ndo o pde & dis-
posiciio daquele que o traz, ¢ ela o estabelecen muito menos nc
seu do que no interésse geral.

Com excecdo do Codigo Civil snico e do alemdo, tédas as demais
legislaces sdo uniformes, ndo considerando o .nome como coisa sus-
cetivel de apropriacio.

E’ certo portanto, que o nome em si nio constitui um valor pa-
{rimonial. A tutela juridica se estende 20s interésses econémicos li-
gados ao nome tdo sdOmente para evitar que com a sua usurpaciio .se
estabeleca a confusio ou o engano em prejuizo do patriménio, da
atividade e dos atributos da pessoa.

Mas essa proibiciio s6 ¢ legitima enquanto possa criar CONFUSAO
(“ma va vietata sole e in quanto possa creare confusione, possa cioé
occasionalmente rendere comune ad altri, ¢id che é caratieristica per-
sonele, cido che delle singole attiviti individuali & affeto immediate.”

—DIGESTO ITALIANO, vol, 16, n.c 35, pag. 202.)

Por isso, o principio da reparacdo do dano (CLOVIS BEVILA-
QUA, obr, cit.) é suficiente para proteger todos os interésses econd-
micos e morais que se prendem ao nome, nio porque o uso déle
seja um direito exclusivo, porém porque todas as ofensas causadas as
pessoas devem :ser reparadas. )

Confirmam:: F; MENDES PIMENTEL — Revxsta Forense, vo] 34,
pAg. 263; RENATO- CARVALHO TAVARES — Revista de Direito, vol.
54, pag. 18; POUILLET — Marques de Fabrique, pag. 573, n.° 496;
FADA e BENSA — Anotacies & tradungio italiana dss Pandectas. de
WINDSCHEID; FABIO LEAL — O Direito, vol. 110, pig. 568; PHI-
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LADELPHO AZEVEDO — Direito BMoral do Escriter, pig. 218; A.
SRAI‘FA — Rivista Del Diritto Commerciale, 1209, 1.* parte, pag. 650;
TEDESCO JUNIOR — Da Troca ¢ Alteracio do Nome, pig. 54.”

Sw de VIVANTE (Revista del Diriito Cominerciale, 1804, II. nolas
1 e 2, pags. 199 a 207) essas expressdes persuasivas:

“0 nome tem valor somcnte como meio para distinguir as pesscas
e as coisas, condi¢do imprescindivel da vida social, corio signum fidu-
cia ae credulitatis ad agznoscend®s homines et res. CQuando a lei re-
conhece a um cidadio o direito de possuir um nome para si ou para
os seus produtos, n&o chega ao ponto de conceder-lbe o DIREITO DE
USAR EXCLUSIVAMENTE aquéle nome em téda esfera de atividade
econdémica ¢ juridica, nio pretende retiri~lo da linguagem comum
¢ do vocabuldrio dos nomes. préprios.”

E mais adiante contipna: _

“Quando um pei di ao proprio filho um ncme gue, acompanhado
do cognome de familia, coincide com o j& usado por outrém, &ste ndo
tem o direito de reclamar contra a declaracfio feita no registro civil:
a sua acdio judiciiria seria Improcedente, porque aguela crianga nfo
ameaca de modo algum a esfera de sua aiividade, nZo pode diminuir-
lhe o crédito ou a clientela, em virtude da confusdo dos nomes.”

E conclui.:

“Essa fun¢do diferenciadora deve foraecer ao jurista o critério
para estabelecer os limiles entre os quais deve conter-se a tutela jn-
ridica do nome, dando-lhe a medida da sua disciplina, perque todo
instituto jurxdxco deve regular-se segundo o seu escopo e sem quc
turbe os outros institutcs com os quais se acha em contacto.”

Idéntica é a licio do posso sempre lembrado CLOVIS BEVILA-
QUA (Cédigo Civil, Comentdries, vel, 1.0 pdg. 197):

“0 nome civil nfo constitui um bem juridico, porque nfo é coisa
suscetivel de apropriacio em mnossa sociedade. O nome individual,
0 que Se inscreve no registro civil e os cristdos recchem no batismo,
¢, sem davida, um modo de designar a pessoa; mas, pelo fato de ter
essa pessoa um nome, que a individualiza, ndo se segue que possa
impedir outra de o escolher para si. Nem tdo copiosa é a onomdstica
para tornar possivel asse exchisivismo. O nome de familia, 6 cogno-
me, o geutilitium dos .romanos, o nom dos franceses, o Nehame dos
alemaes ¢ uma indicacio mais precisa da pessoa. Porém, se é comum
aos membros de uma familia, n3o é um direito pessoal exclusivo, De-
pois, no Brasil, pelo mencs, se as familias se honram em conservar e
zelar .0 nome de seus aniepassados, hi muita escolha arbitraria de
sobrenome, que seria vexatério e inatil impedir.”

Aqui Tepetiremos uma das perguntas formuladas pelo

“advogado da “Federagio Espirita Brasileira” a respeito da

finalidade dessa ttil e humanitaria associa¢do, que ja se
féz conhecida e proclamada em todo o Pais.
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“Em que consiste, porém a propaganda ilimitada da douirina e
dos ensinos do espiritismo, uma das finalidades da Federagfio expres-
samente indicadas em seus estatutos?”

“Ha de consistir, logicamente, enx demensirar a precedéncia dos
seus principios, enire os quais avulia a tese da sobrevivéncia do es-
pirito e da sua comunivacfo com o mundo dos vivos.

Entre os meios de luvar a convicgio acs que estudam, aos que
posguisam, e que bustam a verdade onde quer gue ela se encontre,
vale-se a Federacio da mediunidade escreveante, maravilhosa facul-
dade que torna possivel a recepcio do peasamento dcs espiritos.

Evidentemenic, um livro, uma mensagem, uma comunicaciio gual-
quer, ditades por um espirito, oferece um-vasto e copioso manancial
para observagdo, exame, confronto e andlise dos investigadores e estu-
diosos, E assim como éles podem gerar na mente de muitos a con-
viccdo de uma reéalidade e de uma cericza, podem provocar ¢m ouiros
a duvida e o ceticismo, ou uma curiosidade maior para mais amplos
estudos e pesquisas.

Longe, pois, de ser um mal, ¢ um bem de inestimavel alcance,
porque desperta e aguga a inteligéncia, obrigando-a ao raciocinio e a
reflexdo, sem os quais ninguém é levado, por sua prdpria percepcio,
a uma conclusio certa e segura.” '

Aqui, todavia, se nfo trata de saber se a ncbre agre-
miagao de crentes pede ou nao dispor da faculdade de fazer
recolher a seus preciosos arquivos os resultados obtidos pela
Federacao da “mediunidade escrevente, maravilhosa facul-
dade que torna possivel a recepgdo do pensamento dos espi-
ritos”, mas unicamente de positivar a autoria dos trabalhos
de Humberto de Campos, indicando, por império da lei, a
respectiva propriedade imaterial dos escritos publicados, em-
bora se haja por evidente que “um livro, uma mensagem, uma
comunicacio qualquer, ditados por um espirito, oferece um
vasto e copioso manancial, para observa¢do, exame, con-
fronto, anélise de investigadores e estudiosos.”

Vé-se dai o desassombro e 2 firmeza com que a Federa-
¢do vem sustentando seu ponto de vista e o ponto de vista de
seu direito, emi sua propria defesa, para consubstancia¢io de
sua futura existéncia, como fator ja conhecido na distri-
bui¢io da caridade e numa maior difusio de. bens sociais
da mais alta releviancia e extensio.
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PROJETO “HUMBERTO DE CAMPOS”

A propésito é oportuno recorddr o contingente trazi-
do ao assunto em teia pelo alto espirito de Humberto de
Campos, quando deputado federal pelo MaranhZo.

“Sobre essa grave questio do interésse da coletivicade em relagdo
A obra literaria, ariistica e cientifica, e ao resguardo do patrimonio
nioral e do autor, o dzputade HUMBERTO DE CAMPOS, em 1927, apre-
senfou um projeic de lei, cm cuja adogio “infelizimente, diz PHILA-
DELPHO AZEVEDO (Direito hMoral do Eseritor, pag. 127) a Camara
n40 qguis assentir.”

Por todos os titulos, vale transcrever a brilhante e eloquente pa-
gina gue constitui a juslificagiio do projeto:

“A lei 4.790, de 1924, foi omissa no que diz respeito ao patrimé-
aio moral que representa uma obra literdria, sriistica ou cientifica,
¢ dai reguiamenlar unicamonte cs interésses comerciais de autores e
edilores com prejuizo de outros mais sagrados falvez ¢ gue pedem
ser os da propria coletividade, ’ : ‘

Pelas nossas Ieis em vigor, o editor ou empresario, que faca aqui-
sicdo dos originais de ums obra de ciéncia ou de literatura, para pu-
blicar em livros, ou de uma peca teatral para ser representada, pode
proteler indefinidamente a publicacio da obra ou representacio da
pega, i

A obra lieriria, cieniifica ou musical, pode ser por &le sepul-
tada no seu arquivo, ou anulada pelo siléncio, sem que a0 aufor caiba
o direito a um recurso legal, por falta de um dispositive a que se
ampare no cerpo da nossa legislacdo, De carater literario, artistico.
ou cientifico, a obra da inteligincia esta, enire nds, arbitrariamente
inciuida enire os.bens aliendveis que o ccmprador pode, & vontade,
snular e destruir.

As criagdes do espirito humano nfo devem, entretanto, ser clas-
sificadas nessa calegoria. A obra literaria, artisiica ou ciemtifica nio
tem apenas o seu vajor comercial, negocidvel, mas outro, mais res-
peitavel, que constitui um patriménio da propria. humanidade. E éss¢
patriménio nZo pode ser delapidado por um simples ato de venda ma-
terial, quc se deve limitar a uma simples exploragio comercizl. Ven-
dendo os scus direitos ao editor, o autor resguarda, implicitamente (8]
PATRIMONIO MORAL DE GLORIA, DE FAMA, DE NUOMEADA, — QUE
E’ SEU, DA PATRIA E DA CIVILIZACAO, E NAO PODE SER FPREJUDI-
CADO POR DESIDIA OU VINGANCA DE TERCEIROS (nossos os
grifos.) - Immaginemos, para exemplificar, que um homem de ciéncia,
pobre, ndo podendo editar uma obra sua, de grande sleance nas cou-
quistas da bumanidade, a aliens, para ser cditada, na forma comum
dos c¢ontratos a um editor, eniregando-lhe os originais; imagincmos
que ¢-editor, por despeito ou capricho, franca no seu cofre essu obra,
e. ndo a edita, jamais. Sera licito a @&ste prejudicar, retardar, pelo
siinples prestigio do seu ouro,’a marcha do espiritc bumano? E, ne

i
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entanto, dormem, nos arquivos dos cditores brasileiros, obras que,
vendidas h& quinze, ¢, até hi vinte anmos, continnam ai scpultadas
por nio enconirarem o0s scus autores gualquzr apoio na fei,

O destino das criacBes literdrias artisticas ou clentificas, nio
pode ficar & mercé, ao mero arbitiio dos interdsses comercicis, O ii-
vro didatico, em particular, é um dos fatores da grandeza dos povos.
N&o obstanie xsso tivros 6t1mos de utilidade rcconhecida e procla-

mada, que presiaram servigos ingstimévels 4 cnliura de uma geragio,

desaparecem de stbito, ¢ para sempre, das livrarias por mais gue os
moéu‘cm 0s professd'res, unicamenic por um acinte de. editar, que
.‘.,qunu os direitos autorsis as autor que i’os vendeu, menos com

virito de lucro do gue, tzlvez, com o peasamento na difusfo do
ee-ns‘:'_no.. '

@ projele acima corresponde, desca mancira, a uma necessidado
vermancnte des homens de letres, de artes ¢ de ciéncias, cujo patrt-
mbnio, assim conmstiiuido, nio ¢ sb6 déles, n:as da sna bitria, da sua
raca e de sen tempo.”

a%

afsate
Lok

Ouvido o advogado da familia do renomado escritor,
depois de se referir com palavras elegicsas a seu colega e
defensor dos pretendidos direitos da Federagdo Espirita
Brasileira, nos diz éle que nio ha processo contra o medium,
declarando que a agdo proposta visa, por enquanto, esclare-
cer si a obra “dita” psicografada é ou n3o auténtica, ¢ o
que se pretende, noutras palavras, é constatar (sic) si essa
obra é ou nZo do “espirito” de Humberto de Campos.

Querendo aludir ao novo dispositivo de nosso tltimo
Cédigo Penal, ou aos novos artigos concernentes aos crimes
conira a propriedade intelectual, o nével advogado da fami-
lia do escritor adianta que se essa prova ndo puder ser pro-
duzida, pela livraria editora, ficara a livraria em aprégo em
muito ma situacio, em face das sangBes penais previstas na
lei vigente (Arts. 184 a 186, do C. P.)

Os pontos de vista expostos peloe referido advogado ne
Distrito Federal n3o interessam de perto a0 ponto principal
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da propriedade literaria propriamente dita, quando éle re-
pete alusGes ao Codigo Penal ou 2 lei penal, admitindo, do
mesmo passo, a possibilidade de autoria da obra em aprégo
a terceiros, quando afirma que “atribuir-se, falsamente, @
tdo prestigioso escritor a autoria de uma obra, elaborada
por terceiros, é crime previsto na lei penal”, para aludir,
imediatamente, a lucro auferido, considerando-o ilicito.

Nio comentamos, por nio se enquadrar tal circunstan-
cia dentro em nosso estudo sobre o Direito Autoral, mas nos
nao podemos furtar i curiosidade de transcrever éste tre-
cho da entrevista concedida 4 “Revista da Semana”: “Por
liberalidade, e apenas como testemunho de seu respeito pela
crenga religiosa dos “espiritas” foi que a familia de Hum-
berto de Campos propds uma agdo declaratéria, ao envés
de ingressar, de inicio, no foro criminal e apreender a obra
“psicografada”.

O que se depreende de semelhante revelagio do advo-
gado?

— Que a familia quer demonstrar respeito e se incli-
na a acreditar na sensibilidade meditinica. Noutras palavras:
que a familia admitiria, talvez, o fato de poder Humberto
«de Campos manifestar-se, como faz certa a eloquente ¢ pro-
funda mensagem publicada pela mencionada Revista, em
seu nimero de 12 de dgdsto de 1944 e a que se houve de
reportar, bem que indiretamente, o digno advogado dos
herdeiros do festejado escritor de “Memorias”.

Fala-nos o entrevistado em direito positivo, civil e eri-
minal, sem ter feito a menor referéncia, nio obstante, &
intima correlacio existente entre o fato em lide e o direito
autoral em vigor, ao registro de que cogita o art. 673, de
nosso Cédigo Civil, e de que ji tratava a lei 496, de 1.° de
agosto de 1898, cuja interpretagio literal de ha muito figura
em doutrina e por fér¢a da mais tranquila jurisprudéncia.
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Porque teriam ambos os advogados, o da familia Hum-
berto de Campos e o da Editora da Federacdo Espirita Bra-
sileira, silenciado acérca de tal registro, considerado, que
sempre fora, formalidade substancial e mdlspensavel a efe-
tivagdo do Direito autoral?

.Examinamos, detidamente, tanto uma, como outra en-
trevista, a'do Dr. Timponi, e a do Dr. Barbosa, e nada en-
contramos que nos desse a seguranga de haverem éles, ape-
sar da falta de monografias sdbre o assunto, voltado sua
atencio para o ponto nevralgico, por bem dizer, da conten-
da. Referimo-nos, naturalmente, ao precitado 673, de nosso
Caodigo Civil, cujo texto, de uma clareza meridiana, dis-
pensa analise ou comentario: “Para seguranca de sew direi-
to, o proprietdrio da obra divulgada por tipografia, litogra-
fia, gravura, moldagem, ou qualquer outro sistema de re-
producdo, depositard com destino ao registro, dois exem-
plares na Bibliotéca Nacional.”

Quando o legislador de 1917, reproduzindo o mesmo
ponto de vista do legislador de 1898, alude ao proprietario da
obra divulgada, quer, conseguintemente, expressar o direito
extensivo a herdeiros, sucessores, adquirentes ou possuido-
res do trabalho, literario, artistico ou cientifico.

Bevilaqua, o saudoso mestre, que tanto enriqueceu e
dignificou a literatura juridica no Brasil de nossos dias, ac
dissecar, novamente, a redacio do dispositivo que éle mes-
mo tornara vitorioso no projeto de Cédigo Civil, houve de
acentuar, com apropositado brilho, que “o registro é insti-
tuido para seguramga do direito; para maior facilidade de
sua conservagdo e defesa.” (In v. 3.2, p. 209, de seu “Cé-
digo- Civil” comentado.) Carlos Maximiliano, quando mi-
nistro da Justica, féz publicar as Instrugdes de 18 de janei-
ro de 1917, para execucio do disposto no predito art. 673,
do C. C. e no art. 2.° de tais InstrugGes, a que ¢ ministro
dera forma de regulamentagio, ja determinava e exigia se
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declarasse de quantas partes se compunha a obra, e, mais
ainda, o que ¢, sobretudo, importante, que o requerimento
do registro, ou solicitando o registro, mencione a naciona-
lidade e o domicilio do proprietario da obra (que pode dei-
xar de ser o proprio autor), o titulo desta, o lugar e tempo
da publicacdo, o sistema da reprodugio, e todos os caracte-
risticos essenciais, de modo a distinguir, em tcdo o tempoc
(ou a qualquer tempo), a obra de qualquer outra congé-
nere. E esclareceu, mais ainda, que “se duas ou mais pes-
soas requererem, a0 mesmc tempo, o registro de uma obra
ou de obras que parecam idénticas, ou sobre cuja autoria
se tenha suscitado discussdo ou controvérsia, nio se fari o
registro, sem que se tenha decidido, por acordo das partes,
ou perante o juizo competente, a quem cabem os direitos de
autor.”

E’ o caso de indagar-se: teriam os varios interessados
na solucio do processo em causa investigado, ao menos, a
respeito das providéncias a serem postas em pratica por
qualquer dos dois campos de contendores?

Estamos inclinados a acreditar que n3o. Mas, se os
advogados silenciaram, em suas entrevistas, tdo lidas e tdo
comentadas, is vézes até com irreveréncia ou relativo
aprégo, como justificar ésse cochilo em coisas tdo sérias?

Mau grado a erudigio tentada pelos dois ilustres ad-
vogados, notadamente pelo que ressalta da contestagdo do
patrono da Editora da Federacdo Espirita Brasileira, per-
manecemos e, talvez, tenhamos de permanecer em face de
um dilema:

Ou se convém em que as obras ditas psicografadas sio
de autoria de Humberto de Campos e representam coisa in-
fungivel, fora do comércio, porque a lei civil, a2 doutrina,
a jurisprudéncia dos tribunais brasileiros, como as conven-
¢Oes internacionais, ndo teriam previsto o Direito Autoral,
frente a fenémenos de carater psiquico, e, nesse caso, e po-

— 263 —

A& BDJur
48 huep/bdjurstjjus br



Al

JUSTICA HUMANA E DIVINA

pular escritor teria preferido, em sua “vida do Além”, ma-
nifestar-se num médium, estranho aos de sua familia, fir-
mando-ihe, assim, ainda mais, por vitoriosa, a excelsa dou-
trina; ou, noutra hipdtese, admitida a outra solugio, reco-
nhecer-se-4 4 familia de Humberto de Campos, tio-so e
tinicamente, a2 faculdade de promover seja proibida a im-
pressio de tais obras assim psicografadas por se haverem
tornado apécrifas e sem qualquer valor literario. _

Muito podem as forgas ocultas do psiquismo cientifico,
¢ muito mais que elas pode a esséncia do préprio valor cons-
trutivo da moderna filosofia espiritualista, cuja infiuéncia
sbbre a vida da prépria humanidade nZo mais poder-se-ia
negar.

Do Deus onipotente e imortal dimana, por imperiosas
forgas incontrastaveis, a razio de viver do homem como
expressao do mesmo existir e progredir espiritual dos povos.

Da fé se irradia e se desprende a grande luz de que se
aviventam os crentes dentro na razio mesma do proprio meio
criador do Direito e da Moral.

Acreditamos, pois, na Justica como térmo final de to-
das as contendas, mas veneramos a Razdo, como finalidade

e objetivo das duas justicas: da humana e da divina.

***

Ao encerrarmos o ultimo capitulo de nosso oportunc
trabalho, chega-nos a noticia de que meritissimo juiz do
foro do Distrito Federal proferira sua decisio consideran-
do carecedora de acio a dignissima vilva de Humberto de
Campos, aténdendo a razbes de ordem meramente juridica,
dentro dos postulados do Direito e da pretendida e visada
Justi¢a, entre nés, .sentenca essa que se encoentra assim re-
digida e assim foéra publicada:
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“Dona Catarina Virgolino de Campos, na qualidade de viuva de
Humberto de Campos, propds a presente acio declaratéria contra a
Federacdo Espirita Brasileira na Livraria Editora da referida Fede-
ragdo, ambas com séde nesta capital, 4 avenida Passos, n. 30, e tam-
bem contra Francisco Candido Xavier, brasileiro, solteiro, funciona-
rio ptblico federal, residente em Pedro Leopoldo, Estado de Minas
Gerais, para que se declare, por sentenca, se sio ou nio do “espirito
de Humberto de Campos” as obras literarias referidas na inicial que
comegam a surgir posteriormente 4 morte do grande escritor, atribui-
das ao seu_ “espirito” e “psicografadas” pelo “medium” Francisco
Landido Xavier, segundo versio de técnica espirita, obras essas reu-
nidas em volumes editados pela Livraria Editora da Federacdo Es-
pirita Brasileira, as quais sio vendidas livremente & inteira revelia da
suplicante e seu filho, condominos dos direitos autorais da producdo
literaria do “de cujos”. Pergunta a supiicante se no caso, além da
apréensdo dos exemplares em- circulacio, estio os responsaveis pela
sua publicagdo passiveis da sangdio penal previsia nos artigos 188.
185 e 196, do respectivo Cédigo; proibindo de usar o nome de Hum-
berto de Campos em qualquer publicacdo literaria; sujeitos ao paga-
mento de perdas e danos, nos termos da lei civil e em caso afirma-
tivo, isto ¢, se puder ficar provado que a producdo literaria em apre-
¢o é do “espirito” de Humberto de Campos, pede a,suplicante que se
declare.se os direitos autorais pertencerdo exclusivamente a familia
de Humberto de Campos ou ao mundo espirita; se reconhecidos os di~
reitos autorais, poderdo os titulares desses direitos dispor livremente
dessa bagagem literaria, sem quaisquer restri¢cdes; se a Federacdo Espi-
rita e Livraria Editora estdo passiveis das sangdes previstas na lei pela
publicacdo das obras mencionadas, sem prévia permissio da familia do
escritor. Contestando a acfio alegam os suplicantes, preliminarmente
— que o petitorio ¢ ilicito ¢ juridicamente impossivel (Artigo 201, n.°
3, do Cédigo de Processo Civil); que a peticdo inicial é inepta (Ar-
tigo 160 e 201 n.° 6, do Cddigo de Processo Civil); e — que a acdn
declaratéria & imprépria (Artigo 2.0 paragrafo unico do Cédigo Proc.
Civil) e sustentam, quanto 20 mérito da questdo, com grande abun-
dancia de argumentos e citagdes, a improcedéncia da acgdo. Sela-
dos e preparados vieram os autos conclusos para o despacho sa-
neador, de acoérdo -com o disposto no Artigo. 203, do Codigo de Pro-
cesso Civil; segundo a opiniic de Pedro Batista Martins, no “Co-
mentirio ao KCédigo de Processo Civil” volume 12 no 312, pagina
420, “o que ha de novidade na estrufura do despacho saneador é a
salutar amphtude que se lhe da, peculiarizando como fase essencial
do procedimento em que se examina ndo 86 a concorréncia dos pres-
supostos processuais, mas igualmente 2 convergéncia das condigdes
da acgdo. De fato, o namero 3 do artigo 294, do Cédxgo de Processo,
tal como foi redigido definitivamente pelo decreto-lei 4.565 de
11-8-42, disppe: no despacho saneador o jaiz: I... M... III, exa-
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minarid se concorre... o requisito do legitimo interésse econdmico
ou moral. O legitimo interésse econdémico e moral de que trata a lei
¢ o interésse juridicamente protegido com a garantia da acdo judi-
cial, quer dizer: um direilo subjetivo consagrado pela lei (direito
cbjetivo) é o que corretamente ensina no citado “Comentirio ao
Cédigo de Processo Civil”, vol. ]I, n.o 14, pagina 29, Pedro Batista
Martins, as seguintes palavras, comentando o Artigo 2.0 do mencionado
Coédigo — “Esse ponto basta que se advirta que sé legitimo é o in-
{erésse quando nio o tutele o direito objetivo.” O mesmo pensamento
se traduz na licdo de Carvalho Santos, no comentirio 20 mesmo Ar-
tigo 2., quando diz: “Essa é a realidade que melhor acentua se tives-
sem vista que o interesse, quando desacompanhado do. direito, nio
ha lugar a nenhuma acZo nem facilita a ninguem o interesse em
Juizo (Cédigo de Processo Civil interpretado, Vol. 1.0 paginas 44-45.)
Ora, nos térmos do Artigo 10, do Codigo Civil, “a existéncia da pessoa
natural termina com a morte”; por conseguinte, com a morte se ex-
tinguem todos os direitos e bem assim a capacidade juridica de os ad-
quirir. No nosso direito, é absoluto o alcance da maxima “mora omni-
na solvit.”

Assim, o grande escritor Humberto de Campos, depois de sua
mortie, ndo poderia ter adquirido direitos de espécie alguma, e con-
seqiientemente nenhum direito autoral da pessoa déle deve ser trans-
mitido para seus herdeiros e sucessores. Nossa legislacio protege a
propriedade intelectual em favor dos herdeiros até certo limite de
tempo, ap6s a morte mas o que considera para esse fim como pro-
priedade intelectual sio as obras produzidas pelo “de cujus” em vida
o direito a essas é que se transmite aos herdeiros. Nio péde portanto
a suplicante pretender direitos autorais sobre supostas produges li-
terarias atribuidas ao “espirito” do autor. Como aparente protegdo
juridica ao nome, reputagdo os despojos, de pessoas falecidas , s6 se
encontra em nossa legislacdo penal a incriminacio da calinia contra
os mortos (Artigo 138, paragrafo 2.0, do Cédigo Penal) e dos fatos
que envolvam desrespeitos aos mortos definidcs ncs artigos 209 a
12, no mencionado Cédigo. A razdio da incriminacdo nZo esti entre-
{anto na protecdo de quaisquer direitos acaso reconhecidos aos mor-
tos e sim por serem tais fatos violéncia de direito de préximos pa-
rentes ou ¢da ordem e tranquilidade publicas, como bem explica Eduar-
do Espinola Filho, no Tratado de Direito Civil Brasileiro, Vol X
n. 99 pagina 617. Do exposio, se conrclui que no caso vertente nio
hi nenhum interesse legitimo que dé lugar a acdo proposta. Além
disso a ora intentada (acdo declaratéria) n3o tem por fim a sim-
ples declarggcao de existéncia ou inexisténcia de uma relagio juri-
dica nos termos do Paragrafo Unico do Artigo 2. do Cédigo de Pro-
cesso, e sim a declaracio de existéncia ou ndo de um fato se sio ou
nio do “espi.rito” de Humberto de Campos as obras referidas na
inicial do qual hipotéticamente “caso ocorra ou n#éo” possam resul-
far relacdes juridicas que a suplicante anuncia de modo alternativo.
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Assim formulada a inicial constitui .méra consulta: nido contém ne-
nhum motivo positivo certo e determinado sdbre o qual a Justiga se
deva manifestar, O Poder Judiciario nio é drgdo de consulta. Para
que se provoque a sua jurisdicac o litigante mesmo na agio decla-
ratéria ha- de afirmar um fato que se propunha a provar e pedir
que o juiz declare a relacdo juridica que desse fato se origina., A
pio ser que se pega a declaracio de autenticidade ou falsidade de
algam documento (caso em que o autor deve afirmar inicialmente
para provar depois se falso ou verdadeiro documento) objeto da
acdo. declaratéria ha de ser necessariamente a existéncia ou inexis-.
téncia de uma certa relacdo juridica, nio sé do fato que ela possa
ou nio se originar. S6 afirmando um fato que a relagdo juridica que
dele deriva podera o autor vencer a acdo ou deia decair. Como ob-
serva com razio a contestacio a presente acdo declaratéria, tal como
esta formulada na peticdo inicial, jamais poderia ser julgada proce-
dente se fosse admissivel. Isto posto julgo a suplicante carecedora
da agdo proposta e a condeno nas custas. R. R. Rio de Janeiro, 23
de agoésto de 1944. (a.) Jodo Frederico Mourdo Russel.”

L
*%

...E aqui repetiriamos o centro de grauvitacGo do
Credo de Clévis Bevilaqua, como se fésse a noia final de
todos os capitulos doutrindrios de nosso modesto, mas opor-
tunissimo trabalho, hoje entregue ds livrarias.

... “Creio no Direito, porque é organizacio da vida
soctal, a garantie das atividades individuais. Necessidade
da coexisténcia, fora das suas normas ndo se compreende a
vida em sociedadé. In eo vivimus ed sumus.

L N N N R D R O N I B RS I R e A I N A

Creio na Moral, porque é a utilidade de cada um ¢ de
todos transformada em Justica e caridade, expunge a alma
das inclinacdes inferiores, promove & perfeigdo dos espiritos,
a resisténcia do cardter, a bondade dos coragdes.

Creio na Justica, porque é o direito iluminado pela mo-
ral protegendo os boms e uteis comtra os maus e nocivos,
para facilitar o multifdrio desenvolvimento da vida social.”

E aqui concluiriamos com o pensamento excelso, den-
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tro no préprio estilo acrisolado do peregrino escritor de
“Rosetras e Carvalhos”. ..

“Esqueci-me de que o pseuddnimo é o refiigio dos es-
critores incompreendidos e, como a legislacio de meu Pais
na@o decretou, até agora, qualquer medida de restrigGo co
uso do nome dos “mortos”, por éles mesmos, acrediter na
possibilidade do esforgo perseveramte e tranguilo, conds
nuando a usar o meu no intercimbio com os famintos da
felicidade, com quem fiz causa comum, desde muitos anos.”

(Mensagem, in “Revista da Semana”, ed. cit.).

... “Ne paz do anonimato, realizam-se os mais belos
e os mais nobres servigos humanos.” Humberto de Campos ¥
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Atingimos 3 derradeira fase do presente capitulo. E ja
agora nos ni3o mais interessariamos por comentarios ou
opinides esposadas por filésofos ou juristas, fOssem quais
f6ssem, daqui por diante, pois consideramos suficientemente
esplanado o assunto que se houve de colocar em foco sob o
mais palpitante e desusado interésse, pelo menos, na hora
que passa, pois sobre o futuro melhor traduzirio os fatos e o
ja volumoso processo em curso e a caminho da segunda ins-
tincia.

... Nio nos parece tenha a familia do glorioso escri-
tor sofrido em seu patrimoénio qualquer captis-diminutio, de
molde a se admitir tenha havido qualquer abalo quanto a
tradicio e 4 nomeada das antigas obras de Humberto de
Campos, pois os dir€itos autorais subsistem e hio de subsis-
tir pelos anos em fora, sobretudo de referéncia aos livros que
constituem hoje uma das mais apreciadas bibliotecas (no
sentido de colecio) existentes em nossas livrarias, expostas
nas principais vitrines dos mais conhecidos livreiros.
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No que concerne as obras ditas psicografadas, escri-
tores varios se tém pronunciado, da maneira mais apropo-
sitada.

Por dltimo, tivemos, a enriquecer o ji apreciavel ca-
bedal de estudo subjetivo e cientifico, a palavra autori-
zada de um dos mais acatados analistas em assuntos de
psiquiatria, no campo da medicina especializada, brilhante
espirito, insuspeito, do ponto de vista de cren¢as, mas in-
transigente, muitas vézes, em matéria de critica, de logica e
de bom-senso na apreciagio de fatos e questes sociais, que
de mais perto possam ou devam interessar a comunhio e
digam respeito a interésses de intelectuais, vivos ou mortos,
coms a seus herdeiros ou sucesscres.

Desejamos aludir a Mauricio de Medeiros, um dos
maiores valores de nossa época, como espirito de agude pes-
quizador, num forte estilo impressionista, de que aqui procu-
raremos dar idéia, com a citacio de trechos apenas de seu
estudo publicado em apreciado jornal de Sdo Paulo, do qual
achamos oportuno citar a parte que se pode ligar ac nosso
presente trabalho, com os seguintes tOpicos:

Nido me parece que se possa discutir o problema complexo e difi-
cilimo quanto & possibilidade de serem realmente tais escritos ditados.
pelo “espirito” de Humberto de Campos. Isso levaria a um terreno
sem limites, em que tdda discussdo seria vd. Os argumentos que a
Ciéncia pudesse arrolar contririos a essa hipétese, seriam inoperantes,
porque eshafrariam contra uma coisa que ninguem consegue destruir
com argumentos: a fé dos que afirmam o contrario. )

Tampouco me parece que fosse necessirio pér em duvida a boa
fé dos que se dizem intermediarios entre o “espirito” de Humberto de
Campos e -este mundo, para ajuizar da reclamagdo dos herdeiros do
escritor. Nem, a meu ver, a questio girava em torno propriamente

de direitos autorais, no seu sentido material de percentagem sdbre
v valor da obra atribuida ao morto,

Ao procurarmos dar o ultimo sentido 4 momentosa e
impressionante questdo, em relagdo ao Direito Autoral de
que acabimos de iratar, é-nos grato dizer que o magico es-
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pirito de Humberto de Campos paira em regiGes mais al-
tas e, quem sabe, inaccessiveis mesmo & chamada justica dos
homens, falivel em suas intengbes e falibilissima, quase
sempre, em seus resultados. ‘

Admitiriamos, finalmente, ao influxo irresistivel da
crenca, que Humberto de Campos houvesse comparecido,
em espirito, e ditado éstes conceitos: “Nunca criei hipoteses
para iludir os homens; apenas transmitia os sentimentos
para os que viviam”...

Que ndo, sejam as letras, que tanto amou, o seu eterno
algoz. .. '

E assim teria terminado em seu mais alto pensamento:

... “A visdo do homem s6 iluminada pela Fé chegaré
a Deus!”
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Apés breve exame a que vimos de submeter o “Caso”
Homeerto pE CaMPpos, sob aspéctos absolutamente- inéditos,
qual a qual mais distante do comum raciocinio, que vai por
ai, chegamos, afinal, a conclusdo de que far-se-ia prematuro
afirmar ou negar o fundamento de qualquer direito, quer
quanto aos herdeiros do glorioso patricio, que ora paira em
trangiiilas regiées a que nos ndo seria dado atingir, para son-
dar-lhe a vontade; quer em relagdo aos desejos da Editora da
“Federagdo Espirita Brasileira”.

Seja como fér decidida a questdo, sua feicio méramen-
te juridica hd-de bater na mesma tecla: a falta de registro
na Biblioteca Nacional, nos térmos do art. 673, do Cddigo
Civil, cuja execucdo féra regulamentada em tempo opor-
tuno.

Insistimos néste ponto, mesmo em face do critério legal
proposto e consiante das “INsTRUGOES” expedidas pelo Mi-
nistério da Justica, as quais, na hipdlese, assim poderiam
ser resumidas: “Se duas ou mais pesséas requerem ao mes-
mo tempo o registro de uma obra ou de obras que parecam

Idénticas, ou-sébre cuja auioria se tenha suscitado discussdo

-ou conirovérsia, ndo se fard regisiro sem que se tenha de-
cidido por acérdo das partes, ou perante o juizo competente,
a quem cabem os direitos de autor.” (Das “Instrucées”
{CARLOS MAXIMILIANO — art. 11). '

De tudo se infére, evidentemente, que do ponto de vista
legal, as partes em pleito, deveriam ter pedido, antes de mais
nada, o registro em causa; e do ponto de vista espiritualisia,
as obras ditas psicografadas, nem se deveriam enquadrar
no direito de autor propriamente dito, nem ser classificadas
como de propriedade do apontado Francisco Xavier, mas da
Editora, simplesmente.

Basta consultemos o art. 651, do predito diploma legal,
para que estejamos convencidos do seguinte: que o editor
exerce os direitos de autor quando a obra for anénima ou
pseuddnima, caso em que, quando o autor se der a conhecer,
assumird éste o exercicio de seus direitos, sem prejuizo dos
adquiridos pelo editor. Ora, perante a opinido publica, em
geral, tanto faz dizer “obra psicografada”, como obra “ané-
nima” ou “pseudénima”, embora, de um modo particular,
a obra andénima ndo seja o “res nullius”, pois, na hipétese
pressupdsta, “tem dono, e serd inadmissivel confiscé-la ou
declard-la do deminio comum” (Clévis BEviLAQUA.)
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NOTA EXPLICATIVA

Justificando a inser¢io de um sem nimero de elemen--
tos, colhidos, aqui e alhures, de épocas distantes, sentimo-
nos bem a vontade para dizer que tais inclusdes em nosso:
trabalho nio puderam ser evitadas, ou substituidas, dada
a multiplicidade de casos, senio mesmo a complexidade do.
assunto, por sua magnitude, palpitante e imperiosa.

Ainda pudéssemos revelar invulgar erudi¢fio em tal ins-
ins*ituto do moderno Direito, entre nos; admitida que fosse-
ou. pudesse ser tal hipbtese, mesmo assim ndo poderiamos
abrir m3o dos estudos, publica¢des, pequenas monografias,
descricdo de fatos em que se empenharam valores da mais
variada cultura.

Cogita-se de matéria sabidamente esparsa e fragmen-
tada. |

Bastaria acentuar que até hoje, n3o houve, em nossos
dias, quem se animasse a publicar trabalho metodizado,
sistematizado, sobre direito autoral. '

E’ bem expressivo ésse retraimento de estudiosos  de-
nossos problemas; de observadores de nossas necessidades
mais prementes, em matéria de direito individual; de comen-
tadores e publicistas nossos, frente a tio momentoso, quio
exigente tema; de criticos e exégetas de nossas disciplinas.
juridicas, entre as quais o assunto de que acabamos de tra--
tar cresce de importincia, tendo j4 assumido inegavel vul--
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to, como fator integrado na formacio da grande arvore do
Direito. ,

Por tais e tio notdrias circunstincias poder-se-a de-
preender a inelutivel contingéncia a que tivemos de ceder
lugar, a fim de podermos oferecer trabalho realmente 1til,
ao numero inumeravel de interessados, que, de hid muito, nos
reclamam lazer para a publicagio de um livro semelhante
ao que hoje entregamos as livrarias.
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