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Toutefois, le Brésil est toujours considéré come l'un des derniers
ilots de résistance a l'arbitrage commercial international. Une legis-
lation archaique, une tradition de non-ratification des conventions
internationales - notamment en matiére de droit international privé
- ainsi que l'ignorance des praticiens, font du Brésil l'un des pays le
plus en retard en matiére d’'arbitrage.

Il faut donc saluer larrét rendu par le Superior Tribunal de
Justica le 4 september 1990 qui, dans wm jugement rendu a la
majorité, fait d'une part prévaloir lhe principe de bonne foi des
parties contractantes (II) et d'autre part reconnait de la clause
compromissoire inséré dans des contrats internationaux (I), ce qui
peut donner une nowvelle dimension a Uarbitrage au Brésil.” (José
Bosco Lee, Revue de L’Arbitrage, Comité Frangais de I'Arbitrage,
Diffusion Itec, 1995 — N. 1, Jurisprudéncia étrangere).

OS DIVULGADORES (1)

odo Bosco Lee, Doutor em Direito Internacional Privado pela
Universidade de Paris II (Panthéon-Assas), é possuidor de reconhecida
cultura juridica, em sua maior parte na area do direito arbitral.' Como

' Jodo Bosco Lee: Diploma Superior da Universidade (DSU), com especializacio em Direito
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brasileiro, formado pela Faculdade de Direito de Curitiba, considerou a
nossa legislacdo arcaica e que os seus operadores fizeram do Brasil u'a
das dltimas ilhas de resisténcia a arbitragem comercial internacional.
Mas, em compensacio, rejubilou-se com a decisdo do Superior Tribunal
de Justica, de 24 de abril de 1990,% e internacionalizou-a a partir da
Franca.

O seu trabalho desvelou na Revue de L’ Arbitrage® o acérdao, que ele
transcreve e analisa, com destaque dos trechos principais, na seguinte
ordem: “Arbitrage international. Droit Brésilien. Clause compromissoire.
Validité. Bonne foi des parties. Nécessité de conclure un compromis
ulterieur (non). Protocole de Geneve de 1923. Application a une clause
compromissoire prévoyant un arbitrage international au Brésil.”

Transcreve a ementa do acérddo da Terceira Turma, que nos
permitimos redigir no original, como a partir daqui os seus apropriados
comentarios, em traducio livre:

1. Nos contratos internacionais submetidos ao Protocolo [de]
Genebra de 1923, a cldusula arbitral prescinde do ato subseqiiente
do compromisso e, por si s6, é apta a instituir o juizo arbitral.

2. Esses contratos tém por fim eliminar as incertezas juridicas,
de modo que os figurantes se submetem, a respeito do direito,
pretensdo, acdo ou exce¢do, a decisdo dos drbitros, aplicando-
se aos mesmos a regra do art. 244, do CPC, se a finalidade for
atingida.

Internacional Privado (Paris I1); Mestre em Direito Internacional Privado e do Comércio Internacional
d’Etudes Approfondies - DEA - Université Panthéon-Assas (Paris I1); Doutor em Direito Internacional
pela Université Panthéon-Assas, sobre Arbitragem Internacional nos Paises do Mercosul; Arbitro em
procedimentos arbitrais nacionais e internacionais; Diretor da Revista Brasileira de Arbitragem; ex-
Presidente do Comité Brasileiro de Arbitragem, Presidente da Comissdo de Arbitragem da OAB/
PR; Arbitro da Camara de Mediacdo e Arbitragem da Associacio Comercial do Parand (ARBITAC);
do Instituto ARBITER, da Camara de Mediacdo de Sao Paulo (CIESP); do Centro de Arbitragem e
Mediagdo da Camara de Comércio Brasil-Canadd; membro do Board of Reporters do Institute of
Transnational Arbitrage dos Estados Unidos da América do Norte; do Institute for Transnational
Arbitration; da International Law Association; do Institute of World Businness Law, do Grupo Latino-
americano de Arbitragem; da Comissdo de Arbitragem Internacional da Céamara de Arbitragem
Internacional; da Comissdo de Arbitragem do Comité Brasileiro de Comércio Internacional.

2 STJ-3* Turma, REsp n. 616-R], julgado em 24.04.1990, publicado no D] 13.08.1991; na Revista LEX,
vol. 18, 1991, pp. 108 a 130; e nos 10 anos de vida do ST], com o seguinte nota: ‘Decisao que inseriu o
Brasil no sistema de arbitragem internacional.’

* Revue de L'Arbitrage, Comité Frangais de I'Arbitrage, Difusion ITEC, 1995 - N. 1, pp. 137 a 146.
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Informa o autor tratar-se, na espécie, de transporte maritimo
concluido entre virias sociedades de navega¢do maritima, sendo uma
argentina, algumas brasileiras e outra norueguesa. Haviam firmado
contrato para a formagio de pool sobre as receitas dos fretes do transporte
de cargas na rota do Atlantico, entre o Brasil e os EUA, contrato com
clausula compromisséria, segundo as regras da Comissdo Interamericana

de Arbitragem Comercial (CIAC).

Sobrevindo divergéncias, um tribunal arbitral foi constituido no Rio
de Janeiro e proferiu sentenga de acordo com a lei brasileira, homologada
no juizo local. A empresa norueguesa apelou para o Tribunal de Justica
do Estado, alegando que os atos constitutivos do juizo arbitral seriam
nulos. E que a sentenca julgara além do pedido. O recurso foi provido e
anulada a sentenca por defeitos formais. Mas o Lloyd Brasileiro obteve
a reforma do acérddo no STJ, em recurso especial por maioria de votos,
confirmando-se a validade da cldusula compromisséria.

Ao comentar o voto do Relator Ministro Cldudio Santos, Jodo
Bosco Lee observou que ele havia confirmado o carater internacional
do contrato, mas achou que a sentenca arbitral, mesmo proferida no
Brasil, devia submeter-se ao exequatur do STF; levantou a questdo da
invalidade da clausula compromisséria no direito brasileiro; sustentou
a supremacia da lei interna em face do Protocolo de Geneve de 1923,
quando incompativeis; e confirmou o acérdao recorrido.

O Ministro Gueiros Leite abordou o caso sob outra ética, em seu
voto vista (rev. cit., p. 139). Fez aplicar as regras do Protocolo de Geneve,
do qual o Brasil é signatario, sendo o contrato de natureza internacional.
E que nesses contratos internacionais submetidos ao Protocolo de
Geneve, uma cldusula arbitral ja é, por si mesma, suscetivel de instituir
a arbitragem. Isso porque a distin¢do entre compromisso e cldusula
compromisséria ocorre, sem divida, no nosso direito interno, mas nao
na arbitragem internacional.

Invocou, por fim, em seu voto o principio da boa-fé nos
contratos, aplicando o art. 244, do CPC (rectius, 243), pois a empresa
norueguesa submeteu-se, voluntariamente, a arbitragem internacional,
acompanhando-a em todos os seus trimites e somente anos depois veio
argiiir a invalidade do compromisso, porque a decisao lhe fora contraria,
quando poderia té-la impugnado ao ser instaurada. Mas, o cumprimento
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espontdneo da cldusula arbitral pela dita empresa, conduziu ao
aparelhamento do compromisso.

Em conseqiiéncia, o acérdio recorrido teria violado o art. 243, do
CPC (brasileiro), assim formulado: “quando a lei prescrever determinada
forma, sob pena de nulidade, a decretacio desta ndo pode ser requerida
pela parte que lhe deu causa.” O Ministro Gueiros Leite, apesar do
pedido de vista do Ministro relator (rectius, Nilson Naves), pronunciou-
se pela cassacio (reforma) do aresto na apelagdo (pp. 139 e 140).

Depois de um decénio, continuou Jodo Bosco Lee em seus comentarios
(p. 140), parece que a arbitragem comercial internacional progrediu na
América Latina. Alguns dos principais paises latino americanos aderiram
as convencdes internacionais, existindo atualmente* um movimento
a favor de leis mais liberais.” Noutros, os juristas e os operadores
internacionais convenceram-se da necessidade de recorrer a arbitragem
e a utilizam algumas vezes.® Mas o Brasil foi considerado uma ilha de
resisténcia.”

Agora, continua o autor, importa aplaudir o acérddo do Superior
Tribunal de Justi¢a, de 4 de setembro de 1990% que, em julgamento
majoritario, fez prevalecer o principio da boa-fé das partes contratantes
(I). E também reconheceu a validade da cldusula compromisséria
inserida nos contratos internacionais (I), o que pode dar uma nova
dimensdo a arbitragem no Brasil.

Esse reconhecimento auspicioso, direi, foi igualmente manifestado
por outros juristas, citados por Jodo Bosco Lee, a saber: P.B. Casella,
“Arbitragem internacional e boa-fé das partes contratantes: Cldusula
de arbitragem em contrato internacional, “Revista dos Tribunais, n.
668, junho 1991, pp. 294/241; C. Nehring Netto, S. Avellar Fonseca
et I. Zivi: “Une decision judiciare trés important em mattiére d'arbitrage
iternational”, Revue de droit des affaires internationals, n. 7, 1992, pp.
872 a 876.

* No texto, atualmente deve corresponder a 1995.

> Nota 6, do autor: Colombia, 1989; México, 1993.

¢ Nota 7, do autor: M. Leboulanger considera que para os juristas do Terceiro Mundo a arbitragem ainda
¢é pouco importante e que o Norte a privilegia.

Nota 8, do autor: R. David, Larbitrage dans le commerce inernational, Paris, Econdmica, 1982, pp. 233
e 234.

8 Rectius, 3 de setembro de 1991, LEX citada.
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Jodo Bosco Lee apenas delibou a controvérsia em torno da validade da
cldusula compromisséria no direito brasileiro e sua natureza dedicando
a parte final do seu trabalho a aplicacdo do Protocolo de Genéve como
bastante para validar a cldusula compromisséria, muito embora a Corte
tenha fundamentado sua decisdo também na boa-fé. Transcreve trecho
do meu voto a respeito, na pagina 145.

Ao seu ver, o ST] teria condenado a pratica de certos profissionais
do comércio internacional, de insercio nos contratos da cldusula
compromisséria e de submissdo ao julgamento arbitral, para depois
contestarem a validade da cldusula na justica brasileira, em lhes sendo
adversa a decisdo. Tal atitude demonstraria a ma-fé desses operadores,
em se valendo do arcaismo das nossas leis para escapar as condenacgdes.’
A empresa norueguesa A.S. Ivarans Rederi usou desse artificio.'”

OS DIVULGADORES (2)

Fernando MantillaSerrano, ‘Conseiller, CourInternatinale,d'Arbitrage
de la CCI’, também registrou a decisdo do Superior Tribunal de Justica,
em seu trabalho ‘Nowvelles de L'Arbitrage em Amérique Latine’, publicado
na ‘Revue de I'Arbitrage 1995 n. 3’, mas ndo deixou sem descrever o
cendrio da arbitragem no Brasil que, “até o presente,"' em matéria de
convengdes internacionais sobre arbitragem e o reconhecimento de
sentengas arbitragem...ndo as reconhece, nem a validade da cldusula
compromissoria, ndo fazendo parte do Protocolo de Geneve de 1923, o
que criava dificuldades a arbitragem.” 2

Mas em seguida, professa:

Ceci étant, lé Tribunal Supérieur de Justice de ce pays, em se reférant
au protocole de Genéve, a reconnu la validité d'une compromissoire

? Joao Bosco Lee, obr. cit., p. 145, citando Casella, p. 240. A Lei n. 9.307/1996 (art. 44), que |‘(‘gu]<)u
soberanamente a arbitragem, revogou os arts. 7.037 a 1.048, do CC/1916; os arts. 101 e 1.072 a 1.102,
do CPC.

10 “Le Ministre Gueiros Leite a rappelé 1és enseignements du Ministre Alfredo Buzaid qui, dans un jugement
rendu par le Supremo Tribunal Federal, avait condamné lui aussi la mauvaise foi des parties” (SE n. 3.236-
France, RT]J, vol. 111, p. 157 etvol. 112, p. 578, du 10 mai 1984)

' No texto, a frase “até o presente” deve corresponder a 1995, praticamente cinco anos antes do acérdao

do STTJ.

12 Fernando Mantilla Serrano, nossa a traducio.

NP



SuPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - DOUTRINA - EDICAO COMEMORATIVA - 20 ANOS

dans wm contrat commercial international passe entre ressortissants
des Etats signateires du dit protocole (cf. Companhia de Nevegagio
Lloyd Brasileiro ¢/ A.S. Ivarans Rederi. Ver, arb., 137, note J. Bosco
Lee).

Désormais, étant donné que la Convention de Panamd ne permet
pds la reserve de Réciprocité et que cette Convention a un
caractére universal, on peut considérer que, em matiére d'arbitrage
commercial international, la validité de la clause compromissoire
est definitivamente aquise.

0S DIVULGADORES (3)

Jiigen Samtleben'?¢é Doutor em Direito, Advogado em Hamburgo,
Titular do Departamento da América Latia do Instituto Max Plank para
direito privado estrangeiro e direito internacional privado, bem conhecido
no Brasil. Ele também escreveu sobre o “Procedimento Arbitral no Brasil
— o caso Lloyd Brasileiro contra Ivarans Rederi, do Superior Tribunal de
Justica,” que a Terceira Turma julgou.

Refere e comenta o caso meticulosamente. E faz os mesmos reparos
dos outros comentadores, sobre a arbitragem comercial internacional no
Brasil, que se apresentava, até o momento,'* na pratica, como terreno
dificil. A tradicdo juridica opunha-se, desde os primoérdios, a efetiva
utiliza¢do da arbitragem como mecanismo de solu¢do das controvérsias.
Diferentes tentativas, a estimular a efetiva utilizacdo desse processo,
para solucdo dos conflitos no comércio internacional, tiveram resultados
tdo negativos quanto os esforcos de ado¢do de uma nova legislacao ou

simplesmente a ratificacdo da Convenc¢do de Nova York, da ONU.

Contudo, uma decisdo do recém instalado Superior Tribunal de
Justica ‘adquire importancia especial’ e serd comentada. Como ‘diretriz
de casos futuros’, seus efeitos podem influenciar o clima juridico no
Brasil a favor da pratica arbitral no comércio internacional. Isso porque o
projeto de Lein. 4.018/1993, que tramita atualmente no Congresso, nao

* Cf. Revista dos Tribunais 704, junho de 1994, pp. 276 a 281 - Notas e comentdrios (civel). Traducdo
d( Ricardo Thomazinho da Cunha, com revisio técnica do Prof. Paulo Borba Casella. Os tradutores
ressaltaram e agradeceram a dedicacdo do Dr. Jiirgen Santleben, pela confrontacéo e discussdo das duas
versdes, em reunides realizadas em Sao Paulo, em outubro de 1993.

4O presente momento, a que se refere o autor, deve ser, por certo, a data da RT, junho de 1994.
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é atualmente previsivel, embora a discussdo sobre a matéria ja estivesse
em ascensdo através de decisdo do STF, mas no contexto previsto,
pois com a sede do tribunal arbitral fora do Brasil havia necessidade
de duplo exequatur para executar-se o laudo, processo freqiientemente
demorado.

O importante na redacdo dos contratos é que, ao inserirem-se
cldusulas compromissorias, deve-se prever a possibilidade de sua real
efetiva¢do. O presente caso decidido pelo Superior Tribunal de Justica
devera encorajar a pactuar-se, desde o inicio, o procedimento arbitral
no Brasil e com isso conseguir-se o facil cumprimento do laudo. Refere-
se a um procedimento arbitral ocorrido no Rio de Janeiro entre varias
companhias de navegacdo internacional, as quais haviam firmado
contrato para a formacdo de pool das receitas dos fretes no transporte de
cargas na rota do Atlantico, entre o Brasil e os EUA.

Esse contrato, demominado pelas autoridades brasileiras de
Agreement Brazil U.S. Coasts Port, sobre linhas de navegacdo desses
dois paises, mas do qual também faziam parte empresas de terceiros
paises, continha cldusula arbitral. De acordo com essa clausula, todas
as divergéncias e questdes de qualquer natureza, que surgissem, seriam
submetidas a um tribunal arbitral composto de trés arbitros, segundo as
regras processuais da Comissdo Interamericana de Arbitragem Comercial
(CIAC), e que qualquer tribunal competente poderia homologar o laudo
arbitral. Apoiada nessa cldusula, a parte brasileira iniciou, em 1983, um
procedimento, que sob o aspecto técnico foi administrado em Washington
pela Comissdo Interamericana de Arbitragem Comercial.

O juizo arbitral constituiu-se com a colabora¢do da ré, reunindo-se
em 1984 no Rio de Janeiro, sob a presidéncia de Eduardo Jiménez de
Aréchaga, ex-presidente da Corte Internacional de Justica, que declarou
como aplicavel a lei brasileira. Apés o processamento, foi prolatado o
laudo, no final de 1985, e homologado por Juiz de Direito do Estado.
Contra essa homologa¢do insurgiu-se, em vdo, a parte norueguesa
vencida, alegando que o procedimento nao se realizara com base em
compromisso arbitral vilido, segundo estipula o direito brasileiro.

A 7* CC do Tribunal de Justica estadual deu provimento a apelacdo
em marco de 1987, pois o laudo arbitral ndo continha a qualificac¢do dos
arbitros, nem a assinatura de duas testemunhas, sendo nulo. Interposto
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recurso extraordinario, o STF declinou de sua competéncia'® para o ST],
recém constituido, sendo o feito julgado em 24 de abril de 1990 pela
Terceira Turma, provendo-se o recurso para reformar o acérdao a quo e
reputar vilido o laudo arbitral, decisdo tomada por maioria de votos.

Depois de cuidadosa andlise dos fundamentos da decisdao do ST] (pp.
276 a 278), bem como do respeitavel voto do eminente Relator Ministro
Claudio Santos, Jiirgen Samtleben achou que “o verdadeiro significado
da decisdo estd no fato de que a realizacdo de arbitragens internacionais
no Brasil foi facilitada,” embora se tratasse de processo arbitral promovido
no Brasil desde o inicio, concluindo-se, com base na decisdo do STJ, que
o processo de homologacdo em tribunal brasileiro ndo apresenta maiores
dificuldades, aqui constituindo-se titulo executoério.

Mas ao tempo do seu trabalho, Samtleben ainda estava imbuido
da necessidade de homologacio, se a decisdo arbitral fosse estrangeira,
conforme previsto no CPC. E também na opinido dos magistrados,
segundo a posicdo dominante (p. 279). Todavia, mesmo sendo resultante
de procedimento arbitral promovido desde o inicio no Brasil, se
prevalecesse o respeitdavel voto do eminente Ministro Cldudio Santos,
ndo teria havido homologacdo, por ser ele contrario a utilizacdo do
procedimento arbitral nos termos da argumentacdo transcrita no item

1, pagina 277.

A decisdo aqui comentada, do Superior Tribunal de Justica, conclui
Samtleben, “abriu caminho” para os procedimentos arbitrais no Brasil,
revelando, nesse sentido, “uma alternativa pratica” (p. 279), o que se
costuma denominar de ativismo judicial, direi eu. Assim, afastado o apego
ao juizo estatal e com a superveniéncia da Lei n. 9.307/1996, a Corte
passou a proferir decisdes arbitrais categorizadas como equivalentes
jurisdicionais, embora ainda atrelados ao vezo da homologacao.

AS RAZOES DESTAS PALAVRAS

Pareceria desnecessario o reexame, de fond en comble, dessa decisdo
do STJ, antiga de 1990, por tdo ilustres juristas estrangeiros, doutores
em arbitragem, mas que ndo lhe regatearam encomios de repercussio
internacional. Assim o fiz em testemunho a Corte que ajudei a criar

1> CF/1988, art. 105-111, alineas a, b, ¢, d.
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e ndo apenas por uma de suas decisdes, embora considerada alhures
como “diretriz de casos futuros”. Recebi esses documentos em 1994,
de pessoas que tomaram parte no julgamento.'® E os guardei porque
marcavam o honroso relacionamento que mantive com Renné David,'”
por intermédio de Nehemias Gueiros, ambos da ONU, de onde proveio
a Lei-Modelo sobre arbitragem comercial.'®

Sabemos, também, de outros brasileiros ilustres, ligados ao assunto
pela repercussdo de suas obras fora do Brasil, como Pedro Batista
Martins,' Carlos Alberto Carmona,?® ]J. C. Magalhdes,?' Luis César
Ramos Pereira,?> Selma M. Ferreira Lemes.?* Carlos Alberto Carmona,
que sendo Secretario Executivo do Instituto Brasileiro de Direito
Processual, pediu-me sugestdes e criticas ao anteprojeto da lei de
arbitragem, a ser ali discutido pelos setores interessados, pois acredito
que o fez por influéncia da decisdo do ST], embora também fosse eu
s6cio do Instituto em 1992.

Da pesquisa feita é constatei que embora muito se tenha escrito
sobre cldusula compromissoria, compromisso e arbitramento, nio foi
sequer lembrada a decisiva influéncia da decisdo do STJ, ao reconhecer a
validade da cldusula compromisséria em contrato comercial internacional,
antecipando-se a Lein. 9.307/1996, que s6 depois embutiu na “convenc¢io
de arbitragem” a cldusula compromisséria e o compromisso arbitral, mas
revogou os arts. 1.072 a 1.102, do CPC, e 1.037 a 1.048, do Cédigo

' Luiz Fernando Palhares, meu amigo e ilustre advogado de uma das partes. E do préprio Ministro
Cl4udio Santos, que fez parte do julgamento, noblesse oblige.

17 Renné David, I“m‘bitmg(’, dans lhe commerce international, Paris, Econdmica, 1982, pp. 233 a 234.

'8 Professor Nehemias Gueiros, Head-Delegate of Brazil, United Nations Conference on the carriage
of goods by sea, Hamburg, Germany: UNCITRAL - United Nations Comission for International Trade
Law.

1 P.B. Martins, Aspectos da arbitragem comercial no Brasil, Rio de Janeiro, ed. Lumen Juris, 1990m p.
45, cit. por J.B. Lee.

2 C.A. Carmona, A arbitragem no Processo Civil Brasileiro, SP, Malheiros Editores, 1993, p. 87, cit. por
J.B. Lee.

21 José Carlos de Magalhides, A cldusula arbitral nos contratos internacionais, in Arbitragem Comercial, Rio
de Janeiro, Freitas Bastos, 1986, p. 67, cit. por ].B. Lee e no meu voto corpo do acérdao, p. 117, LEX.

22 L.C. Ramos Pereira, A arbitragem comercial nos contratos internacionais, RT, vol. 572, 1983, pp. 26 a
31, cit. por ].B. Lee e no meu cit. voto, p. 117, LEX.

» Selma M. Ferreira Lemes, Principles and Characteristes of Brazil’s Bill of Arbitration, Focus Américas
[ (1993) n. 3, pp. 21 e ss., sobre projetos de reforma anteriores, Samtlebens, Recht der internationalen
Wirtchaft, 1989, p. 771, cit. por J. Samtlebens.
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Civil de 1916, livrando a “amplitude da vontade das partes das amarras
do processo estatal”.

Se a Lei n. 9.307/1996 revitalizou a arbitragem no Brasil, no dizer
autorizado de Carlos Alberto Carmona,?* na verdade também deu vida
nova ao acérddo do Superior Tribunal de Justi¢a, de 1990, pois que,
malgrado a importancia dessa decisdo, restou isolada, conforme lamentou
Jodo Bosco Lee, de acordo com as estatisticas da Corte Internacional de
Arbitragem: aucune partie brésilienne n'a participé a un arbitrage CCI em
1993”.2°> Nenhum 4arbitro de nacionalidade brasileira teria sido nomeado,
nem o Brasil escolhido para local de outras arbitragens.

O pior, ainda segundo o mesmo Carlos Alberto Carmona, é que alguns
(poucos) estudiosos deram-se ao trabalho de esmiugar com seriedade o
instituto, reestruturado com o objetivo de incentivar os operadores do
Direito a resolverem controvérsias ligadas a direitos disponiveis, fora
do ambito do Poder Judicidrio. E que jia se ouvem aqui e acold vozes
pesadamente conservadoras, que procuram encontrar alguma macula de
inconstitucionalidade em eventuais brechas do texto legal.*

E como se fora acolitado por Jodo Lobo Lee: “ce qui amene 2
conclure, soit que les opérateurs internationaux brésiliens n’ont jamais
a faire face a des litiges, soit que l'arbitrage ne fait pas encore partie
de leur culture juridique.” E por incrivel coincidéncia, sugere: “..il faut
que les autorités brésiliennes adoptent une legislation nouvelle, qu'elles
ratifient la Convention de New York de 1958 et surtout que larbitrage soit
diffusé parmi lés praticiens brésilienes.”*’

A mesma expressdo - revitalizar - foi usada por Maristela Basso.?
Diogo de Figueiredo Moreira Neto,?* que embora tenha enaltecido, com

2 Carlos Alberto Carmona (Revista CEJ, Ano XI, n. 39, pp. 88 a 90, out./dez. 2007) é 4rbitro nos principais
centros de mediacdo e arbitragem em SP, professor doutor de Direito Processual Civil da Faculdade de
Direito da USP, professor titular de Direito Processual Civil da Universidade Presbiteriana Mackenzie.

25

J.B. Lee, obr. cit. p. 146.

¢ C.A. Carmona, obra e lugar citados.

.

J.B.Lee, obra e lugar citados. Faz ele referéncia ao Projeto de Lei n. 78/1992, do Senado, do Senador
Marcos Maciel, que deu lugar a Lei n. 9.307/1996. Também o Prof. Carmona jd lutava por isso no IBDP,
em 1992, juntamente com Selma Lemes e Batista Martins.

8 Maristela Basso: “Lei nova revitaliza a arbitragem no Brasil como método alternativo-extrajudicial de
solucdo de conflitos de interesses”, RT/Fasc. Civ. vol. 733, pp. 11/23, SP.

¥ Diogo de Figueiredo Moreira Neto, Arbitragem nos Contratos Administrativos, RDA jul/set, 1997, vol.
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razdo, a Lei n. 9.307/1996, tampouco levou em conta a decisao do ST]J,
em seu papel desbravador, embora preocupado com a inexisténcia em
nosso pais da cultura da arbitragem (pp. 81/90), atribuida a influéncia do
positivismo juridico, que enfatiza a supervalorizacdo das formas escritas.
E ao estatismo, que magnifica o papel do Estado, na confusido entre
os conceitos de monopdlio da jurisdi¢do e monopélio da justica, visdo
autoritaria que existe desde 1939.

Cl4udio Vianna de Lima,* ilustre Desembargador no Rio de Janeiro,
afirmou haver a Lei n. 9.307/1996 atualizado o Brasil perante o mundo
civilizado, com relacdo aos meios pacificos de solucio dos conflitos, o
que nio se nega, embora nio desconhecesse ele, pelos fatos que citou
(pp. 91 a 104), que antes da lei o ST] se antecipara ao aplicar o Protocolo
de Geneve e validara cldusula compromissoéria, na esperanga que tinha
no Projeto n. 78/1992; em curso no Senado, e que somente sobreveio
em 1996.

A JUSTICA COMO EXERCICIO DO CONSENSO

Agora o jurisdicionado tem liberdade de buscar a justica como
exercicio do consenso, valorizada pela configuracio legal da arbitragem.
E é cedi¢co que o juizo arbitral ndo subtrai a garantia constitucional do
juiz natural (CF, art. 5°, LII), mas antes a realiza, porquanto somente
cabivel por mttua concessdo entre as partes, sem a forma coercitiva da
jurisdi¢do estatal e tendo em vista que os participantes assumem o risco
de serem derrotados na arbitragem. Nesses casos, o arbitro torna-se juiz
de fato e de direito da causa e a decisdo que for proferida nao ficara
sujeita a recurso ou a homologacio (art. 18, Lei n. 9.307/1996), como
equivalente jurisdicional.?!

Javemos, pois, essa colenda Corte, em nova transi¢do de competéncia
deslocada do STF, processar e julgar a homologacdo de sentencas
estrangeiras, como ja fizera antes, ao validar compromisso das partes em
procedimento arbitral internacional, aplicando o Protocolo de Geneve.

209, pp. 81 a 90, Rio de Janeiro. Referia-se a exposi¢do de motivos do Decreto-Lei n. 1.608/1939.

0 Cl4audio Vianna de Lima, A lei de Ar‘/;ltmg('m e oArt. 23, da Lei de Concessoes, RDA, vol. 209, pp. 91 a
104 jul/set, Rio de Janeiro, 1997.

' STJ-REsp n. 450.881, Ministro Castro Filho, D] de 26.05.2003, cit. pelo Ministro Luiz Fux, MS n.

11.308-DF, S1 Primeira S(gan. DJ de 19.05.2008.
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Talvez ainda haja ajustes a fazer, por exemplo, sobre a homologagdio,
se seria apenas das sentencas estrangeiras, conforme estd no texto
constitucional; e ndo das sentencas arbitrais ndo consideradas como
sentencas domésticas, no Estado onde se tencione o seu reconhecimento
e a sua execug¢do.* Consagrar-se-ia, em visdo inovadora, o principio
da operosidade, pela execucdo do laudo arbitral e ndao da decisdo
homologatéria, mero juizo de delibag¢io.??

32 Convengio sobre o reconhecimento e a execugio de sentencgas arbitrais estrangeiras feitas em NY, em
10 de junho de 1958, promulgada no Brasil pelo Decreto n. 4.311/2002.

3 Cf. Adriana Noemi Pucci, Arbitragem comercial nos paises do Mercosul, p. 198, SP, LTR, 1997.
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