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SUMULA N. 632

Nos contratos de seguro regidos pelo Cédigo Civil, a corre¢io monetdria
sobre a indenizagdo securitdria incide a partir da contratagio até o efetivo

pagamento.

Precedentes:

REsp 702.998-PB  (32T,10.11.2005 — D] 06.02.2006)
REsp 1.447.262-SC (32T, 04.09.2014 — DJe 11.09.2014)

—acé6rdio publicado na integra

REsp 1.673.368-MG (32T, 15.08.2017 — DJe 22.08.2017)
REsp 61.061-SP (42T, 25.08.1997 — DJ 29.09.1997)
REsp 247.685-AC (42T, 25.04.2000 — DJ 05.06.2000)
REsp 176.618-PR (42T, 18.05.2000 — DJ 14.08.2000)
REsp 479.687-RS (42T, 1°.04.2003 — DJ 04.08.2003)

EDcl no REsp 1.012.490-PR (42T, 17.06.2008 — DJe 18.08.2008)
EDcl no REsp 765.471-RS (42T, 28.05.2013 — DJe 06.06.2013)

EDcl nos EDcl
no REsp 1.076.138-R] (42T, 06.08.2013 — DJe 16.08.2013)

Segunda Segio, em 8.5.2019
DJe 13.5.2019






RECURSO ESPECIAL N. 1.447.262-SC (2013/0387218-6)

Relator: Ministro Ricardo Villas Béas Cueva

Recorrente: Sul América Companhia Nacional de Seguros S/A
Advogado: Milton Luiz Cleve Kuster e outro(s)

Recorrido: Valentim Correa

Advogado: Sady Beck Junior

Recorrido: Adriana Otto e outro

Advogado: Valdir Mendes

EMENTA

Recurso especial. Contrato de seguro de veiculo. Acidente de
trinsito. Apélice. Danos morais com valor em branco. Cldusula de
exclusdo dos danos morais. Inexisténcia. Artigos 46 e 47 do Cédigo
de Defesa do Consumidor. Corre¢dao monetdria. Juros de mora. Termo
inicial.

1. Os danos pessoais/corporais previstos no contrato de seguro de
veiculo englobam os danos morais, salvo se houver cldusula expressa
que exclua tal garantia. Precedentes.

2. Nio ¢ razodvel admitir que a simples lacuna de valores quanto
ao campo “danos morais” seja suficiente para afastar por completo esse
tipo de reparagio, notadamente em virtude de a mesma apélice prever
cobertura dos danos corporais.

3. Contrato que deve ser examinado & luz dos artigos 46 e 47 do
Cédigo de Defesa do Consumidor.

4. A corre¢io monetdria incide desde a data da celebragio do
contrato até o dia do efetivo pagamento do seguro, pois a apélice deve
refletir o valor contratado atualizado. Precedentes.

5. Nas obrigacoes contratuais, os juros de mora devem incidir a
partir da citagdo. Precedentes.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e ndo provido.



2 ML N

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide,
prosseguindo no julgamento, apés a vista regimental do Sr. Ministro Relator,
a Terceira Turma, por unanimidade, conhecer em parte do recurso especial e
nesta parte negar-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)
Relator(a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo
Otédvio de Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia (DF), 04 de setembro de 2014 (data do julgamento).

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Relator

DJe 11.9.2014

O Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva: Trata-se de recurso especial
interposto por SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE
SEGUROS S.A., com fundamento no artigo 105, inciso III, alineas “a” e “c”,
da Constitui¢do Federal, contra acérdio proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Santa Catarina.

Noticiam os autos que VALENTIM CORREA ajuizou agio de reparagio
de danos contra ADRIANA OTTO ¢ DUARTE MATERIAIS DE
CONSTRUCAOQ LTDA. em virtude de acidente de trinsito sofrido enquanto
transitava com sua bicicleta (e-STJ fls. 1-15).

Denunciada a lide, SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL
DE SEGUROS S.A. aceitou sua condigio de litisdenunciada e contestou a
demanda (e-STJ fls. 166-177).

O juizo de primeiro grau julgou procedentes os pedidos iniciais e condenou
os acionados solidariamente, nos seguintes termos:

“(...)

1. ao pagamento da cirurgia no joelho do autor e demais despesas necessdrias
para a sua recuperagao fisica em face do acidente descrito nos autos;

2. ao pagamento de indenizagdo por danos morais em RS 20.000,00 (vinte mil
reais) acrescida de juros de mora de 1% ao més (explica¢do nos fundamentos para
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a ndo retroagdo destes) e correcdo monetdria pelo INPC a partir da publicagdo desta
sentenga;

3. ao pagamento de indenizagdo por danos estéticos em RS 10.000,00 (dez mil
reais), corrigida e acrescida de juros como os danos morais.

Arcam os réus com as custas da agéo principal e honordrios do patrono do autor
fixados em 20% do valor da condenagéo (art. 20, § 3°, do CPC). Neste aspecto nédo hd
solidariedade, cada réu é responsdvel por 50% desta condenagdo sucumbencial.

Acolho a lide secunddria para declarar o direito de regresso da denunciante
nos limites da apdlice e deduzidos os valores jd adiantados pela seguradora ao
tratamento do autor.

Na lide secunddria a seguradora foi vencida em 70% (cobertura dos danos morais
e estéticos). Por isso arca com 70% das custas desta lide e honordrios do patrono
da denunciante em mil reais. Arca a denunciante com os 30% restantes das custas
e honordrios do patrono da denunciada em iguais mil reais. Compensa-se a verba
honordria na lide secunddria na propor¢do das perdas e ganhos (Sumula 306 do STJ).

Advirto os acionados e denunciada sobre a multa do art. 475-J do CPC.

A antecipacao dos efeitos da tutela para determinar que os réus paguem a cirurgia
ao autor de imediato e os valores necessdrios para seu tratamento e restabelecimento
fisico do autor, nos termos da fundamentagao” (e-STJ fl. 279).

A sentenga foi mantida pela Quinta Cimara de Direito Civil do Tribunal
de Justiga do Estado de Santa Catarina em aresto que restou assim ementado:

“DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - RESPONSABILIDADE CIVIL DECORRENTE DE
ACIDENTE DE TRANSITO - DENUNCIACAO DA LIDE - PROCEDENCIA EM 1° GRAU
- RECURSO DE SEGURADORA LITISDENUNCIADA - EXCLUSAO DOS DANOS
MORAIS - INEXISTENCIA DE CLAUSULA EXPRESSA - INTERPRETAGCAO FAVORAVEL
AO CONSUMIDOR - SUMULA 402 DO STJ - PREVISAO DE DANOS CORPORAIS -
ABRANGENCIA DO CONCEITO PARA DANOS MORAIS E PESSOAIS - INDENIZAGAO
SECURITARIA DEVIDA PELA LITISDENUNCIADA - ONUS SUCUMBENCIAIS NA LIDE
SECUNDARIA - RESISTENCIA DEMONSTRADA - SUCUMBENCIA DEVIDA - SENTENCA
MANTIDA - PROVIMENTO NEGADO.

Inexistindo clausula contratual excluindo expressamente danos morais e
existindo na apdlice previsdo para o pagamento de danos corporais, deve a
seguradora arcar com o pagamento de danos morais e pessoais.

Fazendo a apolice referéncia a danos morais, desacompanhada de qualquer
valor, prevalece a inclusdo do beneficio securitario, conforme se depreende da
Sumula 402 do STJ e do ordenamento juridico consumerista.

Condena-se nos 6nus da sucumbéncia, litisdenunciada que opée resisténcia a
denunciagao da lide, objetivando excluir ou limitar sua responsabilidade securitdria”
(e-STJ f1. 337).

RSSTJ, a. 11, (48): 289-306, junho 2019
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Os embargos de declaragdo opostos (e-STJ fls. 350-362) foram acolhidos
para determinar a incidéncia (i) de corre¢io monetiria sobre o valor segurado
desde a data da contratagio do seguro (1°/2/2000) e (ii) de juros moratérios
contados a partir da citagdo da seguradora (3/8/2005).

O acérdio ficou assim resumido:

“PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DECLARATORIOS - OMISSAO - OCORRENCIA -
ATUALIZACAO DO VALOR SEGURADO - MANIFESTACAO NECESSARIA - CORRECAO
MONETARIA - DATA DA CONTRATACAO - EMBARGOS ACOLHIDOS - JUROS
MORATORIOS - TERMO A QUO A PARTIR DA CITACAO - APOLICE ADEQUADA EX
OFFICIO.

Acolhe-se embargos declaratdrios para suprir omissdo no acérdéo embargado,
determinando-se a atualizagdo do valor segurado.

Aos valores previstos na apdlice incidem corre¢do monetdria a partir da
contratagdo do seguro e juros legais contados da citagéo da seguradora” (e-STJ fl.
392).

No especial (e-STJ fls. 400-422), a recorrente aponta, além de divergéncia
jurisprudencial, violagdo dos seguintes dispositivos com as respectivas teses:

(i) artigos 1.432 e 1.460 do Cédigo Civil/1916 e 757, 760, 778 e 781 do
Cédigo Civil/2002 - entendendo (2) que os danos morais pretendidos na inicial
nio foram objeto de contratagio na apdlice de seguro e (4) que a condenagio
ao pagamento das despesas médicas e cirdrgicas deve ser enquadrada na rubrica
“danos pessoais - corporais”, e ndo em “danos emergentes - materiais” e

(i) artigos 955 e 963 do Cédigo Civil/1916 e 394 ¢ 396 do Cdédigo
Civil/2002 - ao argumento de que () o termo inicial de corregio monetiria
deve coincidir com a data do sinistro, e ndo da contratagdo do seguro, ¢ (5)
deve ser afastada a condenagio aos juros de mora, pois, a seu ver, somente serdo
devidos apds o trinsito em julgado da lide principal.

Requer, por fim, que sejam imputados os 6nus da sucumbéncia
exclusivamente ao réu/denunciante.

Decorrido sem manifestagdo o prazo para as contrarrazdes (e-STJ fl. 450),
e ndo admitido o recurso na origem (e-ST]J fls. 451-453), foi provido o recurso
de agravo para melhor exame do recurso especial (e-STJ fls. 481-482).

E o relatério.
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O Sr. Mlinistro Ricardo Villas Boas Cueva (Relator): O recurso nio merece
prosperar.

Cuida-se de agio de reparagio de danos em virtude de acidente de transito
em que denunciada a lide a seguradora, ora recorrente.

(i) Da cobertura pelos danos morais

A discussio principal travada no presente recurso especial limita-se a
cobertura dos danos morais no seguro do veiculo causador de acidente de
transito.

Para a recorrente, os danos morais pretendidos na inicial ndo foram objeto
de contratagdo na apdlice de seguro.

A jurisprudéncia deste Tribunal Superior ¢ firme no sentido de que os
danos pessoais ou corporais, nos seguros de automével, englobam os danos
morais, salvo se houver cldusula expressa que os exclua.

A propésito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO
DE DANOS. SEGURADORA RESPONSAVEL PELO PAGAMENTO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. INCLUSAO DOS DANOS MORAIS NOS DANOS CORPORAIS.

PRECEDENTES.

1. O entendimento do Tribunal de origem estd em harmonia com a jurisprudéncia
desta Corte, firmada no sentido de que a previsdo contratual de cobertura dos
danos corporais abrange os danos morais nos contratos de seguro. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento com aplica¢do de multa”.

(AgRg no AREsp 360.772/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 03/09/2013, DJe 10/09/2013 - grifou-se)

“RECURSO ESPECIAL. CIVIL. ACIDENTE DE VEICULO. SEGURO. DANOS MORAIS.
CLAUSULA AUTONOMA EXCLUINDO OBRIGAGAO. AUSENCIA DE CONTRATAGAO.
COBERTURA. INEXISTENCIA. INDENIZAGAO. DESCABIMENTO.

1 - Consoante o entendimento jurisprudencial deste Superior Tribunal de Justica, a
previsdo contratual de cobertura dos danos pessoais abrange os danos morais
tdo-somente se estes ndo forem objeto de exclusdo expressa ou ndo figurarem
como objeto de cldusula contratual independente, o que ndo ocorre na espécie.
Hipédtese da simula 402 do Superior Tribunal de Justica.

RSSTJ, a. 11, (48): 289-306, junho 2019
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2 - Recurso especial conhecido e provido”.

(REsp n. 862.928/PR, Rel. Min. FERNANDO GONGCALVES, DJe 23/11/2009 -
grifou-se)

“RECURSO ESPECIAL. CIVIL. SEGURO. DANOS MORAIS. CLAUSULA AUTONOMA
EXCLUINDO OBRIGAGAO. AUSENCIA DE CONTRATAGAO. COBERTURA. INEXISTENCIA.
INDENIZAGAO. DESCABIMENTO.

1. Consoante o entendimento jurisprudencial deste Superior Tribunal de Justica, a
previsdo contratual de cobertura dos danos pessoais abrange os danos morais
tdo-somente se estes ndo forem objeto de exclusdo expressa ou ndo figurarem
como objeto de cldusula contratual independente.

2. A Corte de origem expressamente consignou que o contrato de seguro previa, em
cldusulas distintas auténomas, a exclusdo do direito a percep¢do aos danos morais e
o segurado optou por ndo contratar a cobertura para este ultimo, ndo podendo
exigir, agora, com a ocorréncia do sinistro, o seu pagamento pela seguradora.

3. Recurso especial ndo conhecido”.

(REsp n. 742.881/PB, Rel. p/ Acérdao Min. CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ
FEDERAL CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), DJe 02/04/2009 - grifou-se)

“CIVIL E PROCESSUAL. INDENIZAGCAO. DANOS CORPORAIS. ALCANCE DO TERMO.
COMPREENSAO DOS DANOS MORAIS. SEGURADORA. CONTRATO. DENUNCIAGCAO
A LIDE. PROCEDENCIA DO PEDIDO DE RESTITUICAO DOS DANOS MORAIS.
DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL.
IMPROVIMENTO.

I. Entende-se incluidos nos chamados danos corporais contratualmente
cobertos, a lesdo moral decorrente do sofrimento e anglstia da vitima de
acidente de trdnsito, para fins de indenizagdo securitdria.

Il. Agravo regimental improvido”.

(AgRg no Ag 935.821/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA
TURMA, julgado em 06/12/2007, DJe 17/03/2008 - grifou-se)

Esse entendimento estd consolidado no enunciado da Simula n. 402/STJ:

“O contrato de seguro por danos pessoais compreende os danos morais, salvo
cldusula expressa de exclusao”.

Quanto a presencga de cldusula excludente dos danos morais, assim se
manifestou o Tribunal de origem:

“(...)
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Com sua contestagdo a litisdenunciada juntou aos autos o documento de fls. 152-
179, que trata do manual vigente a partir de 17-09-2000, e diz respeito ao seguro para
automoveis referente ao Sul América Auto e ‘cancela, automaticamente, as edicées
anteriores!

A apdlice de seguro objeto dos autos, fl. 100, tem vigéncia a partir de 01-02-2000,
de sorte que o ‘novo’ manual, elaborado unilateralmente pela requerida, ndo tem o
conddo de retroagir para atingir a apdlice firmada pelas partes antes dele, ainda que
o acidente tenha ocorrido depois de 17-09-2000.

Além disso, o manual elaborado unilateralmente pela seguradora nédo tem o
conddo de impor deveres ao consumidor, mas apenas a seguradora. Como se sabe, a
imposicdo de deveres e obrigagées as pessoas e aos contratantes decorre da lei e do
contrato, em cujas categorias ndo estd o manual.

Verifica-se do processado que a seguradora ndo juntou qualquer documento -
o manual antes referido néo vincula consumidores e segurados e néo retroage para
atingir negdcios juridicos celebrados antes de sua elaboragéo - comprovando a
existéncia de cldusula limitativa de responsabilidade e a apdlice de seguros,
como jd se viu, também ndo afasta a responsabilidade da seguradora ao
pagamento dos danos morais porque prevé clausula geral de seguro por danos
corporais.

Competia a seguradora a prova de que a segurada e consumidora - Adriana
Otto - tinha ciéncia inequivoca acerca da exclusdo dos danos morais da apdlice
de seguros, conforme art. 333, Il, do Cédigo de Processo Civil, o que nédo fez.

Outrossim, a apdlice de seguro (fl. 100) demonstra que a segurada contratou
a cobertura de danos materiais e corporais no limite de R$ 20.000,00 (vinte mil
reais) para cada um deles.

Ndéo havendo nos autos prova de que o consumidor tinha ciéncia da excluséo
dos danos morais da apélice e existindo no contrato de seguro previsdo de
cobertura de danos corporais, deve a seguradora arcar solidariamente com o
pagamento da indenizag¢do, conforme determinado na sentenga” (e-STJ fls. 343-
344 - grifou-se).

Portanto, como afirmado no acérdio recorrido, o “manual” juntado aos
autos pela seguradora, em que consta a cldusula excludente de danos morais,
tem data posterior a da assinatura do contrato e nio pode ser considerado, haja
vista a falta de comprovagio de que o contrato examinado pela autora tem o
mesmo teor.

Conclusio em sentido contririo exigiria o revolvimento de provas, invidvel
na estreita via do recurso especial (Sumulas n. 5 e 7/ST]).

RSSTJ, a. 11, (48): 289-306, junho 2019
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Afastada a vinculatividade do “manual”, o Tribunal examinou os termos
do contrato de acordo com a apdlice do seguro, em conformidade com o que

preceitua o artigo 758 do Cédigo Civil:

“O contrato de seguro prova-se com a exibicédo da apélice ou do bilhete do seguro,
e, na falta deles, por documento comprobatdrio do pagamento do respectivo prémio".

Veja-se excerto do voto condutor, na parte que interessa:

“(...)

Aduz a apelante seguradora que os danos morais néo se encontram contemplados
na apdlice, pois estas contém previsdo apenas para danos corporais.

Salienta, também, que a cobertura contratual para danos morais constituia op¢éo
adicional para o segurado, consoante encontra-se expressamente previsto na apdlice
defl. 100, que se encontra ‘'em branco’ na rubrica ‘danos morais’

A regra geral é a de que a garantia prevista no contrato de seguro para cobertura
de danos pessoais e corporais incluem os danos morais, por serem estes espécie
daqueles.

Neste sentido, € o posicionamento do Superior Tribunal de Justica:

E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que estdo ‘incluidos
nos chamados danos corporais contratualmente cobertos, a lesGo moral
decorrente do sofrimento e angustia da vitima de acidente de transito, para fins
de indenizagdo securitdria’ (STJ - 42 Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, REsp
n. 1.197.028/AL, j. 28-2-2012).

O entendimento supra decorre de sumulado posicionamento segundo o qual
‘contrato de seguro por danos pessoais compreende os danos morais, salvo cldusula
expressa de exclusdo’ (Sumula 402 do STJ).

Diz a seguradora que o contrato de seguro possui cldusula expressa de exclusdo e
que na apdlice de seguros a rubrica ‘danos morais’ estd ‘'em branco’ por ndo ter sido
contratada.

A controvérsia dos autos consiste em saber se se pode considerar como
‘cldusula expressa de exclusdo; nos termos da Sumula 402 do STJ, a circunstdncia
fdtica de constar na apdlice (fl. 100) a rubrica ‘danos morais’ sem preenchimento,
acompanhada da rubrica ‘danos corporais’ preenchida com algum valor, como é o
caso dos autos.

Verifica-se na apdlice 403974-2, que repousa a fl. 100 dos autos, na parte que
importa para resolver a controvérsia, o sequinte:

Garantias (LMI=Limite Mdximo de Indenizac¢éo)
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Veiculo

Acessérios (total)......RS
Equipamentos.......... RS
Carrocerid................. RS

Danos Materiais........R$20.000,00 LMI
Danos Corporais.......R$20.000,00 LMI
Morte....eeenennee R$15.000,00 LMI
Inval. Permanente....RS15.000,00 LMI
Danos Moradis............ RS

Didrias por Indisp......RS

R. Civil Obrig. (RCO).RS

D. Materiais (RCO)....RS

D. Corporais (RCO)...RS

Entendo que a rubrica ‘danos morais’ na apdlice, desacompanhada de valor, ngo
pode ser erigida a condi¢do de ‘cldusula expressa de exclusdo; nos termos da Sumula
402 do STJ. O raciocinio seria diferente, por exemplo, se ao lado da rubrica ‘danos
morais’ contivesse expressdo equivalente a ‘obrigacdo ndo garantida pela presente
apolice; o que obviamente néo é o caso dos autos” (e-STJ fls. 342-343).

Na espécie, portanto, constou da apdlice a garantia dos danos corporais
com o valor limite de cobertura e dos danos morais com o valor em branco.

Considerando que a prova em questdo encontra-se delimitada no aresto,
¢ cabivel, em recurso especial, nova valoragio juridica, sem importar em ofensa

aos Obices das Sumulas n. 5 e 7/ST].

A esse respeito:

“"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL. COMPRA E VENDA DE SOJA. ENTREGA FUTURA. RESCISAQ.
ONEROSIDADE EXCESSIVA. TEORIA DA IMPREVISAO. INAPLICABILIDADE.

1. Reconhecidas no acérdéo de origem as bases fdticas em que se fundamenta o
mérito, ndo configura reexame de fatos e provas sua mera valoragdo.

2. Nos contratos agricolas de venda para entrega futura, o risco é inerente ao
negdcio. Nele ndo se cogita a imprevisdo.

3. Agravo ndo provido".

(AgRg no REsp n. 1.210.389/MS, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado 24/9/2013, DJe 27/9/2013)

RSSTJ, a. 11, (48): 289-306, junho 2019
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Assim, os termos da apdlice devem ser avaliados a luz dos artigos 46 e 47
do Cédigo de Defesa do Consumidor, de modo a serem interpretados de forma
tavoravel ao consumidor.

Dispem os artigos citados:

“Art. 46. Os contratos que regulam as relagées de consumo nédo obrigardo os
consumidores, se ndo lhes for dada a oportunidade de tomar conhecimento prévio de
seu conteudo, ou se os respectivos instrumentos forem redigidos de modo a dificultar
a compreensdo de seu sentido e alcance.

Art. 47. As cldusulas contratuais serdo interpretadas de maneira mais favordvel ao
consumidor”.

Diante disso, ndo é razodvel admitir que a simples lacuna de valores quanto
ao campo “danos morais” seja suficiente para afastar por completo esse tipo de
reparacio, notadamente em virtude de a mesma apdlice prever cobertura dos
danos corporais.

Nio merece nenhum reparo, portanto, o acérdao recorrido.
(i) Da condenagiio ao pagamento das despesas médicas e cirirgicas

No ponto, a recorrente sustenta que a condenag¢do ao pagamento das
despesas médicas e cirtrgicas deve ser enquadrada na rubrica “danos pessoais -
corporais”, e nio em “danos emergentes - materiais”, como entendeu o acérdio
recorrido.

A despeito do esforgo argumentativo, nota-se que, nesse aspecto, o especial
foi elaborado sem a técnica recursal exigida nesta instincia especial, porquanto
os dispositivos de lei que aponta violados (artigos 1.432 e 1.460 do Cédigo

Civil/1916 e 757, 760, 778 e 781 do Cédigo Civil/2002) ndo versam, sequer
indiretamente, acerca da questdo trazida a debate.

Aplica-se, a espécie, o disposto na Sumula n. 284/STF: “E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacio nio permitir a
exata compreensio da controvérsia’.

A propésito:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. LEGITIMIDADE PASSIVA. DISPOSITIVO QUE NAO CONTEM
COMANDO CAPAZ DE INFIRMAR O JUIZO EMITIDO PELO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA 284/STF. INTERPRETACAO DE DIREITO LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
280/STF.



SUMULAS - PRECEDENTES

1. Néo viola o art. 535, Il, do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional,
o0 acoérddo que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos
trazidos pelo vencido, adotou, entretanto, fundamentacdo suficiente para decidir de
modo integral a controvérsia posta.

2. O art. 267, VI, do CPC ndo contém comando capaz de fundamentar a
alegagao dos recorrentes, no sentido de que o adicional de 2% é destinado a um
fundo ‘para custear os proventos dos servidores, o que justifica a ilegitimidade
passiva do IPERGS.

3. A controvérsia suscitada pelos recorrentes demanda andlise de direito local,
pelo que se aplica, por analogia, a Sumula 280 do Supremo Tribunal Federal.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e desprovido”.

(REsp 915.932/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 10/04/2007, DJ 23/04/2007 - grifou-se)

Além disso, a inversio das conclusdes do julgado atacado, no tépico,
demandaria reexame das cldusulas contratuais insertas na apdlice de seguro
p guro,

procedimento interditado nesta Corte, tendo em vista os 6bices das Stimulas n.

5 7/ST].

(iii) Do termo inicial da correcdo monetdria

A pretensio recursal de que o termo inicial da corre¢io monetdria coincida
com a data do sinistro, e ndo da contratagio do seguro, nio encontra respaldo
na jurisprudéncia desta Corte, sedimentada no sentido de que, nas indenizagdes
securitdrias, a corre¢io monetdria incide desde a data da celebragio do contrato
até o dia do efetivo pagamento do seguro, pois a apdlice deve refletir o valor
contratado atualizado.

Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRADICAO. INEXISTENCIA.
TERMO INICIAL DA CORRECAO MONETARIA.

(..)

2. A corre¢do monetdria deve incidir desde a celebrac¢do do contrato de
seguro, uma vez que a apélice deve refletir o valor contratado atualizado até o
momento do pagamento do seguro. Precedentes.

3. Embargos de declaragéo parcialmente acolhidos apenas para explicitar o termo
inicial da corre¢do monetdria”.

(EDcl nos EDcl no REsp n. 1.076.138/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAOQ,
DJe 16/8/2013 - grifou-se)
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"EMBARGOS DE DECLARAGCAO. RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE VIDA.
PAGAMENTO DA COBERTURA. CORREGCAO MONETARIA. JUROS DE MORA.

1. Os valores da cobertura de seguro de vida devem ser acrescidos de
corre¢do monetdria a partir da data em que celebrado o contrato entre as
partes. Precedentes.

()

3. Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos”.

(EDcl no REsp n. 765.471/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, DJe
6/6/2013 - grifou-se)

“Seguro. Pagamento a menor. Corre¢do monetdria. Indeniza¢éo por danos
materiais e morais. Precedentes da Corte.

1. 0 pagamento do valor segurado deve ser calculado com a devida corre¢édo
monetdria, computada desde a data do contrato até a do efetivo pagamento.

()

4. Recurso especial conhecido e provido, em parte”.

(REsp 702.998/PB, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ de
1°/2/2006 - grifou-se)

(iv) Do termo inicial dos juros de mora

No tocante aos juros moratdrios, o acérdio recorrido também estd em
harmonia com a orientagdo desta Corte no sentido de que, na responsabilidade
contratual - caso dos autos -, o termo inicial dos juros de mora é a data da
citagdo, consoante se observa dos seguintes precedentes:

“AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE COBRANGA. SEGURO DE VEICULO. ACIDENTE DE
TRANSITO. EMBRIAGUEZ DE TERCEIRO CONDUTOR. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.

1.- Segundo a jurisprudéncia deste Tribunal, a culpa exclusiva de terceiro na
ocorréncia de acidente de transito, por dirigir embriagado, néo é causa da perda do
direito a indenizagdo, por ndo configurar agravamento do risco imputdvel a conduta
do préprio segurado.

2.- Nas obrigacées contratuais, os juros de mora devem incidir a partir da
citagdo.
3.- Agravo Regimental parcialmente provido”.

(AgRg no REsp 1.404.981/MG, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 10/12/2013, DJe 19/12/2013 - grifou-se)



SUMULAS - PRECEDENTES

“CIVIL. CONTRATO DE SEGURO. SINISTRO. FURTO DE VEICULO. AGRAVAMENTO DE
RISCO. NAO CONFIGURADO. REDISCUSSAO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. SUMULA
N. 7/STJ. VALOR DA INDENIZACAO. VALOR DA APOLICE. JUROS DE MORA. TERMO
INICIAL. CITACAO.

I. Inadmissivel revolvimento de fatos e provas em que constituido os julgamentos
proferidos pelas instdncias ordindrias, em razdo do ébice da Simula n. 7/STJ.

Il. O valor da apdlice deve ser observado no cdlculo da indenizag¢do, tendo em vista
0 pagamento do prémio respectivo.

Ill. Os juros de mora sdo devidos desde a citacdo, em caso de ilicito contratual
(art. 406 do Codigo Civil).

IV. Recurso especial conhecido em parte, e parcialmente provido”.

(REsp 651.555/MT, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA,
julgado em 29/09/2009, DJe 16/11/2009 - grifou-se)

(v) Dos énus sucumbenciais

No ponto, a recorrente nio apontou, clara e precisamente, quais os
dispositivos de lei federal que teriam sido interpretados de modo divergente
pelo acérdio recorrido.

Ressalte-se que, mesmo nos casos em que o recurso especial ¢ interposto
pela alinea “c” do artigo 105 da Constitui¢do Federal, imprescindivel se mostra a
indicagdo do artigo legal tido como violado ou ao qual foi negada vigéncia, pois
o dissidio jurisprudencial baseia-se na interpretagio divergente da lei federal.

Aplica-se, a espécie, por analogia, o disposto na Stimula n. 284/STF: “E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagio
ndo permitir a exata compreensio da controvérsia’.

Confira-se:

“AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PROCESSO CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. ALINEA A. AUSENCIA DE INDICACAO EXPRESSA DO DISPOSITIVO
DE LEI TIDO POR VIOLADO. INADMISSAO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF.
MATERIA PACIFICADA NA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 168 DO STJ. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA AOS QUAIS SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Eimprescindivel a indicacé@o expressa do dispositivo de lei tido por violado
para o conhecimento do recurso especial, quer tenha sido interposto pela
alinea a quer pela c.

2. Néo cabe, em sede de embargos de divergéncia, a revisdo do juizo de
admissibilidade feito pelo acérddo embargado, que considerou parte das questées
ndo prequestionadas, bem como indemonstrado o dissidio jurisprudencial.
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3. Agravo regimental desprovido”.

(AgRg nos EREsp 382.756/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL,
julgado em 18/11/2009, DJe 17/12/2009 - grifou-se)

(vi) Do dissidio jurisprudencial

Acrescente-se, por fim, que, nos termos dos artigos 541, paragrafo unico,
do Cédigo de Processo Civil e 255, §§ 1° e 2°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, invidvel o conhecimento do recurso especial pela
alinea “c” do permissivo constitucional quando nio demonstrada, como no caso
vertente, a similitude fitica entre as hipéteses confrontadas, inviabilizando a

andlise da divergéncia de interpretagio da lei federal invocada

Nesse sentido: REsp 1.131.621/RS, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira
Turma, julgado em 14/12/2010, DJe 10/2/2011, e AgRg no REsp 1.100.486/
RS, Rel. Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 3/5/2011, DJe
6/6/2011.

(vii) Do dispositivo

Ante o exposto, conheco parcialmente do recurso e lhe nego provimento.

E o voto.





