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RECURSO ESPECIAL N. 1.604-SP (1989/0012435-8)

Relator: Ministro Athos Carneiro

Recorrente: Fepasa — Ferrovia Paulista S/A

Recorridos: Mario Baltazar Ribeiro e outros

Advogados: Hezena Mendes de Oliveira Gorgutho e outros e Ademar Oddone
e outros

EMENTA

Responsabilidade civil. Morte em conseqliéncia de atropelamento
por comboio ferrovidrio. AcBo indenizatdria. Prazo prescricional. Con-
tagem dos juros de mora. Cumulacio do ressarcimento pelos danos ma-
teriais com a indenizacio pelo dano moral.

Prescricio vintendria, € ndo qliingiienal, por nfio satisfazer a Fepasa,
sociedade de economia mista, os pressupostos estabelecidos no art. 22 do
Decreto-Lein. 4.597/1942, pois sua fonte bésica de receitas sfo as tarifas,
portanto preco publico, e nfo impostos, taxas ou contribuicdes exigiveis
por lei.

A expressio delito, posta no art. 962 do Codigo Civil, abrange os
atos ilicitos em geral, de natureza nio contratual, contando-se assim 0s
juros de mora desde o evento danoso.

Dano moral. Reparabilidade. Cumulabilidade. Se existemn dano
material e dano moral, ambos ensejando indenizacdo, esta sera devida
cumulativamente com o ressarcimento de cada um deles, ainda que oriun-
dos do mesmo fato.

Recurso especial conhecido, mas néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados os autos em gque sfo partes as acima indicadas, decide a
O

Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,

nhecer do re-

curso e negar-lhe provimento, na forma do relatério e notas tdqmg‘éﬁcas prece-
dentes que integram o presente julgado. Participaram do julgamento, além do sig-
natério, os Srs. Ministros Fontes de Alencar, Salvio de Figueiredo, Barros Monteiro
e Bueno de Souza. Custas, como de lei.

Brasilia (DF), 09 de outubro de 1991 (data do julgamento).

Ministro Athos Carneiro, Presidente e Relator

DJ 11.11.1991






» RECURSO ESPECIAL N, 1.604-SP (1989/0012425-8)

Relator: Ministro Athos Carneiro

Recorrente: Fepasa — Ferrovia Paulista 5/A

Recarridos: Mario Baltazar Ribeiro e outros

Advogados: Hezena Mendes de Oliveira Gorgulbo e outros e Ademar Oddone

e ouiros

EMENTA

Responsabilidade civil. Morte em conseqiiéncia de atropelamento
por comboio ferrovidrio. Acfo indenizatdria. Prazo prescricional. Con-
tagem dos juros de mora. Cumulacio do ressarcimento pelos danos ma-
teriais com a indenizacdo pelo dano moral.

Prescricio vintenaria, e ndo qliingiienal, por nao satisfazer a Fepasa,
sociedade de economia mista, os pressupostos estabelecidos no art. 2% do
Decreto-Lei n. 4.597/1942, pois sua fonte basica de veceitas sdo as tarifas,
portanto preco piblico, e nfo impostos, taxas ou contribuicBes exigiveis
por lei.

A expressio delito, posta no art. 962 do Cédigo Civil, abrange os
atos ilicitos em geral, de natureza nfo contratual, contando-se assim os
juros de mora desde o evento danoso.

Dano moral. Reparabilidade. Cumulabilidade. Se existemn dano
material e dano moral, ambos ensejando indenizacfo, esta sera devida
cumulativamente com o ressarcimento de cada wm deles, ainda que oriun-
dos do mesmo fato.

Recurso especial conhecido, mas néo provido.

m%@ BDAG

Vistos e relatados os autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, conhecer do re-
curso e negar-lhe provimento, na forma do relatdrio e notas taquigraficas prece-
dentes que integram o presente julgado. Participaram do julgamento, além do sig-
natario, os Srs. Ministros Fontes de Alencar, Sélvio de Figueiredo, Barros Monteiro
e Bueno de Souza. Custas, como de lei.

Brasilia (DF), 09 de outubro de 1991 (d ado julﬁamemo)

Ministro Athos Carneiro, Presidente e Rela

DJ 11.11.1991
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RELATORIO

O Sr. Ministro Athos Carneiro: Acdo de indenizacio aforada por Mério Baltazar
Ribeiro, por si e assistindo e representando filhos menores ptberes e imptiberes,
contra Ferrovias Paulistas S/A — Fepasa, como sucessores de Cicera Costa Ribeiro,
falecida em acidente ferroviario, ocorrido em 17 de jutho de 1973. Requereram os
autores reparacio atualizada constituida de parcelas vencidas e vincendas a razéo
de 2/3 do saldrio da vitima, inclusive 132 salaric e FGTS, indenizacio autdnoma
por dano moral, despesas de luto, funeral e sepultura, com juros de mora a partir
do evento (vol. I —fls. 02/26).

Em defesa, a ré alegou a prescricio gliingiienal, nos termos do Decreto n.
20.910/1932 e Decreto-Lei n. 4.597/1942, considerada a Fepasa empresa paraestatal
subsumida ao preceito legal invocado. De mérito, argliiu culpa da vitima que “esta-
va em local rerminantemente proibido, caminhando pelos trilthos da ferrovia”,
aduzindo que “dessa forma, ndo pode ser caracterizado o infeliz evento como ato
ilicito, j4 que pelas evidéncias ficou provado e demonstrado que a culpa deveu-se
pura e exclusivamente 2 imprudéncia da prépria vitima”. Ao final, sustenta que 0s
juros de mora serdo devidos a partir do conhecimento do débito pela conta de
Hquidagfo {vol. I — fls. 104/117).

Da decisdo que afastou a preferencial, os autores manifestaram agravo retido
(vol.1—fls. 144/147).

A demanda foi julgada procedente pelo MM. Juiz de Direito, pela culpa da ré
em virtude da inexisténcia de sinalizacdo ou outras medidas de seguranca no local
do acidente, lembrando decisdes que estabelecem presuncdo hominis de culpa,
gerada “pela observacdo do que ordinariamente acontece”, com o que, invertido o
onus da prova, “a ré competiria provar a néo culpa, o que néo o fez”. Ponderou o
magistrado que ndo comprovada atividade econdmica da vitima, e considerando o
entendimento do STF (REn. 110.996-3-RJ, DJ de 08.05.1987) de que “o dano moral
consistente em pretium doloris, € insuscetive] de indenizac&o”, deveria a demanda
ser julgada improcedente. Nio obstante, tendo em vista o prejuizo pelos filhos me-
nores com a perda da mée, a estes deferiu indenizacdo de um salério minimo por
més, auferivel em conjunto por todos os beneficiarios, até completarem 18 anos,
com reversao aos beneficidrios remanescentes, incidindo sobre os atrasados juros de
mora a partir da citacdo, sem correcdo monetaria, posto que “os atrasados serfo
calculados com base no salario minimo vigente no momento do calculo” (fls. 328/
338).

As partes apelaram. A Fepasa reiterou ¢ agravo retido, afirmando outrossim a
culpa da vitima e o ndo-cabimento da indenizacéo, conforme concedida (fls. 341/
353). Os autores argiliram, quanto aos rendimentos da vitima, a incidéncia do art.
334, 111, do CPC, “face a presuncio de veracidade decorrente da auséncia de
impugnacdo especifica ac fato narrado pelos autores”. Insistiram, ainda, na con-
cessdo de indenizacio também ao vidvo, despesas com funeral e sepultura, arepa-
racdo autbnoma pelo dano moral, juros de mora a partir do evento, a teor do art.
962 do Cédigo Civil, com a elevacdo da verba honoraria para 20% (fls. 355/367).
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A egrégia Terceira Camara Especial do 12 TACSE 2 unanimidade, proveu em
parte a apelaco dos autores, negando provimento ao agravo retido e ac apelo da ré.
Julgou aplicaveis a prescricio ordindria e, quanto aos juros, o art. 962 do Cddigo
Civil, denegando pensfo ao vitvo por falta de provas quanto aos rendimentos da
vitima. De outro lado, deferiu o pedido de reparacdo pelas despesas com funeral e
sepultura, a serem comprovadas na execucio, e concedeu indenizacdo por dano
moral, no valor de 50 vezes o piso salarial (fls. 426/428).

A ré opds embargos de declaracio, recebidos pelo Tribunal de origem para
declarar adotados, no tocante a culpa e a indenizacio, os fundamentos da decisdo
monocratica (fl. 437).

Inconformada, a ré manifestou recurso extraordindrio com argiicdo de rele-
vancia, onde alegou, em sintese, contrariedade aocs arts. 89, inciso XV letra d, ¢
153, § 32, da Constituicdo Federal anterior; negativa de vigéncia ao Decreto n.
20.910/1932 e Decretc-Lei n. 4.597/1942, no tocante a rejeicdo da prescricdo
gliinglienal; ofensa aos arts. 1.536, § 28, do Codigo Civil, e 219, do CPC, além de
contrariedade a Stmula n. 163 do egrégio STE quanto a incidéncia de juros de
mora a partir do evento e nfo da cita¢io. Invoca como paradigmas pela letra d,
arestos do Pretério excelso (RTJ 85/149 — 87/948) e outros acdrdios (RT 574/
274, 549/205, 564/265), relativamente 2 indenizacdo por dano moral, segundo a
recorrente insuscetivel de ser cumulada com ¢ pensionamento (fls. 439/464).

Admitido o recurso (fls. 473/477), apds respostas dos recorridos (fls. 504/
530) subiram os autos ao STE onde foi desdobrado ipso jure em recurso especial
e em recurso extraordindrio, vindo ¢ processo a esta Corte para apreciacdo da
matéria infraconsttucional. A ilustrada Subprocuradoria Geral da Reptblica ofere-
ceu parecer pelo “parcial provimento do recurse pela letra d, a fim de que a conta-
gem de juros moratdrios incida a partir da citagio” (fls. 545/551). Autos conclusos
em 30 de julho pretérito.

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro Athos Carneiro (Relator): No alusivo a prescricdo giiingiienal,
a recorrente dela nfo se beneficia, como bem afirmado na decis@o do apelo
extremo:

“Todavia, a Fepasa € sociedade de economia mista, mantida por dota-
¢Oes e subvengoes atribuidas pelo Poder Publico e por tarifa que cobra de seus
usuarios, para a execucdo do servico de transporte ferrovidrio de carga e
passageiros. Tarifa (ou preco) ndo integra a categoria do género tributo; é
objeto de relacdo juridica de direito privado; tem natureza contratual. As sub-
vencbes ou dotacbes conferidas pelo Estado tém natureza administrativa. Na
expressdo ‘quaisquer contribuicdes exigidas em virtude de lei’, do art. 22 do
Decreto-Lei n. 4.597/1942, estd o legislador referindo-se a outra espécie do
género tributo.
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Dessa forma, nfo reconhecido o privilégio & época da instituicdo da
empresa e ausentes os requisitos para a incidéncia da lei restritiva, afasta-se a
hip6tese de prescricdo em cinco anos para as a¢des contra a Fepasa” (fl. 475).

Alids, a orientacdo do Pretdrio excelso relativamente & prépria Fepasa € neste
sentido, como se verifica do v. aresto proferido no REn. 112.292 (RTJ, 126/1.066),
Relator para o acdrdéo o eminente Ministro Cctavio Gallottl, de cujo voto condutor
COmnsta O seguinte €xcerto:

“N&o basta, por outro lado, para acarretar o beneficio da breve prescri-
¢do, a qualidade de sociedade de economia mista, mesmo com a peculiarida-
de, assinalada pelo eminente Relator, de pertencerem 96,5% de seu capital ao
Estado de Sdo Paulo e o restante a outras entidades governamentais.

Assim concluo porgue, mesmo as empresas publicas, em sentido estrito,
que, segundo o modelo de Administracio Federal, sdo as dotadas de capital
exclusivo da Unifo (art. 52 do Decreto-Lei n. n. 200/1967), estdo sujeitas,
pela Constituicio (art. 170, § 29), ‘as normas aplicdveis as empresas privadas,
inclusive quanto ao direito do trabalho e ao das obrigacfes’.

Cabe, por dltimo, perquirir a satisfacdo do requisito concernente & ma-
nutencao da entidade ‘mediante impostos, taxas ou quaisquer contribuices
exigidas por lei.

Penso que, desse conceito de imposto, taxa ou contribuicio, pode ser, de
plano, excluida por manifesta distin¢fio de natureza, a tarifa decorrente da
execucdo do servico de utilidade publica.

No tocante acs impostes, taxas e contribuicdes (a Recorrente argumenta
com o proprio ICM), para configurar a situacio prevista no Decreto-Lei n.
4.597/1942, seria necessario que estivessem diretamente vinculados as finan-
cas da entidade, ndo bastando que, do produto da receita do Fstado {(compre-
endendo a tributdria, a patrimonial, a industrial e outras, além das de capi-
tal}, se efetuem transferéncias ou subvencdes destinadas a cobrir o déficit de
operacdo de ferrovia.

Até porque a necessidade de comprovacdo do montante desses recursos
rransferidos, a cada ano, em funcéo dos contingentes e das necessidades da
Estrada, geraria um estado de incerteza, incompativel com a seguranca que se
espera da afericdo dos prazos prescricionais.”

Assim também este Superior Tribunal de Justica, v.g. nos arestos proferidos
no REsp n. 1.314, egrégia Segunda Turma, Relator o eminente Ministro Carlos
Yelloso, relativamente a demanda similar promovida contra a CBTU (“Lex — STJ
e TRFs”, 8/112); no REsp n. 1.516, da egrégia Terceira Turma, Relator o eminente
Ministro Claudio Santos, recorrente a RFF; no REsp n. 1.761, da mesma Terceira
Turma, Relator ¢ eminente Ministro Nilson Naves, recorrente a propria Fepasa (fls.
548/549).

Nesta egrégia Quarta Turma, lembro por similitude o precedente do REsp n.
1.021, de que fui Relatoy, recorrente a CBTU (“Lex — STJ e TRFs”, 22/66), com a
ementa de que:
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“Em se tratando de indenizacio sob a forma de penséo mensal, a prescri-
cdo se regula pelo art. 177, e ndo pelo art. 178, § 10, 1, do Cddigo Civil, pois
a alusdo a ‘alimentos’, no art. 1.537, IT, do mesmo Cédigo, representa simples
ponto de referéncia para o cédlculo do ressarcimento devido, nfo alterando,
portanto, a prépria natureza da obrigacfo de indenizar o dano decorrente do

vento.”

Quanto ao dies a quo de fluéncia dos juros moratdrios, desde o leading case
do que foi Relator o eminente Ministro Barros Monteiro (REsp n. 1.437), esta Quar-
ta Turma, em reiterados pronunciamentos, adota o entendimento de que a expres-
sdo “delito”, do art. 962 do Cédigo Civil, compreende os atos ilicitos em geral,
contando-se os juros de mora desde o evento — assim em atropelamento de pedrestre
ou abalroamento de veiculo por composicdo ferrovidria; apenas se o ilicito decorre
de mau adimplemento ou inadimplemento do contrato de transporte — w.g., passa-
geiro cai de trem superlotado, imputando-se culpa a empresa —, entdo 0g juros
correm da citacdo inicial, a teor do art. 1.536, § 22, do CC (REsp n. 1.762; REsp n.
3.951).

Quanto ac dano moral, assim esta fundamentado o v. aresto impugnado:

“Ainda com referéncia ao dano moral os apelantes merecem recebé-lo,
como compensacdo econdmica para a dor sofrida, embora néo se trate, evi-
dentemente, de valorar uma vida, que nfo tem preco, mas apenas porque uma
boa importéncia em dinheiro ird, naturalmente, minorar as agruras da fami-
lia, fazendo com que em melhor situacio econdmica, sirva de lenitive para
outros interesses na vida, esquecendo um pouco a tristeza pela perda
irrepardvel, fazendo com que sirva, de um lado, para estimulo para novos
interesses e de outro, para também estimular a coletividade em geral e em
especial, para que tenha maior consideracfo com a vida humana, procurando
evitar a indenizacdo e acautelando-se mais nos meios de evitar tais danos.

Fixa-se tal indenizacéo, a exemplo de casos anteriores (Codigo Brasilei-
ro de Telecomunicacbes, maior pena pecunidria penal) em 50 vezes ¢ piso
salarial” (fis. 427/428).

O recurso € de ser conhecido pelo dissidio jurisprudencial, face arestos do
excelso Pretéric apontados pela recorrente — RE n. 98.399; REn. 111.223. Aligs,
notdria a orientacfio do Supremo Tribunal Federal pela nfo cumulacio da indeni-
zacdo do dano material e do dano moral, quando autores os sucessores ou depen-
dentes da vitima.

Em tema de indenizacfo do dano moral, em favor de sucessor de menor viti-
ma de acidente, desejo incorporar a meu voto consideracdes expedidas pelo emi-
nente Desembargador Oscar Gomes Nunes, do Tribunal de Justica do Rio Grande
do Sul, como Relator de aresto prolatado acs 02 de maio de 1978 (“Rev. de Jurisp.
do TJRS”, 72/309), sublinhandc o seguinte excerto:

“A reparabilidade do dano moral, como observa Aguiar Dias, é hoje
admitida em guase todos os paises civilizados. A seu favor e com o prestigio da
sua autoridade, pronunciaram-se os irmios Mazeaud, afirmando que nido é
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possivel, em sociedade avancada como a nossa, tolerar o contra-sensc de
mandar reparar o menor dano patrimonial e deixar sem reparacfo o dano
moral (conforme Aguiar Dias, A Responsabilidade Civil', tomo I, p. 737). E
concluem esses mesmos autores: ‘Néo € razéo suficiente para ndo indenizar, e
assim beneficiar o responsavel, no fato de nfo ser possivel estabelecer equiva-
lente exato, porque, em matéria de dano moral, o arbitrario ¢ até da esséncia
das coisas’. Nem afastaria a reparabilidade do dano nfo patrimonial a consi-
deracdo tantas vezes repetida de que é repugnante & consciéncia jurfdica atri-
buir equivalente pecunidrio a bem juridico da grandeza dos que integram o
patriménio moral, operacio que resultaria em degradacdo daguilo que se
visa proteger. A argumentacdo sé serve ao interesse do ofensor e nfo deixa de
ser, até certa medida, simplista.

O inolvidéavel Pedro Lessa mostrou, em mais de uma ocasifio, segundo
lembra Agular Dias em rodapé a p. 727, que ‘o fato da inconversibilidade
do dano moral, em moeda, por falta de denominador econdmico para o direi-
to violado, nfo podia ter por efeito deixd-lo sem reparacéo.

‘De fato, nao haé equivaléncia entre ¢ prejuizo e o ressarcimento. A con-
denacfo do responsavel visa apenas resguarday, decerto imperfeitamente, mas
pela tinica forma possivel, ¢ direito lesado’ (acérddo do STE 18.08.1991,
‘Revista de Direito’, n. 61, p. 90). Alids, nem mesmo no dano patrimonial ha
perfeita equivaléncia entre o prejuizo e o ressarcimento. Os irm8os Henyi e
Léon Mazeaud, em seu cldssico ‘Tratado Tedrico e Pratico da Responsabili-
dade Civil', advertem, rebatendo esse argumento dos inimigos da responsabi-
lidade do dano moral, que ‘o direito, ciéncia humana, deve resignar-se as
solucdes imperfeitas como a da reparacio, no verdadeiro sentido da palavra.
Cumpre ver, nas perdas e danos atribuidos a vitima, nfo o dinheiro em si, mas
tudo que ele pode proporcionar no dominio material ou moral’.

Adriano de Cupis, notavel jurista e professor italiano em sua obra ‘El
Dario — Teoria General de la Responsabilidad Civil’, edigfo espanhola, ao
tratar da medida do dano ndo patrimonial, as pp. 364 e 365, ensina: ‘Sin
embargo, aunque se admita que la funcién mds apropriada del dinero sea la
de medir los valores econdémicos, no puede negarse que los hombres tratam de
ampliar la medida pecuniaria mas alld de los mismos valores econémicos.
Parece exagerado sostener que medir un valor no econémico por medio del
dinero, sea algo asi como una imposibilidad racional insuperable; asi como es
tambilen exagerada la opinién que quiere ver con ello la infiltracién de un
sentido moral relajado, utilitario y materialista. Lo mds oportuno seria limitarse
a hablar de una extensién, o, si se quiere, de una derevacidn, de la funcidn del
dinero (...) De todas formas no puede negarse que, dentro de los estritos limi-
tes en que se admite la resarcibilidad del dafio no patrimonial, el legislador no
ha sentido el menor impedimiento por las criticas realizadas a su valoracién
pecuniaria’.

E prossegue o eminente professor: ‘El justo arbitrio del juez supera, en
aras a una finalidade superior de justicia, el obstdculo intrinseco que corresponde
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a la naturaleza de los bienes y sus correlativos intereses, suministrando una
reparacién que, mds que un equivalente exato del interés afectado, pretende
ser una compensacion aproximada’. (...) ‘El derecho deve valorar la [dgica y la
racionalidad e la luz de la equidad; y no puede negarse que constituye una
aplicacion de las reglas de iquidad atribuir la reparacién por el dafio ne
patrimonial, originado al interés correspondiente a alguno de aquelles precio-
sos bienes geu afectan al hombre’.

E de se convir que, no plano doutrindrio, a responsabilidade do dano
nao patrimonial € hoje pacificamente aceita e defendida pelos mais eminentes
e acatados juristas do mundo. No plano jurisprudencial, a evolucfio se acentua
cada vez mais, constituindo hoje jurisprudéncia sumulada do STF ser
indenizével a morte de menor, ainda que nfo exerca trabalho remunerado
(Verbete n. 491).7

Neste mesmo aresto do tribunal sul-rio-grandense, em meu voto, como inte-
grante entfo daquela Corte, tive oportunidade de dizer:

“Folgo muitc com os rumos gue vai adotando o presente julgamento
porque coincide, como disse o eminente Revisor, com o posicionamento que
sustento hé algum tempo, pelo menos no plano doutrindrio, de que é chegado
o momento de superarmos limitacSes decorrentes do texto legal e nos curvar-
mos as exigéneias da ética e da vida hodierna. Alids, os tribunais vezes muitas
tém feito isso, adotando orientacfo que, em tempos idos, seria considerada
até abertamente contra legem. Veja-se, por exemplo, em matéria de obriga-
¢Bes por atos ilicitos, o que dispde o art. 1.523 do CC, no sentido de que
terceiros serfio responsaveis pela reparacéo civil, provando-se que ‘concorre-
ram para o dano por culpa, ou negligéncia de sua parte’. Face a redacfo do
art. 1.523, a jurisprudéncia teve que excogitar modalidades de culpa das em-
presas, das pessoas juridicas, criando ficgdes de culpa in eligendo ou im
vigilando, quando realmente, verdadeiramente, as empresas ndo incorriam
em culpa alguma pelos acidentes causadores dos danos.

A culpa dos acidentes, e dos danos, cabia exclusivamente aos prepostos.
A empresa se torna co-responsavel porgue, auferindo os lucros dos negécios,
deve arcar com oS prejuizos que a exploragio cause a terceiros. O fato é que,
ja de muitos anos, foi abandonada qualquer ficcio ou presuncioc de culpa, e
hoje se admite tranqiiilamente que os preponentes respondem pela culpa dos
prepostos, bastando comprovar o liame da preposicdo. Tal orientacdo a pri-
meira vista, quica contra a letra da lei, satisfaz a funcéo criadora da jurispru-
déncia tAo bem exposta por Puig Brutau, na obra magnificamente traduzida
pelo colega Lenice Neguete e gue integra a ‘Coleclo Ajuris’. Se o legisla-
dor esta em mora, o juiz proverd na satisfacfo das exigéncias de justica.

Estou, portanto, inteiramente conforme com a orientacfo dos eminentes
colegas Relator e Revisor, no sentido da indenizabilidade do dano moral puro,
apenas variando, de acordo com as contingéncias de cada caso concreto, 0
critério mais adequado para o arbitramento a que alude o art. 1.533 do CC.
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Hsta alids, se a memoéria ndo me falha, a diretriz preconizada no Projeto do
Cédigo das Obrigacdes, de que foi Relator o eminente Caio Mario da Silva
Pereira, com artigo dispondo que nos casos de dano apenas moral ¢ juiz arbi-
traria com eqiiidade e moderacio a indenizacio devida pelo agente do dano.
A reparaco pelo dano moral encontra alias exemplos muitos, com maior ou
menor amplitude, no direito comparado, como por exemplo no Cédigo fede-
ral suico das obrigacbes.” (Rew. cit., pp. 317/318)

Ja especificamente quanto ac tema da cumulacio dos danos materiais com os
danos morais, reporto-me a aresto leading da egrégia Terceira Turma deste STJ, no
REsp n. 4.236, em gue depois de longos e doutos argumentos pela reparabilidade do
dano moral, o Relator designado para lavrar o acérddo, eminente Ministwro Eduardo
Ribeiro, assim se manifestou:

“Transpostas as questdes pertinentes a possibilidade de indenizacdo do
dano moral em nosso direito, e especificamente em caso de homicidio, resta a
que diz com a cumulacdo daquela, com a relativa ac dano material.

Ajurisprudéncia do Supremo Tribunal, corno salientou o eminente Relator,
inclinava-se no sentido da inadmissibilidade do cimulo. Disso sdo exemplos
os julgados trazidos pela recorrente. No REsp n. 1.974, julgado por esta Ter-
ceira Turma, de que foi Relator o ilustre Ministro Gueiros Leite, aguele douto
magistrado manifestou seu ponto de vista no mesmo sentido. Cumpre, entre-
tanto, salientar peculiariedade. O recurso néo foi conhecido, por ndo compro-
vado regularmente o dissidio, ndo havendo decisdo do colegiado sobre o tema,
mas apenas manifestacdo do Relator, que terminou por no servir de funda-
mento para o veredito.

Malgrado todo o respeito devido ao entendimento limitativo, ndo consi-
go, data venia, vislumbrar-the o fundamento 16gico. A ele ja aderi, quando
exercia as fun¢des de Desembargador, cedendo a forca da jurisprudéncia do-
minante na Suprema Corte. Entendo que, ja agora, com novas responsabilida-
des, devo revé-lo.

Se hd um dano material e outro moral, que podem existir autonoma-
mente, se ambos ddo margem a indenizacéo, nfo se percebe porque isso néo
deva ocorrer quando os dois se tenham como presentes, ainda que oriundos do
mesmo fato. De determinado ato ilicito decorrendo lesdo material, esta have-
ré de ser indenizada. Sendo apenas de natureza moral, igualmente devido o
ressarcimento. Quando reunidos, a reparacdo hé de referir-se a ambos. Nao
hé porgue cingir-se a um deles, deixando o outro sem indenizacfo.

Note-se, a propdsito, que varios julgados do Supremo Tribunal — ndo
todos, cumpre reconhecer — em que se rejeita a cumulacio, referem-se ao
caso, ja examinado, de morte de menor, em que o dano moral foi indenizado,
sob color de reparacdo de lesdo patrimonial. Nesse caso, obviamente, ndo se
podem sobrepor. E que o dano, em verdade, era apenas moral, ndo se poden-
do conceder outra verba a esse titulo.
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Na causa em julgamento, a vitima era pessoa que exercia trabalho re-
munerado, vivendo a autora a suas expensas. O dano material, em virtude da
morte, € evidente, e devido nos termos do art. 1.537 do Cédigo Civil. O dano
moral ¢ distinto, ndo se confundindo a hipétese com aquela outra de que
resuitou a Stunula n. 491 do STE”

O voto do Ministro Eduardo Ribeiro foi acompanhado pelos eminente Minis-
tros Dias Trindade e Cldudio Santos, este tltimo inclusive com as ponderacBes
seguintes:

“Vitoriosa, assim, na doutrina e no direito positive, bem como na juris-
prudéncia, € a tese do ressarcimento do dano moral.

Persistem, porém, no &mago da questdo, algumas controvérsias, tais como,
na hipétese de homicidio, saber-se se o dano moral estd afastado, assim como,
a respeito da liguidacio do dano, e finalmente, se a indenizacdo do dano
moral é absorvida pela reparaco do dano material.

Tenho para mim, concessa venia, ndo terem respaldo legal quaisquer
restricdes ou limitacles ao ressarcimento moral, seja qual for a espécie de
dano, serem ou ndo cumulativas as indenizacdes.

Se a vitima sofre dano de ordem moral e dano de natureza material, nfo
vejo razdo para a absorcdo daquele por este. O ressarcimento dos prejuizos
deve ser o mais amplo e perfeito possivel. Este € o principio e se apenas parte
dos danos é indenizavel, a solucdo nio tera sido justa.

Carlos Alberto Bittar, em monografia atual sobre responsabilidade
civil, é categérico:

‘Também sdo cumuldvels os pedidos de indenizacdo por danos
patrimoniais e morais, observadas as regras proprias para o respectivo
cdlculo em concreto, cumprindo-se frisar que os primeiros se revestem
de carater ressarcitorio, e as segundos, reparatdrios, de sorte que insisti-
mos na necessidade de, quanto a estes, na respectiva fixacfo, adotar-se
férmulas que venham a inibir novas praticas atentatdrias a personalida-
de humana, para cuja defesa se erigiu a teoria do dano moral, que vem
sendo aplicada, ora com trangiiilidade, nos tribunais do Pais’ {‘Respon-
sabilidade Civil, Teoria e Pratica’, Rio, Forense Universitdria, 1989, p.
90).”

Restaram vencidos os eminentes Relator origindrio, Ministro Nilson Naves, e o
Ministro Waldemar Zveiter.

Conheco, portanto, neste particular, do recurso especial, mas ao mesmo, pela
motivagdo exposta, nego provimento.

E 0 Voto.
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RECURSO ESPECIAL N. 3.229-RJ (19906/4792-7)

Relator: Ministro Waldemar Zveiter

Relator p/ o acérdéo: Ministro Claudio Santos

Recorrente: Rede Ferrovidria Federal S/A

Recorrido: Guitherme Evaldo da Silva

Advogados: Antnio Carlos Tavares de Oliveira e outros, Marco Aurélio
Monteiro de Barros e outros e Aquiles da Conceicio Silva Dias

EMENTA

Recurso especial. Dano moral e dano patrimonial. Cumulacéo.
Dissidio. Recurso conhecido mas ndo provido.

E acumulédvel a indenizacio por dano moral com a indenizacio
por dano patrimonial.

Recurso conhecido pelo dissidio, mas ndo provido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sfo partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, conhecer do
recurso especial, pelo dissidio, e, por maioria, negar-lhe provimento, nos termos do
voto do St. Ministro-Relator, na forma do relatério e notas taquigraficas constantes
dos autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Custas, como de
lei.

Brasilia (DF), 10 de junho de 1991 (data do julgamento).
Ministro Nilson Naves, Presidente
Ministro Claudio Santos, Relator p/ o acdrdéo

DJ 05.08.1991

RELATORIO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter: A controvérsia estd sumariada pelo eminen-
te Juiz Barros Perlingeiro nestes termos {fl. 275):

“Trata-se de Embargos Infringentes no acérdfo da Segunda CAmara que,
por maioria de votos, deu provimento a primeira Apelacfo para reformar a
decisdo do Juizo da 252 Vara Civel desta Comarca, julgando improcedente a
agao.

Apoiou-se o Embargante no voto-vencido do eminente Juiz Paulo Sérgio
Fabido que dava provimento ac segundo apelo para julgar procedente o pedido,
com reconhecimento exclusivo da culpa da Ré, nos valores pactuados na inicial,

g
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fixando dano moral em 50 OTNs, custas e honordrios de 10% (dez por cento)
sobre a soma das prestacdes vencidas e uma anuidade das vincendas. Alega
em suas razdes o dever da ferrovia na manutencio de sistema eficaz de
seguranca, e a inexisténcia dessas medidas basta para caracterizar a respon-
sabilidade da Rede Ferroviaria Federal, nfo havendo im casu a concorréncia
de culpa. N&o pode se afigurar do mesmo modo, a culpa dos pais do menor,
de pouca idade, em decorréncia do citado acidente, e sim, da Rede, que néo
cercou a linha férrea, romando as devidas cautelas com o trénsito de pedestre
sobre a linha férrea.”

Acrescento que o Quarto Grupo de Camaras do colendo Tribunal de Alcada
Civel do Rio de Janeiro, por maioria de votos, acolheu “os embargos, nos termos do
voto-vencido, considerando, porém, o dano estético como absorvido pelo dano moral
concedido, vencido, em parte, o Dr. Juiz Semy Glanz que, também, concedia o
dano estético.” (Fls. 280/283).

Inconformada, interpds a embargante recurso extraordinario, com a argiiicio
de relevéncia, com base no art. 119,111, a e d, da Constituicfo precedente, no qual
sustenta negativa de vigéncia dos arts. 384 do Cédigo Civil, 333, 1, do CPC, 10 e 70,
§ 12, do Decreto n. 2.089/1963, bem como, divergéncia jurisprudencial (fls. 286/
296).

Impugnado, o nobre Presidente, apds converter o extraordindrio em recurso
especial (art. 105, III, a e ¢, da Carta Magna vigente) ¢ inadmitiu. Quanto a argiii-
cao, julgou-a prejudicada, por ndo mais contemplada na nova Constituicio, toda-
via, permanecendo as razdes nela deduzidas quanto & matéria infraconstitucional
(fls. 308/309).

Dessa decisao agravou de instrumento a recorvente; vindo-me 0s autos conclusos,
exarei, entdo, despacho, determinando a subida do Especial, com razdes e contra-
razfes, para melhor exame (fl. 56 — Agn. 1.123-RJ — em apenso).

Devidamente processado, subiram os autos a este egrégio Superior Tribunal
de Justiga, onde a douta Subprocuradoria Geral da Repiblica opinou pelo conheci-
mento do recurso, dando-lhe parcial provimento, para o fim de excluir-se da conde-
nacéo o pagamento de dano moral, do 132 saldrio, de correcio monetdria para a
pensfo alimentar fixada em saldrio minimo, e para considerar-se como termo a
quo dos juros a citacio inicial. (Fls. 343/345).

E o relatério.

VOTO VENCIDO

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter (Relator): O recurso especial, em que se
convertera o extraordindrio, foi processado face a decisdo que proferi, por despa-
cho, determinando a subida dos autos para melhor exame (fls. 56 — Agravo n.
1.123-RJ — em apenso).

O nobre Dr. Juiz Paulo Sérgio Fabido, em voto-vencido, proferido no acérdio
embargado, asseverou (fl. 244):
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“Concluiu o acdrddo pela improcedéncia do pedido, fundamentado na
negligéncia dos pais do dever de vigildncia a que estfo obrigados, decorrente
do patrio-poder (Cf. fls. 241, in fine).

Admitindo-se que os pais tenham concorrido culposamente para o dano,
haveria mais de um ofensor, circunsténcias que gerariam a solidariedade pre-
vista no art. 1.518, parte final, do Cédigo Civil, ficando todos os autores da
ofensa responséaveis pela reparacio do dano.

Ha, in caswu, total impossibilidade juridica de induzir-se a concorréncia
de culpas previstas nos arts. 1.518, pardgrafo tnico, e 1.521, I, do Cédigo
Civil, pelo fato de os pais do menor vitima néo figurarem no pdlo passivo da
relacdo juridico-processual.

Indiscutivel a responsabilidade aquiliana da ré uma vez que o local do
acidente era desprovido de instalacfes ou de vigilancia ferrovidria de segu-
ranca para transeuntes (Cf. fls. 13/24), contrariando, assim, as disposicfes do
Regulamento para as Estradas de Ferro {Cf. Decreto n. 2.089, de 18 de janeiro
de 1963), consubstanciadas nos arts. 25 e 26.

Ainda que se pudesse admitir, tdo-somente para argumentar, haver culpa
concorrente, a da Rede Ferrovidria Federal S/A € anterior a dos pais, motivo
pelo qual faz desaparecer a destes.

Com tais consideracBes é que dei provimento ao segundo apelo para
julgar procedente o pedido, reconhecendo a culpa exclusiva da ré, com os
quantitativos postulados na inicial, fixando o dano moral em 50 {cinglienta
OTNs, custas e honordrios de 10% sobre a soma das prestacdes vencidas e
uma anuidade das vincendas.”

Quanto a alegada ofensa aos arts. 10 e 70 do Decreto n. 2.089/1963, ndo se
configura, eis que a deciséo recorrida, diante das circunstancias e das provas dos
fatos trazidos aos autos, deu correta aplicacdo a lei e, aqui, nfo cabe reaprecia-la,
a teor do enunciado da Simula n. 7, deste egrégio Superior Tribunal.

No que pertine & negativa de vigéncia dos arts. 384 do Céddigo Civil, e 330 I,
do CPC, por igual, nfio ocorrey, uma vez que ndo foram eles sequer mencionados
ou discutidos, nem suprida a omissdo através dos embargos declaratdrios (Sdmulas
ns. 282 e 356 do STF).

Referente ao dissidio, resultou demonstrado. E, assim, examino o recurso pela
letra ¢ do permissivo constitucional.

Bm verdade, nesta egrégia Corte, consolidou-se ¢ entendimento segundo o
qual é incabivel a inclusdo de verba auténoma para o dano moral, cumulativamen-
te com o dano material. Excepciona-se, apenas, nos casos em que nio havia possi-
bilidade, por falta de elementos, para se apurar os ganhos da vitima, quando se
tratasse de menor sem remuneracio. O que, convencionalmente, se denominou de
pretium doloris concretizando-se em percentual fixo do saldric minimo, que
corresponderia a parcela pecunidria presumivel, com que o menor pudesse contri-
buir para a economia do lay, dentro das familias mais necessitadas. Nesse mesmo
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sentido, confira-se o acdérddo proferide quando do julgamento do REsp n. 1.974-RJ,
Relator Sr. Ministro Gueiros Leite — DJ de 14.09.1990, cujo ementa estd assim
posta:

‘“Acidente ferrovidrio. Dano moral.

N&o cabe a inclusio de verba auténoma para o dano moral cumulativa-
mente com o dano material, exceto nos ¢casos em que a vitima € menor e sem
ganhos, quando entéo o preco da dor concretiza-se em percentual fixo corres-
pondente a parcela pecunidria presumivel, como se a vitima pudesse contri-
buir para a economia doméstica, no seio das familias menos favorecidas.

Recurso nfo conhecido.”

Tocante ao 132 saldrio, ndo assiste razdo ao recorrente. Trata-se de uma gra-
tificacdo instituida por lei e definida como saldrio, concedida ao trabalhador no
cémputo a base de 1/12 avos da remuneracio de dezembro, por més de servico,
deferida, também, aos aposentados e pensionistas (REsp n. 1.153-RJ, Relator St.
Ministro Gueiros Leite — DJ de 19.02.1990).

Por igual, incabivel a atualizacdo do salario minimo, ja que este se altera
quando hé desvalorizacio da moeda. Sua incidéncia implicaria em se estabelecer
correcdo sobre correcdo.

Quanto aos jures, consolidou-se na jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica o entendimento segundo o qual estes contam-se, como ordindrios ou sim-
ples e ndo como compostos, a partir da citacdo inicial (art. 1.536, § 22, do Cédigo
Civil) consoante acérddo prolatado no REsp n. 1.761-8B Relator Sr. Ministro Nilson
Naves (DJ de 66.08.1990). No mesmo sentido, REsp n. 2.067-8P (DJ de 04.06.1990),
com a ressalva de meu entendimento de conté-lo a partir do evento, eis que prove-
niente de ato ilicito.

Conheco, pois, do recurso pelo dissidio e dou-lhe provimento parcial para,
reformando o acérdéo recorrido, excluir da condenacfo o pagamento do dano
moral, da correcdo monetaria sobre a pensdo fixada, com base no saldrio minimo,
bem como, determinar que os juros sejam computados a partir do evento.

,

E como voto.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Cldudio Santos: A idéia de que o dano simplesmente moral nac
¢ indenizdvel pertence ao passado.

Na verdade, ap6s muita discuss@o e resisténcia, acabou impondo-se o princl-
pio da reparabilidade do dano moral.

Quer por ter a indenizacio a dupla funcio reparatdria e penalizante, quer por
ndo se encontrar nenhuma restricio na legislacdo privada vigente em nosso Pais.
Ao contrério, nos dias atuais, destacdveis sdo os comandos constitucionais quanto
ao agravo através dos meios de comunicacfo e a violacfio da intimidade, respecti-
vamente estabelecidos nos incisos Ve X do art. 52 da Constituico da Reptblica, im
verbis:
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“é assegurado o direito de resposta, proporcional ac agravo, além da
indenizacio por dano material, moral ou a imagem;”

“sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das
pessoas, assegurado o direito a indenizac@o pelo dano material, ou moral
decorrentes de sua violacao”.

G nosso envelhecido Cédigo Civil de 1916, alids, em seu conhecido art. 159,
j4 nfo estabelecia limitacdo a obrigacdo de indenizar ante a viola¢do de qualguer
direito admitindo, em seu art. 76, o interesse meramente moral para a propositura
da acfio. A propdsito, Clévis Bevilacqua, intérprete de justo prestigio da lei civil
brasileira, lecionava: “Se o interesse moral justifica a acfo para defendé-lo, é claro
que tal interesse € indenizavel, ainda que o bem moral nfo se exprime em dinheiro.
¥ por mera necessidade dos nossos meios humanos, sempre insuficientes, e, nio
raro, grosseiros, que ¢ Direito se vé forcado a aceitar que se computem em dinheiro
o interesse de afeicfio e outros interesses maiores” (“Cddigo Civil Comentado”, vol.
1, comentarios ao art. 76).

Vitoriosa, assim, na doutrina e no direito positivo, bem como na jurisprudén-
cia, € a tese do ressarcimento do dano moral.

Persistem, porém, no Amago da questdo, algumas controvérsias, tais como,
na hipdtese de homicidio, saber-se se o dano moral esta afastado, assim como, a
respeito da liquidacio do dano, e finalmente, se a indenizacdo do dano moral é
absorvida pela reparacio do dano material.

Tenho para mim, concessa venia, ndo terem respaldo legal quaisquer res-
tricdes ou limitacbes ao ressarcimento moral, seja qual for a espécie de dano, serem
ou ndo cumulativas as indenizacses.

Se a vitima sofre dano de ordem moral e dano de natureza material, ndo vejo
razdo para a absor¢do daguele por este. O ressarcimento dos prejuizos deve ser o
mais amplo e perfeito possivel. Este é o principio e se apenas parte dos danos é
indenizével, a sclucfo nfo tera sido justa.

Carlos Alberto Bittar, em monografia atual sobre responsabilidade civil é
categdrico:

“Também sfo cumuldveis os pedidos de indenizacio por danos
patrimoniais e morais, observadas as regras préprias para o respectivo calculo
em concreto, cumprindo-se frisar que os primeiros se revestem de cardter res-
sarcitdrio, e os segundos, reparatorios, de sorte que insistimos na necessidade de,
quanto a estes, na respectiva fixagéo, adotar-se férmulas que venham a inibir
novas praticas atentatérias a personalidade humana, para cuja defesa se erigiu
a teoria do dano moral, que vem sendo aplicada, ora com trangiiilidade, nos
tribunais do Pais.” (“Responsabilidade Civil, Teoria e Pratica”, Rio, Forense
Universitaria, 1989, p. 90).

Diante do exposto, conheco do recurso, pelo dissidio, mas para negar-lhe
provimento.
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VOTO VENCIDO

O Sr. Ministro Nilson Naves: No caso presente, mantenho-me ainda fiel ao
meu ponto de vista pessoal, que deduzi no REsp n. 4.236. Com a vénia devida ao Sr.
Ministro Cldudio Santos, acompanho o voto do Sr. Ministro Waldemar Zveiter.

RECURSO ESPECIAL N. 3.604 (1990/00055474)

Relator: Ministro Ilmar Galvdo

Recorrente: Fazenda do Estado de S&o Paulo

Recorridos: Manocel Messias Figueiredo e cénjuge

Advogados: Drs. Delfim Dominguez Fernandez Fitho e Mércia Cunha Ferreira
da Silva e outros

EMENTA

Administrativo. Indenizacfo por danos morais, postulada pelos pais
de operdrio solteiro, que vivia em sua companhia, vitima de vioiéncias
praticadas por policiais. Cumula¢io com danos patrimoniais.
Admissibilidade.

O Estado é responsével pelos danos que seus agentes, nessa quali-
dade, causarem a terceiros, devendo a indenizacio cobrir danos morais
e materiais.

Recurso pela letra e, que se conhece, para negar-lhe provimento.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, negar provi-

mento ao recurso, na forma do relatério e notas taquigréficas constantes dos autos,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Custas, como de lei.

Brasilia (DF), 19 de setembro de 1990 (data do julgamento).
Ministro Américo Luz, Presidente
Ministro Ilmar Galvio, Relator

DJ 22.10.1990

RELATORIO

O Sr. Ministro lmar Galvao: A Fazenda do Estado de S&o Paulo interpss recur-
so extraordinario, fundado no art. 119, 111, alinea d, da CF/1969, contra v. acérdio
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ca lcular esse dano potencial por arbitramento, ou seja, na forma prevista no art
1.536}, mas também, em verdade, davam wm colorido econdmico a wm dano gue
era puramente moral”.

Realmente, quando admitiu a indenizacfo da vida do menor, que nio traba-
thava, por via reflexa do que representava a sua presenca no meio da familia, em
termos potpmiais de futura ajuda, outra coisa nfo fez o STF senfc procurar contor-
nar o ébice que via no art. 1.537, II, do Cddigo Civil, para conceder indenizacio
pelo dano moral.

Por isso mesmo ¢ que, nessas condzf des, em que o dano moral é reparado por
via indireta, nfo admite aguela Corte con mha ite indenizacdo direta do mesmo
dano.

Equeal, a zi@or inexiste dano patrimonial a mdemzar—se, correndo a indeni-
zacdo deferida por conta, pura e exclusivamente, do dano moral, n
artificio de mera man mbla destinada a contornar ¢ mencionado &bice

oL

Facil é perceber que aquela sclucdo é inadequada para o caso dos autos, onde

o bem a ser indenizado ¢ a vida de membm ativo da familia, que copﬁmb acomo
seu trabalho para manutencie prépria e dos pais.

nessa hipotese, o dano moral por via indireta significa deixar se
indenizacio ¢ dano material. Dal o imperativo da dupla indenizagfo: a moral,
i tho, e a patrimonial, concernente ac desfalque representado
pela abrupta imenupgéo da ajuda por ele pr eSLad para sustento dos pais.
oa

159 do Cédigo Civil, ao referir 0 dano como elemento
e civil, ndo oferece minima xrd cacdo que possa levar a
 indenizdvel é somente o material.

art. 1.518, onde estd dito simplesmente que 05 ben
u viclacdo do direito de outrem ficam sujeitos a repa-
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h@mdar se o dano moral, 0 que ndo tradu
mgéo (atlva j& que no art. 1.553 ficou est o}
tos... se fixara por arbitramento a indenizac¢do”.

a 1
Ademai& o ‘Cé ligo Civil, nos arts. 1.543, 1.547, 1
e

Restaria o art. 1.537, 11

caso de homicidio, consiste:

a dispoy, de fo Orma eXpressa, que a rdeniza@éo no
- No pagamento das despesas com ¢ tratamento da

*)
I

vitima, seu funeral e o luto da familia. 11 - Na prestacio de alimentos, as
quen; o cdefunto os devia”.
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Acrescenta, ainda, o renomado civilista de Sdo Paulo:

“E a utilizacdo do processo 18gico indutivo, no caso, na investigacio dos
principios gerais do Direito, conduzentes a reparabilidade do dano moral nos
termos preconizados pelo art. 4%, in fine, da Lei de Introducio ao Cddigo
Civil, legitima-se plenamente, na medida que as regras particulares tomadas
como ponto de partida, dizendo respeito a liquidacdo das obrigacdes resul-
tantes de atos ilicitos (Cdodigo Civil, art. 1.537, usque, 1.553) filiam-se ao
geral investigado e com ele se relacionam”.

De registrar-se, ainda, que a expressdo luto de familia, contida no inciso I, do
prefalado art. 1.537 do Cédigo Civil, na observacio de Azevedo Marques, refe-
rida por Yussef Cahali, & p. 41 da obra citada, ndo deve ser tomada no sentido
popular mais corrente, como se limitando as vestimentas ligubres, mas no sentido
de compreender também “o profundo sentimento de tristeza causado pela perda de
pessoa cara”, ou, genericamente, “a tristeza profunda causada por desgostos e so-
frimentos”, com o que, ndo fosse o recurso & integracio do nosso sistema por via do
principio geral da reparabilidade, estaria aberta a porta para a reparacio do dano
moral puro, no caso sob exame.

De lembrar-se, ainda, a licdo do douto Ministro Laudo de Camargo, segundo
a qual a expressdo alimentos usada pelo legislador no art. 1.537, II, sob enfoque,
néo tem em mira a presta¢do de alimentos, porém a fixacfo de indenizacio decor-
rente do ato ilicito, entendimento que é igualmente esposado pelo Ministro Aguiar
Dias, conforme observado pelo Ministro Djaci Falc&o, ao votar como Relator, no RE
n. 59.111, provido por unanimidade.

Alguns, para negar a indenizac8o do dano moral, apegam-se a tese de que ¢
indigno procurar-se traduzir uma dor intima ou um sentimento de honra em cifras
monetarias. Isso, no entanto, conforme acentuou Moura Bittencourt (“Dano mo-
ral”, Rev. dos Tribunais, 268/837), “é problema da vitima, se esta encontra derivativo
ou consolo num pedido material contra o autor da ofensa, negéd-lo € injusto e cruel”.

E certo que a dor nfio pode ser medida e, consegilentemente, provada e avali-
ada. Nao é menos certo, entretanto, que para a prova da dor basta a presuncéo
fundada no parentesco ou na convivéncia quotidiana com a vitima, e que, para a
apuracdo do montante da indenizacio, o préprio Cédigo Civil aponta o recurso do
arbitramento, como faz relativamente a honra da mulher no art. 1.548, nfo care-
cendo, por outro lado, que a indenizacio seja equivalente a perda, equilibrio esse
que, de resto, nem em sede de danos patrimoniais se consegue sempre alcancar.

Na impossibilidade de obter-se uma indenizaciio compensatdria, capaz de
reconduzir o direito lesado ao statu quo ante, nada impede que se estabeleca
wma indenizacfo sucedanea ou satisfatéria. Tal o caso do dano moral, em que o
direito ofendido é irrecuperdvel. Conquanto inexista modo de aferir-se o seu suce-
daneo em dinheiro, nem por isso se deixa de indenizar, proporcionando-se, por essa
forma, & vitima, instrumento capaz de amenizar a sua dor e de trazer-lhe alguma
alegria. Como salienta Cunha Goncalves (“Tratado”, vol. XII, tomo II, p. 543),
“néo se trata de suprimir o passado, mas sim de melhorar o futuro”.
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Salienta, alids, o mestre luso, a propésito do arbitramento, que “o prudente
arbitrio do juiz é, a cada passo, preceituado nas leis de todos os paises; e encontra-
se especialmente consagrado, a respeito da reparacdo do dano moral”, para, a
final, assinalar, com sua proverbial sabedoria: “Se wma indenizagfo fixada por
prudente arbitrio do juiz pode ser relativamente injusta — congquanto a experiéncia
s6 prova a excessiva benevoléncia e brandura dos juizes para com os autores de
intmeros e gravissimos dancs — maior, mais clamorosa injustica é negar aos lesa-
dos, com tao futil pretexto, toda e qualquer reparacio, estimulande-se com a impu-
nidade novos prejuizos, novos acidentes, novas mortes. E mil vezes preferfvel uma
soluglo imperfeita a permanéncia da injustica ndo reparada”.

Néo deve servir de empeco a indenizacio do dano moral, por fim, o estimulo
que significard para intimeras outras acdes da espécie, j& que, segundo observa,
ainda, Cunha Gonealves, com absoluta clarividéncia, “a reparacio nio € devi-
da a quaisquer carpideiras. N&o basta fingir dor, alegar qualquer espécie de md-
goa; ha gradacgBes e motivos a provar e que os tribunais possam tomar a sério”.

Para finalizar, como ficou dito acima, a v. decisfo recorrida nfo € uma deci-
sdo isolada, estando, ao revés, confortada por torrencial jurisprudéncia de nossos
tribunais, inclusive, do Supremo Tribunal Federal.

Confiram-se, a propdsito, os seguintes acordios, que se somam aqueles indi-
cados pelo Recorrido:
REn. 69.754-SP (STF)
Relator: Ministro Thompson Flores (RT 485/230)
“Dano Moral — Indenizacio — Cabimento.

Embora o dano moral seja um sentimento de pesar intimo da pessoa
ofendida, para o qual ndo se encontra estimacfo perfeitamente adequada,
nao € isso razdo para que se lhe recuse em absoluto uma compensacio qual-
quer. Essa serd estabelecida, como e quando possivel, por meio de uma soma,
que nfo importando uma exata reparacdo, todavia representara a tnica sal-
vacdo cabivel nos limites das forcas humanas”.

REn. 116.381-RJ (STF)
Relator: Ministro Carlos Madeira

“Responsabilidade civil. Dano moral. Recebida a indenizacéo pelo dano
patrimonial, inclusive com a concessdc de pensido vitalicia, nfo cabe a
cumulaco com a relativa ao dano moral, se ndo demonstrada a existéncia de
defeitos fisicos ou altera¢des psiquicas acarretadas pelo acidente, nem o pre-
juizo a parte social ou afetiva do patriménio moral.

Recurso nio conhecido”.
REspn. 1.999-SP (STJ)

Relator: Ministro Athos Carneiro
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“Responsabilidade civil. Acidente de transito, com morte de filho maior
de idade, residente no lar paterno. Demanda promovida pelos pais, contra a
empresa empregadora do motorista, criminalmente condenado. Problema da
dependéncia econbmica. Limite da indenizacio no tempo. Fixacdo em saldri-
os minimos. Juros simples. Calculo da verba honoréria.

Em familias de poucos recursos, o dano resultante da morte de um de
seus membros é de ser presumido, maxime se residente no lar paterno. Se
indenizavel a morte de fitho menor, mesmo de tenra idade — Stmnula n. 419
do STE com expectativa de perda patrimonial apenas na base de falfveis
hipdteses, com mais razio € indenizavel a morte de fitho maior e trabalhador.

Indenizacéo compreensiva do dano patrimonial e do dano moral. Orien-
tacdo do Supremo Tribunal Federal”.

E.Infrs. n. 14/87 (Ap.n. 1.137/1986)-PR (TAPR)
Relator: Juiz Trotta Telles (RT 641/230)

“Responsabilidade civil. Acidente de veiculos. Morte de fithos maiores.
Danos morais pleiteados pelos pais. Admissibilidade.

1. O Direito positivo brasileiro admite a reparabilidade do dano moral,
inclusive quando pleiteada pelos pais da vitima morta em acidente. Sem ter
em conta a idade desta ou a situagéio econdmico-financeira daqueles.

2. A exclusiva condenacio ac pagamento das despesas de funeral néo
constitui fundamento para repelir o pedido de condenacio em dano moral
com apoio na jurisprudéncia que néo conhece a possibilidade de cumulacio
de dano material e dano moral postulados por parentes da vitima”.

Ap. Sumulan. 411.165-SP (12 TACiv-SP)

Relator: Juiz Jacobina Rabello (RT 644/102)

“Acidente de Transito. Indenizacfc — Atropelamento e morte de menor
ao atravessar via ptblica — Evento previsivel, verificado em local com boa
iluminacio e com grande movimento de pedestres, desprovido, ademais, de
buzina o veiculo causador do sinistro — culpa do motorista comprovada —
Reparacéo de danos devida ainda que nfo exercesse o menor trabalho remu-
nerado. Sumula n. 491 do STF”.

Emb. Nul. Inf. na ACn. 14.208-RJ (TJRJ)

Relator: Desembargador Costa e Silva (RT 559/180)

“Responsabilidade Civil — Dano moral — Indenizacéo pleiteada — Pro-
cedéncia — Embargo X fringentes recebidos — Inteligéncia do art. 76 do CC
O Dir emo brasdem autoriza a reparacio do dano moral, como se vé do art.
76 do CC. Embora desperte controvérsia sua admissdo, poderosa corrente dou-
mné ia e jurisprudencial a defende, com prestigiosa argumentacdo”.

COHSQQQQH‘EGMEH?ZE, meu voto € no sentido de conthecer do recur, SO, para negar-

the provimento.
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VOTO-VOGAL

O Sr. Ministro Vicente Cernicchiaro: Sr. Presidente, subscrevo as doutas consi-
deracBes do eminente Ministro-Relator. Com efeito, o dano moral obteve resisténcia
dos civilistas durante muito tempo, em raz8o do conceito que déo a patriménio,
qual seja, ao conjunto de bens avaliados monetariamente. Sé comporia o patriménio
aquilo gue tivesse valor de troca. Entretanto, o patriménio, além desse aspecto,
encerra, também, ¢ acervo relative ao sentimento, ao interesse, a solidariedade
humana, inclusive. B a responsabilidade civil, definida no nosso Cddigo, estatui
que se indeniza aquilo que efetivamente se perdeu e, razoavelmente, se deixou de
lucrar, tendo-se a impresséo de que o pressuposto seria apenas ¢ dano material.

Em linha intermedidria, reconhecida, também, pela jurisprudéncia, quando
mais vigorosas se tornaram as reivindicacdes para o reparo do dano moral, criou-
se uma variante: indenizar-se-ia o dano moral, desde gue apresentasse reflexo
patrimonial. Em outras palavras, nada mais era do que o préprio dano patrimonial.
Em sendo assim, tomando-se como referéncia, no caso concreto, a morte de uma
pessoa, cumpre fazer a distingdo para o efeito da resposta juridica. Ofensa
patrimonial haverd se a perda do filho acarretar déficit a quem ele alimentava, seja
de maneira concreta ou potencial. Pode ocorrer que a vitima fosse um estudante,
que ndo exercia nenhuma atividade laboral; todavia apresenta potencial, que se
efetivaria quando comecasse a exercer uma profissdo, adquirindo, entdo, condicio
para socorrer seus semelhantes.

Além do mais, mostrando a evolugfo da matéria no Direito brasileiro, a Consti-
tuicdo de 1988, em duas passagens, no Capitulo dos Direitos e Garantias Individuais,
explicitamente menciona a reparabilidade do dano moral:

“Art. 59, Inciso V: E assegurado o direito de resposta, proporcional 2o
agravo, além da indenizacfio por dano material, moral ou a imagem;

.0

Axt. 52, Inciso X: S&o inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e

a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material

ou moral decorrente de sua viola¢do;”.

O festejado Aguiar Dias, na sua conhecida monografia “Da cldusula de ndo-
indenizar”, examina demoradamente a matéria e responde — € uma obje¢fo que
fazem os adversdrios — que nao se teria um parametro para compensar em dinhei-
ro o dano moral. Diz ele que, na hipdtese, o arbitramento seria 0 caminho correto.
O certo é gue a dor moral, o sentimento, a honra ofendida, nfo pode deixar de ter
uma resposta juridica, inclusive, no ponto de vista de reparacéo. Acrescente-se, os
danos pessoais sdo irrenuncidveis. Se o Direito assim dispde, € ldgico, ¢ préprio
Direito encerra sancfo para quem os ofende.

Acompanho o Sr. Ministro-Relator.

|73

RSSTJ, a. 2, (3): 49-90, janeiro 2006

l



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N. 4.236-RJ (1990,/007250-6)

Relator: Ministro Nilson Naves

Relator designado: Ministro Eduardo Ribeiro
Recorrente: General Eleciric do Brasil S/A
Recorrida: Maria Amaral Linhares

Advogados: Drs. Jorge Lobo e outros e Joao de Souza Ribeiro Neto e outros

Responsabilidade civil — Homicidio — Dano moral — Indeniza-
cdo — Cumulacdo com a devida pelo dano material.

Os termos amplos do art. 159 do Cddigo Civil hdo de entender-se
como abrangendo quaisquer danos, compreendende, pois, também os
de natureza moral. O Titulo VIII do Livro Il do Cédigo Civil limita-se a
estabelecer pardmetros para alcancar o montante das indenizagdes. De
quando sera devida indenizacio cuida o art. 159. Nao havendo norma
especifica para a liquidacéo, incide o art. 1.553.

Anorma do art. 1.537 refere-se apenas aos danos materiais, resul-
tantes do homicidio, ndo constituindo 6bice a que se reconheca deva ser
ressarcido o dano moral.

Se existe dano material e dano moral, ambos ensejando indeniza-
¢lo, esta serd devida como ressarcimento de cada um deles, ainda que
oriundos do mesmo fato. Necessidade de distinguir as hipdteses em que,
a pretexto de indenizar-se o dano material, o fundamento do ressarci-
mento, em verdade, € a existéncia do dano moral.

ACORDAO
Vistos e relatados estes auitos em que sfo partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, conhecer do
recurso especial, e, por maioria negar-lhe provimento, na forma do relatério e
notas taquigraficas constantes dos autcs, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Brasilia (DF), 04 de junho de 1991 (data do julgamento).
Ministro Nilson Naves, Presidente

Ministro Eduardo Ribeiro, Relator designado

DJ 12.07.1991
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RELATORIO

O Sr. Ministro Nilson Naves: Em seu relatério, a sentenca assim resumiu o
pedido e as respostas:

“Cuida-se de acdo com que pretende a autora haver reparacfes por mor-
te da filha Raimunda do Amaral Linhares, resultante do incéndio ocorrido no
Edificio Andorinha em 07.02.1986, feito para o qual se convocou a denuncia-
da (em cujas dependéncias se teria originado o incéndio) — pretensio a que
se opbe o réu, a pretexto de nfo ter dado causa 2 ocorréncia, e também a
denunciada, a pretexto de ndo a ter causado culposamente, como bem visto
nas pecas de defesa, que se incorporam 2 ata da audiéncia de fl. 120 —
qualificada essa audiéncia pelos incidentes de inacolhida subdenunciacio da
lide ao Estado, da manifestacio de agravo retido e da impugnacéo do valor
da causa, e em que foi colhida a prova oral pertinente; tendo as partes acorda-
do em se pronunciarem por via de memoriais, apés elaboracio de pericia de
engenharia elétrica, formalmente elaborada e sobre a qual foram as partes
convocadas a se manifestar.”

Julgando procedente a acdo somente em relacio a denunciada (General Electric
do Brasil S/A), o juiz a condenou ao pagamento das prestacdes pedidas na inicial,
com exclusio do dano moral.

2. Apelaram a autora e a denunciada, e o Tribunal de Justica do Estado do Rio
de Janeiro decidiu assim:

“... dar provimento parcial as apelacles, a primeira para, julgando a
acdo procedente contra o apelado Condominio do Edificio Andorinha, condené-
lo ao pagamento das prestagdes pedidas na inicial, fixada a penséo a base da
metade dos ganhos laboriais da vitimada filha da autora durante sua estima-
da sobrevida, e o dano moral em doze saldrios minimos, por valores conside-
rados a época do pagamento, com custas e honorarios advocaticios de 15%
sobre o valor da condenacfio (art. 20, §8§ 32 e 59, do CPC), as custas devida-
mente corrigidas em conformidade com a lei, e, em parte, a denunciacio da
lide, para condenar a ré a pagar por metade o que o denunciante, em razfo
da condenacio, vier a pagar a autora.”

3. Emrelacio ao dano moral, votou vencida a Desembargadora Aurea Pimentel
Pereira, verbis:

“Fiquei vencida, eis que, data venia da douta maioria, ndo concedia
verba para indenizacdo do dano moral.

Jamais neguei que o dano moral possa ser objeto de ressarcimento autd-
nomo, especialmente naqueles casos em que o mesmo tenha reflexos
patrimoniais aferfveis.

Entendo, todavia, que nfo ¢ possivel fixar-se verba para a indenizacioc
do pretium doloris quando o dano material j& estd sendo amplamente
ressarcido, pois, do contrario, estar-se-ia, data vemnia, incorrendo em bis in
idem, eis que a indenizacfo concedida para a reparacdo do dano material ja
¢ abrangente de todo e qualguer dano pelo credor eventualmente sofrido.”
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4. Julgando, apds, os embargos infringentes (do Condominioc e da General}, o
Tribunai o0s rejeitou, por maioria de votos, nestes termos:

“Com efeito, a reparaciio do dano moral é tio justamente devida como a
do dano material.

Desta maneira, na falta de critérios estabelecidos na lei, tanto a apreci-
acdo dos danos morais como a sua indenizacio ficam entregues ac prudente
arbitrio do julgador, que deve pesar a prova da realidade e a extensdo do
preiuizo segundo as circunstancias especiais da hipétese.

A jurisprudéncia dos tribunais brasileiros que tem sancionado a tese da
reparabilidade do dano moral ndo tem cessado de se multiplicar.

Em verdade: o dano moral é ressarcivel. A corrente que lhe restringe a
ressarcibilidade é contrdriaaleie & Mcﬁca jur xdha posto que a regra geral é
a da responsabilidade plena, nfc ha dyr o principic de
Hquidacao com o principio atinente a0 Ac. de 26.04.1966,

Relator Ministro Aliomar Baleeiro m I ". 217/267).

Embora o dano moral seja um , de pesar intimo da pessoa
ofendida, para o qu 1al ndc se encontre estimacdo perfeitamente adeguada,
n&o € isso razdo para que se lhe recuse uma compensa
Nestas condigdes, pela morte de filha causada, em razfo de culpa con-
corrente do réu e do denunciado, existe dano moral que deve ser indenizado
autonomamente, como bem de )diu 0 v. acdrdao da eg égia Camara.’
5. A& General Electric d@ Ta , irTes d
moral, interpbs recurso espe 1 ela al nea ¢, Uazenco em favor dc sua
acordios do Supremo Tr vaTEQ Federal.

2

6. Foi o recurso admitido:
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“A divergéncia jurisprudencial ficou demonstrada entre 0s ares
coletados e o afrontado, face ao eqtendimemo @es*c tltimo voltado pa
cumulatividade dos danos material e moral a herdeira da vitima, en
aguefs inclinam-se ou para a con cess;o do aanu moral apenas ap

vitima, ou sua absorcio pelo dano material, quando deferido de fon
pla

Q
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e
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mri
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Admite, assim, o recurso especial, fulerado no art. 105, I, e, da CE

T

ibunal de JLstica, ex vidoart.27,

Subam o0s autos ao egre 2210 Supe Ir
05.1990, apos o respectivo preparo.”

rio
§3% ceooart. 43 dalein. 8. &/8 de 28.

E o relatdrio.

VOTO
O Sr. Ministro Nilson Naves (Relator): Discute-se sobre a indenizacdo por
dano moral, que o acérdio recorrido entendeu cabivel ao lado da mdemzagao por
dano ma‘tvnai, deferindo-a em favor da autora, mée da vitima. Do relatdrio, como
se viu, fol a acfio ajuizada pela mie de Raimunda do Amaral, uma das vitimas do
incéndio ocorrido no Edificio Andorinha.
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2. Entende a recorrente (General Electric do Brasil S/A), ré na acfo como
denunciada, ndo ter cabimento a indenizacdo por dano moral, de que ora se cuida,
ou porque somente o lesado pode recebé-la, cu porque € inacumuldvel com a inde-
nizacdo por dano material. Arrola, na demonstracdo do dissidio, juntando-os por
inteiro, acordios assim ementados:

.

ral. — Na hipétese de indenizacio civil por morte, a condenacdo da pen
titulo de lucros cessantes afasta a conjugacfio com © Qano moral. Dreudmteg
do STE Recurso exiraordinério conhecido e provido.” (RE n. 98.064, im
04/1.276, Sr. Ministro Rafael Mayer).
— “Responsabilidade civil. Acidente ferrovidrio de que decorreun a morte
da vitima. Danc moral a favor de pessoa da familia.

— “Responsabilidade civil. Indenizac8o. Acidente fervovidrio. Dan@ mo-

J

Rl

T

A jurisprudénecia do Supremo Tribunal Federal entende somente

indenizével por dano marerial e moral cumulados, a propria vitima. Incabivel
o pagamento de indenizacdo, como parcela autcnvu a, a titulo de dano mo-

ral, a pessca da familia da vitima de acidente de trem, de gue resultou morte.”
(REn. 111.223, im RTJ 120/1.339, Sr. Ministro Carlos Madema)

Demonstrado, no ponto pertinente, o dissidio, conheco do recurso especial.

3. De modo geral, sobre se o dano moral € ressarcivel, vai longe o debate. A
tendenﬂa; e melhor a meu ver, é no sentide da de fesw do ressarcimento. Entre
tantos debates, vejam-se, por exemplo, os contidos nas RTJs 86/560, 108/287,
108/912¢115/1.383.

4. Mas, em casos analogos aos destes autos, nio se tem deferido tal indeniza-
cdo, exatamente pelas circunstancias apontadas nos arestos paradigmas, item 2,
acima.

No Tribunal Federal de Recursos ementei dessa
133.227:

orma as ACs ns. 75.601

— “Responsabilidade civil. Prisfo. Morte. Dano moral. 1. Inépcia da
peticdo inicial (CPC, art. 295- 1 e paragrafo tnico-IIL). Improcedéncia da ale-
gacdo. 2. Apuradas a ilegalidade da prisdo e a morte do preso, no carcere, em
decorréncia de torturas ou sevicias, impde-se o 1ec\,nnf361rnemo da responsa
bilidade do Estado, a teor do art. 167 da Constituicfio. 3. De todas as autohi-
dades, sem excec#io portanto, exige-se o respeito & integridade fisica e moral
do detento e do presididrio, ut art. 153, § 14, da Constituicio. 4. E inacumulével
a indenizacdo do dano material com a do dano moral. Precedentes do TFR. 5.
Apelacfo provida, em parte.” (DJ de 30.06.1988)

— “Responsabilidade civil. Acidente de transito. 1. Dano moral. E
inacumulédvel a sua indenizacdo com a do dano patrimonial. 2. Juros com-
postos. Indevidos, no caso, conforme precedentes do STF e do TFR. 3. Pensio.
Tem cardter alimentar. 4. Imposto de renda e 132 saldrio. Improcedéncia dos
fundamentos. 5. Honordrios advocaticios. Deferimento do pedido. 6. Apela-
¢do provida, em parte.” (DJ de 10.03.1988).
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Naguele Tribunal, acompanhei, na ACn. 124.473, DJ de 05.09.1988, voto do
Sr. Ministro José Dantas, com esse resumo: “Dano moral. Reparacéo integrada a do
dano patrimonial, consoante a trangiiila jurisprudéncia do STF”.

5. Agora, no Superior Tribunal de Justica, tivemos, nesta Turma, o REsp n.
1.974, Sr. Ministro Gueiros Leite, com essa ementa:

“Acidente ferrovidric. Dano moral.

Né&o cabe a incluséo de verba autdnoma para o dano moral cumulativa-
mente com ¢ dano material, exceto nos casos em que a vitima é menor e sem
ganhos, quando entdo o preco da dor concretiza-se em percentual fixo corres-
pondente a parcela pecunidria presumivel, como se a vitima pudesse contri-
buir para a economia doméstica, no seio das familias menos favorecidas.

Recurso nfo conhecido.” (DJ de 27.09.1990).

6. Dai que, em nome dos precedentes declinados, dou provimento ao recurso
especial, para excluir da condenacfo a indenizacdo do dano moral.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro: A questio em exame comporta trés indaga-
cdes, que haverfo de ser sucessivamente enfrentadas, na medida em gue a anterior
alcance resposta afirmativa. A primeira, diz com a reparabilidade do dano moral,
de maneira genérica. A segunda, se, face ao nosso direito, hé de conceder-se repa-
racdo, a esse titulo, em caso de homicidio. A terceira, se é cumulavel com indeniza-
¢do por dano material.

Em sede doutrindria, licito afirmar que vencidas as objecBes quanto a possibi-
lidade de compensacio pecunidria em caso de dano moral. Argumentou-se que
traduziria inadmissivel pagamento do pretium doloris e que os lesados seriam,
freqglientemente, de numero indeterminado. Ndo haveria como avalia-lo em dinhei-
ro, importando sua fixacio inaceitavel arbitrio judicial. Tudo isso ja teve réplica
adequada, mostrando-se que, embora as dificuldades existam, nfo sio
intransponiveis, e injustificavel que se houvesse de deixar sem qualquer compensa-
¢do o dano gue se reconhece existente. Néo vale aqui reproduzir a polémica, por
demais conhecida.

Também nio padece duvida que ¢ ordenamento positivo admite a reparacio
do dano moral. Numerosos exemplos podem ser indicados, em que previsto, no
Cédigo Civil e em outras leis. Cuida-se, de saber, entretanto, se existe base juridica
para afirmar-se sua admissio, de modo geral, fora daqueles casos em que explici-
tamente cuidado, tema também bastante discutido.

O fundamento para aceitar-se a tese de que devida a reparacdo, ha de ser
buscado, segundo entendo, melhor do que no art. 76 do Cddigo Civil, por alguns
indicado, no préprio art. 159. Certo que ndo se refere expressamente ao dano moral.
Entretanto, nfo menciona também o econémico, de maneira a que ndo se pudesse
entender que compreendesse outro.
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Nao se pretenda, cumpre salientar, que o termo prejuizo haja de ser entendido
como dizendo apenas com danc material. O contrdrio resulta da prépria lei. A
segunda parte daguele artigo remete aos dispositivos que regulam a liquidacgo das
obrigacfes e, entre eles, alguns dizem indiscutivelmente com dano moral, como se
aceita de forma pacifica.

O Titulo VIII do Livro I do Cddigo Civil, em que se encontram aquelas normas,
¢ importante salientar, entretanto, objetiva estabelecer parmetros para alcancar o
montante das indenizacbes e ndo dispor sobre que danos seréo ressarciveis. Quanto
a isso, a norma € a do art. 159. Se assim ¢, qualquer das hipéteses cogitadas no
mencionado Titulo — pertinente a fixacdo do guanfum — hd de subsumir-se a
férmula genérica do dispositivo, que prevé quando surge o direito a indenizacio.
S6 se cuidara de apurar o valor do ressarcimento, apds ter-se Como certo que existe
dano, passivel de ser reparado. Deste modo, se alguns casos concretos de dano
moral tiveram regulada a apuracdo do respectivo valor, € porque a formulacio
abrangente do art. 159 os alcanca.

Arbitrério seria dizer-se que o dano moral s6 ensejaria reparacdo pecunidria
nos casos tratados no Titulo que cuida da liquidacio. Ali se encontra, ao lado de
normas especiais, relativas a certos danos, outra compreensiva de todos os demais,
que é a contida no art. 1.553, prevendo ¢ arbitramento. E se fosse admitida a tese
de que s6 haveria indenizacfo nos casos em que particularizado como se faria a
liquidacdo, nao haveria porque limitar a restricdo aos danos morais o gue, além de
absurdo, importaria riscar do Cédigo o citado art. 1.553.

Essas razdes, tdo brevemente expostas, e que sdo desenvolvidas com excelén-
cla por Wilson Melo da Silva (“O Dano Moral e sua Reparacdo” — 22 edicdo —
Forense), convencem-me de que o Cddigo Civil admitiu, de modo geral, o dever
juridico de reparar o dano moral.

Outra questio estd em saber se cabivel a discutida indenizacdo quando se
trate do homicidio. Objeta-se com o disposto no art. 1.537 do Cédigo Civil, onde se
discrimina em que consistird a indenizacdo em tal caso. Sustenta-se que a lei teve
claro intuito restritive, ndo se podendo demandar mais do que o arrolado nos dois
itens do artigo.

N#o se pode negar que o argumento € ponderadvel e tem sido aceito mesmo por
autores eminentes que afirmam seja indenizavel o dano moral. Dentre eles, pode-se
mencionar desde Cldvis aré Wilson Melo. E outros ha, ainda, que, tendo como
insuscetivel de duvida a exclusio da indenizacéo, no caso em exame, valem-se do
argumento para sustentar que o nosso direito sé a admite, tratando-se de dano
moral, nos casos expressos. Fosse cabivel de modo geral, ndo se explicaria que
indevida justamente em hipétese onde particularmente grande o sofrimento trazido
pelo ilicito (Agostinho Alvim — “Da Inexecucdo das Obrigacgdes e suas Conseqiién-
cias” — Editora Juridica e Universitaria — 32 ed. — pp. 227/228).

Sem negar a seriedade do dbice, nfo se me afigura seja insuperavel. O argu-
mento acolhido por Agestinho Alvim pode prestar-se a provar exatamente o
contrario. Ja se tendo aceito que o sistema do Cédigo contempla, de modo genéri-
co, a reparacdo do dano moral, estaria afastada em uma das formas em que mais
intensamente pode apresentar-se, conclusio por certo chocante.
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As justificativas para a excecdo, expostas por aqueles que entendem que o ho-
micidio constitui wma, ndo parecem muito convincentes. Assim Clovis Bevilacqua,
quando salienta que, no caso, a dificuldade de estimariva “abre a porta a especula-
cOes desonestas, acobertadas pelo manto nobilissimo de sentimentos afetivos” (“C6-
digo Civil Comentade” — 52 ed. — vol. V — p. 319). Ora, nfic se contesta que

“semupre dificultoso o arbiramento da indenizacio do dano moral. Numerosos crité-
rios, entretanto, tém sido excogitados, permitindo superar 0 embaraco. O que pare-
ce gritantemente ilogico é afastar a indenizacio, exatamente pelo fato de os senti-
mentos afetivos serem mais profundamente atingidos. Para evitar especulacdes de-
sonestas, conta-se corn o hom senso dos juizes, que haverfio de rejeitar pedidos,
deduzidos por quem néo tenha legitimidade e arbitrar com recomendével modera-
¢ac o montante da reparacio.

Considero, dentro do sistema construido pelo Cédigo, e visando manta-lo coe-
rente, licito entender que o art. 1.537 cingiu-se a dispor sobre como seriam fixados
08 valores pertinentes acs danos materiais. Absteve-se de tratar dos danos morais
que serdo arbitrados como determina o art. 1.553. Esta interpreracio, que o texto
permite, € também a que se recomenda, no atual estdgio do pensamento sobre a
matéria, ndo se impondo interpretacio literal e restritiva a um texto, velho de trés
quartos de século,

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal néo era, em verdade, infensa a
esse entendimento, embora algumas vozes hajam a ele explicitado formal oposi-
cao.

Assim, 16-se da ementa, relativa ac julgamento dos Embargos no REn. 64.771,
que, na indenizacio relativa a morte de menor, incluem-se, na condenacio, lucros
cessantes e dano moral, além das despesas de funeral, luto e sepultura (RTJ 56/
783).

A Stmula n. 491 daquela Corte admite a indenizacio, pela morte de filho
menor, ainda que ndo exerca trabalho remunerado. Procurou-se justificd-la com a
consideracfo de gue, nas familias de recursos mais escassos, o filho tende a ser
tuturo amparo, fornecendo, com seu (rabalho, ajuda material. Haveria, pols, dano
patrimonial. Algo fragil tal sustentacéio, que admite indenizacio de dano hipotéti-
co. Em realidade, era um modo de conceder indenizacéo pelo dano moral, sem
afirmaéa-lo diretamente.,

A admissfo explicita de gue isso se passava veio a ser feita em diversos julga-
dos. Assim, no REn. 83.168, RTJ88/927; RE n. 84.748 RTJ94/653; REn. 87.650,
RTJ 83/642. No RE n. 75.180, o Ministro Bilac Pinto asseverou que a construcio
jurisprudencial do Supremo “inspirou-se no principio de reparacio do dano moral”.
E salientou ter-se “uma forma obliqua de se atingir a reparacio do dano moral,
dadas as rea¢Ges que suscita o pleno reconhecimento do instituto” (RTJ 65/555).

Transpostas as questGes pertinentes & possibilidade de indenizacéo do dano
moral em nosso direito, e especificamente em caso de homicidio, resta a que diz
com a cumulacfo daguela, com a relativa ac danc material.
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A jurisprudéncia do Supremo Tribunal, como salientou o eminente Relator,
inclinava-se no sentido da inadmissibilidade do ctmulo. Disso sdo exemplos os
j wgados trazidos pela recorrente. No REsp n. 1.974, julgado por esta Terceira Tur-
ma, de gue foi Relator o ilustre Ministro Gueiros Leite, aquele douto magistrado

nanifestou seu ponte de vista no mesmo sentido. Cumpre, entretanto, sahentax

eculiaridade. O recurso ndo foi conhecido, por ndo comprovado regularmente ©

ssidio, ndo havendo decisho do cole gxadu sobre o tema, mas apenas manifesta-
o do Relator, que terminou por nfo servir de fundamento para o veredito.

m MWD

Malgrado rodo o respeito devido ao entendimento limitative, nfo consigo,
data venia, vishimbrar-The o fundamento logico, A ele j& aderi, quando exercia as
funcbes de Desembargador, cedendo a forca da jurisprudéncia dominante na Supre-
ma Corte. Entendo que, j& agora, com novas responsabilidades, devo revé-lo.

Se hd um dano material e outro moral, que podem existir automaticamente,
se ambos ddo margem a indenizacio, ndo se percebe porque isso nfo deva ocorrer
quando os dois se tenham como presentes, ainda que oriundos do mesmo fato. De
determinado ato ilicito decorrendo lesfo material, esta haverd de ser indenizada.
Sendo apenas de natureza moral, igualmente devido o ressarcimento. Quando reu-
nidos, a reparaciio hd de referir-se a ambos, Nao hé porque cingir-se a um deles,
deixando o outro sem indenizacio.

Note-se, a propdsito, que varios julgados do Supremo Tribunal — néo todos,
cumpre reconhecer — em que se rejeita a cumulacio, referem-se ao caso, ja exami-
nado, de morte de menor, em que o dano moral foi indenizado, sob color de repa-
racfio de lesdo patrimonial. Nesse caso, obviamente, néo se podem sobrepor. E que
o dano, em ver dadej era apenas moral, néo se podendo conceder cutra verba a esse
titulo.

Na causa em julgamento, a vitima era pessoa que exercia trabalho remunera-
do, vivendo a autora a suas expensas. O dano material, em virtude da morte, é
evidente, e devido nos termos do art. 1.537 do Cédigo Civil. O dano moral é distinto,
néo se confundindo a hipdtese com aquela outra de que resultou a Stmula n. 491
do STE.

Em vista do exposto, conheco do recurse, por reconhecer a divergéncia, mas
nego-the provimento, data venia do Relator.

VOTO

O Sr. Ministro Dias Trindade: Sr. Presidente, a proposito da indenizacio de
dano moral em caso de homicidio tenho que, realmente, a disposicic do art. 1.537
ha de ser entendida como cuidando dos casos de indenizacio de dano material. A
norma genérica do art. 159 abrange qualguer tipo de dano e nfo apenas do dano
material.

Quanto a inacumulabilidade dessas indenizacdes, também nunca entendi a
razag por gue, reconhecends a existéncia de mais de um dano, sé se indenize um
deles. Se h4 o reconhecimento de que houve dano material e moral, nfo vejo razio
nenhuma por que s6 se indenize o danc material,
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Por isso, Sr. Presidente, pe¢o vénia a V. Ex®. para acompanhar ¢ Sr. Ministro
Eduardo Ribeiro.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter: Sr. Presidente, solicitei vistas dos autos por
me lembrar de haver relatado feito cuja hipotese se identificava & dos autos, com o
fito de conferir tal precedente.

Trata-se do REsp n. 3.229-RJ, no qual proferi voto no sentido idéntico ao de
Vossa Exceléncia, neste feito, 14 aludindo, ainda, ao precedente julgado da Turma
no REsp n. 1.974-RJ, de que Relator o Sr. Ministro Gueiros Leite.

E certo que aquele julgamento ainda nio se findou, eis que pende de vista
solicitada pelo eminente Ministro Cldudio Santos.

Na assentada de ontem trouxe a decisdo da Corte, também, o REsp n. 7.072-
SE mantendo o mesmo ponto de vista.

Assim, embora as judiciosas razdes expendidas no voto proferide pelo Senhor
Ministro Eduardo Ribeiro, mantenho-me fiel ao principio da ndo-cumulabilidade
do dano material com o dano moral, em casos que tais, por isso que peco vénia aos
Senhores Ministros Eduardo Ribeiro e Dias Trindade para acompanhar Vossa Exce-
1éncia.

E como voto.

VOTO-VISTA

O Sr. Ministro Claudio Santos: A idéia de que o dano simplesmente moral néo
¢é indenizavel pertence ao passado.

Na verdade, apds muita discussio e resisténcia, acabou impondo-se o princi-
pio da reparabilidade do dano moral.

Quer por ter a indenizacio a dupla funcfo reparatoria e penalizante, quer por
néo se encontrar nenhuma restricdo na legislacfo privada vigente em nosso Pais.
Ao contrario, nos dias atuais, destacaveis sdo os comandos constitucionais quanto
ao agravo através dos meios de comunicacdo e & violacdo da intimidade, respecti-
vamente estabelecidos nos incisos V e X do art. 52 da Constitui¢io da Reptiblica, in
verbis:

“é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da
indenizacdo por dano material, moral ou & imagem;”

“sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das
pessoas, assegurado o direito & indenizacdo pelo dano material, ou moral
decorrentes de sua violacfo”.

O nosso envelhecido Cédigo Civil de 1916, alids, em seu conhecido art. 159,
ja ndo estabelecia limitacdo a obrigacdo de indenizar ante a violacdo de qualquer
direito admitindo, em seu art. 76, o interesse meramente moral para a propositura
da acfo. A propédsito, Clovis Bevilacqua, intérprete de justo prestigio da lei civil
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brasileira, lecionava: “Se ¢ interesse moral justifica a agfo para defendé-lo, é claro
gue tal interesse € indenijzével, ainda que o bem moral nfo se exprime em dinheiro.
E por mera necessidade dos nossos meios humanos, sempre insuficientes, e, ndo
raro, grosseiros, que o Direito se vé forcado a aceitar que se computem em dinheiro
o interesse de afeicio e outros interesses maiores” (“Codigo Civil Comentado”, vol.
1, comentarios ao art. 76).

Vitoriosa, assim, na doutrina e no direito positivo, bem como na jurisprudén-
cia, € a tese do ressarcimento do dano moral.

Persistem, porém, no dmago da questio, algumas controvérsias, tais como,
na hipotese de homicidio, saber-se se 0 dano moral estd afastado, assim como, a
respeito da liquidagio do dano, e finalmente, se a indenizacdo do dano moral é
absorvida pela reparagéo do dano material.

Tenho para mim, concessa venia, ndo terem respaldo legal quaisquer restri-
cBes ou limitagdes ao ressarcimento moral, seja qual for a espécie de dano, serem
ou nfo curnulativas as indenizacoes.

Se a vitima sofre dano de ordem moral e dano de natureza material, ndo vejo
razdo para a absorcio daguele por este. O ressarcimento dos prejuizos deve ser o
mais amplo e perfeito possivel. Este é o principic e se apenas parte dos danos é
indenizdvel, a solucdo nfo terd sido justa.

Carlos Alberte Bittar, em monografia atual sobre responsabilidade civil, é
categorico:

“Também sfo cumuldveis os pedidos de indenizacfo por danos
patrimoniais e morais, observadas as regras proprias para o respectivo calculo
em concreto, cumprindo-se frisar que os primeiros se revestem de carater res-
sarcitério, e os segundos, reparatérios, de sorte que insistimos na necessidade
de, quanto a estes, na respectiva fixacdo, adotar-se férmulas que venham a
inibir novas praticas atentatorias a personalidade humana, para cuja defesa
se erigiu a teoria do dano moral, que vem sendo aplicada, ora com trangiili-
dade, nos tribunais do Pais.” (“Responsabilidade Civil, Teoria e Pratica”, Rio,
Forense Universitaria, 1989, p. 90).

Diante do exposto, conheco do recurso, mas para negar-the provimento.

RECURSO ESPECIAL N. 10.536-RJ (1991/81779)

Relator: Ministro Dias Trindade

Recorrentes: José Ramiro Gialluisi da Silva S4 e outro

Recorrida: lida Mayer Araguez

Advogados: Drs. Rui Berford Dias e outros, e José Palet de Brito Filho e outros
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EMENTA

Civil. Cirurgia estética. Obrigacdo de resultado. Indenizacfo. Dano
material e dano moral.

Contratada a realizacio de cirurgia estética embelezadora, o cirur-
gifio assume obrigacio de resultado, sendo obrigado a indenizar pelo
nfo-cumprimento da mesma obrigacio, tanto pelo dano material quan-
to pelo moral, decorrente de defor mldﬁde estética, salvo prova de forga
maior ou caso fortuito.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, conhecer
recurso especial, pela alinea ¢, mas lhe negar provimento, na forma do relatéric e
notas taqLuomf cas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. Custas, como de lel.

Brasilia {D¥F), 21 de junho de 1991 (data do julgamento).
Ministro Nilson Naves, Presidente

Ministro Dias Trindade, Relator

DJ 19.08.1991

REL%?@M@
O Sr. Ministro Dias Trindade: R econem José Ramiro Gialluisi da Silva Sd e
outro, com fundamento no art. 105, IIL, & e e, da Constituicdo Federal, de acérdéo
proferido pela Quinta Camara Civ el mbuqai de Justica do Rio de Janeiro que

deu provimento em parte 2 apelacéo nelposta por Ida M wver Araguez em acdo de
indenizac@o por danos decorrentes de cirurgia pldstica nos seios e no abdémen.

Sustentam os recorrentes negativa de vigéncia do acérdio ao art. 1.545 do
Cédigo Civil, alegam ainda dissidio jurisprudencial.

Processado ¢ recurso vieram os autos a este Tribunal.

E como relato.

VOTO

O Sr. Ministro Dias Trindade (Relator): Paciente submetida a uma cirurgia
redutora de mamas e de abddmen, sofreu grave lesfo estérica na parte relacionada
com as mamas, pelo que propds acéo indenizatdria contra os médicos que realiza-
ram o ato cirdrgico, com pedido julgado improcedente, em primeire grau de juris-
dicdo.

Em apelacdo, no entanto, foram os cirurgides condenados pelos danos ocasio-
nados, por tratamentos cirtirgicos reparatérios e por dano estético.
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Recurso especial com fundamento em negativa de vigéncia do art. 1.545 do
Cédigo Civil e dissidio jurisprudencial sobre a cumulatividade da indenizacio por
dano estético e patrimonial, que examino.

O drgao julgador da apelaciio se ateve a prova pericial que classifica o ato
ciriirgico a que se submeteu a recorrida como cirurgia estética, para dai tirar a
concluséo de que se trataria de obrigacdo de resultado a que assumiram os civurgides
e ndo de simples obrigacdo de meios.

Vé-se, deste modo, que nfo cuidou ¢ acérdéo da aplicacdo ou nfo do art.
1.545 do Cédigo Civil, inserido no capitulo relativo & liquidaco das cbrigacBes
resultantes de atos ilicitos, dado que se trata, evidentemente, de obrigaco contratual
a estabelecida entre médico e cliente, mormente em situacfo como a descrita nos
autos, em que esta procurcu aguele, para contratar oS seus servicos profissionais,
visando a uma correcfio estética de seu corpo.

De resto, néo foi devolvida a qLaestao da liguidacao
apelacao, pelo que, néo se haveria de conhecer do recu
tiva de vigéncia do mencionado dispositivo legal.

8o de ato ilicito ao juizo da
rso, quanto a argiiida nega-

De dizer, conrudo, que, ainda que conhecido fora o recurse, por esse funda-
mento, ndc hd como dizer gue tenha ¢ acdrdio a ele negado vigéneia.

.

E gue o dever de indenizar néoc é decorrente de ato ilicite, sendo de falta de
cumprimento do contrato, a dizer gue ndo estamos 1 campo dat Les: abilidade
aquiliana, senfo na decorrente de inadimplemento contratual, como definiu o acdrdao
recorrido.

cina o0s recomentes soLre a quahﬁcafau daa é obrigacdo em caso de cirurgia
estética

“No tocante & cirurgia estética, continuam-se a confundir cirurgia reg

radora e cirurgia embelezadora. Se a q ela pode e deve ser considerada obri-
gacdo de meios, a segunda, como obrigacio de resultado, até pelos termos
em que os profissionais, alguns dos g ais criminosamente distanciados da

ética, se comprometem, sendo generalizada no segundo grupo, ac con‘m'arw

do que ocorre no primeiro, a promessa do resultado procurado pelo cliente

(“Da Responsabilidade Civil” — Vol. 1, p. 313 — For. 62 ec.}.

Assim, definida, com base na prova, soberanamente examinada no juizo da
apelacao, como obrigacéo de resultado e assumida pelos zckorre”ltes, segue-se que
a guestdo relacionada com a culpa por impericia, negligéncia ou imprudéncia,
cede lugar a indagac8o de ocorréncia de forca maior ou de caso fortuito, para
elidir a respﬁnsabthdaue indeni atona Ea obucacdo cuio “‘cumprimento so se
verifica quando o resultado € atingido”, na licdo de Orlando Gomes, citada no
acdrddo recorrido.

A condenacdo dos recorrentes abrange duas sortes de danos, uma relativa aos
prejuizos patrimoniais, com despesas de tratamento e cirurgias reparadoras a que
se vem submetendo a recorrida e, outra, relacionada com o dano estético compro-
vado.
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A esse propésito, o recurso estd baseado em dissidio jurisprudencial, com
acérddos do Supremo Tribunal Federal, com orientacio a néo admitir a cumulacéo
de uma e outra indenizagdes.

Aqui, situa-se o recurso em dizer que, estando a recorrida a ser submetida a
tratamento cirtrgico em clinica especializada de famoso cirurgido, a condenacio
pelo dano estético ndo se justificaria, posto que o tratamento reparatdrio pode ter
éxito completo.

Destacou, contudo, o acdrddo, que o tratamento cirdrgico a que se submete a
recorrida, é de cardter reparatério, inserindo-se como obrigacdo de meios e assu-
mida pela mencionada clinica especializada em reparactes, o que ¢ feito, ainda,
com assento na prova pericial que diz da diferenca entre a primeira cirurgia e as
subsegiientes.

Ora, o dano existe, atingindo esteticamente a recorrida, que carrega o estig-
ma, ndo apenas da grave deformidade, mas da incerteza da completa reparagéo,
ainda que empregados os meios disponiveis para lhe dar melhor aparéncia estética,
ndo sendo, assim, de afastar, de pronto o dever indenizatdrio, scb o suporte de que,
patrimonialmente indenizados os danos materiais, estariam cobertos os de nature-
za moral causados a recorrida.

Isto posto, voto no sentido de conhecer do recurso, pelo dissidio, mas the
negar provimento.

RECURSO ESPECIAL N. 11.177-SP (1991/9982-1)

Relator: Ministro Barros Monteiro

Recorrente: Antonio Rubens Sampaio Hilst

Recorridos: Jaciro Castro e cénjuge

Advogados: Drs. Francisco Antonio Zem Peralta e outro e José Aparecido do
Capobianco

EMENTA
Responsabilidade civil. Indenizacfo. Dano moral e material.

Acumuldveis sdo as indenizagdes por dano moral e dano patrimonial.
Precedentes do STJ.

Recurso especial nfo conhecido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide a
Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, néo conhecer do

(
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recurso, na forma do relatdrio e notas taquigréficas constantes dos autos, que fi-
cam fazendo parte integrante do presente julgado. Custas, como de lei.

Brasilia (DF), 12 de outubro de 1991 {data do julgamento).

Ministro Athos Carneiro, Presidente

Ministro Barros Monteiro, Relator

DJ 04.11.1991

RELATORIO
O Sr. Ministro Barros Monteiro: Trata-se de acio reparatéria de danos propos-
ta por progenitores de vitima fatal, a época com quase 16 anos de idade, colhida
por microbnibus que, desgovernado, invadiu o passeio publico.
Julgado improcedente o pedido em primeira insténcia, o Primeiro Tribunal de
Alcada Civil de Sdo Paule proveu parcialmente o apelo dos autores para considerar
procedente, em parte, a demanda, nos termos seguintes:

“A vitima trabalhava e ganhava o saldrio minimo (fl. 11). A indenizacéao
deve ser fixada em igual valor, correspondendoe em parte a ajuda que dava ao
sustento do lar de seus pais e em parte ao dano moral, aqui reconhecido e
devido, pois inegavel que a perda de uma filha adolescente constitui estima
indelével, sem preco mensurdvel, mas nem por isso insuscetivel de ser indeni-
zado, mesmo que por quantia quase simbdlica. A indenizacdo serd, portanto,
de um saldric minimo, a ser calculado més a més, com os reajustes nele
operados, devidamente corrigidos, desde a data do evento até gue a vitima
completasse 25 anos de idade; dos atrasados, que serdo pagos de uma sé vez,
serd deduzido o valor atualizado do seguro obrigatdrio, recebido pelo pai da
menor (fl. 40). Os jurcs de mora incidirfo desde a data do fato. Dado o
carater alimentar da indenizaco, o réu constituird capital, na forma do dis-
posto no art. 602 do CPC. A sucumbéncia dos autores € minima (eles apenas
decafram do pedido no tocante & deducio do seguro obrigatorio), sem reflexo
nas respectivas verbas, pelas quais responderd o réu, que pagard as custas
processuais e honorarios advocaticios dos autores, na base de 20% sobre o
montante da condenacio” (fl. 136).

Rejeitados os embargos declaratérios, manifestou o réu recurso especial com
supedéneo nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional. Aduzindo que a lei preve
indenizacdo de conformidade com o art. 1.537 do Cédigo Civil, ndo contemplando
a reparacao pelo dano moral, apontou negativa de vigéneia dos arts. 76, 1.537,
1.538,1.539, 1.543 e 1.548 do mesmo Cédigo, além de divergéncia jurisprudencial
com o RE n. 83.978-RJ (in ‘Jurisprudéncia Brasileira”, 41/365). Acrescentou inexistir
prova de que a falecida devia alimentos aos pais, demonstracio esta exigida pelo
art. 1.537 do mesmo diploma legal. Afinal, pleiteou a improcedéncia da ac¢o ou,
guando ndo, o cancelamento da parcela correspondente ac dano moral, reduzindo
o montante indenizatéric em pelo menos 50%.
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Admitido o apelo extremo pela letra ¢, subiram os autos com as razdes e
contra-razoes.

E o relatdrio.

VOTO
O Sr. Ministro Barros Monteiro (Relator): 1. O acdrdao recorrido fixou, a
titulo de indenizaclo, ¢ pensicnamento mensal correspondente a um saldrio mini-
mo, sendo parte (50%) relativa ac auxilio que a vitima prestava em casa aos pais
e outra parte (50%) concernente aos danocs morais.

Por primeiro, ndo se presta a confronto o aresto paradigma carreado a colacio
pelo recorrente, pois que se limitou ele a reproduzir trechos de sua ementa, sem
proceder, como necessario, & demonstracio analitica da divergéncia (art. 255, §
22 do RISTJ).

2. Ademais, a jurisprudéncia desta Corte, através de pronunciamentos de ambas
as Turmas que integram a Sec8o de Direito Privado, tem admitido a cumulacdo da
indenizacdo por dano moral com a indenizacdo por dano patrimonial. Nesse senti-
do as decisdes havidas nos REsps ns. 1.999-SE Relator Ministro Athos Carneiro;
4.236-RJ, Relator designado Ministro Eduarde Ribeiro; 7.072-SB também Relator
designado Ministro Eduardo Ribeiro; 3.229-RJ, Relator designado Ministro Cldudio
Santos.

Segundo o Ministro Eduardo Ribeiro, em voto proferido no REsp n. 4.236-RJ,
o fundamento para acatar-se a tese de que devida € a reparacdo pelo dano moral
encontra-se, methor gue no art. 76 do Cédigo Civil, no préprio art. 159 do mesmo
Codex.

Séo suas palavras textuais:

“C fundamento para aceitar-se a tese de que devida a reparagfo, hd de
ser buscada, segundo entendo, melhor do que no art. 76 do Cédigo Civil, por
alguns indicado, no préprio art. 159. Certo que nfo se refere expressamente
ao dano moral. Entretanto, nfo menciona também o econdmico, de maneira
a que nfo se pudesse entender que compreendesse Outro.

Nic se pretenda, cumpre salientar, que o termo prejuizo haja de ser
entendido como dizendo apenas com dano material. O contrdrio resulta da
prépria lei. A segunda parte daquele artigo remete aos dispositivos que regu-
lam a liquidacdo das obrigaces e, entre eles, alguns dizem indiscutivelmente
com dano moral, como se aceita de forma pacifica.

O Titulo VIII do Livro I do Cédigo Civil, em que se encontram aquelas
normas, é importante salientar, entretanto, objetiva estabelecer pardmetros
para alcancar o montante das indenizacdes e nao dispor sobre que danos
serdo ressarciveis. Quanto a isso, a norma € a do art. 159. Se assim €, qualquer
das hip6teses cogitadas no mencionado Titulo — pertinente a fixacdc do
guantumm — ha de subsumir-se a férmula genérica do dispositivo, que prevé
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quando surge o direito a indenizagfo. S6 se cuidaréd de apurar o valor do
ressarcimento, apos ter-se como certo que existe dano, passivel de ser repara-
do. Deste modo, se alguns casos concretos de dano moral tiveram regulada a
apuracdo do respectivo valor, € porque a formulacdo abrangente do art. 159
os alcanca.

Arbitrario seria dizer-se que o dano moral sé ensejaria reparacio
pecunidria nos casos tratados no Titulo que cuida da liguidacio. Ali se encon-
tra, ac lado de normas especiais, relativas a certos danos, outra compreensiva
de todos os demais, que € a contida no art. 1.553, prevendo ¢ arbitramento. E
se fosse admitida a tese de que s6 haveria indenizacfio nos casos em que
particularizado como se faria a liquidacdo, nfo haveria porque limitar a
restricdo aos danos morais o que, além de absurdo, importaria riscar do Co-
digo o citado art. 1.553.

Essas razdes, tdo brevemente expostas, e que sdo desenvolvidas com ex-
celéncia por Wilson Melo da Silva (‘O Dano Moral e sua Reparacio’ — 22
edicfio — Forense), convencem-me de que o Cédigo Civil admitiu, de modo
geral, o dever juridico de reparar o dano moral”.

Com vistas 2 hip6tese de morte, se se trata de danos puramente materiais, 0s
valores respectivos serfio determinados de conformidade com a disposicdo constan-
te do art. 1.537, inciso II, do CC. Se se cuidar dos danos morais, serdo eles arbitra-
dos de acordo com o que reza o art. 1.553 do mesmo Cdédigo.

E de S. Ex?. tal pensamento, que no magnifico voto citado ainda anota:

“Se ha um dano material e outro moral, que podem existir autonoma-
mente, se ambos ddo margem a indenizacho, néo se percebe porque isso ndo
deva ocorrer quando os dois se tenham como presentes, ainda que oriundos do
mesmo fato. De determinado ato ilicito decorrendo lesfo material, esta have-
ré4 de ser indenizada. Sendo apenas de natureza moral, igualmente devido o
ressarcimento. Quando reunidos, a reparacioc ha de referir-se a ambos. Nio
hé porque cingir-se a um deles, deixando o outro sem indenizacio”.

Concedendo, portanto, o decisério recorrido a cumulatividade de indeniza-
¢Ses, por prejuizos morais e patrimoniais, nfo se vislumbra em que aspecto possam
ter sido malferidos os arts. 76, 1.537, 1.538, 1.539, 1.543 e 1.548 do CC.

kel

3. Tocante a prova de que a menor devia alimentos aos seus genitores, 2
pretensdo recursal diz a evidéncia com o reexame de matéria fatica, inviavel no
campo estreito do apelo excepcional (Stmula n. 7 deste Tribunal). De qualguer
forma, ¢ de orientacdo pacifica nos Tribunais que, em familias de parcos recursos,
a perda de um filtho, ainda que adolescente, representa um prejuizo patrimondial
efetivo, desde que o produto de seu trabathe reverte a0 menos em parte & mantenca
do lar paterno (cf. REsp n. 1.999-SE acima mencionado).

Ante o expesto, ndo conheco do recurso.

E como voto.
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VOTO

O Sz Ministro Athos Carneiro (Presidente): Estou de pleno acordo com o emi-
nente Relator. Sempre defendi, desde quando Juiz de carreira no Rio Grande do Sul
e Desembargador em seu Tribunal de Justica, a indenizacfio plena pelo dano mo-
ral, e nfo vejo motivo nenhum adequado para vetar a cumulacdo da indenizacdo
pelo dano moral com z indenizacdo pelo dano material, quando ambos os prejuizos
subsistem conjuntamente.
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