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SUMULA N. 423

A Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - Cofins incide
sobre as receitas provenientes das operagdes de locagdo de bens moveis.

Referéncias:

LC n.70/1991, art. 2°.

CPC, art. 543-C.

Resolugio n. 8/2008-ST]J, art. 2°, § 1°.

Precedentes:

AgRg no Ag 846.958-MG (12T, 05.06.2007 — DJ 29.06.2007)
AgRg no Ag 1.067.748-RS (22T, 19.05.2009 — DJe 1°.06.2009)
AgRg no Ag 1.136.371-PR (22T, 04.08.2009 — DJe 27.08.2009)
REsp 929.521-SP (12 §,23.09.2009 — DJe 13.10.2009)
REsp 1.010.388-PR (12T, 03.02.2009 — DJe 11.02.2009)

Primeira Se¢do, em 10.3.2010
DJe 13.5.2010, ed. 576






AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 846.958-MG
(2006/0279262-0)

Relatora: Ministra Denise Arruda

Agravante: Mecan Industria e Loca¢do de Equipamentos para Construgio

Ltda.
Advogado: Luiz Otédvio Pinheiro Bittencourt e outro(s)
Agravado: Fazenda Nacional

Procurador: Marcia Henriques Ribeiro de Oliveira e outro(s)

EMENTA

Tributario. Agravo regimental no agravo de instrumento. PIS e
Cofins. Incidéncia sobre a locagio de bens méveis. Possibilidade.

1. A Primeira Turma, nos EDcl no REsp n. 534.190-PR (D] de
6.9.2004), de relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki, julgados a
unanimidade, entendeu ser devida a contribui¢do da Cofins a sujeigdo
das receitas auferidas com a operagio de locagdo de bens maveis.

2. Agravo regimental desprovido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Primeira
Turma do Superior Tribunal de Justiga: A Turma, por unanimidade, negou
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros José Delgado, Francisco Falcio e Teori Albino Zavascki
votaram com a Sra. Ministra Relatora. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro
Luiz Fux.

Brasilia (DF), 5 de junho de 2007 (data do julgamento).

Ministra Denise Arruda, Relatora

DJ 29.6.2007
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A Sra. Ministra Denise Arruda: Trata-se de agravo regimental (fls. 114-
125) interposto contra deciso sintetizada na seguinte ementa:

Processual Civil e Tributério. Lei Complementar n. 116/2003. Fundamentacéo
deficiente. Auséncia de indicacao dos dispositivos de lei federal que tiveram
interpretacdo divergente da atribuida por outro Tribunal. Obice da Sumula n. 284-
STF. PIS e Cofins. Incidéncia sobre receitas oriundas de locagcdao de bens moveis.
Possibilidade. Agravo de instrumento desprovido.

A parte agravante reitera as alegages relativas 2 ilegitimidade da incidéncia
das contribui¢des ao PIS e a Cofins sobre receitas oriundas de locagdo de bens
moveis.

E o relatério.

A Sra. Ministra Denise Arruda (Relatora): A irresignagio nio merece
acolhimento.

Verifica-se que os argumentos da parte agravante traduzem-se em mera
repeticdo das razdes do recurso especial apresentado.

Reafirme-se, portanto, o entendimento no sentido de que a receita
proveniente de operagdes de locagdo de bens méveis constitui faturamento para
fins de pagamento das contribui¢des, considerando, para tanto: a) que a base de
incidéncia da Cofins é o faturamento, entendido como o conjunto de receitas
decorrentes da execu¢do da atividade empresarial; b) que, se no conceito de
mercadoria estdo incluidos bens iméveis, com mais razio hd de incidir a referida
exacdo sobre as receitas decorrentes de operagdes de locagdo de bens méveis.

Confira-se, nesse particular, os precisos termos da decisdo agravada:

No mais, ha de se consignar que a Primeira Secdo desta Corte de Justica, desde
o julgamento do EREsp n. 166.374-PE, sedimentou o entendimento de que deve
a Cofins incidir sobre o faturamento decorrente da comercializagao de iméveis.

()

A Primeira Secao deste Tribunal, também em decisdes singulares, entendeu
que todas as quantias integrantes do faturamento da empresa, incluindo-se neste
conceito, a compra e venda e a locacdo de imoveis, integram a base de célculo
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da contribuicdo: REsp n. 556.693-RJ, Rel. Min. Franciulli Netto, DJU de 15.6.2004;
AG n. 517.921-MG, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, DJU de 3.6.2004; REsp n.
525.734-SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJU de 17.3.2004; REsp n. 602.681-PB,
Rel. Min. José Delgado, DJU de 16.2.2004; REsp n. 499.798-PE, Rel. Min. Francisco
Falcao, DJU de 11.2.2004.

Isso porque, a Lei Complementar n. 70/1991, ao considerar como faturamento
a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servicos
de qualquer natureza, abrangeu, conforme ja havia definido no seu artigo 1°,
todas as pessoas juridicas e aquelas a elas equiparadas.

Além disso, definiu o que ndo integra a base de calculo da Cofins, nos termos
do paragrafo Unico do art. 2° da LC n. 70/1991, e quais sdo as hipdteses de
isencdo, conforme definicdo de seu art. 6°.

Dessa forma, se ndo hd justificativa para o afastamento da incidéncia da Cofins
sobre o faturamento decorrente da comercializacdo de imédveis, na medida em
que a interpretacao da norma que outorga isencao tributaria deve ser restritiva,
ndo se permitindo a extensdo do beneficio quando inexiste previsao legal; com
menos razao ainda se pode pretender que a receita proveniente de operacbes de
locacdo de bens moveis ndo constitua faturamento para fins do pagamento das
referidas contribuicdes.

Nesse sentido, vale conferir os seguintes precedentes:

Processual Civil. Embargos de declaracédo. Tributario. Cofins. LC n.
70/1991. Atividade de locacdo de bens moveis. Incidéncia.

1. E firme na 12 Secdo o entendimento segundo o qual as receitas
decorrentes de atividade de comercializacdo de bens imoéveis sujeitam-
se a incidéncia da Cofins, por integrarem esse valores o faturamento
da empresa, compreendido como o resultado econdmico da atividade
empresarial exercida.

2. Por essa mesma razdo, equipara a jurisprudéncia dominante as
opera¢des compra e venda de iméveis a de locacdo desses bens, ja que
ambas geram valores que irdo compor o faturamento da empresa.

3. Nessa linha de entendimento, segundo a qual (a) a base de incidéncia
da Cofins é o faturamento, assim entendido o conjunto de receitas
decorrentes da execucao da atividade empresarial e (b) no conceito de
mercadoria da LC n. 70/1991 estdo compreendidos até mesmo os bens
imoveis, com mais razado se ha de reconhecer a sujeicdo das receitas
auferidas com a opera¢des de locacdo de bens moéveis a mencionada
contribuicdo.

4. Embargos de declaragdo acolhidos.

RSSTJ, a. 8, (41): 11-45, dezembro 2014
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5. Recurso especial a que se nega provimento. (EDcl no REsp n. 534.190-
PR, 12 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 6.9.2004).

Tributério. Processual Civil. Violagdo ao art. 535 do CPC. Nao configurada.
PIS/Cofins. Atividade de locagcdo de bens méveis. Incidéncia.

1. As receitas decorrentes de atividade de comercializacdo de bens
imodveis sujeitam-se a incidéncia do PIS e da Cofins, por integrarem esse
valores o faturamento da empresa, compreendido como o resultado
econOmico da atividade empresarial exercida.

2. Por essa mesma razéo, equipara a jurisprudéncia as opera¢des compra
e venda de imoveis a de locacdo desses bens, ja que ambas geram valores
que irdo compor o faturamento da empresa.

3. Dado que a base de incidéncia do PIS e da Cofins é o faturamento,
assim entendido o conjunto de receitas decorrentes da execucao da
atividade empresarial, e o conceito de mercadoria compreende até mesmo
os bens imdveis, com mais razdo se ha de reconhecer a sujeicdo das receitas
auferidas com a operacdes de locacdo de bens moveis a essas contribuicoes.

4. Recurso especial improvido. (REsp n. 706.725-PR, 22 Turma, Rel. Min.
Castro Meira, DJ de 10.10.2005).

Em face do exposto, ndo havendo razdes capazes de infirmar a decisio
agravada, ¢ de ser negado provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
N. 1.067.748-RS (2008/0152477-5)

Relator: Ministro Mauro Campbell Marques
Agravante: Astro Comércio e Representagoes Ltda.
Advogado: Afonso Flores da Cunha da Motta e outro(s)
Agravado: Fazenda Nacional
Advogado: Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional
Procuradores: Claudio Xavier Seefelder Filho

Teresinha Borges Gonzaga e outro(s)
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EMENTA

Tributdrio. PIS e Cofins. Incidéncia sobre a locagio de bens
moveis. Possibilidade.

1.“Sendo a base de incidéncia do PIS e da Cofins o resultado das
receitas auferidas pela atividade empresarial - faturamento -, impde-
se reconhecer a sujei¢do das receitas provenientes das operagdes
de locagdo de bens méveis a essas contribui¢des.” (AgRg no Ag
n. 984.932-RJ, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJ
19.3.2009).

2. Agravo regimental nio provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de
Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Eliana Calmon, Castro Meira, Humberto Martins e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Castro Meira.
Brasilia (DF), 19 de maio de 2009 (data do julgamento).
Ministro Mauro Campbell Marques, Relator

DJe 10.6.2009

O Sr. Ministro Mauro Campbell Marques: Cuida-se de agravo
regimental interposto por Astro Comércio e Representagdes Ltda. contra
decisio monocritica que negou provimento ao agravo de instrumento ante o
entendimento pacifico desta Corte.

A decisio foi assim ementada (fl. 183):

RSSTJ, a. 8, (41): 11-45, dezembro 2014
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Tributario. PIS e Cofins. Incidéncia sobre a locacdo de bens moéveis.
Possibilidade. Precedentes.

Argumenta-se que o STF ja firmou o entendimento no sentido de que a
locagdo de bens mdveis nio é prestagio de servicos, e que o § 1° do artigo 3°
da Lei n. 9.718/1998 nio pode incluir, na base de cdlculo do PIS e da Cofins,
valores estranhos a receita auferida pela prestagdo de servigos e/ou venda de
mercadorias, ndo sendo juridico e razodvel que a jurisprudéncia do STJ divirja

da fixada pelo STF.

E o relatério.

O Sr. Ministro Mauro Campbell Marques (Relator): O pleito nio merece
éxito.

A decisio agravada encontra-se absolutamente correta, tendo exprimido
a melhor orientagdo desta Corte a respeito da controvérsia. Merece, por
conseguinte, ser mantida por seus préprios e juridicos fundamentos, os quais

passo a reproduzir (fls. 183-184):

Em exame agravo de instrumento tirado de decisdo que negou seguimento a
recurso especial intentado contra acérdao do TRF da 42 Regido, segundo o qual as
receitas decorrentes de espacos publicitarios, atividade principal da impetrante,
revestem-se de natureza nitidamente mercantil, devendo servir de base para
a incidéncia da contribuicdo ao PIS e da Cofins, uma vez que caracterizam
faturamento da empresa.

O aresto foi assim ementado (fl. 134):

Tributario. Constitucional. PIS e Cofins. Lei n. 9.718/1998. Alargamento da
base de calculo. Inconstitucionalidade. Leis n. 10.637/2002 e n. 10.833/2003.
Compensacao.

1. Ndo ha que se falar em prazo decadencial/prescricional aplicavel in
casu, uma vez que o pedido vertido na inicial ndo abrange a declaracéo do
direito a repeticdo do indébito.

2. Ao julgar os Recursos Extraordinarios n. 346.084, n. 357.950, n. 358.273
e n. 390.840, na sessdao de 9 de novembro de 2005, o Supremo Tribunal

Federal declarou a inconstitucionalidade do § 1° do artigo 3° da Lei n.
9.718/1998.
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3. Dita inconstitucionalidade nao se estende as Leis n. 10.637/2002
(Medida Proviséria n. 66, de 29.8.2002) e n. 10.833/2003 (Medida Proviséria
n. 135, de 30.10.2003), que alteraram, respectivamente, a legislacdo sobre
a contribuicdo ao PIS e a Cofins, instituindo o sistema ndo-cumulativo para
as referidas contribuicdes, uma vez que elaboradas sob a vigéncia da novel
redacdo dada ao art. 195, inciso |, alinea b, da Constituicado Federal, pela
Emenda Constitucional n. 20/1998.

4. Os novos regramentos, todavia, ndo extinguiram o sistema
comum/cumulativo, previsto na Lei n. 9.718/1998, o qual permanece
vigente para as pessoas juridicas ou receitas previstas nos arts. 8° da Lei
n. 10.637/2002 (PIS) e 10 da n. 10.833/2003 (Cofins), como é o caso da
impetrante.

5. As receitas decorrentes da locacdo de espacos publicitarios, atividade
principal da impetrante, revestem-se de natureza nitidamente mercantil,
devendo servir de base para a incidéncia da contribuicdo ao PIS e da Cofins,
uma vez que caracterizam faturamento da empresa.

6. Sentenca parcialmente reformada.

Alega-se violagao dos arts. 110 do CTN, 3°, § 1°, da Lei n. 9.718/1998, 3°, b, da
LCn.7/1970 e 20,1 e 3°,ambos da Lein. 9.715/1998.

Auséncia de contraminuta conforme certidao de fl. 180.
E o relatério. Passo a decidir.
O inconformismo ndo merece prosperar.

E que o aresto recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia pacifica
desta Corte, no sentido de que “sendo a base de incidéncia do PIS e da Cofins
o resultado das receitas auferidas pela atividade empresarial - faturamento -,
impde-se reconhecer a sujeicado das receitas provenientes das operacbes de
locacdo de bens méveis a essas contribuicdes.” (AgRg no Ag n. 923.905-RS, Rel.
Min. Jodo Otévio de Noronha, Segunda Turma, DJ 22.11.2007). A propésito,
confiram-se:

Agravo regimental. Iméveis. Locacdo e venda. Cofins. Incidéncia.
Jurisprudéncia dominante do STJ.

1. E pacifico na 12 Secdo o entendimento segundo o qual as receitas das
pessoas juridicas provenientes da locacdo de bens iméveis integram a base
de célculo das contribui¢des PIS/Cofins (LC n. 70/1991, art. 2°).

2. Agravo a que se nega seguimento. (AgRg no Ag n. 1.013.607-SP, Rel.
Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 7.8.2008).

RSSTJ, a. 8, (41): 11-45, dezembro 2014
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Tributdrio. Agravo regimental no recurso especial. PIS e Cofins. Incidéncia
sobre a locacdo de bens moéveis. Possibilidade.

1. A Primeira Turma, nos EDcl no REsp n. 534.190-PR, publicado
no DJ de 6.9.2004, de relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki,
julgados a unanimidade, entendeu ser devida a contribui¢do da Cofins
a sujeicao das receitas auferidas com a operacdo de locacao de bens
moveis.

2. Ndo sendo as razbes apresentadas suficientes para a reforma do
entendimento manifestado na decisdo agravada, o desprovimento do
agravo regimental se impde. (AgRg no REsp n. 544.884-SC, Rel. Min. Denise
Arruda, Primeira Turma, DJ 7.11.2005).

Tributério. Agravo regimental no agravo de instrumento. PIS e Cofins.
Incidéncia sobre a locacao de bens méveis. Possibilidade.

1. A Primeira Turma, nos EDcl no REsp n. 534.190-PR (DJ de 6.9.2004),
de relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki, julgados a unanimidade,
entendeu ser devida a contribuicdo da Cofins a sujeicdo das receitas
auferidas com a operacao de locacao de bens méveis.

2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag n. 846.958-MG, Rel. Min.
Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 29.6.2007).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo de instrumento.

Confiram-se, ainda, os seguintes precedentes:

Tributdrio. Agravo regimental no agravo de instrumento. PIS e Cofins.
Incidéncia sobre a locagdo de bens moéveis. Possibilidade.

1. Sendo a base de incidéncia do PIS e da Cofins o resultado das receitas
auferidas pela atividade empresarial - faturamento -, impoe-se reconhecer a
sujeicao das receitas provenientes das operacdes de locacdo de bens moveis a
essas contribuicoes. Precedentes.

2. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no Ag n. 984.932-RJ, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJ 19.3.2009).

Processual Civil. Embargos de declaracgao. Tributario. Cofins. LC n. 70/1991.
Atividade de locacdo de bens méveis. Incidéncia.

1. E firme na 12 Secéo o entendimento segundo o qual as receitas decorrentes
de atividade de comercializacdo de bens iméveis sujeitam-se a incidéncia da
Cofins, por integrarem esse valores o faturamento da empresa, compreendido
como o resultado econdmico da atividade empresarial exercida.
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2. Por essa mesma razao, equipara a jurisprudéncia dominante as operacdes
compra e venda de iméveis a de locacdo desses bens, ja que ambas geram valores
gue irdo compor o faturamento da empresa.

3. Nessa linha de entendimento, segundo a qual (a) a base de incidéncia da
Cofins é o faturamento, assim entendido o conjunto de receitas decorrentes
da execucao da atividade empresarial e (b) no conceito de mercadoria da LC n.
70/1991 estdo compreendidos até mesmo os bens imdveis, com mais razao se ha
de reconhecer a sujeicao das receitas auferidas com a operagoes de locacéo de
bens méveis a mencionada contribuicao.

4. Embargos de declaragdo acolhidos.

5. Recurso especial a que se nega provimento. (EDcl no REsp n. 534.190-PR, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 6.9.2004).

Tributdrio. Agravo regimental. PIS e Cofins. Incidéncia sobre a locacdo de bens
moéveis. Possibilidade.

1. Sendo a base de incidéncia do PIS e da Cofins o resultado das receitas
auferidas pela atividade empresarial - faturamento -, impde-se reconhecer a
sujeicdo das receitas provenientes das operacdes de locacdo de bens méveis a
essas contribuicdes.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag n. 923.905-RS, Rel. Ministro Jodo
Otévio de Noronha, Segunda Turma, DJ 22.11.2007).

Tributdrio. Processual Civil. Violagdo ao art. 535 do CPC. Nao configurada. PIS/
Cofins. Atividade de locacdo de bens moéveis. Incidéncia.

1. As receitas decorrentes de atividade de comercializacdo de bens imoéveis
sujeitam-se a incidéncia do PIS e da Cofins, por integrarem esse valores
o faturamento da empresa, compreendido como o resultado econémico da
atividade empresarial exercida.

2. Por essa mesma razdo, equipara a jurisprudéncia as operagées compra e
venda de iméveis a de locacdo desses bens, ja que ambas geram valores que irdo
compor o faturamento da empresa.

3. Dado que a base de incidéncia do PIS e da Cofins é o faturamento, assim
entendido o conjunto de receitas decorrentes da execucdo da atividade
empresarial, e o conceito de mercadoria compreende até mesmo os bens imoveis,
com mais razdo se ha de reconhecer a sujeicdo das receitas auferidas com a
opera¢des de locacdo de bens moéveis a essas contribuicoes.

4. Recurso especial improvido. (REsp n. 706.725-PR, Rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, DJ 10.10.2005).

Diante dessas razoes, nego provimento ao agravo regimental.

RSSTJ, a. 8, (41): 11-45, dezembro 2014
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
N.1.136.371-PR (2008/0269969-1)

Relator: Ministro Herman Benjamin
Agravante: Construtora Itad Ltda.

Advogado: Flavio Zanetti de Oliveira e outro(s)
Agravado: Fazenda Nacional

Procurador: Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional

EMENTA

Tributdrio. Agravo regimental no agravo de instrumento. Ofensa
ao art. 535 do CPC nio configurada. Alinea c. Ndo-demonstragio da
divergéncia. PIS e Cofins. Incidéncia sobre a locagdo de bens méveis.
Possibilidade. Simula n. 83-STJ. Aplicabilidade da alinea a do art.
105,111, da CF/1988.

1. A solugio integral da controvérsia, com fundamento suficiente,
nio caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo
a quem recorre demonstrar as circunstincias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicag¢do da similitude
fitica e juridica entre eles. Indispensével a transcri¢do de trechos do
relatério e do voto dos acérdios recorrido e paradigma, realizando-se
o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretagio legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e
regimentais (art. 541, pardgrafo Gnico, do CPC e art. 255 do RI-ST]J)
impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea ¢ do
inciso III do art. 105 da Constituicdo Federal.

3. Por ser a base de incidéncia do PIS e da Cofins o resultado das
receitas auferidas pela atividade empresarial - faturamento -, impde-
se reconhecer a sujeigio das receitas provenientes das operagdes de
locagio de bens moveis a essas contribui¢des. Precedentes do STJ.

4. A Stumula n. 83 deste Superior Tribunal, a despeito de referir-
se somente 4 divergéncia pretoriana, é perfeitamente aplicdvel 4 alinea
a do art. 105, I11, da Constitui¢do Federal. Precedentes do STJ.

5. Agravo Regimental nio provido.
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justiga: “A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).” Os Srs. Ministros Mauro Campbell
Marques, Eliana Calmon, Castro Meira e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 4 de agosto de 2009 (data do julgamento).

Ministro Herman Benjamin, Relator

DJe 27.8.2009

O Sr. Ministro Herman Benjamin: Trata-se de Agravo Regimental
interposto contra decisdo de fls. 542-545 que negou provimento ao
recurso.

A agravante, em suas razdes, reitera os argumentos do Recurso Especial.
Aduz que: a) “as receitas decorrentes da locagio de bens ndo sio passiveis de
incidéncia pelo PIS e pela Cofins”; e b) “os acérdios paradigmas, ao contrario
do que afirma o r. despacho recorrido, refletem circunstincias idénticas ao caso

dos autos” (fls. 569-570).

Pleiteia a reforma da decisio agravada para posterior provimento do
Recurso Especial.

E o relatério.

O Sr. Ministro Herman Benjamin (Relator): O Agravo Regimental
nio merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os
fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o entendimento nela
firmado. Portanto ndo hd falar em reparo na decisio, pelo que reafirmo o seu
teor:

RSSTJ, a. 8, (41): 11-45, dezembro 2014
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Trata-se de Agravo de Instrumento de decisao que inadmitiu Recurso Especial,
com base no art. 105, lll, a e ¢, da Constituicdo Federal, interposto contra acérdao
do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, cuja ementa é a seguinte:

Tributdrio. PIS e Cofins. Base de célculo. Faturamento. Locacdo de bens
moéveis. Leis Complementares n. 7/1970 e n. 70/1991.

| - As Leis Complementares n. 7/1970 e n. 70/1991, que instituiram as
contribuicdes ao PIS e a Cofins, respectivamente, em nosso ordenamento
juridico, estabeleceram como base de calculo o faturamento mensal
da pessoa juridica, assim considerado a receita bruta das vendas de
mercadorias, de mercadorias e servicos e de servico de qualquer natureza.

Il - O faturamento (receita bruta), como fato gerador do PIS e da Cofins,
ha de ser considerado como o produto resultante da atividade mercantil
da empresa, o que engloba nao sé o resultado da venda propriamente dita
de mercadorias ou servicos, mas também as receitas decorrentes de outras
espécies de transacdo operacional da empresa, tal como a locagdo de bens
moveis.

Il - Precedentes do STJ e deste Tribunal (fl. 313).

Os Embargos de Declaragao foram rejeitados (fls. 320-328).

A recorrente aduz, além de dissidio jurisprudencial, violacdo dos arts. 515, § 1°,
e 535, Il, do CPC; do art. 2° da LC n. 70/1991; do art. 3° da Lei n. 9.715/1998; e do
art. 110 do CTN. Argumenta que “as receitas decorrentes da locacdo de bens nao
sdo passiveis de incidéncia pelo PIS e pela Cofins” (fl. 13).

Sem contraminuta.

E o relatério.

Decido.

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 27.4.20009.

Inicialmente, constato que nao se configura a ofensa aos arts. 515, § 1°, e
535, Il, do Cédigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como |he foi apresentada.

Nao é o 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar
a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolucao.
Nesse sentido: REsp n. 927.216-RS, Segunda Turma, Relatora Ministra Eliana
Calmon, DJ de 13.8.2007; e REsp n. 855.073-SC, Primeira Turma, Relator Ministro
Teori Albino Zavascki, DJ de 28.6.2007.

No caso em tela, o Tribunal a quo adotou fundamento suficiente, afirmando
que a locacdo de bens moveis sujeita-se a incidéncia do PIS e da Cofins. Veja-se:
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Com efeito, ainda que a legislacdo regente nao tenha previsto
expressamente as receitas de locacdo como fato gerador do PIS e da
Cofins, por si sé néo retira o carater mercantil da operacdo, o que resulta na
obtencado de faturamento, que para efeitos de incidéncia tributaria, ha de
ser interpretado em sentido amplo, como o conjunto de receitas oriundas
da atividade empresarial da pessoa juridica, seja ela de alienar, comprar,
vender, construir ou locar. Assim, se a empresa utiliza bens méveis de sua
propriedade como objeto da sua atividade lucrativa de locacdo, ndo ha
como descaracterizar os resultados financeiros dela decorrentes como fato
gerador ou base de célculo do PIS e da Cofins (fl. 308, verso).

No mérito, a controvérsia cinge-se a legitimidade da incidéncia do PIS e da
Cofins sobre a locacdo de bens moveis.

A Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de
que incide o PIS e a Cofins sobre as operagdes de locacdo de bens méveis, em
razdo de gerar, a semelhanca da comercializacdo de bens imdveis, valores que
irdao compor o faturamento da empresa. Nesse sentido, destaco os seguintes
julgados:

Processual Civil. Embargos de declaracao. Tributario. Cofins. LC n.
70/1991. Atividade de locagdo de bens moveis. Incidéncia.

1. E firme na 12 Secdo o entendimento segundo o qual as receitas
decorrentes de atividade de comercializacdo de bens imoéveis sujeitam-
se a incidéncia da Cofins, por integrarem esse valores o faturamento
da empresa, compreendido como o resultado econémico da atividade
empresarial exercida.

2. Por essa mesma razdo, equipara a jurisprudéncia dominante as
operacdes compra e venda de imdveis a de locacdo desses bens, ja que
ambas geram valores que irdo compor o faturamento da empresa.

3. Nessa linha de entendimento, segundo a qual (a) a base de incidéncia
da Cofins é o faturamento, assim entendido o conjunto de receitas
decorrentes da execucao da atividade empresarial e (b) no conceito de
mercadoria da LC n. 70/1991 estdao compreendidos até mesmo os bens
imoveis, com mais razdo se ha de reconhecer a sujeicdo das receitas
auferidas com a opera¢des de locagcdo de bens méveis a mencionada
contribuicao.

4. Embargos de declaragdo acolhidos.

5. Recurso especial a que se nega provimento. (EDcl no REsp n. 534.190-
PR, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.8.2004, DJ 6.9.2004, p. 167).
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Tributdrio. Agravo regimental. PIS e Cofins. Incidéncia sobre a locacdo de
bens moéveis. Possibilidade.

1. Sendo a base de incidéncia do PIS e da Cofins o resultado das receitas
auferidas pela atividade empresarial - faturamento -, impde-se reconhecer
a sujeicdo das receitas provenientes das opera¢des de locacdo de bens
moveis a essas contribuicdes.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag n. 923.905-RS, Rel. Ministro
Jodo Otédvio de Noronha, Segunda Turma, julgado em 23.10.2007, DJ
22.11.2007, p. 233).

Tributdrio. Agravo regimental no agravo de instrumento. PIS e Cofins.
Incidéncia sobre a locacdo de bens méveis. Possibilidade.

1. A Primeira Turma, nos EDcl no REsp n. 534.190-PR (DJ de 6.9.2004),
de relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki, julgados a unanimidade,
entendeu ser devida a contribuicdo da Cofins a sujeicdo das receitas
auferidas com a operacao de locacao de bens méveis.

2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag n. 846.958-MG, Rel.
Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em 5.6.2007, DJ 29.6.2007,
p.501).

Tributario. Processual Civil. Violagao ao art. 535 do CPC. Nao configurada.
PIS/Cofins. Atividade de locacdo de bens méveis. Incidéncia.

1. As receitas decorrentes de atividade de comercializacdo de bens
imodveis sujeitam-se a incidéncia do PIS e da Cofins, por integrarem esse
valores o faturamento da empresa, compreendido como o resultado
econOmico da atividade empresarial exercida.

2. Por essa mesma razdo, equipara a jurisprudéncia as operacdes compra
e venda de imdveis a de locagao desses bens, ja que ambas geram valores
que irdo compor o faturamento da empresa.

3. Dado que a base de incidéncia do PIS e da Cofins é o faturamento,
assim entendido o conjunto de receitas decorrentes da execucao da
atividade empresarial, e o conceito de mercadoria compreende até mesmo
os bens iméveis, com mais razao se ha de reconhecer a sujeicdo das receitas
auferidas com a operagdes de locacdo de bens moveis a essas contribuicoes.

4. Recurso especial improvido. (REsp n. 706.725-PR, Rel. Ministro Castro
Meira, Segunda Turma, julgado em 20.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 330).

Assim, dessume-se que o acérdao recorrido estd em sintonia com o atual
entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo merece prosperar
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a irresignacao. Incidéncia, in casu, por analogia, do principio estabelecido na
Sumula n. 83-STJ:“Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”

Em relacdo ao dissidio jurisprudencial, vale destacar que para a admisséo
do Recurso Especial exige-se seja a divergéncia verificada na interpretacao de
dispositivos de lei federal. No caso dos autos, contudo, os acérdéos paradigmaticos
tratam da exegese da Constituicdo da Republica, matéria reservada ao STF.

Na hipétese sub judice, é evidente a inexisténcia de similitude fatica entre o
acordao recorrido e os paradigmaéticos, tendo em vista que as circunstancias
consideradas para o arbitramento dos honorarios variam de acordo com o caso
concreto (o porte da empresa, a magnitude dos valores discutidos na demanda, a
complexidade da causa etc). Assim, ndo fica comprovado o dissidio.

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo de Instrumento.
Publique-se.

Intimem-se (542-545).

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificagio a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonincia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo hi prover o Agravo Regimental que
contra ela se insurge.

Diante de todo o exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.

RECURSO ESPECIAL N. 929.521-SP (2007/0042341-8)

Relator: Ministro Luiz Fux

Recorrente: Barravel Veiculos e Pecas Ltda.
Advogado: Fernando Coelho Atihé e outro(s)
Recorrido: Fazenda Nacional

Procuradores: Djemile Naomi Kodama e outro(s)

Claudio Xavier Seefelder Filho
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EMENTA

Processo Civil. Recurso especial representativo de controvérsia.
Artigo 543-C, do CPC. Tributério. Cofins. Locagio de bens méveis.
Incidéncia. Violagdo do artigo 535, do CPC. Inocorréncia.

1. A Contribuicio para Financiamento da Seguridade Social -
Cofins incide sobre as receitas provenientes das operacdes de locacio de
bens mdveis, uma vez que “o conceito de receita bruta sujeita a exagdo
tributdria envolve, ndo sé aquela decorrente da venda de mercadorias
e da prestacio de servicos, mas a soma das receitas oriundas do exercicio
das atividades empresariais” (Precedente do STF que versou sobre
receitas decorrentes da locagdo de bens iméveis: RE 7. 371.258 AgR,
Relator(a): Min.Cezar Peluso, Segunda Turma, julgado em 3.10.2006,
DJ 27.10.2006). Precedentes das Turmas de Direito Piiblico do ST]
acerca de receitas decorrentes da locagio de bens moveis: AgRg no Ag n.
1.136.371-PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 4.8.2009, DJe 27.8.2009; AgRg no Ag n. 1.067.748-RS,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado
em 19.5.2009, DJe 1°.6.2009; REsp n. 1.010.388-PR, Rel. Ministro
Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 3.2.2009, DJe
11.2.2009; e AgRg no Ag n. 846.958-MG, Rel. Ministra Denise
Arruda, Primeira Turma, julgado em 5.6.2007, DJ 29.6.2007.

2. Deveras, “a base de incidéncia da Cofins é o faturamento, assim
entendido o conjunto de receitas decorrentes da execugio da atividade
empresarial e (b) no conceito de mercadoria da LC n. 70/1991 estio
compreendidos até mesmo os bens imdveis, com mais razdo se ha
de reconhecer a sujei¢do das receitas auferidas com a operagdes
de locagdo de bens méveis & mencionada contribui¢do” (REsp n.
1.010.388-PR, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
julgado em 3.2.2009, DJe 11.2.2009; ¢ EDc/ no REsp n. 534.190-PR,
Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.8.2004, DJ 6.9.2004).

3. Consequientemente, a defini¢do de faturamento/receita bruta
engloba as receitas advindas das operagoes de locagio de bens méveis, que
constituem resultado mesmo da atividade econdémica empreendida
pela empresa.



SUMULAS - PRECEDENTES

4. O artigo 535, do CPC, resta incélume quando o Tribunal
de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado nio
estd obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte,
desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para
embasar a deciso.

5. A ofensa a principios e preceitos da Carta Magna nio ¢
passivel de apreciagdo em sede de recurso especial.

6. A auséncia de similitude fitica entre os arestos confrontados
obsta o conhecimento do recurso especial pela alinea ¢, do permissivo
constitucional.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte,
desprovido. Acérdio submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC,
e da Resolugio ST] n. 8/2008. Proposi¢io de verbete sumular.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Primeira Sec¢ido
do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso
especial e, nesta parte, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Hamilton Carvalhido e Eliana Calmon votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Denise Arruda e o Sr. Ministro
Herman Benjamin.

Brasilia (DF), 23 de setembro de 2009 (data do julgamento).

Ministro Luiz Fux, Relator

DJe 13.10.2009

O Sr. Ministro Luiz Fux: Trata-se de recurso especial interposto por
Barravel Veiculos ¢ Pegas Ltda., com fulcro nas alineas a e ¢, do permissivo
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constitucional, no intuito de ver reformado acérddo proferido pelo Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, cuja ementa restou assim vazada:

Tributério. Cofins LC n. 70/1991. Locagado de bens mdveis. Incidéncia. Lei n.
9.718/1998. Base de célculo. Constitucionalidade.

1 - A locacdo de coisas consubstancia-se em cessao de uso a titulo oneroso,
quer seja bem mével ou imovel.

2 - Torna-se evidente a prestacao de servicos insita a locacdo de bens méveis,
na medida em que existe a venda de um bem imaterial (venda do direito de uso e
gozo da coisa, fato que constitui servico).

3 - O artigo 2° da Lei Complementar n. 70/1991, ao estabelecer que
faturamento equivale a receita bruta das prestadoras de servicos, ndo impede
que a tributacao incida sobre locacées de bens méveis.

4 - A locacdo de bens moveis, diante de suas caracteristicas e especificidades,
evidencia-se como prestacao de servicos “sui generis”.

5 - Ndo ha incompatibilidade da definicao de faturamento pela Lei n.
9.718/1998 em relacéo a legislagao precedente, pois ndo houve inovacao legal.

6 - Também nao ha contrariedade com o disposto no artigo 195, inciso | da
Constituicdo Federal. Durante a fluicdo da anterioridade nonagesimal adveio
a Emenda Constitucional n. 20/1998, a qual afastou qualquer duvida sobre a
constitucionalidade da novel legislacéo.

7 - A lei Complementar n. 70/1991, materialmente tem natureza de lei
ordindria, o que ndo demanda a edicdo de lei complementar para modificé-la.

8 - Recurso da Autora improvida.

Noticiam os autos que Barravel Veiculos e Pegas Ltda., empresa de locagio
de automdveis, ajuizou ag¢do ordindria, com pedido de antecipagio da tutela
jurisdicional, em face da Unido, objetivando a declaragio de inexigibilidade da
Cofins incidente sobre as receitas de locagio de bens méveis (na vigéncia da Lei
Complementar n. 70/1991), bem como o afastamento das normas insertas na

Lein.9.718/1998.

Indeferida a tutela antecipada, sobreveio sentenca que julgou improcedente
o pedido, ao fundamento de que “o produto da locagdo de méveis ou imdéveis
compde o faturamento das empresas de locagio” (razio pela qual incidente
a Cofins) e de que se revelam higidas as altera¢des promovidas pela Lei n.

9.718/1998.

Em sede de apela¢io do contribuinte, o Tribunal de origem negou
provimento ao recurso, nos termos da ementa anteriormente transcrita.
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Opostos embargos de declaragio pela empresa, nos quais se apontou
omissdo acerca da “obrigatoriedade ou nio da observincia, na fixagdo da base de
calculo do tributo, de lei complementar, nos termos do disposto no artigo 146,

inciso III, a, da CF”.

O Juizo a quo rejeitou os embargos de declaragio, por nio considerar
existente a omissdo apontada.

Nas razoes do especial, sustenta a recorrente que o acérddo hostilizado
incorreu em violagdo: (i) do artigo 535, I ¢ II, do CPC, uma vez nio suprida
a omissdo apontada nos embargos de declaragio; (7i) dos artigos 565 ¢ 594,
do Codigo Civil de 2002, tendo em vista a contrariedade a defini¢do do que
seja locagdo de bens méveis e prestagdo de servigos; (7ii) do artigo 110, do
CTN, ante a alteragdo dos conceitos de locagdo de coisas e de prestagdo de
servigos definidos pelo direito privado; e (7v) do artigo 2°, da Lei Complementar
n. 70/1991, ao determinar que “a locagdo de bens méveis seria uma cessio de
uso e gozo de coisa a titulo oneroso, trazendo em si uma prestagio de servigos,
portanto, sujeita a incidéncia da Cofins”. Pugna ainda pela inconstitucionalidade
da ampliagio da base de cdlculo da Cofins perpetrada pela Lei n. 9.718/1998. Ao
final, traz, para confronto, arestos do STJ e do STF no sentido de que:

- Locagdo de bens moveis dissociada da prestacdo de servigos:

Tributo. Figurino constitucional. A supremacia da Carta Federal é
conducente a glosar-se a cobranga de tributo discrepante daqueles nela
previstos. Imposto sobre servicos - Contrato de locagéo. A terminologia
constitucional do Imposto sobre Servicos revela o objeto da tributacéo.
Conflita com a Lei Maior dispositivo que imponha o tributo considerado
contrato de locacdo de bem mével. Em Direito, os institutos, as expressdes
e os vocabulos tém sentido préprio, descabendo confundir a locacdo de
servicos com a de moveis, praticas diversas regidas pelo Cédigo Civil, cujas
defini¢cdes sdo de observancia inafastavel - artigo 110 do Cédigo Tributério
Nacional. (RE n. 116.121, Relator(a): Min. Octavio Gallotti, Relator(a) p/
acérdao: Min. Marco Aurélio, Tribunal Pleno, julgado em 11.10.2000, DJ
25.5.2001 PP-00017 EMENT VOL-02032-04 PP-00669).

Tributario. ISSQN. Locacdo de bens méveis (equipamentos de seguranca
eletronica). Pronunciamento do Supremo Tribunal Federal. Declaragéo
de inconstitucionalidade do item 79 da lista de servicos anexa ao DL n.
406/1968. Matéria constitucional.

1. O Pleno do Colendo Supremo Tribunal Federal concluiu o julgamento
do Recurso Extraordindrio n. 116.121-SP (Rel. Min. Octavio Gallotti, DJ
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25.5.2001), interposto por empresa de locagdo de guindastes onde se
discutia a constitucionalidade da cobranca do ISS sobre a locacdo de bens
moveis. Decidiu-se que a expressao “locacdo de bens moéveis” constante
no item 79 da lista de servicos a que se refere o DL n. 406/1968 (redacdo
da LC n. 56/1987) é inconstitucional. Nas razées de decidir, frisou-se que “a
terminologia constitucional do imposto sobre servicos revela o objeto da
tributacao. Conflita com a Lei Maior dispositivo que imponha o tributo a
contrato de locacdo de bem movel. Em direito, os institutos, as expressdes
e os vocabulos tém sentido proprios, descabendo confundir a locacéo de
servicos com a de méveis, praticas diversas regidas pelo Cédigo Civil, cujas
definicdes sdo de observancia inafastavel”.

2. Tendo em vista o pronunciamento da Corte Maior, ndo é
possivel proceder a andlise de recurso especial que discute, em sede
infraconstitucional, a mesma matéria: incidéncia do ISSQN sobre a locagdo
de equipamentos de seguranca eletronica (bens méveis).

3. Recurso especial ndo conhecido. (REsp n. 631.547-MG, Rel. Ministro
José Delgado, Primeira Turma, julgado em 15.6.2004, DJ 5.8.2004 p. 198).

- Ampliac¢do do conceito de faturamento pela Lei 9.718/1998 - Violagdo do
artigo 110, do CTN:

Tributdrio. PIS. Cofins. Lei n. 9.718/1998. Recurso especial: fundamento
infraconstitucional. Alteracdo da base de calculo. Ampliacdo do conceito de
faturamento. Violacdo ao art. 110 do CTN.

1. Acérdao impugnado que se fundamentou na legislacao
infraconstitucional e na Constituicao.

2. A Lei n. 9.718/1998, buscando tributar outras receitas além daquelas
representativas da atividade operacional da empresa, criou novo conceito
para o termo “faturamento’, afrontando, assim, o art. 110 do CTN.

3. Recurso especial conhecido em parte e, nesta parte, provido. (REsp
n. 501.628-SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em
10.2.2004, DJ 24.5.2004 p. 238).

Recurso especial. Alegada violagdo dos arts. 515 e 535 do CPC. Néo-
ocorréncia. PIS e Cofins. Lei n. 9.718/1998. Majoracdo da aliquota. Conceito
de faturamento e o artigo 110 do CTN. Base de calculo da Cofins. Alteracéo
de conceito de direito privado. Faturamento equivale a receita bruta como
produto das vendas de mercadorias e servicos.

()

- Nos termos do entendimento do Supremo Tribunal Federal e deste
Superior Tribunal de Justica, o faturamento é sinénimo de receita bruta,
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sendo esta o resultado da venda de bens e servicos. A Lei n. 9.718/1998,
contudo, ampliou o conceito de faturamento ao equipara-lo a totalidade
das receitas auferidas pela pessoa juridica, com as exclusées do § 2° do
artigo 3°.

- A Lein.9.718/1998, ao estender o conceito de faturamento, para fins de
incidéncia da Cofins, para todas as receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente da classificacdo contébil, incluiu outras receitas além
daquelas advindas de vendas e servicos, circunstancia a evidenciar afronta
do disposto no artigo 110 do Cédigo Tributdrio Nacional. Precedentes da
colenda 22 Turma (REsp n. 501.628-SC, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ 24.5.2004;
e REsp n. 617.642-PE, da relatoria deste Magistrado, j. em 3.8.2004).

- A Lei Complementar n. 70/1991, que definiu a receita bruta das vendas
de mercadorias e servicos de qualquer natureza como a base de calculo
da Cofins, ndo é suscetivel de alteracdo por meio de lei ordinaria. Iterativos
ensinamentos doutrindrios.

- Recurso especial provido. (REsp n. 645.238-PR, Rel. Ministro Franciulli
Netto, Segunda Turma, julgado em 2.9.2004, DJ 13.12.2004).

As fls. 476-499, consta recurso extraordindrio interposto pela empresa.
Apresentadas contra-razdes ao apelo extremo, inadmitido na origem.

Os autos ascenderam a esta Corte por for¢a de provimento de agravo de
instrumento.

Em 21.6.2009, por decisdo desta relatoria, o presente recurso especial foi
submetido ao regime dos recursos representativos de controvérsia (artigo 543-
C, do CPC), tendo sido afetado a Primeira Se¢do desta Sodalicio (artigo 2°, §
1°, da Resolugdo n. 8, de 7.8.2008, do STJ).

O Ministério Publico Federal opinou pelo parcial conhecimento do
recurso (ante a auséncia de similitude fatica entre os arestos confrontados) e,
no mérito, pelo seu desprovimento (uma vez que, “ao julgar vilida a incidéncia
da Cofins sobre a receita proveniente da locagdo de bens méveis, o acérdio
recorrido € consentineo com a jurisprudéncia pacifica da egrégia Primeira Se¢do
deste Superior Tribunal de Justiga”).

E o relatério.

O Sr. Ministro Luiz Fux (Relator): Preliminarmente, revela-se parcialmente
cognoscivel a insurgéncia especial. Isto porque a ofensa a principios e preceitos
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da Carta Magna nio ¢ passivel de apreciagdo em sede de recurso especial e a
auséncia de similitude fitica entre os arestos confrontados obsta o conhecimento
do apelo extremo fundado na alinea ¢, do permissivo constitucional.

O artigo 535, do CPC, resta inc6lume quando o Tribunal de origem,
embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo
posta nos autos. Ademais, o magistrado nio estd obrigado a rebater, um a um,
os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham
sido suficientes para embasar a decisdo.

Subjaz a controvérsia atinente a incidéncia de Cofins sobre as receitas auferidas
com as operagoes de locagdo de bens moveis.

A jurisprudéncia consolidada nas Turmas de Direito Publico é no sentido
de que a Contribuicio para Financiamento da Seguridade Social - Cofins incide
sobre as receitas provenientes das operacbes de locacdo de bens mdoveis, uma vez que
integram o faturamento, entendido como o conjunto de receitas decorrentes da execugio
da atividade empresarial,

Nesse diapasio, confiram-se as ementas dos seguintes julgados desta
Corte:

Tributério. Agravo regimental no agravo de instrumento. Ofensa ao art. 535 do
CPC néo configurada. Alinea c. Ndo-demonstracdo da divergéncia. PIS e Cofins.
Incidéncia sobre a locagcdo de bens moéveis. Possibilidade. Simula n. 83-STJ.
Aplicabilidade da alinea a do art. 105, Ill, da CF/1988.

()

3. Por ser a base de incidéncia do PIS e da Cofins o resultado das receitas
auferidas pela atividade empresarial - faturamento -, impde-se reconhecer a
sujeicdo das receitas provenientes das operacdes de locacdo de bens méveis a
essas contribuicoes.

Precedentes do STJ.
()

5. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no Ag n. 1.136.371-PR, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 4.8.2009, DJe 27.8.2009).

Tributario. PIS e Cofins. Incidéncia sobre a locacdo de bens moéveis.
Possibilidade.

1. “Sendo a base de incidéncia do PIS e da Cofins o resultado das receitas
auferidas pela atividade empresarial - faturamento -, impde-se reconhecer a
sujeicao das receitas provenientes das operacdes de locacdo de bens moéveis
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a essas contribuicdes” (AgRg no Ag n. 984.932-RJ, Rel. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJ 19.3.2009).

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no Ag n. 1.067.748-RS, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 19.5.2009, DJe 1°.6.2009).

Processual Civil. Violagdo ao art. 535 do CPC ndo configurada. Tributério. Cofins.
LC n.70/1991. Atividade de locacdo de bens moveis. Incidéncia.

()

2. E firme na 12 Secao o entendimento segundo o qual as receitas decorrentes
de atividade de comercializacdo de bens iméveis sujeitam-se a incidéncia da
Cofins, por integrarem esse valores o faturamento da empresa, compreendido
como o resultado econémico da atividade empresarial exercida.

3. Por essa mesma razdo, equipara a jurisprudéncia dominante as operagoes
compra e venda de iméveis a de locacdo desses bens, ja que ambas geram valores
que irdo compor o faturamento da empresa.

4. Nessa linha de entendimento, segundo a qual (a) a base de incidéncia da
Cofins é o faturamento, assim entendido o conjunto de receitas decorrentes
da execucao da atividade empresarial e (b) no conceito de mercadoria da LC n.
70/1991 estdo compreendidos até mesmo os bens imdveis, com mais razéo se hd
de reconhecer a sujeicdo das receitas auferidas com a operacgées de locagéo de bens
mdveis amencionada contribuigéo.

5. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp n. 1.010.388-PR, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 3.2.2009, DJe
11.2.2009).

Tributario. Agravo regimental no agravo de instrumento. PIS e Cofins.
Incidéncia sobre a locagao de bens moéveis. Possibilidade.

1. A Primeira Turma, nos EDcl no REsp n. 534.190-PR (DJ de 6.9.2004), de
relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki, julgados a unanimidade, entendeu ser
devida a contribuicdo da Cofins a sujeicdo das receitas auferidas com a operacao
de locagao de bens moveis.

2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag n. 846.958-MG, Rel. Ministra
Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em 5.6.2007, DJ 29.6.2007).

Destarte, “a base de incidéncia da Cofins é o faturamento, assim entendido
o conjunto de receitas decorrentes da execucgdo da atividade empresarial e
(b) no conceito de mercadoria da LC n. 70/1991 estio compreendidos até
mesmo os bens iméveis, com mais razdo se hd de reconhecer a sujei¢do das
receitas auferidas com a operagdes de locagio de bens méveis 4 mencionada
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contribui¢io” (REsp n. 1.010.388-PR, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
Primeira Turma, julgado em 3.2.2009, DJe 11.2.2009; e EDc/ no REsp n.
534.190-PR, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
19.8.2004, DJ 6.9.2004).

Outrossim, impende destacar que a conjugagio dos entendimentos perfilhados
pelo Supremo Tribunal Federal no ambito dos Recursos Extraordindrios n. 357.950~
RS, n. 358.273-RS, n. 390.840-MG ¢ n. 346.084-6-PR (inconstitucionalidade
do § 1°, do artigo 3°, da Lei n. 9.718/1998, o que importou na defini¢io
de faturamento mensal/receita bruta como o que decorra quer da venda
de mercadorias, quer da venda de mercadorias e servigos, quer da venda de
servi¢os, ndo se considerando receita bruta de natureza diversa, dada pela
Lei Complementar n. 70/1991) e do Recurso Extraordindrio n. 116.121-SP
(inconstitucionalidade da incidéncia do ISS sobre o contrato de locagio de
bem mével, por nio configurar prestagio de servicos) ndo conduz & superagio da
aludida jurisprudéncia do STJ.

E que: “o conceito de receita bruta sujeita 2 exagdo tributéria envolve,
nio sé aquela decorrente da venda de mercadorias e da prestagio de servigos,
mas a soma das receitas oriundas do exercicio das atividades empresariais” (RE
n. 371.258 AgR, Relator(a): Min. Cezar Peluso, Segunda Turma, julgado em
3.10.2006, DJ 27.10.2006).

Conseqiientemente, a defini¢io de faturamento/receita bruta engloba as
receitas advindas das operagbes de locagdo de bens mdveis, que constituem resultado
mesmo da atividade econémica empreendida pela empresa.

Com essas consideragdes, conhego parcialmente do recurso especial e, nesta
parte, nego~lhe provimento.

Uma vez tratar-se de recurso representativo da controvérsia, sujeito ao
procedimento do artigo 543-C, do CPC, determino, apés a publicagdo do
acérdio, a comunicagio a Presidéncia do STJ, aos Ministros dessa Colenda
Primeira Se¢do, aos Tribunais Regionais Federais, com fins de cumprimento
do disposto no § 7°, do artigo 543-C, do Codex Processual (arts. 59, II, e 6°, da
Resolugio n. 8/2008).

Outrossim, propde-se o seguinte verbete a ser sumulado: A4 Contribuicio
para Financiamento da Seguridade Social - Cofins incide sobre as receitas provenientes
das operagies de locagdo de bens moveis.
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RECURSO ESPECIAL N. 1.010.388-PR (2007/0093218-9)

Relator: Ministro Teori Albino Zavascki
Recorrente: Locapar Locador de Bens Méveis Ltda.
Advogado: Anders Frank Schattenberg e outro(s)
Recorrido: Fazenda Nacional

Procuradores: Simone Anacleto Lopes e outro(s)

Claudio Xavier Seefelder Filho

EMENTA

Processual Civil. Violagdo ao art. 535 do CPC ndo configurada.
Tributirio. Cofins. LC n. 70/1991. Atividade de locag¢io de bens

méveis. Incidéncia.

1. Nio viola o artigo 535 do CPC, nem importa em negativa de
prestagio jurisdicional o acérdao que adota fundamentagio suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

2.E firme na 12 Secdo o entendimento segundo o qual as receitas
decorrentes de atividade de comercializa¢do de bens iméveis sujeitam-
se a incidéncia da Cofins, por integrarem esse valores o faturamento
da empresa, compreendido como o resultado econdmico da atividade
empresarial exercida.

3. Por essa mesma razéo, equipara a jurisprudéncia dominante as
operagdes compra e venda de imdveis a de locagio desses bens, jd que
ambas geram valores que irdo compor o faturamento da empresa.

4. Nessa linha de entendimento, segundo a qual (a) a base de
incidéncia da Cofins é o faturamento, assim entendido o conjunto
de receitas decorrentes da execugio da atividade empresarial e (b) no
conceito de mercadoria da LC n. 70/1991 estdo compreendidos até
mesmo os bens iméveis, com mais razdo se ha de reconhecer a sujei¢io
das receitas auferidas com a operagées de locagio de bens méveis a
mencionada contribuigio.

5. Recurso especial a que se nega provimento.
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide
a Egrégia Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Denise Arruda (Presidenta) e Benedito Gongalves
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcio e Luiz Fux.
Brasilia (DF), 3 de fevereiro de 2009 (data do julgamento).
Ministro Teori Albino Zavascki, Relator

DJe 11.2.2009

O Sr. Ministro Teori Albino Zavascki: Trata-se de recurso especial
interposto contra acérdio do TRE da 42 Regido que, nos autos de demanda
objetivando afastar a exigibilidade do PIS e da Cofins sobre receitas decorrentes
de locagdo de bens mdveis préprios, bem como a compensagio dos valores
indevidamente recolhidos a tal titulo, decidiu, em sintese, que as receitas em
comento “integram a base de cilculo das referidas exagdes, porquanto os
ingressos financeiros decorrentes das operagdes de tal espécie, obtidos no
exercicio de atividade lucrativa da empresa, caracterizam faturamento” (fl. 333).
Os embargos de declaragio opostos foram parcialmente acolhidos, apenas para
fins de prequestionamento. No recurso especial (fls. 344-362), fundado na
alinea a do permissivo constitucional, a recorrente aponta ofensa aos seguintes
dispositivos: (a) artigo 535 do CPC, porque o acérdio recorrido é omisso
na andlise de questdes postas; (b) artigos 2° da Lei n. 70/1991 e 3° da LC n.
7/1970, pois (I) a base de célculo da Cofins e do PIS era, antes do advento da
EC n. 20/1998, a receita decorrente da venda de mercadorias e servigos; (II) a
locagdo de bens méveis nio se encaixa no conceito de prestagio de servigos, uma
vez que é obrigagio de dar coisa certa, no caso em questio o bem mével; (c) art.
110 do CTN, porque a modifica¢io do conceito de direito privado de “prestagio
de servi¢os”, para abranger as operacbes em tela, ofende a referida norma.
Requer acompensagio ou restitui¢io do respectivo indébito, com acréscimo dos
juros de mora pela Taxa Selic.
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Em contra-razdes (fls. 395-404), a recorrida pugna pela manutengio do

julgado.

E o relatério.

O Sr. Ministro Teori Albino Zavascki (Relator): 1. E entendimento
sedimentado o de ndo haver omissdo no acérdio que, com fundamentagio
suficiente, ainda que nio exatamente a invocada pelas partes, decide de modo
integral a controvérsia posta (EDcl no AgRg no Ag n. 492.969-RS, Min.
Herman Benjamin, 22 T., DJ 14.2.2007; AgRg no Ag n. 776.179-SP, Min.
José Delgado, 12 T., DJ 12.2.2007; REsp n. 523.659-MG, Min. Jodo Otavio
de Noronha, 22 T., D] 7.2.2007; AgRg no Ag n. 804.538-SP, Min. Laurita
Vaz, 52 T., DJ 5.2.2007; REsp n. 688.536-PA, Min. Denise Arruda, 12 T.
DJ 18.12.2006). Os embargos de declaragio (fls. 335-336) limitaram-se a
postular a manifestagio do Tribunal acerca dos artigos 150, I, 195, I, b e 239,
da Constitui¢io Federal e do 110, do CTN - o que se mostrava totalmente
desnecessdrio ante a suficiente fundamentagdo do aresto embargado. Ademais,
“o julgador nio precisa responder a todas as alegagdes das partes se ji tiver
encontrado motivo suficiente para fundamentar a decisdo nem estd obrigado a
ater-se aos fundamentos por elas indicados” (REsp n. 885.454-DF, Min. Castro
Meira, 22T, DJ 28.2.2007).

2. Apreciando caso andlogo, a Primeira Turma, nos EDcl no REsp n.

534.190-PR, DJ de 6.9.2004, pronunciou-se nos termos da seguinte ementa:

Processual Civil. Embargos de declaracéo. Tributario. Cofins. LC n. 70/1991.
Atividade de locacdo de bens moveis. Incidéncia.

1. E firme na 12 Secéo o entendimento segundo o qual as receitas decorrentes
de atividade de comercializacdo de bens iméveis sujeitam-se a incidéncia da
Cofins, por integrarem esse valores o faturamento da empresa, compreendido
como o resultado econémico da atividade empresarial exercida.

2. Por essa mesma razdo, equipara a jurisprudéncia dominante as operagdes
compra e venda de iméveis a de locacdo desses bens, ja que ambas geram valores
gue irdo compor o faturamento da empresa.

3. Nessa linha de entendimento, segundo a qual (a) a base de incidéncia da
Cofins é o faturamento, assim entendido o conjunto de receitas decorrentes
da execucdo da atividade empresarial e (b) no conceito de mercadoria da LC n.
70/1991 estdo compreendidos até mesmo os bens imdveis, com mais razdo se ha
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de reconhecer a sujeicdo das receitas auferidas com a operagdes de locacdo de
bens méveis a mencionada contribuicao.

4. Embargos de declaragdo acolhidos.

5. Recurso especial a que se nega provimento.

No voto-condutor do acérdio, manifestei-me da seguinte forma:
2. E a seguinte a ementa do acérdao recorrido, do TRF da 42 Regigo:

Cofins. Locacdo de bens moveis.

A atividade de locagdo de bens moveis perfaz a hipoétese de incidéncia
da Cofins, pois os ingressos financeiros decorrentes do exercicio dessa
atividade comercial caracterizam faturamento. (fl. 109-v).

A recorrente, no especial, amparada nas alineas a e ¢ do permissivo
constitucional, aponta ofensa aos arts. 2° da LC n. 70/1991 e 110 do CTN,
sustentando, em suma, que (a) a atividade de locacao de bens nao se inclui
na previsdo do art. 2° da LC n. 70/1991, por nao ser venda de mercadorias,
nem prestacdo de servicos; (b) o faturamento passou a ser a base de calculo da
Cofins apenas apo6s a edicdo da Lei n. 9.718/1998. Pleiteia o reconhecimento do
direito a compensacdo dos valores indevidamente recolhidos sob a égide da LC
n. 70/1991, acrescidos de correcdo monetéria e de juros, com débitos futuros
referentes a mesma espécie tributaria.

3. E a seguinte a redacdo do caput do art. 2° da LC n. 70/1991, definidora da
base de cdlculo da Cofins:

Art. 2° A contribuicdo de que trata o artigo anterior serd de dois por
cento e incidird sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita
bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigo de
qualquer natureza.

Dirimindo a controvérsia estabelecida acerca da incidéncia ou ndo da Cofins
sobre os valores decorrentes das atividades de comercializacao de bens iméveis
- cujo afastamento se pleiteava sob alegagao de que esses bens ndo estariam
compreendidos no conceito de mercadoria -, posicionou-se a 12 Secao em sentido
afirmativo, em julgados entre os quais AGREsp n. 504.078-SP, 12 Turma, Min. Luiz
Fux, DJ de 29.9.2003; AGREsp n. 328.319-BA, 22 Turma, Min. Paulo Medina, DJ de
13.5.2002; AGA n. 512.072-SP, 12 Turma, Min. José Delgado, DJ de 1°.12.2003; REsp
n. 210.335-PR, 12 Turma, Min. José Delgado, DJ de 6.9.1999; EREsp n. 166.374-PE,
12 Secdo, Rel. p/ 0 acérdao Min. Eliana Calmon, DJ de 10.6.2002, esse Ultimo assim
ementado:
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Tributario. Cofins. Venda de imoveis: incidéncia.

1. O fato gerador da Cofins é o faturamento mensal da empresa, assim
considerada a receita bruta de vendas de mercadorias e de servigos (LC n.
70/1991).

2. A empresa que comercializa iméveis é equiparada a empresa
comercial, e, como tal, tem faturamento com base nos imoveis vendidos,
como resultado econémico da atividade empresarial exercida.

3. A nocao de mercadoria do Cédigo Comercial ndo é um instituto, e sim
um conceito que nao pode servir de fundamento para a ndo-incidéncia de
um segmento empresarial que exerce o comércio.

4. Embargos de divergéncia conhecidos e recebidos.

Os argumentos alinhados no voto condutor do acérddo, e reproduzidos, na
esséncia, nos julgados posteriores que trataram do tema, foram os seguintes:

A Lei Complementar n. 70/1991 dispde: A contribuigéo incidird sobre
o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de
mercadorias, de mercadorias e servicos e de servico de qualquer natureza.

Parece-me que a segunda parte do artigo é explicativa, quer dizer: é
o faturamento. E o que é faturamento? E o resultado econémico de uma
atividade empresarial. Ndo me atenho a tipicidades fechadas em matéria
de contribuicdo social, porque, parece-me, esta é propria para o imposto de
renda. No momento em que estou trabalhando com a contribui¢ao social,
uma lei complementar me diz que ela incidird sobre o faturamento para,
posteriormente, eu ter artigos que venham explicitamente excluindo as
incidéncias. Parece-me que seria quase que impossivel ndo considerar uma
atividade econdmica pelo so6 fato de essa atividade ter como mercadoria um
bem imével, e ai digo que a aplicacdo da palavra esta no sentido de - “bem
que estd dentro do comércio e possa ser objeto de transacao” - mercadoria
neste sentido. Nao vejo sentido, inclusive de natureza ontoldgica, para a
exclusdo de um atividade absolutamente rentavel, como é a incorporagdo
de imdveis. Se a intencdo do legislador fosse exatamente a ndo incidéncia,
isso viria absolutamente expresso nos artigos, quanto aos aspectos da
nao-incidéncia, entéo a leitura que fago do art. 2° da Lei Complementar n.
70/1991, parece-me absolutamente compativel com o art. 195, antes da
Emenda Constitucional n. 20. Ademais, depois desta, porque a alteragao
constitucional, pla Emeda n. 20, também, mais uma vez, para mim, foi um
desdobramento explicativo, quase para dizer: “faturamento ou receita
como sinbnimos”; apenas o legislador constitucional, talvez, até para evitar
um sem-nimero de demandas que ja se avizinhavam especialmente em
relagdo a Cofins veio a dar esta explicitagdo com a Emenda Constitucional
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n. 20: mercadorias, no art. 2° da Lei Complementar n. 70/1991, esta
empregada como resultado de uma atividade empresarial, e ndo como
uma coisa movel e destinada ao comércio. Este conceito, que é oriundo
do Cédigo Comercial, especifico do Direito Comercial ndo me parece que
seja o sentido aplicado e dado pelo Direito Tributario onde, o que importa
é o fendmeno econdmico. Assim, tenho que interpretar as normas de nao-
incidéncia e de isencdo de uma forma muito restritiva.

Pela mesma razao, isto é, considerando como base de célculo da contribuicdo
todas as quantias integrantes do faturamento da empresa, a jurisprudéncia da
Secdo equiparou, posteriormente, a atividade de compra e venda de imdveis
a de locagédo desses bens (AGA n. 512.072-SP, 12 Turma, Min, José Delgado, DJ
de 1°.12.2003; EAREsp n. 504.078-SP, 12 Turma, Min. Luiz Fux, DJ de 17.11.2003;
EEERES n. 110.962-MG, 12 Secédo, Min. Luiz Fux, DJ de 17.3.2003; REsp n. 210.335-
PR, 12 Turma, Min. José Delgado, DJ de 6.9.1999; EDREsp n. 149.094-PB, 12 Turma,
Min. Garcia Vieira, DJ de 27.4.1998).

4. Nessa linha de entendimento, segundo a qual (a) a base de incidéncia da
Cofins é o faturamento, assim entendido o conjunto de receitas decorrentes
da execucao da atividade empresarial e (b) no conceito de mercadoria da LC n.
70/1991 estao compreendidos até mesmo os bens iméveis, com mais razdo se ha
de reconhecer a sujeicdo das receitas auferidas com a operagdes de locacdo de
bens méveis a mencionada contribuigao.

5. Pelas razbes expostas, acolho os embargos de declaragdo, na forma da
fundamentacéo, negando provimento ao recurso especial. E o voto.

No mesmo sentido, os seguintes julgados desta Corte:

Tributdrio. Agravo regimental. PIS e Cofins. Incidéncia sobre a locacdo de bens
méveis. Possibilidade.

1. Sendo a base de incidéncia do PIS e da Cofins o resultado das receitas
auferidas pela atividade empresarial - faturamento -, impoe-se reconhecer a
sujeicdo das receitas provenientes das operacdes de locacdo de bens méveis a
essas contribuicoes.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag n. 923.905-RS, Segunda Turma,
Min. Joao Otévio de Noronha, DJ de 22.11.2007).

Tributdrio. Agravo regimental no agravo de instrumento. PIS e Cofins.
Incidéncia sobre a locacdo de bens moéveis. Possibilidade.

1. A Primeira Turma, nos EDcl no REsp n. 534.190-PR (DJ de 6.9.2004), de
relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki, julgados a unanimidade, entendeu ser
devida a contribui¢do da Cofins a sujeicdo das receitas auferidas com a operagao
de locagdo de bens moveis.
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2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag n. 846.958-MG, Primeira Turma,
Min. Denise Arruda, DJ de 29.6.2007).

Esse foi o entendimento adotado pelo acérdio recorrido, pelo que nio
merece reforma. Resta prejudicada a andlise da possibilidade de compensagio
ou restitui¢do do alegado indébito, bem como da incidéncia de juros de mora.

3. Diante do exposto, nego provimento ao recurso especial. E o voto.
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