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SUMULA N. 295

A Taxa Referencial (TR) ¢ indexador vilido para contratos posteriores a
Lei n. 8.177/1991, desde que pactuada.

Referéncias:
Lein. 8.177/1991, arts. 6°,1 e I1; 10 e 11.
Resolu¢io n. 1.799/1991-Bacen.

Precedentes:

AgRg no Ag 365.211-MT (32T, 21.06.2001 — DJ 20.08.2001)
REsp 71.004-MG (32T, 15.12.1995 — DJ 26.02.1996)
REsp 87.615-RS (32T, 06.08.1996 — DJ 30.09.1996)
REsp 188.712-RS (42T, 1°0.12.1998 — DJ 22.03.1999)
REsp 242.918-SP (32T, 04.04.2000 — DJ 19.06.2000)
REsp 271.214-RS (22 §,12.03.2003 — DJ 04.08.2003)
REsp 334.175-RS (42T} 27.11.2001 — DJ 18.03.2002)
REsp 369.069-RS (32T, 25.11.2003 — DJ 15.12.2003)
REsp 487.648-RS (42T, 1°.04.2003 — DJ 30.06.2003)

Segunda Segio, em 12.05.2004
DJ 08.09.2004, p. 129






AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 365.211-MT
(2001/0010803-2)

Relator: Ministro Antonio de Piddua Ribeiro
Agravante: Jodo Batista Caetano
Advogado: Adilson Ramos

Agravado: Banco do Brasil S/A
Advogada: Magda Montenegro e Outros

EMENTA

Crédito rural. TR. Corre¢do monetdria. Pactuagio. Validade.

I - Conforme a iterativa jurisprudéncia da 22 Segdo, nio é vedada
a pactuagio da TR como indice de corre¢io monetiria.

IT - A jurisprudéncia trazida pelo agravante faz referéncia a
hipétese em que o credor impde unilateralmente a TR na memdria de
cilculo, o que nio é o caso dos autos.

III - Agravo regimental desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Carlos Alberto Menezes Direito e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de junho de 2001 (data do julgamento).

Ministro Ari Pargendler, Presidente
Ministro Anténio de Pddua Ribeiro, Relator

D]J 20.08.2001

O Sr. Ministro Ant6nio de Pidua Ribeiro: Trata-se de agravo regimental
interposto contra decisio da minha prépria lavra em que, com base em sélida
jurisprudéncia da 22 Segio, dei provimento a recurso especial no sentido de
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autorizar a cobranca da TR como fator de corre¢io monetdria, porquanto
pactuada no contrato.

O agravante traz precedentes do STF e deste ST].

E o sucinto relatério.

O Sr. Ministro Antonio de Piddua Ribeiro (Relator): Sem razio o agravante,
pois a jurisprudéncia em que se embasa trata da inconstitucionalidade da TR
enquanto fator de corre¢io monetaria apresentado unilateralmente pelo credor
em memoria de célculo para liquidagio de sentenga.

No caso, o devedor anuiu em adotar o supracitado indice no titulo de crédito
rural, hipStese sobre a qual recai o iterativo entendimento desta Superior Corte:

Crédito rural. Taxa de juros. Limitacdo. Correcdo monetéria. TR.

“Pactuada correcdo monetdria vinculada a variacao da caderneta de poupanca
e, por conseqiiéncia, a TR, ndo pode ser ela alterada’, sendo “defeso ao Judiciario
intervir diretamente na vontade das partes sob o fundamento de nao ser o
critério escolhido o melhor para refletir a correcdo monetaria” (REsp n. 150.833-
RS) (REsp n. 205.754-RS, rel. Min. Barros Monteiro, 42 T,, in DJ de 26.06.2000).

Auséncia de vedacao legal para utilizacao da TR como indexador de cédula de
crédito comercial, desde que livremente pactuada (REsp n. 176.191-RS, rel. Min.
Aldir Passarinho Junior, 42T., in DJ de 29.05.2000).

Quando pactuada, é possivel a aplicacdo da Taxa Referencial (TR) na atualizagao
do débito, na linha de precedentes desta Corte (REsp n. 181.042-RS, rel. Min.
Carlos Alberto Menezes Direito, 32T, in DJ de 22.03.1999).

TR. A Taxa Referencial, quando expressamente pactuada no titulo, pode ser
aplicada como indice de correcdo monetaria (REsp n. 99.868-MG, rel. Min. Eduardo
Ribeiro, 32T., in DJ de 10.05.1999).

Posto isso, nego provimento ao agravo regimental.

RECURSO ESPECIAL N. 71.004-MG (95.37457-9)

Relator: Ministro Cldudio Santos

Recorrente: Celso de Souza Campos e outros
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Recorrido: Banco Itau S/A

Advogados: Antonio Ferreira Alvares da Silva e outros e Paulo Henrique
de Carvalho Chamon e outros

EMENTA
Cédula rural pignoraticia. Convengio firmada na vigéncia da Lei
n. 8.177/1991. Aplicagio da TRD como indexador. Licitude.

I - Sendo o contrato firmado posteriormente a edi¢do da Lei n.
8.177/1991 e tendo as partes, expressis verbis, convencionado a Taxa
Referencial Didria (TRD) como indexador, plenamente licito o ajuste,
por ndo se tratar de substitui¢do de indice estabelecido pela TRD.

IT - Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e notas
taquigrdficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do recurso especial.
Votaram com o Relator os Ministros Costa Leite Nilson Naves, Eduardo
Ribeiro e Waldemar Zveiter.

Brasilia (DF), 15 de dezembro de 1995 (data do julgamento).
Ministro Waldemar Zveiter, Presidente

Ministro Claudio Santos, Relator

DJ 26.02.1996

O Sr. Ministro Claudio Santos: - Adoto como relatério parte da decisdo de
admissibilidade do recurso especial, da lavra do Vice-Presidente do Tribunal de
Al¢ada do Estado de Minas Gerais - fls. 284-285:

Cuida-se de recurso especial aviado por Celso de Souza Campos e outros contra
acordao de fls. 147-161-TA, complementado pelo de fls. 170-171-TA, com fincas no
art. 105, Ill, letra a da CF.

RSSTJ, a. 5, (23): 127-225, outubro 2011
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Alegam os recorrentes ser ilicita a cobranca de correcdo monetaria em crédito
rural porque constituira divida de dinheiro e ndo de valor, além da inexisténcia
de lei autorizativa ou de indexador legal para tanto, sendo tal crédito regido por
legislacdo especial (Lei n. 4.829/1965 - DL n. 167/1967).

Alegam, mais, ser inconstitucional o Verbete contido na Simula n. 16 do STJ,
além de constituir afronta a soberania legislativa do Congresso Nacional.

Sustenta, outrossim, que aplicavel, in casu, o dispositivo constitucional que
limita as taxas de juros a 12% ao ano; que vedada a capitalizacao de juros, ainda
que convencionada (Sum. n. 121, STF) e que, sendo a TR taxa de juros, ndo poderia
incidir sobre os financiamentos rurais a titulo de indice de correcao monetaria,
porque inconstitucional.

Assim, teria o v. acorddo ora combatido contrariado:

- da Constituicdo Federal, os arts. 1° paragrafo Unico; 2°, 22, incisos | e VII; 5°,
incisos Il e XXXVI; 44; 48, inciso Xlll, 93, inciso IX; 47 do ADCT e 192, § 39;

- do Cédigo Civil, os artigos 145, 947 e 1.061.

Teria, ainda, ferido os arts. 2° da LICC; 1°§ 1°e 70, § 1°, da Lei n. 4.357/1964; 1°
da Lei n. 6.423/1977; 2° da Lei n. 6.899/1981; 3° e 21 da Lei n. 8.177/1991; 1° e 2°
do Dec.n.22.626;alLein.4.829e DL n. 167/1967.

A decisdo impugnada, respaldando-se em orientagdo da jurisprudéncia ja
unificada no STJ (Sumula n. 16), firmou a exegese de que incidente a corre¢do
monetdria sobre débitos rurais, considerando nao ofensiva aos dispositivos legais
e constitucionais decisdo assentada em Sumula, por estar nela integrada “toda a
fundamentacao dos precedentes que lhe deram origem”.

Firmou entendimento de que ndo é auto-aplicavel o art. 192, § 3° da CF,
dependendo pois, sua vigéncia, de promulgacao de lei complementar.

Entendeu possivel a capitalizacdo de juros, “méaxime quando pactuados” e que
nao ha vedacao quanto ao uso da TR como indexador, em disposicdo contratual
ajustada apds a vigéncia da Lei n. 8.177/1991.

Ademais, diz o voto condutor do acérdao, nédo se trata, in casu, de operacao de
substituicdo de um indice por outro, “mas contratagdo originaria de uma forma
especial de corre¢do, com eleicao de indice especifico admitido expressamente
em lei e em normas regulamentares”. (fls. 149-159 - TA).

Cinge-se a controvérsia a legalidade ou ndo da cobranca de correcdo monetdria
nas operacdes de crédito rural, a aplicabilidade do dispositivo constitucional que
limita os juros a 12% ao ano e a capitalizagdo de juros.

Concluindo a andlise do recurso, o mesmo acabou sendo inadmitido,
mas subiu devido a provimento de agravo de instrumento, para exame da
matéria relativa a inaplicabilidade, ao caso, da Taxa Referencial como fator de
atualiza¢do monetdria - fl. 235, do apenso.
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Anoto, ainda, a interposi¢io de recurso extraordindrio para o Supremo
Tribunal Federal, indeferido na origem, porém, impugnado por agravo de
instrumento - fls. 291-295.

E o relatério.

O Sr. Ministro Cldudio Santos (Relator): - Aprecio, exclusivamente, a
matéria que mandei subir para exame.

Os recorrentes ajuizaram contra o Banco Itad S/A a¢ido ordindria,
postulando, dentre vérios pedidos, a inaplicabilidade da Taxa Referencial como
indice indexador, a partir de 1°.02.1991, face o disposto no art. 3°, da Lei n.
8.177/1991, em cédula rural pignoraticia firmada entre as partes em 04 de novembro
de 1991.

Apreciando a questio, o Tribunal recorrido bem salientou - fls. 158-160:

Vale ressaltar que o titulo sob exame foi firmado em data posterior a vigéncia
da Lei n. 8.177/1991, que determinou, em seu art. 26 que, nas operagdes de
crédito rural contratadas pelas instituicdes financeiras, com recursos oriundos de
depdsito a vista e com cldusula de atualizacdo pelo IPC tal indice fosse substituido
pela TR.

A toda evidéncia a estipulacdo contratual que elegeu a TR/TRD como indice
de atualizacdo da divida, ajustada depois da referida lei, ndo constituiu operagao
de substituicao de um indice por outro, mas contratacao originaria de uma forma
especial de correcdo com eleicao de indice especifico, admitido expressamente
em lei e em normas regulamentares (Resolugao n. 1.799. de 27.02.1991, do Banco
Central do Brasil como adequado para esse fim.

Mais que evidente, pois, que tal contratacdo néo foi alcancada pela liminar
concedida nos autos da ADIn n. 768-8-DF, em que figuram, como requerente,
Unido Democratica Ruralista e, como requeridos, o Exmo. Sr. Presidente da
Republica e o Congresso Nacional.

Vale destacar o voto do eminente Relator, nos termos seguintes:

O preceito atacado mediante esta acdo direta de inconstitucionalidade
implica, é verdade, a definicdo do alcance da norma, a ponto de envolver
operacdo de crédito rural contratada em data anterior a respectiva vigéncia.
O disposto em tela contém referéncia explicita aos contratos com cldusula
de atualizacdo monetaria pelo indice de Precos ao Consumidor - IPC,
substituindo, na forma da diccao legal, pela Taxa Referencial. A seguranca

RSSTJ, a. 5, (23): 127-225, outubro 2011

A



BRI

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

da vida gregadria, especificamente no mundo do comércio (latu senso) esta
na estabilidade das relagdes juridicas formalizadas sob a égide da legislacdo
em vigor. Ao primeiro exame, o artigo 26 da Lei n. 8.177, de 1° de marco
de 1991, repercute em periodo anterior a edicao, atingindo, com evidente
colocagdo em plano secundario, atos celebrados em data pretérita.
Considerando tal aspecto, o que decidido por esta Corte quando a outros
dispositivos da Lei n. 8.177/1991, na Acdo Direta de Inconstitucionalidade
n. 493-0-DF, e, mais ainda, o fato de ndo estar em questao mera substituicdo
de indice alijado do cenério juridico, ja que dentre os abrangidos pela citada
lei ndo se encontra o Indice de Precos ao Consumidor, concedo a liminar
pleiteada, suspendendo, assim a eficacia do art. 26 da lei mencionada até o
julgamento final desta acdo. (v. fls. 64-TA).

A votacao foi unanime e apenas o Exmo. Sr. Ministro lImar Galvédo fez-lhe
acréscimo, também acolhido pelo Exmo. Sr. Ministro Carlos Veloso.

Desse aditamento, consta o seguinte:

Verifico, entretanto - o eminente Relator tem toda razdo quando salienta
essa evidéncia em seu voto - que a hipdétese sob exame é de contratos
reajustados com base no IPC, indice que, ndo obstante haja deixado de ser
publicado a partir de marco/1991, havera de ser substituido, sem prejuizo
para as partes, por qualquer outro, calculado com base em variacdo de
precos, como o INPC, que continua a ser utilizado como medidor de
inflacdo, prestando-se, portanto, para atendimento da vontade das partes,
expressa nos contratos da espécie, no sentido do reajustamento dos valores
estabelecidos no contrato.

Ante tais consideragdes, também acompanho o eminente Relator. (v. fls.
66 verso-TA).

Impende ainda considerar que, ndo sendo proibido contratar correcdao
monetaria de quantias mutuadas em crédito rural, mesmo se inexistisse um
indice oficial, nada impedia que os particulares elegessem um dentre os
varios que pululam no mercado financeiro.

A referida violagdo ao art. 3°, da Lei n. 8.177/1991 é manifestamente
improcedente.

O contrato é posterior a edi¢do desta lei e as partes, expressamente,
convencionaram a Taxa Referencial Didria como indexador.

O Supremo Tribunal Federal ndo excluiu a Taxa Referencial do universo
juridico, ou seja, ndo decidiu que a TR ndo pode ser utilizada como indice de
indicagdo, mas sim que é vedada a sua institui¢do como indice substituto de
indexa¢do em contratos firmados anteriormente a Lei n. 8.177 de 1°.03.1991.
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Assim, nio sendo caso de contrato em que ficara ajustado um certo indice
de indexagio substituido pela TRD, plenamente licita a aplicagio do indexador
escolhido.

Assim nio conhego do recurso especial.

E o voto.

RECURSO ESPECIAL N. 87.615-RS (96.0008190-5)

Relator: Ministro Waldemar Zveiter
Recorrente: Banco do Brasil S/A
Recorrido: Silvio Marion e outro

Advogados: Paulo César Calleri e outros e Revie Analisio Caovilla Bossoni

EMENTA

Civil. Embargos a execugdo. Nota de crédito rural. Corregio
monetdria.

I - Sendo o contrato firmado apés a edi¢do da Lei n. 8.177/1991,
e havendo as partes pactuado a Taxa Referencial Didria (TRD),
como indexador, plenamente licito o reajuste por nio se tratar de
substitui¢do de indice estabelecido pela TRD. Precedentes do ST]J.

IT - Recurso conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Senhores Ministros
da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso especial
e lhe dar provimento. Participaram do julgamento os Senhores Ministros
Menezes Direito, Costa Leite, Nilson Naves e Eduardo Ribeiro.

Brasilia (DF), 06 de agosto de 1996 (data do julgamento).
Ministro Waldemar Zveiter, Presidente e Relator

DJ 30.09.1996

RSSTJ, a. 5, (23): 127-225, outubro 2011
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O Sr. Ministro Waldemar Zveiter: Silvio Marion e outro opuseram
Embargos 4 Execugido que lhes move o Banco do Brasil §.A4., fundada em nota
de crédito rural firmada em 16.05.1991. Sustentam, em suma, a nulidade das
cldusulas que estabeleceram a TRD como indexador da corre¢io monetdria; a
auto-aplicabilidade das disposi¢des do arz. 792, § 32 ,da Constituigdo Federal; e
a ilegalidade da multa contratual exigida.

A sentenga, julgou procedente, em parte, os Embargos para excluir do
titulo a cldusula que estipulou o pagamento da remuneragio adicional de 9% ao

ano (fs. 52-57).

Apelaram os embargantes pugnando pela reforma do decisério, no sentido
de indeferir a incidéncia de corre¢io monetiria e das taxas de juros acima do
previsto em lei (f7s. 60-64).

A Sexta Camara Civel do Colendo Tribunal de Algada do Estado do Rio
Grande do Sul, a unanimidade, deu parcial provimento ao apelo para excluir
a Taxa Referencial como critério de corre¢io monetdria, utilizando-se em seu
lugar o IGP-M (f7s. 85-90).

Irresignado, interpds o Banco Recurso Extraordindrio (/5. 93-98) e Recurso
Especial, este fundado no arz. 105, II1, a e ¢, da Constitui¢io, alegando, negativa
de vigéncia dos artigos 1°, 29, 6° 10 ¢ 11, da Lei n. 8.177/1991; na medida em
que afastou a utilizagio da TR como indexador. Aduz que a Nota de Crédito foi
firmada em 16.05.1991, posterior a vigéncia da citada Lei n. 8.177/1991, com
cldusula estabelecendo o uso da TR como indexador. Aponta, ainda, dissidio
jurisprudencial (/5. 701-108).

Sem contra-razdes, o culto Presidente daquela Corte admitiu o apelo
extremo (ffs. 114 ¢ 115-116).

E o relatério.

O Sr. Ministro Waldemar Zveiter (Relator): No ponto que interessa, ¢ ler
o que disp6s o acérdio (fs. 89):

(...) ndo pode ser aceita a utilizacdo da Taxa Referencial como critério de
corre¢do monetaria. A uma, por nao corresponder a mesma a indice de medigao
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inflaciondria, como se constata do art. 1°, Lei n. 8.177/1991. A duas, porque sendo
a mesma a taxa média praticada em operac¢des interbancérias, a sua adocao
significa impor juros a titulo de correcdo monetaria.

Dai, neste ponto, prover-se pelo, para excluir a Taxa Referencial como critério
de correcao monetaria. Em seu lugar serd utilizado o IGP-M, este sim indice de
atualizacdo monetaria. Indice confidvel e de resto, geralmente empregado.

Por certo, a evitar reformatio in pejus, a atualizacdo decorrente do emprego do
IGP-M néo poderd ir além daquilo que decorreria do emprego da TR.

Dai a irresignacdo do Banco sustentando vilida a utilizagio da TR
como indice de reajuste da divida, conforme pactuado, em contrato firmado
posteriormente ao advento da Lei n. 8.117/1991 (fis. 11).

Razio lhe assiste.

Isso porque, nio hi vedagio quanto ao uso da TR como indexador, em
disposigio contratual ajustada sob a égide da Lei n. 8.177/1991.

Impende ressaltar que, nestes casos, a cldusula da avenga que estabeleceu
a TR ou TRD como indice de atualiza¢do da divida nio constitui operagio de
substitui¢do de um indice por outro, mas contratagdo origindria de uma forma
especial de corregio, com fixa¢do de indice especifico, admitido expressamente
em lei e em normas regulamentares (Resolugio n. 1.799, de 27.02.1991, do
Banco Central do Brasil), como adequado para esse fim.

Outra nido ¢é a hipétese dos autos. Do exame, vé-se que no contrato
pactuou-se a 7RD como indice de corre¢do da divida. Foi ele firmado apés a
edi¢do da citada Lei n. 8.117,de 1°.03.1991.

Assim, se decidiu, em caso idéntico, em precedente da Turma, relatado pelo
Sr. Ministro Claudio Santos, cujo acérdio restou, assim, ementado:

Cédula rural pignoraticia. Convencao firmada na vigéncia da Lei n. 8.177/1991.
Aplicacdo da TRD como indexador. Licitide.

| - Sendo o contrato firmado posteriormente a edicdo da Lei n. 8.177/1991 e
tendo as partes, expressis verbis convencionado a Taxa Referencial Diaria (TRD)
como indexador, plenamente licito o ajuste, por nao se tratar de substituicdo de
indice estabelecido pela TRD.

Il - Recurso especial ndo conhecido.

Em seu voto, asseverou o eminente Relator:

O Supremo Tribunal Federal ndo excluiu a Taxa Referencial do universo juridico,
ou seja, ndo decidiu que a TR nao pode ser utilizada como indice de indicagao,
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mas sim que é vedada a sua instituicdo como indice substituto de indexacdo em
contratos anteriormente a Lein. 8.177 de 1°.03.1991.

Assim nao sendo caso de contrato em que ficara ajustado um certo indice
de indexacao substituido pela TRD, plenamente licita a aplicacdo do indexador
escolhido. (REsp n. 71.004-MG - DJ de 26.02.1996).

Forte em tais lineamentos, conhe¢o do recurso e dou-lhe provimento
para reformando o acérdio recorrido, declarar valida a cldusula contratual que
estabeleceu a utilizagio da TRD, como indice de corre¢io monetdria da divida.

RECURSO ESPECIAL N. 188.712-RS (98.0068534-0)

Relator: Ministro Ruy Rosado de Aguiar
Recorrente: Banco Itau S/A

Advogado: Itamara Duarte Stockinger e outros
Recorrido: Roque Jose Sartori - espolio
Representado por: Ieda Sartori e outro

Advogado: Ana Maria Jorgens Sartori

EMENTA

Juros. Limite. Simula n. 596-STF. Capitalizagio. Sumula n.
121-STF. TR permitida para calcular a inflagio. Ressalva do relator.
Clausula mandato. Simula n. 60-ST].

Recurso conhecido em parte e provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quarta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer em parte do recurso e, nessa
parte, dar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Votaram
com o Relator os Srs. Ministros Bueno de Souza, Sélvio de Figueiredo Teixeira,
Barros Monteiro e Cesar Asfor Rocha.
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Brasilia (DF), 1° de dezembro de 1998 (data do julgamento).
Ministro Barros Monteiro, Presidente

Ministro Ruy Rosado de Aguiar, Relator

D]J 22.03.1999

O Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar: Roque José Sartori ajuizou agdo
declaratéria, cumulada com revisido contratual e repeti¢do de indébito, contra
Banco Itau S/A, sob a alegac¢io de que firmara com o réu vérios financiamentos
agricolas e que tais avencas foram celebradas em seqiiencia a outras, objetivando
quitar as anteriores. Aduziu que foram efetivadas operacdes intituladas “Hor
Money”, também com o fim de regularizar os empréstimos efetivados. Pretende
a revisio de todos os contratos com a finalidade de: a) limitar a taxa de juros
em 12% ao ano; b) impedir a continuidade da cobranga de encargos ilegais; c)
afastar a aplica¢do do indice de corre¢do das cadernetas de poupanga ao crédito
rural, que nio serd a TR, mas sim a varia¢do dos precos minimos agricolas,
aplicando em mar¢o/1990 o BTN de 41, 28%; d) capitalizar os juros apenas
semestralmente; e) reconhecer a ilegalidade da sobretaxa de juros contratada; f)
a proibi¢do da cobranga do seguro Proagro em percentual superior a 1° sobre o
valor financiado.

Com o falecimento do autor, os herdeiros habilitaram-se no feito.

Em apenso, as Medidas Cautelares Inominadas (Processos n. 17.918 e
n. 7.577), requeridas pelo autor e Mario Harley Sartori. Uma pretendendo
cancelar a inscri¢do do nome do avalista no cadastro de inadimplentes do
Serasa, cuja liminar foi indeferida e a segunda, objetivando sustar o protesto de
letra de cAmbio emitida, com liminar deferida.

A sentenca julgou improcedente a demanda principal e procedentes
as cautelares, tornando definitiva a liminar concedida e determinando
o cancelamento do cadastramento do falecido Roque José Sartori junto ao
banco de dados Serasa. Condenou os autores nos énus sucumbenciais da a¢io
revisional e o réu, nos das a¢des cautelares.

Ambas as partes apelaram. O Banco, entendendo legal o protesto da letra
de cambio e a inscri¢do do nome dos devedores inadimplentes nos érgaos de
protegio ao crédito.
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Os sucessores, por seu turno, rejeitaram os argumentos sobre a origem dos
débitos, a capitaliza¢io e limitagdes dos juros, bem como a substitui¢do da taxa
pactuada em caso de inadimpléncia. Reeditaram, outrossim, as consideracées
sobre a taxa adicional do seguro Proagro, a utilizagio da TR, a corregio
monetdria pro rata e o indice utilizado para margo/abril/1990.

A eg. Terceira Camara Civel do Tribunal de Al¢ada do Rio Grande do Sul

deu parcial provimento as apelagdes, em acérdido com a seguinte ementa:

Acdo de revisdo contratual e acdes cautelares inominadas. Contratos bancarios.

Concepgéao atual de relativizacdo da nocao de forca obrigatoria e
intangibilidade do conteudo do contrato, a permitir sua revisdo judicial. Até por
questao de seguranca do comércio juridico, todavia, ndo é cabivel a revisdao de
contratos ja liquidados, portanto, extintos.

A norma contida no art. 192, § 3¢, da vigente Constituicdo Federal, porque
auténoma e de natureza proibitdria, detém eficacia plena e aplicabilidade
imediata, limitando a taxa de juros em 12% ao ano. No mesmo sentido, sendo a
legislagado infraconstitucional em plena vigéncia e que acabou recepcionada pela
Carta Magna, com destaque para o Decreto n. 22.626/1933.

A capitalizacao dos juros, tanto pelo disposto no art. 4° do Decreto n.
22.626/1933, como pelo contido no art. 192, § 3° da Constituicdo Federal, ha de
ser, no minimo, anual. Caso em que, por concordancia da parte devedora, fica
admitida a capitalizacdo semestral quanto a cédula rural pignoraticia.

Pelo inadimplemento, aos juros remuneratérios, séo somados os juros
moratorios de apenas 1% ao ano.

Néo tendo sido, sequer, cogitado o Proagro na cédula rural pignoraticia
remanescente, nao ha que ser perquirida a forma de sua adequada cobranca.

E inadmissivel a incidéncia da Taxa Referencial (TR) como indexador, uma
vez que, refletindo as variagdes do custo primério da captagdo dos depdsitos
a prazo fixo, ndo constitui indice que reflita a variacdo do poder aquisitivo da
moeda. Substituicdo pelo IGP-M que até encontra base contratual. A atualizacdo
monetaria devera ser pro rata tempore, ndo havendo razdo para a afirmacao dos
indices de marco e abril de 1990, j& que os contratos em revisao sdo posteriores.

Descabimento de fixacdo de valor minimo de produtos agricolas e de
compensacao ou restituicao de valores.

Letra de cambio emitida com base em clausula impressa e abusiva do contrato
de empréstimo, sem aceite do devedor que, portanto, ndo assumiu nenhuma
obrigacdo cambial, ndo é de ter o protesto realizado.

Se o cadastramento do devedor no sistema de protecdo ao crédito (SPC e
Serasa) decorre da realidade negocial havida entre as partes, eis que existente o
débito, nao é de restar cancelado.

Apelacdes providas em parte. (fl. 347).
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Banco ingressou com recursos extraordindrio e especial, este por ambas
as alineas, alegando afronta aos arts. 1° e 4° do Decreto n. 22.626/1933; 115
e 1.062 do Cédigo Civil; 4°, inciso IX, da Lei n. 4.595/1964; 26, § 5°, da Lei
n. 9.069/1995; 6° da Lei n. 8.177/1991; 51, inciso 1V, do Cédigo de Defesa
do Consumidor, além de divergéncia jurisprudencial, inclusive com a Stmula
n. 596-STF. Sustenta; a) - inaplicabilidade da Lei de Usura as institui¢ées
financeiras, que operam com taxas liberadas, inclusive para a capitalizagio; b) -
licita a utilizagdo da TR como indexador da corre¢io monetiria; ¢) - a legislagio
autoriza tanto o saque de letra de cdmbio por procuragio como o protesto por
falta de aceite.

Com as contra-razdes, os dois recursos foram admitidos, o especial, por
ambas as alineas, quanto a limitagdo dos juros.

E o relatério.

O Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar (Relator): 1. Sobre a limitagio
dos juros remuneratérios no ambito da legislagdo infraconstitucional, invoco a

fundamentagio expendida no REsp n. 137.279-RS:

Examinando o tema no ambito infraconstitucional, esta 42 Turma tem
distinguido entre os recursos contra decisdes que (l) simplesmente afastam
a incidéncia do art. 4°, inc. IX, da Lei n. 4.595/1964 e a Siumula n. 596-STF, -
recursos esses que sao conhecidos e providos, pois se mantém o entendimento
de que as institui¢coes financeiras podem cobrar juros acima da taxa legal, desde
que autorizadas pelo CMN, - daquelas outras situagdes, (Il) onde é admitida a
competéncia reguladora do CMN e, por extensdo, a possibilidade da cobranga de
taxas mais elevadas, mas negada, no caso concreto, tal hipdtese por falta de prova
da autorizacdo do Conselho Monetario Nacional, decisdes que tém sido mantidas
por esta Turma.

2. No caso dos autos, a fundamentacédo infraconstitucional da eg. Camara,
para limitar a taxa de juros, ficou restrita aos argumentos expendidos no item
(1), acima, por entender que o CMN apenas tem poderes para limitar os juros
respeitando o teto legal, sendo que a Sumula n. 596, “ao liberar os juros bancérios,
feriu disposicdes de ordem publica”. Esse entendimento contrasta com o
reiteradamente adotado neste Tribunal, onde se aplica a SUmula n. 596: REsp's n.
79.441-RS, 32 Turma, rel. o em. Ministro Eduardo Ribeiro, DJ 20.05.1996; n. 89,815-
RS, 42 Turma, rel. o em. Ministro Barros Monteiro, DJ 19.08.1996; n. 87.617-RS, 42
Turma, rel. o em. Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ 10.06.1996; n. 78.441-
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RS, 42 Turma, de minha relatoria, DJ 18.03.1996 e n. 1.212-SP, 42 Turma, rel. o em.
Ministro Anténio Torreao Braz, DJ 21.11.1994.

3. Posto isso, ndo tendo sido examinado o argumento sobre a existéncia de
efetiva autorizacao do CMN, estou em conhecer do recurso e lhe dar provimento,
para permitir a cobranca dos juros de acordo com a autorizacdo do Conselho
Monetério Nacional.

No REsp n. 101.922-RS, seguiu-se a mesma orientagéo:

Tocante a limitacdo da taxa de juros, na perspectiva da legislacao
infraconstitucional, a orientacdo predominante no STJ consoa com a pretensio
do Banco recorrente, conforme ja bem demonstrou a eg. Presidéncia do Tribunal
aquo:

Nesse ponto, entendo implementadas as condi¢bes para a
admissibilidade do recurso pela alinea a do permissivo constitucional,
sobretudo porque a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
pacificou-se no sentido de que néo incide a Lei de Usura, quanto a taxa
de juros, nas operagdes realizadas por instituicdes do Sistema Financeiro
Nacional. Nesse sentido entre outros, os seguintes arestos da Corte Superior.
REsp’s n. 4.285-RJ, Rel. Ministro Athos Gusmao Carneiro; n. 5.212-SP, Rel.
Min. Dias Trindade; n. 20.577. Rel. Ministro. Eduardo Ribeiro; n. 26.927-RS, n.
29.913-9-GO e n. 65.430-RS, Rel. Ministro Nilson Naves.

Por outro lado, a Sumula n. 596-STF e o paradigma REsp n. 4.285-RJ
permitem visualizar divergéncia com o acérdao recorrido, pois sustentam
que as disposi¢des do Decreto n. 22.626/1933 néo se aplicam as operacdes
realizadas por instituicdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional. (fl.
141).

No mesmo sentido, ainda podem ser citados: REsp’s n. 79.441-RS, 32 Turma, rel.
o em. Ministro Eduardo Ribeiro, DJ 20.05.1996; n. 89.815-RS, 42 Turma, rel. o em.
Ministro Barros Monteiro, DJ 19.08.1996; n. 87.617-RS, 42 Turma, rel. o em. Ministro
Sélvio de Figueiredo Teixeira, DJ 10.06.1996; n. 78.441-RS, 42 Turma, de minha
relatoria, DJ 18.03.1996 e n. 1.212-SP, 42 Turma, rel. o em. Ministro Antonio Torredao
Braz, DJ 21.11.1994).

A divergéncia ficou suficientemente demonstrada, considerando-se que o
tema tem sido repetitivamente examinado nesta Turma.

2. A regra da inaplica¢do da Lei de Usura sobre o limite da taxa de juros
nio vai ao ponto de, com a mesma fundamentagio e por aplica¢io da Simula n.
596-STE, autorizar o anatocismo de forma ampla as institui¢des financeiras. A
capitalizagdo somente € aceita quando resulta de expressa disposi¢do de lei e de
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cldusula contratual dispondo sobre a sua aplicagdo em periodicidade menor do
que a prevista na lei. Para a capitalizagdo, a regra ¢ a Simula n. 121-STF, sendo
permitida apenas nos titulos de crédito rural, industrial e comercial, porque
regulados por legislacido especifica que assim dispde, mas, nesse caso, depende
de cldusula expressa. No caso dos autos, ndo hd previsdo de capitalizagio mensal,
razdo pela qual permanece inalterado o disposto no r. acérdio, que deferiu a
capitalizagdo semestral.

3. A'TR pode ser usada para os contratos firmados depois da edi¢io da lei
que a instituiu. Na espécie, afastado o exame do titulo criado em 1990, os dois
outros sio posteriores a 1992 e nele estd estipulada a aplicagio da TR. Com
ressalva da posigdo pessoal, pois a Taxa Referencial do custo do dinheiro nio
pode ser usada como indice da desvalorizagdo da moeda, tanto que tem sido
elevada em periodos de redugio da inflagio, ou de inflagdo zero, a verdade ¢é
que a maioria da eg. Turma admite a aplicagio da TR como indice de correcio
monetdria.

4. A cliusula mandato ¢ invilida, assim como invilidos e ineficazes os
titulos criados por mandatario assim constituido, nos termos da Stimula n. 60-
STJ. A revisio da matéria dependeria de apreciagio vedada pela Simula n. 5.

5. Posto isso, conhego em parte do recurso para deferir a cobranga dos juros
remuneratorios, previstos para a vigéncia dos contratos, no limite autorizado
pelo CMN, e permitir a utilizagio da TR para o célculo da corre¢io monetiria.

E o voto.

RECURSO ESPECIAL N. 242.918-SP (99.0117484-8)

Relator: Ministro Eduardo Ribeiro

Recorrente: Durval Firmino Carlos e conjuge

Advogado: Celso Maziteli Junior e outros

Recorrido: Cooperativa dos Cafeicultores e Citricultores de Sdo Paulo -

Coopercitrus

Advogado: Reginaldo Martins de Assis
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EMENTA

Cédula de crédito rural. Corre¢do monetdria. Cabimento. Simula
n.16-ST]J.

Taxa Referencial Adogdo como indexador, desde que livremente
pactuada entre as partes.

Honoridrios. Sucumbéncia reciproca. Impde-se a aplicagio do art.
21 do CPC, pois nio configurada a hipétese de seu paragrafo tnico.

Dissidio ndo demonstrado, uma vez que a conclusio dos arestos
trazidos & confronto decorre da interpretagio de cldusula contratual e
das peculiaridades de cada caso concreto.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e
das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso especial e
dar-lhe parcial provimento.

Participaram do julgamento os Srs. Ministros Waldemar Zveiter, Ari
Pargendler e Menezes Direito.

Brasilia (DF), 04 de abril de 2000 (data do julgamento).
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Presidente
Ministro Eduardo Ribeiro, Relator

D]J 19.06.2000

O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro: - Durval Firmino Carlo e Cleuvanir
Aparecida Tojeira Firmino Carlo opuseram embargos 4 execugio que lhes moveu
a Cooperativa dos Cafeicultores e Citricultores de So Paulo - Coopercitrus,
fundada em contrato de abertura de crédito, duas notas promissérias rurais e
oito cédulas rurais hipotecdrias.

Sendo desfavorivel a sentenca, apresentaram os embargantes recurso de

apelacio, a que o egrégio Primeiro Tribunal de Algada Civil de Sdo Paulo deu
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parcial provimento, para afastar a cobran¢a de juros capitalizados e reduzir a
verba honoriria ao patamar de 15% do valor da divida, mantida a conclusio
do juizo singular, quanto ao cabimento da atualiza¢io monetaria, adotada a
TR como indice. Afirmou-se a auséncia de amparo legal para a limitagdo de
juros, ante a necessidade de regulamentagio do art. 192, § 3° da Constituicio,
devendo prevalecer a Stimula n. 596-STF. Admitiu-se, ainda, a legalidade da

multa prevista contratualmente.

Dai a interposi¢do de recurso especial, ao fundamento de que violados os
artigos 9° do Decreto-Lei n. 70/1966, 10 da Lei n. 8.177/1991, 21 do Cédigo
de Processo Civil, bem assim a Lei n. 9.298/1996, pois vedada a incidéncia
de corre¢io monetdria nos financiamentos decorrentes de crédito rural, nio
podendo a TR ser utilizada como indice de atualiza¢do. Pretende-se a limitagdo
da multa contratual em 2% sobre o valor do débito e, por fim, a redugdo da verba
honoriria.

Contra-arrazoado o recurso (fls. 190-199), ascenderam os autos a esta
Corte, vindo-me distribuidos.

E o relatério.

O Sr. Ministro Eduardo Ribeiro (Relator): - De inicio, cumpre salientar
que, no que se refere a cobranga de multa contratual, ndo foi o tema debatido na
instdncia ordindria a luz do que dispde a referida Lei n. 9.298/1996, carecendo
o recurso, nesse particular, de prequestionamento. Ademais, o recorrente nio
indicou o dispositivo de lei supostamente violado, o que caracteriza deficiéncia
de sua fundamentagio a inviabilizar a exata compreensio da controvérsia

(Stmula n. 284-STF).

No que diz com a corregio monetiria em mutuo rural, a matéria ji foi
amplamente discutida nos julgamentos dos recursos que serviram de referéncia
a Sumula n. 16, além de outros que se seguiram. A atualizagio visa a preservar o
poder aquisitivo da moeda corroida pelo tempo, ndo representando punigio para
o devedor ou majoragdo do valor real da divida.

Havendo as partes estabelecido que a corregio se haveria de efetuar com
base na TR, inexiste razdo para que se adote outro indice. Cito como precedentes
os Recursos Especiais n. 164.920, n. 164.393,n. 160.039, n. 152.948, n. 152.167,
n. 150.833, n. 147.544, n. 92.450, n. 91.641 e n. 71.005. Proibe-se apenas o seu

uso como substitutivo de indices ja extintos, em ajustes que nio a previam.
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Assim, os Recursos Especiais n. 205.740, n. 198.245, n. 173.573, n.
173.386, n. 165.069, n. 162.701, n. 162.383, n. 154.392, n. 151.415, n. 150.833,
n. 138.389 e n. 103.792, entre muitos outros.

Insurgem-se, também, os recorrentes, quanto a fixagdo dos honorérios.
Foram arbitrados em 15% (quinze por cento), sobre o valor da divida, com a
declaragio de que ji considerada a vitéria parcial. Tém razio, pois nio observada
a proporcionalidade recomendada pela lei processual em seu artigo 21. Merece o
recurso ser provido nessa parte.

Quanto ao dissidio, no que alude ao tema da multa contratual, também
nio prospera a irresignagio, uma vez que o entendimento, assentado nos
precedentes trazidos & confronto, decorre da interpretagio de cldusula contratual
e das peculiaridades de cada caso concreto, nio se prestando, por conseguinte, a
demonstragio do dissenso.

Pelo exposto, conhego do recurso e lhe dou parcial provimento, para
condenar cada uma das partes ao pagamento de metade das custas e honorérios,
calculados a taxa de 5% sobre o valor da respectiva sucumbéncia.

RECURSO ESPECIAL N. 271.214-RS (2000/0079249-7)

Relator: Ministro Ari Pargendler

Relator para o acérdio: Ministro Carlos Alberto Menezes Direito
Recorrente: Banco do Brasil S/A

Advogado: Luiz Antonio Borges Teixeira e outros

Recorrido: Engenho Guarany Ltda.

Advogado: Saul Guilherme Soibelmann e outros

Sustentagio oral: Dr. Luiz Antonio Borges Teixeira, pelo recorrente

EMENTA

Agio de revisio. Embargos a execugdo. Contrato de abertura
de crédito. Juros. Correcio monetdria. Capitalizagio. Comissio de
permanéncia. Multa. Precedentes.
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1. O contrato de abertura de crédito nao ¢ habil para ensejar a
execugdo, nio gozando a nota promisséria vinculada de autonomia em
razdo da iliquidez do titulo que a originou, nos termos das Simulas n.

233 e 258 da Corte.

2. O Cédigo de Defesa do Consumidor, como assentado
em precedentes da Corte, aplica-se em contratos da espécie sob
julgamento.

3. Havendo pacto, admite a jurisprudéncia da Corte a utilizagdo
daTR como indice de corre¢io monetaria.

4. A Lein. 9.298/1996 nio se aplica aos contratos anteriores, de
acordo com intimeros precedentes da Corte.

5. Os juros remuneratérios contratados sio aplicados, ndo
demonstrada, efetivamente, a eventual abusividade.

6. A comissdo de permanéncia, para o periodo de inadimpléncia,
¢ cabivel, nio cumulada com a corre¢io monetdria, nos termos da
Sumula n. 30 da Corte, nem com juros remuneratérios, calculada pela
taxa média dos juros de mercado, apurada pelo Banco Central do
Brasil, ndo podendo ultrapassar a taxa do contrato.

7. Recurso especial conhecido e provido, em parte.

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Se¢do do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, conhecer em parte do recurso, e, por maioria, dar-lhe
parcial provimento para autorizar a utilizagdo da TR como indice de correcio
monetdria até o vencimento do contrato, a majoragio da multa para 10%, a
cobranga dos juros remuneratérios as taxas fixadas no contrato até o vencimento
deste, da comissio de permanéncia para o periodo da inadimpléncia, nio
cumulada com corre¢io monetdria, nos termos da Stimula n. 30, nem com os
juros remuneratérios, calculada a taxa média dos juros de mercado apurada
pelo Banco Central do Brasil, ndo podendo ultrapassar a taxa do contrato.
Lavrara o acérdio o Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito. Foram votos
vencedores os Srs. Ministros Carlos Alberto Menezes Direito, Aldir Passarinho

Junior, Nancy Andrighi, Castro Filho e Silvio de Figueiredo Teixeira. Vencidos
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em parte os Srs. Ministros Ari Pargendler, Antonio de Pidua Ribeiro e Ruy
Rosado de Aguiar. Nio participou do julgamento o Sr. Ministro Fernando

Gongalves (art. 162, § 2°, do RISTY).
Brasilia (DF), 12 de margo de 2003 (data do julgamento).

Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Relator para o acérdio

DJ 04.08.2003

O Sr. Ministro Ari Pargendler: A MM. Juiza de Direito Substituta
Dra. Eda Salete Zanatta de Miranda julgou, simultaneamente, em uma Unica
sentenga, trés acdes conexas, envolvendo as mesmas partes, o Banco do Brasil
S/A e o Engenho Guarany Ltda., a base do seguinte dispositivo:

Isto posto:

1. Julgo parcialmente procedentes os Embargos n. 9.152/312 opostos por
Engenho Guarany Ltda. na Execucdo n. 9.071/227-96 que lhe promove o Banco
do Brasil S/A;

2. Julgo parcialmente procedente a acdo ordindria revisional ajuizada por
Engenho Guarany Ltda. contra o Banco do Brasil S/A para o efeito de determinar a
revisdo do contrato original de abertura de crédito em conta corrente celebrado
entre as partes, nos seguintes termos: a) a incidéncia da correcdo monetaria pelo
indice da TR; b) a limitacdo da taxa de juros em 12% a.a.; ) a capitalizacdo anual
de juros; d) a exclusdo da incidéncia da comissédo de permanéncia; e

3. Declaro a nulidade da Execucdo n. 9.136/296-96, forte no artigo 618, inciso
| do Cédigo de Processo Civil, extinguindo-a e, por via de conseqliéncia, extingo
sem julgamento de mérito os Embargos do Devedor n. 9.181/341-96 (fl. 128).

As partes apelaram, e o Tribunal @ guo, Relator o eminente Desembargador
Guinther Spode, deu provimento apenas ao recurso interposto pelo Engenho
Guarany Ltda., extinguindo, também, a Execugio n. 9.071/227-96, excluindo a
TR como indexador, determinando a repeti¢io do indébito e alterando a fixagio
da verba honoriria e das custas, nos termos do acérddo assim ementado:

Contratos bancdrios.
Acdo de revisdo e embargos a execugdo.

Apelagdes de ambas as partes.
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Preliminares de inadequacdo do pedido, caréncia de acédo pela impossibilidade
juridica do pedido e inépcia da inicial, rejeitadas.

Possibilidade de revisdo de contratos ja quitados. Relagao juridica continuativa.
Renegociacéo. Art. 1.007, C. Civil.

Contrato de abertura de crédito em conta corrente que nédo se caracteriza como
titulo executivo. Extratos, documentos unilaterais. Ndo é dado as instituicoes
financeiras criar seus proprios titulos.

Limitacdo dos juros. Declaracdo de nulidade por abusividade da cldusula que
fixou os juros. Aplicabilidade do CDC (arts. 39,V e Xl e 51, do CDC).

Também as instituicdes financeiras submetem-se ao teto de 12% a.a., face ao
CDCe arts. 1°, caput, e seu § 3°,5°e 11, do DL. n. 22.626/1993.

Capitalizacdo dos juros. Vedagdo incidente também sobre instituicdes
financeiras, quando néo se trata de alguma das hipdteses excepcionais previstas
em lei. Simula n. 121, do STF. Inaplicédvel a Simula n. 93, do STJ.

Comissdo de permanéncia. Mesmo que ndo cumulada com a correcdo
monetdria, inadmissivel a sua contratacdo “a taxa de mercado no dia do
pagamento’, porque sobre sua afericdo somente uma das partes exerce influéncia.
Incompatibilidade com a boa-fé e a equiidade. Nulidade (art. 51, IV, do CDC).

Prequestionamento. Enumeracao de artigos de lei. Auséncia de fundamentos.
Impossibilidade de deciséo. Inexisténcia de obriga¢do de pronunciamento.

Juros de mora. Contratados no percentual de 1% a.a. Cldusula mantida.
Contagem a partir da liquidacao, eis tratar-se de crédito iliquido.

Multa: 2%, conforme art. 52, § 2°, CDC, por se tratar de norma de interesse
social e de ordem publica (art. 1°, CDC, c.c. 5°, XXXII, da CF/1988), aplica-se de
oficio até mesmo em relacdo a contratos anteriores a Lei n. 9.298, de 02.08.1996.
Contagem a partir da liquidacéo.

“Outros encargos financeiros”. Nao especificacdo no que consistem. Além
disso, todas as rubricas do contrato foram objeto de analise.

Nota promissdria. Nulidade. Inexisténcia do alegado negdcio (empréstimo
de dinheiro). Excecdo vidvel entre os implicados na relagdo cambidria originaria,
porque relacionada ao negdcio que deu causa a emissdo da cambial.

Correcao monetaria. Substituicao da TR pelo IGP-M. TR néo é indice de correcao
monetdria porque tem embutidos juros.

Repeticdo de indébito. Direito reconhecido nos termos do art. 42, paragrafo
Unico, do CDC.

Sucumbéncia modificada.

Negaram provimento ao apelo do Banco e deram provimento ao outro (fl. 181-
182).
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Seguiram-se embargos de declaragio (fl. 215-218), rejeitados (fl. 222-230).

Dai recurso especial, interposto pelo Banco do Brasil S/A, com base no
artigo 105, inciso III, letras a e ¢, da Constituigdo Federal, por violagdo dos
artigos 535, 585, I e 11, do Cédigo de Processo Civil; dos artigos 965 e 999 do
Cédigo Civil; dos artigos 4°, inciso IX e 9° da Lei n. 4.595, de 1964; dos artigos
30, § 20, 40 inciso III, 6°, V e VII, 14, 18, inciso II c.c. 19, inciso IV e 20, inciso
11, 39,41,V e XI,42,51,IV e § 1° e § 20,111, 52, na redagdo que lhe deu a Lei
n.9.298,de 1996, e 54 do Cédigo de Defesa do Consumidor; dos artigos 1°, 2°,
60,10 e 11 da Lei n. 8.177, de 1991 (fl. 235-340).

Apresentadas as contra-razdes (fl. 345-366).

.~ voro
O Sr. Ministro Ari Pargendler (Relator): O Tribunal a guo prestou

jurisdigdo completa, decidindo todas as questdes articuladas nos dois embargos
do devedor e na agio ordindria, de modo que é desarrazoada a alegagdo de que
contrariou o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.

A respeito dos embargos do devedor, a MM. Juiza de Direito decidiu

nestes termos:

Na hipdtese, os titulos executados sao: um contrato particular de abertura de
crédito fixo (fl. 07 dos autos do Processo Executivo tombados sob o n. 9.136/296-
96), que nao tem tais caracteristicas, ndo podendo ser considerado titulo
executivo extrajudicial, e uma nota promisséria (fl. 07 dos autos da Execugao, n.
9.071/227-96), que goza da executividade necessaria (fl. 118).

O Tribunal a guo confirmou a sentenga, no que toca a Execucio n.
9.136/296-96, e reformou-a relativamente a Execu¢do n. 9.071/227-96, in

verbis:

(...) o contrato objeto da execucéo (fl. 07 a 09 da Execugao n. 9.136/296-96)
abre um crédito de até o montante de R$ 19.000,00 e ja na folha seguinte (fl. 10)
consta um extrato, cujo montante negativo parte de um elevado valor, mas que
nao é aquele do crédito aberto. Nao se sabe como, nem de onde surgiu este valor.
Por este motivo ndo podem os documentos que alicercam a inicial ter forca de
titulo executivo extrajudicial (fl. 194).

Segundo o Engenho Guarany vem afirmando desde que embargou a execugao
da nota promissoéria, o gerente do Banco ter-lhe-ia apresentado um extrato
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bancario, dizendo-lhe que seu saldo negativo era de R$ 13.500,00, determinando
que assinasse uma nota promissdria naquele valor, com o que zeraria aquele
saldo.

Em contraposi¢do, o Banco assegura que (fl. 52 dos embargos) o dinheiro
referente a nota promissoria foi depositado na conta do Embargante e este usou
0 mesmo.

Verificando-se o extrato da conta corrente, juntado pelo Banco por cépia (fl.
66), constata-se, efetivamente, o crédito na data da assinatura da cambial de um
valor semelhante (R$ 13.086,70). O cédigo utilizado para aquele débito (316901),
constata-se ndo se referir a cheque, pois este mesmo codigo aparece varias vezes
naqueles poucos extratos juntados na fl. 66, tudo a indicar tenha o Engenho
Guarany inteira razao nas suas alegacoes.

Como o Banco sequer tentou explicar a que se referia o mencionado débito,
procedido de uma s6 vez, em quantia semelhante aquela creditada momentos
antes e sendo seu o 6nus da prova (art. 62, VIll, do CDC), evidente tratar-se a nota
promisséria apenas de mais uma garantia, além daquelas todas que ornamentam
o contrato de abertura de crédito. Nao fosse assim, bastaria ao Banco mencionar a
que se refere o dito cédigo (316901) e, se 0 Engenho efetivamente usou o dinheiro,
bastaria juntar cépia do cheque (mesmo que avulso) ou do documento do caixa
com a assinatura correspondente ao “usudrio” da importancia alegadamente
gasta (fl. 207-208).

Por partes.

A Execug¢io n. 9.136/296-6 esta instruida com um contrato de abertura de
crédito fixo, no qual se 1é:

O Financiador abre a Financiada, esta aceita, um crédito em conta corrente até
o valor de R$ 19.000,00 (dezenove mil reais). O crédito destina-se exclusivamente
a liquidacdo/amortizacdo das seguintes dividas da Financiada junto ao
Financiador: Saldo devedor Contrato de Capital de Giro n. 95/00062-3, mantido
pela Financiada na agéncia do Banco acima, e serd utilizado de uma so6 vez na
agéncia da Financiada nesta praca (fl. 07).

Autorizado a utilizar o crédito de até R$ 19.000,00 (dezenove mil reais), o
Engenho Guarany Ltda. amortizou, de uma s6 vez, R$ 18.372,81 (dezoito mil,
trezentos e setenta e dois reais e oitenta e um centavos), provavelmente o valor

do saldo devedor do aludido Contrato de Capital de Giro.

Nio obstante rotulado como contrato de abertura de crédito fixo, trata-
se de mero contrato de abertura de crédito, porque dependente de extrato
para a defini¢do do quantum utilizado. O contrato de abertura de crédito fixo,
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reconhecido como titulo executivo, é aquele que indica, no préprio instrumento,
o valor emprestado.

A Execugdo n. 9.071/227-96 estd instruida por uma nota promisséria,
que, por razdes de fato, o Tribunal a guo considerou vinculada ao contrato de
abertura de crédito. A luz desse dimensionamento, a cambial perdeu o cardter
de titulo executivo, na forma da jurisprudéncia de ambas as Turmas da Segdo de
Direito Privado do Superior Tribunal de Justica.

Resta, portanto, o exame dos temas suscitados na agio ordindria, que
abrange, sim, os contratos anteriores, porque a novagio nio valida obrigacdes

nulas (CC, art. 1.007).

A propésito dos juros, o acérdio recorrido decidiu a base de dupla
motivagio, a de que “estd em pleno vigor a limitagdo das taxas de juros de 12%
ao ano, prevista na Lei de Usura (Decreto n. 22.626/1933)” — fl. 197 — e a de
que taxa de juros que exceda de 12% a.a. é abusiva por contrariar o Cédigo de
Defesa do Consumidor, in verdis:

Havendo norma legal, limitando os juros a 12% a.a., a aplicacao de indice
superior configura, a teor do art. 39, incisos V e XI, do CDC, cominados, pratica
abusiva, cominada de nulidade de pleno direito, face ao disposto no art. 51, IV, do
CDC (fl. 198).

(...) significam juros muito acima do aceitdvel, ainda mais diante da estabilidade
econdmica vivida desde a edicdo do chamado “Plano Real’, quando a inflacao
passou a flutuar entre 0 e 1% ao més. A incompatibilidade com a boa-fé e a
equidade se evidencia pela pratica de juros remuneratérios acima do permissivo
legal. Aplicével, diante disto, o art. 51, IV do CDC (“Sao nulas de pleno direito as
cladusulas contratuais que estabelecam obrigacdes abusivas, que coloquem o
consumidor em desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé
ou a equidade”) e especialmente o art. 39,V e XI, do CDC (“E vedado ao fornecedor
de produtos ou servicos, dentre outras praticas abusivas: V — exigir do consumidor
vantagem manifestamente excessiva; XlI — aplicar formula ou indice de reajuste
diverso do legal ou contratualmente estabelecido”) - fl. 198.

O Tribunal, portanto, deve decidir se o Decreto n. 22.626, de 1933, proibe
a priética, pelas instituic6es financeiras, de taxas de juros superiores a 12% ao ano
— ou se, independentemente disso, as taxas de juros que excedam desse limite
sdo abusivas, em face da conjuntura econémica atual.

A afirmagio de que a limitagdo da taxa de juros prevista no Decreto n.
22.626, de 1933, é oponivel as institui¢des financeiras, estd vencida pela Simula
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n. 596 do Supremo Tribunal Federal, cotidianamente aplicada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Quid, em relagdo ao argumento, de natureza econdmica, de que, numa
conjuntura de inflagdo mensal préxima de zero, os juros que excedam de 1% ao
més sio abusivos? Com a devida licenga, ndo hd ai racionalidade alguma, muito
menos de cardter econémico. Em qualquer atividade comercial ou industrial, o
preco de venda do produto nido pode ser menor do que o respectivo custo. A taxa
basica de juros no nosso pais ¢, hoje, de 19% ao ano. Se o dinheiro emprestado
pelos bancos fosse do banqueiro, e se ele se desfizesse de todos os seus iméveis
e instalagdes, despedisse os empregados e descartasse qualquer outra despesa,
poderia obter — liquidos e anualmente — rendimentos aproximados da aludida
taxa de 19% ao ano. E o que estd ao alcance de qualquer pessoa que tenha
condi¢des de adquirir titulos do governo vinculados 4 Taxa Selic. Nesse
contexto, como imaginar que, tendo despesas de manutengio (aluguéis, pessoal,
propaganda, impostos, etc.), mais os riscos préprios da atividade, e a exigéncia
de um minimo de lucro para suportar todos esses encargos, estivessem as
institui¢des financeiras limitadas a emprestar por uma taxa de 12% a.a.> Sem
nenhum trabalho e despesa, os rendimentos do banqueiro seriam de 19% a.a.;
mantendo toda a estrutura produtiva, as institui¢des financeiras sé receberiam
juros de 12% a.a. Na verdade, toda a problematica resulta do fato de que o maior
tomador de empréstimos é o governo, e de que ele s6 obtém esses empréstimos
se mantiver uma taxa de juros que compense o risco de quem empresta. No
plano externo, por razdes assemelhadas, os juros pagos pelo pais também sio
elevados, e ninguém desconhece isso. Agora, qualificar de abusivos os juros, que,
resultantes de politica governamental, sio praticados cotidianamente no pais,
nio tem o menor sentido. Nem resulta do artigo 39, incisos V e XI, nem do
artigo 51, IV do Cédigo de Defesa do Consumidor, menos ainda da realidade
econdmica, em que a taxa de juros estd inteiramente desvinculada da inflagdo.
A inflagdo é baixa, mas o custo do dinheiro é alto, como se 1é diariamente nos
jornais, e nio pode ser reduzido por uma penada judicial. Trata-se de politica
econdmica, ditada por ato de governo, infenso ao controle judicial.

Evidentemente, pode-se, em casos concretos, reconhecer a existéncia de
juros abusivos. Por exemplo, no Agravo de Instrumento n. 388.622-MG, tive
ocasifo de decidir que, “se o acérdio, confortado por laudo pericial, dd conta
de que os juros praticados na espécie excediam em quase 50% a taxa média de
mercado, nio hd como fugir da conclusio de que sio, mesmo, abusivos” (D],
10.08.2001). O tema, com certeza, ¢ complexo, porque o risco de cada operagio
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influi na respectiva taxa de juros. Mas o peso desse componente, e de outros,
no custo do empréstimo deve, entdo, caso a caso, ser justificado pela instituicdo
financeira. O juiz saberd decidir as controvérsias a propdsito, se respeitar a
racionalidade econdémica, representada pelo mercado.

Até quando sio exigiveis esses juros?

A MM. Juiza de Direito excluiu a incidéncia da comissio de permanéncia,
“face ao entendimento sumulado (Stimula n. 30 do STJ), de ser incabivel a
cumulagio da corre¢io monetdria com a comissio de permanéncia” (fl. 125).

O acérdio afastou a aplicagdo da Stumula n. 30, ao fundamento de
que “ndo contempla a situagdo fictica aqui discutida. De qualquer modo” —
explicitou o relator — “entendo inaplicivel a comissio de permanéncia como
indice substitutivo para a atualizagido da moeda. Neste sentido, unissonos os
pronunciamentos jurisprudenciais que proibem a utilizagdo de taxas desta
mesma espécie, como a Anbid e muitas outras, todas sob o exclusivo dominio e
ciéncia apenas das instituigdes financeiras, o que constitui evidente abusividade
nos termos dos artigos 39, XI e 51, IV, do CDC, combinados. (...) A nulidade
da cldusula em questdo resulta da evidente abusividade, eis que a contratagio
de indice do qual o consumidor nio tem prévio conhecimento e nenhuma
ingeréncia, coloca-o sob obriga¢io iniqua, incompativel com a boa-fé e a
equidade, que devem nortear toda e qualquer contratagio onerosa” (fl. 203-204).

Em suma, as instincias ordindrias decidiram que, findo o contrato, cessam
0s juros remuneratorios.

Data wvenia, hi ai uma md compreensio do que seja a comissio de
permanéncia. No mundo atual, e fundamentalmente no nosso pais, a taxa
de juros constitui instrumento de politica econdémica, varidvel segundo as
circunstincias da conjuntura. Nada mais incompativel, portanto, com a comissdo
de permanéncia do que a exigéncia de que seja contratada segundo indices
previamente conhecidos pelas partes. A taxa de mercado é a Unica referéncia
adequada a sua fungio, vale dizer, a de que, findo o prazo contratual, sem o
pagamento do débito, o custo do dinheiro seja remunerado pelos padrdes da
época, mantendo a base econémica do negécio. O critério tem mio dupla,
aproveitando ao credor e ao devedor. Nessa linha, a Egrégia 22 Se¢do, no REsp
n. 139.343-RS, de que fui relator, decidiu que o devedor ndo pode ficar preso a
taxa de juros anormais, resultantes de momento transitério e excepcional (sessdo
de 22.02.2001, ainda ndo publicado). A comissio de permanéncia, cobrada aos
juros de mercado, evita que o credor se enriquega exigindo juros contratuais
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superiores - e impede que o devedor se valha da prépria inadimpléncia para
reduzir seus encargos contratuais. Excluir os juros remuneratérios apés o
vencimento do empréstimo constitui, do ponto de vista juridico, um prémio
para o inadimplente, que mereceria, ao contrrio, uma sangdo - e, do ponto de
vista econdmico, a transferéncia dos custos do empréstimo para o credor, que, ao
invés de lucro, suportara prejuizos, tanto maiores quanto for a duragio da mora.

Assim entendida a comissio de permanéncia, ou seja, como os juros
remuneratérios do capital segundo a taxa de mercado, a TR - que é taxa de
juros obtida a partir da Taxa Bésica Financeira (TBF) mediante aplica¢io de
um redutor - ndo pode servir como indice de atualizagio do capital emprestado;
a recomposi¢io do capital se di mediante a respectiva corregio monetdria, tal
como proclamou o acérdio.

Finalmente, o Tribunal @ guo reduziu a multa, pelos seguintes fundamentos:

O Codigo de Defesa do Consumidor, norma de ordem publica, cogente, na
esteira do até aqui decidido, deve ser aplicada de oficio pelo magistrado, e em
qualquer grau de jurisdicdo. Acrescente-se, ainda, ser a norma posterior, mais
consentanea com a realidade negocial prevalecente. Aplica-se a presente norma,
ainda que o inicio da contratacdo se tenha dado anteriormente a redugdo do
patamar, em face do interesse social, bem como da ordem publica decorrente da
mens legislatoris e de norma expressa (art. 1° do CDC). Razéo porque, observada
a questdo da mora, aludida no item anterior e que também se aplica a multa,
de qualquer modo, constatado algum débito, sem o que inaplicavel a multa,
reduzo-a a seu maximo legal insculpido no art. 52, § 1°, do diploma retro, com a
redacdo dada pela Lei n. 9.298/1996 (fl. 206).

O Superior Tribunal de Justica, todavia, tem jurisprudéncia firme no
sentido de que o artigo 52, § 1°, do Cédigo de Defesa do Consumidor, na
redagdo da Lei n. 8.298, de 1996, s6 se aplica aos contratos posteriormente
realizados.

Voto, por isso, no sentido de conhecer do recurso especial e de lhe dar
provimento para declarar a exigibilidade dos juros remuneratérios até o efetivo
pagamento (até o vencimento, segundo a taxa prevista no contrato; apds esse
prazo, segundo a taxa média do mercado, para a operagio de abertura de crédito,
apurada pelo Banco Central do Brasil, na forma da Circular da Diretoria n.
2.957,de 28 de dezembro de 1999), e para manter a multa contratada.

A mingua de recurso do Engenho Guarany Ltda., ficam mantidos os
honordrios advocaticios e custas fixados em relagio aos embargos do devedor.
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Vencido na quase totalidade do pedido articulado na agdo ordinaria, Engenho
Guarany Ltda. responderd pelas respectivas custas e honorédrios de advogado,
estes arbitrados em 10% (dez por cento) do valor da causa.

O Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar: 1. Trata-se de recurso especial
que examinou questdes relacionadas com contrato bancdrio, suas cldusulas e
processo de execugio, assim relatado pelo Sr. Min. Ari Pargendler: (leu).

O Sr. Relator conheceu e deu provimento ao recurso do banco: “Voto, por
isso, no sentido de conhecer do recurso especial e de dar-lhe provimento para
declarar a exigibilidade dos juros remuneratérios até o efetivo pagamento (até
o vencimento, segundo a taxa prevista no contrato; apos esse prazo, segundo a
taxa média do mercado, para a operagio de abertura de crédito, apurada pelo
Banco Central do Brasil, na forma da Circular da Diretoria n. 2.957, de 28 de

dezembro de 1999), e para manter a multa contratada”.

2. Estou de acordo com o r. voto na parte em que rejeitou a alegada ofensa
ao art. 535 do CPC, afastou a execugdo da nota promisséria vinculada a contrato
de abertura de crédito, admitiu a revisao de contratos novados, com base no art.
1.007 do CC, e manteve a multa contratada nos limites permitidos na lei do
tempo do contrato.

3. Também acompanho a conclusido de que, no caso dos autos, deve
ser mantida a taxa de juros remuneratérios estipulada na avenca aplicada no
periodo da vigéncia do contrato. E o fago porque a egrégia Camara, nesse ponto,
apenas sustentou a necessidade de aplicagdo das regras que limitam os juros a
12%, acima do que seriam abusivos, mas nio se preocupou em demonstrar essa
eventual abusividade. Em tais casos, segundo a orienta¢io predominante neste

Tribunal, prevalece a Simula n. 596-STF.

4. Peco vénia, porém, para dissentir da assertiva de que, apds a
inadimpléncia, deve ser paga comissio de permanéncia calculada segundo a
taxa média do mercado, corrigido o débito assim como determinado no acérdio

recorrido (IGPM).

Em primeiro lugar, porque é da nossa jurisprudéncia indeferir a cumulag¢io
da corre¢io monetdria com a comissdo de permanéncia (Sumula n. 30-STJ).
Entro nesse assunto porque o acérdio autorizou a corregio monetiria pelo

IGP-M.
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Em segundo, porque nem mesmo o Banco Central admite a cobranga
cumulada de comissio de permanéncia com multa, como foi deferido (Resolugio

do CMN n. 1.129, de 15.05.1986; REsp n. 5.636-SP).

Em terceiro, porque o deferimento de comissdo de permanéncia segundo
a taxa média do mercado ¢é a causa da formagio dos débitos impagiveis,
como seguidamente evidenciam os autos dos processos que nos chegam. A
permanéncia dessas taxas altissimas apds o advento da mora - quando deveriam
ser pagos apenas os juros de mora - permite, por exemplo, transformar uma
divida:

- de US$ 3.077.428,00, em R$ 247.000.000,00 (valores de dois anos atras)
(REsp n. 260.172-SP);

- de CR$ 50.000.000,00, de uma distribuidora de flores do interior de
Sdo Paulo, em junho de 1992, quando o saldrio era de CR$ 230.000,00 (mais
ou menos 200 s.m; débito que seria equivalente, hoje, a aproximadamente R$
50.000,00), em uma divida executada de R$ 4.332.835,15 (REsp n. 347.898-
SP). Repito: quatro milhdes e trezentos mil reais;

- de R$ 18.000,00 - financiamento obtido por um pequeno agricultor para
uma safra de arroz - em mais de R$ 500.000,00, valor muito superior ao que ele
poderia perceber como lucro liquido na exploragio de sua gleba de 38 hectares,
durante toda a sua vida util; muito além do valor da prépria terra, e isso pelo
financiamento de uma safra de arroz. Quer dizer, o capital emprestado para
o custeio de uma safra rende mais do que o valor da zerra e mais que a renda
durante toda a vida de um pequeno agricultor (AR n. 805-RS);

- de US$ 26.000,00, a que foi condenado certo banco, que deveria devolver
o capital do seu cliente acrescido das taxas do mercado financeiro por ele
praticadas nas suas operagdes ativas, em US$ 2.000.000.000,00, conforme
alegado no seu arrazoado, condenagdo que sé foi reduzida para patamares
aceitdveis quando substituidas pelas taxas das operagdes passivas (REsp n.

98.134-R));

- de R$ 15.252,85, em 30.08.1995, em R$ 202.659,76, em 22.01.1999
(REsp n. 223.746-SP);

- de R$ 7.989.55, em 30.08.1995, em R$ 106.154,31, em 22.01.1999
(REsp n. 223.746-SP);

- permite compor o saldo devedor com as seguintes parcelas: TRD + 9%
a.a. + Anbid + 4% a.a. + multa, conforme consta do extrato fornecido pelo banco

(REsp n. 204.859-SP);

RSSTJ, a. 5, (23): 127-225, outubro 2011

2 /) i



2 WY @

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

- admite o pedido de prisdo da devedora que obteve o financiamento de
metade de um automdével Kadet, de R$ 6.000,00, em mar¢o/1995 e estava sendo
cobrada no valor de R$ 90.365,27, em novembro/1996, sob pena de perda da
liberdade (HC n. 14.333-DF e HC n. 12.547-DF).

- em recente caso julgado na Quarta Turma, um devedor de R$ 45.000,00,
em 1996, pagou no semestre aproximadamente R$ 35.000,00; foi executado
pelo saldo, perdeu o imével dado em garantia, que na época estava avaliado pelo
dobro desta; a execugdo continua pelo saldo, que estava ha mais de dois anos
em R$ 440.000,00, e hoje passa de um milhdo de reais, pelas taxas que estdo
sendo aplicadas. Isto é, uma pessoa sai de um débito inicial de aproximadamente
cinqiienta mil reais, paga substancialmente a divida no primeiro semestre, e hoje
deve a pequena fortuna de um milhdo de reais, depois de ter entregue o imével
de 3 ha de 4rea urbana. E razoavel?

- permite utilizar taxas médias anuais, em 2000, segundo a Anefac, quando
a inflagio esteve ao redor de 10%: de 247% no cartdo de crédito; 225% no

cheque especial; 293% no empréstimo pessoal, financeiras.

Na ultima publicagio do COAF (Conselho de Controle de Atividades
Financeiras), apresentada pela sua Presidente, Dra. Adrienne Gianetti Nelson
de Senna, consta o relato de casos investigados pelas autoridades de diversos
paises, entre eles o de um certo Keneth, que atuou em pais da Europa Central,
pessoa que despertou a atengdo por garantir rendimentos anuais de 100 a 200
por cento, considerados excepcionais (“Prevencdo e combate a lavagem de
dinheiro”, 2001, p. 33). No Brasil, como se vé, tais rendimentos nio causariam
nenhum espanto, pois estio bem abaixo do que é normalmente praticado nos
negécios bancdrios.

E qual a razio para que essas taxas sejam assim tio elevadas? E que fica
ao critério dos bancos a sua estipula¢io, que assim definem a “taxa média de
mercado”. Respondendo a consulta formulada pelo em. Min. Antonio de Pidua
Ribeiro, assim informou o Banco Central:

Com relacdo a taxa média de mercado, lembramos que o tema ja foi alvo de
consulta do também Ministro dessa Corte Salvio de Figueiredo Teixeira, ocasido
em que este Departamento, no expediente Denor - n. 2001/00787, de 22 de
maio de 2001, manifestou o entendimento de que se trata da taxa praticada pela
prépria instituicdo em operacdes de mesmas caracteristicas (Of. n. 2001/04653/
Dejur/Gabin, de 11.10.2001).
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No Brasil, adotou-se a politica de que os juros sdo livremente pactuados.
Na medida em que nenhum limite é estabelecido na lei ou pelas agéncias
publicas incumbidas de regular e fiscalizar o mercado, é possivel que existam
abusos.

Pergunto, entio, pode o juiz interferir nessa relagdo, para eliminar o abuso?

Ora, na Europa, desde o Tratado de Roma, a determinagio das taxas
de juros pelo proprios agentes econdmicos ¢ radicalmente proscrita (Jean
Pardon, “Les dispositions des Communautés européennes régissant les opérations
de crédif’, p. 06). Na Franca, permite-se a atuagio dos Tribunais para eliminar
parcelas indevidas (Droit Bancaire, Jean Louis Rives-Lange e Monique Contamine
Raynaud, p. 432) e também nos EEUU (“Nio existindo determinagio legal
estadual quanto a taxa de juros, os Tribunais podem determind-la de acordo
com principios e regras”, decisdo do Tribunal de Nova York, citada em “Juros,
Especialmente Compostos”, Prof. Peter Ashton, Direito & Justica, v. 12, p. 68).

Em outros paises, o juro estd limitado na lei, como acontece na Alemanha,
com taxas de 4% ao consumidor (Tratado, Medicus, 1/188). Nessa mesma
Alemanha, a Corte Constitucional tem reconhecido a inconstitucionalidade de
contratos abusivos, que imponham condi¢ées insuportiveis para os obrigados,
conforme ficou referido nos HC acima mencionados.

Portanto, ndo digo nenhuma novidade ao afirmar que a taxa de juros pode
ter limites, ou na lei, ou na decisdo judicial.

-

E certo que ndo cabe ao juiz interferir genericamente no mercado para
estabelecer taxas, mas é seu dever intervir no contrato que estd julgando, para
reconhecer quando o principio do equilibrio contratual foi violado, a fim
de preservar o equivaléncia entre a prestagdo oferecida pelo financiador e a
contraprestacio que estd sendo exigida do mutudrio. E funcdo dele aplicar
o dispositivo legal que proibe cldusulas potestativas; é fungio dele verificar
se no modo de execu¢do do contrato nio ha perda substancial de justica,
com imposi¢do de obriga¢do exagerada ou desproporcionada com a realidade
econdmica do contrato. Para isso, sequer necessita invocar o disposto no Cédigo
de Defesa do Consumidor, uma vez que o sistema do nosso Direito Civil é
suficiente para permitir a devida adequagio.

O crédito tem sido objeto de constante regulagio, porque todo o mundo
sabe, e ¢ fato histérico que qualquer manual sobre direito bancdrio revela, que
a necessidade do dinheiro e a natural desigualdade entre as partes pode ensejar

7

o estabelecimento de regras que favorecam o fornecedor. Quando tudo é
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permitido e liberado, quando todos praticam as taxas elevadas que conhecemos
- os exemplos acima sdo apenas exemplos e ndo os mais significativos - ndo hd
para o necessitado do dinheiro sequer a liberdade de escolha. Dai a exigéncia de
um controle judicial nos casos que sdo objeto de processo.

Por isso, ndo me parece adequado dizer que a inadimpléncia permite a
cobranga de juros pela taxa média de mercado, estipulagio potestativa que leva a
resultados que nio podem ser defendidos por ninguém.

No mercado, hoje, segundo o “Informe Oboé”, de maio de 2002, a renda
em CDB ¢ de 16,03 em 12 meses, a caderneta de poupanga rendeu 8,60%, a
Taxa Selic é de 19,94%. No artigo que o Prof. Delfim Neto publicou na Folha
de Sdo Paulo de 10 de abril de 2002, o juro real no Brasil, em meados de margo
de 2002, é de 12,9% a.a. A Taxa Selic foi usada na 42 Turma, no REsp n.

260.172-SP, para substituir as taxas contratadas para o caso de inadimpléncia.

Por isso, acredito que, para o caso dos autos, depois da inadimpléncia, deve
ser substituida a comissdo de permanéncia calculada pela taxa de mercado, pela
Taxa Selic, ji ai embutida a corre¢io monetdria.

E 0 voto.

O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito: A¢io ordindria e
embargos a execugdo propostos pelo recorrido contra o recorrente julgados
parcialmente procedentes, na mesma senten¢a. Quanto a primeira, foi
determinada a revisio do contrato original de abertura de crédito em conta-
corrente, restando os encargos assim disciplinados: corregdo monetdria com base
na TR, juros limitados em 12% ao ano, capitalizagdo anual dos juros e exclusio
da comissdo de permanéncia. No tocante aos embargos, ante a declaragio de
nulidade da execugio, foram extintos sem julgamento de mérito.

As partes apelaram, decidindo o Tribunal  guo assim:

Contratos bancdrios.
Acdo de revisdo e em embargos a execugdo.
Apelagées de ambas as partes.

Preliminares de inadequacéo do pedido, caréncia de acdo pela impossibilidade
juridica do pedido e inépcia da inicial, rejeitadas.
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Possibilidade de revisdo de contratos jd quitados.
Relacdo juridica continuativa. Renegociacéo. Art. 1.007, C. Civil.

Contrato de abertura de crédito em conta corrente que ndo se caracteriza como
titulo executivo. Extratos, documentos unilaterais. Ndo é dado as instituicoes
financeiras criar seus proprios titulos.

Limitagdo dos juros. Declaracao de nulidade por abusividade da cldusula que
fixou os juros. Aplicabilidade do CDC (arts. 39,V e Xl e 51,1V, do CDCQ).

Também as instituicdes financeiras submetem-se ao teto de 12% a.a., face ao
CDC e arts. 1°, caput, e seu paragrafo 3°,5°e 11; do DL n. 22.626/1933.

Capitalizagdo dos juros. Vedacdo incidente também sobre instituicdes
financeiras, quando néo se trata de alguma das hipdteses excepcionais previstas
em lei. Simula n. 121, do STF. Inaplicédvel a Simula n. 93, do STJ.

Comissdo de permanéncia. Mesmo que ndo cumulada com a corregédo
monetdria, inadmissivel a sua contratacdo “a taxa de mercado no dia do
pagamento’, porque sobre sua afericdo somente uma das partes exerce influéncia.
Incompatibilidade com a boa-fé e a equiidade. Nulidade (art. 51, 1V, do CDC).

Prequestionamento. Enumeracao de artigos de lei. Auséncia de fundamentos.
Impossibilidade de deciséo. Inexisténcia de obrigacdo de pronunciamento.

Juros de mora. Contratados no percentual de 1% a.a. Cldusula mantida.
Contagem a partir da liquidacao, eis tratar-se de crédito iliquido.

Multa. 2%, conforme art. 52, paragrafo 2°, CDC, por se tratar de norma de
interesse social e de ordem publica (art. 1°, CDC, c.c. 5°, XXXII, da CF/1988),
aplica-se de oficio até mesmo em relacdo a contratos anteriores a Lei n. 9.298, de
02.08.1996. Contagem a partir da liquidacao.

“Outros encargos financeiros”. Nao especificacdo no que consistem. Além disso,
todas as rubricas do contrato foram objeto de andlise.

Nota promissdria. Nulidade. Inexisténcia do alegado negécio (empréstimo de
dinheiro). Excecédo vidvel entre os implicados na relacdo cambidria originaria,
porque relacionada ao negécio que deu causa a emissao da cambial.

Corre¢d@o monetdria. Substituicao da TR pelo IGP-M. TR néo é indice de correcao
monetaria porque tem embutidos juros.

Repeticdo de indébito. Direito reconhecido nos termos do art. 42, paragrafo
Unico, do CDC.

Sucumbéncia modificada.

Negaram provimento ao apelo do Banco e deram provimento ao outro. (fls. 181-
182).
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Opostos embargos de declaragio pelo banco, foram rejeitados (fls. 225 a

230).

O banco, entio, interpds o presente recurso especial, alegando afronta aos
artigos 535 e 585, incisos I e 1II, do Cédigo de Processo Civil, 965 ¢ 999 do
Cédigo Civil, 4°, inciso IX, e 9° da Lei n. 4.595/1964, aos “artigos elencados pelo
acérdio recorrido” da Lei n. 8.078/1990, as Leis n. 8.177/1991, n. 9.069/1995 ¢
n. 8.392/1991, que, segundo o recorrente, “prorrogou o prazo contido no artigo

25 do ADCT da CF/1988”.

Sustenta o recorrente omissdo no acérdao recorrido; impossibilidade de
revisio dos contratos ji quitados; liquidez, certeza e exequibilidade do contrato
de abertura de crédito fixo e da nota promisséria; nio aplicabilidade do Cédigo
de Defesa do Consumidor; impossibilidade de repeti¢io do indébito, ja que
pagos voluntariamente os valores cobrados e ausente a prova do erro; legalidade
dos juros cobrados, ndo estando os mesmos limitados a 12% ao ano; legalidade da
utilizagdo da TR como indice de corre¢io monetiria, possibilidade de cobranga
da comissdo de permanéncia e da multa de 10%. O recurso extraordindrio nio
foi admitido, tendo sido interposto agravo de instrumento (fls. 391).

O Senhor Ministro Ari Pargendler, Relator, conheceu e proveu o recurso
especial para manter a multa contratada e declarar a exigibilidade dos juros
remuneratorios até o efetivo pagamento. Até o vencimento, segundo a taxa
prevista no contrato, apds esse prazo, que seria a comissio de permanéncia, de
acordo com a taxa média de mercado para a opera¢do de abertura de crédito,
apurada pelo Banco Central do Brasil, na forma da Circular da Diretoria n.
2.957, de 28 de dezembro de 1999. Quanto ao mais, entendeu que foi prestada
jurisdi¢do completa; a demanda refere-se a um simples contrato de abertura
de crédito, que nio é titulo executivo; a nota promisséria, vinculada ao referido
contrato, por conseqiiéncia, também nio serve para embasar a execugdo; a
novagio nio valida obrigacdes nulas, dai a revisio dos contratos anteriores;
a comissio de permanéncia deve ser entendida como juros remuneratérios,
cobraveis no periodo de inadimpléncia 4 taxa de mercado, conforme indicado,
e a TR, nesse caso, nio pode servir como indice de atualiza¢do do capital
emprestado, aplicando-se, assim, o IGPM estabelecido no contrato.

Proferindo voto vista, o Senhor Ministro Ruy Rosado de Aguiar divergiu
do Relator, apenas, no tocante a cobran¢a da comissio de permanéncia,
concluindo no sentido de, no periodo de inadimpléncia, substituir a comissio
de permanéncia calculada a taxa de mercado pela Taxa Selic, ai j4 embutida a
corre¢io monetdria.
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Preliminarmente, de fato, o Tribunal 2 guo nio incorreu em qualquer
omissdo, enfrentando todas as questdes juridicas postas ao seu alcance, em
acérdaos devidamente fundamentados.

Com relagdo a revisio de todos os contratos, decidiu o Tribunal a guo
assim:

Em se tratando de uma relacao juridica continuada, perfeitamente possivel a
revisdo de todos os encargos debitados e cobrados, até porque tém relagdo com
uma Unica conta-corrente.

Afora nao estar claro o animo de novar (art. 1.000, do CC), mesmo que se
entenda a ultima “renegociagao” como novacao, segundo disposto no art. 1.007,
do CC, através dela, ndo se podem validar obrigacdes nulas ou extintas, como
pretende o banco. (fls. 188-189).

O acérdio recorrido nio destoa da jurisprudéncia tranqiila desta Corte
sobre o tema, conforme se observa nos seguintes precedentes:

Financiamento para compra de veiculo. Renegociacao: possibilidade de
revisdo. Juros. Capitalizagao. TR. Precedentes da Corte.

1. Tratando-se de renegociacdo de débitos financeiros é valida a apreciacdo
judicial do negdcio desde a sua origem.

2. Néo existe nos contratos de financiamento comum a limitacdo dos juros
remuneratorios.

3. E vedada a capitalizacdo dos juros em contratos de financiamento para os
quais ndo exista previsdo especifica.

4. Desde que pactuada é permitida a utilizacdo da TR.

5. Recurso especial conhecido e provido, em parte. (REsp n. 285.827-RS, 32
Turma, de minha relatoria, DJ de 08.10.2001).

Civil e Processual. Acordao. Nulidade. Omissdao ndo configurada. Notas de
crédito comercial. Repactuagao posterior em contrato de confissdo de divida.
Prova pericial. Investigacao da legitimidade de clausulas anteriores. Seqliéncia
contratual. Possibilidade. Necessidade da pericia. Reexame. Matéria de fato.
Recurso especial.

(..)

II. Possivel a revisdo de clausulas contratuais celebradas antes da novacao por
instrumento de confissdo de divida, se hd uma seqiiéncia na relacdo negocial
e a discussao nao se refere, meramente, ao acordo sobre prazos maiores ou
menores, descontos, caréncias, taxas compativeis e legitimas, limitado ao campo
da discricionariedade das partes, mas a verificacdo da prépria legalidade do
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repactuado, tornando necessaria a retroacdo da analise do acordado desde
a origem, para que seja apreciada a legitimidade do procedimento bancério
durante o tempo anterior, em que por atos sucessivos foi constituida a divida
novada.

Ill. Devidamente justificada pelo Tribunal a quo a imprescindibilidade da
realizacdo da prova técnica, cuja dispensa levou a anulacdo da sentenca por
cerceamento da defesa, o reexame da matéria recai no ambito fatico, vedado ao
STJ, nos termos da Simula n. 7.

IV. Recurso especial ndo conhecido. (REsp n. 132.565-RS, 42 Turma, Relator o
Senhor Ministro Aldir Passarinho Junior, DJ de 12.02.2001).

Direitos Comercial e Econdmico. Financiamento bancério. Juros. Teto. Lei
de Usura. Inexisténcia. Lei n. 4.595/1964. Enunciado n. 596 da Sumula-STF.
Capitalizacdo mensal. Excepcionalidade. Inexisténcia de autorizacado legal.
TR como indice de correcdo monetdria. Prequestionamento. Inocorréncia.
Possibilidade de revisdo de contratos. Recurso parcialmente acolhido.

(...)

V - A renegociagdo de contratos bancarios ndo afasta a possibilidade de
discusséo judicial de eventuais ilegalidades.

VI - Matéria ndo enfrentada pelo Tribunal de origem ndo pode ser objeto
de analise na instancia especial, por faltar o requisito do prequestionamento,
consoante Enunciado n. 282 da Simula-STF. (REsp n. 237.302-RS, 42 Turma, Relator
o Senhor Ministro Sdlvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 20.03.2000).

Assevera o recorrente, ainda, que nio caberia a repeti¢io de indébito
ante a voluntariedade do pagamento e a auséncia de comprovagio de erro pelo
devedor. Mas, ndo tem razdo. Sobre o tema, ja decidiu a 32 Turma, em recurso de
minha relatoria:

Quanto a essa questdo do art. 965 do Codigo Civil, a Corte a tem enfrentado
sob diversos angulos, na dependéncia dos termos do acérddo recorrido e do
recurso especial. Na verdade, aquele que recebeu o que ndo era devido tem
direito a repeticao, provando que o pagamento foi efetivado com erro, (...).
Todavia, havendo a consideracdo do constrangimento, torna-se necessario
examinar a situacdo decorrente de eventual ndo pagamento, tal e qual consta de
precedente da minha relatoria, nos termos que se seguem:

Também sem razdo o banco no que se refere a repeticao do indébito, ao
apontar violagdo ao art. 964 do Cédigo Civil. O acérdao recorrido entendeu
que da ilegalidade das cobrancas é que resulta a aplicacdo do mencionado
art. 964. A meu sentir, o Cédigo Civil impde, independentemente da
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incidéncia do Cédigo de Defesa do Consumidor, a obrigacdo do credor
restituir o que recebeu indevidamente. Assim, se houve pagamento
voluntério, aquele que o fez deve provar o erro. O art. 965 do Cédigo Civil
nao foi revogado pela legislagao protetiva do consumidor. Mas, se o banco
recebeu o que ndo devia, o0 que recebeu a maior deve devolver, tal e qual
determinado na sentenca. Ndo tem sentido nenhum a parte ingressar com
o pedido de revisdo e nao poder receber a diferenca do que pagou a maior,
cobrado indevidamente pelo credor, em matéria que envolve interpretacédo
judicial questionada. A configuracdo do pagamento voluntario, por seu
turno, nao alcanca situacdo como a destes autos. De fato, ndo pagar o
que é cobrado pela instituicdo financeira expde a parte devedora ao risco
de graves constrangimentos, tanto que para livrar-se do pagamento que
entende a maior deve recorrer ao Poder Judicidrio. Como no precedente de
que foi Relator o Senhor Ministro Eduardo Ribeiro, néo é possivel “considerar
voluntdrio o pagamento efetuado para evitar possiveis constrangimentos
a que estariam expostos os filhos da autora, alunos da escola mantida pela
ré” (REsp n. 88.160-SP, DJ de 13.04.1998). (REsp n. 187.717-RS, da minha
relatoria, DJ de 06.12.1999; REsp n. 187.281-RS, da minha relatoria, DJ de
07.02.2000).

Na Quarta Turma (REsp n. 176.459-RS, Relator o Senhor Ministro Ruy Rosado
de Aguiar, DJ de 15.03.1999), decidiu-se que a “exigéncia da prova do erro, para a
repeticdo do indébito (art. 965 do CCivil), ndo se aplica aos contratos de abertura
de crédito (cheque ouro), onde os langamentos na conta sdo feitos pelo credor”.

Vé-se, portanto, que a tendéncia sobre a incidéncia do art. 965 do Cédigo
Civil estd caminhando no sentido de restringir o campo da configuracao do
pagamento voluntdrio, que ndo estaria presente em circunstancias peculiares,
assim o eventual constrangimento, ligado, portanto, as conseqiiéncias do nao
pagamento, e, também, ao modo do pagamento, assim quando feito por débito
em conta-corrente. Em tais casos a prova do erro ndo seria necessaria, impondo-
se a repeticdo com a cobertura do art. 964 do Cédigo Civil. (REsp n. 249.466-RS, DJ
de 30.10.2000).

A alegada executividade do contrato e da nota promisséria, por outro lado,
da mesma forma, nio tem condigdes de ser acolhida. O primeiro por se tratar de
simples contrato de abertura de crédito em conta-corrente, nio de crédito fixo.
O segundo titulo, nota promisséria, por estar vinculada ao contrato de abertura
de crédito. Observem-se as seguintes passagens do acérdao:

Esta Camara tem decidido que, no caso de contrato de abertura de crédito em
conta corrente ndo se caracteriza como titulo executivo extrajudicial, conforme
artigo 585, inc. ll, do CPC, embora esteja acompanhado de extratos bancérios ou
do quadro de evolugéo da divida.
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O que falta a estes extratos, é a certeza, liquidez e exigibilidade, que sdo
inerentes aos titulos executivos. Por outra, tem-se afirmado, que os Bancos nao
podem criar os seus préprios titulos executivos.

()

E 0 que vemos no caso vertente, o contrato objeto da execucéo (fls. 07 e 09 da
Execucdo n. 9.136/296-96), abre um crédito de até o montante de R$ 19.000,00 e
ja na folha seguinte (fl. 10), consta um extrato, cujo montante negativo parte de
um elevado valor, mas que nao é aquele do crédito aberto. Nao se sabe como,
nem donde surgiu este valor. Por este motivo ndo podem os documentos que
alicercam a inicial, ter forca de titulo executivo extrajudicial.

()

Verificando-se o extrato de conta corrente, juntado pelo Banco por cépia (fl.
66), constata-se, efetivamente, o crédito na data da assinatura da cambial, de um
valor semelhante (R$ 13.086,70). O Codigo utilizado para aquele débito (316901),
constata-se ndo se referir a cheque, pois este mesmo coédigo aparece varias vezes
naqueles poucos extratos juntados na fl. 66, tudo a indicar tenha o Engenho
Guarany inteira razao nas suas alegagoes.

Como o Banco sequer tentou explicar a que se referia o mencionado débito,
procedido de uma sé vez, em quantia semelhante aquela creditada momentos
antes e sendo seu o 6nus da prova (art. 6°, VI, do CDC), evidente tratar-se a nota
promisséria apenas de mais uma garantia, além daquelas todas que ornamentam
o contrato de abertura de crédito. Nao fosse assim, bastaria ao banco mencionar a
que se refere o dito cédigo (316901) e, se 0 Engenho efetivamente usou o dinheiro,
bastaria juntar cépia do cheque (mesmo que avulso) ou do documento do caixa
com a assinatura correspondente ao “usuario” da importancia alegadamente
gasta. (fls. 191-192, 194 e 208).

A propésito, o recorrente afirma, no especial, que “a Nota promisséria foi
expressamente mencionada como garantia, ao contrato de abertura de crédito
fixo, assinada pelos avalistas na oportunidade” (fls. 257).

Com efeito, nio h4 como afastar a incidéncia das Stmulas n. 233 e n. 258
da Corte, que dispdem, respectivamente:

O contrato de abertura de crédito, ainda que acompanhado de extrato da
conta-corrente, ndo é titulo executivo.

A nota promissoéria vinculada a contrato de abertura de crédito ndo goza de
autonomia em razéo da iliquidez do titulo que a originou.

Em relagdo a incidéncia do Cédigo de Defesa do Consumidor as institui¢oes

financeiras, em 28.03.2001, no julgamento do REsp n. 106.888-PR, da relatoria
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do Senhor Ministro Cesar Asfor Rocha, a Segunda Segdo desta Corte pacificou
o entendimento de que as relagdes existentes entre os clientes e a institui¢do
apresentam nitidos contornos de uma relagio de consumo. Considerou-se que
o § 2° do art. 3° do Cédigo de Defesa do Consumidor assevera textualmente
que entre as atividades consideradas como servigo encontram-se as de natureza
bancdria, financeira e crediticia. Assim sendo, os servicos prestados pelos bancos
a seus clientes estdo garantidos pela Lei de Defesa do Consumidor, em especial
as cadernetas de poupanca e os contratos tipicamente bancdrios de concessio
de crédito, em suas diversas formas: mutuos em geral, financiamentos rural,
comercial, industrial ou para exportagio, contratos de cimbio, empréstimos para
capital de giro, abertura de crédito em conta-corrente e abertura de crédito fixo,
ou quaisquer outras modalidades do género. Incidente, portanto, o Cédigo de
Defesa do Consumidor no caso em tela.

A corre¢io monetiria aferida com base na TR deve ser acolhida,
restabelecendo-se, nesta parte, a sentenga, na qual consta que, “uma vez acordada,
¢ ela devida durante a vigéncia do contrato” (fls. 124). E que, segundo o acérdio
recorrido, “o contrato objeto da agdo prevé a utilizagdo da Taxa Referencial
(TR), como indexador, ou seja, estipulando o referido indice como cldusula de
corre¢io monetdria” (fls. 209). Por outro lado, na linha da jurisprudéncia desta
Corte, estando pactuada, a TR pode ser adotada como indice de atualizagio.
Anote-se:

Sub-rogacdo. Débito decorrente de cédula de crédito rural. Juros. Capitalizacao.
Precedentes da Corte.

1. Como ja decidiu a Corte, o “Decreto-Lei n. 167/1967, art. 5°, posterior a Lei
n. 4.595/1964 e especifica para as cédulas de crédito rural, confere ao Conselho
Monetdrio Nacional o dever de fixar os juros a serem praticados. Ante a eventual
omissdo desse 6rgdo governamental, incide a limitacdo de 12% ao ano prevista
na Lei de Usura (Decreto n. 22.626/1933), nao alcancando a cédula de crédito
rural o entendimento jurisprudencial consolidado na Sumula n. 596-STF (REsp n.
111.881-RS)".

2. E admissivel a utilizacdo da TR para atualizar o débito em “relacéo as cédulas
rurais nas quais se prevé a atualizacdo com base nos indices fixados para a
caderneta de poupanca, eis que esta é remunerada pela referida taxa”.

3. Ndo ha prequestionamento sobre os termos da previsdo contratual da
capitalizagao dos juros, limitando-se o acorddo recorrido a asseverar que foi a
mesma pactuada, ausentes os embargos de declaragao.

4. Recurso especial conhecido e provido, em parte. (REsp n. 215.726-SP, 32
Turma, de minha relatoria, DJ de 26.06.2000).
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Embargos a execucdo. Comercial. Contrato de confissdo de divida bancéria.
Correcdo monetaria. TR. Previsdo contratual. Incidéncia.

I. Ndo hd vedacéo legal para utilizacdo da TR como indexador de contrato de
renegociacao de divida financeira, desde que livremente pactuada. Precedentes.

Il. Recurso especial conhecido e provido. (REsp n. 232.484-MS, 42 Turma, Relator
o Senhor Ministro Aldir Passarinho Junior, DJ de 17.04.2000).

Taxa de juros. Limitagcdo. Recurso especial que ndo aborda todos os
fundamentos do acérdao recorrido quando um deles é suficiente para manter a
decisdo. Incidéncia da Sumula n. 283 do STF.

Taxa Referencial. Ado¢do como indexador, desde que pactuada. (REsp n.
198.245-RS, 32 Turma, Relator o Senhor Ministro Eduardo Ribeiro, DJ de 20.09.1999).

Recurso especial assentado em dissidio jurisprudencial. Contrato de abertura
de crédito. Limitacdo da taxa de juros. Capitalizacdo dos juros. Simulas n. 596 e
n.121-STF.

1. Conforme jurisprudéncia desta Corte, em regra, ao mutuo bancario nédo se
aplica a limitacdo dos juros em 12% ao ano, estabelecida na Lei de Usura (Decreto
n.22.626/1933, art. 1°). Incidéncia da Sumula n. 596-STF.

2. No tocante a capitalizacdo dos juros, permanece em vigor a vedacao contida
na Lei de Usura, exceto nos casos excepcionados em lei, o que ndo ocorre com o
mutuo bancério comum, tratado nos presentes autos.

3. Quando pactuada, é possivel a aplicacdo da Taxa Referencial (TR) na
atualizacdo do débito, na linha de precedentes desta Corte.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. (REsp n.
181.042-RS, 32 Turma, de minha relatoria, DJ de 22.03.1999).

No caso, como estd em precedente da Terceira Turma, considerada a TR
) )
como fator de corregio, “os elementos de sua composi¢do nao configuram, como
quer o especial, a capitaliza¢do de juros vedada pela jurisprudéncia da Corte.
E assim é porque nio se trata de juros a incidir sobre juros, mas, sim, de juros
) ) )

4

pactuados mais a taxa de corre¢io monetaria pelo indice admitido no contrato’
(REsp n. 162.383-R], DJ de 17.05.1999; no mesmo sentido: AgRgAg n.
303.590-SP, da minha relatoria, DJ de 16.10.2000).

Quanto ao percentual da multa, como a Lei n. 9.298, de 1°.08.1996, que
alterou o art. 52, § 1°, do Cédigo de Defesa do Consumidor, é posterior ao
contrato de abertura de crédito, de 16.10.1995 (fls. 07 a 09 - apenso), aplica-se
a multa neste prevista, de 10%, nos limites constantes do préprio Cédigo de
Defesa do Consumidor, em sua redagio origindria. Observem-se os seguintes
precedentes:
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Contrato de abertura de crédito. Juros. Comissao de permanéncia. Multa.
Capitalizacdo. Precedentes da Corte.

1. Ja estd assentado na jurisprudéncia da Corte: a) nos contratos de abertura de
crédito ndo existe a limitacdo dos juros em 12% ao ano; b) é possivel a cobranca da
comissao de permanéncia a partir do inadimplemento, desde que ndo cumulada
com a correcdo monetdria, a teor da Simula n. 30 da Corte; ) nos contratos de
abertura de crédito nédo é possivel a capitalizagcdo dos juros.

2. Se a lei especial que reduziu a multa prevista no art. 52, § 1°, do Cédigo de
Defesa do Consumidor foi posterior ao contrato, aplica-se a multa nele prevista,
nos limites constantes do préprio Cédigo de Defesa do Consumidor, na redacdo
entdo vigente, inaplicavel o art. 924 do Cddigo Civil.

3. Recurso especial conhecido e provido, em parte. (REsp n. 244.076-MG, 32
Turma, de minha relatoria, DJ de 30.04.2001).

Contrato de abertura de crédito. Ndo observancia do principio tantum
devolutum quantum appellatum. Taxa dos juros remuneratérios. SUmula n. 596-
STF. Reducdo da multa de 10% para 2%, inadmissibilidade no caso.

- Havendo incorrido o julgado em ofensa ao principio tantum devolutum
quantum appellatum, dele expungem-se os excessos cometidos, por aplicacdo do
brocardo utile per inutile non vitiatur.

- Cuidando-se de operag¢des realizadas por instituicdo integrante do Sistema
Financeiro Nacional, ndo se aplicam as disposicdes do Decreto n. 22.626/1933
quanto a taxa dos juros remuneratdrios. SUmula n. 596.

- Prevalecimento no caso da multa de 10% ante o entendimento de que
as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo retroagem para alcancar
avencas celebradas antes de sua vigéncia.

Recurso especial conhecido, em parte, e provido. (REsp n. 247.504-RS, 42
Turma, Relator o Senhor Ministro Barros Monteiro, DJ de 21.08.2000).

Comercial. Nota de crédito comercial. Multa moratéria. Cabimento. Lei n.
9.296/1996. Inaplicabilidade nos contratos anteriores a sua vigéncia.

I. A reducdo da multa para 2%, tal como definida na Lei n. 9.296/1996, somente
é possivel para os contratos celebrados apds sua vigéncia. Precedentes da Corte.

II. Recurso especial provido. (REsp n. 257.001-SC, 42 Turma, Relator o Senhor
Ministro Aldir Passarinho Junior, DJ de 09.10.2000).

Restam ser examinadas, agora, as questdes relativas a limitagdo da taxa de
juros e a legalidade da cobranga de comissido de permanéncia no periodo de
inadimpléncia, temas que me levaram a pedir vista dos presentes autos.
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Primeiramente, os juros remuneratérios representam, como demonstra
o préprio nome, a remuneracio do capital efetivamente posto a disposi¢do ou
utilizado pelo devedor, conforme o caso. O servigo prestado pelo banco, nesse
cendrio, resume-se na liberagio do dinheiro diretamente a0 mutudrio ou a
terceiro que vende outro servico ou mercadoria a este. A institui¢do financeira,
naturalmente, cobra por esse servico mediante a taxa de juros fixada. Os juros,
assim, tém natureza préxima dos precos cobrados pelos estabelecimentos nio
financeiros.

Em trabalho elaborado a meu pedido, os Professores Marcos de Barros
Lisboa e Renato Fragelli, da Fundagdo Getdlio Vargas, consideram que a
“taxa de juros é o preco cobrado pela cessio de uso de recursos monetirios
durante um certo periodo de tempo. Tipicamente, a taxa de juros cobrada
para um empréstimo depende das oportunidades de investimento disponiveis
ao investidor e do risco de que o devedor honre sua divida no prazo
pactuado”. E, ainda, indicam que as “institui¢des financeiras sdo responsiveis
pela intermediagdo dos recursos entre os poupadores, agentes com recursos
momentaneamente ociosos, e os tomadores de empréstimos, que utilizam
estes recursos seja na aquisi¢io de bens de consumo seja na realizagio de
investimentos. O spread bancirio é a diferenca entre a taxa de juros paga ao
poupador e a cobrada do tomador do empréstimo, constituindo-se, portanto, na
remuneracdo do servico de intermedia¢io”.

Assim como os pregos, os juros sio obtidos mediante o somatério de
diversos componentes do custo final do dinheiro, tais o custo de captagio, a
taxa de risco, custos administrativos (pessoal, estabelecimento, material de
consumo, etc.) e tributdrios e, finalmente, o lucro do banco. Os Professores
Marcos Lisboa e Renato Fragelli indicam que a “existéncia de diversas taxas de
juros no mercado reflete a multiplicidade de prémios de risco existentes. Se esse
nio fosse o caso, isto &, se as diferentes taxas de juros nio refletissem custos de
empréstimos distintos, os bancos simplesmente direcionariam seus recursos para
as modalidades que apresentem a maior taxa de juros. Esses prémios de risco
refletem tanto os incentivos e punicdes existentes para os inadimplentes quanto
o prazo médio esperado de recebimento de eventuais garantias oferecidas”. Em
resumo, afirmam: “as taxas de juros desempenham o papel adicional de procurar
garantir incentivos para que o tomador de empréstimos se esforce em honréd-los.
Modalidades de crédito distintas estdo associadas a possibilidades distintas de
que os pagamentos sejam honrados. Além disso, essas modalidades também estdo
associadas a mecanismos especificos de recupera¢do dos recursos emprestados
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caso os tomadores de empréstimo se tornem inadimplentes. As penalidades
impostas em caso de inadimpléncia tém por objetivo tanto remunerar o banco
pela expansio nio programada no prazo do empréstimo - que se generalizada
pode resultar em insolvéncia bancdria - quanto desestimular a maior ocorréncia
de selecdo adversa e risco moral”. O spread bancirio, na verdade, segundo
estudos do Banco Central, mencionado pelos Professores da Fundagio Getdlio
Vargas, pode ser decomposto em risco de inadimpléncia, equivalente a 15,8%,
despesas administrativas a 19,2%, impostos indiretos a 8,2%, impostos diretos
a 21%, margem do Banco a 35,7%, sendo que essa margem ¢ “margem média
do setor bancidrio calculada sobre todos os empréstimos”. O raciocinio que
desenvolvem mostra que também a correlagdo do prazo do empréstimo com
a taxa de inadimpléncia repercute sobre o spread. Assim por exemplo, “em
um empréstimo mensal o tomador de empréstimo paga um spread de 30%
caso a taxa de inadimpléncia seja de 1% dos empréstimos concedidos. Jd nos
empréstimos semanais, esse spread sobe para quase 100%. Os valores chegam
a 140% no caso de empréstimos mensais com taxa de inadimpléncia de 5% e a
540% nos empréstimos semanais com a mesma taxa de inadimpléncia”.

Por outro lado, os custos de captagio variam conforme a fonte da qual
o banco obtém o dinheiro que repassard ao mutudrio, podendo citar-se, v.g.,
as cadernetas de poupanca, os depésitos remunerados dos correntistas e
aplicadores e moeda estrangeira. Evidentemente, o banco deverd devolver o
dinheiro devidamente remunerado com o indice contratado ou previsto na lei,
conforme a hipétese.

Concluindo, os gastos com pessoal, com o estabelecimento - alugado ou
nio -, com o material de consumo (papel, equipamentos, veiculos, material de
limpeza, alimentagio, etc.) e com os impostos e taxas recolhidas as entidades
fazendadrias, igualmente, sdo contabilizados para o cilculo da taxa de juros,
pois representam o quanto se gasta com o suporte fisico da institui¢do. A
taxa de risco, por sua vez, decorre dos prejuizos que a institui¢do tem com os
devedores que ndo pagam ou demoram excessivamente para quitar as suas
dividas. O descumprimento da obrigagdo por parte destes, obviamente, tem
reflexo obrigatério no custo do dinheiro emprestado a todos os mutudrios,
sobretudo num periodo de alto indice de inadimpléncia, para viabilizar possa
a instituicdo remunerar as fontes de custeio pelos indices respectivos e pagar
as despesas administrativas e tributdrias. Finalmente, a taxa de juros deve ser
acrescido o lucro do banco, sem o qual nido poderd o mesmo crescer, acumular
patrimonio e remunerar os seus acionistas.
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Seguindo essa linha de raciocinio, nio se pode dizer abusiva a taxa de
juros s6 com base na estabilidade econémica do pais, desconsiderando todos os
demais aspectos que compdem o sistema financeiro e o preco do empréstimo.
A politica de juros altos, por outro lado, a0 menos no Brasil, tem servido como
mecanismo de contengio do consumo e da inflagio. Ndo o inverso. Assim, ao
contririo do que diz o acérdio, a inflagdo baixa no Brasil decorre, também, de
uma politica econémica de juros mais elevados. Em uma palavra, a taxa de juros,
do ponto de vista de politica publica, significa também um meio para estabilizar
a moeda no tempo, com suas evidentes repercussdes no mercado, do sistema
produtivo ao ponto final do consumo.

Com efeito, a limitagio da taxa de juros em face de suposta abusividade
somente teria razdo diante de uma demonstragio cabal da excessividade do
lucro da intermediagio financeira, da margem do banco, um dos componentes
do spread bancirio, ou de desequilibrio contratual.

A manutengio da taxa de juros prevista no contrato até o vencimento
da divida, portanto, a luz da realidade da época da celebragio do mesmo, em
principio, ndo merece alterada a conta do conceito de abusividade. Somente
poderia ser afastada mediante comprovagio de lucros excessivos e desequilibrio
contratual, o que, no caso, nao ocorreu.

No que concerne ao periodo da inadimpléncia, o certo é que do ponto de
vista econdomico, como ji vimos, o percentual de inadimpléncia dos tomadores
tem impacto substancial na cobran¢a da taxa de juros. Os Professores Marcos
Lisboa e Renato Fragelli mostram no estudo que fizeram que a margem dos
bancos inclui “a remuneragio do capital do banco, seu lucro puro e, sobretudo o
prémio de risco recebido”. E oferecem um exemplo:

Suponha que a taxa de captacdo de recursos seja de 18% a.a., que os custos
administrativos e fiscais deveriam levar a uma taxa de empréstimo de 20% a.a,
num ambiente de inadimpléncia nula. Desta forma, ao captar R$ 100 o banco
precisara obter R$ 120 ao final de um ano para poder cobrir todos os custos e nao
ter nenhum lucro. Neste caso, o spread bancario seria de 2% ao ano.

Suponha que a taxa de inadimpléncia passe de zero para 5%. Neste caso,
os R$ 120 terdo que ser pagos por 95% dos tomadores de empréstimos, o que
exigira uma taxa de juros de empréstimo de 26,32 a.a. (= 120/0,95 - 1). Verifica-se
que o spread bancario teria que saltar de 2% a.a. para 8,32% a.a., ou seja, mais
do que quadruplicar. Para uma taxa de inadimpléncia de 10%, a taxa de juros de
empréstimo teria que ser de 38,89% a.a (=120/0,90 - 1), o que significa um spread
de 20,89% a.a. O impacto da inadimpléncia decorre de sua incidéncia sobre o
principal do empréstimo, ndo apenas sobre os juros.
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O estudo afirma, também, que o “marco regulatério do sistema de crédito
tem impactos sobre o spread de taxa de juros cobrado. Esses impactos decorrem
do risco de cumprimento das dividas pactuadas bem como do comportamento
induzido por parte dos tomadores de crédito em decorréncia desse mesmo
marco regulatério. Limita¢oes sobre as taxas de juros punitivas cobradas dos
inadimplentes tém impacto sobre a fragio de inadimplentes observada e,
portanto, sobre o spread bancirio cobrado entre os agentes que pagam realmente
suas dividas. Em uma frase, em um mercado de crédito competitivo o bom
pagador paga pelo mau pagador, restricbes aos encargos impostos aos maus
pagadores significam um aumento dos custos impostos aos bons pagadores”.

No Brasil a taxa de inadimpléncia é cobrada sob a rubrica “comissdo de
permanéncia’. A comissio de permanéncia, por sua vez, nio ¢ ilegal, sendo certo
que, conforme jd decidido e pacificado nesta Corte, tem finalidade semelhante,
precipuamente, & da corre¢do monetdria, qual seja atualizar o valor da divida,
a contar de seu vencimento. Foi criada antes da corre¢io monetiria, sendo
facultada, com base na Lei n. 4.595/1964 e na Resolugio n. 1.129/1986 - Bacen,
a sua cobranga pelas institui¢ées financeiras por dia de atraso no pagamento do

débito.

Observe-se o que disse o Senhor Ministro Eduardo Ribeiro, no REsp
n. 4.443-SP, julgado em 09.10.1990 (RSTJ 33/249-253), sobre a fung¢io da

comissdo de permanéncia, verbis:

()

Cumpre ter-se em conta que a comissdo de permanéncia foi instituida
quando inexistia previsdo legal de correcdo monetaria. Visava a compensar a
desvalorizacdo da moeda e também remunerar o banco mutuante. Sobrevindo a
Lei n. 6.899/1981, a primeira funcdo do acessério em exame deixou de justificar-
se, ndo se podendo admitir que se cumulasse com a correcdo monetaria, entdo
instituida.

Por outro lado, a prépria Resolugdo n. 1.129/1986, do Banco Central
do Brasil, no item I, estabelece que a comissdo de permanéncia sera calculada
as mesmas taxas pactuadas no contrato original ou a faxa de mercado do dia
do pagamento. Nao hd ai potestatividade, ji que as taxas de mercado ndo sdo
fixadas pelo credor, mas, sim, definidas pelo préprio mercado ante as oscilagoes
econdmico-financeiras, estas fiscalizadas pelo Governo que, como séi acontecer,
intervém para sanar distor¢oes indesejaveis.
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Por outro lado, apés o vencimento do contrato, a cobranga da comissio
de permanéncia subordinada a mesma taxa de juros prevista neste nio mais se
justifica, presente que a realidade econémica desse periodo podera nio mais
ser a mesma da época em que celebrado o contrato. Nesse caso, a cobranga da
comissdo de permanéncia considerando a taxa média de mercado, no periodo da
inadimpléncia, apresenta-se, a meu sentir, como melhor solugo.

Apenas, observe-se, a taxa média a ser adotada por for¢a desta decisdo nio
pode ser superior a taxa de juros previamente pactuada, na eventualidade, diante
de circunstiancias econdémicas anormais, de ser ela superior. E que a pretensdo
do banco recorrente resume-se na confirma¢io da “legalidade dos encargos
financeiros liviemente pactuados” (fls. 292), sendo as taxas do contrato, portanto,
o limite para esta decisdo, que nio pode ultrapassar o pedido.

Data wvenia, assim, do voto proferido pelo eminente Ministro Ruy Rosado
de Aguiar,a adogio da Taxa Selic para o periodo da inadimpléncia, ao que penso,
nio me parece conveniente.

Sobre a Taxa Selic, o Senhor Ministro Domingos Franciulli Netto, em
palestra ministrada no “XV Congresso Brasileiro de Direito Tributdrio”, promovido
pelo Instituto Geral Ataliba - Idepe, realizado na cidade de Sdo Paulo-SP, em
26.10.2001, asseverou:

Com o grande crescimento do volume de negdcios com Letras do Tesouro
Nacional, que eram efetuados sob a forma fisica e na modalidade ao portador,
fez-se necessdria a criacdo de instrumento capaz de substituir os papéis. Criou-se,
dessarte, uma central de custédia para as LTN's, substituindo o peso dos papéis
por dados digitais. Aprimoraram-se os sistemas, com o decorrer do tempo, até
chegar aos atuais, conhecidos pelas siglas Selic e Cetip.

Criada em 1986, a Central de Custddia e de Liquidacdo Financeira de Titulos -
Cetip destina-se exclusivamente ao registro e custddia dos Créditos Securitizados
da Uniéo, da Divida Agricola, dos Titulos da Divida Agraria - TDA e dos Certificados
Financeiros do Tesouro - CFT.

O Sistema Especial de Liqliidacao e de Custddia - Selic, mecanismo eletrénico
centralizado de controle diario de custoddia, ligliidacdo e operacdo de titulos
publicos por computadores, foi criado em 14 de novembro de 1979. Basicamente,
o Selic foi criado para dar mais seguranca, agilidade e transparéncia aos negocios
efetuados com titulos.

Segundo a Circular Bacen n. 2.727/1996, o Selic “destina-se ao registro de
titulos e depdsitos interfinanceiros por meio de equipamento eletronico de
teleprocessamento, em contas graficas abertas em nome de seus participantes,
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bem como ao processamento, utilizando-se 0 mesmo mecanismo de operacdes
de movimentacao, resgates, ofertas publicas e respectivas liqlidacdes financeiras”

Sao registrados no Selic titulos publicos do Tesouro Nacional e do Banco
Central (Letras do Tesouro Nacional - LTN, Letras Financeiras do Tesouro - LFT,
Notas do Tesouro Nacional - NTN, Notas do Banco Central do Brasil - NBC, Bonus
do Banco Central do Brasil - BBC e Letras do Banco Central do Brasil - LBC etc.).

()

Ja em seus primordios, havia calculo sobre os rendimentos do Sistema Especial
de Liquidacdo e de Custddia (Selic). Sua formalizagdo, contudo, apenas se deu
pela vez primeira por meio da Resolucdo n. 1.124, de 15 de junho de 1986, com
instituicdo da Taxa Selic, como rendimento definido pela taxa média ajustada dos
financiamentos apurados nesse sistema, com o objetivo de remunerar as Letras
do Banco Central (LBC), cujos calculos eram feitos sobre seu valor nominal e pago
somente na data de seu resgate.

Em principio, a Taxa Selic foi criada com a natureza de medi¢ao da variacdo
apontada nas operacdes do Sistema Especial de Liqiidacdo e de Custodia.
Possuia, ainda, caracteristica de juros remuneratérios, cujo objetivo era premiar
o capital investido pelo tomador de titulos da divida publica federal, como
rendimento da denominada “Letra do Banco Central do Brasil".

()

Néo ha previsdo legal do que seja a Taxa Selic. A lei apenas manda aplica-la,
sem indicar nenhum percentual, delegando indevidamente seu calculo a ato
governamental, que segue as naturais oscilacées do mercado financeiro, mas
sempre com adrede interferéncia do Banco Central.

Percebe-se que de toda a legislacdo que se refere a juros equivalentes a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custddia - Selic para titulos
federais, acumulada mensalmente, ndo é possivel extrair-se qualquer conteudo
acerca do significado, de sua origem e como é calculada essa “taxa referencial do
Selic” ou Taxa Selic.

O melhor conceito de Taxa Selic é o encontrado na Circular Bacen n. 2.868, de
04 de marco de 1999 e na Circular Bacen n. 2.900, de 24 de junho de 1999, ambas
no artigo 2°, § 1°, in verbis:

Define-se Taxa Selic como a taxa média ajustada dos financiamentos
didrios apurados no Sistema Especial de Ligliidacdo e de Custodia (Selic)
para titulos federais.

A Taxa Selic reflete a liquidez dos recursos financeiros no mercado monetario.
E um indicador da taxa média de juros nas operacdes chamadas overnight e sua
meta é a de, a um tempo, cobrir a defasagem da moeda ocasionada pela inflagcdo
e remunerar os investidores.
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Os titulos da Divida Publica Mobilidria Federal interna (DPMFi) podem ser
negociaveis ou inegociaveis. Estes contém cldusula de inalienabilidade; aqueles
sao de livre circulacdo no mercado e podem ser negociados em operacoes
definitivas ou compromissadas. A primeira, como o préoprio nome diz, é a
transferéncia da propriedade em definitivo. A operacdao compromissada (ou de
financiamento) consiste na venda com clausula de recompra; uma das partes
dispbe do titulo e necessita de capital liqliido imediato e a outra, que detém
capital liquido, cobra um valor determinado pela compra compromissada.

O overnight é o expediente usado para a venda de um titulo negociavel, em
operacdo compromissada, por parte de um banco, financiador ou aplicador, para
outra instituicdo, pelo periodo em geral de um dia, sob o compromisso de que
o comprador o revendera e de que o vendedor o recomprard no dia seguinte
ou na data avencada. Por essa operacao, que se assemelha a um empréstimo,
o comprador cobra uma taxa, que estd embutida no valor do negécio. Sobre a
diferenca entre o valor pago pelo titulo e o valor da revenda, calcula-se a Taxa
Selic.

Percebe-se, entdo, que a Taxa Selic ndo é calculada sobre a diferenca entre
o valor de compra e de resgate dos titulos, como comumente se tem dito, mas
sim, sobre os juros cobrados nas operagdes de overnight (que consiste na venda
do titulo negocidvel em operacdo financeira com clausula de compromisso de
recompra).

As operagoes definitivas nao entram na base de calculo da média ajustada
obtida com a apuracdo dos financiamentos efetuados com os titulos publicos
federais registrados no Selic, porque ndo ha a recompra, o que acarreta a falta de
um dos elementos para composicao da correspectiva férmula.

()

ATaxa Selic, ou over-selic, dessa forma, ndo afere a captacdo do Tesouro Nacional
com titulos da Divida Mobilidria Federal interna, mas o juro médio mensalizado e
ajustado das operacdes compromissadas efetuadas com os titulos do Tesouro
Nacional e do Banco Central registrados no Selic. Em outras palavras, a Taxa Selic
reflete a remuneragdo dos agentes econdmicos pela compra e venda dos titulos
publicos e ndo os rendimentos do Governo com a negociacdo e renegociacdo
da Divida Mobilidria Federal interna. Assim, cai por terra o argumento de que a
Taxa Selic e a taxa do Sistema de Captacdo se confundem, tendo ocorrido apenas
mudanca de sigla. Esse argumento é destituido de respaldo financeiro e juridico,
uma vez que uma coisa nada tem a ver com a outra.

Edison Freitas de Siqueira, in Débito Fiscal - Analise critica e san¢des
politicas, Editora Sulina - Porto Alegre-RS, 2001, Tomo 1, define a Taxa Selic

assim:
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Taxa Selic é a taxa apurada no Selic - Sistema de Teleprocessamento Eletronico
(...), obtida mediante o célculo da taxa média ponderada e ajustada das operagdes
de financiamento por um dia, lastreado em titulos publicos federais e cursadas no
referido sistema na forma de operag¢des compromissadas. (p. 312).

Vinculada aos titulos da divida publica, a Taxa Selic oferece flagrante
garantia aos investidores, por isso é que apresenta indices mais baixos. Nesse
caso, a Taxa Selic, pode dizer-se, nio releva os mesmos componentes formadores
nas taxas de juros de mercado, cobrada pelos bancos, o que comprometeria
o sistema econémico como um todo, repercutindo, até mesmo, na densidade
da oferta de crédito. Anote-se que o Brasil tem o menor indice de volume de
crédito oferecido ao setor privado, cerca de 25% do PIB, o que representa, por
exemplo, um tergo do que ¢ oferecido no Chile.

Seguindo essa linha de raciocinio, a limitagdo da taxa de juros com base
na Selic, que possui uns dos menores indices de remuneragio, sendo o menor,
acarretard, a curto ou médio prazo, a redugdo do crédito e, por conseqiiéncia,
do consumo. Veja-se, vale destacar, que mesmo a Taxa Selic é alta se comparada
com outros paises, mas, pode ser, também, superior a cobrada de alguns agentes
privados na prépria economia brasileira, dependendo daquelas varidveis
econdmicas antes referidas.

Relevo, ainda uma vez, que nio hd vedagio legal para que a comissio de
permanéncia, nos mutuos bancdrios comuns regidos por normas gerais, seja
utilizada como meio de atualizar o débito, em substitui¢io dos indices oficiais
tradicionais. Basta que o contrato a preveja, o que se observa no acérdao as fls.
217.

Assim, legal é a cobran¢a da comissio de permanéncia, nio podendo,
porém, ser cumulada com a corre¢io monetdria, bastando, para tanto, a
reprodugio dos seguintes precedentes desta Corte:

Embargos a execucao. Afirmando o acérdao recorrido que ndo ha capitalizacéo,
conclusdo contraria demandaria reexame dos fatos. Aplicacdo da Simulan. 7.

Tem-se como legal a cobranca de comissdo de permanéncia, quando nao
cumulada com correcdo monetaria. (REsp n. 224.178-GO, 32 Turma, Relator o
Senhor Ministro Eduardo Ribeiro, DJ de 06.12.1999).

Contrato de abertura de crédito. Juros. Simula n. 30 da Corte. Precedentes.

1. E firme a jurisprudéncia da Corte no sentido de néo se aplicar a Lei de Usura
nos contratos de conta-corrente, no que concerne a limitacdo da taxa de juros,
presente a Simula n. 596 do Supremo Tribunal Federal.
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2. A Sumula n. 30 da Corte nao afasta a comissdao de permanéncia, mas,
apenas, impede seja cumulada com a correcdo monetaria.

3. Recurso especial conhecido e provido. (REsp n. 184.186-RS, 32 Turma, de
minha relatoria, DJ de 06.12.1999).

Nota de crédito comercial. Juros. Comissao de permanéncia. Precedentes da
Corte.

1. Ja decidiu a Corte que nas cédulas de crédito comercial, salvo se provada a
autorizagdo do Conselho Monetario Nacional, ndo cabe a cobranca de juros acima
do limite fixado pela legislacdo infraconstitucional. Aplicacdo do entendimento
adotado no REsp n. 111.881-RS, publicado no DJ de 16.02.1998.

2. Se o acordéo recorrido afirmou nao existir prova da autorizagdo, sem
mencionar nenhuma Resolucao ou Circular especifica sobre o assunto, ndo pode
a Corte ter como presente a referida autorizagao.

3. E vedada a cumulacdo da correcdo monetéaria com a comissdo de
permanéncia (Simula n. 30 da Corte), mas ndo a substituicdo da primeira pela
segunda.

4. Recurso especial conhecido, em parte, e, nessa parte, provido. (REsp n.
192.984-RS, 32 Turma, de minha relatoria, DJ de 21.02.2000).

Comercial. Comissdo de permanéncia. Exigibilidade a partir do
inadimplemento. Recurso especial conhecido e provido. (REsp n. 223.122-MG, 32
Turma, Relator o Senhor Ministro Ari Pargendler, DJ de 28.02.2000).

Assim, como ji assinalei antes, entendo deva a comissio de permanéncia
considerar a taxa média do mercado, segundo a espécie de operacio, apurada
pelo Banco Central do Brasil, nos termos do procedimento previsto na Circular
da Diretoria n. 2.957, de 28 de dezembro de 1999, a semelhanca do que
ocorre com 0s juros remuneratérios apés o vencimento, nos termos do que
toi decidido no julgamento do REsp n. 139.343-RS, pela 22 Secio, Relator o
Senhor Ministro Ari Pargendler, DJ de 10.06.2002.

A idéia de limitar o percentual da comissdo de permanéncia decorre do voto
que proferi no julgamento do REsp n. 298.369-RS, em 07.06.2001, atualmente
sobrestado, no qual se discutia a possibilidade de cumular, ou nio, a comissio
de permanéncia com os juros remuneratérios apés o vencimento. Segundo
a orientagdo que adotei no voto mencionado, a comissdo de permanéncia,
apesar de criada com o objetivo primeiro de atualizar os débitos, é formada,
essencialmente, por juros de mercado, o que lhe confere um duplo objetivo, isto
¢, corrigir monetariamente e remunerar o capital financiado.
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Para demonstrar a incidéncia dos juros, observo, inicialmente, que a
Resolugio n. 15/66, item X1V, seguida pelas Circulares n. 77/67 e 82/67, todas
do Banco Central do Brasil, jd previa a cobran¢a de comissio de permanéncia,
calculada sobre os dias de atraso e nas mesmas bases proporcionais de juros e
comissdes cobradas ao cedente na operagdo primitiva.

Por sua vez, a Resolu¢do n. 1.129/1986, do Banco Central do Brasil,
repetindo o que disse anteriormente, estabelece que a comissio de permanéncia
seguird as taxas pactuadas no contrato ou a taxa de mercado, podendo ser cobrada
dos devedores, também, por dia de atraso no pagamento ou na liquidagio de
seus débitos. Em sentido semelhante foi editada a Resolu¢io n. 1.572/1989, do
Banco Central do Brasil.

Respondendo a consulta que formulei junto ao Banco Central do Brasil,
o Dr. Sérgio Darcy da Silva Alves, Diretor da Diret, encaminhou o Oficio n.
2001/0939, de 24.04.2001, a0 meu Gabinete, contendo a seguinte informagio,

verbis:

()

5. No que tange a questdo n. 02, que interroga de que forma é composta a
comissao de permanéncia (por ex. correcdo monetdria + juros), consigno que os
encargos financeiros cobrados nas operagdes realizadas no ambito do mercado
financeiro, inclusive a comissédo de permanéncia, podem ser compostos de juros
pré-fixados ou de juros e base de remuneragao na forma da Circular n. 2.905, de
30.06.1995 desta Autarquia.

Finalmente, o Professor e Magistrado paranaense Munir Karam, sobre a
Comissiao de Permanéncia, escreve:

()

Outro encargo decorrente da mora é a comissdo de permanéncia. O que é a
comissdo de permanéncia? E a somatéria (o total) dos 6nus a cargo do devedor
moroso, visando compensar o credor dos prejuizos com o atraso.

Na licio de BARROS LEAES: “Diz ela respeito a obrigacao do devedor em mora
sujeitar-se a um acréscimo sobre as dias de atraso, ou seja, sobre o periodo em que
o titulo permanece sem ser liquidado apds o seu vencimento, nas mesmas bases
proporcionais de juros, corre¢do monetaria e encargos cobrados na operagéo
primitiva, para que também permaneca imutavel o rendimento produzido pelo
capital investido.

Muito se discute sobre a estrutura da comissao de permanéncia. Nao se
trata de uma discussao apenas retorica, porque do seu entendimento defluem
importantissimos efeitos.
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Essa criacdo nativa, no dizer de WALDIRIO BULGARELLI, teria cunho apenas
compensatdrio, sendo justificada a sua instituicdo para garantir o credor, em
época de inflagdo elevada, contra os prejuizos causados pela mora do devedor,
daf constituir um verdadeiro prolongamento das condi¢des contratuais até o seu
efetivo cumprimento.

E por que o Conselho Monetério Nacional, pela Resolugdo n. 1.129, instituiu
a comissdo de permanéncia? E porque nio existe nenhuma outra norma
autorizando o credor a cobrar a correcdo, apds o vencimento do titulo, exceto
0s juros moratérios. A correcao, nos titulos de crédito, sé é permitida nas vias
judiciais (e nao extrajudiciais), nos termos da Lei n. 6.899. E por isso que, nos
pagamentos feitos no Cartodrio de Protesto, veda-se a correcao monetaria.

Entendemos porém duvidoso o carater compensatério da comisséo
de permanéncia. Como se sabe, a clausula penal compensatéria visa ao
inadimplemento completo da obrigacdo. Neste caso, tem o credor a faculdade
de exigir ou a prestacdo em espécie, ou o pagamento da pena (art. 918, do CC).
Ora, como se sabe, a comissdo de permanéncia é acrescida ao valor do débito
principal. Ela é exigida cumulativamente com o cumprimento da obrigacdo
principal. (Da Mora do Devedor nos Contratos Bancérios, in Jurisprudéncia
Brasileira, 1989, vol. 149, p. 16).

Na minha compreensio, portanto, a comissido de permanéncia enseja mais
do que uma simples corre¢do monetdria, j4 que em sua formagio é encontrada,
também, taxa de juros.

Como conseqiiéncia, sendo a comissio de permanéncia composta,
igualmente, de juros remuneratérios, deve sofrer a limitagdo destes, como

alinhavado no julgamento do REsp n. 139.343-RS.

A minha discordincia do voto do Senhor Ministro Ari Pargendler reside,
apenas, no fato de que reconheco o cariter duplice da comissio de permanéncia,
isto €, serve, simultaneamente, para atualizar e para remunerar a moeda. O
eminente Relator considerou a comissido de permanéncia, apenas, como juros
remuneratérios. O resultado prético, no caso dos autos, é que nio admito a
cobranga cumulativa da comissdo de permanéncia com a corre¢io monetiria
(Sumula n. 30-ST]J), conforme asseverado, inclusive, pelo Senhor Ministro Ruy
Rosado de Aguiar, ou com os juros remuneratorios.

Ante o exposto, conheco parcialmente do recurso e, nesta parte, dou-lhe
provimento para autorizar a utilizagdo da TR como indice de corregio monetaria
até o vencimento do contrato, a majoragio da multa para 10% e a cobranga dos
juros remuneratérios as taxas fixadas no contrato até o vencimento deste e da
comissdo de permanéncia, para o periodo da inadimpléncia, ndo cumulada com
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a corregio monetdria, nos termos da Sumula n. 30 da Corte, ou com os juros
remuneratérios, devendo considerar o seu célculo a variag¢io da taxa média do
mercado, segundo a espécie de operagio, apurada pelo Banco Central do Brasil,
nos termos do procedimento previsto na Circular da Diretoria n. 2.957, de 28
de dezembro de 1999, limitada, entretanto, a taxa pactuada no contrato.

O Sr. Ministro Aldir Passarinho Junior: - Trata-se de pedido de vista ao
recurso do Banco do Brasil S/A, relator o Ministro Ari Pargendler, com votos
divergentes dos Ministros Ruy Rosado de Aguiar e Carlos Alberto Menezes

Direito.

Objetivando a simplificacio e sistematizagio do voto, para evitar repeti¢oes
desnecessdrias, registro minha adesdo ao pronunciamento do eminente
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, a comecar quando S. Exa. defende
a manuten¢io da TR e nio a sua substitui¢do pelo IGP-M como indexador
contratual, haja vista os indmeros precedentes desta Corte e os termos da Lei
n. 8.177/1991, entre os quais o REsp n. 370.073-RS, de que fui relator, assim

ementado:

Comercial. Contrato de abertura de crédito. Juros. Limitagdo constitucional
(12% a.a). Fundamento inatacado. Siumula n. 126-STJ. Capitalizacdo mensal dos
juros. Vedacdo. Simula n. 121-STF. Multa por inadimpléncia. Lei n. 9.296/1996.
Aplicabilidade. Revisdo de contrato. Correcdo monetdria. TR. Previsdo contratual.
Legalidade. Comissdo de permanéncia. Correcdo monetdria. Multa. Inacumulagao.
Lei n. 4.595/1964.

I. “E inadmissivel recurso especial, quando o acérdéo recorrido assenta em
fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente,
por si s6, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordinério”
(Simula n. 126-ST)).

Il. No contrato de abertura de crédito em conta corrente, ainda que
expressamente pactuada, é vedada a capitalizacdo mensal dos juros, somente
admitida nos casos previstos em lei, hipdtese diversa dos autos. Incidéncia do art.
40 do Decreto n. 22.626/1933 e da Sumula n. 121-STF.

Ill. A incidéncia da multa para 2%, tal como definida na Lei n. 9.296/1996, é
cabivel nos contratos celebrados ap6s sua vigéncia, o que se configura nos autos.
Precedentes da Corte.

IV. Auséncia de vedacao legal para utilizacdo da TR como indexador de contrato
de crédito bancdrio, desde que livremente pactuada.
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V. A existéncia de clausula permitindo a cobranca de comissao de permanéncia
com suporte na Lei n. 4.595/1964 c.c. a Resolugdo n. 1.129/1986-Bacen, ndo
pode ser afastada para adogéo da correcdo monetéria sob o simples enfoque de
prejuizo para a parte adversa. Todavia, a concomitante previsdo contratual de
multa por inadimpléncia e juros, reconhecida pelo aresto a quo, exclui a comissdo
de permanéncia, de acordo com as normas de regéncia.

VI. Recurso especial conhecido em parte e parcialmente provido.

(42 Turma, unanime, DJU de 10.06.2002).

Adiro, também, ao voto do Sr. Mlinistro Carlos Alberto Menezes Direito, no
ponto em que, ap6s discorrer analiticamente sobre a comissdo de permanéncia,
seu histérico e composi¢io, S. Exa. prové para o periodo da inadimpléncia
somente a aludida parcela, nio cumulada com a corre¢io monetiria (TR), e sem
Juros remuneratdrios (porque ambos nela compreendidos), calculada a comissio
conforme “a varia¢do da taxa média do mercado, segundo a espécie de operagio,
apurada pelo Banco Central do Brasil, nos termos do procedimento previsto na
Circular da Diretoria n. 2.957, de 28 de dezembro de 1999, limitada, entretanto,
a taxa pactuada no contrato’.

Ainda sobre esse mesmo tépico, saliento que nio tenho como potestativa a
aludida Comissdo de Permanéncia.

Potestativa seria, nos termos do art. 115 do Cédigo Civil, se se subordinasse
ao arbitrio de uma das partes.

No caso, no é assim, em absoluto.

A Comissido de Permanéncia ¢é aferida pelo Banco Central do Brasil com
base na taxa média de juros praticada no mercado pelas institui¢des financeiras
e bancdrias que atuam no Brasil, ou seja, ela reflete a realidade desse mercado de
acordo com o seu conjunto e nio isoladamente, pelo que nio é o banco mutuante
que a impde. E a taxa de juros, como consabido, deriva da politica econdmica do
Estado, em que a taxa base, a Selic, ¢ determinada, por oferecimento aos bancos,
pelo préprio Banco Central, o que por mais essa razio afasta, peremptoriamente,

a possibilidade de incidéncia do art. 115 do Cédigo Civil.
II

O segundo tema que merece especial destaque, mesmo porque foi a razdo
determinante para que o presente recurso especial fosse afetado pela Egrégia
3a.Turma a 22. Secio, diz respeito & aplicabilidade ou nio do Cédigo de Defesa do

Consumidor para efeito de limitagdo dos juros sob fundamento de abusividade.
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Que o CDC se aplica aos servigos bancdrios parece nio haver davida, eis
que expressamente assim previsto no art. 3°, pardgrafo 2°, da Lei n. 8.078/1990.

A questio que se poe é até onde?

E penso, com respeitosa vénia a r. posi¢do em contrério, que no tocante a
limitag¢do da taxa de juros, 0 CDC é diploma legal inaplicavel.

Para comegar, voltando-se no tempo, sabe-se que o Egrégio Supremo
Tribunal Federal, por seu Plendrio, enfrentando, em vez anterior, a temdtica da
limita¢do dos juros, naquela oportunidade em face da Lei de Usura, disp6s, no

julgamento do RE n. 78.953-SP, que:

| - Mdtuo. Juros e condigoes.

Il - A Caixa Econdmica Federal faz parto do Sistema Financeiro Nacional - art.
10, inciso V, da Lei n. 4.595/1964, e, em consequéncia, estd sujeita as limita¢cdes e
a disciplina do Banco Central, inclusive quanto as taxas de juros e mais encargos
autorizados.

Il - O art. 10 do Decreto n. 22.626/1933 estd revogado “ndo pelo desuso ou
pela inflacdo, mas pela Lei n. 4.595/1964, pelo menos ao pertinente as operacdes
com as institui¢cdes de crédito, publicas ou privadas, que funcionam sob o estrito
controle do Conselho Monetario Nacional”.

IV - RE conhecido e provido.

(Plenario, Rel. Min. Oswaldo Trigueiro, a unanimidade, DJU de 09.04.1975).

Esse julgamento e os muitos outros que se lhe seguiram, deram origem 2
Stmula n. 596 do Excelso Pretério, que reza:

As disposicbes do Decreto n. 22.626 de 1933 ndo se aplicam as taxas de juros e
aos outros encargos cobrados nas operacoes realizadas por instituicbes publicas ou
privadas, que integram o Sistema Financeiro Nacional.

Jéa se via, entdo, a inadequagido do vetusto Decreto n. 22.626/1933 a
economia nacional.

Agora a discussdo volta, e em termos até mais genéricos, jd que a Lei de
Usura era até especifica para os juros. O CDC, diploma de carater geral, que
rege as relagdes dos consumidores com os fornecedores de produtos e servigos,
pode ser utilizado para a indexag¢do da economia do pais, segundo o pensamento

do Egrégio Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio Grande do Sul.
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E o faz aquela Corte baseada nos arts. 39, V e XI, e 51, IV, do CDC,
inspirada no preceito do art. 192, pardgrafo 3°, da Constituig¢do Federal, que diz:

As taxas de juros reais, nelas incluidas comissées e quaisquer outras
remuneracdes direta ou indiretamente referidas a concessdo de crédito, ndo
poderéo ser superiores a doze por cento ao ano; a cobranca acima deste limite
sera conceituada como crime de usura, punido, e todas as suas modalidades, nos
termos que a lei determinar.

Em outras palavras, diretamente portanto, ou no minimo reflexamente,
considerou o Tribunal & guo que o Cédigo de Defesa do Consumidor representa
a regulamentagdo do referenciado art. 192, paragrafo 39, ja que entendeu
abusivo, de logo, o que ultrapassa 12% de juros ao ano, independentemente
de se estar esclarecido o que ¢ taxa real de juros, que seria determinado por lei
complementar, segundo o julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, da ADIn
n. 4-DF, quando, conduzido pelo voto do ilustrado Ministro Sydney Sanches,
decidiu (ementa):

6. Tendo a Constituicdo Federal, no Unico artigo em que trata do Sistema
Financeiro Nacional (art. 192), estabelecido que este serd regulado por lei
complementar, com observancia do que determinou no caput, nos seus incisos
e pardgrafos, ndo é de se admitir a eficacia imediata e isolada do disposto em seu
paragrafo 3°, sobre taxa de juros reais (12% ao ano), até porque estes ndo foram
conceituados. S6 o tratamento global do Sistema Financeiro Nacional, na futura
lei complementar, com a observancia de todas as normas do caput, dos incisos e
pardgrafos do art. 192, é que permitird a incidéncia da referida norma sobre juros
reais e desde que estes também sejam conceituados em tal diploma.

7. Em conseqtiéncia, nao sao inconstitucionais os atos normativos em questao
(parecer da Consultoria-Geral da Republica, aprovado pela Presidéncia da
Republica e circular do Banco Central), o primeiro considerando néo auto-aplicdvel
a norma do pardgrafo 3° sobre juros reais de 12% ao ano, e a sequnda determinando
a observancia da legislacédo anterior a Constituicdo de 1988, até o advento da lei
complementar reguladora do Sistema Financeiro Nacional. (destaquei).

Concomitantemente ao presente julgamento, desenvolve-se, no mesmo
Colendo Supremo Tribunal Federal, a apreciagio da ADIn n. 2.591-DF,
justamente sobre este tema: a incidéncia ou nio do CDC para eféito de limitagio da
taxa de juros em contratos bancdrios.

Pertinente trazer-se a colagio o que disse, em seu judicioso voto, o eminente
relator da ADIn n. 2.591-DF, Min. Carlos Mirio Velloso, especificamente a

respeito da incidéncia do CDC sobre a taxa de juros, /izzeris:

BRI
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A norma acoimada de inconstitucional esta contida na expresséao “inclusive as
de natureza bancéria, financeira, de crédito e securitdria” inscrita no § 2° do art. 3°
do Cédigo de Defesa do Consumidor, Lei n. 8.078, de 11.09.1990:

Art.3°-(...)
(...)
§10-(.)
(...)

§ 20 - Servico é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo,
mediante remuneracdo, inclusive as de natureza bancdria, financeira, de
crédito e securitdria, salvo as decorrentes das relacdes de carater trabalhista.

Sustenta-se que a citada norma, contida na expressao indicada, é ofensiva aos
arts. 59, LIV, e 192, caput e incisos Il e IV, da Constituicdo Federal.

Examinemos a questao.

Quando do julgamento da ADIn n. 449-DF, de que fui relator, sustentei que a
Constituicdo recebeu a Lei n. 4.595, de 1964, como lei complementar, no que toca
a organizacao, ao funcionamento e as atribui¢des do Banco Central. Todavia, no
que diz respeito “ao pessoal do Banco Central, assim nao ocorre, dado que essa
matéria ndo se inclui naquelas postas, expressamente, no inciso IV do art. 192 da
Constituigao”.

()

Essa questdo, a dos juros reais de 12% ao ano, porque expressamente referida
no art. 192, § 3¢, da Constituicao, por isso mesmo integrante do Sistema Financeiro
Nacional, e porque considerada nao de eficacia plena, ou ndo auto-aplicavel, pelo
Supremo Tribunal, na citada ADIn n. 4-DF, pde-se fora do alcance do Cédigo de
Defesa do Consumidor.

()

Fui voto vencido no citado julgamento. Nao posso, entretanto, arrostar o
decidido pela Corte Suprema. Por isso, ponho-me de acordo com o que propde o
Procurador-Geral da Republica:

()

30. Entretanto, o pedido enunciado de fato permite, e a solu¢do do
problema demanda, uma interpreta¢do conforme a Constitui¢cdo da
expressao impugnada do art. 3°, § 2°, da Lei n. 8.078, de 11 de setembro de
1990, de modo que reduza sua eficacia possivel - consoante suscitado no
parecer conjunto do Exmo. Sr. Ministro da Justica e do eminente Procurador-
Geral do Banco Central. E que a preservacdo da integralidade da norma
em debate ndo pode servir para, como se queixa a requerente, encorajar
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decisbes judiciais que, a pretexto de aplicar os principios norteadores
do Cédigo de Defesa do Consumidor, terminem por invadir a esfera de
incidéncia da lei complementar destinada a regular o Sistema Financeiro
Nacional.

31. Isso ocorre quando, provocado a dirimir conflito de interesses
originado de relacdo de consumo, o Poder Judicidrio ultrapassa os
estritos limites da protecdao do consumidor, interferindo diretamente em
instrumentos da politica monetéria nacional, como a oferta de crédito e a
estipulacdo das taxas de juros - a cargo do Conselho Monetério Nacional
e do Banco Central do Brasil, por forca das disposi¢oes da Lei da Reforma
Bancaria, Lei n. 4.595, de 31 de dezembro de 1964, em pleno vigor, a teor
da conclusdo do julgamento da ADIn n. 4-DF (Min. Sydney Sanches, DJ de
25.06.1993) e do disposto, sucessivamente, nas Leis n. 7.770, de 31 de maio
de 1989; n. 7.892, de 24 de novembro de 1989; n. 8.127, de 20 de dezembro
de 1990; n. 8.201, de 29 de junho de 1991; e n. 8.392, de 30 de dezembro de
1991. Convém assinalar, nesse contexto, que incumbe aos Bancos Centrais,
ou 6rgdos equivalentes, em todo o mundo, exercer atribuicbes anadlogas
as do Banco Central do Brasil, nesse campo, mesmo em paises como os
Estados Unidos da América, com longa tradi¢do de defesa do consumidor,
mediante a¢des de inUmeras organiza¢des ndo governamentais perante a
Justica, cabendo, no caso, ao “Federal Reserve Board” tal responsabilidade.

Ante o exposto, opino seja julgada procedente, em parte, a acao,
para declarar a inconstitucionalidade parcial, sem reducdo do texto, da
expressdo “inclusive as de natureza bancéria, financeira, de crédito e
securitaria’, inscrita no art. 3°, § 2°, da Lei n. 8.078, de 11 de setembro de
1990 - Cddigo de Defesa do Consumidor -, para, mediante interpretacao
conforme a Constituicdo, tal como preconizado pelo Ministro de Estado
da Justica, Aloysio Nunes Ferreira, e pelo Procurador-Geral do Banco Central
do Brasil, Carlos Eduardo da Silva Monteiro, afastar a exegese que inclua
naquela norma do Cédigo de Defesa do Consumidor “o custo das operagdes
ativas e a remuneracdo das operagdes passivas praticadas por instituicoes
financeiras no desempenho da intermediacdo de dinheiro na economia,
de modo a preservar a competéncia constitucional da lei complementar
do Sistema Financeiro Nacional” (fls. 1.039-1.040), incumbéncia atribuida ao
Conselho Monetario Nacional e ao Banco Central do Brasil, nos termos dos
arts. 164, § 2°, e 192, da Constituicdo da Republica.

(..). (fls. 1.060-1.061).

Empresto, de conseguinte, a norma inscrita no § 2° do art. 3° da Lei n.
8.078/1990 - “inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria”
- interpretacdo conforme a Constituicao, para dela afastar a exegese que nela inclua
a taxa dos juros das operagbes bancdrias, ou sua fixacdo em 12% ao ano, dado que
essa questdo diz respeito ao Sistema Financeiro Nacional - CF, art. 192, § 3°- tendo o
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Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIn n. 4-DF, decidido que o citado § 3°
do art. 192, da Constituicéo Federal, ndo é auto-aplicdvel, devendo ser observada a
legislagdo anterior a CF/1988, até o advento da lei complementar referida no caput
do mencionado art. 192, da Constituicéo Federal.

Xl

Nestes termos, julgo procedente, em parte, a agdo direta de inconstitucionalidade.

Alinho-me com tal conclusio e também com o pensamento manifestado
pelo eminente relator, Min. Ari Pargendler, e o Min. Carlos Alberto Menezes
Direito, pela impossibilidade de limitagdo dos juros pela Lei n. 8.078/1990.

Pedro Frederico Caldas, em bem elaborado trabalho intitulado “As
Institui¢oes Financeiras e a Taxa de Juros”, observa:

1. O nivel da taxa de juros é de importancia fundamental para a economia. Ela
ndo soé é fator de composicao de custo, mas também, se presta como poderosa
ferramenta de contracdo ou expansdo da base monetdria, conforme tenha seu
nivel elevado ou diminuido. O juro mais alto aumentara certamente o custo
de producdo da economia como um todo, sobre desaquecer o crescimento
da economia ou, até, provocar uma recessao econémica, além de onerar o
custo de carregamento tanto da divida publica quanto da divida privada. J& o
rebaixamento do nivel da taxa provocard a expansdo da base monetaria, pela
expansao do crédito em geral, movimento que tenderd, pelo menos no curto e
médio prazos, a aquecer a taxa de expansao econdmica.

2. O cenario macroecondmico acima desenhado ndo é mais do que o reflexo
dasinumeras, milhées mesmo de decisdes dos agentes no plano microeconémico.
Conforme oscile a taxa de juros, as pessoas tenderdo ou ndo a consumir ou a
poupar. A direcdo tomada pelo conjunto imensuravel dessas decisdes ditara os
rumos da economia.

(Revista de Direito Mercantil, jan-mar/1996, n. 101, p. 76).

Pelo que se viu — e o texto apenas confirma, em termos técnicos, o que ji se
sabe a respeito — a politica econémica estd umbilicalmente vinculada ao plano
de agdo governamental, de iniciativa do executivo, a influir em todas as dreas de
atuagdo objetivando o bem-estar e o desenvolvimento do pais.

E justamente por isso, é essencial ao plano de agdo uma visio global,
porquanto uma medida isolada, sem levar em consideragio outras circunstincias,
conduz ao equivoco de se acreditar em que um posicionamento, as vezes até
simpadtico, pode resultar em uma boa solugio, ao invés de, na pratica, criar efeito
oposto, justamente pela limitagdo com que se enxergou o problema.
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Dai porque quem traga essa politica ¢ o Povo, pelas mios dos representantes
que elege no Congresso Nacional e no Executivo, e ndo o Poder Judicidrio.

Simplisticamente, portanto, proceder o Judicidrio a empirica fixagio de um
limite para as taxas de juros — e ao que se tem notado — de forma indiscriminada,
sem considerar qualquer outro fator, sequer a natureza do empréstimo e a sua
finalidade — se para bem de consumo, de produgio, essencial a vida ou supérfluo,
etc — me parece uma posi¢do que, embora simpdtica, ndo leva em conta a real
dimensio da questio, ¢ se pde no campo do mais puro arbitrio e subjetivismo.

Nio ha, efetivamente, nas decisdes que se vem assistindo de limitagdo da
taxa de juros, nenhuma objetividade, qualquer critério, data maxima venia.

Afirmar, por exemplo, o Judicidrio, que a taxa méxima de juros é de 12%,
como o fez a Corte Riograndense, é desconhecer o ébvio: se o préprio Governo
paga aos bancos cerca de 18,5% ao ano, e o banco, sem necessitar nada fazer
afora uma transferéncia contabil, pode emprestar dinheiro a tais juros, como é
que se pode esperar que o fard a 12% a clientes, ainda arcando com todo o custo
administrativo e tributdrio dessa operagio e os riscos da inadimpléncia?

O mesmo se diz, ainda com respeitosa vénia, da divergéncia aqui
inaugurada, que propde a Taxa Selic, no periodo posterior ao contrato, isto é,

18,5%.

Enfim, o critério €, exatamente, a falta de critério, e isso porque nio é dado
ao Judicidrio legislar, notadamente em tema que nio conhece, que reflete sobre
inimeras outras situagdes que também nio domina, nem ¢ de sua competéncia
fazé-lo.

Had legislagdo especifica atribuindo ao Banco Central o encargo de
estabelecer os juros bésicos, e a essa Lei n. 4.595/1964, na ADIn n. 449-DF,
como ressaltado no voto do Min. Carlos Mirio Velloso, foi reconhecida a
hierarquia de Lei Complementar, quanto a tal aspecto.

Destarte, nio pode o Cédigo de Defesa do Consumidor, seja porque lei
ordindria, seja por ser norma genérica, seja por nio tracar qualquer parimetro
para se dizer o que sdo ou ndo juros abusivos sem que haja a regulamentagio
necessria do art. 192, pardgrafo 3°, da Carta Politica, autorizar cada Juiz
singular, cada Tribunal de 2° grau, cada Ministro de Tribunal Superior a,
subjetivamente, arbitrariamente, individualmente, a opinar sobre a taxa de juros
que considera razodvel para cada financiamento concedido no pais.
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Ante o exposto, conheco do recurso especial e dou-lhe parcial provimento
para, em conclusio, acompanhar o voto do eminente Ministro Carlos Alberto
Menezes Direito.

E como voto.

A Sra. Ministra Nancy Andrighi: Cuida-se do Recurso Especial, interposto
pelo Banco do Brasil S/A, contra acérddo exarado pelo eg. Tribunal de Justica
do Rio Grande do Sul.

O Engenho Guarany Ltda., ora recorrido, propos a¢do de conhecimento
sob o rito ordindrio em face do recorrente, com o objetivo de revisar cldusulas
constantes de contrato de abertura de crédito em conta corrente.

Também opods embargos do devedor as execugdes propostas pelo recorrente
em face dele, uma lastreada no aludido contrato e a outra lastreada em nota
promissdria vinculada ao pacto.

Apreciando conjuntamente os processos, o d. Juizo de origem:

a) declarou a nulidade do processo de execugio fundado no contrato de
abertura de crédito em conta corrente; e

b) julgou parcialmente procedentes os pedidos constantes da agio revisional
e dos embargos do devedor 4 execugio, embasada na nota promisséria vinculada
ao contrato, para determinar a TR como indice de corre¢do monetdria, limitar a
taxa de juros remuneratérios em 12% ao ano, estipular a capitalizagio anual dos
juros e afastar a incidéncia da comissio de permanéncia.

Inconformadas, as partes recorreram ao eg. Tribunal de origem. O v.
acérdao recorrido decidiu pela:

a) limitagdo da taxa de juros remuneratérios em 12% ao ano;
b) capitalizag¢io anual dos juros;

c) inaplicabilidade da comissio de permanéncia, por ser abusiva e nio
poder incidir a taxa de mercado;

d) fixa¢do os juros de mora em 1% ao ano;
e) estipulagio da multa contratual em 2%;

f) possibilidade de repetigio do indébito;
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g) possibilidade de revisio dos contratos ji quitados;
h) incidéncia de corregio monetiria pelo IGPM, afastando a TR;

i) impossibilidade de execugio do contrato de abertura de crédito em conta
corrente, bem como da nota promisséria a esse vinculada.

Interpostos embargos declaratérios pelo recorrente, restaram rejeitados.

Irresignado, interpos Recurso Especial, com fulcro no art. 105, inc. III,
alineas a e ¢ da Constitui¢do Federal, sob a alegacio de ofensa aos artigos:

a) 535, II, do CPC - o eg. Tribunal de origem deixou de se manifestar

sobre questoes colocadas quando da interposi¢io de embargos de declaragio;

b) 999, 1.000 e 1.007 do CC - afirma ter existido o animo de novar, pois
o contrato de abertura de crédito foi firmado para amortizar saldo devedor de
contrato de capital de giro;

¢) 585, II, do CPC - sustenta que o contrato de abertura de crédito em
conta corrente ¢ titulo liquido, certo e exigivel;

d) 585,1, do CPC - afirma que os requisitos necessarios a execu¢do da nota
promisséria vinculada ao contrato estdo presentes, estando a cdrtula dotada de
abstra¢do e autonomia;

e) 3%, § 20, do CDC - assevera que o CDC nido ¢é aplicivel a relagio
juridica em analise;

£) 965 do CC - nido é cabivel a repeti¢do do indébito, pois a recorrida nio
provou que efetuara os pagamentos por erro;

g) 4°,IX, e 9° da Lei n. 4.595/1964 - aduz que a jurisprudéncia dominante
e a legislagdo pertinente autorizam a incidéncia de juros remuneratérios por
taxa superior a 12% ao ano;

Alega dissidio jurisprudencial em relagdo as questdes colocadas nas letras
“a”,“D”, “d” e “g”, e quanto a possibilidade de incidéncia da TR como indice de
corre¢do monetdria, da comissio de permanéncia e da multa contratual em 10%.

O Relator, em. Min. Ari Pargendler, conheceu do recurso especial e deu-lhe
provimento para declarar a exigibilidade dos juros remuneratérios até o efetivo
pagamento (até o vencimento, segundo a taxa prevista no contrato; apds esse
prazo, segundo a taxa média do mercado, para a operagio de abertura de crédito,
apurada pelo Banco Central do Brasil, na forma da Circular da Diretoria n.
2.957,de 28 de dezembro de 1999), e para manter a multa contratada.
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O em. Min. Ruy Rosado de Aguiar, apés pedir vista dos autos, proferiu voto
divergente do em. Ministro Relator no sentido de que, apés a inadimpléncia, a
comissdo de permanéncia, calculada pela taxa de mercado, deve ser substituida
pela Taxa Selic, ja ai embutida a corregio monetdria.

O em. Min. Carlos Alberto Menezes Direito aderiu as conclusdes do voto
proferido pelo em. Min. Relator. Também fé-lo o em. Min. Aldir Passarinho
Janior.

E a sintese dos fatos.

Adiro ao voto proferido pelo em. Ministro Carlos Alberto Menezes
Direito quanto a todas as questdes analisadas, inclusive em relagdo a incidéncia
da comissdo de permanéncia calculada pela taxa média de mercado do dia do
pagamento.

De fato, por se tratar de montante referente a remuneragdo do mutuante
pelo capital emprestado, sdo os juros remuneratérios devidos até o efetivo
pagamento da divida. A questdo ¢ desvendar como incidirdo esses juros apds o
vencimento.

Para a fase de normalidade contratual, diga-se, adimpléncia, sio devidos
os juros remuneratérios a taxa contratada entre as partes, juntamente com a
corre¢do monetdria, cujo indice pode ser a TR, desde que pactuada, nos termos
do entendimento jurisprudencial ji firmado neste Tribunal.

Para a fase de inadimpléncia, ou seja, apés o vencimento da divida,
a Resolugdo n. 1.129/1986 do Bacen autoriza a cobranca de comissio de
permanéncia pelas institui¢cdes financeiras. Resta saber de que forma esse
encargo incide e a que taxa incide.

A comissio de permanéncia, além de ter a fun¢io de remunerar o
mutuante pela disposi¢do do capital, também o atualiza monetariamente. Dai a
impossibilidade de sua cumulag¢do com a corregdo monetdria, conforme dispoe o
Enunciado n. 30 da Simula deste Tribunal.

Assim sendo, ap6s o vencimento da divida, os juros remuneratérios e a
corregio monetdria devem substituidos pela comissdo de permanéncia.

Nio se mostra plausivel a adog¢do da Selic como taxa a titulo de comissio
de permanéncia, pois ndo corresponde efetivamente ao custo final de captagio
de moeda no mercado pelas institui¢cdes financeiras.
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A taxa média de mercado, no entanto, se mostra mais apropriada, eis que
guarda exata correspondéncia com o indice de inadimpléncia, e o seu célculo
leva em consideragio o custo do dinheiro captado pelos bancos. Ademais, ndo
ha potestatividade na sua adogdo, posto que nio ¢ fixada unilateralmente pelo
credor.

Forte em tais razdes, dou parcial provimento ao Recurso Especial para
admitir a TR como indice de corre¢io monetdria, majorar a multa contratual
para 10% e admitir a incidéncia da comissdo de permanéncia apds o vencimento
da divida, calculada a taxa média de mercado, em substitui¢do aos juros
remuneratorios e a corre¢ao monetdria.

E o voto.

O Sr. Ministro Castro Filho: Sr. Presidente, acompanho em substincia
o voto do Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, com os acréscimos
trazidos, agora, a Segdo.

Ementa: Crédito bancério. Inadimpléncia. Juros. Comissdo de
permanéncia. Taxa média de mercado. Taxa Selic.

I - Caracterizada a inadimpléncia, podem ser cobrados do devedor
juros calculados pela Taxa Selic, ndo a comissio de permanéncia pela
taxa média de mercado.

IT - Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, provido.

O Sr. Ministro Anténio de Padua Ribeiro: Nos autos da agio revisional,
julgada em conjunto com os embargos as execugdes, pela sentenca de fls. 112-
129, o Banco do Brasil S.A. interpés, com fundamento das letras a e ¢ do
permissivo constitucional, recurso especial questionando o acérdio de fls. 176-
213, assim ementado:

Contratos bancdrios.
Agdo de revisdo e embargos a execugdo.

Apelacdes de ambas as partes.
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Preliminares de inadequacdo do pedido, caréncia de acédo pela impossibilidade
juridica do pedido e inépcia da inicial, rejeitadas.

Possibilidade de revisdo de contratos ja quitados. Relagao juridica continuativa.
Renegociacéo. Art. 1.007, C. Civil.

Contrato de abertura de crédito em conta corrente que nédo se caracteriza como
titulo executivo. Extratos, documentos unilaterais. Ndo é dado as instituicoes
financeiras criar seus proprios titulos.

Limitacdo dos juros. Declaracdo de nulidade por abusividade da cldusula que
fixou os juros. Aplicabilidade do CDC (arts. 39,V e Xl e 51, do CDC).

Também as instituicdes financeiras submetem-se ao teto de 12% a.a., face ao
CDCe arts. 1°, caput, e seu § 3°,5°e 11, do DL. n. 22.626/1933.

Capitalizacdo dos juros. Vedagdo incidente também sobre instituicdes
financeiras, quando néo se trata de alguma das hipdteses excepcionais previstas
em lei. Simula n. 121, do STF. Inaplicédvel a Simula n. 93, do STJ.

Comissdo de permanéncia. Mesmo que ndo cumulada com a correcdo
monetdria, inadmissivel a sua contratacdo “a taxa de mercado no dia do
pagamento’, porque sobre sua afericdo somente uma das partes exerce influéncia.
Incompatibilidade com a boa-fé e a equiidade. Nulidade (art. 51, IV, do CDC).

Prequestionamento. Enumeracao de artigos de lei. Auséncia de fundamentos.
Impossibilidade de deciséo. Inexisténcia de obriga¢do de pronunciamento.

Juros de mora. Contratados no percentual de 1% a.a. Cldusula mantida.
Contagem a partir da liquidacao, eis tratar-se de crédito iliquido.

Multa: 2%, conforme art. 52, § 2°, CDC, por se tratar de norma de interesse
social e de ordem publica (art. 1°, CDC, c.c. 5°, XXXII, da CF/1988), aplica-se de
oficio até mesmo em relacdo a contratos anteriores a Lei n. 9.298, de 02.08.1996.
Contagem a partir da liquidacéo.

“Outros encargos financeiros”. Nao especificacdo no que consistem. Além
disso, todas as rubricas do contrato foram objeto de analise.

Nota promissdria. Nulidade. Inexisténcia do alegado negdcio (empréstimo
de dinheiro). Excecdo vidvel entre os implicados na relagdo cambidria originaria,
porque relacionada ao negdcio que deu causa a emissdo da cambial.

Correcao monetaria. Substituicao da TR pelo IGP-M. TR néo é indice de correcao
monetdria porque tem embutidos juros.

Repeticdo de indébito. Direito reconhecido nos termos do art. 42, paragrafo
Unico, do CDC.

Sucumbéncia modificada.

Negaram provimento ao apelo do Banco e deram provimento ao outro.
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O Banco também questiona o acérdido proferido nos embargos de
declaragio (fls. 222-230), sustentando que ha omissdo nos julgados.

Alega, em suma, a impossibilidade de revisio dos contratos quitados; a
exequibilidade do contrato de abertura de crédito fixo e da nota promisséria
a ele vinculada; a inexisténcia de indébitos a serem repetidos; a legalidade da
contratagdo de juros remuneratérios acima de 12% ao ano; a possibilidade de se
contratar a TR como indice de corre¢do monetiria dos contratos; a legalidade
da comissdo de permanéncia cobrada a taxas de mercado e da multa contratual
no percentual de 10%. Diz que o Cédigo de Defesa do Consumidor nio se
aplica aos contratos bancdrios.

O relator, Ministro Ari Pargendler, conheceu do recurso e lhe deu parcial
provimento para

declarar a exigibilidade dos juros remuneratérios até o efetivo pagamento (até
o vencimento, segundo a taxa prevista no contrato; apds esse prazo, segundo a
taxa média do mercado, para a operagao de abertura de crédito, apurada pelo
Banco Central do Brasil, na forma da Circular da Diretoria n. 2.957, de 28 de
dezembro de 1999), e para manter a multa contratada,

restaurando, portanto, a comissdo de permanéncia, apenas em sua fungio
remuneratéria. Por outro lado, confirmou o acérdio recorrido quanto: a
substitui¢io da TR pelo IGP-M; a falta de executividade dos titulos que
embasaram as execugdes promovidas pelo Banco; a possibilidade de se revisar os
contratos anteriores. Negou que o Tribunal  guo tenha sido omisso, afastando a

alegacio de ofensa ao artigo 535, do CPC.

O Ministro Carlos Alberto Menezes Direito proferiu voto-vista (ainda
sem revisio) expressando o seguinte:

A minha discordancia do voto do Senhor Ministro Ari Pargendler reside,
apenas, no fato de que reconheco o carater duplice da comissao de permanéncia,
isto é, serve, simultaneamente, para atualizar e para remunerar a moeda. O
eminente Relator considerou a comissao de permanéncia, apenas, como juros
remuneratorios. O resultado pratico, no caso dos autos, é que nao admito a
cobranga cumulativa da comissdo de permanéncia com a correcdo monetéria
(Sumula n. 30-STJ), conforme asseverado, inclusive, pelo Senhor Ministro Ruy
Rosado de Aguiar, ou com juros remuneratérios. Dai que, apds o vencimento
do contrato, ndo é possivel cumular a correcdo monetdria com a comissao de
permanéncia.
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Ante o exposto, conheco parcialmente do recurso e, nesta parte, dou-lhe
provimento para autorizar a utilizacdo da TR como indice de correcdo monetéria
até o vencimento do contrato, a majoracdo da multa para 10% e a cobranga dos
juros remuneratdrios as taxas fixadas no contrato até o vencimento deste e da
comissao de permanéncia, para o periodo da inadimpléncia, ndo cumulada com
a corre¢cdo monetdria, nos termos da Sumula n. 30 da Corte, ou com os juros
remuneratorios, devendo considerar o seu célculo a variacdo da taxa média do
mercado, segundo a espécie de operacdo, apurada pelo Banco Central do Brasil,
nos termos do procedimento previsto na Circular da Diretoria n. 2.957, de 28 de
dezembro de 1999, limitada, entretanto a taxa pactuada no contrato.

Acompanharam o Ministro Menezes Direito os Ministros Castro Filho,

Aldir Passarinho e Nancy Andrighi.

O Ministro Ruy Rosado entendeu que a taxa de juros remuneratérios
deve ser a estipulada no contrato para o periodo de sua vigéncia, visto que nos
autos nio ficou demonstrado que tal taxa é abusiva. Discordou, entretanto, da
cobranga de comissio de permanéncia a taxa média de mercado, corrigido o

débito pelo IGP-M, porque:

é da nossa jurisprudéncia indeferir a cumulacédo da correcdo monetaria com
comissdo de permanéncia (Sumula n. 30-STJ). Entro nesse assunto porque o
acordao autorizou a corre¢ao monetaria pelo IGP-M.

Em segundo, porque nem mesmo o Banco Central admite a cobranca
cumulada de comissdo de permanéncia com multa, como foi deferido (Resolucao
do CMN n. 1.129, de 15.05.1986; REsp n. 5.636-SP).

Em terceiro, porque o deferimento de comissdo de permanéncia segundo
a taxa média do mercado é a causa da formacdo de débitos impagaveis,
como seguidamente evidenciam os autos dos processos que nos chegam. A
permanéncia dessas taxas altissimas ap6s o advento da mora - quando deveriam
ser pagos apenas os juros de mora [...].

Estou de acordo com o eminente relator quanto a falta de executividade
dos titulos em embasaram as execugdes promovidas pelo banco recorrente.
Entendo, como ele, que nio houve ofensa ao artigo 535, do CPC, visto que néo
se configurou a alegada omissdo do Tribunal 2 guo. Acompanho-o também para
dizer que ¢ possivel a revisio dos contratos anteriores e que a multa contratual
¢ devida no percentual estipulado no contrato, antes da alteragio do CDC pela
Lei n. 9.298/1996, ou seja, 10%.

Com relagio a taxa de juros remuneratérios penso que a auséncia de uma
discussdo a respeito da efetiva abusividade, em que se aponte e se questione as
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taxas praticadas pelo credor, impede que adentremos na questio, sendo para
acompanhar a orientag¢io consolidada na Simula n. 596 do STF.

Divirjo, contudo, quanto ao afastamento da TR, porquanto é da nossa
jurisprudéncia que, estando ela pactuada, ndo hd 6bice a sua utilizagdo como
fator de correg¢do monetaria na vigéncia do contrato.

Ja no que se refere a comissio de permanéncia, compartilho da mesma
preocupacio do Ministro Ruy Rosado. Entendo que as cldusulas em aberto que
prevéem a cobranga de tal encargo a taxa de mercado, sdo, sem duvida, fonte de
enormes abusos.

E, hd muito, vedada a cumulagio de comissio de permanéncia com
corre¢do monetiria (Simula n. 30), e ji temos reiterados julgados no sentido
de que também ndo é possivel sua cumulagdo com multa e juros de mora
(ver REsp n. 440.718-RS, D] de 16.12.2002, rel. Min. Aldir Passarinho;
AGREsp n. 409.977-RS, DJ de 04.11.2002, rel. Min. Nancy Andrighi; REsps
n. 252.940-MS, DJ de 18.02.2002 e n. 200.252-SP, DJ de 24.05.1999, rel.
Min. Ruy Rosado; REsp n. 174.181-MG, DJ de 15.03.1999, rel. Min. Silvio
de Figueiredo). Entende-se assim porque a comissio de permanéncia faz a
vezes, na inadimpléncia, de fator remuneratério e recompositor da divida,
incorporando, também, uma fungio cominatdria, a vista da possibilidade de
descumprimento do contrato pelo devedor.

Como neste recurso nio se discute afastamento de juros de mora e nem
de multa contratual (discute-se apenas seu percentual), nio tem cabimento
a cobran¢a daquele encargo, nos moldes pretendidos pelo credor. Entendo,
pelas razdes acima expostas, que ele deve dar lugar a um indice que garanta
minimamente a rentabilidade do empréstimo, sem expor o devedor as abusivas
taxas de mercado. Para essa fungio a Taxa Selic apresenta-se, a meu ver, como a
mais adequada pois, fixada atualmente em 25,5% ao ano, ai considerada a taxa
de corregdo monetdria, garante ao banco, apds o vencimento da divida, a mesma
remuneracgdo dos titulos do Governo.

-

E de se anotar também, mesmo tendo claro que nio é exatamente a
hipétese tratada nestes autos, que o novo Cédigo Civil, no artigo 406 estabelece
a Taxa Selic como sucedanea dos juros moratérios ndo convencionados ou sem
taxa estipulada.

Quanto 2 repeti¢io de indébitos, tenho dito nestes casos, que ela é
conseqiiéncia da revisido. Apurando-se, ao final, que o devedor pagou mais do
que devia, é forgosa a devolugio ou a compensagio, se for o caso.
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Posto isso, conheco do recurso especial e dou-lhe parcial provimento
para afastar a limita¢do dos juros remuneratérios, manter a TR como indice de
corregio monetdria na vigéncia dos contratos revisados e substituir a comissio
de permanéncia, cobrada a taxas de mercado, pela Taxa Selic, nela embutida
a parcela correspondente 4 corre¢io monetdria, mantida a possibilidade de
repeti¢do dos eventuais indébitos.

O Sr. Ministro Anténio de Pddua Ribeiro: Sr. Ministro Ruy Rosado de
Aguiar, qual foi a tese final que prevaleceu neste caso?

O Sr. Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira: 1. Sob a ética do direito em
vigor, a “politica e as institui¢des monetdrias, bancdrias e crediticias” sdo regidas
pela Lei n. 4.595/1964. O art. 4°, IX, dessa lei atribui ao Conselho Monetério
Nacional (CMN), a competéncia para “limitar, sempre que necessdrio, as taxas
de juros, descontos, comissoes e qualquer outra forma de remuneragio de
operagdes e servigos bancdrios ou financeiros”.

Essa lei, de cardter geral e concebida no anterior regime constitucional,
estabelece as regras gerais para o Sistema Financeiro Nacional, havendo,
entretanto, de ser interpretada a luz da vigente Constitui¢do, que trouxe, nos
arts. 5°-XXXII e 170-V, a garantia de defesa do consumidor, sob cuja inspiragio
se editou a Lei n. 8.078/1990, que contém o Cédigo de Defesa do Consumidor.

Na dic¢do do CDC, “consumidor é toda a pessoa fisica ou juridica
que adquire ou utiliza produto ou servico como destinatdrio final (art. 2°);
caracterizando-se como “fornecedor” “toda a pessoa fisica ou juridica, publica
ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os entes despersonalizados,
que desenvolvem atividades de produ¢io, montagem, criagdo, construgio,
transformagio, importagio, exportagio, distribui¢do ou comercializa¢io de
produtos ou prestagio de servigos” (art. 3°, capur). Esse Cédigo, de outra parte,
conceitua produto como sendo “qualquer bem, mével ou imével, material ou
imaterial” (§ 1°, art. 3°), definindo servi¢o como sendo “qualquer atividade
fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragio, inclusive as de
natureza banciria, financeira, de crédito ou securitaria” (§ 2°, art. 3°).
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No que concerne aos pressupostos para caracterizagio da relagio de
consumo é oportuno conferir o magistério de José Geraldo Brito Filomeno
(0p. cit., ed. Forense Universitaria, arts. 1°, 2° e 3°, n. 05, p. 38), no sentido de
que “as relagdes de consumo, como ji acentuado passos atrds, nada mais sio do
que relagdes juridicas por exceléncia, pressupondo, por conseguinte, dois pélos de
interesse: consumidor-fornecedor e a coisa, objeto desses interesses”, devendo-se
ainda anotar que o objeto consiste em produtos e servigos.

Destaca a doutrina especializada a clara opgio legislativa do Cédigo
pela conceituagio dos institutos alcangados pelo seu regime, evidenciando-se,
ademais, a larga abrangéncia pretendida pelo legislador quanto a esses institutos.
Assim, tecendo considera¢oes sobre a expressa mengdo as atividades bancérias
como abrangidas pelo regime do Cédigo do Consumidor, Arruda Alvim (ob.
cit., p. 40) real¢a que “tal op¢do de politica legislativa revela a preocupagio
de nio se dar azo a divergente exegese, que pudesse vir a excluir do conceito
geral atividades de grande movimenta¢do de consumo, como as relacionadas,
notadamente os bancos e as seguradoras, sejam publicos ou privados”.

Essa diretriz, lastreada na teleologia da lei que instituiu o sistema de
protegdo ao consumidor, ndo pode ser desconsiderada.

No contrato de abertura de crédito, fixo ou rotativo, a relagdo juridica que
se instaura entre o banco e o mutudrio se enquadra nas hipéteses regidas pelo
Cédigo do Consumidor, quando se trata de contrato-padrio, tipicamente de
adesdo, em que uma das partes se apresenta hipossuficiente.

A esses argumentos acrescento a observagio lan¢ada pelo Ministro Ruy
Rosado de Aguiar, no julgamento do REsp n. 106.888-PR (D] 05.08.2002), no
sentido de que, “ainda que nio existisse servi¢o ou produto na atividade bancaria
(hipStese em que se passaria a atuar em campo indecifravel e inatingivel), ainda
assim o seu cliente (do banco) estaria sujeito a préticas comerciais reguladas no
contrato bancdrio de adesio, e s6 por isso protegido pelas normas do CDC”.

Observe-se que nio hd choque entre os dois sistemas, ndo sendo a Lei n.
4.595/1964 excludente do regime de defesa do consumidor, quando presentes os
pressupostos abstratos de incidéncia desta norma.

Em tal caso, a norma protetiva do consumidor, mais nova e mais especifica,
regula situagdes apenas genericamente subordinadas a regra ampla do Sistema
Financeiro Nacional.

A abusividade, entretanto, nio pode ser aferida, a meu sentir, a partir de
dados estranhos a atividade econdmica que congrega o contrato em questio.
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Assim, o lucro das institui¢cdes financeiras nio é fator determinante nessa
operagao.

A abusividade hd de ser constatada considerando-se as varidveis que
influenciam as operagdes realizadas no mercado de crédito de mesma espécie,
na média.

Sabe-se que o banco utiliza, para emprestar ao consumidor, fundos
captados no mercado financeiro, que determina o custo dessa captagio.

A diferenga entre o custo de captagio e o que o banco cobra do seu
tomador de crédito constitui o spread, que deve cobrir, além das despesas
operacionais da institui¢do, inclusive tributdrias, o fator de risco de crédito e o
lucro pela atividade de intermediagio.

A Taxa Selic, também chamada “taxa basica”, anda, atualmente, oscilando
ao redor de 26 % ao ano, o que equivale a uma taxa mensal de 2,16 % ao més.

Considerando-se a grosso modo a taxa bédsica do mercado como custo
de captagdo dos recursos, e comparando-se essa taxa com os juros fixados no
contrato, obtém-se a monta do spread cobrado pela institui¢do bancdria em uma
dada operagio de crédito.

Examine-se esse resultado a luz do retorno que as aplicagdes no mercado
financeiro dio aos aplicadores, trazendo-se, ainda, a equagéo, os indices de
inflagdo verificados na vigéncia do contrato.

Em conclusio, tomando-se os elementos relativos a economia interna do
contrato em questio, é perfeitamente possivel aferir-se a abusividade da clausula
que fixa os juros remuneratérios do mutuo.

Considerada nula a cldusula, com base no art. 51-IV, CDC, impée-se a sua
adequagio ao razodvel, como comanda o art. 6° do mesmo estatuto.

Assim, quanto a primeira questdo em debate, tenho por vidvel a declaragio
pelo judicidrio da abusividade da cldusula que fixa encargos financeiros para
operagdes de crédito abrangidas pelo Cédigo de Defesa do Consumidor.

Relativamente a4 decretagio desse vicio simplesmente porque os juros
sejam fixados acima de 12% ao ano, tenho por equivocada, nos termos da
argumentagdo que venho de alinhavar.

A fim de substituir a cldusula dos juros remuneratérios considerada
abusiva, ndo ¢ suficiente estabelecer-se apenas a Selic. Isso porque, em razio da
sua natureza, essa taxa representa apenas uma parcela dos juros, correspondente
ao custo de captagio dos recursos.
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A Selic é considerada “taxa bdsica” por ser a menor taxa de juros vigente no
mercado. Ela ¢ a taxa paga pelo Governo Federal aos adquirentes de seus titulos,
ou seja, ¢ a taxa de juros que o Governo Federal paga para tomar dinheiro
emprestado no mercado. Como esses papéis apresentam baixissimo risco, para
os detentores do capital ocioso sio sempre uma op¢ido de aplicagdo. Assim
sendo, é de considerar-se esse como o patamar minimo de remuneragio que o
dinheiro disponivel poderd alcangar e, por conseqiiéncia o minimo que poderd
custar aqueles que o tomam no mercado.

Ha que se acrescentar a essa taxa, portanto, algo que corresponda ao spread,
destinado a cobrir os custos operacionais da intermediagdo, bem como a sua
remuneragio. A idéia da adequagio da taxa ¢ estabelecer o equilibrio, e ndo
beneficiar a parte hipossuficiente em detrimento do outro contratante. Nio se
pode, a pretexto de promover a adequagio, sob inspiragio do Cédigo de Defesa
do Consumidor, placitar o locupletamento do consumidor.

Por isso, a meu sentir, & Selic deve ser acrescentada a taxa legal de 6%
ao ano, a titulo de spread, nos contratos em que se anule a cldusula dos juros
remuneratorios, até a data do pagamento.

4. Quanto a ado¢io da TR nos contratos firmados no ambito do Sistema
Financeiro Nacional, nio creio que haja espago para declarar-se tal estipulagio
irregular.

O Supremo Tribunal Federal admitiu a constitucionalidade da lei que a
instituiu, no julgamento da ADIn n. 493-DE, ressalvando, apenas, que ela nio
serviria como substituto dos indexadores legais e contratuais extintos, porque
nio se trataria de indice de corregdo monetdria puro, trazendo embutida parcela
relativa a juros do mercado financeiro. Ndo é necessirio, creio, voltar a dissecar
todos os pontos dessa controvérsia, exaustivamente tratada naquela época.

Destarte, surge superficie para o debate apenas quando se trate de permitir,
ou nio, a sua cumula¢io com outro indexador de corre¢io monetdria ou com
juros, isso porque ambas as parcelas jd estariam embutidas na sua composigéo.

Resumindo, ndo é a contratagio da TR que confere cardter abusivo aos
encargos contratuais, sendo perfeitamente regular a sua adog¢do nos ajustes
firmados no mercado financeiro. E a sua cumulagio com juros remuneratorios
ou com corre¢do monetdria que submete o contratante ao injusto &is in idem.
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2.No que diz com a contratagio da comissio de permanéncia com base nas
taxas médias de mercado para operagoes similares, tenho que nio h4 ilegalidade
na fixagio. Como asseverou o Ministro Aldir Passarinho Junior, “a Comissdo de
Permanéncia ¢ aferida pelo Banco Central do Brasil com base na taxa média de
juros praticada no mercado pelas institui¢oes financeiras e bancdrias que atuam
no Brasil, ou seja, ela reflete a realidade desse mercado de acordo com o seu
conjunto, e ndo isoladamente, pelo que nio é o banco mutuante que a impdoe”.

Aqui, como na matéria pertinente 2 TR, nio serd a contratacio dessa
comissdo de permanéncia que ird impor sacrificio desmedido ao mutudrio, mas
a sua cumulagio com a TR, que traz em sua composi¢do alguns dos fatores que
influem na taxa média de mercado, ou ainda a sua cobran¢a simultinea com os
juros remuneratorios.

Nio se discute que os juros sio devidos pelo contratante até o pagamento.
Os juros podem ter a fungido de recompensar o uso do capital, circunstincia
em que se qualificam como compensatérios ou remuneratérios; ou indenizar
o credor pelo retardamento da execu¢do da obrigacio, hipétese em que sdo
denominados moratérios (confira-se, a propésito, Carvalho Santos, “Cédigo
Civil Brasileiro Interpretado”, vol. X1V, art. 1.062, p. 277).

E da natureza do instituto que “ndo pode o devedor pagar apenas os
juros legais da mora, depois do vencimento, quando hi juros estipulados na
convengio”, considerando-se que “a obriga¢do de pagamento dos juros sé cessa
com a extingdo da obrigagdo principal, de forma que, vencida a divida, embora
nio exigida, continua o devedor obrigado a pagar os juros convencionado”, haja
vista que “essa sua obriga¢do nio se extingue com o vencimento da obriga¢do”

(Carvalho Santos, ob. cit., idem, idem, p. 282).

Nio ¢ licito ao credor, entretanto, e constitui pratica abusiva, cobrar
concomitantemente os juros contratuais remuneratérios e a comissido de
permanéncia. E necessdrio que seja feita uma opgdo. Ou o credor cobra a
comissdo de permanéncia, que traz embutida juros remuneratérios, ou ele cobra
0s juros contratuais compensatorios, acrescidos de correcio monetdria calculada
com base em indexador puro de inflagio.

3. Pelo exposto, acompanho a conclusio do Ministro Menezes Direito, uma
vez que, na espécie, nio se discute a abusividade dos juros, ou a sua cumulagio

comaTR.
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RECURSO ESPECIAL N. 334.175-RS (2001/0088964-1)

Relator: Ministro Cesar Asfor Rocha

Recorrente: Banco do Estado do Rio Grande do Sul S.A.
Advogado: Carlos Alberto P. de Souza e outros

Recorrido: NG Comércio de Aves e Ovos Ltda - microempresa
Advogado: Jussara Storck

EMENTA

Direito Comercial. Institui¢do financeira. Contrato de
financiamento e nota de crédito comercial. TR ndo contratada.
Impossibilidade. Juros remuneratérios. Taxa ndo prevista claramente.
Sumulas n.5 e 7-STJ. Aplicagio do Cédigo de Defesa do Consumidor.
Fundamento inatacado. Capitaliza¢io mensal. Possibilidade, apenas,
na nota comercial. Auséncia de pactuagio.

- A TR, para ser aplicada como indice de corre¢io monetdria,
deve estar contratada na avenca, o que ndo se extrai dos autos, na
espécie.

- Nulidade da cldusula que estipulou os juros remuneratérios
decretada em razdo de sua manifesta abusividade, eis que, pactuada
acima de 12% ao ano, geraria onerosidade excessiva do contrato.

- Auséncia de mengio a taxa efetivamente cobrada pelo banco
no contrato de abertura de crédito, que veio expressa por meio de
térmula de matemitica financeira. Impossibilidade de verificagdo da
abusividade da cldusula de juros remuneratérios nesta sede. Stmulas

n.5en.7-STJ.

- Fundamento inatacado quanto a abusividade da cobranga dos
juros remuneratérios, sendo suficiente para a manutengio do decisério
hostilizado, neste ponto (Enunciado n. 283 da Stimula-STF).

- O Cédigo de Defesa do Consumidor (Lei n. 8.078/1990) ¢é
aplicdvel sobre todos os contratos de financiamento bancirio firmados
entre as instituicdes financeiras e seus clientes.
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- Ademais, segundo a jurisprudéncia desta Corte nio é possivel,
em nota de crédito comercial, a cobranga de juros superiores a 12% ao
ano, por se tratar de atividade incentivada.

- A capitaliza¢io dos juros somente é possivel nas cédulas de
créditos rurais, industriais e comerciais, desde que pactuada, o que nio
0COITEU NO €aso.

- Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do recurso. Votaram
com o Relator os Srs. Ministros Ruy Rosado de Aguiar, Aldir Passarinho
Junior e Barros Monteiro. Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Sélvio de
Figueiredo Teixeira.

Brasilia (DF), 27 de novembro de 2001 (data do julgamento).

Ministro Cesar Asfor Rocha, Presidente e Relator

DJ 18.03.2002

O Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha: Cuida-se de recurso especial interposto
com fundamento nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, contra a decisio
que julgou parcialmente procedente o pedido formulado em agio revisional de
contrato de financiamento bancirio e de nota de crédito comercial, para reduzir
os encargos cobrados, limitando os juros remuneratérios em 12% ao ano e os
moratérios em 1% ao ano, permitindo a capitalizagio apenas anual e proibindo
a corre¢io monetdria pela TR, substituindo-a pelo IGP-M.

O v. aresto invectado recebeu a seguinte ementa, verbis:
Contratos bancarios. Céddigo de Defesa do Consumidor. Alteracdo negocial por

aplicacao do principio da boa-fé objetiva. Onus da prova. Parcelas acessérias do
débito ineficazes. Invalidade das clausulas negociais abusivas.
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Os negécios juridicos bancérios realizados merecem alteragédo judicial se
inobservada a boa-fé objetiva que deflui do sistema juridico, relativamente
as clausulas (invalidas) que estabeleceram as parcelas acessérias. Manifesta a
ilegalidade parcial das cldusulas que fixaram parcelas acessoérias abusivas, devem
ser reconhecidas suas invalidades, das quais decorrem a ineficacia do direito da
entidade bancaria/financeira.

Apelo desprovido. (fl. 108).

O recorrente alega no recurso especial violagdo aos artigos 4°, VI, da Lei n.
4.595/1964, 1° da Lei n. 4.728/1965, 11, § 20, do Decreto-Lei n. 413/1969, 14
da Lein. 4.829/1965 e 6° da Lei n. 8.177/1991 e divergéncia jurisprudencial em
relagdo a aplicabilidade do CDC aos contratos bancirios, a limitagdo dos juros
e a sua capitalizagio e, ainda, quanto a adog¢do da TR como indice de correcio
monetdaria.

Os autos subiram a esta Corte em virtude de decisio do Terceiro Vice-
Presidente do Tribunal @ guo que admitiu o recurso especial.

E o relatério.

O Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha (Relator): 01. Insurge-se o recorrente
contra a decisdo que julgou parcialmente procedente o pedido formulado em
agio revisional de contrato de financiamento bancédrio e de nota de crédito
comercial, para reduzir os encargos cobrados, limitando os juros remuneratérios
em 12% ao ano, permitindo a capitaliza¢do apenas anual e proibindo a corre¢io

monetdria pela TR, substituindo-a pelo IGP-M.
O apelo ndo merece prosperar.

02. No tocante a utilizagio da Taxa Referencial como fator de corregio
monetdria, as egrégias Terceira e Quarta Turmas jd decidiram ser a mesma
possivel nos contratos celebrados apés a edi¢do da Lei n. 8.177/1991, desde que
a referida taxa ndo seja mero indice substitutivo daquele previamente pactuado
e posteriormente extinto, mas sim que conste expressamente no contrato, o que,
todavia, nio se extrai dos autos no presente caso.

A propésito, os seguintes julgados: REsp n. 181.042-RS, Relator o
eminente Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, D] de 22.03.1999 ¢ REsp
n. 188.712-RS, Relator o eminente Ministro Ruy Rosado de Aguiar, D] de
22.03.1999.
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Assim, nio conheco do recurso neste ponto.

03. Quanto 2 limitagdo dos juros, o v. acérdao hostilizado afastou a clausula
que previa a cobranga de juros remuneratérios com base no Cédigo de Defesa
do Consumidor, em razio de sua manifesta abusividade (fls. 113-119).

A agdo revisional visa reduzir os encargos cobrados em dois contratos
distintos, quais sejam, uma nota de crédito comercial e um contrato de abertura
de crédito, de forma que a questdo deve ser analisada separadamente para cada
avenga, eis que o crédito comercial possui regramento préprio, por se tratar de
atividade incentivada.

Sendo assim, quanto ao crédito comercial, anoto que ambas as Turmas
integrantes da Segunda Secdo deste Tribunal vém perfilhando o entendimento,
com base no disposto no art. 50, da Lei n. 6.840/1980, combinado com o art.
50, do Decreto-Lei n. 413/1969, de que as cédulas de crédito comercial ou
industrial, no pertinente aos juros, tém a mesma disciplina de cédula de crédito
rural, sendo-lhes, portanto, aplicivel a limitagdo de 12% ao ano para os juros
remuneratorios, salvo prévia fixagdo pelo CMN dos juros a serem praticados,
em valor certo e especificado para as cédulas de crédito comercial ou industrial,
o que ndo ocorreu na hipétese. A propdsito, os REsps n. 132.574-RS, Relator
o eminente Ministro Waldemar Zveiter, D] de 05.04.1999 e n. 181.051-RS,
Relator o eminente Ministro Barros Monteiro, D] de 14.12.1998.

Portanto, os juros remuneratérios, na cédula de crédito comercial, devem
ficar adstritos a 12% ao ano, eis nio ha autorizativo especifico do Banco Central
que permita a sua contratagdo acima desse patamar.

No tocante ao contrato de abertura de crédito com garantia fidejussoria,
ndo fez o decisério recorrido qualquer mengio as taxas contratadas pelo banco, o
que impede a aferi¢do de sua efetiva abusividade.

Em verdade, o contrato de abertura de crédito traz complicada férmula
de matemitica financeira para expressar a taxa de juros que seria praticada pela
institui¢do financeira na cobrang¢a do débito.

Sendo assim, ndo hd como se verificar, nesta instincia, se os juros cobrados
pelo banco se mostram mesmo excessivamente onerosos, a ponto de ensejar a
aplicagdo do Cédigo de Defesa do Consumidor a hipétese.

Destarte, o acolhimento do recurso demandaria o reexame do conjunto
tatico-probatério e de cldusulas contratuais, tarefa essa imune ao crivo do
Superior Tribunal de Justi¢a, consoante a orientagio sumulada nos Verbetes n. 5
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e 7-STJ. Tomando-se como certo que o delineamento fatico da causa se exauriu
no Tribunal a guo, apresenta-se defeso, na instincia especial, qualquer alteragio
deste quadro.

Insubsistente, pelo mesmo motivo, a admissibilidade do recurso especial
pela alinea ¢, inciso III, do art. 105 da Constitui¢do Federal.

Acrescento, por demasia, que nio houve qualquer insurgéncia com relagio
a esse fundamento especifico do acérdio, limitando-se o recorrente a questionar,
genericamente, a aplicagdo do CDC 4 hipétese.

Todavia, as Terceira e Quarta Turmas, bem como a Se¢io de Direito
Privado ja decidiram que a Lei n. 8.078/1990 ¢ aplicavel aos contratos firmados
entre as institui¢des financeiras e seus clientes. A propésito, os seguintes
precedentes: REsp’s n. 163.616-RS, n. 47.146-SC e AGrAg n. 49.124-RS, da
relatoria do eminente Ministro Ruy Rosado de Aguiar, respectivamente nos D]
de 03.08.1998, 06.02.1995 e 31.10.1994; REsp’s n. 142.799-RS e n. 175.795-
RS, Relator o eminente Ministro Waldemar Zveiter, nos DJ’s de 14.12.1998 ¢
10.05.1999; REsp n. 213.825-RS, Relator o eminente Ministro Barros Monteiro,
no DJ de 18.12.2000 e REsp n. 106.888-PR, por mim relatado, julgado pela
Segunda Se¢do em 28.03.2001.

04. Quanto a capitalizagdo dos juros, a jurisprudéncia desta Corte firmou
o entendimento de que ¢ vedada a capitalizagdo mensal nos contratos bancirios,
excetuando-se os casos expressamente permitidos em lei, tal como ocorre no
crédito rural, industrial e comercial, desde que expressamente pactuado.

Neste feito, novamente, ha que se distinguir, no ponto, a nota de crédito
comercial e o contrato de abertura de crédito, uma vez que no segundo nio ¢é
admissivel a contagem de juros sobre juros na forma mensal e no primeiro a
capitalizagio é possivel, desde que prevista na avenga, o que, contudo, nio se
extrai dos autos, sequer havendo alegacio da parte nesse sentido.

A propésito, os seguintes precedentes: REsp n. 58.088-PE, Relator o
eminente Ministro Nilson Naves, D] de 25.11.1996 ¢ REsp n. 90.924-RS,
Relator o eminente Ministro Ruy Rosado de Aguiar, D] de 26.08.1996.

Destarte, a capitaliza¢io deve permanecer como determinou o julgado

tustigado.

05. Diante de tais pressupostos ndo conhego do recurso.
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RECURSO ESPECIAL N. 369.069-RS (2001/0132311-2)

Relator: Ministro Castro Filho

Recorrente: Banco do Brasil S/A

Advogada: Magda Montenegro e outros
Recorrido: Carlos Alberto Pereira de Oliveira

Advogado: Cliudio Formagio e outro

EMENTA

Recurso especial. Julgamento extra petita. Inexisténcia. Violagao
aos artigos 458 ¢ 535 do Céd. de Proc. Civil ndo caracterizada.
Cédulas de crédito rural. Limitagdo da taxa de juros. Cabimento.
Capitalizagio mensal dos juros. Admissibilidade. Multa contratual.
Validade. Corregio monetiria pela Taxa Referencial. Possibilidade.
Multa por embargos procrastinatérios. Simula n. 98-ST].

I - Inexiste julgamento extra petita no reconhecimento da
nulidade de cldusulas contratuais com base no Cédigo de Defesa do
Consumidor, mormente quando havia pedido de refazimento das
contas da divida.

IT - Inocorre a alegada violagdo ao artigo 535 do Cédigo de
Processo Civil, eis que os temas foram devidamente analisados, nio
tendo o conddo de macular a decisdo, a ponto de anuld-la, o fato de
nio ter o Tribunal encontrado a solugio buscada pelo recorrente. A
negativa de prestagdo jurisdicional nos embargos declaratérios sé se
configura quando, na apreciagdo do recurso, o Tribunal de origem
insiste em omitir pronunciamento sobre questdo que deveria ser
decidida e nio foi, o que nio corresponde 4 hipétese dos autos.

III - H4 entendimento da Segunda Se¢io do Superior Tribunal
de Justica no sentido de que a exigéncia de taxas de juros superiores
a doze por cento ao ano condiciona-se a autorizagio do Conselho
Monetirio Nacional.

IV - A Resolugio n. 1.064/Bacen nio contém autoriza¢do para
que as taxas de juros sejam livremente pactuadas.
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V - “A legislagio sobre cédulas de crédito rural, comercial e
industrial admite o pacto de capitalizagio de juros” (Stimula n. 93
desta Corte).

VI - Multa contratual. Sendo a cédula em discussdo anterior a
Lei n. 9.298, de 1°.08.1996, que alterou o artigo 52, § 1°, do Cédigo
de Defesa do Consumidor, aplica-se a multa nela prevista, de 10%
(dez por cento), nos limites constantes do préprio Cédigo de Defesa
do Consumidor, em sua redagio origindria.

VII - A Taxa Referencial pode ser adotada, como indexador,
quando pactuada.

VIII - Embargos de declaragio opostos com notério propdsito
de prequestionamento ndo tém cardter protelatério (Sumula n. 98-

STY).

Recurso especial parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os autos, acordam os Srs. Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer em parte do recurso
especial e, nessa parte, dar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Gomes de Barros, Carlos Alberto Menezes
Direito e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Anténio de Padua Ribeiro.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito.
Brasilia (DF), 25 de novembro de 2003 (data do julgamento).
Ministro Castro Filho, Relator

DJ 15.12.2003

O Sr. Ministro Castro Filho: - Trata-se de recurso especial interposto por
Banco do Brasil §/4, com fundamento na alinea a do permissivo constitucional,
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contra acérdio da Décima Quarta Cimara Civel do Tribunal de Justi¢a do
Estado do Rio Grande do Sul, que deu provimento  apelagdo de Carlos Alberto
Pereira de Oliveira e julgou prejudicado seu apelo, reformando sentenga que
julgara improcedentes pedidos deduzidos em embargos a execugdo de duas
cédulas rurais pignoraticias.

O acérdio recorrido afirmou aplicivel o Cédigo de Defesa do Consumidor
aos negocios juridicos realizados entre institui¢des financeiras e os usudrios de
seus produtos e servicos, possibilitando a revisdo judicial dos contratos bancérios
e a relativiza¢do do principio segundo o qual pacta sunt servanda. Asseverou
que os juros compensatérios e moratérios, cada um no seu respectivo ambito
de estipulagdo e incidéncia, sdo os Unicos componentes de remuneragdo na
composicdo estrutural do preco do dinheiro, sendo nulas as cldusulas que
prevejam a fixagdo e cobranga de juros remuneratérios superiores a 12% ao
ano. Vedou a capitalizagdo mensal dos juros, bem como a cobranga de juros
moratérios superiores a 1% ao ano, e de multa contratual superior a 2% sobre o
total do débito. Substituiu, enquanto indice de atualizagio monetaria, o IRP e
a TR pelo IGP-M e declarou ilegitima a inscri¢do do devedor nos cadastros de
inadimplentes (fls. 185 a 261).

Os embargos de declaragdo opostos pelo Banco foram rejeitados, com
imposi¢io de multa (fls. 273 a 278).

Em suas razdes, a institui¢do banciria afirma ter havido julgamento extra
petita na apelagio, bem como negativa de prestagdo jurisdicional no julgamento
dos embargos.

Insurge-se contra a aplica¢do da multa do artigo 538 do Cédigo de
Processo Civil, a limitagdo dos juros, o afastamento de sua capitalizagdo mensal,
a redugio da multa contratual, a substitui¢do da TR pelo IGP-M, e a aplicagio
do Cédigo de Defesa do Consumidor aos contratos bancarios.

Aponta violagio aos artigos 2°, 128, 458, 11, 460, 512, 515, 535 ¢ 538 do
Cédigo de Processo Civil, 82 e 928 do Cédigo Civil de 1916, 4°, IX, da Lei n.
4.595/1964,1°,2°,6°,10 e 11 da Lei n. 8.177/1991, 1° da Lei n. 8.392/1991, 5°
e 71 do Decreto-Lei n. 167/1967, 1°, 2° e 4° da Lei de Introdugio ao Cédigo
Civil e contrariedade as Stimulas n. 93 e n. 98 do Superior Tribunal de Justica e

n. 596 do Supremo Tribunal Federal.

Contra-arrazoado (fls. 341 a 343), o recurso foi admitido pelo terceiro
vice-presidente do egrégio Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul
(fls. 352 a 367).

E o relatério.
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O Sr. Ministro Castro Filho (Relator): - Alega o recorrente que, no
julgamento da apelagdo, o Tribunal local proferiu julgamento extra petita, ao
tratar de questdes ndo suscitadas pelas partes, entre as quais a multa moratdria e
a cobranga inacumulada da comissdo de permanéncia.

Inexistiu, no entanto, tal amplitude no julgamento. Com efeito, o pedido
exordial nos embargos a execucio inclufa a “extingdo das taxas de permanéncia
e multa contratual” (fl. 16), afirmando a sentenca que nio houve a cobranca
dos encargos majorados de inadimpléncia, salvo os juros moratérios de 1% ao
ano e a multa de 10%, parcelas que “atendem a permissivos legais” (fl. 130).
Nas razdes de apelagio, o requerente pleiteou o reconhecimento da “ilegalidade
da cobranga de multa de 10%” e “a ndo aplicagdo da comissdo de permanéncia
concomitantemente com a corre¢io monetdria” (fl. 145), reportando-se, ainda,
“a todos os termos da peca vestibular dos embargos” (fl. 148). Assim, ao afastar
a multa e a comissio de permanéncia (que o préprio Banco afirmou, em sua
impugnacido aos embargos, nio estar sendo cobrada - fl. 25), o Tribunal de
origem ndo proferiu julgamento exzra petita.

Nesse sentido, o entendimento desta colenda Terceira Turma, no acérdio
proferido no Recurso Especial n. 417.069-MG, Relator o Ministro Carlos
Alberto Menezes Direito, publicado no Didrio da Justi¢a de 17.02.2003:

Contratos firmados com administradora de cartées de crédito. Alegacdo de
julgamento extra petita e de violagcdo aos artigos 333, 334 e 458 do Cddigo de
Processo Civil.

1. Ndo hd julgamento extra petita quando o pedido inaugural é de revisdo do
contrato com pedido de “recdlculo do débito (...), com o efetivo expurgo dos valores
tidos a maior’, e as instdncias ordindrias cuidam de todos os encargos, incluindo a
comissdo de permanéncia, rechacada, também a alegada violagédo ao art. 458 do
Cédigo de Processo Civil.

2. Ndo ha falar em violagdo aos artigos 333 e 334 do Cédigo de Processo Civil
considerando o acérdao recorrido a demonstracdo da cobranca indevida pelos
documentos constantes dos autos.

3. Recurso especial ndo conhecido. - grifou-se -.

Ainda que assim ndo fosse, é cedi¢o que o Cddigo de Defesa do
Consumidor, como norma de ordem publica de protegdo ao consumidor,
permite o reconhecimento de cldusulas abusivas, nulas de pleno direito, a
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qualquer tempo e grau de jurisdi¢do, devendo o juiz ou Tribunal pronuncii-
las ex officio, ja que insuscetiveis de preclusio. Confira-se a respeito o seguinte
julgado, entre outros:

Contrato. Nulidade de cldusula. Declaracdo de oficio. Cédula de crédito rural.

Antes da vigéncia do Cédigo de Defesa do Consumidor, que veio definir como
nulas de pleno direito as cldusulas contratuais abusivas (art. 51), era vedado ao
juiz declarar de oficio a nulidade nédo requerida pela parte (art. 128 do Cédigo de
Processo Civil).

Recurso conhecido e provido para excluir do acérdao a declaracdo de nulidade
de clausula.

(REsp n. 90.162-RS, Quarta Turma, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, DJ Data:
24.06.1996, p. 22.774).

Assim sendo, ndo se haveria que falar em violagio aos aludidos artigos
do Cédigo de Processo Civil pelo reconhecimento judicial, ainda que sem
provocagio das partes, de questdes atinentes a nulidades contratuais.

Também nio logra éxito a alegagio de violagio aos artigos 458 ¢ 535 do
Cédigo de Processo Civil. A jurisprudéncia desta Corte proclama que, desde
que os fundamentos adotados bastem para justificar o concluido na decisdo, o
julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, os argumentos utilizados pela
parte, dependendo a nulidade do julgamento por omissdo da necessidade de
o 6rgdo jurisdicional manifestar-se sobre as questdes que lhes sio devolvidas
(AGREsp n. 259141-SP - Terceira Turma - Rel. Min. Nancy Andrighi - DJ
02.04.2001; EDAGA n. 186.231-MG - Terceira Turma - Rel. Min. Carlos
Alberto Menezes Direito - DJ 31.05.1999).

Os temas recursais foram devidamente analisados pelo Tribunal  guo, ndo
tendo o conddo de macular a decisdo a ponto de anuld-la o fato de ndo ter o
Tribunal encontrado a solugdo buscada pelo recorrente. A negativa de prestagdo
jurisdicional nos embargos declaratérios s6 se configura quando, na apreciagio
do recurso, o Tribunal de origem insiste em omitir pronunciamento sobre
questdo que deveria ser decidida e néo foi, o que nio corresponde a hipétese dos
autos.

Com relagdo a incidéncia do Cédigo de Defesa do Consumidor as
institui¢es financeiras, no julgamento do REsp n. 106.888-PR, da relatoria do
Senhor Ministro Cesar Asfor Rocha, DJ de 05.08.2002, a Segunda Segio desta
Corte pacificou o entendimento de que as relagdes existentes entre os clientes e
a institui¢do apresentam nitidos contornos de uma relagio de consumo, sendo-
lhes aplicdvel a referida legislagdo.
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No tocante a limita¢do da taxa de juros em doze por cento ao ano, teria
razdo o recorrente, se a matéria houvesse de ser decidida tio-somente com
base na chamada “Lei de Usura”. Ocorre que se trata de cédula de crédito rural,
regida pelo Decreto-Lei n. 167/1967, havendo, a propésito, norma especifica,
constante de seu artigo 5°. A Segunda Segdo deste Tribunal ji se pronunciou
sobre o tema, ao apreciar o Recurso Especial n. 111.881-RS; relator o Ministro
Carlos Alberto Menezes Direito, D] de 16.02.1998, sendo essa a ementa do

acérdio, no que interessa:

O Decreto-Lei n. 167/1967, art. 5°, posterior a Lei n. 4.595/1964 e especifico
para as cédulas de crédito rural, confere ao Conselho Monetario Nacional o
dever de fixar os juros a serem praticados. Ante a eventual omissao desse 6rgao
governamental, incide a limitacdo de 12% ao ano prevista na Lei de Usura (Decreto
n. 22.626/1933), nao alcancando a cédula de crédito rural o entendimento
jurisprudencial consolidado na Sumula n. 596-STF.

Ressalte-se que esta Corte entende que a Resolugio n. 1.064/Bacen nio
contém autorizagio para a cobranga de juros superiores a 1% ao més, nas cédulas
de crédito rural, comercial ou industrial. Tais modalidades de financiamento
estdo incluidas na exce¢do do inciso III, por serem operagdes incentivadas.
Nesse sentido, os seguintes precedentes: AGRESP n. 262.632-RS, Rel. Min.
Ruy Rosado de Aguiar, D] de 09.04.2001; REsp n. 174.855-RS, Rel. Min.
Eduardo Ribeiro, DJ de 21.08.2001; REsp n. 226.172-RS, Rel. Min. Sélvio de
Figueiredo Teixeira, DJ de 14.10.1999; REsp n. 206.775-RS, Rel. Min. Carlos
Alberto Menezes Direito, D] de 24.09.1999 e REsp n. 200.387-RS, Rel. Min.
Barros Monteiro, DJ de 09.09.1999.

Em relagdo 4 capitaliza¢do dos juros, entretanto, com razio o recorrente.
E que o artigo 5° do Decreto-Lei n. 167/1967 admite a possibilidade de
outras datas serem fixadas, para a exigibilidade dos juros, ndo se cingindo a
semestralidade. E estabeleceu que, nas datas previstas, poderiam ser capitalizados.
A jurisprudéncia deste Tribunal sumulou entendimento no sentido de que ¢é
admissivel pactuar-se a capitalizagdo de juros nos contratos regidos por aquele

diploma legal (Sumula n. 93 desta Corte).

Com relagdo a multa contratual, embora seja pacifico o entendimento
desta Corte no sentido da aplicabilidade das disposi¢des do Cédigo de Defesa
do Consumidor aos contratos bancérios, impende considerar que a Lei n.
9.298/1996, que alterou a redagio do pardgrafo tinico do artigo 52 desse diploma
legal, reduzindo de 10% para 2% o valor da multa, ndo se aplica aos contratos
celebrados antes da sua vigéncia, como no caso em aprego, sob pena de violagio
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ao ato juridico perfeito. Confiram-se, a propdsito, os seguintes precedentes:
REsp n. 270.182-SC, Rel. Min. Barros Monteiro, DJ de 1°.10.2001; AGREsp
n. 317.816-DF, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJ de 24.09.2001;
REsp n. 323.523-MT, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJ de 17.09.2001 e
REsp n.248.155-SP, Rel. Min. Silvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 07.08.2000.

Por fim, consoante iterativa jurisprudéncia deste Tribunal, é possivel a
utilizagio da TR como indice de atualizagio nos contratos de crédito rural,
comercial ou industrial, desde que pactuada. Proibe-se apenas o seu uso como
substitutivo de indices ja extintos, em ajustes que nio a previam.

No presente caso, as partes acordaram que a corre¢do monetdria seria
efetuada pela variagio da Taxa Referencial, ndo havendo razio para a adogio de
outro indice. Nesse sentido, destaco, dentre outros, os seguintes julgados: REsp
n. 304.727-RS, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, D] de 25.03.2002;
REsp n. 334.175-RS, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de 18.03.2002; REsp
n. 324.877-RS, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJ de 15.10.2001; REsp
n. 285.609-RS, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, DJ de 15.10.2001; AGA n.
365.211-MT, Rel. Min. Anténio de Padua Ribeiro, DJ de 20.08.2001 ¢ REsp
n. 243.920-RS, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, D] de 04.06.2001.

Por fim, sustenta o recorrente violagdo ao artigo 538 do Cédigo de
Processo Civil. No ponto, merece provimento o recurso, para exclusio da multa
imposta pelo Tribunal a guo, eis que a Sumula n. 98 deste egrégio Tribunal
dispde expressamente que “embargos de declaragio manifestados com notério
propésito de prequestionamento ndo tem cariter protelatorio”.

Afirmando o entdo embargante ter havido julgamento extra petita da
apelagio, somente poderia suscitar a matéria em sede de recurso especial - como
fez - se prequestionasse a questdo por intermédio dos embargos declaratérios
opostos.

Feitas essas consideragdes, dou parcial provimento ao presente recurso especial,
para isentar o recorrente da multa que lhe foi imposta, permitir a cobranga
u u italizaca ju u u
da multa contratual e da capitalizacio dos juros na forma em que pactuadas e
eterminar que, para fins de correcio monetdria, seja utilizada a Taxa Referencial.
deter r que, para fins de corr taria, tilizada a Taxa Refer 1

Reconhecendo a existéncia de sucumbéncia reciproca, determino a
distribui¢do dos 6nus sucumbenciais na propor¢io de 70% pelo recorrido e 30%
pelo recorrente, permitida a compensagio dos honorérios, no valor fixado pelas
instancias ordindrias.

E como voto.
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RECURSO ESPECIAL N. 487.648-RS (2002/0165538-8)

Relator: Ministro Aldir Passarinho Junior

Recorrente: Banco Bamerindus do Brasil S/A

Advogado: José Walter de Sousa Filho e outros

Recorrido: Tranzasul Industria e Comércio de Cereais Litda. e outros
Advogado: Eduardo Velo Pereira

EMENTA

Civil e Processual. Embargos a execugio. Escritura de confissao
de divida. Consignag¢io de valores. Prequestionamento. Auséncia.
Sumulas n. 282 e 356-STF. Revisio de contrato. Possibilidade.
Aplica¢io do CDC. Corregio monetiria. TR. Previsio contratual.
Manutengio. Juros moratérios. Pactuagio dentro da limita¢io (12%
a.a). Lei de Usura (Decreto n. 22.626/1933). Aplicagio. Comissio de
permanéncia. Incidéncia. Periodo da inadimpléncia. Redugio da multa.

Impossibilidade. 10%. Nio configuragio da mora. Inexigibilidade.

I. Inadmissivel recurso especial em que sdo debatidas questdes
federais ndo enfrentadas no acérdio a guo.

IT. Aplicam-se as institui¢ées financeiras as disposi¢des do
Cédigo de Defesa do Consumidor, no que pertine a possibilidade de
revisdo dos contratos, conforme cada situagio especifica.

ITI. Auséncia de vedagio legal para utilizagio da TR como
indexador de contrato de crédito bancirio, desde que livremente
pactuada.

IV. Sio devidos os juros moratérios até a taxa de 12% ao ano,
conforme prevista na Lei de Usura. Precedente da e. 22 Se¢do no
REsp n. 402.483-RS (Rel. Min. Castro Filho, unanime, julgado em
26.03.2003).

V. Segundo o entendimento pacificado naquele érgio julgador
(REsp n. 271.214-RS, Rel. p. acérdio Min. Carlos Alberto Menezes
Direito, por maioria, julgado em 12.03.2003), os juros remuneratérios
serdo devidos até o advento da mora, quando poderio ser substituidos
pela comissdo de permanéncia, calculada pela variagdo da taxa média
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do mercado, segundo as normas do Banco Central, limitada aos
valores dos encargos do periodo de vigéncia do contrato.

VI. A redugio da multa moratéria de 10% para 2%, tal como
definida na Lei n. 9.298/1996, que modificou o Cédigo de Defesa do
Consumidor, somente é possivel para os contratos celebrados apés a
sua vigéncia. Precedentes da Corte.

VII. Todavia, a alteragio do entendimento anterior pela 22 Secdo,
no sentido da inexigibilidade da multa de 10% prevista no contrato,
quando a mora deve-se ao acréscimo indevido de encargos motivado
exclusivamente pelo credor, torna inécuo tal reconhecimento. Ressalva
do ponto de vista do relator, que entendia pela incidéncia da multa
proporcional ao valor efetivamente devido.

VIII. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte,
parcialmente provido.

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide
a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, 4 unanimidade, conhecer
em parte do recurso e, nessa parte, dar-lhe parcial provimento, na forma do
relatério e notas taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado. Participaram do julgamento os Srs. Ministros
Barros Monteiro e Ruy Rosado de Aguiar. Ausente, ocasionalmente, o Sr.
Ministro Fernando Gongalves. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sélvio
de Figueiredo Teixeira.

Custas, como de lei.
Brasilia (DF), 1° de abril de 2003 (data do julgamento).

Ministro Aldir Passarinho Junior, Relator

DJ 30.06.2003

E
O Sr. Ministro Aldir Passarinho Junior: - O Banco Bamerindus do Brasil %
Wy

S.A. interpde, com base no art. 105, III, letras a e ¢, da Constitui¢io Federal,
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recurso especial contra acérdio prolatado pelo Colendo Tribunal de Justi¢a do

Estado do Rio Grande do Sul.

Tratam os autos de ag¢do de embargos 2 execugio de escritura publica
de confissio de divida hipotecdria (fls. 191 e 263), ajuizados por Tranzasul
Industria e Comércio de Cereais Ltda. e outros em desfavor da instituicido
financeira ora recorrente, alegando excesso na cobranga de encargos.

O juizo de primeiro sentenciou pela parcial procedéncia do pedido,
no sentido da exclusdo da capitalizagdo mensal dos juros e da multa por
inadimpléncia.

Os embargantes opuseram embargos declaratérios visando a redugio
da verba honoriria, recurso acolhido a fl. 201, com reconhecimento de erro
material.

Apelaram os devedores.

A 22 Camara de Férias Civel do TJRS, por unanimidade, deu parcial
provimento ao recurso. Entendeu que nio é possivel revisar contratos
extintos em sede de embargos de devedor; que o CDC ¢ aplicavel a espécie;
que a capitalizagdo anual dos juros deve ser mantida; que o IGPM do dia
do pagamento deve substituir a TR, que embute juros; que ndo ha previsio
contratual para equivaléncia prego/produto; que a comissio de permanéncia
deve ser excluida por evidente potestatividade; que os encargos moratdrios serdo
devidos apenas apds o recélculo da divida, limitada a multa a 2%, eis que a mora
ocorreu ap6s a edigdo da Lei n. 92.98/1996, enquanto houve mora creditoris; que
os juros moratdrios, a partir dai, acrescem-se aos remuneratérios a taxa de 1% ao
ano; e que os juros remuneratérios estio limitados em 1% ao més (fl. 268).

Em seguida, interpds o Banco Bamerindus recurso especial, no qual alegou
que foram afrontadas as Leis n. 4.595/1964, n. 8.392/1991 e n. 8.177/1991,
além dos arts. 21 e 860 do CPC, 941, 955, 960, 1.062 ¢ 1.262 do Cédigo
Civil, 20 e 32 do CDC, e 20 e 6° da LICC, bem como a ocorréncia de dissidio

jurisprudencial com a Simula n. 596-STF e com julgados de outros Tribunais.

Argtiiu que circunscrever a incidéncia dos encargos da mora ao periodo
posterior ao recilculo da divida ndo tem cabimento, porque os embargantes
nio consignaram o valor que entendiam devido, mediante apuragio por simples
operagdo aritmética, pugnando por sua aplicagio desde o vencimento da
obrigacio.

Acrescentou que nio houve mora do credor, que nio se negou a receber a
tempo e modo o pagamento.
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Asseriu que a limita¢do dos juros de mora em 1% ao ano contrariou o
Cédigo Civil, porque houve pactuagio de taxa diversa, nio se aplicando a Lei de
Usura ao caso concreto, mas a liberdade conferida pela Lei n. 4.595/1964 ¢ pela
Stumula n. 596-STF, ambas ainda em vigor.

Afirmou que a redugio da multa com base no CDC nio ¢ possivel, tendo
em vista que nio se cuida de relagdo de consumo nem os contratantes sio
fornecedor e consumidores. Além disso, o contrato antecede a publicagio do
diploma que alterou o CDC no particular, porém sem efeito retroativo.

Sustentou que a TR possui previsdo legal e contratual, assim como a
comissdo de permanéncia, que nio se cumulando com a corregdo monetdria, estd
adstrita ao periodo da inadimpléncia.

Contra-razées as fls. 311-329, sustentando a auséncia de
prequestionamento, porém com defesa orientada para titulo de crédito rural.

Inadmitidos tanto o especial como o recurso extraordindrio de fls. 288-300,
concomitantemente interposto, o provimento do AG n. 419.366-RS (fl. 364),
propiciou a tramita¢do do primeiro nesta Corte.

E o relatério.

O Sr. Mlinistro Aldir Passarinho Junior (Relator): - Insurge-se o recorrente,
com base nas letras a e ¢ do permissivo constitucional, contra acérdao prolatado
pelo Colendo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul que proveu
parcialmente apelagio dos devedores, em sede de embargos a execugio de
escritura de confissio de divida, entendendo aplicavel a disciplina do CDC ao
contrato, com limitagdo dos juros moratérios em 1% ao ano, excluida a comissao
de permanéncia e corrigido o débito pelo IGP-M, e reduzida a multa a 2%,
com incidéncia dos encargos moratérios apenas apés o recdlculo do montante
devido, a estas matérias resumindo-se o especial.

Inicialmente, cumpre apontar que carecem de prequestionamento as
questdes subsumidas na Lei n. 8.392/1991 e nos arts. 21 e 860 do CPC, 941,
955 ¢ 960 do Cédigo Civil, e 2° e 6° da LICC, que ou nio foram contemplados
no acérdio recorrido ou nas razdes do recurso especial, mesmo que apresentados
no rol inicial, atraindo a incidéncia das Simulas n. 282 e n. 356 do STJ.

Considero, quanto ao mais, satisfeitos os requisitos legais e constitucionais,
o0 que torna possivel a andlise do mérito do recurso.
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1I

No que pertine ao tema da inaplicabilidade das disposi¢oes do Cédigo de
Defesa do Consumidor, sem razio o recorrente. E que este Superior Tribunal
de Justica ji decidiu que a instituigdo financeira estd sujeita aos seus principios
e regras, conforme, ¢ claro, cada situagio, assentando-se nelas a possibilidade de
rever os contratos bancdrios. Nesse sentido:

Cdédigo de Defesa do Consumidor. Bancos. Clausula penal. Limitacdo em 10%.

1. Os bancos, como prestadores de servicos especialmente contemplados
no artigo 3°, paragrafo segundo, estdo submetidos as disposicdes do Codigo
de Defesa do Consumidor. A circunstancia de o usuario dispor do bem recebido
através da operacgdo bancaria, transferindo-o a terceiros, em pagamento de
outros bens ou servigos, ndo o descaracteriza como consumidor final dos servigos
prestados pelo banco.

2. A limitacdo da clausula penal em 10% ja era do nosso sistema (Dec. n.
22.926/1933), e tem sido usada pela jurisprudéncia quando da aplicacdo da regra
do artigo 924 do CC, o que mostra o acerto da regra do artigo 52, paragrafo 1°, do
Codecon, que se aplica aos casos de mora, nos contratos bancdrios.

Recurso ndo conhecido.

(42 Turma, REsp n. 57.974-RS, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, unanime, DJU de
29.05.1995).

Cédula de crédito comercial. Embargos a execucao. Capitalizacdo mensal dos
juros. Codigo de Defesa do Consumidor.

| - Os bancos, como prestadores de servicos especialmente contemplados no
art. 30, paragrafo segundo, estao submetidos as disposi¢ées do Cddigo de Defesa
do Consumidor.

Il - A jurisprudéncia desta Corte consolidou entendimento no sentido de que
é admissivel a capitalizacdo mensal dos juros, desde que pactuada (Sumula n. 93,
do STJ).

Il - Auséncia, no caso, de pacto de capitalizacdo mensal dos juros.
IV - Recurso ndo conhecido.

(32 Turma, REsp n. 175.795-RS, Rel. Min. Waldemar Zveiter, unanime, DJU de
10.05.1999).

Mutuo bancario. Contrato de abertura de crédito. Taxa de juros. Cédigo de
Defesa do Consumidor.

| - No caso de mutuo bancario vinculado ao contrato de abertura de crédito,
a taxa de juros remuneratérios ndo estd sujeita ao limite estabelecido pela Lei de
Usura (Decreto n. 22.626/1933).
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Il - Os bancos, como prestadores de servicos especialmente contempladas
no artigo 3°, paragrafo segundo, estdo submetidas as disposicdes do Cédigo de
Defesa do Consumidor.

Il - Recurso conhecido pelo dissidio e provido.

(32 Turma, REsp n. 142.799-RS, Rel. Min. Waldemar Zveiter, unanime, DJU de
14.12.1998).

III

O tépico seguinte trata da aplicagio da TR como indexador do contrato.

O contrato avengado entre as partes trata de mutuo bancério onde foi
ajustada a indexac¢do mensal do saldo devedor pela variagio da Taxa Referencial

criada pela Lei n. 8.177/1991 (cf. fls. 25 e seguintes e 267).

Neste caso, ndo hd ilegalidade na convengio aludida, nem a jurisprudéncia
desta Corte é contriria 2 adogio da TR em negdcios juridicos obrigacionais
de natureza privatista. Alids, o art. 11 do referido diploma legal até prevé a
atualizagio da TR e TRD nas operagdes do mercado financeiro, nestes termos:

Nas operagdes realizadas no mercado financeiro, é admitida a utilizacdo da TR
e da TRD com base na remuneragdo dos respectivos contratos, somente quando
nao tenham prazo ou periodo de repactuacao inferior a noventa dias.

A jurisprudéncia do STJ é pacifica neste sentido:

Comercial. Contrato de renegociacao de divida. Juros. Limitacao (12% a.a). Lei
de Usura (Decreto n. 22.626/1933). Nao incidéncia. Aplicacdo da Lei n. 4.595/1964.
Disciplinamento legislativo posterior. SUmula n. 596-STF. Correcdo monetéria. TR.
Previsdo contratual. Aplicacao.

I. Inadmissivel recurso especial quando a questao federal ventilada no recurso
especial debate aspectos juridicos absolutamente distintos daqueles examinados
no acordao a quo, recaindo no dbice das Sumulas n. 282 e n. 356 do C. STF.

1. Ndo se aplica a limitacdo de juros de 12% ao ano prevista na Lei de Usura aos
contratos de abertura de crédito bancério.

Ill. Auséncia de vedacdo legal para utilizagdo da TR como indexador de contrato
de crédito bancdrio, desde que livremente pactuada.

IV. Recurso especial conhecido em parte e provido.

(42 Turma, REsp n. 270.233-PR, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, unanime, DJU
de 20.11.2000).
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Crédito rural. Taxa de juros. Limitacao. Aplicacdo da TR. Possibilidade. Correcao
monetaria. Marc¢o de 1990. Aplicacdo do BTNF. Incidéncia. Proagro. Embargos do
devedor. Legitimidade passiva do Banco do Brasil. Precedentes.

- O Decreto-Lei n. 167/1967, art. 5°, posterior a Lei n. 4.595/1964 e especifico
para as cédulas de crédito rural, confere ao Conselho Monetario Nacional o
dever de fixar os juros a serem praticados. Ante a eventual omissao desse 6rgao
governamental, incide a limitacdo de 12% ao ano prevista na Lei de Usura (Decreto
n. 22.626/1933), nao alcancando a cédula de crédito rural o entendimento
jurisprudencial consolidado na Simula n. 596-STF. (REsp n. 111.881-RS, Segunda
Secdo, Relator o eminente Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, in DJ de
16.02.1998).

- Prevendo o contrato que os encargos financeiros serdo corrigidos pelos
indices da caderneta de poupanca, a TR pode ser utilizada como indice
substitutivo para a atualizacdo do débito rural.

- Segundo o entendimento pacifico da egrégia Segunda Secdo, no més de
marco de 1990, a correcdo monetéria de débitos rurais, financiados com recursos
advindos da caderneta de poupanca, deve ser calculada pelo percentual de
variacdo do BTNF.

- Tendo o Banco do Brasil ajuizado execucdo onde se cobra parcela relativa
a contribuicdo do Proagro, tem o mesmo legitimidade para responder aos
embargos do devedor langados contra a referida cobranca.

- Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, provido.

(42 Turma, REsp n. 196.425-RS, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, unanime, DJU de
26.04.1999).

Civil. Embargos a execucdo. Nota de crédito rural. Correcdo monetaria.

| - Sendo o contrato firmado apds a edicdo da Lei n. 8.177/1991, e havendo as
partes pactuado a Taxa Referencial Diaria (TRD), como indexador, plenamente
licito o reajuste por néo se tratar de substituicdo de indice estabelecido pela TRD.
Precedentes do STJ.

Il - Recurso conhecido e provido.

(32 Turma, REsp n. 87.615-RS, Rel. Min. Waldemar Zveiter, unanime, DJU de
30.09.1996).

v

No que tange aos juros moratérios, contudo, colhe a irresignagao.

E que a Egrégia 22 Secio, apreciando o REsp n. 402.483-RS, decidiu
que ndo podem ser pactuados além do limite de 12% ao ano, previsto na Lei

ERWBM@R
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de Usura, enquanto que seu piso obedeceria a prescri¢io legal do art. 1.062 do

Cédigo Civil revogado.

O julgamento obteve a seguinte:

Contrato de abertura de crédito fixo. Juros remuneratorios e moratorios.
Cumulacdo. Admissibilidade.

E licita a cobranca de juros remuneratérios, em consonancia com o contrato,
devidos também apds o vencimento, a taxa média de mercado, desde que nao
supere esta o limite avencado, permitindo-se a cumulagdo dos remuneratérios
com os juros moratorios, até 1% (um por cento) ao més, tendo em vista a
diversidade de origem de ambos.

Recurso especial provido.

(Rel. Min. Castro Filho, unanime, julgado em 26.03.2003).

Como, no caso em tela, que nio trata de titulo de crédito rural, diversamente
dos contratos que o antecederam (fls. 194-196), as partes pactuaram o percentual
de 1% ao més, tal taxa estd adequada 4 faixa admitida pelo novo posicionamento
jurisprudencial recém-firmado.

\%

Com relagdo ao pleito recursal pertinente a comissdo de permanéncia,
entendo que estd a merecer acolhimento.

Pelo julgamento do REsp n. 271.214-RS, a C. 22 Segio resolveu alterar
o entendimento que até entdo vinha-se adotando, no sentido de que a
superveniéncia da mora do devedor nio tinha reflexo na cobran¢a dos juros
contratuais, que seriam devidos até o efetivo pagamento da divida, porque
carecia de amparo legal tal vedagio, se contrariamente pactuassem as partes.

Todavia, considerou-se que ap6s o vencimento da obrigagdo estd o devedor
sujeito ao pagamento do aludido encargo somado aos encargos da inadimpléncia,
mesmo que em valor varidvel, pela taxa média do mercado, desde de que
estabelecidos pelo Banco Central do Brasil, nos termos da Circular da Diretoria
n. 2.957, de 28 de dezembro de 1999, o que retira o carater de potestatividade
dessa cldusula atualizadora do débito, quando ndo subordinada ao exclusivo
arbitrio do credor, persistindo a vedagdo contida na Simula n. 30-ST].

Naquela oportunidade, ficou decidido que em razio de também
embutirem-se juros remuneratérios simultaneamente com a corre¢ido monetiria,
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tais encargos sio incompativeis com a inadimpléncia do contrato, devendo ficar
restritos ao periodo da normalidade, diversamente da comissio de permanéncia,
prépria dessa circunstincia, donde seu cariter de remuneragio e atualizacio,
porém limitada aos valores dos encargos do periodo de vigéncia do contrato.

VI

Por fim, quanto & redugdo da multa contratual de 10% para 2% determinada
no aresto recorrido, procede a irresignagdo do recorrente. A orienta¢io da Corte
é no sentido de que as disposi¢oes do Cédigo do Consumidor néo se aplicam

aos contratos celebrados anteriormente a sua vigéncia. Os acérdios abaixo
refletem esse entendimento:

Contrato de abertura de crédito. Taxa de juros. SUmula n. 596-STF. Multa.
Reducgdo de 10%. Art. 52, § 10, do CDC, com a redacao da Lei n. 9.298, de
10.08.1996. Inadmissibilidade no caso.

1. Cuidando-se de operagdes realizadas por instituicdo integrante do Sistema
Financeiro Nacional, ndo se aplicam as disposi¢cdes do Decreto n. 22.626/1933
quanto a taxa de juros. Simula n. 596-STF.

2. Prevalecimento no caso da multa de 10% ante o entendimento de que
as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo retroagem para alcancar
contratos celebrados antes de sua vigéncia.

Recurso especial conhecido e provido.

(42 Turma, REsp n. 188.434-RS, Rel. Min. Barros Monteiro, unanime, DJU de
05.04.1999).

Cddigo de Defesa do Consumidor. Multa.

A reducdo da multa para 2%, tal como definida na Lei n. 9.298/1996, que
modificou a redacdo do art. 52, § 1°, do CDC, somente é possivel para os contratos
celebrados apds a sua vigéncia.

Recurso nado conhecido.

(42 Turma, REsp n. 218.009-MS, Min. Ruy Rosado de Aguiar, unanime, DJU de
25.10.1999).

Entretanto, o reconhecimento da irredutibilidade como acima apontado
resta inécuo na espécie, eis que a exigibilidade do encargo foi afastada, e nesse
ponto niao merece alteragdo o decisum estadual.

Com efeito, no julgamento do EREsp n. 163.884-RS, a C. 22 Secio
resolveu alterar o entendimento que até entdo vinha-se adotando, no sentido de
que evidenciada a mora do devedor, a penalidade seria devida como contratada.
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Porém, considerou-se que a cobranga do crédito com acréscimos indevidos,
como a capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual, por exclusiva
iniciativa do credor, nio tem o condio de constituir o devedor em mora,
porque dificultado o pagamento, causando a impontualidade da qual ainda se
beneficiaria com a aplicagio da cldusula penal. A ementa ficou assim redigida,
em consondncia com o aresto estadual:

Mora. Multa. Cobranca do indevido. Crédito rural.

- Considera-se indevida a multa uma vez que se reconheceu ter o devedor
motivo para ndo efetuar o pagamento nos termos pretendidos.

Art.71 do DL n. 167/1967.
- Embargos rejeitados.

(22 Secdo, EREsp n. 163.884-RS, Rel. p/ acérddo Min. Ruy Rosado de Aguiar, por
maioria, DJU de 24.09.2001).

Ressalvo meu ponto de vista, por ter que a multa moratdria deveria ser
cobrada proporcionalmente ao guantum efetivamente devido.

Ante o exposto, conhe¢o em parte do recurso e, nessa parte, dou-lhe parcial
provimento para afastar a limitagdo dos juros remuneratérios em 1% ao ano,
porque validamente pactuados além da taxa legal, mas no limite previsto na Lei
de Usura, e para permitir a cobran¢a da TR, porque expressamente pactuada, e
da comissdo de permanéncia, no periodo de inadimpléncia, observado o teto dos
encargos contratuais da normalidade.

Sucumbéncia nos termos do acérddo @ quo, cujo critério continua a refletir
a medida da vitéria parcial dos litigantes.

E como voto.

RSSTJ, a. 5, (23): 127-225, outubro 2011

A








